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Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Byla nalezena shoda ve vysi 7%. VétSina nalezenych shod souvisi s charakterem prace,

kterou je analyza potencialu turismu podle Biny a kol. a jde o nazvy a zavedena slovni

spojeni pouzita v Binové metodice ¢i o nazvy obci feSeného mikroregionu.

V nasledujicich odstavcich vsak byly nalezeny necitované doslovné prevzaté pasaze textu:

e Str. 20: Tento svazek obci vznikl za tcelem spoluprace v oblasti ekonomického

rozvoje, rozvoje venkova, spoluprace pfi izemnim planovani, feseni spolecnych
zajmu v riznych oblastech spravy obci, ale také za ti¢elem rozvoje cestovniho
ruchu a propagace regionu a udrzovani pamatek. Od roku 2004 vychazi ¢tvrtletni
periodikum ,,Zpravodaj Mikroregionu obci Pamatkové zony*“...“



e Str. 33: Nejstar$i znama zminka o obci Ned¢listé se nachazi v darovaci listiné
prvniho ¢eského krale Vratislava Opatovickému opatstvi z roku 1073, druha
nejstarsi zminka o Nedélisti je pak v zakladaci listiné strahovského klastera z roku
1143. Bohaté informace poskytuje kronika z roku 1922, kterou sepsal a sestavil
Vaclav Semrad, nedélistsky ucitel a prvni kronikar obce Nedélisté.

e Str. 35: Na tizemi Sendrazic pfed osidlenim husté zalesnéné, se prvni obyvatelé
usadili ve druhé poloviné tfinactého stoleti. Prvni obyvatelé Sendrazic byli z
kmene Chorvatti, jemuz vladl v 10.stoleti rod Slavnikovcti. Sendrazsti ze Sendrazic
byli potomky Sendrahovy. Vystavéli zde tvrz, ktera slouzila k obrané-na jejim
misté dnes stoji dm ¢.p. 11. Sendrazice jsou poprvé dolozeny v roce 1297, kdy zde
mél majetek Ondfej ze Sendrazic, ve 14. stoleti zde jiZ stal pobliz tvrze kostel
afara(Obrazek 13). Tvrz prestala byt sidlem, zpustla a zanikla po tom, co ji v roce
1512 jeji tehdejsi majitel Bene§ Sendrazsky ze Sendrazic prodal spolu se dvorem a
celou vsi Mikulasovi mladsimu Trc¢kovi z Lipy.©

Autorka v urcitych pasazich obsazenych ve vyse uvedenych odstavcich vydava pfimou

citaci ze nepfimou, resp. v podstaté necituje viibec diky pouzivani velmi

problematické praktiky uvadéni zdroje na konci odstavce (viz nize).

Dil¢i pfipominky a naméty:

Metodika

Metodiku prace by bylo vhodné predradit teoretickym vychodiskiim. Autorka v ni uvadi,
Ze provadéla kvalitativni vyzkum, coZ se v§ak neslucuje v hlavnim principu Binovy
bodovaci metodiky, kterou aplikovala. Jeji hlavni vyzkumna otazka byla na velikost
potencialu a odpovéd byla ryze kvantitativni (116 bodi). TotéZ plati pro odpovéd na dalsi
vyzkumnou otazku, kdy autorka argumentovala pievahou potencialu kulturniho
subsystému (75) nad pfirodnim (41).

Citovani

V celé praci je pouzivan chybny zptisob citovani (uvadéni odkazu na pouzity zdroj) na
koncich odstavcti, vyznamna ¢ast prace tedy neni fadné citovana. Zde je priklad (hned
prvni odstavec teoretickych vychodisek):

Geografie cestovniho ruchu je jednou z nejmladsich geografickych disciplin s pocatky ve
30. let 20. stoleti. Pozdni rozvoj geografie cestovniho ruchu tizce souvisi s tim, Ze
samotné jevy rekreace a volného ¢asu vstoupily do Zivota celé spole¢nosti teprve ve 20.
letech minulého stoleti. Geografie cestovniho ruchu zkouma cestovni ruch z
geografického hlediska, prostiednictvim dil¢ich geografickych disciplin. Mize jit napt. o
zkoumani krajiny z hlediska geologie ¢i klimatologie anebo o zkoumani sidel z hlediska
etnografie ¢i ekologie (Vystoupil, a dalsi, 2011).

Dale napt. text celé kapitoly 2.3.3 je v podstaté necitovan, krom¢ jeji posledni véty.

V prvnich dvou odstavcich kapitoly se odkazuje na ,,tamtéz“.

Déle se v praci vyskytuje chybny zptsob citovani (rok publikovani zdroje ma byt v odkazu
na n¢j hned za jménem autorti):

Pti hodnoceni potencialu cestovniho ruchu by m¢ély byt dle Paskové a Zelenky vzaty v
tvahu také pripadné negativni faktory rozvoje cestovniho ruchu, jako je Spatny stav
zivotniho prostiedi (napf. kyselé desté, nizka kvalita vzduchu, nedostate¢na kvalita i
mnozstvi vodnich zdrojti, hlukové znecisténi); Zivelné udalosti a katastrofy, vysoka
kriminalita, nestabilni politicka situace, epidemie a vyskyt nakazlivych chorob (2002).




Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Autorka se ve své praci vénuje metodologicky pomérné naroénému tématu hodnoceni
potencidlu cestovniho ruchu. Poznatky prezentované ponékud encyklopedickym
zpusobem v teoretickych vychodiscich vyuziva uspokojivym zptisobem v ¢asti praktické, v
ramci svého kvantitativniho vyzkumu (oznacovaného jako kvalitativni). PfedloZenou praci
Ize vzhledem k jejimu tematickému zaméfeni i jeji odborné a formalni kvalité doporucdit
k obhajobé. Vyslednou zndmku vsak kromé zminéného metodologického ,pieslapu®
vyznamné snizuje skute¢nost, Ze cita¢ni aparat neni pouzivan v souladu se zavedenymi
pravidly.

Otazky k obhajobé:

Objasnéte na prikladu svého vyzkumu zasadni rozdil mezi kvalitativnim a kvantitativnim
vyzkumem.

Praci doporucuji k obhajobé.

NavrzZena vysledna znamka: D
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