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Pfemnozeni prasete divokého v Ceské republice

Souhrn

V praci je popsan zplsob Zivota divokych prasat, skladba jejich potravy, ktera je
sloZzena z rostlinné a Zivocisné slozky. Pfi vyhledavani potravy vznikaji Skody na pastvinach i
zemédélskych pozemcich nejen tim, Ze si divoka prasata vyryvaji potravu ze zemé, ale také
poZirdnim generativnich orgdn( péstovanych rostlin. Nejvétsi Skody jsou vSak zaznamenany
seSlapem rostlin na polich.

Dale jsou v praci rozebirany priciny nartstu populace divokych prasat. To mlze byt
zménu. Divokd prasata nemaji v soucasnosti zadného ptirozeného predatora, proto
pocetnost jejich stavl zavisi na odstfelu. Lov ale musi probihat planované a cilené.
Pfednostné by se méli lovit selata a starsi kusy posetfit.

Nasledny soubor moznych feseni k regulaci popisuje, jakymi zplsoby lze sniZit stavy
divokych prasat. Nejvétsi ztraty pfirGstku jsou zaznamenany lovem. Urcité zmény v zakoné o
myslivosti by lov mély usnadnit. Dalsi moZné zplsoby, které by mohly vést ke snizeni
populace je odchyt divocakl, nebo pouziti toxickych Iatek. DulezZité také je primérené
pfikrmovani cerné zvére a neposledni fradé dohoda se zemédélci.

Klicova slova: prase divoké, premnozeni, zemédélské skody, potrava, rozmnozovani, lov,
regulace populace, myslivost



Wild Boar Outbreak in the Czech Republic

Summary

In this thesis there is described the lifestyle of wild boars, their diet consisting of
vegetable and animal ingredients. While the boars are seeking their food, damage is caused on
the pastures and farming fields, not just due to boars digging the food from earth but also
eating generative parts of plants grown there. However, the most extensive damage means
trampling field plants by boars.

Apart from that the thesis tries to analyze the causes for the excessive population of
boars. It can lie in the gradual alteration of agriculture landscape and high adaptability of
boars to this change. Boars find no predator in the nature so their population numbers rely on
their culling. It must be planned and strategic. It is vital to cull piglets in preference to the
adults.

In the following part the thesis deals with possible solutions how to manage boar
abundance. The most significant reduction is brought by culling and hunting. Certain
amendments in the gamekeeping law would contribute to the effort. Another way how to
decrease the population is reduction game trapping or using toxic materials. What has
importance is to achieve moderate supplemental feeding of wild boars as well as seeking after

consensus with concerned famers.

Keywords: wild boar, outbreak, produce damage, diet, reproduction, culling, population

reduction, game management
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2 Uvod

Stav divocaku za posledni roky rychle vzrostl a dnes je to velmi oZzehavé téma. Je mnoho
pfi¢in pro¢ tomu tak je. Nékteré priciny, které nejsou ovlivnitelné je zména klimatu,
konktrétné mirné zimy poslednich let. AvSéak mnoho dlvodd jsou ovlivnitelné clovékem.
Vyvoj zemédélstvi, kdy se z malych obdélavanych poli¢ek soukromych zemédélcl stali diky
budovani jednotnych zemédélskych druistev béhem minulého reZzimu rozlehld pole a
vysledkem jsou obrovské plochy monokultur plodin, jako je kukufice, Fepka, pSenice a dalsi,
kde jsou mimo jiné vytvareny idedlni podminky pro cernou zvéf. Pro divocaky toto
pfedstavuje vyborny, snadno dostupny zdroj potravy a vzrostld biomasa plodin, napfiklad
kukufice, poskytuje divo¢akim bezpecny kryt, kde je jejich odstfel prakticky nemozny.
V polich tak vnikaji ¢etné skody, které jsou povétSinou uUctované mysliveckym spolkim a
nékterym najemclim mensich honiteb zplsobuji finanéni problémy, které mohou vést az
k zaniku mysliveckého sdruzeni.

Divoké prase je druh, ktery se vyznacuje nejvétsi mirou reprodukce ze vSech druht
sparkaté zvére, je velmi adaptivni jak ke zménam v zemédélstvi, tak klimatickym zménam.
Zatim se nepodafilo najit vhodny zpUsob, jak stale rostouci populaci regulovat.



3 Cil prace

Cilem této prace je rozebrat priciny, pro¢ se divocaci nekontrolovatelné mnozi. Jaké
podminky v pribéhu c¢asu vedli k tomu, Ze tomuto druhu zvére dafi nejlépe, co se tyce
sparkaté zvére. Prace shrne zpUsoby, jak docilit toho, aby se sniZily stavy divo¢akl a jak je
udrZet v optimalnim stavu v dlouhodobém horizontu.



4 Prase divoké (Sus scrofa) a zivotni prostredi

Prase divoké vidy preferovalo nizinné prostredi a listnaté lesy, které byly dobfre
prosvétlené a to predevsim dubové a luzni lesy s porostem rakosu. Postupem casu se ¢erna
zvér prizplsobila i smiSenym lesiim i lesim jehlicnatym, kdy je v nich alespori minimalni
zastoupeni plodicich listnatych stromu, popfipadé bylinné patro, nebo zde maji divocaci
dobry pfistup do poli. Dulezité je pro divocaky, aby méli lesy také dobré zastoupeni hustého
porostu mlazin, kde zvér zaléhd a ma zde klid a ukryt pred Spatnym pocasi a ¢lovékem a to
predevsim v zimnich mésicich. V 1été, nebo v dobé, kdy se na polich, s atraktivnimi plodinami
pro divocaky, zacne tvofit dostatecny ukryt v podobé biomasy kukufice, ¢i dozravani repky,
nebo rlznych obilovin se sem divocaci z les ,stéhuji” a zdrZuji se zde az do doby Zni a
sklizné, nebot zde nachazeji vydatnou potravu a predevsim dobry ukryt a klid.

Dulezitym abiotickym faktorem, ktery ovliviiuje Zivot a populacni hustotu divocaka je
nadmorska vyska. V nasich podminkach jim dobfe vyhovuji nizSi polohy, které jsou dnes
povétSinou odlesnény a zemédélsky obdélavany, jednoduse feceno nejsou zde tak rozlehlé
lesy. Divocéci se zde proto zdrzuji jen v malych lesnich celcich, které se tu jesté udrzely,
anebo se sem tahnou pouze ve vegetacni dobé, kdy na polich naleznou dostatek potravy a
krytu. Samoziejmé se divoka prasata zdrZuji i ve vysSich horskych polohach (pfes 1000 m. n.
m.), kde jsou lesy hustsi a poskytuji vetSi moznost ukrytu. Zde vsak tolik nerozhoduje
nadmorskd vyska, ale spiSe vyska a délka snéhové pokryvky a délka mrazu, kdy se divocaci
tézko dostavaji k potravé.

V klimatickych podminkdach stfedni Evropy by Cernd zvér obtizné prezila tam, kde se
snéhova pokryvka drzi 140 az 160 dni. Avsak zalezi také na vysSce snéhové pokryvky, ktera by
neméla byt vyssi nez 30 az 50 cm. Vyssi vrstvu snéhu snasi jen, pokud je terén clenity
s teplymi jiznimi svahy, anebo tam je intenzivné prikrmovana myslivci. Nicméné existencni
nebezpedi nepredstavuje kratkodoba vrstva snéhu.

Divocakl vyhovuje brzky nastup jara a ndslednym pokud moZno co s nejdelSim
vegetaénim obdobim. To ma vliv na velikost vrhu bachyné a selata pak rychle rostou. Vétsi
pocet srazek, okolo 600 az 800 mm roc¢né divokym prasatlim vyhovuje vice neZz sucha
obdobi, plada je pak vihéi a to jim umoznuje snadnéji vyryvat potravu, nez kdyz je pdda sucha
a kamenita, ktera pro né predstavuje méné prirozené potravy. Divoc¢aci samoziejmé k Zivotu
potrebuji vodu, ale to neznamen3, Ze by potfebovali trvale zamokreny biotop, i kdyz se velice
radi kalisti (valeji se vbahné a po zaschnuti blata na osindch ho odiraji o stromy spolu
s koznimi parazity). K zaléhani vyhledavaji sucha a proslunéna stanovisté a vodu vyhledavaji
jen, kdyz se chtéji napit, ¢i praveé kalistit (Wolf 1994).



4.1 Chovani cerné zvére v tlupé

Vyznamnym znakem &erné zvéte je spolecensky zplsob Zivota. Zije v tlupach, kterou
vétSinou tvofi i nékolik rodin. To divo¢akim umoZnuje lépe se prizplsobit zménam
v Zivotnim prostfedi a novym podminkam. V tlupé je snazsi vyhledavani potravy, vychova a
ochrana mladat a je podporovan pfirozeny vyvoj (Wolf 1994). Rodinnou tlupu tvofi bachyné
a jeji selata, mladé bachynky loncacky a ojedinéle khourci lonéaci. Celou tlupu pak vede
vedouci bachyné, a protozZe jsou knourci vyhanéni a cizi bachyné se do tlupy nepfijimaji,
vSichni ¢lenové tlupy jsou Uzce pfibuzni. Nova tlupa vznikne tehdy, Ziji-li v tlupé dvé bachyné
stejného véku. Porazend bachyné se vSak nepodfidi té druhé a odchazi. Spolu s ni jdou i jeji
selata a lonc4ci a tak vznika nova tlupa (Hespeler 2004).
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5 Potrava cerné zvére

Cerna zvéF patfi mezi vieZravce, potrava je proto velmi rozmanita a jeji slozeni se méni
v zavislosti na dostupnosti jednotlivych sloZzek. To znamena, Ze potrava divocaku se lisi podle
oblasti, ve kterych se dand zvér vyskytuje a také podle rocniho obdobi (Wolf 1994).
Vyznamnou Ulohu v potravé divocakl jsou bilkoviny rostlinného plvodu. V pribéhu roku
totiZ prevladd potrava rostlinna, zatim co ZivociSna potrava je pfijimana spiSe periodicky
(Hespeler 2004). Pokud nemaji dostatecny pfisun bilkovin rostlinného plvodu, kompenzuji
absenci téchto bilkovin hledanim bilkovin Zivoc¢iSného ptvodu.

5.1 Rostlinna slozka potravy

Rostlinna slozka potravy divokych prasat zahrnuje prevainé plody a semena lesnich
strom( (Zaludy, bukvice), ddle kofeny, hlizy a cibule rostlin, zemédélské plodiny zejména
kukufice, psSenice, oves, brambory. Ve velkém mnoZstvi prasata konzumuji luéni travu a jetel,
na loukach se pasou stejné jako pfezvykavci. Prasata také sbiraji lesni plody a plody ovocnych
drevin. Na loukdch vyhledavaji nejen hlodavce, Zizaly, Cervy, larvy hmyzu, ale také oddenky a
kofeny rGznych druh rostlin.

Proto je Casto kvidéni, jak divocaci dokdzi preménit v prdbéhu noci trvaly travni porost
zelené louky skoro na zorané pole.

Obr. €. 1. Rozryta louka od prasete divokého (Foto Petr Rada)
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Divocaci dokazi ve vybéru potravy velmi improvizovat v zavislosti na jeji dostupnosti.
M3-li prase moznost vybéru, vybere si napt. chutové lepsi odridu jablek ¢i brambor, ale vidy
plati, Ze upfednostni minimalné jednu vysoce energeticky bohatou slozku. Coz pro divo¢aky
predstavuji semena lesnich dfevin (Zaludy a bukvice) nebo zemédélské plodiny.
Briedermann (1976) uvadi, Ze pokud nejsou semenné roky dubu a buku, prasata
uprednostiuji ve vétsi mife zemédélské plodiny a naopak v pokud je Zaludl a bukvic
dostatek, Skody na polich nejsou tak vyrazné.

Zemédélska krajina v Ceské republice nabizi divoc¢akiim velké spektrum vybéru
plodin, obzvlast s vysokym podilem kukuftice, ktera hraje v rostlinné sloZce potravy divoc¢akul
vysokou roli. Aviak v fepaiskych oblastech CR, kde je intenzivné pé&stovana cukrovd fepa,
jsou Skody soustfedény na tuto plodinu (Zeman a kol. 2016).

Graf €. 1 Potrava prasete divokého v oblasti péstovani cukrové fepy (Zdroj ZEMAN a kol.,
2016)
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SloZeni potravy divokych prasat je téZ zavislé na obdobi béhem roku, viz graf nize.

Graf ¢. 2: PFijem druhu potravy béhem roku (Zdroj: CELLINA et al., 2008)
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5.2 Zivotisna slozka potravy

Mnoho lidi si mysli, Ze divocaci jsou dravci a lovci, neni to pravda, jsou to sbéraci.
Pravdou je, Ze pokud divocaci narazi na malé srnce v zalehu, nepohrnou jim. To samé plati u
jinych druhG mladat drobné zvére, napt. zajicata, ale také o slabych a nemocnych kusech.
Prasata samoziejmé mohou pronasledovat na urcitou vzdalenost v zimé slaby vyhladly kus
srn¢iho, nebo v [été postreleny kus této zvére, ktery najdou v pobarveném lozi a nakonec jej
,ulovi“.

Mnohem vyznamnéjsi roli v Zivocisné skladbé potravy hraje pozirani mrsin. Prasata
v Zivotnim prostiedi funguji jako uklize¢i mrtvych tél jinych zvifat. Divocaci maji velmi dobre
vyvinuty €ich, proto tlejici maso citi na pomérné velkou vzdalenost. Casto vyhleddvaji i
vypusténé rybniky a hledaji v bahné ryby, skeble apod (Hespeler 2004).

Dale, co se tyCe ZivoCisné slozky v potravé, jsou vejce, ¢i mladata druhl ptakd
hnizdicich na zemi. Tyka se to napf. sluky lesni (Scolapax rusticola) nebo tetrevl (Tetrao
urogallus) a tetfivkl (Tetrao tetrix). Touto problematikou se zabyvalo mnoho autor( a
zvysujici se populaci Sus scrofa.

Divocaci se samoziejmé Zivi i bezobratlymi napt. hlemyzdi, hmyzem, larvami hmyzu,
Zizalami, ale také drobnymi hlodavci, jako jsou mysi, hrabosi atd.
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5.3 Skody zplsobené vyhledavanim potravy

Divocaci se velmi radi zdrzuji v kulturach zemédélskych plodin, kde pachaji Skody tim,
Ze preryvaji vrchni vrstvu pldy, aby se dostali k semenim rostlin, kofinkim a drobnym
zivocCichlim. Stejnym zpUsobem divocaci pusobi na pastvinach, kde vyryvanim vyhledavaji
drobné hlodavce, larvy hmyzu apod.

Divocaci na loukach ryji hlavné na jare, a jak velké Skody napachaji, se odviji od toho,
jaka byla skladba potravy v zimné. Pokud je tuzsi zima a divocdci jsou prikrmovani kukufici,
nebo je velka Uroda bukvic a Zaludu, v jejich potravé prevladaji sacharidy. Tuto nerovnovahu
se divoka prasata potom snazi vykompenzovat pravé vyryvanim kotink a malych Zivocich,
protoZe tato potrava je pro né pfisun bilkovin.

Velké Skody jsou zaznamenany v obdobi tésné po zaseti kukutfice. Prasata velmi
snadno dokaZi najit osetd pole a preryvanim z nich vybrat osivo kukufice a to do té doby nez
kukufice vzejde, pak o tyto pole prestanou na néjaky cas jevit zajem. TotéZ plati u jinych
Cerstvé zasetych obilovin, nehledé na to jestli se jednd o ozim, ¢i na jafe setych plodin
(Hererro et al. 2006).

V obdobi, kdy obilniny a kukufice zacinaji dozravat a pfichazi ve fazi mlécné zralosti se
zacinaji objevovat v téchto porostech Skody v podobé poZeru generativnich orgdn( (klasy a
palice). Pro divocaky je tato potrava dobrym zdrojem energie, protoZe klasy a palice kukufice
obsahuji velké mnozstvi jednoduchych cukrti (Hererro et al. 2006).

Divoka prasata nedélaji v polich Skody pouze poZirdnim generativnich organu, vetsi
Skody vznikaji spiSe povdlenim rostlin na zem, za ucelem lepSi dostupnosti k potravé.
Nejvétsi Skody zaznamenané seslapem, jsou pravé u kukufice. Kukutice jednak vytvafi velkou
biomasu a ¢asto dosahuje do vysky rostlin az 3,5 m, cozZ predstavuje pro divocaky dobry kryt
a zdrzuji se zde azZ do sklizné. Bylo zjisténo, Ze pouze 5 — 10 % Skod zpUsobenych od divokych
prasat je pozerem a zbytek vznika seslapem. Pokud by divocaci zZrali jen palice kukuftice, byly
by ztraty na vynosech pouze pfi péstovani na zrno. JenZie seSlapavanim dochazi
k nendvratnym ztratam jak pfi péstovanim na zrno, tak pfi péstovanim za ucelem k produkci
silaze (Kristiansson 1985).
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6 ZvySovani stavl a jeho priciny

PFiciny stale rostouci populace divocakl nejsou zatim dobfe znamy. Je mnoho biotickych

a abiotickych cinitell, ktefi ovliviiuji strmy narlst tohoto druhu sparkaté zvére.

6.1 Prirozeny uhyn, pfirozena predace

Prase divoké nema vnaSich podminkdch kromé ¢lovéka Zadného prirozeného
nepfitele, nebot pocetnost rysa, vika a medvéda jsou v tomto ohledu zanedbatelné a mista
kde se tito predatofi vyskytuji, maji vliv na redukci populace opravdu minimalni (Hladikova a
kol. 2006).

U divocaka je i velmi maly ptirozeny dhyn. Pouze malé mnoizstvi divo¢akl zemrelo
Velké ztraty jsou zaznamenany v dobé metani selat (konec ledna, unor), kdy mGze byt Spatné
pocasi. Uhyn pfirozeny, predace nebo mortalita na silnicich nemdze v Zadném pfipadé
ovlivnit populaci divokého prasete. Nejvétsi ztraty na prirGstku jsou zaznamenany lovem, viz

tabulka nize.
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Tab. ¢. 1 Lov, uhyn zvére za rok 2013 a jarni kmenové stavy (JKS) zvére k 31. 3. 2014
Hunting, death loss of game in 2013 and spring stocks of game (550G) as at 31 March 2014

(Zdroj: CSU)

) JKS
Odstrel Uhyn zvéfe
zvéfe celkem k 31.3.
Index Index 2014 Index
2013/2012 2013/2012| ggoi. |2013/2012
. Death ' _
Druh zvéfe Shot loss 31 Game species
game totai March
2014
ks o ks o ks o
Heads & Heads & Heads &
Zveér ¢erna celkem 152 250 82,2 3258 89,4| 59175 91,3 | Wild Boar, total
Knour 3753 107,0 273 102,2 8 860 93,4| Male
Bachyné 6571 111,2 405 105,2| 10607 93,5| Female
Lonc¢ak 53 245 83,8 883 93,3| 11363 87,7 | Yearling Boar
Sele 88 681 79,0 1697 82,9| 28345 91,2 | Piglet
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6.2 Nespravna taktika lovu ¢erné zvére

Nejvétsi ztraty prirtstku jsou zaznamenany lovem. Ale jak by se na prvni pohled zdalo,
neni to tak jednoduché. Pokud bude lov probihat nepldnované a nesprdvné vede to
k nevhodné skladbé populace jak po strance vékové, tak i po strance sexualni. MUZeme fici,
Ze dnes je skutecnou pficinou soucasného stavu totalni rozpad vékové struktury éerné zvére,
dochazi k narusdeni socialnich vazeb v populaci a trvalému zmlazovani populace (Wolf 1994).

Dospélé samice vyhanéji koncem léta lon¢aky samciho pohlavi. To samé délaji i
dospéli kioufi, ktefi pfichazeji k tlupdm v obdobi chruti a zde oplodiuji vyspélé a odrostlé
bachyné. Tam kde starsi zvér chybi, dochazi nekontrolovanému pfirlistku, protoze je celkové
narusena hierarchie tlupy. V nenarusené populaci ¢erné zvére je synchronizovana fije, kterd
je spusténa vedouci starSi bachyni a poté ji nasleduji ostatni pohlavné dospélé samice
z tlupy. Pouze zkuSené a zralé vedouci bachyné jsou schopné diky své agresivité potlacit fiji u
mladsich bachyni a tak ovliviiovat pfirlistky (Hespeler 2004).

Dasledkem nekvalifikovaného odlovu, kdy jsou prednostné loveny vedouci bachyné
v domnéni, Ze se takto docili snizeni stav(i a to tim, Ze vlastné dojde k uhynu celého vrhu
bachyné. Ale opak je pravdou. Jak jiz bylo zminéno, starsi vedouci bachyné udavaji fiji pro
ostatni ¢leny samiciho pohlavi z tlupy a tim, Ze dojde kjejimu odstfelu, ostatni mladsi
nezkuSené samice se dostavaji do fije nepravidelné a dochazi k tomu, Ze jsou oplodnovany
prakticky celoro¢né.

Dostatek lehce dostupné kvalitni potravy ma za ndsledek i vyssi natalitu. Zaroven také
urychluje télesny rist selat a tim padem se mladi jedinci dostavaji do pohlavni aktivity
mnohem dFive. V nékolika vyzkumnych pracich je uvadéno, Ze na reprodukci se podili 60 az
80 % jednoletych bachynék. Za zvlasté dobrych vyZivnych podminek je mozny i dvojity vrh
bachyné béhem jednoho roku (Vodnansky 2009).

Lov by mél byt efektivni a to nastane za predpokladu, Ze mortalita se bude rovnat
mite reprodukce. Pfednostné by se tedy méli lovit selata a to az z 80% (Keuling et al. 2013).
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6.2.1 Tlak na myslivce

Stdle mnohem castéji se Ize doslechnout, Ze divoka prasat jsou premnozena a jejich
populaci se nedafi regulovat, Skody, které plsobi, jsou jiz nelnosné a prasata se stavaji
agresivnimi apod. Proto je na myslivce a na myslivecka sdruzeni vyvijen stale vétsi tlak.

Na podnéty stiznosti lidi a obci jsou v nékterych krajich Ceska vypisovany finanéni
odmeény za uloveny kus ¢erné zvére. Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze je to dobré feseni,
jak myslivce namotivovat k efektivnéjSimu lovu. Nicméné dlsledkem toho dle mého nazoru
muze byt pravé neodborny lov.

6.3 SniZovani poctu myslivcti

Data, kterd byla shromazdéna za poslednich 30 let od roku 1982 az do roku 2012
ukazala, Ze pocty kanci zvére se neustale zvétsuji napfri¢ celou Evropou, zatim co pocty lovcu
a myslivel jsou relativné stabilni nebo poklesly. Neustale se zvySujici populaci divo¢aki
nestaci regulovat pouze rekrea¢nim lovem (Keuling et al. 2013).
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Number of harvested wild boar

Number of harvested wild boar

Graf €. 3 Pocty ulovenych divokych prasat ve vybranych statech (Zdroj: Keuling et al. 2013)
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6.4 Prirodni podminky

Pficiny narlistu populace divocakd, lze hledat v Siroké ekologické prizpUsobivosti
tohoto druhu zvére. Vedle nizké predace Ize mozné pficiny narQstu populace spatfovat také
v intenzifikaci zemédélstvi, kde doslo k podstatnym zméndm ve zvyseni produkce a zménam
v péstovanych plodinach. Dalsi aspektem muze byt zména krajiny, napf. vetsi fragmentace
apod., kde se divo¢daci oproti ostatni sparkaté zvéri dokazi Iépe adaptovat.

K pocetnosti stavil napomahaji také castéjsi semenné roky drevin jako dub a buk.
Vlivem znecisténi ovzdusi emisemi se stromy dostdvaji do stresu a obrannd reakce proti
tomu je, Ze dochazi k ¢astéjsSimu kveteni a ranéjsi tvorbé plodu. Dfive byl zaznamendvan
semenny rok dubu v intervalu 5-6 rok, dnes je schopen plodit i vice let po sobé. TotéZ plati i
buku. Bohata uroda plod( téchto listnatych dfevin na podzim vytvati vyborné podminky pro
cernou zvére a od toho se vyviji i mira reprodukce.

6.4.1 Prizpusobivost Sus scrofa

Prasata jsou velmi inteligentni a ucenlivy, lze je ,vycviCit” témér stejné jako psi.
Napftiklad ve Francii je lidé pouzivaji k vyhledavani lanyzd. V myslivecké praxi potvrdi snad
kazdy myslivec, Ze divocak je neuvéfitelné chytry tvor. Pfikladem toho jsou vnadisté. Pokud
tlupa divo¢akd narazi na nové misto, kde je pro né ,pripraveno” krmeni, po ¢ase si toto
misto zapamatuji a navstévuji ho pravidelné. Avsak do té doby, nez do nich padne vystrel a
tlupa utrpi ztratu ¢lena. AZ se po néjaké dobé tlupa rozhodne znovu navstivit toto misto, jiz
bude opatrnéjsi. Nékolikrat tiSe vnadisté divocaci obejdou a zkontroluji, zda v blizkosti neni
Clovék.

Cernd zvéf se dnes vyznacuje predeviim noéni aktivitou, ale nebylo tomu tak vidy.
Drive byla ¢erna spiSe denni Zivocich a diky tomu, Ze ji pfes den chybi potrebny klid a je
narusovan nejen loveckym tlakem myslivcd, ale i ostatnimi ndvstévniky lesa se stala
vyhradné nocénim Zivo¢ichem. Dnes zahlédnou divo¢aka pres den je vyjimkou. Divoka prasata
se ruchu v jejich stanovistich vytecné prizplsobila a dokaZi rozliSovat, kdy jim od lidi hrozi
néjaké nebezpeci, ¢i nikoliv. A tak se stava, Ze prasata Casto odpocivaji u frekventovanych
lesnich cest, samozifejmé v dobrém ukrytu. Telemetrické sledovani ukazalo, Ze je unikova
vzdalenost podstatné mensi, neZ se predpokladalo. (Hespeler 2004).
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Graf ¢ 5 Unikova vzdalenost ¢erné zvéie pri vyruseni ¢lovékem (zdroj: Hespeler

2004)
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Z grafu vyplyva, Ze ve vétsiné pripadd byla Unikova vzdalenost nizsi nez 30 m. Skoro
ve 40% pfripadl dovolila divokd prasata lidem pfibliZit se aZz na vzdalenost 15 m. Nékterd
prasata méla takovou trpélivost, Ze dovolila ¢lovéku se priblizit az na 5 m a 15% testovanych
zvitat zUstavalo leZet v ukrytu, kdy se clovék priblizil na pouhy jeden metr. Po vyplaseni
prasata odbihala v priiméru 207 m. Tyto data se vztahuji k divo¢aka, ktefi byli v pasivnim
stavu, tedy k tém, co odpocivala v ukrytu. U aktivnich jedincl byla draha uUtéku a unikova

vzdalenost podstatné delsi (Hespeler 2004).
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/ Mozna opatreni k regulaci stale rostouci populace

cerné zvére

Stale se zvysujici pocty divokych prasat na tzemi Ceské republiky a tim souvisejici
problémy v podobé zemédélskych Skod vede k ptijmuti urcitych opatfenich k regulaci
populace. MozZnosti regulace stale pocetnéjsi a pocetnéjsi populace bude rozebirat
nasledujici soubor ndvrh( k feSeni této situace.

7.1 Lov

Pfirozeny Uhyn, nemoci, pfirozeni predatofi, nebo mortalita na silnicich nemohou
v zadném pripadé ovlivnit populaci divocaka. Nejdllezitéjsi zplsob vedouci k redukci této
populace je lov. Avsak soucasny lov stdle neni dostacujici. Aby dochazelo k omezeni ristu
populace, lov, nebo celkova mortalita by se méla rovnat novym pfriristkim.

Keuling et al. (2013) uvadi, Zze by mél byt lov zaméfen spiSe na nové pfrirlstky,
respektive selata. Z celkového balicku ulovenych kusG by mélo byt uloveno az 80% selat.
Babicka (2004) uvedl, Ze lon¢akl by se mélo lovit 15% a upfednostiiovat odstfel bachynék
pred lovem knourk(. Odstiel dospélych jedinct by mél byt v rozsahu do 10% z celkového
odstrelu a vyhradné se zaméfit na lov bachyni, které nejsou vodici a UpIné omezit lov krour(
a to na dobu 3 let. Zbylych 75% by méli byt loveni selata.

Myslivci, ktefi lovi éernou zvér, museji mit dokonalé znalosti o tomto druhu sparkaté
zvére. Museji dobfe urcit jejich vék, pohlavi a to i za ztizenych podminek, napf. za snizené
viditelnosti. V neposledni fadé je nutnosti znat chovani divocak

7.1.1 Individualni lov

Mezi individualni zpUsob lovu patfi tzv. ¢ekana. Lze ji provozovat prakticky celoro¢né
napf. v lese, v blizkosti kalist, na okrajich lesa, ktery sousedi s polem, nebo klidné i uprostred
poli.

Na pocet ulovenych prasat na ¢ekané maiji vliv povétrnostni podminky v podobé
snéhové pokryvky, oblacnost nebo faze mésice, coz ovliviiuje svételné podminky pfi lovu
prevainé v noci. Velky vliv na Uspésnosti lovu na ¢ekana maji také semenné roky buku a
dubu. Novdakova et al. (2010) dokumentuji, Ze v dobé, kdy je dostatek Zalud(i a bukvic, davaji
divocaci prednost tomuto druhu potravy pred krmivem, které jim je predkladano na
krmelistich.

Ucinnost lovu na ¢ekané na krmelistich je zavisla, jakou technikou se vnadéni provadi,
neboli jak se aplikuje krmivo na tato mista. Dulezité je, aby zde byla prasata pfi Zrani potravy,
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napriklad zrnové kukufice, dostatecné zaméstnana na pomérné dlouho dobu. K takovému
Ucelu postaci i male mnozstvi krmiva, kdy muize byt zrno kukutice pohazeno na vétsi plochu a
divocaci jej musi vybirat a to je zdrZzi na celkem dlouhou dobu. Rozhodné nejsou Zadouci
velké hromady rlizného obilniho odpadu, ¢i hromady kukufi¢né silaZe z dlivodu, Ze zde hrozi
zaplisnéni a nasledné zdravotni problémy nejen pro divocaky, ale zejména pro ostatni druhy
zvére, kterad navstévuje tato krmnd mista.

7.1.2 Kolektivni lov

Po posledni sklizni kukufice na zrno, Cili na podzim, se ¢ernd zvér vraci zpatky do
lesnich komplexd. Vtomto obdobi se uplatiuje vedle individudlniho lovu také lov
nahankami. Nahanka je Casty zplsob lovu Cerné zvére, ale z hospodarského hlediska neni
tento zplsob moc vhodny. Pfi tomto zplisobu lovu je vétsi pravdépodobnost postieleni zvére
a ne vidy s dobrym dosledem zvére. Také neni vyjimkou, Ze dochazi k uloveni silnych,
potencialné geneticky dobfe zaloZenych jedincu, coz by se pfi individudlnim lovu stalo jen
zfidka. Tim je mysleno, Ze dochazi k lovu napf. silné bachyné v dlsledku, Ze pfi nahance
muze dojit k roztrhanim tlupy a nezkuSenym lovcim se mulZou tyto bachyné jevit jako
lon¢dci, protoZze nemaji velikostni porovnani s ostatnimi jednici z téZe tlupy. Wolf (1994)
uvadi, Ze pfi opousténi tlupy z lece jde vidy prvni bachyné, proto se v zasadé na prvni kus
nikdy nestfili. Posledni kus je rovnéz bachyné a nikdy to nebyva krfour. Tlapak (2012)
doporucuje takovou formu nahanky, pfi niz jsou lovci rozmisténi na jednotlivych stanovistich
po celé honitbé a honci se psy prochazeji vSechny mlaziny a houstiny, kde ¢ernou zvér
lovci maji dostatecny prostor na to vybrat lovny kus. Tlupa divo¢akd se mize dostat i k vicero
stfelcim a pfitom nedojde k uloveni nezadouciho kusu.

V jednom roce v jedné honitbé by se neméla nahanka poradat vice jak tfikrat a predevsim by
se méli lovit letosni selata a lon¢aci (Wolf 1994).

Tento zpUsob nahanék se muiZe uplathovat od podzimu a vzimnich mésicich.
V letnich mésicich je ¢ernd zvér vétSinou stazena z lesnich komplex do poli s plodinami.
Zakon o myslivosti zakazuje pordadat nahdarky béhem sklizné. §45 odst. 1, pism. r) lovit zvér
na honebnich pozemcich, na kterych soucasné probihd sklizeri zemédélskych plodin, a na
sousednich pozemcich ve vzddlenosti do 200 m od hranice téchto pozemkad.
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7.1.3 Povolovani vyjimek ze zakazanych zpiisobi lovu

V posledni dobé& dodlo v Ceské republice k uréitym legislativnim zménam. Toto
upravuje §45, odst. 2. zakona o myslivosti. ,,V rozhodnuti orgdnu stdtni spravy myslivosti o
povoleni, popfipadé uloZeni upravy stavu zvérfe v honitbé nebo o zruseni chovu urcitého
druhu zvére miZe byt uvedeno, Ze pri této upravé stavu zvére neplati nékteré zakdzané
zpusoby lovu uvedené v odstavci 1 pism. g), jde-li o lov v noci, a ddle v odstavci 1 pism. m), t)
au)”

g) lovit zvér s pomoci elektrickych zafizeni schopnych zabijet nebo omrdcit, zdroji
umélého osvétleni, zrcadel, zafizeni pro osvétleni tere, zamérovace zbrani konstruovaného
na principu noktovizoru, reprodukéni soustavy s hlasy zvére, vybusnin,

m) lovit zvéF kromé prasat divokych a liSek obecnych za noci, tj. hodinu po zdpadu
slunce aZ do hodiny pfed vychodem slunce; lovit prase divoké a lisku obecnou v noci bez
pouZiti vhodné pozorovaci a strelecké optiky,

t) strilet spdrkatou zvér v odchytovych a aklimatizacnich zafizenich a v prezimovacich
objektech, s vyjimkou zvére poranéné a chovatelsky neZddouci,

u) lovit na spolecném lovu zvér spdrkatou kromé lani a kolouch( jelena evropského a
jelena siky, muflonek a muflonéat, selete a lonédka prasete divokého; tento zdkaz se netykd
lovu v obordch

Svym zpusobem by mélo byt udélovanim vyjimek konkrétné pro pouzivani
noktovizord dle 8§45 odst. 1 pism. g) pfinosem a to z nékolika dlvodud. Zvysila by se
bezpecnost pfti strelbé v noci, ddle by bylo jednodusi obeznat zvér, co se tyce pohlavi a véku
a snizil by se pocet postrelenych kusu. Urcité to ma i své nevyhody a to, Ze zvér se spoléhd na
to a vi, Ze za UpIné tmy bez mési¢niho svitu, ji prakticky od ¢lovéka nehrozi zddné nebezpedi
a pokud se bude stfilet i za téchto podminek, zvér se postupné stane jesté vice opatrnéjsi a
lov bude tézsi a tézsi. Pri udélovani vyjimek urcité vzniknout obavy, aby nedochazelo
k zneuzivani no¢niho vidéni pti lovu jiné sparkaté zvére, nez divokych prasat.

7.1.4 Zmény doby lovu v zikoné o myslivosti 449/2001 Sb.

Lov divokych prasat v Ceské republice samozfejmé upravuje zakon o myslivosti
449/2001 Sb. Od 1.1.2016 se mUzZe veskerd cerna zveér strilet celoroc¢né (tzn. selata, loncaci,
kroufi i bachyné). Do této doby se sméli lovit celorocné pouze selata a loncaci. Dospélé
bachyné a kioufi méli svoji dobu hdjeniato od 16.1. do 31.7.

V § 36 odst. 5 zakon 449/2001 Sb. se uvadi: ,V honitbdch, kde pro nékteré druhy
spdrkaté zvére nejsou stanoveny minimdlni a normované stavy, lze po vyjadreni orgdnu
stdtni spravy myslivosti u téchto druhi zvére lovit samici zvér a samci zvér do stari 2 let ve
stanovené dobé lovu bez omezeni a bez vypracovdni a projedndni planu”. To znamen3, Ze se
celoro¢né mohou lovit selata, lon¢aci bez rozdilu samciho a samiciho pohlavi a celoro¢né
také dospélé bachyné. Pokud chce uzivatel honitby lovit celoro¢né i dospélé kioury musi mit
povoleni od orgdnu stani spravy myslivosti dle § 39 zakona o myslivosti.
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7.2 Odchytova zafizeni

Populaci divokych prasat Ize dnes povazovat za chovatelsky nezddouci je tedy mozné
ziskat vyjimku k povoleni lovu ve zvlastnich ptipadech a to sniZeni stav( zvére a zruseni jejiho
chovu v souladu §39 zdkona o myslivosti: ,VyZaduje-li zdjem vlastnika, popfipadé ndjemce
honebnich pozemki nebo zdjem zemédélské nebo lesni vyroby, ochrany pfirody anebo zdjem
mysliveckého hospodareni, aby pocet nékterého druhu zvére byl sniZzen, orgdn stdtni spravy
myslivosti povoli, popfipadé uloZi uzivateli honitby prislusnou upravu stavu zvére. Nelze-li
skody pusobené zvéri snizit technicky primérenymi a ekonomicky unosnymi zpusoby, uloZi
orgdn stdtni spravy myslivosti na ndvrh vilastnika, popripadé ndjemce honebniho pozemku
nebo na ndvrh orgdnu ochrany prirody nebo orgdnu stdtni sprdvy lesa sniZeni stavu zvére aZ
na minimdlni stav, popripadé zrusi chov druhu zvére, ktery Skody plsobi”.

Ktomuto ucelu lze ziskat povoleni k zfizeni odchytovych zafizeni jako vyjimku ze
zakdzanych zpusobU lovu dle § 45, odst. 1, pism. t. zdkona o myslivosti, kdy je zakdzano
stfilet spdrkatou zvéf v odchytovych a aklimatizaénich zafizenich a v prezimovacich
objektech, s vyjimkou zvére poranéné a chovatelsky nezadouci a mlze povolit odstrel
prasete divokého v odchytovych zafizeni.

Odchyt divokych prasat v odchytovych zafizeni je specificky zplsob lovu. Jako ndvnada
se mlzZe pouZit kukufice nebo obilniny, popf. se da vyuzit potrava Zivoc¢iSného plvodu,
zejména je pro divoc¢aky lakavy pach ryb ¢i masa.

Jezek (2016) popsal metodiku uzivani odchytovych zafizeni a uvadi, Ze pokud chceme,
aby byl odchyt Uspésny, musime dobre vytipovat misto, kam zafizeni k odchytu umistit.
Nejvhodnéjsim mistem je oblast, kde se ¢ernd zvér vyskytuje pravidelné a travi zde pres den
vétsinu ¢asu. Takovym idealnim mistem je misto, které se nachazi v blizkosti vody a porostu,
kde se divo¢aci mohou ukryt, to je napf. mlaziny, kfovi apod. Pfed umisténim odchytového
zafizeni je dobré divocaky navnadit za pomoci kukufice nebo obilnin a tim si také ovéfime
jejich pritomnost v dané lokalité.

Po instalaci odchytového zafizeni je dulezité predvnadéni divocakl. Krmivo je vhodné
rozmistit v okoli pasti i uvnitf, postupné objem krmiva okolo pasti zmensuje, az docilime
toho, Ze vnadidlo sypeme pouze uvnitf pasti. Pokud je vnadidlo vidy zkonzumované, tak
mulzeme predpokladat, Ze se vSechna prasata z tlupy neboji vlézt do vnitiniho prostoru pasti.
K ovéreni je dobré pouzit fotopasti, to nam i poskytne urcit predpokladany pocet jedinc
z tlupy, ktefi vnitini prostor navstévuji. Pro budouci odchyty je velmi dulezité, aby byla
odchycena cela tlupa divo¢akl a to z divodu, Ze divocaci, ktefi z tlupy nebyli lapeni do pasti,
se takovymto zafizenim budou v budoucnu uz jen vyhybat a mohou to naucit ostatni ¢leny
jejich tlupy.
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7.2.1 Druhy odchytovych zarizeni

Existuje nékolik druhd konstrukci odchytovych zatizeni. Nejcastéji jsou ¢tvercového Ci
kruhového tvaru a mohou byt konstruovana z rdznych materidld, jako je treba Zelezo, dievo
nebo Ize pouZit kombinaci obou material(i. Dllezitym faktorem, ktery ovliviiuje efektivitu
zafizeni, je velikost a typ (Jezek 2016).

Jednotlivé typy Ize rozdélit do tfech zakladnich typu dle jejich konstrukce:

- Klece
- Lapdky
- Sklopce

7.2.1.1 Sklopce

Sklopce funguji na stejném principu, ktery zndme u sklopcl na mensi Selmy.
Povétsinou je tento typ pasti prichozi s padacimi dvitky po obou stranach. Dviika se spusti
za pomoci ndslapného zafizeni nebo tycky, kterd se spusti po urcitém tlaku pfi seslapnuti.
Nevyhodou tohoto zafizeni je mensi velikost a od toho se odviji i velikost odchycenych
jedinc(.

7.2.1.2 Klece

Klece maji podobnou konstrukci jako sklopce, ale jsou vyrazné vétsi s tim rozdilem, ze
vétsSinou maji jen jedny padaci dvere. Na stény se pouziva kari-sit, coz je vyhodou v tom, Ze
divocaci do této pasti ochotnéji vstupuji. Nevyhodou, Ze néktefi jedinci se mohou o kari-sit
poranit. Oproti sklopci je klec tézsi a hlife se s ni manipuluje jak pfi transportu, tak pfi
instalaci.

7.2.1.3 Lapaky

Lapdky je odchytové zafizeni s nejvétsi konstrukci a také je nejefektivnéjsi. Lapaky
mohou byt stacionarni a diky vétsi dostupnosti materialu, nez tomu bylo dfive je mozZnost
konstruovat lapaky i v mobilnim provedeni. Rozmér lapaku je nejméné 5 x 5 m s vySkou
minimalné 1,8 m. Obrovskou vyhodou je, Ze lapaky umoZziuji odchyt celych tlup, cozZ je velmi
efektivni.
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Pfi pouzivani odchytovych zafizeni musi byt bran zretel na to, aby nedochazelo
k odchyceni necilovych Zivocichl. Aby k tomu nedochazelo, musi byt spoustéci mechanizmy
dobre promyslené. Muze jej spoustét ¢lovék, ktery odchytové zatizeni pozoruje zpovzdali a
dvere spusti v nejhodnéjsi okamzik. Toto je sice nejefektivnéjsi z hlediska selektivity, ale
zaroven Casoveé narocné.

Samospoustéci mechanismy padacich dvefi se mohou aktivovat podle vynalozené
energie, kterd je vyvijena zviretem na naslapném systému, nebo na prostorovou prekazku.
Tento systém ale neni moc selektivni a nemohou byt pouzivdny k odchytu ¢erné zvére.

Na cernou zvér Jezek (2016) doporucuje spoustéci mechanismus, na jejichz spusténi
je potieba vétsi sily vynaloZzené odchytavanym zvifetem napf. pfi aktivnim kondani. Touto
aktivitou je mysleno ryti ¢erné zvére a schopnost nadzveddavat ryjem tézsi predméty lezici
pevné na zemi. Tim mohou byt napf. kameny, které se umisti na prkno, pod kterym je
nasypand kukufice. Aby se prasata dostali k pfipravené potravé, musi odstranit kameny,
které slouzi jako zavazi otevienych dvefi. Po odvaleni kamenu se spusti padaci dvere a past
se zavre. Tento zplsob spoustécich mechanisml je jeden z nejucinnéjsich, co se tyce
druhové selektivity. Pokud je dobfe instalovan, dokazi ho spustit pouze divoka prasata.
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7.3 Omezit pfikrmovani resp. vnadéni Ci nikoliv?

Dle zdkona ¢. 449/2001 Sb. § 11 odst. 4: ,UZivatel honitby je povinen provozovat
krmelce, zasypy, slaniska a napajedla a v dobé nouze zvér radné prikrmovat. Pocty a objemy
téchto zafizeni se uvadéji v planu mysliveckého hospodareni a v ro¢nim statistickém vykazu o
honitbé“. V odstavci ¢. 5 téhoZ paragrafu je dale uvadéno: ,Zjisti-li orgdn stdatni sprdavy
myslivosti, Ze zver trpi hladem, a nezjednd-Ili uzivatel honitby po vyzvé orgdnu stdatni sprdvy
myslivosti okamZitou ndpravu, rozhodne tento orgdn o krmeni zvéfe na ndklad uZivatele.
Odvoldni podané proti tomuto rozhodnuti nemd odkladny ucinek”.

Problémem muzZe byt otdzka prikrmovani resp. vnadéni, kdyZz divocaci nestradaji.
Dnes je velmi obvyklym zplsob ve vétsiné honiteb lovit divokd prasata na vnadistich resp. na
prikrmovacich mistech. Mnohdy je totiz tento zpUsob vyznamny, ba dokonce zdsadni ke
zvys$eni lovu (Babicka 2004).

MozZnosti jak omezit Skody na polich je zfidit odvadéci vnadisté resp. odvadéci
pfikrmovani. Smysl toho zplsobu je jednoduchy: prasata se krmi v lese, aby neméli takovou
potfebu vychdzet na volné prostranstvi luk a nasledné premisténi do polich za potravou.
Tento zpUsob vnadéni ma smysl pouze tehdy, pokud se zde prasata mohou nerusené nazrat
,do sytosti“. Proto by se na odvadécich vnadistich nesmélo lovit. Pfesto jsou vétSiné honiteb
zakladand i vnadisté pouze za ucelem lovu, spolecné s misty pfikrmovani, kde se nelovi. To
ale postrada veskerou logiku tohoto fesSeni k omezovani $kod. Jak jiz bylo zminéno, divoka
prasata jsou velmi chytfi a pfizplGsobivy tvorové, tak pro¢ by méli navstévovat mista, kde jim
hrozi nebezpedi, kdyZz kousek vedle se jim nabizi hojnost potravy bez hrozby strelby?
(Hespeler 2004).

Odvadéci vnadisté mulze byt i vpodobé policka vlese, kterd muiZieme vyuzit
k péstovani atraktivnich plodin pro divocaky a zaroven takové plodiny, které dozravaji dfive,
¢i soucasné s plodinami na polich (Wolf 1994)

V fadé nasich honitbdch se v praxi setkdvame s krmenim divo¢akd vysoce kvalitnich
krmiv napf. v podobé kukuficného zrzna pravé za ucelem usnadnéni loveckych pfilezitosti.
Kazdy myslivec je néjakym zplUsobem ¢asové omezeny. Potkat divocaky na volné louce, nebo
na né Cekat u pole je vétSinou sazkou do loterie. Tim, Ze je krmivo pred posedy volné sypané,
¢i je vsamokrmicich kontejnerech, soustfedime divocédky na jedno misto a je vétsi
pravdépodobnost Uspésného lovu. Pfesto by se mélo takto prikrmovat jen v omezené mire.
Casto dochazi k tomu, Ze je na tyto mista zavaZzeno zbyteéné velké mnoistvi krmiva. Neni
vyjimkou, kdyZ je krmivo rozvdzeno traktory a jednoduse svrzeno pred kazatelnu. Tim
nastava problém jednak v tom, Ze divoka prasata maji velky pfisun energie i v dobé, kdy by
za normalnich okolnosti stradala, napf. v zimnim obdobi a od toho se odviji i velikost vrhu
bachyné. Dalsi problém nastava, Ze pokud je na jedno misto navazené prebytecné mnozstvi
krmiva, napriklad v podobé kukuri¢né silaze. Toto krmivo mize byt problematické v tom, Ze
pfi procesu sildZzovani samoziejmé vnikad prospésna mikrofléra, ale také nezadouci, do které
patfi bakterie, které se ucastni na kaZeni sildZe, jak za anaerobnich podminek (klostridie a
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enterobakterie), ale také za podminek aerobnich. Mezi né patfi napf. kvasinky, listerie a
plisté. (Rada 2009). Tyto nezadouci mikroorganismy Casto predstavuji zdravotni riziko nejen
pro ¢ernou zvér, jelikoz v Zzadném pripadé nemlzZeme omezit ndvstévu vnadisté jinymi druhy
sparkaté zvére. Toto plati nejen o zavdieni velkého mnoiZstvi kukufi¢né sildze, ale i u
ostatnich jinych druhl krmiva, které je pfivazeno v nadmérném mnozstvi na krmelisté. Viz
obr. €. 2.

Obr. €. 2 Priklad krmelisté s nadmérnym mnoiZstvi krmeni zavazené pred posed. (foto Anna
Siv€akova)

Moznym feSenim této situace, kdy je nekontrolované mnozstvi a na libovolnd mista
zavazeno krmeni by bylo, aby uZivatel honitby predkladal statni spravé myslivosti pfehled o
umisténi a poctu takovychto zafizeni, aby bylo moznost posouzeni a kontroly, zda nedochazi
k neobornému prikrmovani v podobé, Zze budou vnadisté napft. v blizkosti pole s péstovanymi
plodinami apod. Pokud by nebyly dodrzené urcité podminky vnadéni, tak aby bylo mozné
provadét za nedodrieni néjaké sankce (Babicka 2004).

29



7.4 Pouiiti toxickych latek a latek ovliviiujicich plodnost

Extrémnim zplUsobem jak sniZit populaci ¢erné zvére je aplikovat toxické latky do
navnady s cilem otravy jednice, ktery navnadu pozie. Tento zpUsob ale neni selektivni a neni
zde Zadnd jistota, Ze navnadu pozie pouze divoké prase.

Dalsi specifickou skupinou toxickych latek jsou takové latky, které by ovliviiovali
plodnost. Ovéem tyto moZnosti jsou z etického a moralniho hlediska nepfipustné a v Ceské
republice se zatim neuvaZzuje o tom, Ze by se tyto latky méli pouzivat ke snizeni populace
divokych prasat (Stipek 2013).

7.5 DiuleZitost dohody se zemédélci

Je dulezité navazat spolupraci mezi myslivci a zemédélskymi subjekty a to tak, aby se
zlepsSily podminky k lovu divokych prasat a aby na obou stranach byly podminky pfijatelné.
Zemédélcim jde o snizeni Skod, které vznikaji pusobenim divoc¢ak(i na poli. Méli by ale
pfijmou nékteré opatreni, které pomuize myslivcm |épe se dostat k zvéfi a tak ¢astecné
omezit Skody na polich (Babicka 2004).

Kultury kukutice nabizi divokym prasatim vyborné krytové podminky a v letnich
mésicich jsou za téchto podminek témér nelovitelna. Zlepsit situaci by mélo vysekani pruh
v porostu a umistit zde prenosné posedy, popr. oseti okraji poli plodinu, kterd je svym
vzristem nizsi a ma casnéjsi sklizen (napf. je€men jarni). Na téchto mistech lze také umistit
posedy a lovit na rozhrani pole a lesa.
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8 Zavér

Cilem bakalarské prace bylo shrnout, pro¢ se populaci divokych prasat tak dobfe dafi a
jakymi zpUsoby Ize expandujici populaci regulovat. Tim Ze jejich pocty jsou hojné, ndm muze
z ekologického hlediska signalizovat naruseni prostfedi. Za posledni nékolik desitek let doslo
k vyrazné zméné krajiny a divokd prasata se této zméné vyborné adaptovala oproti ostatnim
druhim sparkaté zvére. Populace divokych prasat nenarostla béhem par let, proto ani
nemuUzZeme chtit jejich stavy sniZit na optimalni mnoZstvi béhem kratké chvile, ale je tfeba se
tim zabyvat a fesit tuto situaci.

Zda se, ze rekreacni lov nestaci k redukci stav(, ale pokud bude probihat promyslené
a dusledné, mlze to populaci ovlivnit. Vice by se mélo zaméfit na odchyt divoc¢aku, tato
metoda se u nas zatim moc nepouziva, ale myslim si, Ze to je velmi efektivni zp(isob, ktery
vede ke snizeni populace. V Ceské republice doslo k uréitym zménam v legislativé i to by
mohlo pomoci k tomu, aby se postupné populace divo¢akl podafilo snizit.

Pokud se tomuto problému myslivci postavi a budou dodrzovat urcité zdsady pfi lovu,
pfi pfikrmovani zvére a budou komunikovat se zemédélci, protoze tato spoluprace je
v tomto pripadé nezbytnd, postupné to prinese i své vysledky, jako je snizeni Skod na polich a
postupnym snizovani stavu.
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Ptiloha €. 2 Odchytové zatizeni — mobilni lapak (Zdroj Jezek 2016)
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Ptiloha €. 3 Odchytové zatizeni — Sklopec (Zdroj Jezek 2016)
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Ptiloha €. 4 Odchytové zatizeni — klec (zdroj Jezek 2016)
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