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Uvod

Hlavnim impulsem, ktery mé pfivedl k tématu mé bakalarské prace, bylo moje zaméstnani jako
asistentka pedagoga v zakladni Skole pfed nastupem na materskou dovolenou. Soucasné€ jsem
pracovala na &asteény uvazek i ve §kolni druzing. Zak se specialnimi vzdélavacimi potiebami,
kterému jsem pomahala ve vyuce, navs§tévoval po vyucovani Skolni druzinu, v niz také
potfeboval moji casteCnou asistenci. Méla jsem tak moznost aktivné se podilet na ¢innostech
a blize nahlédnout na pasobeni skolni druziny. Citila jsem, ze bych se v budoucnosti chtéla
realizovat pravé ve §kolni druziné nebo v jinych zafizenich pro zaymové vzdelavani, a proto
jsem zacala zjistovat, jaké jsou kvalifikaéni pozadavky na vychovatele ve Skolni druziné.

Nasledné jsem zacala studovat obor ,,Vychovatelstvi“ na Pedagogické fakulté v Olomouci.

V prabéhu studia se mi opét naskytla moznost nahlédnout do skolni druziny v ramci
praxe, a to do druziny, do které jsem sama jako dité dochéazela po vyucovani. V détstvi jsem
do Skolni druziny nechodila rada. NetéSila jsem se na kazdy den straveny do pozdnich
odpolednich hodin pravé tam. Do §kolni druziny jsem ale chodit musela, jelikoz oba moji rodice
chodili z prace pozdé odpoledne a nechtéli, abych travila ¢as po vyucovani bez dohledu dospélé
osoby. Zacala jsem tedy uvazovat o tom, co zapfi¢inilo mij negativni postoj ke Skolni druziné
v mém mladém veéku a zda 1 nékteré dnesni déti dochézi do Skolni druziny pouze z nutnosti,

nebo jsou naopak ve Skolni druzin€ rady a chodily by tam, i kdyby nemusely.

Tyto divody mé vedly ke zvoleni tématu bakalarské prace, ktera se déli na dvé hlavni
Casti — teoretickou Cast a praktickou ¢ast. Cilem teoretické Casti prace je popsat klicova témata,
ktera vychazi z tématu prace ,,Skolni druzina pohledem Zdkii a jejich rodici“. Sklada se z péti
kapitol. Prvni kapitolou je Skolni druzina, kterd je ustfednim tématem této prace. Kapitola
obsahuje historii, charakteristiku, cile, ¢innosti, prostfedi a dokumentaci Skolni druziny.
V druhé kapitole se objasiiuje, kdo je vychovatelem, jaké by mély byt jeho osobnostni
predpoklady, co obsahuje naplil prace vychovatele ve Skolni druziné a jeho ukotveni v zdkoné.
Cilem dalsi kapitoly je vymezit pojmy volny cas, pedagogika volného casu a strucné
charakterizovat dal§i subjekty, které se vénuji détem mimo vyucovani. Predposledni ¢tvrta
kapitola objastiuje vyvojova specifika zdka v mladsim Skolnim véku, jelikoz pravé tato vékova

kategorie navs§tévuje Skolni druziny. Posledni pata kapitola nese ndzev ,rodina“. Popisuje
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vyznam a funkci rodiny, vymezuje role rodice a role prarodice a obecné nahlizi do problematiky

komunikace rodict, skoly a skolskych zafizeni.

Teoreticka Cast volné navazuje na Cast praktickou, kterou charakterizuje prizkumné
Setfeni. V uvodu praktické Casti popiSeme pruzkumné Setfeni, které provadime. Vymezime
vyzkumny problém, hlavni cil prizkumu a cile dil¢i. Objasnime metodologii k ziskani
potiebnych dat, seznamime se s vzorkem respondentd a popiSeme pribéh Setfeni. Nasledné

uvedeme a popiSeme vysledky dotaznikového Setfeni.

Hlavnim cilem prizkumu je zhodnotit vybranou skolni druzinu z pohledu zaku a jejich
rodicu. Jako nejvhodnéjsi metoda pro sbér potebnych dat byla zvolena metoda dvou dotaznikd.
Jeden dotaznik je vénovany zakiim dochazejicich do vybrané skolni druziny a druhy dotaznik
je vénovany jejich rodi¢im. Hlavni cil prizkumu je dale rozdéleny na dalsi dil¢i cile, aby bylo

zfejmé, co chceme v prizkumu zjistit, a na co nas v dotaznicich bude zajimat.

V prvnim dotazniku, ktery byl urCeny pro rodice, jejichz déti dochazeji do vybrané
Skolni druziny nas zajimalo, z jakého divodu piihlasuji své déti k dochazce do skolni druziny,
zda jsou dostatecné informovani o déni ve Skolni druziné, jakym zpisobem komunikuji
s vychovatelkami a jak jsou s vychovatelkami a celkovou pisobnosti skolni druziny spokojeni.
V druhém dotazniku, ktery je urcen zakiim vybrané skolni duziny, nas zajimal jejich pohled na
to, z jakého divodu navstévu;ji Skolni druzinu a zda ji navstévuji radi. Dalsim dil¢im cilem bylo
v druhém dotazniku zjistit, jak jsou zaci spokojeni s aktivitami a ¢innostmi ve Skolni druziné a
zda maji ve Skolni druzin¢ kamarady. Zajimalo nas také celkové hodnoceni §kolni druziny a

pani vychovatelky z pohledu zakd.
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TEORETICKA CAST

1 Skolni druZina

Ustfednim tématem vyplyvajicim jiz z nazvu prace je Skolni druzina, proto je §kolni druzing
vénovana prvni kapitola, ve které uvedeme Ctenare do problematiky tématu. Nastinime historii
Skolni druziny, jeji vyvoj od pocatkt az do souCasnosti, a objasnime jeji poslani, cile a ¢innosti.
Dale popiSeme prostiedi, ve kterém by se Skolni druzina méla nachazet, a jeji odpovidajici
materialni vybaveni. Zaveér této kapitoly se zabyva legislativou a dokumentaci, které se poji

se Skolni druzinou.
2.1 Historie Skolni druziny

Vychova v Ceské republice méa hluboké historické kofeny. Vyvoj vychovy zavisel

na proménach spolecnosti a soubézné s vychovou se proménovala struktura Skolnich druzin.

Vychova byla dfive podminéna majetnosti rodiny. Déti z chudsich rodin pracovaly
a byly zapojovany do béznych rodinnych povinnosti jiz v utlém véku. Volného Casu jim proto

moc nezbyvalo, a i ten travily s rodinou. (Pavkova in H4jek, Pavkova, 2007, s. 19)

V 18. stoleti se ucitelé ve svém volném case dobrovolné vénovali détem po vyucovani.
V této dobé totiz Skolsky zakon nijak neupravoval vychovu mimo vyucovani. Ucitelé
se zameérovali na vyuku predmétt, které byly ve skole opomijeny. (Pavkova in Hajek, Pavkova,
2007, s. 19; Pavkova, Pavlikova, Hrdlickova, Hajek, Starka in Pavkova, Hajek, Hofbauer,
Hrdlickova, Pavlikova, 2002, s. 112)

Vétsi zmény nastaly po zavedeni povinné Skolni dochazky v roce 1774. Lidé se zacali
vice st¢hovat do mést za praci a travili v ni mnoho ¢asu. Uvédomovali si, ze pokud déti nebudou
po vyucovani v adekvatni péci dospelého a nebudou délat vhodné Cinnosti a aktivity, vyrostou
z nich uli¢nici. To by vSak pro spolecnost nebylo ptinosné. Tento fakt vedl také k postupnému
ziizeni volnocasovych aktivit. Déti mély vice svobody, co se ty¢e volby mimoskolnich ¢innosti,
a zacCaly rozhodovat o svém volném cCase. Nejdifive zacaly vznikat dobroCinné utvary,

do kterych mohly déti dochazet. Nasledné v roce 1885 byla zalozena prvni oficidlni instituce
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pro skolou povinné déti, o které se rodie po vyuCovani nemohli postarat, a to obvykle
kvali pracovnim povinnostem. Tato prvni instituce se nazyvala ,Utulek“ a pracovaly
v ném uclitelky rucnich praci, kterym se fikalo , vychovatelky*“. Ty meély za ukol dohlizet
na déti, na jejich bezpecnost a v neposledni fadé se podilet na jejich vychové. Jiz v této dobé se

Utulek podobal $kolni druzing, jak ji zname dnes. (Pavkova in Hajek, Pavkova, 2007, s. 19-20)

Utulky dostaly nazev . Skolni druzina“ az v roce 1931. Se zménou nazvu instituce piisly
také dalsi zmény, jako napt. vétsi diraz na propojeni volného Casu s vyukou ve Skole. Mimo
jiné do Skolni druziny jiz nedochazely pouze déti z chudSich rodin, ale také ostatni déti z vice

majetnickych rodin. (Pavkova in Hajek, Pavkova, 2007, s. 20)

Vroce 1948 se skolni druzina, jiz samostatnd instituce, stala soucasti Skol podle
Skolského zakona. V tomto obdobi se nejvice kladl diraz na propojeni povinné skolni dochazky
s druzinou. Déti ve Skolnich druzinach pokracovaly ve vyuce, pfipravovaly se na vyuku a plnily
Skolni ukoly. Druziny vSak nemély byt pokracovanim Skolni vyuky, ale mély mit spiSe
volno€asovy charakter. K velké zméné pak doslo v roce 1960, kdy Skolsky zakon stanowvil,
ze do Skolnich druzin budou dochazet pouze déti mladsiho Skolniho veéku. Déti star§iho
Skolniho v€ku poté navstévovaly skolni kluby, a to z divodu riznych odliSnosti téchto

vékovych skupin. (Pavkova in Hajek, Pavkova, 2007, s. 20)

Skolnim druzinam a klubim bylo doporutovano vést druzinové oddéleni po tiiceti
zacich. Toto doporuceni se nezménilo a dodnes tak druzinova oddéleni funguji. Vétsi diraz byl
kladen na pfirozenost aktivit, spontannost déti a pohybové, naucné i relaxacni aktivity — jak

ve tiidach, tak venku v pfirode. (Pavkova in Hajek, Pavkova, 2007, s. 20)

Nové skolské zakony, které vydalo ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy (dale
jen MSMT) v dalsich letech 20. stoleti, nepfinesly skolni druzin& 7adné velké zmény. Charakter

Skolni druziny zistava stejny. (Pavkova in Hajek, Pavkova, 2007, s. 20)
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2.2 Charakteristika, organizace a cile Skolni druziny

,,Skolni druZina je Skolské zarizeni, kterd poskytuje zdjmové vzdélavani Zdkiim z jedné nebo
nékolika zakladnich Skol podle viastmiho vzdéldvaciho programu, ktery jim umoziiuje vyrazné
se profilovat podle zdjmii a potreb Zdkii. Skolni druzina slouzi vychové, vzdélavani, rekreacni,

sportovni a zajmové cinnosti Zakit v dobé mimo vyucovani. ““ (Skolni druziny, 2024)

Skolni druzina je také zakladnim a b&zn& vyuzivanym $kolskym zafizenim zaméfeného
na vychovu déti mimo vyucovani v dobé Skolniho roku, nebo v nékterych piipadech i v dobé
prazdnin. Neni pokracovanim bézného Skolniho vyuCovani, uplatiiuji se v ni pravidla
pedagogiky volného &asu a fidi se specifickymi pozadavky vychazejici z legislativy. Skolni
druzinu mizeme vnimat jako pfechodné misto mezi pobytem ve Skole a odchodem domd. Pro
rodi¢e mize mit vyznam pouze socialni — zajisténi dohledu kvalifikovanymi pracovniky nad
jejich détmi, kdyz jsou v zaméstnani. Pro zaky ma vSak Skolni druzina mnohem vétsi vyznam,
a to predev§im v uplatiiovani zaymového vzdélavani. (Hajek in Hajek, Pavkova, 2011, s. 7, s.

9-10)

Pro skolni druzinu je charakteristicka vékova skupina zaki mladsiho skolniho véku,
tedy zakt prvniho az patého ro¢niku zakladni skoly. Za jistych podminek ji mohou navstévovat
také zaci z pripravnach tfid zakladni skoly, zaci pfipravnych stupiit specialni Skoly, zaci
druhého stupné zakladni Skoly, zaci gymnazia s Sestiletym nebo osmiletym studijnim planem,
nebo Zaci odpovidajiciho roéniku osmiletého vzdélavaciho programu konzervatore. (Skolni

druziny, 2024)

Nutno podoktnout, ze kazda Skolni druzina muze piijmout k pravidelné dochazce
omezeny podet 74k na jedno oddéleni. Zaci mladsiho $kolni véku dané zakladni $koly maji

v pfihlaseni k pravidelné dochazce piednost.

Pro zaky star§iho Skolniho véku (Sesty az devaty rocnik) byvaji obvykle ztfizovany spise
Skolni kluby, misto Skolnich druzin. Vyznam Skolniho klubu blize popisSeme v podkapitole
4.3. o subjektech zajmového vzdélavani. (Pavkova, Pavlikova, Hrdlickova, Hajek, Starka in

Pavkova, Hajek, Hofbauer, Hrdlickova, Pavlikova, 2002, s. 112)
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Vyse jsme jiz uvedli, ze se Skolni druzina déli na druzinové oddily. Ty jsou sestavovany
podle veéku zaka, prechodt nékterych zakt do krouzka a dle riznych ¢asovych odchoda zaka
domd. Jejich maximalni kapacita je omezena na tiicet zaka na jeden druzinovy oddil. Zaci jsou
ptihlasovani do $kolni druziny vétinou k pravidelnému dochazeni. Skolni druzina mtze
realizovat rizné zajmové krouzky, do kterych se mohou zapsat nejen zaci, ktefi skolni druzinu
b&zné navitdvuji, ale také ti zaci, ktefi nejsou k dochazce do $kolni druziny piihlaseni. Ugast
zaka v jednotlivych krouzcich pak byva zpoplatnéna malym financ¢nim prispévkem. (Hajek in

Hjjek, Pavkova, 2011, s. 10)

Vnovém projektu, ktery nese nazev , Diferenciace ve vyuce a inovace SVP
v druzinach“ (Swart, Prazdkova, Hnatova, 2023) se realizovaly nékteré vyzkumy zamétrené na
skolni druziny, kterych se zucastnilo ctrnact vychovatelek z riiznych zakladnich skol. Vétsina
vychovatelek se shodla na tom, ze chod skolni druziny jim vyrazné narusuji rizné odchody
zakt do jinych zajmovych krouzkd a jejich nadfazovani pred Cinnostmi Skolni druZiny.
Vychovatelkam tyto odlisné odchody zakti znemoziiuji planovat Casoveé naro¢néjsi aktivity a

travit vice Casu napftiklad pfi venkovnich ¢innostech v ramci jednoho dne.

Skolni druzina ma za ukol napliiovat denni program zakd bohatymi, vychovné
podmétnymi a zajimavymi aktivitami. Pro jeji Cinnost je nutné dodrzovat personalni,
materialni, fidici a kontrolni podminky. Cilem pedagogickych pracovnikt ve skolni druziné je
maximalné podporovat individualni poteby kazdého zdka a umoziiovat mu potiebny prostor
k projevu, rozvoji, zapojovani do aktivit a k zdbavé. Cilem Skolni druziny je podporovat a
rozvijet osobnost kazdého zéka, ucit zaky novym dovednostem, naucit zaky ptijimat zakladni
hodnoty spolecnosti, podporovat a posilovat jejich samostatnost. Dulezitym cilem $kolni
druziny je také vychova zakt k plnohodnotnému vyuziti volného ¢asu. (Hajek in Hajek,

Pavkova, 2011, s. 10-11)

Bendl (2015, s. 124) uvadi jako obecny cil naucit zaky vhodné a podnétné travit svij
volny Cas, vazit si ho a chapat ho jako vyznamnou hodnotu v nasem zivoté. Tento obecny cil
se nasledné da rozdélit do dil¢ich cill, do nichz mizeme naptiklad zaradit uceni zaka efektivne
odpocivat, objevovat své jedinecné schopnosti, uspokojovat své vlastni potieby a vést zaky

k potiebé se celozivotne vzdélavat.
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2.3 Cinnosti $kolni druZiny

Ve Skolni druzin€ se realizuje c¢innost pravidelna, pfilezitostnd a spontanni.
Zakladnim charakteristickym prvkem Skolni druziny je jeji pravidelna Cinnost, ktera
zahrnuje denni dosahovani cild v druzinovych oddilech. Za piilezitostnou ¢innost
povazujeme takové akce a udalosti, které jsou realizovany mimo bézny program Skolni
druziny. Jsou urCeny pro zaky, pedagogy a také predevsim pro rodiCe a dalsi vefejnost.
Spontanni Cinnosti zaklt zahrnuji veskeré neorganizované aktivity zaka, které nejcastéji
probihaji v ranni druziné, odpoledne, nebo pii traveni Casu venku. (Hajek in Hajek,

Hofbauer, Pavkova, 2011, s. 146-147)

Podle metodického pokynu MSMT (Metodicky pokyn C. j.: 17 749/2002-51
k postaveni, organizaci a ¢innosti §kolnich druzin, 2002) naplfiuje Skolni druzina svoji funkci

v dobé po vyu€ovani ¢innostmi, které si podrobnéji popiSeme.

- Prvni skupinu tvoii ¢innosti odpocinkové, které slouzi k oddychu a regeneraci sil zaki.
Do bézného dne ve skolni druzing€ byvaji zaclenovany nejCastéji v rani druzing, kde travi
zaci Cas pred zaCatkem Skolniho vyucovani. Uplatiiuji se naopak také po skonceni
Skolniho dne, kdy jsou zaci vétSinou po obé&d¢ a potiebuji chvilku odpocinku po skolnim
vyuCovani. Odpocinkové Cinnosti byvaji zaclefiovany i mezi jednotlivé planované
cinnosti a aktivity ve Skolni druzing.

- Druhou skupinu zahrnuji rekreaéni ¢innosti, které umoznuji zakiim aktivné odpocivat,
a to diky riznym spontannim a pohybovych her. Cilem téchto ¢innosti je obnovit a
aktivizovat energii zakl po tom, co travili ¢as v lavicich béhem Skolniho vyucovani.

- Dalsi skupinou jsou ¢innosti zajmové, které napomahaji individualnimu rozvoji zaku
tim, ze umozfiuji zakim dé€lat to, co je bavi a mohou tak rozvijet své schopnosti,
dovednosti a zajmy. Tyto ¢innosti mohou nékterym zakiim navic pomoci vyrovnat se
se Skolnim netspéchem, nebo pocitem ménécennosti.

— Posledni ¢innosti dle metodického pokynu je priprava na vyucovani, ktera zahrnuje

veskeré Cinnosti spojené se Skolou a Skolnimi povinnostmi. Tyto Cinnosti v§ak nejsou
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pevné zakotveny ve Skolském zakon€, a proto nejsou a nesmi byt ve Skolni druziné
povinné. PInéni domacich tkolt ve skolni druzin€ je mozné pouze se souhlasem rodice
nebo zakonného zastupce. Ostatni aktivity, které slouzi k pfipravé na vyuku nebo

opakovani uciva, by mély byt s zaky provadény zabavnou a nenasilnou formou.

Pavkova (2014, s. 75-76, s. 79-80) kromé vySe uvedenych Cinnosti navic jesté zmitiuje

¢innosti vefejne prospesné a sebeobsluzné.

— Verejné prospésné cinnosti spocivaji v dobrovolném vykonavani raznych aktivit,
které piinaseji radost druhym lidem nebo skupinam (napf. tvorba darkd pro jiné osoby,
pomoc druhym, péce o blizké prostiedi, i€ast na piiprave Skolnich akci atd.). Motivaci
pro zaky tak neni materialni nebo jiné ohodnoceni, ale dobry pocit z pomoci lidem.

— Posledni skupinou jsou €innosti sebeobsluzné. Podstatou téchto Cinnosti je ucit zaky
samostatnosti v péci o sebe a o své vlastni veéci. Dale se zaméfuji na zvladani feSeni

osobnich zalezitosti a moznych situaci ve spolecnosti.

Holeysovska (2003, s. 7), ktera je autorkou knihy ,.Rok ve Skolni druziné, v niz popisuje
vyzkouSené Cinnosti v praxi, klade velky diraz na spravnou motivaci zakt. Dle autorky
jenejlepsi a nejucinnéjsi motivaci poskytnuti zakim pociténi vlastniho uspéchu. Proto
je dulezité pii kazdé Cinnosti ve Skolni druzin€ zaméfit pozornost na zaky, ktefi mohou prozivat
ve Skole pocit ménécennosti nebo netispéchu, ale 1 na ty zaky, ktefi jsou ve skole velmi nadani.

Pocit uspéchu by méli prozivat vSichni zaci.

2.4 Prostiedi, prostory a vybaveni skolni druziny

Vyvoj kazdého Clovéka ovliviiuji dvé skupiny faktord — exogenni a endogenni. Do exogenni
skupiny spada pravé prostiedi, v kterém se jedinec pohybuje a ve kterém vyrusta. (Bendl a kol ,

2015, s. 82)

., DitleZitost prostredi pro vyvoj a vychovu déti a mladeze se zrcadli uz v tom,

Ze prostredi se prostrednictvim svého piisobeni podili na ,,formovdni* Zakit tim, Ze motivuje,
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kultivuje, ukdzije, podnécuje, ale také ubiji tryzni nebo uci nepravostem, zkrdtka

,vychovava“, a to jak v pozitivaim, tak v negativnim smyslu. “ (Bendl a kol., 2015, s. 83)

Aby Skolni druziny mohly dobfe plnit stanovené cile, ukoly a ¢innosti, musi mit pro
to dostateCné prostory, vhodné materialni vybaveni a celkové vychovné podnétné prostiedi.
Vybaveni Skolni druziny lze hodnotit zhlediska pedagogického, psychologického
a hygienického. Z pedagogického hlediska posuzujeme vhodné a rGznorodé podnéty
v prostiedi Skolni druziny. Z hlediska psychologického hodnotime barvu nabytku, stén,
zavésu a dalSich doplinkt. Hygienickym aspektem se rozumi celkové umisténi Skolni druziny
do vhodného prostredi, vhodné vnitini osvétleni, dostatek denniho svétla a dodrzovani Cistoty
a psychohygieny. VSechny tfi zminéna hlediska spolu souvisi a navzajem se prolinaji.
(Pavkova, Pavlikova, Hrdlickova in Pavkova, Hajek, Hofbauer, Hrdlickova, Pavlikova, 2002,
5. 66-67)

Skolni druzina by mé&la mit svij vlastni prostor zafizeny podobné jako herna, ktera svym
materialnim vybavenim a usporadanim vyhovuje potfebam zakd mladsiho Skolniho véku.
Prostory $kolni druziny by tedy mély byt vyrazné odlisné od bé&€znych Skolnich tfid. (H4jek
in Hajek, Pavkova 2011, s. 41)

Kromé toho by misto, kde se nachézi §kolni druzina, meélo byt prostorné, vzdusné, dobte
osvétlené s dostatkem denniho svétla, klidné a pfipominajici domaci prostredi. Pro odpocinek
zakt by mély byt zafazeny do vybaveni skolni druziny lehatka nebo polstafe, aby si zaci mohli
vybrat misto a polohu, kde a jak budou odpocivat. (Pavkova, Pavlikova, Hrdlickova in Pavkova,

Hjjek, Hofbauer, Hrdlickova, Pavlikova, 2002, s. 67-68)

Kazdé oddéleni by pak mélo byt vybaveno nabytkem, ktery je uzptsobeny zakam.
Skiinky a policky pro uloZeni potifebnych pomicek by mély byt vhodné rozmistény tak, aby
nezabiraly pfili§ mnoho mista v prostoru a zaci méli moznost dostatecného pohybu. Stoly
a zidlicky jsou pro zaky mistem, kde se mohou piipravovat na vyucovani nebo tvofit zajmové
¢i rukodé€lné Cinnosti. Ty by mély byt umistény v klidnéjsi ¢asti oddéleni a usporadany takovym
zpusobem, aby na sebe zaci vidéli a méli moznost mezi sebou komunikovat. Volba podlah

zavisi na jednoduché omyvatelnosti, aby na nich zaci mohli pracovat s riznymi materialy.
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Koberce jsou umistény pouze do urcité Casti oddéleni Skolni druziny, jelikoz by nemély

pokryvat vétsi plochu nez samotna podlaha. (H4jek in Hajek, Pavkova, 2011, s. 42)

Do zékladniho vybaveni Skolni druziny patfi stolni hry, stavebnice, sportovni vybaveni
pro vnitini 1 venkovni vyuziti, vybaveni a materialy pro vytvarné Cinnosti, knihy, ¢asopisy
a v neposledni fadé také hudebni nastroje, které vychovatelé mohou vyuzit pii hudebnich nebo
pohybovych aktivitach zakt. VétSina Skolnich druzin jiz byva vybavena televizemi, tablety,
radii nebo pocitacCi. Veskera tato technika by méla zakiim slouzit k napliiovani vychovné-
vzdélavacich cilt skolni druziny. K zakladnimu vybaveni $kolni druziny neodmyslitelné patii
také hfisté a venkovni aredly. Témto prostoram by mély vychovatelky vénovat stejnou

pozornost jako vnitinim prostoram. (Hajek in Hajek, Pavkova, 2011, s. 43)

Hfisté a dvory u Skolni druziny by mély mit vhodné vybaveni a spravnou upravu terénu.
Ideélni variantou pro sportovni nebo rekreacni Cinnosti jsou také vetfejna hiisté, parky, travnaté
prostory a dalSi mista v Sir§Sim okoli Skolni druziny. (Pavkova, Pavlikova, Hrdlickova

in Pavkova, H4jek, Hofbauer, Hrdlickova, Pavlikova, 2002, s. 69)

Vybaveni a vzhled nezalezi pouze na financnich moznostech zafizeni, ale také
na napaditosti, tvofivosti, akénosti a vkusu vychovatelky. Vyzdoba se v prabéhu Skolniho roku
muiize meénit napfiklad dle rocnich obdobi. Je také vhodné do zkraslovani a vyzdoby Skolni
druZiny aktivné zapojit i zaky. Zaci tak maji moZnost vystavit své vyrobky v prostorach skoly
a Skolni druziny, kde je mohou vidét rodiCe i $irsi vefejnost. Kromé toho se zakiim nabizi
ptilezitost pro zitulnéni prostredi, ve kterém zaci travi svij volny cas. (Pavkova, Pavlikova,

Hrdlickova in Pavkova, H4jek, Hofbauer, Hrdlickova, Pavlikova, 2002, s. 68)

2.5 Legislativa a dokumentace Skolni druziny

Skolni druziny jsou soucasti Skolskych zafizeni pro zdjmové vzdélavani, které jsou
nepostradatelnou soucasti celozivotniho uceni a vzdélavani. Svoji pravni oporu maji v zdkoné
¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zékladnim, stfrednim, vys$im, odborném a jiném vzdélavani

(Skolsky zakon). Tento zakon vénuje pozornost zajmovému vzdélavani v osmé Casti § 111
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kde je blize charakterizovan jeho vyznam a uvedeny jednotliva skolska zafizeni, kde se
zajmove vzdélavani uskuteciiuje. Mezi nimi stoji prave i Skolni druziny. V § 111a je
stanovena organizace Skolskych zafizeni pro zdjmové vzdélavani. (Zakon ¢. 561/2004 Sb.,

Skolsky zakon)

Dal§im pravnim dokumentem, ktery upravuje Skolska zatizeni pro zajmové vzdélavani
je vyhlaska ¢. 74/2005 Sb., V prvni ¢asti vyhlasky je specifikovano zajmové vzdélavani, jeho
formy a kdo je ucastnikem zajmového vzdélavani. Ve druhé ¢asti vyhlasky jsou vymezeny
jednotliva Skolska zafizeni, kde se uplatiiuje zajmové vzdélavani a Skolni druziny maji své
misto § 8 - § 10. Treti Cast vyhlasky stanovuje vysi poplatktu za zajmové vzdélavani a Ctvrta

Cast obsahuje zavéreCna ustanoveni vyhlasky. (Vyhlaska ¢. 74/2005 Sb., o zijmovém

vzdélavani)

Podrobnéji se Skolnim druzinam vénuje metodicky pokyn k postaveni, organizaci a
¢innosti Skolnich druzin. V tomto metodickém pokynu je podrobnéji popsana Skolni druzina
vcetné jejiho poslani, organizace, Cinnosti, prostfedi, fadi a dokumentace, kterou vedou
pedagogicti pracovnici ve Skolni druzin€é. Z metodického pokynu se pro naSe potreby
konkrétnéji zaméfime na ¢lanek druhy a Sesty. V druhém ¢lanku se pojednava o fadech skolnich
druzin, které je feditel Skoly nebo zafizeni povinen vydat. Jedna se o obecny fad Skolni druziny,
jehoz nutny obsah je konkrétné formulovan pravé v druhém c¢lanku metodického pokynu a
vnitini fad Skolni druziny. Vnitini fad stanovuje chod a rezim kolni druziny. Reditel jej vydava
jako soucast Skolniho fadu, nebo jako samostatny dokument. Zavazny je pro pedagogické
pracovniky a zaroven je urCeny k informovani rodi¢t zakt dochazejicich do Skolni druziny.
Proto by mélo vedeni nebo Skoly zajistit, aby stimto dokumentem byli vSichni rodiCe
seznameni. Sesty ¢lanek metodického pokynu se vénuje vedeni pedagogické dokumentaci ve
Skolni druzin€é. Zminén je zde formular, do kterého vychovatel zapisuje vychovné-vzdélavaci
¢innosti, které se v oddéleni Skolni druziny realizuji. Dale se ¢ast ¢lanku vénuje zapisovym
listktim, které sice byly jiz v minulosti vyfazeny z povinné dokumentace Skolni druziny, ale
Ministerstvo $kolstvi, mladeZe a t&lovychovy (dale jen MSMT) doporuduje, aby kazda Skolni
druzina zvazila, zda je bude nadale v upravené podobé pouzivat, nebo ne. Zapisové listky totiz

poskytuji vychovatelim dulezité informace o zakovi. Vychovatelé v druziné vedou také
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dochazkovy sesit, ktery obsahuje informace o dochazek zakd. (Metodicky pokyn C.j.:
17 749/2002-51 k postaveni, organizaci a ¢innosti §kolnich druzin, 2002)

Skolni druZina je rovnéz povinna mit svijj vlastni $kolni vzd&lavaci program (dale jen
SVP), ktery musi byt v souladu s platnymi normami. SVP by mé&l obsahovat zakladni informace
o zafizeni, délce a ¢asovém rozvrhu vzdélavani, obsahu, formach a cilech vzdélavani. Déle by
mély byt v SVP uvedeny podminky pro vzd&lavani zakd se specialnimi potiebami a pro zaky
mimotradné nadané. Uvadi se také informace o materialnich, bezpecnostnich, personalnich a
ekonomickych podminkach zatizeni. SVP je oficialnim a vefejnym dokumentem, ktery vydava
teditel Skoly nebo zafizeni, ale pfi jeho tvorbé je vhodné, aby se zapojili také vychovatelé Skolni

druziny. (Sedlacek, 2022)
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3 Vychovatel ve Skolni druziné

Vychovatel je jedinec, ktery svym vlivem formuje chovani a vyvoj ostatnich lidi, predevs§im
téch mladsich, jako jsou déti, zaci a mladez. Muze se jednat o vychovatele, pro kterého je tato
role jeho zaméstnanim a ktery ma odborné vzdélani. Jedinec se vSak do role vychovatele maze
dostat také v dasledku n¢jaké specifické situace, napt. kdyz se stane rodicem. (Kolaf, 2012,

5. 166)

S ohledem na charakter prace je druha kapitola vénovana vychovateli ve §kolni druzing.
Zamétime se na jeho osobnostni piedpoklady, napli prace, ¢innosti a ukotveni vychovatele

v zakoné.

3.1 Charakteristika a osobnostni predpoklady vychovatele

Podle Hadj-Moussové (2006, s. 44) ma profese vychovatele dvoji zaméteni. Z pedagogického
hlediska se jedna o pedagogického pracovnika, ktery se svym vzdélanim, pisobenim na mladez
druhé zaméreni profese vychovatele, a to je jeho pomahajici, n€kdy az poradenska role mezi

svymi svéfenci.

Vychovatel ptisobi vychovné na své svéfence, zaméfuje se na utvafeni jejich hodnot,
postoju a vzorcti chovani a podili se také na rozvoji osobnosti kazdého svého svéfeného zaka.
Spravny vychovatel je schopen si vybudovat pozitivni vztah s zaky zalozeny na duvéte. Takovy
vychovatel se pak mnohdy muze dozvédét o neékterych problémech a tizivych situacich zaku.
V téchto piipadech by mél vychovatel umét zaky vyslechnout, porozumét jim, nabidnout

jim pomoc a hledat spravna vychodiska danych problému. (Hadj-Moussova, 2006, s. 44-45)

Stanovit pfesné naroky na osobnost vychovatele a nasledné osobnost hodnotit je vSak
velmi naroc¢na zalezitost. Kazdy ¢lovek ma zajisté pozitivni vzpominky na nékteré pedagogy,
ktefi nas v minulosti ovliviiovali. V nékterych aspektech se jejich osobnosti mohly podobat,

ale i tak byl jisté kazdy pedagog svou povahou odlisny. Povaha a osobnost vychovatele zalezi
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také na vrozenych predpokladech a délkou praxe v pedagogickém oboru. Avsak piesto jsou

na vychovatele kladeny specifické pozadavky. (Pavkova, 2014, s. 103)

Skoviera (2022, s. 59), uvadi tii d@lezité oblasti kompetenci vychovatele.
Jsou to kompetence osobnosti, vzdélanostni a kompetence zodpovédnosti. V pomahajicich

profesich, jako je i profese vychovatele, se vySe zminéné kompetence navzajem prolinaji.

Z osobnostnich kompetenci vychovatele je nepochybné dualezité mit kladny vztah
ke vSem détem a obecné 1 k lidem jako takovym. Déle by mé¢l byt vychovatel citlivy, pozitivné
naladény, ak¢ni, hravy a mél by mit smysl pro humor. Jelikoz vychovatel pracuje ve skupiné
zakt, mél by byt pfirozené vid¢i typ se smyslem pro organizaci Cinnosti a dennich aktivit.
Zaroven by vSak mél respektovat vSechny zaky a pfistupovat k nim jako ke svym partneram.
Dobry vychovatel dokaze zaky motivovat, povzbudit, nachazet v nich kladné osobnostni
predpoklady a ty dale rozvijet. Neméné dilezity je pozitivni vztah vychovatele ke sportu,
ptirodé a zdravému zivotnimu stylu, aby zvladal sportovni aktivity a prochazky. (Hajek

in Hajek, Pavkova, 2007, s. 32)

3.2 Pracovni napln a ¢innosti vychovatele

Vychovatel zajistuje ve Skolni druziné vychovné-vzdélavaci cCinnost, kterd se orientuje
jak na celkovy, tak na dil¢i rozvoj osobnosti zaki v souladu s vychovné-vzdélavacim

programem dané Skolni druziny. (Bendl, 2015, s. 13)

Dle Bendla (2015, s. 13-14) Ize cinnost vychovatele ve skolni druziné rozdélit

do nasledujicich oblasti:

— Administrativni ¢innosti zahrnuji zaznamenavani a uchovavani dokumentace
vychovatelem, ve kterych jsou obsazeny dochazky zakt, pedagogické Cinnosti a

hodnoceni prace zaka.
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— Organiza¢nimi ¢innostmi se rozumi planovani a organizovani chodu dané Skolni
druziny, nebo jejiho oddé€leni. Do organizacnich Cinnosti spada planovani akei, udalosti,
vylett, besidek a dalSich skolnich akci.

— Do koordina¢nich cinnosti patii sjednoceni prace a aktivit vychovateli mezi
jednotlivymi druzinovymi odd¢leni.

— Dalsi oblasti jsou metodické Cinnosti, pfi kterych vychovatel piipravuje vychovné-
vzdélavaci materidly, planuje a realizuje Cinnosti zaméfené na minimalizaci
vychovnych problému a zapojovani zakl s individualnimi vzdélavacimi potiebami.

— Vychovatel pfi praci také uplatiiuje diagnostické ¢innosti, pii kterych hodnoti povahy
a potieby jednotlivych zaka.

— Posledni oblasti jsou ¢innosti vzdélavaci a vychovné, ve kterych se klade duraz na to,
aby vychovatel podporoval a rozvijel osobnost vSech zakd, a to prostfednictvim vSech

vySe zminénych oblasti.

K pracovni naplni vychovatele se vyjadiuje napt. Hajek (in Hajek, Pavkova, 2011,
s. 38), ktery popisuje pracovni napli jako soucast pracovni smlouvy a dle n€j by méla nejcastéji

zahrnovat nasledujici body:

— Zajisténi vychovné-vzdélavaci prace a vhodné voleni Cinnosti pro rozvoj osobnosti
a odpocinek zaku,

— dodrzovani bezpecCnosti a Cistoty,

— utvareni dobré nalady v kolektivu a posilovani daveéry a sebevédomi u zaka,

— podporovani, dodrzovani a dbani na sebeobsluzné Cinnosti zaku,

— seznameni se s danym ucivem, které zaci z daného oddéleni probiraji,

— vedeni pedagogické dokumentace,

— pfipravovani pomucek,

— prubézna komunikace s rodici,

— vystavovani vyrobka a praci zaku skolni druziny pro vefejnost,

— spolupracovani s ostatnimi pedagogickymi pracovniky a ucastnéni se na poradach

skolského zafizeni.
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3.3 Legislativni ukotveni prace vychovatele

Vyse jsme podrobnéji popsali osobnostni predpoklady vychovatele. AvS§ak pro odbornou praci
vychovatele nestaCi pouze dobré povahové vlastnosti. Vychovatel ve Skolni druziné
je pedagogicky pracovnik, na kterého se vztahuji (jako na kazdého pedagogického pracovnika)
specifické pravni predpisy, které musi spliovat, aby mohl vykonavat svoji pedagogickou
¢innost ve Skolském nebo jiném zafizeni. Tyto pravni predpisy a pozadavky upravuje zakon
€. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a o zméné nékterych zakonu. (Pedagogicti

pracovnici a pracovnice, 2024)

V prvni ¢asti tohoto zdkona (§ 2, prvni odstavec) se podrobné vymezuje pojem
,pedagogicky pracovnik® a v odstavci druhém je definovano, kdo je pedagogickym
pracovnikem, ktery vykonava pfimou pedagogickou Cinnost. Definuje tedy i1 vychovatele.
V prvnim odstavci § 3 jsou stanoveny pozadavky pro vykon pedagoga — napt. bezithonnost,
dobry zdravotni stav a dalsi. V § 4 jsou vypsany také pozadavky, které se vztahuji k dostatecné
znalosti ¢eského jazyka. V druhé casti zakona o pedagogickych pracovnicich jsou stanoveny
kvalifika¢ni podminky pro vykon prace pedagogui. O kvalifikacnich podminkach vychovatele
pojednava prvni odstavec v §16, ve kterém jsou jasn¢ definované podminky kvalifikace
vychovatele. Odstavec druhy se potom vztahuje k vysi kvalifikace u vychovatele, ktery ptasobi
ve Skolském vychovném nebo ubytovacim zafizeni. (Zakon €. 563/2004 Sb., o pedagogickych

pracovnicich a o zméné nekterych zakona)

Zatimco miru dosazeného vzdélani jedince 1ze jasn€ a prokazatelné dolozit, jen stézi
1ze pfi pracovnim pohovoru s ¢lovékem, kterého pravdépodobné vidime poprvé v zivoté, urcit,
zda je pro praci vychovatele opravdu vhodnym kandidatem. Proto by méla byt dilezita nasledna
kontrolni ¢innost vychovatele a jeho prace, ktera by mela zahrnovat také zjistovani

spokojenosti zakt dochazejicich do skolni druziny a jejich rodicu.

Hjjek (in Hajek, Pavkova 2011, s. 35-36) jesté dopliiyje, ze pres odbornou kvalifikaci
vychovatelt je ve vychovné Cinnosti zadouci celoZivotni sebevzdélavani, rozsifovani svych

znalosti a zvySovani své odbornosti. Pokud by se vychovatel dale ve své praxi nevzdélaval,

24



mohl by pozdgji podlehnout ,,vyhoteni“. Vychovatel se mlze vzdélavat teoretickou formou

nebo prostfednictvim vzdélavacich kurza.

Pozadavky na odbornou kvalifikaci vychovatele pro nahlédnuti ptikladame

v priloze ¢. 1.
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4 Volny cCas

Tato kapitola je vénovana oblasti volného casu, ktery souvisi se zvolenym tématem prace. Zaci
do skolni druziny dochazi nejCastéji po skonCeni vyuCovani a travi v ni svij volny cas.
Zaméfime se tedy na vymezeni pojmu volny cas, pedagogiku volného c¢asu a uvedeme faktory,
které ovliviuji to, jak déti chapou a travi sviyj volny Cas. V posledni Casti této kapitoly vypiSeme

zajmova zafizeni, v nichz mohou déti, zaci a mladez travit svtj volny Cas.

4.1 Vymezeni pojmu volny €as a volny Cas déti

Vesela (1999, s. 23) vymezuje volny Cas jako dobu stravenou mimo pracovni, rodinné,
spoleCenské a jiné povinnosti. Je to tedy Cas, kdy jedinec nema zadné povinnosti, ma cas sam

pro sebe a miize se svobodné rozhodnout, jak ho bude travit.

Spousta (1996, s. 16) popisuje volny ¢as jako nejcennéjsi as, v némz jedinec svobodné
voli ty aktivity a Cinnosti, které mu pfinasi dobry pocit a pii kterych si uvédomuje svoje
prednosti. Nedostatek volného ¢asu nebo jeho nenapliiovani muze v jedinci zpusobovat pocit

prazdnoty, ale i psychické problémy.

Hofbauer (2004, s. 13) vysvétluje volny Cas jako Cas, kdy jedinec vykonava Cinnosti
a aktivity dobrovolné, bez jakéhokoliv natlaku a miry povinnosti, které vyplyvaji zjeho

socialnich roli v Zivoté.

Ackoliv je pojem volny Cas vymezovan ruznymi autory odlisné, vzdy je zalozen

na stejném jadru — na dobrovolnosti.
Volny ¢as muzeme také chapat ve dvou rovinach:

— Negativni chdapani volného ¢asu — Volny Cas je chapan pouze jako zbytkovy cas

z celého dne po splnéni vSech povinnosti a fyziologickych potteb.
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— Pozitivni chapani volného ¢asu — Volny Cas je chapan jako svobodny cas jedince, ve
kterém se muZze seberealizovat. (Vazansky, 1992, s. 11; Vazansky a Smékal, 1995, s. 22—
23)

O pozitivné straveném volném cCasu hovofime také tehdy, kdyz predejdeme
patologickym jevim, umoznime t€lu si odpoCinout a zregenerovat se, navazujeme zdravé
vztahy, navozujeme pozitivni pocity a napliiujeme pro nas dilezité hodnoty. (Potmésilova

in Pospisilova, 2010, s. 12-13)

Mezi travenim volného ¢asu déti a dospélych se vyskytuji vyznamné rozdily. Déti travi
volny cas odliSné nez dospéli, vSeobecné maji vice volného Casu nez dospéli a jsou vice
ovliviiovani, co se tyCe zplusobu napliiovani volného Casu. Z pedagogického hlediska
se povazuji za problematické skupiny déti, které jsou pretézovany Skolnimi, zjmovymi nebo
pracovnimi povinnostmi. Toto pfetézovani jim brani k plnohodnotnému vyuziti volného Casu.
Za problematické se povazuji také skupiny, které maji naopak volného Casu az prili§

a nedokazou jej kvalitné naplnit. (Hajek, Hofbauer a Pavkova, 2003, s. 20-21)

Hofbauer (2004, s. 56-59) uvadi rtizné faktory, které ovliviuji to, jak déti travi volny

Cas, jakou hodnotu pro né volny ¢as ma a co jim prinasi. Mezi tyto faktory fadime:

— Rodinu, ktera pfedstavuje zakladni socialni skupinu, do které se dité narodi a v které
vétSinou vyrusta. Rodina také formuluje zakladni predstavy ditéte o tom, jak lze travit

volny ¢as.

— Zarizeni volného casu, jelikoz ma svoje specifika ve vychovném a vzdélavacim

pfistupu, organizaci a odborném vedeni.

— Volnocasové aktivity a zarizeni Skoly, do kterych se zafazuji spiSe aktivity

po skoncCeni vyucovani, napt. zajmové krouzky.

— Sdruzovani déti a mladeze, které spociva v dobrovolné Cinnosti v riznych socialnich
skupinach, v nichz si déti osvojuji nekteré dalezité hodnoty, navazuji socialni vazby

a formuji svoji osobnost.
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4.2 Pedagogika volného Casu

Svobodova (2023, s. 13) definuje pedagogiku volného casu jako disciplinu, ktera se muze
vymezovat ze dvou ruznych pohledd — z pohledu socialniho oboru nebo humanitniho oboru.
Z pohledu oboru socialniho se pedagogika volného Casu zaméfuje na zamérné a organizované
pusobeni na jedince. Z pohledu oboru humanitniho je pedagogika volného Casu chapana jako
zamérna a pravidelna Cinnost s menSim durazem na organizované pusobeni. Dle obou
vymezeni lze pedagogiku volného Casu chépat jako védeckou disciplinu zabyvajici se teorii

a praxi volného €asu v zivot€ kazdého jedince.

Pavkova (2014, s. 8-9) definuje pedagogiku volného Casu jako jednu z pedagogickych
disciplin, ktera se fadi mezi spoleCenské védy a zaméfuje se na vychovu, cile a prostredky
ve volném Case. Zaroven uzce spolupracuje s dalsimi védnimi obory — napt. s psychologii nebo

sociologii.

Pedagogika volného Casu je pomérné nova pedagogicka disciplina, kterd zkouma nové
pristupy a nachazi nové adekvatni metody aktivit, které respektuji potfeby a pozadavky jedince
i celé spolecnosti. Do svého pusobeni zahrnuje vSechny veékové kategorie, pfiCemz velky
vyznam ma pro mladou generaci — pfedevsim pro déti. Ty se totiz teprve seznamuji se vSemi
volno¢asovymi moznostmi a uci se, kde a jak mohou kvalitn€ travit svij volny Cas. (Hofbauer

in Kaplanek, 2010, s. 47-48)

Z pohledu skolského prostiedi se mnohdy pedagogika volného Casu oznacuje také jako
vychova mimo vyucCovani. Ve spojitosti s vychovou a volnym cCasem se pouzivaji také

nasledujici pojmy:
— Vychova pro volny cas, ve které dochazi k zamérnému ovliviiovani jedince
k plnohodnotnému vyuzivani volného €asu.

— Vychova ve volném c¢ase predstavuje vyznamnou ¢ast vychovného procesu v lidském

zivoté, kdy jedinec disponuje relativni mirou svobody ve svém rozhodovani.

— Vychova volnym ¢asem zahrnuje Cinnosti ve volném Case a piislusné organizace,

ve kterych mohou jedinci travit volny cas a také metody a formy vyuzivané jako
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prostfedky vychovy béhem traveni volného Casu. (Hajek, Hofbauer a Pavkova, 2011,
s. 67, s. 69)

Dle Hofbauera (2004, s. 18) je poslanim pedagogiky volného Casu zkoumat prave tyto
vySe zminéné pojmy, vnasSet do nich nové myslenky a umozniovat mladé generaci, aby
za pomoci dospélych a pozdéji i samostatné volila vhodné aktivity, které ptispivaji k osobnimu

rastu mladych, rozvoji socialniho okoli, prospéchu spole¢nosti a zachovani pfirody.

4.3 Zajmové vzdélavani a jeho zarizeni

Jak jiz bylo zminéno v podkapitole o legislativé Skolni druziny, zdjmové vzdélavani a jeho
zarizeni upravuje Skolsky zakon €. 561/2004 Sb., konkrétn€ § 111 a vyhlaska pro Skolska
zafizeni zabyvajici se zajmovym vzdélavanim ¢. 74/2005 sb. Zajmové vzdelavani neplni funkci
vzdélani jako ve Skole, ale jeho cilem je plnit jiné, pro kazdého jedince dulezité funkce. Svym
pusobenim rozviji osobnost kazdého jedince, podporuje jeho psychickou rovnovahu, rozviji
dovednosti, znalosti a schopnosti. Kompenzuje také vytizenost jedince ze strany Skoly
a napliiuje dalsi prospésné funkce. Vyznamna funkce zatizenich pro zajmové vzdélavani je také
podpora spravedlnosti, jelikoz prikladaji kazdému jedinci stejné moznosti bez ohledu na rasu,
pohlavi, viru a dalsi okolnosti. Umoziuji acastnikim plnohodnotné vyuziti volného Casu,
rozvoj svého talentu a prispivaji k prevenci rizikového chovani u déti a mladistvych. (Zajmové

vzdélavani, 2024)

Mezi subjekty pro zdjmové vzdélavani se fadi Skolni druziny, Skolni kluby a strediska

volného Casu.

—  Skolni druzinu jsme podrobnéji charakterizovali v prvni kapitole prace.

—  Skolni Klub je zfizovan pro zaky druhého stupné zakladni $koly a jeho primarni innosti
je organizace zajmovych aktivit, krouzkli a konani prubéznych i pfilezitostnych akci.
Détem dochazejicim do Skolniho klubu je také umoznén dostatek Casu, aby se mohly
realizovat prostifednictvim spontannich ¢innosti. (H4jek in Hajek, Hofbauer a Pavkova,

2011, s. 149)

29



Stredisko volného ¢asu ma dva typy zafizeni — dim déti a mladeZe a stanice pro volny
¢as. Dim déti a mladeze ma Sirokou skalu oblasti zajmového vzdélavani a jeho funkce
pusobeni na déti je vychovné-vzdélavaci a rekreacni. Stanice pro volny ¢as se oproti
domu déti a mladeze specializuje pouze na vybrané zajmové aktivity a nema tedy tak
rozsahlou pusobnost oblasti zajmového vzdélavani. (Pavkova, Pavlikova, Hrdlickova,

Hjjek, Starka in Pavkova, Hajek, Hofbauer, Hrdlickova a Pavlikova, 2002, s. 121)
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5 Vyvoj zaka v mladSim Skolnim véku

Vyvojovymi fazemi zivota od poceti az po stafi se vénuje vyvojova psychologie. S ohledem
na téma prace se zamefime primarné na charakteristiku vyvojového obdobi zaka mladsiho

Skolntho véku, jelikoz praveé tohle vékové obdobi je pro Skolni druzinu charakteristické.

5.1 Zak v mlad$im $kolnim véku

Dle Thorové (2015, s. 402) vymezujeme obdobi mladsiho skolniho véku (jinak také stfedniho
détstvi) v rozmezi od 6 do 12 let. Toto vyvojové obdobi mizeme dale rozdé€lit na rané stfedni
détstvi a pozdni stfedni détstvi. Obdobi raného stfedniho détstvi znamena pro zaka nastup
do Skoly a trva od 6 do 9 let. Pro obdobi pozdniho stfedniho détstvi je charakteristicky nastup
puberty a zpravidla trva od 10 do 12 let.

Pti popisu tohoto vyvojového obdobi se nekdy pouziva termin , klidné“, nebo ,,malo
zajimaveé™ obdobi zaka. Vyzkumy vSak ukazuji, ze tomu tak neni. Mladsi skolni obdobi neni
fazi stagnace, ale pfinasi dalezité a nezbytné zmény a udalosti, které maji vliv na dalsi vyvoj
zaka. Bé€hem tohoto obdobi zak dosahuje vyznamnych pokrokti a promén. Z psychologického
hlediska mizeme obdobi Zaka v tomto véku nazvat také jako obdobi ,stiizlivého realismu”.
Zak uz tolik nelpi pouze na svych potiebach a pranich a nesetrvava u fantazijniho mysleni, jako
tomu bylo jes§té v predSkolnim véku. Naopak chce pochopit a znat véci takové, jaké jsou

v realném zivote. (Langmeier, Krej¢ikova, 2006, s. 117-118)

Dle Vagnerové a Lisé (2021, s. 267) predstavuje vstup do povinné Skolni dochazky
vyznamnou spoletenskou udalost pro rodite z4ka i bezpochyby pro Zaka samotného. Zak
pii tomto okamziku ziskava novou, doposud nepoznanou roli — stava se Skolakem a je si védom
toho, ze po prvnim usednuti do skolni lavice se v jeho zivote udaly veliké zmény. To, jak se zak
ve Skole citi, jaké pocity ve Skole proziva a jak se mu dafi, mize mit vyznamny dopad na jeho
psychiku, sebepojeti a v neposledni fadé také na jeho budouci sméfovani v zivoté. Zacatek

Skolni etapy muzeme také vnimat jako vstup zaka do spole¢nosti.
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5.2 Kognitivni vyvoj zaka v mladSim Skolnim véku

Pti nastupu zaka do Skoly, vétSinou kolem 7. roku zivota, se vyviji skute¢né logické mysleni,
kdy zak zacina zvladat logické operace a tsudky. Jeho logické vnimani je vSak v tomto veku
stale zameéteno na konkrétni jevy, které si zak dokéaze zivé predstavit. Takové logické mysleni
zalozeno na konkrétnosti pretrvava az do veéku pfiblizné 11 let. AvSak jiz v raném stfednim
veéku zak 1épe chape pricinné vztahy a stale vice se zajima o slozitéj§i odpovédi na své otazky.

(Langmeier, Krej¢ikova, 2006, s. 124-128)

Pojem ,,as“ je pro zaka v raném stiednim véku také spise konkrétni zalezitosti. Cas
prisuzuje k urcitému déni a k tomu, co v dany Cas dela. Lepsi a prfesnéj§i chapani casu se rozviji
az na konci raného stfedniho détstvi, a to okolo 8 let. Postupem tohoto vyvoje se zak 1épe
orientuje v sledu riznych udalosti a zacina chapat potradi dé€ji — co se stalo v minulosti,
co se déje nyni a co se muze stat v blizké budoucnosti. U¢i se také rozliSovat délku trvani urcité
udalosti a ziskava povédomi o tom, ze Cas plyne pouze jednim smérem a nelze jej vratit zpét.

(Vagnerova, Lisa, 2021, s. 288)

Také pozornost u mladich zakd je pirozend jests stale omezena. Zak by vsak jiz mél
byt schopen umét se soustredit na danou ¢innost pfiméfené dlouhou dobu odpovidajici jeho
véku. Odhaduje se, ze Casovy usek pozornosti na dany predmét, kol nebo Cinnost se zvysuje
pouze o nekolik minut za rok zivota ditéte. Schopnosti selektivni pozornosti, tedy zaméteni
své pozornosti na dilezité véci a potlaeni okolnich jeva, je zak schopen mezi 7. az 11. rokem
zivota. Pfesouvat svoji pozornost z jedné Cinnosti na druhou je zak schopen az v obdobi mezi

7. az 12. rokem zivota. (Vagnerova, Lisa, 2021, s. 302-303)

Ve veéku od 6 do 12 let se také rozviji a zvySuji pamétové funkce zdka. Pamét ma
jiz. schopnost zpracovavat nové informace s vét§i kapacitou, coz se postupné projevuje
zlepSovanim rychlosti a rozvojem metapaméti, pamétovych strategii, systematického ukladani
klicovych informaci a efektivniho vyuzivani paméti v kazdodennim zivoté. (Vagnerova, Lisa,
2021, s. 304-305)
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5.3 Emocni a socializa¢ni vyvoj zaka v mladSim Skolnim véku

Pro zaka je nastup do Skoly emocn€ naroCna zalezitost. V jeho zivoté se odehrava mnozstvi
novinek a zak zacind postupné chapat, ze ma vice povinnosti nez diive a musi ve Skole
dodrzovat urcita pravidla. Tyto zmény spojeny se Skolni dochdzkou a Skolnimi povinnostmi
mohou nékdy vést az k fobii ze skoly. Také z tohoto divodu je velmi dulezité, jak se zak
ve Skole citi, co proziva, jaké ma ve Skole vysledky a jak k nému pfistupuje samotny ucitel.
Vsechny tyto, ale 1 dalsi okolnosti, ovliviiuji zdkovo sebepojeti a miru jeho sebevédomi, které

je dulezité pro jeho budouci zivot. (Thorova, 2015, s. 413)

Pro zaka v mladsim v&ku je viak obecné typické spide pozitivni ladéni. Zak obvykle
vnima optimisticky veSkeré déni okolo jeho osoby. Své emoce uz dokaze lépe hodnotit
aorientovat se vnich. To je zapfiCinéné zvySenim emocni inteligence. S vyvijenim
kognitivnich funkeci pfichazi také schopnost rozlifovat své emoce a umét o nich mluvit. Zak
dokaze vyjadrit, kdyz se mu néco libi, ma z néceho radost, nebo naopak kdyz je nastvany.
Mladsi zak jiz postupné zacina chapat také emoce druhych lidi. Postupné zacina chapat, ze razni
lidé mohou prozivat odli§né emoce ve stejné situaci, dokaze tuto skutecnost akceptovat a také
se vcitit do druhych lidi. Tyto zmény jsou zptusobeny poklesem egocentrismu. V neposledni
fadé je zak mladsiho skolniho véku v porovnani s pfedskolnim vékem jiz schopen usmériiovat
svoje emoce a nedavat je pfili§ oteviené najevo. Ke zlepSovani usmériovani svych emoci

dochazi pak okolo 9. az 10. roku. (Vagnerova, Lisa, 2021, s. 319-324)

U skoléka se z emocniho hlediska rozviji také sebehodnotici emoce, a to jak pozitivni,
tak 1 negativni. Tato skutecnost, jak zak sam sebe hodnoti, dale ovliviiuje jeho sebevédomi,
sebepojeti a postoje. Emoce mladsiho zaka byvaji mnohdy jen odrazem vztaha s jinymi lidmi

—napt. s rodiCi. (Vagnerova, Lisa, 2021, s. 323)

Ze socializacniho hlediska se pfi nastupu zéka do Skoly navysuje jeho okruh socialnich
vztahtl. Zak jiz neprebira modely chovani a postojii pouze od své rodiny, primarné od rodi&g,
ale také od svych vrstevniku a ucitelt. Mladsi Skolaci radi navazuji nové pratelské vazby praveé

se svymi spoluzaky. Oblibenymi zaky ve skupiné jsou zaci sportovné nadani, zaci s dobrym

33



Skolnim prospéchem, zaci dominantni, ale také zaci pomahajici a vstficni. Kolektiv tfidy

se obvykle rozdéluje na skupiny zaku. (Thorova, 2015, s. 413)

a predstavuje pevné zazemi pro spravny rozvoj osobnosti zaka. Dal§im dulezitym Cinitelem
jepro zaka 1 Skola jako takova, protoze umoziuje rozvoj socidlnich kompetenci a diky
jejimu pusobeni zak ziskava predpoklady pro dalsi uplatnéni ve spolecnosti. V neposledni fade
je klicova skupina vrstevnikt, ktera zakiim umoziuje rozvoj jinych dovednosti a znalosti nez

ty, které prebiraji od dospé€lych. (Vagnerova, Lisa, 2021, s. 327-32)
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6 Vyznam rodiny v zivoté ditéte

Posledni kapitola je vénovana zakladni a nejdileZzit€jsi socialni skuping, do které se dité narodi
— rodiné. Vyznam rodiny je hluboky v zivoté kazdého jedince. Pro dité predstavuje skupinu
lidi, ktera ovliviiuje jeho détstvi, dospivani a do jisté miry i jeho dospélost. Objasnime tedy
pojem rodina, jeji vyznam, funkce a prostredi. Prace je zaméfena rovnéz na rodice zakul, proto
se blize zaméfime na charakteristiku a vyznam rodicu a prarodicu v zivoté ditéte. Zaveér kapitoly

se okrajove zabyva také problematikou komunikace rodict a skoly a postoj rodict vici skole.

6.1 Rodina

Rodina je dle Kolafe (2012, s. 118) nejstarsi spolecné zijici utla socialni skupina, ktera je
charakterizovana spoleCnymi pokrevnimi, citovymi, pfibuzenskymi a jinymi vazbami. Jako
rodinu muzeme oznacit skupinu nejméneé tii osob, ve které tvoii zaklad manzelé nebo partnefi

—muz a zena. Ti potom spolu maji jedno nebo vice déti.

Rodina vznikla jiz pted dlouhymi lety a na jejim vzniku se podilel pfirozeny instinkt
spojeny s pohlavnim rozmnozovanim a také instinkt své potomky ochranovat, predavat jim
své zkuSenosti a ucit je. V dnesSni dobé€ své potomky jiz nemusime ochrafiovat pied divokou
zveii a zivelnymi zakonitostmi pfirody, ale ochraiujeme je pfed jinymi nastrahami dne§niho
zivota a tyto pfirozené instinkty tedy pretrvavaji od pradavnych dob az dodnes — ackoli

jiz v odlisném vyznamu. (Matg€jcek, 1994, s. 15)

Rodina by méla plnit zakladni funkce a mezi ty nejdalezitéjsi mizeme dle Kacaniho
a MikloSe (1975, s. 15) zafadit funkci sexualni, ekonomickou a vychovnou. Sexudlni funkce
je dulezita pro uspokojeni emocionalnich a intimnich poteb dvou jednotlivci. Ekonomickou
funkci rozumime zaji§fovani materidlniho zabezpeceni a vychovnou funkci se rozumi

zajistovani adekvatniho rozvoje svych déti.

Znaény vliv na vyvoj ditéte v rodiné ma bezpochyby rodinné prostiedi. To pusobi

a ovliviiuje dit€ od narozeni Casto az po dobu dospélosti. Ovliviiuje jeho kognitivni,

35



psychomotoricky a socialni vyvoj. Mnoho provadénych vyzkumt potvrdilo, Ze rodinné
prostfedi ma silny vliv na postoj ditéte ke Skole, v§eobecny postoj k zivotu a také na to, jakym
zivotnim stylem se bude dité ubirat. Rodinnad vychova uskuteciiovana rodici ditéte nebo
jinymi rodinnymi ¢leny je spolu s rodinnym prostfedim zakladnim, prvnim a dilezitym prvkem

ve vychove ditéte. (Pricha, Walterova, Mares, 2013, s. 249)

Aby rodinné prostfedi mohlo vyhovét dneSnim narokim na vychovu, mélo
by disponovat odpovidajicimi prostiedky a vhodnymi podminkami. Do téchto prostiedku
a podminek muzeme zafadit zakladni materialni vybaveni a zabezpeceni ditéte. Tyto dva
Cinitelé jsou nezbytné pro uspokojeni vyvojovych a vychovnych potieb ditéte. Kazda rodina
ma jiné finanéni moznosti k plnéni materialnich podminek, ale v zasad€ by rodina méla byt
schopna uzivit své dite, zajistit mu optimalni vyzivu, vhodné podminky pro uceni, odpocinek,
zabavu a spoleCnost. Dit€ by také mélo mit své vlastni osobni misto, napt. sviij détsky pokoj.
Dals$i vhodnou podminkou pro rodinné prostiedi je dostatek Casu pro péci a vychovu ditéte.
Posledni dialezitou podminkou, ktera ma vliv na podminky predchozi, je vzajemny vztah rodicu
zalozeny na harmonii a vzajemném respektu. Rodice by k vychové méli pristupovat jednotné,
meli by byt dusledni, ale také by méli projevovat pochopeni a lasku. (Kacani, Miklos, 1975,
s. 19-20)

6.2 Rodice a prarodice

Rodice jsou manzelé nebo partnefi, ktefi maji jedno ¢i vice déti a touto skuteCnosti prijimaji
vyznamnou spolecenskou roli rodica. Jejich odpovédnosti je zabezpecit pro své déti materialni,
socialni a citovou podporu a vyznamné se podilet na spravném rozvoji svych déti. (Kolar, 2012,

5. 119)

ey e

jako tomu bylo v minulosti. Dnes jsou spolu manzelé nebo partnefi kvili vzajemné lasce.
Manzelstvi je zcela dobrovolné a v dnesni dobé vice nez kdy dfive spociva na citovém

propojeni mezi partnery. I takové pojeti manzelstvi mize byt spojeno s uritymi riziky, jako

PP
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vSimat jeden druhého a také pripadnych vztahovych problému, které 1ze vzdy adekvatné fesit.
Diteé, které prozije §t'astné a spokojené détstvi, ma totiz vyssi pravdépodobnost, ze v budoucnu

pripravi stastné détstvi i svym vlastnim détem. (Matéjcek, 1994, s.10, s. 18)

Rodice by méli mit ambici vytvoiit spolu pekny domov pro svoje déti a na téchto
rodinnych zalezitostech by se méli podilet spole¢né. Déti, ktefi ziji v pfijemném a bezpecném
domacim prostiedi, maji tendence si domt zvat své kamarady. Pro déti zvlaste ve Skolnim véku

predstavuje domov také primarni misto lidského vzdelavani. (Matéjcek, 1994, s. 10, s. 13-14)

Byt rodi¢em zahrnuje také ziskavani novych zkusenosti a poznatkt, které by rodice
jinak jen tézko mohli ziskat. Déti davaji svym rodi¢im novou zivotni roli, nez jakou zastavali
diive. Kroli rodica patii také do jist¢é miry schopnost planovat budoucnost svych déti,
harmonicky zalleriovat svlj osobni ¢as do Casu vénovaného svym détem a s ohledem

na své déti planovat 1 svoji vlastni budoucnost. (Matéjcek, 1994, s. 27-28)

Vyznamnou roli ve vychové déti maji také prarodice — babicka a déda. Bez nich neni
dle Mertina (2015, s. 107) rodina uplna. Pfestoze prarodiCe ¢asto neziji v misté bydlisté rodiny
a rodina je navstévuje jen ziidka a nepravidelné, jsou nedilnou soucasti rodiny. Déti si vSak
prarodi¢t nejvice uziji, kdyz jsou jim nablizku, kdyz s nimi mohou travit ¢ast dne, vikendy

nebo k nim jezdit pravidelné na prazdniny.

Role prarodici ve vychové déti zavisi na riznych okolnostech a moznostech, kterymi
prarodiCe disponuji. V soucasnosti jsou ¢asové moznosti jiné, nez byly dfive, a také vztahy
prarodi¢t k vnoucatim jsou odlisné, nez jak tomu bylo kdysi. Dnesni prarodiCe jsou Casto stale
aktivni, pracujici, maji své vlastni zaliby a koni¢ky. Kromé& toho ma vyznamnou roli vztah
prarodicu s rodici déti a dalsi okolnosti, které ovliviiuji vztah prarodi¢i ke svym vnoucatim.

(Mertin, 2015, s. 107)
PrarodiCe pfinaseji svym vnoucatim odlisné vnimani svéta nez jejich mladsi rodice.
Jejich priority a ambice se li§i od ambici mladsi generace a obvykle neziji uspéchany zivot jako

mladi lidé. Ackoli nemusi rozumét nejnovejsim trendim dnes$ni doby, maji bohaté Zivotni

zkuSenosti a mnoho moudrosti, kterou mohou predat détem. Prarodice se Casto také vyznacuji
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tim, Ze nejsou piisni a dusledni jako rodiCe, coz je pro déti bezpochyby vyhovujici. Svym
ovliviiovanim a travenim Casu s vnoucaty jim roz§ifuji jejich obzory a prispivaji k celkové

vychové rodiny. (Mertin, 2015, s. 107)

6.3 Zapojovani rodicu do vychovného procesu Skoly a Skolskych zarizeni

Skola a rodina jsou dvé velmi ddlezité slozky dominujici v kazdém Zivoté &lovéka. Proto
je zadoucti, aby se rodiCe svych déti aktivné zapojovali do aktivit Skoly a naopak aby §kola

umoznovala a nabizela moznosti pro zapojovani rodici do vychovného ptisobeni §koly.

V devadesatych letech zacal byt kladen vétsi diraz na propojeni vztahti mezi rodici
a Skolou. Duvodu pro zlepSeni spoluprace bylo hned nékolik, napf. posileni demokratickych
vztaht, zvySeni odpovédnosti v§ech aktéri ve vychovném procesu, nabizeni lepsiho piehledu
pii vybéru skoly, zlepSeni vysledku zakl a dalsi. Divody rodicd, proc se zapojit do aktivit
a pusobeni Skoly, byly a jsou prosté. Rodi¢e chtéji lépe porozumét fungovani Skoly a
nahlédnout do bézného skolniho déni. Chtéji se aktivné podilet na zlepsovani vysledki jejich
ditéte, udrzovat kontakty s pedagogy a vedenim Skoly a navazovat socidlni vazby s ostatnimi
rodic¢i zaka. Nyni se na rodi¢e pohlizi jako na neodd€litelnou slozku Skolniho procesu a jejich

role je vedle zaki a ucitelt velmi dilezita. (Pricha, 2009, s. 319)

Jak bylo jiz vySe zminéno, zapojeni rodi¢t do pusobnosti Skoly je zadouci. Stejné tak
je dulezité vytvareni pozitivnich vztahi mezi rodiéi, zaky a Skolou. Nicméné v praxi je naro¢né
tyto pozadavky plnit a s nimi se mohou naskytnout i n&ktera rizika. Skola by totiz neméla
na rodiCe pohlizet jako na obecnou skupinu lidi se spoleCnymi znaky a podle specifik této
skupiny vyvozovat potfeby a pozadavky rodica. Ponévadz je kazdy rodi¢ jiny a ma rtzné
ekonomické, sociokulturni a dalsi individualni podminky, 1i§i se jeho ocekavani a potreby.
Ve skutecnosti vSak Skola ¢asto vychazi spiSe z obecnych a stereotypnich pfedstav o tom,
co chtéji rodice zaku. Tyto predstavy pak mohou nékteré rodi¢e znevyhodinovat, napt. ty, ktefi
své potieby nedokazou vyjadrit dostatecné jasné. Stejné tak maze byt znevyhodnéna i samotna

Skola, napt. kdyz piili§ dava prednost pozadavkim rodici nad svoje vlastni pozadavky a cile
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ve vychovném procesu. Rodice vSak poté muzou chapat takovy postoj Skoly jako nedostatecné

pevné stanovenou koncepci skoly. (Pricha, 2009, s. 321)

Postoje rodi¢t vuci skole nejsou jednotné, kazdy rodi¢ zastava jiny nazor na Skolu

a dle toho pfijima urcitou roli. Role rodi¢u blize popisuje Sed’'ova (in Rabusicova, Sed’ova,

Trnkova, Cichagek, 2004, s. 33-38):

Rodice jako zakaznici — Na tuto roli mizeme nahlizet dvéma uhly pohledu. Z prvniho
uhlu pohledu je ucitel odbornikem, ktery vi, jak svoji praci délat, sam vi vse nejlip,
dovede se sam o zakazniky zajimat a budovat si s nimi vztah. Druhy pohled se diva na
rodice jako odbornika, ktery vi sam nejlépe, co je pro jeho dit€ nejlepsi, zna své dité
nejlépe a proto vi, co od Skoly pozaduje a jaké ma potieby. Rodice jako zakaznici Skoly
maji moznost a pravo na vysloveni svych pozadavku a potfeb. Mohou se zapojovat
do rozvoje skoly, pfijimat nabidky Skoly a pfipadné maji moznost své dité prehlasit
do jiné skoly. To, jaky postoj zaobira skola k rodi¢im, jak nasloucha pozadavkim
rodict a do jaké miry se necha rodici inspirovat a ovlivilovat, zalezi na vice faktorech.

Rodice jako partnefi — Tuto roli mizeme chapat jako ,,partnersky vztah mezi uciteli
a rodici za cilem dosahovani co nejlepsich moznych vysledkt zaka a jeho spokojenosti
ve Skole. Pro wucitele to znamena potlacit svoji kvalifikaéni odbornost,
aby se i k nevzdélanym rodictiim dostal blize, dokazal pochopit jejich prani a pozadavky
a naslouchal jim, protoze kazdy rodi¢ ma své zkuSenosti s vychovou a své dité zna
nejlépe. Pro tuto roli plati, ze vztah mezi ucitelem a rodi€em by mél byt rovnocenny
a pfinosny pro vSechny strany.

Rodice jako ob¢ané — Role obCana je vSeobecné vazana ke statnim institucim. Rodic
je tedy vazan na Skolu jako obCan a muze uplatiovat svoje prava, ale také plnit svoje
povinnosti, které spadaji pod Skolni zalezitosti. K roli rodice jako obCana se vztahuji
vSechny vySe zminéné role, jelikoz v kazdé roli rodi¢e vici Skole je rodi¢ také stale
obcan.

Rodice jako problém — Pohled na rodice jako na problém se rozdéluje na tii oblasti
problémovych rodicti. RodiCe nestranni, $patni rodi¢e a rodiCe az piili§ snazivi.
Nestranni rodice Skolu respektuji, kontakt se Skolou udrzuji spise na zakladni Grovni,

nevyvijeji snahu pro aktivni se zapojovani do vzdélavaciho procesu nebo lepsi a Castéjsi
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komunikaci se Skolou. Naopak rodice Spatni nemaji v podstaté zadnou snahu
o komunikaci se Skolou a o vysledcich svého ditéte. Néktefi rodi¢e Skolu dokonce
ignoruji. Upln& odlignou oblasti se jevi rodie piili§ snazivi, ktefi vyvijeji mnoho
aktivity a snahy pro piili§ Gastou komunikaci se §kolou. Utastni se na veskerych
Skolnich akcich a setkanich, pfipravuji se na vyucovani spolecné s ditétem a plni s nim
domaci ukoly. Problém nastava, kdyz v dasledku této az prehnané snazivosti se ucitelé
zaCinaji citit nejisté a nekomfortné. UCitele totiz mize svazovat nadmiru casta
komunikace s rodici a prezentovani rodi¢um jasné vysledky ditéte, dalsi postupy ucitele
ve vyucovani, pedagogické nazory ucitele a dalsi informace, které snazivi rodi¢e mohou

po ucitelich pozadovat.
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PRAKTICKA CAST

7  Pruzkumné Setreni

Empiricka ¢ast bakalarské prace je veénovana kvantitativné orientovanému
pedagogickému vyzkumu. Pro ziskani potfebnych dat bylo realizovano dotaznikové Setfeni,
které bylo predlozeno zakam $kolni druZiny na zakladni $kole ve Stépanové a také jejich

rodi¢um.

V nasledujicich kapitolach praktické casti bakalafské prace predstavime vyzkumny
problém, hlavni cil i diléi cile. PopiSeme metodologii vyzkumu, obeznamime Ctenare
se vzorkem respondenti a s prubéhem celého Setfeni. Nasledné vyhodnotime vysledky
dotazniku uréeného pro zaky, ktefi nav§tévuji vybranou Skolni druzinu a vysledky dotazniku
pro rodice té€chto zaka. V diskuzi pak shrneme zjisténé vysledky z obou dotaznikii a vysledky

pruzkumu porovname s jinymi obsahové podobnymi prizkumy.

7.1 Vyzkumny problém a cile pruzkumného Setieni

Vyzkumny problém: Jak vnimaji zaci a jejich rodi¢e vybranou Skolni druzinu?
Hlavni cil: Zhodnotit vybranou skolni druzinu z pohledu zaku a jejich rodicu.
Dil¢i cile tykajici se nazoru rodicu na Skolni druzinu:

— zjistit, z jakého divodu rodice prihlasuji své déti k dochazce do Skolni druziny,

— zjistit, zda jsou rodiCe dostatecné informovani o déni ve Skolni druziné a jakym
zpusobem se k informacim dostavaji,

— zjistit, zda a vjaké mirfe jsou rodiCe spokojeni svybranou Skolni druzinou

a vychovatelkami, které vychovné ptisobi na jejich déti.
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Dil¢i cile tykajici se nazoru zaki na Skolni druzinu:

— zjistit, z jakého divodu Zaci navstévuji Skolni druzinu a zda ji navstévuji radi,

— zhodnotit spokojenost zaku s nabidkou aktivit a ¢innosti ve Skolni druziné a zda je skolni
druzina zdrojem navazovani kamaradskych vztahd,

— zjistit, zda a vjaké mife jsou zaci spokojeni svybranou Skolni druzinou

a vychovatelkami, které na zaky pusobi.

7.2 Metoda pro ziskani potirebnych dat

K prizkumnému Setfeni byla zvolena metoda dotazniku. Pro naplnéni stanovenych cila
a ziskani potfebnych dat od respondentt, byly vytvoreny dva dotazniky. Prvni dotaznik
byl pfedlozen rodicim zaku, ktefi dochazeji do vybrané Skolni druziny a druhy dotaznik

byl nasledné podan samotnym zakim ve Skolni druziné.

Dle Chrasky (2016, s. 158) je dotaznik ,,soustava predem pripravenych a peclivé
formulovanych otdazek, které jsou promyslené serazemy a na které respondent odpovidd

¢

pisemné “.

Dotaznik urCeny pro rodi¢e obsahuje celkem 18 polozek, a to polouzavienych,
Skalovych 1 vyctovych. Druhy dotaznik, ktery je urCeny pro zéky, zahrnuje 15 polozek
a je sestaven z otevienych, uzavienych, polouzavienych, skalovych a vyc¢tovych polozek.
Oba dotazniky byly pfed zahajenim pruzkumu predany k vyplnéni rodinnym piislusnikiim

autorky za ucelem zji§téni srozumitelnosti vSech polozek a ptipravy moznych odpoveédi.

7.3  Vzorek respondentu

Vybranym vzorkem byli viichni Zaci dochazejici do kolni druziny ZS Stépanov a jejich
rodiCe. Prizkumného Setfeni se zicCastnilo celkem 130 respondentd. Z tohoto celkového poctu

respondentt se zucastnilo priazkumu 69 rodich a 61 zaka, z toho 33 divek a 28 chlapcii.
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7.4 Prubéh Setieni

Nejprve bylo vedeni Skoly seznameno s cilem prizkumného Setfeni bakalafské prace a
pozadano o souhlas ve vybrané Skolni druzin€. Po schvaleni byla provedena navs§téva zminéné
Skolni druziny se zdmérem predstavit se vSem panim vychovatelkdm, seznamit je s cilem
pruzkumného Setteni, informovat je o celkovém priubéhu a pozadat je o sou¢innost pii rozdavani
dotaznikt rodi¢im. Pfed samotnym zahajenim prizkumného Setfeni pani feditelka rozeslala e-
mail vSem rodi¢im, ktefi maji své dité/déti ve Skolni druzin€ a obeznamila je s konanim

pruzkumného Setfenim ve Skolni druziné a s celkovym priabéhem.

Nejprve byly do skolni druziny doruceny obalky formatu A4, ve kterych se nachazely
dotazniky urc¢ené pro rodice spolu s informovanymi souhlasy tykajicimi se vyplnéni dotazniku
détmi rodict. Na zadost autorky dotaznikti pani vychovatelky pfedavaly obalky rodi¢im
pii vyzvednuti 74ka ze $kolni druZiny. Zakam, ktefi ze $kolni druZiny odchazeji sami
bez doprovodu zakonného zastupce, byly obalky vlozeny do aktovek. Rodice, ktefi
s prizkumem souhlasili, vyplnili dotaznik a informovany souhlas. Nasledné rodi¢e dotazniky
opét vkladali do obalek, které zalepili a vhodili je spolecné sinformovanymi souhlasy
do ur¢enych nadob, které se nachazely v Satnach skolni druziny. Diky zalepeni obalek byla
pii pruzkumu stale zaruCena anonymita. Po dvou tydnech se navratnost obalek snizila
na minimum. Péar dni poté byly obalky s dotazniky a informovanymi souhlasy vybrany
z urCenych nadob a poté byl urCen jejich pocet. Pocet informovanych souhlast urcil pocet zaka,

ktefi se mohou ucastnit dotaznikového Setieni.

Nejprve byly dotazniky vypliovany zaky 1. a 2. tfid. Jelikoz tito zaci nemaji pevné
osvojené Cteni a psani, dotaznik byl vyplnén spolecné s autorkou dotazniku, jednotliveé
a oddélené od ostatnich zakid. Kazda polozka a moznosti odpovédi byly zakiim precteny a jejich
odpovédi byly zaznamenany do dotaznikd. V ptipadé€ otevienych polozek byly zaznamenavany
presné odpovédi, které zaci sdélili. Zaci tietich a vyssich tiid vypliiovali dotazniky jiz kazdy
samostatné bez pomoci. Pfi vypliiovani dotaznikti byla autorka vzdy pfitomna pro kontrolu a

ptipadné dopliiyjici vysvétleni.
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Celkovy prubéh Setfeni hodnotime kladné. Vétsina rodi¢u jasné plnila instrukce a zaci
vyjadiovali pozitivni reakce na dotazniky. Vyzkumné Setfeni poskytlo zakim zajimavé
zpestieni dne ve Skolni druziné. AvsSak kvili dlouhodobé absenci zaka v pribéhu
dotaznikového Setfeni nebyla ziskana data od vSech zakt ve Skolni druzin€. Dotaznik mélo
vyplnit celkem 66 zakd, a prestoze byla autorka dotazniku pfitomna ve Skolni druziné

kazdodenné v prubéhu dvou tydni, 5 zaka nebylo zastizeno z divodu jejich absence.
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8 Vysledky dotazniku pro rodice

Jednotlivé polozky byly vyhodnoceny a nasledné shrnuty do tabulek.
Pro prehlednost jsou polozky vyobrazeny i v jednoduchych grafech.

8.1 Vzorek respondentu

Do prazkumného Setieni se zapojilo celkem 69 rodica, ktefi maji dité nebo déti ve Skolni
druzing ve Stépanové, z oslovenych 110 rodiét. Prizkumu se tedy téastnilo 62,7 % ze viech

oslovenych rodica.

8.2 Dotaznikové polozky

PoloZka €. 1

Dochdzel/a jste Vy sam (sama) v minulosti do Skolni druZiny?

Cilem otazky bylo zjistit, zda rodice zakt v minulosti sami navstévovali §kolni druzinu.

Odpoveéd n n %
Ano. 40 58,0 %
Ne. 28 40,6 %
Jiné. 1 1.4 %
Celkem. 69 100,0 %

Tab. 1. Dochdzel/a jste v minulosti do Skolni druziny?
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EAno mNe mliné

Graf 1. Dochdzel/a jste v minulosti do Skolni druziny?

Dle grafu vétsi polovina, tedy 58 % respondentd, do Skolni druziny v minulosti sama
dochazela. 40,6 % respondentti nikdy v minulosti Skolni druzinu nenavstévovalo a pouze jeden
respondent (1,4 %) k polozce v dotazniku ptipojil odpoved’, ze si nepamatuje, zda do skolni
druziny v minulosti dochézel ¢i nikoliv. Proto byla tato odpovéd’ v tabulce a grafu zatazena

do odpovédi ,,jiné".

PoloZka ¢. 2
Dochadzel/a jste v minulosti do Skolni druZiny rdd/a?

Na polozku €. 2 a ¢. 3 odpovidali pouze ti respondenti, ktefi v minulosti dochéazeli

do skolni druziny. Zamérem bylo zjistit, jaky vztah ke §kolni druziné méli oni sami.
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Odpoveéd n n %
Ano. 20 50,0 %
Spise ano. 17 42.5 %
Spise ne. 2 5,0 %
Ne. 1 3%
Celkem 40 100 %

Tab. 2. Dochazel/a jste v minulosti do Skolni druziny rad/a?

60,0%

50,0%

50,0%
40,0%
30,0%
20,0%

10,0%
5,0%

3%
N— N

Ano Spise ano Spise ne Ne

0,0%

Graf ¢. 2. Dochazel/a jste v minulosti do Skolni druziny rad/a?

Presné 50 % respondenti uvedlo, ze v minulosti do Skolni druziny dochazeli rado
a dalSich 42,5 % respondentii dochazelo do Skolni druziny spiSe rado. Naopak spiSe nerado

navstévovalo skolni druzinu 5 % respondenti a viibec nerado 3 %.
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Polozka ¢. 3

Z jakého duvodu jste v minulosti do Skolni druZiny dochdzel/a?

Odpoveéd n n %
Chtél/a jsem. 3 7.5 %
Musel/a jsem. 31 77.5 %
Nepamatuji si. 6 15,0 %
Jiné. 0 0 %
Celkem 40 100 %

Tab. 3. Z jakého duvodu jste v minulosti dochazel/a do Skolni druziny?
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Chtél/a jsem Musel/a jsem Nepamatuji si Jiné

Graf 3. Z jakého duvodu jste v minulosti dochazel/a do Skolni druziny?

Z vyse uvedeného grafu je patrné, Ze vétSina respondentt dochazela do skolni druziny,

protoze musela. I ptes tuto skuteCnost respondenti do §kolni druziny dochazeli z velké Casti
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radi, jak jsme mohli vidét v grafu ¢. 2. Pouze 7,5 % respondentd navstévovalo Skolni druzinu
z vlastni iniciativy. 15 % respondentl si nepamatuji zjakého divodu do Skolni druziny

dochazelo a moznost odpovédi ,.jiné” nevyuzil zadny z respondentt.

PoloZka ¢. 4
Z jakého duvodu jste prihldsil/a VaSe dité k dochdzce do $kolni druZiny?

Zajimalo nas, z jakého divodu respondenti ptihlasuji své déti k dochazce do Skolni
druziny. Dali jsme respondentim na vybér ze 4 moznosti a mohli také zvolit vice odpoveédi

zaroveil. Nasledn€ vysledna data opét uvedeme nize v tabulce a zndzornime pomoci grafu.

Odpoveéd n n %

Samo chtélo do skolni druziny dochazet. 20 29.0 %

Je to nejjednodussi zplsob, jak zajistit
odbomy dohled nad mym ditétem, kdyZ jsem
V praci. 58 84,1 %

Z duvodu pestrosti aktivit a Cinnosti, které

Skolni druzina nabizi. 32 46,4 %

Jiné. 1 1.4 %

Tab. 4. Z jakého duvodu dochazi Vase dit€ do Skolni druziny?
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Jiné | 1.4%

Z dlivodu pestrosti aktivit a ¢innosti, které _ 146.4%
Skolni druZina nabizi /0

Je to nejjednodussi zplsob, jak zajistit

odborny dohled nad mym ditétem, kdyzjsem v [ a4, 1%

praci

Samo chtélo do $kolni druziny dochazet 29,0%

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0% 90,0%

Graf 4. Z jakého divodu dochazi Vase dité do skolni druziny?

Z uvedenych vysledkii muzeme vidét, ze 84 % respondentt volilo moznost odpovedi
,,Nejjednodussi zptisob dohledu nad ditétem, kdyz jsem v praci“. Z toho vyplyva, Ze vétSina
respondentt by nechtéla, aby jejich déti travily volny Cas po Skole doma samy nebo napt. venku
bez dohledu dospélé osoby. Druha nejvice volend moznost (46 %), pro¢ rodice piihlasuji
své déti do skolni druziny, je nabidka zajimavych aktivit a ¢innosti, které $kolni druzina zakam
nabizi. Respondentt, ktefi prihlasili své déti k dochazce do SD z diivodu vlastni iniciativy déti,
je 29 %. Pouze jeden respondent (1,4 %) nesouhlasil s zadnou z vySe uvedenych moznosti,
a proto zvolil opoved ,jiné“, ke které dopsal odpovéd ,spolecny Cas s vrstevniky 1 mimo

vyucovani a prostor pro spole¢nou hru déti*.
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Polozka ¢. 5

Jste celkové spokojen/a se Skolni druZinou, kam Vase dité dochdzi?

Cilem této polozky bylo zjistit, zda jsou respondenti spokojeni s danou Skolni druzinou.

Respondenti vybirali jednu z nabizenych Skalovych odpovédi.

Odpoveéd n n %
Ano. 56 81.2%
Spise ano. 13 18,8 %
Spise ne. 0 0,0 %
Ne. 0 0,0 %
Celkem. 69 100.0 %

Tab. 5. Jste celkove spokojen/a se Skolni druzinou, kam Vase dit¢ dochazi?

90,0%
81,2%
80,0%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0% 18,8%
10,0%

0,0% 0,0%
0,0%

Ano Spise ano Spise ne Ne

Graf 5. Jste celkove spokojen/a se §kolni druzinou, kam Vase dité dochdzi?
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Z vysledku je patrné, ze vSichni respondenti ohodnotili celkovou spokojenost se §kolni
druzinou pozitivné. 81,2 % respondenttl jsou celkoveé spokojeni a 18,8 % respondentli jsou
se Skolni druzinou spise spokojeni. Zadny z respondentd (0 %) nezvolil moznost vyjadiujici

nespojenost.
PoloZka ¢. 6
Zajimdite se o to, jak je VaSe dité ve Skolni druZiné spokojeno?

Nékolik déti travi ¢as ve Skolni druzin€ kazdy vSedni den po skonceni vyucovani
ve Skole i n€kolik hodin. Proto jsme zjistovali, jestli se rodice zajimaji o spokojenost jejich déti,

co se tyCe Skolni druziny.

Odpoveéd n n %
Ano. 65 94.2 %
Spise ano. 3 4.3 %
Spise ne. 1 1.4 %
Ne. 0 0,0 %
Celkem 69 100,0 %

Tab. 6. Zajimate se o to, jak je Vase dit¢ ve Skolni druzin€ spokojeno?

52



100,0% 94,2%
90,0%
80,0%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%

10,0% 4,3%
0,0% [ |
Ano Spise ano Spise ne Ne

1,4% 0,0%

Graf 6. Zajimate se o to, jak je Vase dit¢ ve Skolni druzin¢ spokojeno?

Respondenti z 94, 2 % zvolili moznost ,,ano“. Znamena to, ze drtiva vétSina rodica
se dle vysledkti zajima o spokojenost svého ditéte / svych déti. Pouze 4,3 % respondentt
zvolilo, ze se spiSe zajim4, ale i tento vysledek povazujeme za kladny. SpiSe se nezajima

o spokojenost svého ditéte/déti pouze jeden respondent (1,4 %).

Polozka ¢. 7

Dochdzi Vase dité do Skolni druZiny rdado?

V predchozi polozce jsme mohli pozorovat, ze se respondenti zajimaji o to, jak jsou
jejich déti ve skolni druziné spokojené. Proto jsme nasledné polozili respondentim v dotazniku

i otazku, zda podle rodica dochazi zaci do skolni druziny radi.
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Odpoveéd n n %
Ano. 48 69,6 %
Vétsinou ano. 20 29.0 %
Vétsinou ne. 0 0,0 %
Ne. 1 1.4 %
Nevim. 0 0,0 %
Celkem 69 100,0 %

Tab. 7. Dochdzi Vase dit€ do $kolni druziny rado?

80,0%
69,6%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
29,0%
30,0%
20,0%
10,0%
o)
0,0% 1.4 A 0,0%

0,0%
Ano VétSinou ano VétSinou ne Ne Nevim

Graf 7. Dochazi Vase dit¢ do $kolni druziny rado?

Z uvedenych vysledka je patrné, Ze dle nazoru respondentt dochazi do Skolni druziny
zaci radi, nebo alespon vétSinou radi. 69,6 % respondentti zvolilo moznost ,,ano* a domnivaji
se tak, ze jejich déti do skolni druziny dochazi vzdy radi. 29 % respondentti zvolilo moznost

,vetsinou do Skolni druziny dochédzi radi“. Jeden respondent (1,4 %) =z celkovych
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69 respondentti zvolil moznost ,,domnivam se, ze moje dité do Skolni druziny nechodi rado®.

Zadny z respondentti nezvolil moznost ,,nevim*, ani ,,vét§inou ne®.

Polozka ¢. 8
Vite, co Vase dité deld behem dne ve Skolni druzinée?

V navaznosti na spokojenost respondentii a jejich déti se Skolni druzinou nas dale
zajimalo, zda maji respondenti piedstavu o tom, jak jejich déti travi svij volny Cas béhem
bézného dne ve §kolni druziné. Respondenti mohli vybrat z nabizenych moznosti neomezeny

pocet odpovédi dle jejich predstavy o tom, co déti ve skolni druziné délaji.

Odpoveéd n n %

Hraje deskové, spolecenské a kolektivni
hry. 53 76.8 %

Déla si pripravu do skoly a dale rozviji

sveé znalosti ze Skoly. 5 7.2 %

Travi Cas na prochazkach a ve

venkovnim arealu skolni druziny. 63 91,3 %
Déla vytvamé a rukodélné Cinnosti. 56 81.2 %
Hraje si s ostatnimi détmi. 67 97,1 %

Nevim, co mé dit€ ve Skolni druziné

déla. 0 0,0 %

Jiné 2 2.9%

Tab. 8. Vite, co Vase dit¢ d¢la béhem dne v Skolni druzin¢?
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Jiné B 2,9%
Nevim, co mé dité ve Skolni druziné déla 0%
Hraje si s ostatnimi détmi [N 97,1%
Déla vytvarné a rukodéiné ¢innosti [N 381,2%
Travi ¢as na prochazkach a ve venkovnim I 91.3%

arealu 8kolni druziny

Dé&l4 si pripravu do koly a dale rozviji své .
znalosti ze 3koly M 7.2%

Hraje deskové, spolecenské a kolektivni hry  [[INNNEGG 76,8%

0,0% 20,0% 40,0% 60,0% 80,0% 100,0% 120,0%

Graf 8. Vite, co Vase dit¢ d€ld béhem dne ve skolni druzine?

Nejvétsi zastoupeni respondentti ziskala moznost hrani si s ostatnimi détmi. Zvolila
ji naprosta vétSina respondentd (97 %). Jako druhou nejcast€ji volenou moznost (91 %)
respondenti volili traveni ¢asu venku, a to bud’ na vychazkach, nebo ve venkovnich prostorech
Skoly a Skolni druziny. O délani vytvarnych a rukodélnych Cinnostech ve Skolni druziné
se domniva 81 % respondentt a dale o hrani spoleenskych, kolektivnich a deskovych her 77 %
respondenti. Naopak malé procento (7 %) respondentd se domniva, Ze jejich déti délaji
ve Skolni druziné pfipravu na vyucovani nebo jiné ¢innosti, které dale rozvijeji znalosti déti.
To muze byt zapftic¢inéno dobrovolnosti plnéni ukoll ve skolni druzin€. 3 % respondentti zvolilo
také unikovou moznost ,,jiné“, do niz pfipojilo odpovéd ,sledovani vychovnych potradi nebo
filmg“. Zadny z respondentti (0 %) si nemysli, Ze by o innostech a aktivitach ve §kolni druzing

nic nevédél.
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Polozka ¢. 9

ZakrouZkujte na stupnici &isel, jak jste 7 pohledu rodice spokojen/a s nabidkou aktivit

a Cinnosti, které md Vase dité moZnost ve Skolni druZiné délat.

Pozadali jsme respondenty, aby zakrouzkovali jedno ze sedmi Cisel podle toho, jak jsou

ze svého pohledu spokojeni s aktivitami a ¢innostmi, které skolni druzina détem respondentti

nabizi.
Odpoveéd n n %
I nejméné 1 1.4 %
2 0 0,0 %
3 1 1.4 %
4 4 5.8%
5 12 17.4 %
6 17 25 %
7 nejvice 34 49.3 %
Celkem 69 100.0 %

Tab. 9. Jak jste spokojeni s aktivitami a ¢innostmi pro Vase dit€ ve Skolni druzing.

60,0%
49,3%
50,0%
40,0%
30,0% 259,
20,0% 17,4%
10,0% 5,8%
1,4% 0 1,4%
0,0% | O’O A) | .
1 nejméné 2 3 4 5 6 7 nejvice

Graf. 9. Jak jste spokojeni s aktivitami a ¢innostmi pro Vase dit€ ve $kolni druzing.
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Témeér polovina (49,3 %) respondenti zvolila moznost 7, ktera znazoriuje nejvetsi
spokojenost s nabidkou aktivit a ¢innosti ve Skolni druzin€. DalSich 25 % zvolilo moznost
6 a 17,4 % respondentti moznost 5. Tito respondenti jsou s nabidkou aktivit a Cinnosti pro jejich
déti spokojeni s mensimi vyhradami. 5, 8 % respondentti volilo moznost 4, ktera znazoriuje
stfed spokojenosti. Pouze malé procento respondenti volilo moznost mensi (1,4 %) nebo

nejmensi (1,4 %). Zadny z respondentti (0 %) nezvolil moznost 2.

Polozka €. 10
Domnividte se, Ze je nabidka aktivit a Cinnosti pro déti dostatecné pestrd?

Tato polozka navazuje na polozku ptedchozi a jejim cilem je zjistit, jak jsou respondenti
spokojeni s pestrosti aktivit a ¢innosti pro jejich déti. Polozka by zaroven také méla oveérit

vyhodnocena data z predchozi polozky.

Odpoveéd n n %
Ano, déti maji ve skolni druzing pestry a zajimavy

program. 59 85.5%
Ne, déti by mohly mit zajimav¢jsi denni program. 3 4,3 %
Nevim. 7 10,1 %
Celkem 69 100,0 %

Tab. 10. Domnivite se, Ze je nabidka aktivit a ¢innosti pro déti dostateCné pestra?
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Nevim . 10,1%

Ne, déti by mohly mit zajimavéjsi denni 4.3
program P

Ano, déti maji ve 8kolni druziné pestry a 85.59%
zajimavy program 270

0,0% 10,0%20,0%30,0%40,0%50,0%60,0%70,0%80,0%90,0%

Graf 10. Domnivite se, Ze je nabidka aktivit a ¢innosti pro déti dostatecné pestra?

Respondenti dostali moznost vyjadrit se ke spokojenosti tykajici se pestrosti nabizenych
aktivit a Cinnosti pro jejich déti ve Skolni druziné. 85,5 % respondenti hodnoti aktivity
a ¢innosti pro déti jako pestré a zajimavé. Z toho vyplyva, ze je vétSina respondentd s program
déti spokojena a hodnoti jej kladné. 10, 1 % respondentu si neni jista, zda maji déti program
ve Skolni druziné pestry ¢i nikoliv, a proto zvolili moznost ,,nevim®“. 4,3 % respondentti by si

pro déti predstavovali zajimavéjsi a pestrejsi denni program.

Polozka €. 11
Jste dostateCné informovani o provdadénych aktivitdch a &innostech ve Skolni druZiné?

Dalsi polozka v dotazniku méla sméfovat ke zjiSténi informovanosti respondentd
o dennich aktivitach a Cinnostech. Respondenti méli moznost vybrat si jednu z nabizenych

moznosti podle toho, jak hodnoti kvalitu informovanosti.
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Odpoveéd n n %
Ano. 52 75,4 %
Spise ano. 15 21,7 %
Spise ne. 1 1.4 %
Ne. 1 1.4 %
Celkem 69 100.0 %

Tab. 11. Jste dostate¢n¢ informovani o provddénych aktivitach a ¢innostech ve Skolni druziné?

80,0% 75,4%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
21,7%
20,0%

10,0%
1,4% 1,4%

Ano Spise ano Spise ne Ne

0,0%

Graf 11. Jste dostate¢né informovani o provadénych aktivitidch a ¢innostech ve Skolni druzing?

Z uvedenych vysledkii mizeme vycist velmi dobré hodnoceni respondentti v ramci
informovanosti o provadénych aktivitach a ¢innostech jejich déti ve skolni druziné. 75, 4 %
respondenti hodnoti informovanost jako naprosto dostatecnou a 21, 7 % respondentd
je s informovanosti spiSe spokojena. SpiSe nedostateCnou informovanost o aktivitach
a ¢innostech pocituje 1,4 % respondentll a naprosto nedostate¢nou informovanost pocituje

taktéz 1, 4 % respondentu.
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Polozka ¢. 12

Ohodnot’'te zndmkou 1-5 (1 nejlepSi- 5 nejhorsi), jak jste celkové spokojeni

s komunikaci s vychovatelkami

Cilem této polozky bylo volné navazat na polozku piedchozi a zjistit, jak respondenti
hodnoti celkovou spokojenost sinformovanosti a komunikaci mezi respondenty

a vychovatelkami. Respondenti vyjadfovali svoji spokojenost zvolenim jedné z péti znamek.

Odpoveéd n n %

1 - vyborny 62 89.9 %
2 - chvalitebny 6 8.7 %

3 - dobry 0 0,0 %

4 - dostatecny 0 0,0 %

5 - nedostateény 1 1,4 %
Celkem 69 100.0 %

Tab. 12. Jak jste celkové spokojeni s komunikaci s vychovatelkami?

5 - nedostatecny I 1,4%
4 - dostateCny  0,0%
3-dobry | 0,0%
2 - chvalitebny [ 8.7%

1-vyborny R ¢

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0% 90,0% 100,0%

Graf 12. Jak jste celkové spokojeni s komunikaci s vychovatelkami?
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Z interpretovanych dat je zfejma naprostd spokojenost témeér vSech dotazovanych
respondentt s komunikaci s vychovatelkami. 89, 9 % respondenta zvolilo znamku ,,vyborna“
a dalsich 8,7 % respondentt ,,chvalitebna“. Zadny z respondentti nezvolil stied spokojenosti
s komunikaci ani horsi spokojenost s komunikaci. Pouze jeden respondent (1,4 %) ohodnotil

komunikaci jako naprosto nedostateCnou a tedy nevyhovujici.

Polozka ¢. 13

Dostdvaji se Vdam v dostatecné miie informace od pani vychovatelky o chovdni Vaseho

ditéte?

K dotaznikovym  polozkam  orientovanych na  spokojenost  respondentd
s informovanosti a komunikaci jsme dale zaradili polozku, ktera zjistuje, zda se respondentiim
dostavaji informace od vychovatelek o chovani jejich déti. Také nas zajimalo, zda vychovatelky
informuji respondenty o chovani jejich déti jen tehdy, kdyz vznikne néjaky vychovny problém,

nebo jestli se informace k respondentiim dostavaji prabézné.

Odpoveéd n n %
Ano. 40 58,0 %
Ne. 2 2,9 %
Informuji mé, jen pokud je

néjaky problém. 27 39,1 %
Celkem 69 100.0 %

Tab. 13. Dostavaji se Vam v dostate¢né mife informace od pani vychovatelky o chovani Vaseho ditéte?
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60,0% 58,0%

50,0%
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30,0%
20,0%
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néjaky problém

Graf 13. Dostavaji se Vam v dostate¢né mife informace od pani vychovatelky o chovani Vaseho ditéte?

Vice nez polovina (58 %) respondentti uvedla, Ze je s mirou informovanosti o chovani
jejich déti spokojena. Ke 39 % respondentiim se dostavaji informace o chovani jejich déti pouze
pokud je néjaky problém, ale ani tuto odpovéd’ nehodnotime jako negativni. Negativné
hodnotime odpovéd 2,9 % respondentt, ktefi uvedli, Ze se k nim nedostavaji informace

o chovani jejich déti ve Skolni druzing.

Polozka ¢. 14

Jakou formou probihd preddvdni informaci mezi Vdimi jako rodicem a pani

vychovatelkou?

Zamérem pridani této polozky do dotazniku bylo zjisténi, jakym zptsobem se piedavaji

informace a jak komunikuji respondenti s vychovatelkami.
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Odpovéd’ n n %
Komunikujeme spolu, kdy?z si prebiram dité ze skolni druziny. | 35 50,7 %
Komunikujeme spolu na pfedem stanovenych schuzkach. 1 1.4 %
Komunikujeme spolu pfevazné pisemné. 25 36,2 %
Nekomunikujeme spolu vibec 0 0,0 %
Jina komunikace 8 11,6 %
Celkem 69 100.0 %

Tab. 14. Jakou formou probihd preddvani informaci mezi rodici a vychovatelkami?

Jina komunikace - 11,6%

Nekomunikujeme spolu viilbec  0,0%

Komunikujeme spolu pfevazné pisemné _ 36,2%

Komunikujeme spolu na pfedem stanovenych

0,
schlizkach I 1.4%

Komunikujeme spolu, kdyzZ si prebiram dité ze _ 50.7%
Skolni druZiny o

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0%

Graf 14. Jakou formou probihd pteddvani informaci mezi rodici a vychovatelkami?

Z uvedenych vysledki mizeme vidét, ze asi polovina (50,7 %) respondentti komunikuje
a predava si informace s vychovatelkami v okamziku, kdy si pfebiraji své déti ze Skolni druziny.
Pisemné komunikuje s vychovatelkami 36,2 % respondentt. 11, 6 % respondenti zvolilo
v polozce moznost jiné komunikace, ke které viceméné shodn€ uvadéli komunikaci pies
internetovou sit Facebook nebo kolni informaéni systém ,,Skola online®. Jeden z respondent(

navic uvedl komunikaci pres pani asistentku. Na pfedem domluvenych schizkach komunikuje
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s vychovatelkou pouze jeden (1,4 %) respondent. Pozitivné vnimame nulové zastoupeni

moznosti ,,nekomunikujeme spolu vibec™.

Polozka ¢. 15

Jste jako rodice spokojeni s pani vychovatelkou, kterd pitsobi na Vase dité ve Skolni

druziné?

Tato polozka se zaméfuje konkrétné na spokojenost respondenti s vychovatelkou, ktera

pusobi na déti ve Skolni druziné.

Odpoveéd n n %
Ano. 69 100,0 %
Ne. 0 0,0 %
Celkem 69 100,0 %

Tab. 15. Jste spokojeni s pani vychovatelkou, ktera piisobi na déti ve Skolni druzing?
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100,0%

mAno 1Ne

Graf 15. Jste spokojeni s pani vychovatelkou, ktera piisobi na déti ve Skolni druzing?

K dotazované polozce na spokojenost s ptisobenim vychovatelek ve Skolni druziné
se vyjadiilo 100 % respondenti pozitivné. VSichni respondenti vyjadfili svoji spokojenost

s pusobenim vychovatelek a zadny z dotazovanych respondentu se tedy nevyjadiil negativng.

Polozka €. 16
Myslite si, Ze je pani vychovatelka ve Skolni druZiné mezi détmi oblibend?

Dale nas také zajimalo, zda se respondenti domnivaji nebo vi, jak jsou vychovatelky

oblibené mezi détmi respondentt.
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Odpoveéd n n %
Myslim, Ze ano. 61 88.4 %
Myslim, Ze ne. 1 1.4 %
Nevim. 7 10,1 %
Celkem 69 100.0 %

Tab. 16. Myslite si, Ze je pani vychovatelka ve Skolni druziné oblibend?

100,0%
90,0%
80,0%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%

20,0%
10,1%
10,0%

1,4%
00% GO ]

Myslim, Ze ano Myslim, Ze ne Nevim

88,4%

Graf 16. Myslite si, Ze je pani vychovatelka ve Skolni druziné oblibena?

I na tuto polozku respondenti odpovidali z velké Casti pozitivné a domnivaji se tak, ze
i u déti je vychovatelka oblibena a maji ji radi. 88,4 % respondentti zvolilo ,,myslim, Ze je pani
vychovatelka mezi détmi oblibena“. 10,1 % respondenti nevi, jestli je nebo neni pani
vychovatelka ve Skolni druziné oblibena a jeden z respondentii (1,4 %) se domniva, ze pani

vychovatelka ve Skolni druziné€ oblibena neni.
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Polozka €. 17
Chybi Viam néco ve Skolni druZiné?

V piedposledni polozce dotazniku jsme respondentim dali na vybér nékolik moznosti
odpovédi a respondenti mohli zvolit jednu z nabizenych, pokud by pravé ten zvoleny aspekt
chtéli ve skolni druziné zmeénit nebo zlepsit. Nékolik respondentli oznacilo vice z nabizenych

moznosti.

Odpoveéd n n %

Vystupovani déti na vefejnosti. Napf. formou

predstaveni, sout¢Zzi, nebo vystavek vytvarnych a

rukodélnych praci. 6 8.7 %
Elektronika a technika, ktera by slouzila pro

roz§ifovani znalosti a dovednosti déti. 4 5,8 %
Lepsi materialni vybaveni. 7 10,1 %
Nabidka zajmovych aktivit a krouzka. 14 20,3 %
Nic mi ve $kolni druziné pro mé dité nechybi. 39 56,5 %
Jina. 7 10,1 %

Tab. 17. Chybi Vam néco ve Skolni druzin€?
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Nabidka zajmovych aktivit a krouzka [N 20.3%

LepSi materialni vybaveni - 10,1%

Elektronika a technika, ktera by slouzila pro o
rozSifovani znalosti a dovednosti déti - 5,8%

Vystupovani déti na vefejnosti. Napf. formou
pfedstaveni, soutéZi, nebo vystavek vytvarnych - 8,7%
a rukodélnych praci

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0%

Graf 18. Chybi Vam néco ve $kolni druziné?

Nejvétsi podil z nabizenych moznosti ziskala moznost ,,nic mi ve Skolni druzin€ pro mé
dité nechybi, zvolilo ji 56, 5 % respondentil. Respondenti, kterym ve §kolni druziné néco chybi
nebo vidi prostor pro zlepSeni nékterych z uvedenych moznosti, nejcastéji (20,3 %) volili
nedostacujici nabidku zajmovych aktivit a krouzka. Lepsi materialni vybavenost by si ve Skolni
druzing pralo 10,1 % respondentt. DalSich 10,1 % respondentt vybralo moznost jiné odpovédi,
ve které nejCastéji uvadéli, ze by ocenili rekonstrukci Skolni druziny, zlepSeni zastaralého
vzhledu a nedostacujicich malych Saten ve skolni druziné. Dal§im 8,7 % respondentiim chybi
vétsi angazovanost Skolni druziny na vetejnych nebo spole¢enskych akcich, kde by se déti
respondenti mohly realizovat na predstavenich nebo prezentovat své vyrobky ze Skolni
druziny. 5,8 % respondentd by v materialnim vybaveni Skolni druziny uvitalo vice elektroniky

a dalsi techniky pro rozsifovani znalosti jejich déti.
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Polozka ¢. 18

Jakou zndmku od 1-5 (1 nejlepsi — 5 nejhorsi) byste celkové udélil/a Skolni druZiné,

kam Vase dité dochdzi?

Cilem posledni polozky v dotazniku bylo ovéfit spokojenost respondenti s vybranou
Skolni druzinou, kterou navstévuji déti respondentd. Respondenti hodnotili spokojenost

vybérem jedné z péti znamek.

Odpoveéd n n %

1 - vyborny 51 73.9 %
2 - chvalitebny 12 17,4 %
3 - dobry 6 8.7%

4 - dostatecny 0 0,0 %

5 - nedostateény 0 0,0 %
Celkem 69 100.0 %

Tab. 18. Jakou zndmku byste ud¢lil/a Skolni druzing, kam Vase dit¢ dochazi?

5 - nedostate¢ny = 0,0%
4 - dostateCny  0,0%
3-dobry [N 8.7%
2 - chvalitebny [ 17.4%

t-vibory I o

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0% 80,0%

Graf 18. Jakou zndmku byste ud¢lil/a Skolni druzing, kam Vase dit¢ dochazi?
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Z uvedenych vysledkii mazeme obecné pozorovat pozitivni hodnoceni Skolni druziny
jako Skolského zatizeni. 73,9 % respondentti hodnoti celkovou spokojenost se skolni druzinou
jako vybornou a dalSich 17,4 % respondenti hodnotilo Skolni druzinu jako chvalitebnou.
Domnivame se, ze tito respondenti jsou s pusobenim $kolni druziny spokojeni s mensimi
vyhradami, tedy s prostorem pro zlepSeni nékterych hledisek. S celkovou ptsobnosti Skolni
druziny je stfedné spokojeno 8,7 % respondentti. Za pozitivum povazujeme také fakt, ze zadny
z respondentd (0 %) nehodnotil celkovou spokojenost se Skolni druzinou pouze jako

dostatecnou, nebo dokonce nedostatecnou.
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8.3 Vyhodnoceni vysledki dotazniku pro rodice

Z dotazniku, ktery byl uren rodi¢im zaku, ktefi navstévuji vybranou skolni druzinu,
jsme hledali odpovédi na otazky odvozené z jednotlivych dil¢ich cila této prace. Zkoumali
jsme, z jakého davodu respondenti Cili rodice zaka prihlasuji své déti do Skolni druziny a zda
samotni rodi¢e v minulosti §kolni druzinu navstévovali. V navaznosti na tento dil¢i cil nas
zajimalo, jestli rodice, ktefi piihlasi své déti k dochazce ve Skolni druzing, se dale zajimaji o
spokojenost svych déti v tomto zafizeni. Dale bylo nasim cilem zhodnotit informovanost rodic¢t
o déni ve Skolni druzin€ nebo také o chovani svych déti. V ramci tohoto dil¢iho cile jsme
zjistovali, jakou formou komunikace se dostavaji informace k respondentim a zda jim tento
zpusob vyhovuje. Poslednim stanovenym cilem prace je zjiSténi miry spokojenosti rodicu se

Skolni druzinou a jejimi vychovatelkami.

Po zhodnoceni dotazniku miazeme prohlasit, Ze vice nez polovina dotazovanych rodica
sama v minulosti navstévovala Skolni druzinu, a to naprosta vétsina rodict dochazela do skolni
druziny rada, piestoze ve velké mire (77 %) respondenti uvedli, ze Skolni druzinu nav§tévovat

museli.

Jednim z dil€ich cild dotazniku bylo nalézt divod rodi¢t k prihlaseni svych déti
k dochazce do skolni druziny. Pro 84 % rodicu je Skolni druzina nejjednodussi zptisob zajisténi
odborného dohledu nad svymi détmi v jejich pracovni dob€. Dal§im cCastym divodem,
proc rodice prihlasuji své déti do Skolni druziny, je pestrost aktivit a Cinnosti, které Skolni
druzina nabizi. Krome toho témé&f vsichni rodice uvedli, Ze se zajimaji o spokojenost svych déti
ve Skolni druzin€ a domnivaji se, ze jejich déti dochazi do Skolni druziny vzdy nebo alespoil

vétsinou rady.

Dalsim z dilcich cila prace bylo také zjistit, jak rodie hodnoti kvalitu informovanosti
o déni ve Skolni druziné a zdali rodi¢e maji pfedstavu o naplni volného ¢asu traveného ve skolni
druzin€. Naprosta vétsina rodica (97 %) hodnotila miru informovanosti o déni ve §kolni druziné
velmi kladné a pouze 3 % rodicu je s mirou informovanosti nespokojeno. Na otazku, zda veédi,
jakym zptisobem jejich déti travi Cas ve Skolni druzin€, nejcastéji (97 %) rodice odpovidali,

ze si jejich déti nejspiSe hraji s ostatnimi détmi. Velké zastoupeni odpovédi na tuto otazku
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zahrnovalo také traveni ¢asu venku (91 %), vytvarné a rukodélné Cinnosti (81 %) a hrani
raznych her (77 %). Mimo jiné rodi¢e hodnoti nabidku aktivit a ¢innosti pro svoje déti ve Skolni
druziné z 86 % jako dostate¢né€ pestrou a zajimavou, avSak nejlepsi Ciselné ohodnoceni aktivit
a ¢innosti v jedné z polozek dotazniku zvolilo pouze 49 % rodiCl a ostatni rodice by uvitali

alespor néjaké zpestreni programu svych deti.

Co se tyCe miry informovanosti rodi¢i o chovani jejich déti ve Skolni druziné
se vyjadrilo 58 % dotazovanych rodi¢u kladné a k dalsim 39 % rodi¢t se dostavaji informace
o chovani déti jen v pfipadé vzniklého problému. Tuto skuteCnost nepovazujeme za negativni.
Zadné nebo nedostatené informace se podle odpovédi v dotazniku dostavaji k 3 % rodi&am.
Zajimalo nas také, jakym zpusobem mezi sebou komunikuji rodiCe a vychovatelky. Dle
vysledkt polovina rodi¢t komunikuje s vychovatelkami v momentech, kdy si vyzvedavaji své
déti ze skolni druziny. Dalsich 36 % rodi¢t komunikuje s vychovatelkami pisemnou formou, z
toho 12 % rodica ve svych odpovédi uvedlo, Ze pisemné komunikuji pfes internetovou sit
Facebook nebo skolsky informaéni systém ,Skola online“. Obecné rodi¢e ohodnotili
komunikaci s vychovatelkami velmi kladné, a to 90 % rodica jako vybornou a dalsich 9 %
dotazanych jako chvalitebnou, z ¢ehoz vyplyva, ze rodiCe jsou s komunikaci tykajici se skolni

druziny spokojeni.

Velmi pozitivni je také hodnoceni ptisobeni vychovatelek ve skolni druzing, a dokonce
vsichni respondenti (100 %) vyjadiili svoji spokojenost. Zda jsou vychovatelky oblibené i mezi
détmi ve Skolni druzin€, se domniva uz o néco mensi pocet dotdzanych, a to celkem 88 %.
Ostatni rodice uvedli, ze nevi, zdali jsou vychovatelky oblibené mezi détmi a jeden z rodica

se domniva, ze oblibené nejsou.

Pii zkoumani celkové spokojenosti s pusobenim dané Skolni druziny muZzeme
vyhodnotit, ze 81 % rodicu je naprosto spokojeno a 18 % spise spokojeno. Rodice také dostali
moznost udélit Skolni druzin€é zndmku podobné jako pii Skolnim hodnoceni, abychom
spokojenost rodici mohli ovéfit a konkrétnéji zhodnotit. Znamku vybornou udélilo skolni
druziné 74 % rodicu, chvalitebnou 17 % rodi¢a a dobrou 9 % rodi¢u. Nikdo z rodi¢t nehodnotil

Skolni druzinu jako pouze dostate¢nou nebo dokonce nedostateCnou. Z uvedenych vysledkt
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vyplyva, zZe jsou rodice déti spokojeni s celkovym plisobenim Skolni druziny a vétSina rodict

je se Skolni druznou naprosto spokojena.

Dal$i rodice hodnoti Skolni druzinu také pozitivn€, ale patrné pozaduji zlepSeni
nékterych aspekti. Za ucelem zjisténi, co rodicim ve Skolni druzin€ chybi nebo co by se mélo
zmenit, jsme se dotazali na toto hledisko v jedné z polozek dotazniku. Dle odpovédi by vice
nez polovina rodici ve Skolni druzin€ nic nezménila a patrné tedy neshledavaji zadné
nedostatky. 20 % respondentti by v§ak uvitalo Sir§i nabidku zajmovych aktivit a krouzka a 10 %
rodi¢im chybi pro déti ve skolni druziné kvalitn€j§i materialni vybaveni. Také 10 % rodict
uvedlo, ze by si pfalo zmodernizovat vzhled S§kolni druziny s moznosti vétSiho prostoru
pro déti. Nékteri respondenti by radi uvitali 1 vystupovani déti na verejnosti nebo naptiklad

pfidani technologickych zatizeni do $kolni druzinég.
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9  Vysledky dotazniku pro zaky

Ziskané odpovedi na polozky v dotaznikovém Setfeni uréeném pro zaky Skolni
druziny na zakladni $kole ve Stépanové byly taktéz vyhodnoceny a shrnuty do tabulek,
pro prehlednost i do jednoduchych grafi.

9.1 Vzorek respondenti

Do prizkumného Setfeni se zapojilo celkem 61 zak( navstévujicich Skolni druzinu

ve Stépanové. Dotazniky vypliiovalo celkem 33 divek a 28 chlapc.

Pohlavi respondentii n n %
Divky 33 54,1 %
Chlapci 28 45,9 %
Celkem 61 100,0 %

Tab. 19. Vzorek respondenti dle pohlavi

45,9%
54,1%

= Divky = Chlapci

Graf 19. Vzorek respondenti dle pohlavi
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9.2 Dotaznikové polozky
PoloZka €. 1
Pro¢ chodis do Skolni druZiny?

Cilem prvni polozky bylo zjistit, kdo rozhoduje o dochazeni zakt do skolni druziny.

Divky Chlapci Celkem
Odpovedi
n n% n n% n [n%
Musim, chtéji to rodice. 19 57.6 % 11 39.3% |30 |49.2%
Sam/sama chci do $kolni druziny
chodit. 14 42.4 % 17 60,7% |31 |50.8%
Celkem 33 100,0 % |28 100,0 % |61 |100,0 %
Tab. 20. Pro¢ chodi$ do $kolni druziny?
70,0%
60.0% 57 6% 60,7%
50,0%
w00 39.3% 42,4%
30,0%
20,0%
10,0%
0,0%

Musim, chtéji to rodice Sam/sama chci do Skolni druziny chodit

m Divky mChlapci

Graf 20. Pro¢ chodis do $kolni druziny?
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Z uvedené tabulky je patrné, Ze ptiblizné jedna, o néco vétsi polovina (50,8 %)
dotazovanych respondentii navstévuje Skolni druzinu z vlastni iniciativy a pfiblizné druha
polovina respondent (49,2 %) navs§tévuje Skolni druzinu, protoze je k dochazce prihlasili
rodiGe. Skolni druzinu z vlastniho zajmu navtévuje vice chlapci (60,7 %) a méné divek (42,4

%).

PoloZka ¢. 2
Chodis do $kolni druZiny rdd/a?

Zajimalo nas, zda respondenti do Skolni druziny dochazi radi bez ohledu na to, zda

ji navstévuji z vlastni iniciativy nebo z nutnosti.

Divky Chlapci Celkem
Odpovedi

n n% n n% n n%
Ano 30 90,9 % 20 71.4% |50 [82,0%
Ne 1 3,0 % 0 0,0 % 1 1,6 %
Nevim 2 6,1 % 8 286% |10 |16.4%
Celkem 33 100,0 % |28 100,0 % [61 |100,0 %

Tab. 21. Chodis$ do Skolni druziny rad/a?
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m Divky mChlapci

100,0%
90,0%
80,0%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%
20,0%
10,0%

0,0%

90,9%

28,6%

3,0%

0,0%

Ano Ne Nevim

Graf 21. Chodis$ do Skolni druziny rdd/a?

Vétsina respondentd dochazi do Skolni druziny rada. Dle pohlavi mizeme v grafu
rozpoznat vétsi zastoupeni divek (90,9 %) co se tyCe moznosti ,,ano®. Chlapci tuto moznost
volili méné nez divky (71,4 %). Naopak vice chlapct (28,6 %) nez divek (6,1 %) volilo moznost
,hevim“ (zda chodim do skolni druziny rad). Moznost ,,ne” zvolila, a tedy odpor k navstéve

Skolni druziny pocituje jedna divka (3 %) a zadny (0 %) z dotazanych chlapcu.

PoloZka €. 3
Kdybys si mohl/a vybrat, kam pujdes po skonceni vyuky, kam bys Sel/5la?

Ve tfeti polozce bylo nas§im zamérem zjistit, zda by respondenti volili skolni druzinu,
kdyby meéli na vybér a mohli jit po skoceni Skolniho vyufovani kamkoliv. Dali jsme
respondentim na vybér z predem pfipravenych moznosti, ale zvolit mohli také moznost ,,jinou*

a pripadné tedy uvést, kam by se vydali.
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Divky Chlapci Celkem
Odpovedi

n n% n n% n n%
Dom. 6 18,2 % 7 250% |13 [21.3%
Do skolni druziny. 19 57,6 % 14 50,0% |33 |54,1%
Ven. 3 9.1 % 7 250% [10 [16%
Do jiného krouzku. 5 15,2 % 0 0,0 % 5 8.2%
Jinam. 0 0,0 % 0 0,0 % 0 0,0 %
Celkem 33 100,0 % |28 100,0% |61 [100.0 %

Tab. 22. Kam bys nejradéji Sel/Sla?

0,0%

Jinam 0.0%

0,0%

o lineho Kous! S 15.2%

F 25,0%
Ven 9,1%
. , .. 50,0%
18,2%

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0%
m Chlapci m=Divky

Graf 22. Kam bys nejrad¢ji Sel/sla?

Celkovy soubor respondentt z vétsi poloviny (54,1 %) zvolil Skolni druzinu jako misto, kam
by nejradéji zamifili po skonCeni vyucovani. VEtsi zastoupeni této volby tvoti divky (57,6 %)
a presné polovina chlapct volila také tuto moznost. DalSich 25 % chlapct a 18,2 % divek
by nejradéji odeslo domi. Po skonCeni vyuCovani by radsi sméfovalo nékam ,ven* vice

chlapct (25 %), nez divek (9,1 %). Naopak divky volily vice (15 %) moznost jit do jiného
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krouzku a chlapci tuto moznost nezvolili viibec. Divky, které volily jiny krouzek jako nejlepsi

moznost, kam jit po vyucovani, uvadély napt. pévecky sbor nebo tancovani.

Polozka ¢. 4

Jak se ti ve Skolni druZiné libi?

Cilem této polozky bylo zjistit, v jaké mife se respondentim libi ve Skolni druziné.

Divky Chlapci Celkem
Odpovedi

n n% n n% n n%
Moc. 19 57,6 % 16 57.1 % 35 |57.4%
Docela libi. 13 39.4 % 12 42.9 % 25 (41,0 %
Moc nelibi. 1 3,0 % 0 0,0 % 1 1,6 %
Vubec nelibi. 0 0,0 % 0 0,0 % 0 0,0 %
Celkem 33 100,0 % |28 100,0% |61 |100,0%

Tab. 23. Jak se ti libi ve Skolni druzing?

70,0%
60.0% 57,6% 57,1%

50,0% 42,9%
39.4%

40,0%

30,0%

20,0%

10,0% 5

3.0% 4 0% 0.0% 0.0%
0’0% [ |
Moc

Docela libi Moc nelibi Vibec nelibi

m Divky mChlapci

Graf 23. Jak se ti ve Skolni druzin€ 1ibi?
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Graf doklada, ze vice jak poloviné divek i chlapct se ve Skolni druzin€ ,,moc® libi.
Moznost ,,docela 1ibi“ zvolilo 42,9 % chlapct a 39,4 % divek. Jedna z dotazovanych divek
(3 %) se ztotoziiuje s moznosti ,,moc se mi ve Skolni druziné nelibi“. Tuto moznost a také

moznost ,,vubec se mi ve Skolni druzin€ nelibi* jiz dale nezvolil zadny z respondentt.

Polozka ¢. 5

Bavis se doma s rodiéi o déni ve Skolni druziné?

Tato polozka dotazniku se zaméfuje na komunikaci o Skolni druziné mezi rodici a zaky.
Zajimalo nas, jak tuto komunikaci vnimaji zaci a zda informuji své rodi¢e o naplni svého

volného ¢asu ve Skolni druziné.

Divky Chlapci Celkem
Odpovedi

n n% n n% n n%
Ano, kazdy den. 10 30,3 % 5 17,9 % 15 (24,6 %
Ano, ale jen n¢kdy. 14 42.4 % 14 50,0 % 28 |45,9%
Moc ne. 8 242 % 5 17,9 % 13 (21,3 %
Nikdy. 1 3,0 % 4 14,3 % 5 8.2 %
Celkem 33 100,0 % |28 100,0% |61 |100,0 %

Tab. 24. Bavis se doma s rodi¢i o déni ve Skolni druziné?
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Nikdy m 14,3%
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Graf 24. Bavis se doma s rodi¢i o déni ve Skolni druziné?

Nejvétsi zastoupeni z vybéru odpoveédi méla moznost ,.ano, ale jen nekdy*. Presné
polovina chlapct zvolila tuto moznost odpovédi a také témér polovina divek (42,4 %). Dale
muzeme tvrdit, Ze kazdy den se s rodici bavi ¢innostech ve §kolni druzné vice divek (30,3 %),
nez chlapca (17, 9 %). Avsak moznost odpovédi ,,moc ne“ volilo také vice divek (24,2 %)
nez chlapcti (17,9 %). Naopak vétsi procento chlapct (14,3 %) uvedlo, ze se s rodici nebavi
o Skolni druzin€ vibec. O skolni druzin€ se také nikdy nebavi jedna z dotazovanych divek

(3 %).

PoloZka ¢. 6
Co ve Skolni druziné nejradéji déldas?

Respondentiim jsme dali na vybér z vicero moznosti, abychom zjistili, které aktivity

jsou ve skolni druzin€ oblibené a které méné. Respondenti mohli zvolit vice moznosti soucasné.



Divky Chlapci Celkem
Odpovedi
n n% n n% n n%

Nejradéji chodim ven. 11 33,3% |20 714% |31 50,8 %
Nejradéji mam sportovni hry. 12 364% |16 571% |28 |45.9%
Nejradéji si hraji se stavebnicemi. | 13 394% |12 429% |25 |41 %
Nejrad¢ji kreslim. 25 75.8% |10 35.7% |35 57.4 %
Nejradéji néco vyrabim. 15 455% |7 25.0% |22 (36,1 %
Nejradéji mam spolecné hry

s détmi. 21 63,6% |9 32,1 % |30 [49.2%
Jing. 0 0,0 % 2 7.1 % 2 3.3%
Tab. 25. Co ve Skolni druzin€ nejradéji délas?

80,0% 75,8%

71,4%

70,0% 63,6%

60,0% 57.1%

50,0% 42.9% 45,5%
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40,0% 33,3% 36,4% 35,7% 32.1%

30,0% 25,0%

20,0%

10,0% 7,1%
0,0%
0,0% d
Nejradéji Nejradéji Nejradéjisi  Nejradéji Nejradéji Nejradéji Jiné
chodim ven mam hraji se kreslim néco mam
sportovni hrystavebnicemi vyrabim spolecné hry
s détmi

m Divky mChlapci

Graf 25. Co ve Skolni druzin€ nejrad&ji d€las?
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Pii pohledu na vySe uvedeny graf muzeme pozorovat rozdily mezi oblibenymi
aktivitami u divek a u chlapct. Divky nejcastéji (75,8 %) volily moznost kresleni a naopak
chlapci (71,4 %) by nejradé€ji chodili ven. Z pohledu divek by dale nejradéji 63,6 %
znich travilo Cas ve Skolni druzin€é hranim spoleCenskych her, 45,5 % by rado néco
vyrabélo, 39,4 % by si rado hralo se stavebnicemi, 36,4 % by volilo sportovni aktivity
a nejmensSi procentudlni zastoupeni méla u divek moznost chozeni ven, a to z 33,3 %. Naopak
chlapci by tedy nejradéji chodili ven a dale 57,7 % z nich by hralo sportovni aktivity, 42,9 %
by si hralo se stavebnicemi, 35,7 % by rado kreslilo, 32,1 % by hralo spolecenské hry
s ostatnimi détmi a 25 % chlapci by nejradé€ji néco vyrabélo. Dalsich 7,1 % chlapct zvolilo

moznost vlastni odpovédi, ve které zmirnovali hrani pouze se svymi kamarady.

Polozka ¢. 7

Je ve $kolni druziné néjakd aktivita nebo hra, kterou nemds viibec rdd, ale musis

ji délat?

Zamérem této polozky bylo urcit, zda jsou v§echny aktivity a ¢innosti ve vybrané skolni
druzing pro zaky vzdy dobrovolné, proto jsme respondentim polozili otazku tykajici se oblasti
¢innosti a aktivit, které sami delaji neradi. Polozka byla oteviena, respondenti na ni tedy mohli

volné odpovidat. Z tohoto divodu bylo ziskané odpovédi nutno kategorizovat.

Divky Chlapci Celkem
Odpovedi

n n% n n% n n%
Neni. 17 |51,5% 16 |57.1% 33 |54.1%
Vyrabéni. 6 18.2 % 8 28,6 % 14 123.0%
N¢jaka sportovni
aktivita. 5 15,2 % 0 0,0 % 5 8%
Cteni. 1 3,0 % 1 3,6 % 2 3.3%
Hry s auty. 1 3.0 % 0 0,0 % 1 1.6 %
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Stavéni lega. 1 3,0 % 0 0,0 % 1 1,6 %

Puzzle. 1 3,0 % 0 0,0 % 1 1,6 %
Hrani s ostatnimi

détmi. 1 3,0 % 0 0,0 % 1 1,6 %
Kresleni. 0 0,0 % 1 3,6 % 1 1,6 %
Jist. 0 0,0 % 1 3,6 % 1 1,6 %
Nevim. 0 0,0 % 1 3,6 % 1 1,6 %
Celkem 33 100,0 % 28 100,0 % 61 100,0 %

Tab. 26. D€las ve skolni druzin€ néco nerad/a?

Nevim B 3.6%
Jist W 3,6%
Malovani Bl 36%
Hrani s ostatnimi détmi W 3.0%
Puzzle W 3.0%
Stavéni lega W 3.0%
Hry s autama o 30%
' 3,6%
3,0%

P 152%

18,2%
51,5%

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0%

Cteni
Né&jaka sporotvni aktivita

Vyrabéni

m Chlapci = Divky

Graf 26. D€las ve skolni druzin€ néco nerad/a?
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Vice nez polovina dotazovanych respondentt uvedla, ze ve Skolni druziné neni aktivita
nebo Cinnost, ktera by se ji nelibila. Graf dokazuje, ze tuto moznost volilo o néco vice chlapcti
(57,1 %) nez divek (51,5 %). Respondentiim, kterym ve Skolni druziné n&€jaka aktivita nebo
¢innost vadi, se nejvice protivi vyrabéni. Moznost ,,vyrabéni“ oznacilo o néco vice chlapcti
(28,6 %) nez divek (15,2 %). Jednomu z dotazovanych chlapct (3,6 %) a jedné z dotazovanych
divek (3 %) patrné€ neni pifijemné ¢teni ve Skolni druzin€. V malém procentudlnim zastoupeni
(3 %) uvadély divky, ze si nerady hraji s auty, nerady stavi lego a puzzle a také si nerady hraji
s ostatnimi détmi. Chlapci (z 3,6 %), neradi maluji a neradi ji, kdyz dostanou pokyn od pani

vychovatelky. Jeden z dotazovanych chlapct zvolil odpovéd ,,nevim*.

PoloZka €. 8
Jaké aktivity bys napldnoval/a na jeden den ve $kolni druZiné?

Cilem této polozky v dotazniku bylo pfimeét respondenty k zamySleni se nad vlastnim
vybérem aktivit a Cinnosti, které by odpovidaly jejich pozadavkiim. Na tuto polozku mohli

respondenti odpovidat i volné, proto jsme ziskané odpovedi nasledné kategorizovali.

Divky Chlapci Celkem
Odpovedi

n n% n n% n n%
Malovani. 7 21,2 % 5 17,9 % 12 19,7 %
Cely den si hrat. 7 21,2 % 1 3,6 % 8 13,1 %
Sportovni aktivity. 4 12,1 % 14 50,0 % 18 30,0 %
Cely den travit venku. |5 15.2 % 3 10,7 % 8 13,1 %
Vyrabéni. 5 15,2 % 1 3,6 % 6 9.8%
Hry se stavebnicemi. |0 0,0 % 5 17,9 % 5 8.2 %
Hry s kuchyrikou. 1 3.0% 0 0,0 % 1 1.6 %
Karneval. 2 6,1 % 1 3,6 % 3 4.9 %
Party. 1 3.0 % 0 0,0 % 1 1.6 %
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Hrat pocitacové hry. 0 0,0 % 1 3,6 % 1,6 %
Vsechno. 2 6,1 % 0 0,0 % 3,3%
Nevim. 2 6,1 % 4 14.3 % 9.8 %

Tab. 27. Jaké aktivity bys ve §kolni druzin¢ naplanoval/a?

Nevim

VSechno

Hrat pocitacové hry
Party

Karneval

Hry s kuchyrikou

Hry se stavebnicemi
Vyrabéni

Cely den travit venku

Sportovni aktivity

Cely den si hrat
Malovani - %%
0,0% 10,0% 20,0%

14,3%

6,1%
e 6,1%
