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Uvod :

V dob¢ hektického vyvoje spolecnosti a v dobé dostupnosti
nejriznorodéjSich pozitivnich 1 negativnich informaci 2z celého svéta
jsme zaplaveni mnozstvim udalosti, které se nas vice ¢i méné tykaji,
vice €1 méné oslovuji naSe nitro. Zpravodajstvi je tim sledovanéjsi,
¢im vice ukaze dramatické situace, tragédie a lidska neStésti. Ruku
v ruce s tim dle mého ndzoru souvisi 1 postupné sniZovani vnimavosti
¢lovéka na souciténi s lidmi v neStésti — 1 kdyz s potéSenim
zaznamenavame 1 obycejnou lidskou solidaritu pfi pfirodnich
katastrofach, pti zdchran¢ jiného ¢lovéka a pomoci bliZznimu v nouzi a
neStésti. Spolecné se snahou zabezpecit sebe, svou rodinu, zvladdnout
vlastni problémy souvisi mnohdy i lhostejnost k problémim jinych,
lhostejnost k neStésti druhého clovéka. Mdm na mysli ty pfipady, kdy
pravé lidskd lhostejnost, nevSimavost, faleSnd solidarita ¢i
neinformovanost vedla k pozdnimu odhaleni pfipadd tyranych ¢i

zanedbavanych déti — za cenu neodstranitelnych jizev na dusi ¢i jeSté

hare.

Jiz jsem se zminila o tom, ze kazd4a udalost, konkrétné¢ kazda
zprava o ditéti, kterému je jakkoliv ubliZzovano, oslovuje naSe nitro,
vyvolavéa i nase vlastni vzpominky a zkuSenosti, oslovuje nase emoce,
empatii — a nuti nas prijmout vlastni postoj. Ja tuto préaci pisi v dob¢,
kdy jsem proSla socialni roli matky, nyni 1 babi¢ky a za svij vice jak
15lety profesni zivot socialni pracovnice na oddéleni socidlné¢ pravni
ochrany déti jsem se setkala se Sirokym spektrem problémua nezletilych
déti. Ze k tdm nejsmutnéj$im patii déti, které byly obétmi rodi¢ovskych
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konflikth, nésili a tyrani, netfeba dodavat.

Pti vybéru tématu diplomové pradce jsem sama zvazovala motiv

k napsani prace o kompetencich, které mam ja jako socialni pracovnice



u déti, u kterych se vyskytne podezieni na syndrom CAN ¢i které byly
jiz obéti trestného Cinu. Obavala jsem se, ze o syndromu tyranych,
zneuzivanych a zanedbavanych déti bylo popsano jiz mnoho slov a
mnoho studentl se tomuto tématu vénovalo a vénuje . Pak jsem si vSak
uvédomila, Ze pozornosti détem, ohroZzenych syndromem CAN, nikdy
nebude dost. Dokud bude byt jen jediné dité, kterému bude ublizovano
jakymkoliv zplsobem, pak kazd4d prace mé& smysl. Proto jsem také

pfesvédcena o aktudlnosti vybraného tématu.

Cilem mé diplomové préace je seznameni s kompetencemi
socialnich pracovnic v oblasti prevence syndromu CAN na okrese

Prostéjov

Obsahem prvni kapitoly je popis osobnosti socialniho pracovnika
a vycet ptredpokladi, které musi splilovat, aby mohl naro¢nou préci
socialniho pracovnika plnit. Budu se vénovat otdzce vzdélavani jako
nezbytné soucdsti socialni prace a etickému kodexu socidlniho
pracovnika. Socialni pracovnik musi vzdy pracovat v souladu se

zdkonem, s etickym kodexem a se svym svédomim.

Ve druhé c¢asti prace se vénuji zakladni legislativé, kterou je
socialni pracovnik vazan pti vykonu svého povolani a pfi uplatiovani

svych kompetenci.

Tteti ¢4st mé prace je vénovana ditéti jako obé&ti. Casti kapitol

charakterizuji druhy nésili, které do syndromu CAN fadime.

Okresu Prostéjov se vénuji ve Ctvrté ¢asti prace. Nejprve uvadim
zédkladni demografické udaje o Prostéjovu. Poté se jiZz vénuji popisu
oddéleni socidlné pravni ochrany déti (dale jen OSPOD) a jeho zatazeni
v ramci odboru socialnich véci. Cast kapitoly patii spolupraci OSPOD

s dals$imi odbornymi tymy v rdmci prace s détmi se syndromem CAN.



Prevence syndromu CAN, a to jak primdrni, tak 1 sekundarni, je

obsahem posledni paté kapitoly.

Jako ptehledné obdobi pro tuto praci jsem zvolila dobu let 2005
— 2009. Ve statistickych tudajich uvadim pocet pracovnikii a pocet
opatrovnickych spist, stupen vzdélani, pocet déti se syndromem CAN a
pocet déti, u kterych takové podezieni vzniklo. Statistickd tabulka
v kazdém uvadéném roce je natolik podrobna, ze z ni vyplyvaji i

souvisejici sledované udaje.



1. Osobnost socialniho pracovnika

Socidlni prace je to, co déla socidlni pracovnik.

Zbyvd uz jen otdzka, kdo je socidlni pracovnik?’

Definovat osobnost socialniho pracovnika a socialni praci neni
tak snadnou zaleZitosti, jak by se mohlo zdat. Setkdvame se s riznymi
definicemi, které préaci socidlniho pracovnika a socidlni préci

charakterizuji.

Samotné slovo ,,socidlni* (social) oznacuje Psychologicky slovnik
jako véc tykajici se spolecenskych vztahii, to, co je spolecné vsem

lidem, uréitému spolecenstvi a téz to, co se odtud vztahuje k jedinci.’

Totéz slovo je ve Slovniku cizich slov oznacovano jako vyznam,

tykajici se lidské spolecnosti a vztahii mezi lidmi ve spolecnosti.*

MatouSek wuvadi, ze ,Socidlni prdace je spolecenskovédni
disciplina i oblast praktické cinnosti, jejimz cilem je odhalovani,
vysvétlovani, zmirnovdani a FesSen socialnich problému (napv. chudoby,
zanedbdavani vychovy déti, diskriminace urcitych skupin, delikvence
mladeze, nezaméstnanosti). Socialni prace se opirda jednak o rdamec
spolecenské solidarity, jednak o ideal mnapliovani individualniho
lidského potencialu. Socidlni pracovnici pomdhaji jednotlivcum,
rodinam, skupinam i komunitam dosdhnout zpusobilosti k socialnimu
uplatnéni nebo ji ziskat zpét. Kromé toho pomahaji vytvaret pro jejich

uplatnéni priznivé spolecenské podminky. U klientu, kteri se jiz

2 ULEHLA, 1. Uméni pomdhat. 3.vyd.Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2005, str.16
’ HARTL,P., HARTLOVA, H. Psychologicky slovnik. 1. vyd. Praha: Portal, 2000, str.548.
* KLIMES, L. Slovnik cizich slov. 5.vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1995, 855 str.



spolecensky uplatnit nemohou, podporuje socidlni prdace co

. 70 . vevy o V. 5
nejdustojnéjsi zpusob Zivota.

Ulehla vidi socialniho pracovnika a jeho praci v pomahajici
profesi takto : ,,Pomoc je mepretrzitym zvanim druhého k dialogu. Je
zndmkou profesionality toho, kdo chce pomadhat, Ze umi rozlisit ve své
praci momenty, kdy se o nékoho stara od momentu, kdy mu nabizi
pomoc. Umét s timto rozliSenim zachdzet je totiz zdkladem procesu
reflektovani viastni prace. To znamend soustavného a disciplinovaného
pozorovani své vlastni prdce, premitani nad ni v jejim pribéhu a

r 14 r 4 (6
soustavného zachazeni se sebou samym “".

MatouSek je ptesvédéen o tom, ze ,,socidlni pracovnici pracuji a
v budoucnu jesté castéji budou pracovat v tymech. Z toho vyplyva, zZe

3

spoluprdace vsech pomahajicich by méla byt koordinovana“. Podle n¢j
neni spravné definovat postaveni socidlniho pracovnika bez ohledu na
potfeby klienta a bez ohledu na praci prace s nim. Socialni pracovnik se
tak miuze v kazdé fungujici organizaci stat klicovym pracovnikem ¢ili
pracovnikem, ktery je v daném obdobi nejzpusobilejsi k tomu, aby
potfebnou péci koordinoval, ptfipadné aby klientovi poskytoval ten druh

pomoci, kterou klient potfebuje ze vieho nejvice.’

Rédmcové je mozné fict, ze socialniho pracovnika lze vyuzivat

tam, kdy maji byt klientovi:®

- poskytnuty informace o klientovych prdavech a ndrocich i

o existujici formé pomoci,

> MATOUSEK, O. a kol. Metody a iizeni socidlni préce. 1. vyd. Praha: Portal, 2003. str. 11.
S ULEHLA, I. Uméni pomdhat. 3 .vyd.Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2005,str.15
"MATOUSEK, O. a kol. Socidlni price v praxi. 1. vyd. Praha: Portal, 2005. str. 14.

¥ MATOUSEK, O. a kol. Socidlni price v praxi. 1. vyd. Praha: Portal, 2005. str. 15.
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- poskytnuto kvalifikované posouzeni stavu uspokojovani
klientovych zakladnich potieb a kvalifikované posouzeni
zdroji, jez mohou byt k naplnéni potieb vyuzivany;

- poskytnuta prima pomoc pri klientové vyjednavani s
jinymi subjekty;

- navrzeny zpusoby prevence takovych typii chovani, které
jednotlivce, pripadné sirsi spolecenstvi lidi ohrozuji;

- navrzeny zpiusob reakce na prekroceni zakona;,

- navrzeny formy socialnich sluzeb adekvatne reagujici na
dolozené potreby

- poskytnuty tyto sluzby,

- zhodnocena efektivita téchto sluzeb.

Aby stala socialni prace, stejné jako jiné profese, pevné, musi
mit dle Ulehly tii op&rné body, o které se opira. Prvnim opé&rnym
bodem jsou tedy normy spolecnosti (zadkony, ptedpisy), druhym
bodem je chovani, jedndni, mySleni, postoje, zpisob zivota — tedy
klientovy zpiisoby. Tietim bodem je, ktery je nutny k vyvéazZeni a
stabilizaci pfedchozich dvou boda, je profesiondlni odbornost
pracovnika. Jeho odbornosti je byt prostiednikem mezi normami a

klienty.’

Normy Pracovnikova
spolecnosti odbornost

Klientovy
zpusoby

® ULEHLA, 1. Uméni pomdhat. 3.vyd.Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2005,str..17
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Tyto vzdjemné souvisejici body ukazuji vzajemné propojené
souvislosti socidlni prace. Maji-li byt cile socidlni préace plnény, je
nezbytné, aby se na jejich plnéni podilel socialni pracovnik
s takovymi osobnostnimi ptfedpoklady, které jsou zakladem pro

profesionalni odbornou praci kazdého v poméhajici profesi.

1.1 Osobnostni predpoklady vykonu prace socialniho pracovnika

Pomadahajici profese maji zvlastni naroky, tvrdi Koptiva a dodava,
ze existuje tfada povolani, jejich hlavnim cilem je pomahat lidem. Na
rozdil od jinych povolani vSak hraje u socidlniho pracovnika roli i
lidsky rozmér jeho povolani, jeho lidsky vztah mezi pomdhajicim
profesiondlem a klientem. V této profesi je hlavnim ndstrojem

’ : 1
pracovnika jeho osobnost.'”

Socialni pracovnik musi spliiovat moréalni pfedpoklady pro svou
praci. Musi mit dobry zdravotni stav, aby byl schopen fyzicky
zvlddnout naro¢nou praci v terénu. Vitanym predpokladem je fidi¢sky
prukaz, nebot prdce v terénu znamend dostat se i do vzdalenéjSich mist
pfidéleného obvodu. Nutnosti je ovlddat uméni komunikace a hovofit
takovym zplsobem, aby mu klient rozumél. S uménim komunikace
souvisi 1 schopnost pracovnika zvladat komunikaci s problémovymi

klienty, at’ jsou to jiz klienti agresivni, v depresi, manipulujici apod.

Prace socialniho pracovnika klade vysoké naroky i na psychickou
odolnost, nebot raznorodost konfliktd a variabilita lidského chovani
pfipravuje pro socidlniho pracovnika zpravidla psychicky naroc¢né a

mnohdy zatézové situace, se kterymi si musi socidlni pracovnik poradit.

WKOPRIVA, K. Lidsky vztah jako soucdst profese. Praha: Portal, 3. vyd. str.14.
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V této pomahajici profesi je socidlni pracovnik vice nez kde jinde
vystaven syndromu vyhofeni. Je tedy jen Zadouci, aby byl socidlni
pracovnik zodpovédny i1 sam vuci sobé a byl sezndmen se zasadami

psychohygieny.

Koptfiva upozoriiuje, ze socidlni pracovnik si musi pfi své praci
hlidat hranice , aby nebral zalezitosti klienta pftiliS za svoje vlastni.
Musi umét rozliSit mezi soucitem a empatii, aby byl pfipraven pomdahat

tak, jak to vyzaduje situace, nikoliv emo&ni stav pracovnika.'

1.2. Vzdélani socialniho pracovnika na OSPOD

Pozadavky na vzdélani socidlniho pracovnika a ptfedpoklady pro
vykon jeho prace jsou v soucasné dob¢é jasné urcené zadkonem
108/2006, ktery nabyl ucinnosti 1.1.2007. V osm¢é c¢asti zakona jsou

stanoveny pfedpoklady pro vykon povoléani socialniho pracovnika12

s 109
Socidlni pracovnik vykonava socidalni Setrfeni, zabezpecuje
socidlni agendy vcetné reSeni socialné pravnich problému v zarizenich
poskytujicich sluzby socialni péce, socidalné prdavni poradenstvi,
analytickou, metodickou a koncepcni cinnost v socialni oblasti, odborné
¢innosti v zarizenich poskytujicich sluzby socidlni prevence, depistazni
cinnost, poskytovani krizové pomoci, socialni poradenstvi a socidalni
rehabilitace.
§ 110
(1) Predpokladem k vykonu povolani socialniho pracovnika je
zpusobilost k pravnim ukonum, bezuhonnost, zdravotni zpusobilost a

odbornad zpiisobilost podle tohoto zakona.

"KOPRIVA, K. Lidsky vztah jako soucdst profese. Praha: Portél, 3. vyd. str.79.
12 7akon 108/2006 Sb. ve znéni pozdg&jsich pravnich piedpist
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(2) Bezuhonnost se posuzuje a prokazuje podle § 79 odst. 2 a
odst. 3 véty prvni az treti.

(3) Zdravotni zpusobilost zjistuje a lékarsky posudek o zdravotni
zpusobilosti vydava prakticky lékar a u zaméstnanciu lékar zavodni

preventivni péce.

(4) Odbornou zpiisobilosti k vykonu povolani socialniho
pracovnika je
a) vyssi odborné vzdélani ziskané absolvovanim vzdélavaciho programu
akreditovaného podle zvildstniho pravmniho predpisu 40) v oborech
vzdélani zamérenych na socidlni praci a socidalni pedagogiku, socidlni
pedagogiku, socialni a humanitarni prdci, socialni praci, socidalné
pravni ¢innost, charitni a socialni ¢innost,
b) vysokoskolské vzdélani ziskané studiem v bakalarskéem, magisterském
nebo doktorském studijnim programu zaméreném na socidlni praci,
socialni politiku, socidlni pedagogiku, socialni péci, socialni patologii,
pravo mnebo specidalni pedagogiku, akreditovaném podle zvlastniho
pravniho predpisu 41),
c¢) absolvovani akreditovanych vzdélavacich kurzu v oblastech
uvedenych v pismenech a) a b) v celkovém rozsahu nejméné 200 hodin a
praxe pri vykonu povolani socialniho pracovnika v trvani nejméné 5 let,
za podminky ukonceného vysokoSkolského vzdélani v oblasti studia,
ktera neni uvedena v pismenu b),
d) absolvovani akreditovanych vzdélavacich kurzu v oblastech
uvedenych v pismenech a) a b) v celkovéem rozsahu nejméne 200 hodin a
praxe pri vykonu povolani socidlniho pracovnika v trvani nejméné 10
let, za podminky stredniho vzdélani s maturitni zkouSkou v oboru

socialne pravnim, ukonceného nejpozdéji 31. prosince 1998.
(5) Odbornou zpusobilost k vykonu povolani socialniho

pracovnika pri poskytovani socialnich sluzeb ve zdravotnickych

zarizenich ustavni péce podle § 52 ma téz socialni pracovnik a
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zdravotné socidlni pracovnik, ktery ziskal zpiisobilost k vykonu
zdravotnického povolani podle zvldStniho pravniho predpisu 42).

(6) Pri uzndvani odborné kvalifikace nebo jiné zpiisobilosti
statnich prislusniku clenskych statu Evropské unie se postupuje podle

zvlastniho pravniho predpisu 31).

O dalsim vzdélavani socialniho pracovnika pak pojedndvaji

nasledujici :

s 111

(1) Zaméstnavatel je povinen zabezpecit socialnimu pracovniku
dalsi vzdélavani v rozsahu nejméné 24 hodin za kalendarni rok, kterym
si obnovuje, upevinuje a doplnuje kvalifikaci.

(2) Dalsi vzdélavani se uskutecnuje na zakladé akreditace
vzdélavacich zarizeni a vzdélavacich programu udélené ministerstvem
na vysokych Skoldach, vyssich odbornych skolach a ve vzdélavacich
zarizenich pravnickych a fyzickych osob (dale jen '"vzdélavaci
zarizeni").

(3) Formy dalsSiho vzdélavani jsou
a) specializacni vzdélavani zajistované vysokymi Skolami a vysSimi
odbornymi Skolami navazujici na ziskanou odbornou zpusobilost k
vykonu povoldani socialniho pracovnika,

b) ucast v akreditovanych kurzech,
c) odborné staze v zarizenich socialnich sluzeb,

d) ucast na Skolicich akcich.

(4) Uc¢ast na dalsim vzdélavani podle odstavce 3 se povazuje za

prohlubovani kvalifikace podle zvildstniho pravniho predpisu 43).
(5) Dokladem o absolvovani dalsiho vzdélavani podle odstavce 3

je osvédceni vydané vzdélavacim zarizenim, které dalsi vzdélavani

poradalo.
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Pevné misto ve vzdélavani pracovniklt ma supervize jako jeden

z ukazatell zkvalitiovani socialni préce.

Supervize jako metoda zaméfena na zvySovani kvality a
profesionality pradce u neobjevila nejprve jako povinnad soucéast
psychoanalytického vycviku v Sedesatych letech 20.stoleti.Pocatkem 90.
let se objevily moZnosti soustavnéjSiho vzdélavani v supervizi. O
supervizi se v naSi republice zacaly =zajimat 1 jiné obory nez
psychoterapeutické Skoly a systematicky se zacCala supervize prosazovat

y « i1 e s 13
piredevsim v socialni préaci.

Ve vztahu k supervizi Kopfiva uvadi, ze prvofadym tukolem
supervizora je socialnim pracovnikim pomdhat. Uvadi také, ze
nezanedbatelnou funkci supervize v socialni praci je 1 funkce

vzdélavaci.'

Dobréa supervize pomaha Iépe vyuzit vlastni zdroje, reagovat na
rizné pozitivni 1 negativni vyzvy a hlavné vyrovnat se a rozvrhnout si
pracovni zatéz. Supervize je tedy prostor, kde se supervizant miize
zaméfit na vlastni slabd mista a pocitit, ze supervizor snim sdili
odpovédnost za zachazeni s klienty. Supervize se timto muZze stat

/4 r r 15
centralni formou podpory pracovnika.

1.3 Eticky kodex socialnich pracovniki Ceské republiky

Prace socialniho pracovnika se ftidi Etickym kodexem socidalniho

pracovnika, ktery byl pfijat od 1.1.1995. '°

> MATOUSEK, O. a kol. Metody a Fizeni socidlni prdce. 1. vyd. Praha: Portal, 2003. str. 351.
" KOPRIVA, K. Lidsky vztah jako soucdst profese. Praha: Portal, 3. vyd. str.139.

S MATOUSEK, O. a kol. Metody a iizeni socidlni prdce. 1. vyd. Praha: Portal, 2003. str. 364.
' PRILOHA &. 1: Eticky kodex socialniho pracovnika
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Novy eticky kodex socialnich pracovnikG byl pfijat Mezinarodni
federaci socialnich pracovnikti v roce 2004 v Adelaine v Australii.
Kromé definovani socidlni pridce se v Adelaine jednalo 1 principech
socidlni prace a o profesnim jednani. Definovéany byly principy socidlni
prace, vychéazejici z lidskych prav a diastojnosti a principy vychazejici
ze socialni spravedlnosti. I zde odeznélo, Ze jednat se musi s kazdym
¢lovékem jako s celostni bytosti, respektovat jeho prdvu na sebeurceni
a podporovat jeho pravo na participaci. Je zddouci rozpoznat a rozvijet
silné stranky osobnosti klienta. Dle moznosti a dle potieby <celit
nespravedlivé politice a praktikdm a v neposledni tfad¢ pracovat na

zédkladé solidarity.
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2. Kompetence a legislativa

V na8i republice se kompetencemi socialniho pracovnika, ¢ili
zpusobilosti k vykonu profese, zabyvala se svymi spolupracovniky
Havrdova. Kompetence chape jako funkciondlni projev profesiondlni

role."

Soustava zakladnich kompetenci zohlediiuje standardy vzdélavani
v socialni praci uzivané v soulasnosti v Ceské republice. Soustava
zahrnuje nasledujici schopnosti a dovednosti:'®

- rozvijet a¢innou komunikaci;

- orientovat se a planovat postup;

- podporovat a pomdhat v sobéstacnosti;

- zasahovat a poskytovat sluzby;

- pfispivat k praci organizace;

- odborné rust.
2.1 Umluva o pravech ditéte

Umluva o pravech ditéte je zakladnim dokumentem, jehoZ zasady
se nasledné promitaji i do zdkona o rodiné ¢. 94/63 Sb, v platném
znéni, do zéadkona o socidlné prdvni ochrané déti €. 359/99 Sb.
V platném znéni a do vsSech dalSich zakonnych ustanoveni, kde zajem

ditéte je prvofadym.

I Umluva o pravech ditéte ma svij historicky vyvoj. V prub&hu
padesatych let 20.stoleti se pravim ditéte veénovala stale veétsi

pozornost. V pfedchozi kapitole jsem se zminila, Ze od listopadu 1946

""MATOUSEK, O. a kol. Metody a iizeni socidlni prace. 1. vyd. Praha: Portal, 2003. str. 15-16
'8 MATOUSEK, O. a kol. Metody a iizeni socidlni prdce. 1. vyd. Praha: Portal, 2003. str. 16
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vznika UNICEF a ten v roce 1950 diky svému mandéatu 1950 zahrnuje

s . vy r R ’ . o r v, v 19
aktivity zaméiené na preziti a vyvoj déti na celém svéte.

Dne 20. listopadu 1989 byla Valnym shromazdénim OSN Umluva
o pravech ditéte jednomyslné ptijata. Dne 30.z4afi 1990 se pak k Umluvé
piihlasila i tehdejsi CSFR na svétovém summitu v New Yorku. Umluvu
pak ratifikovalo Federalni shromazdéni CSRF a 6. tinora 1991 nabyla u
nas Umluva o pravech ditéte G¢innosti jako normativné pravni akt velmi

vysoké préavni sily. Byla vyhlaSena ve Sbirce zakoni pod ¢. 104/1991

Sb. V roce 1993 pievzala tento zavazek Ceska republika.

Préva, kterd jsou v Umluvé o pravech ditéte formulovana, a tedy
1 pozadovédna, je mozné seskupit podle obsahového zaméfeni

, . . 20
nasledujicim zpisobem™:

1. Dité potifebuje, aby mu spolec¢nost poskytovala ochranu.

2. Dité pottebuje byt respektovano jako jedinec ve spolecnosti.

3. Dité potfebuje emocéné kladné prostiedi a projevovani lasky.

4. Dité ma byt respektovano jako jedinec s moZnosti rozvoje, které
si chce potvrzovat svou identitu.

5. Dité ma byt respektovano jako individualita, ktera si tvofi sviyj

vlastni Zivot.

W

2.2 Zakon o rodiné ¢. 94/63 Sb. v platném znéni

Zakon o rodin€ upravuje vznik a zdnik manzelstvi, vztahy mezi
manzely, vztahy mezi rodi¢i a détmi a upravuje ndhradni rodinnou

péci. Ve vztahu ke spravné vychoveé ditéte v rodin¢ tak, aby byl fadn¢

19 BUZEK,A.MICHALEK, J. Informatorium(nejen) o pravech ditete.1. vyd. Olomouc:UPOL,2000,str.9
2 BUZEK,A.MICHALIK, J..Informatorium (nejen) o pravech ditéte.1.vyd. Olomouc:Univerzita
Palackého Olomouc,2000,str.9-10.
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zajistén jeho zdravy psychicky i fyzicky rozvoj, se zminim hlavné o

rodi¢ovské zodpovédnosti. Ze zdkona o rodin¢é vybiram tyto zéasady :

e Rodic¢e jsou povinni disledné chrénit zdjmy ditéte, fidit jeho
jednani a vykonavat nad nim dohled odpovidajici stupni jeho
vyvoje. Maji pravo uzit pifiméfenych vychovnych prostifedki
tak, aby nebyla dotcena dustojnost ditéte a jakkoli ohrozeno
jeho zdravi, jeho télesny, citovy, rozumovy a mravni vyvoj (§
31 odst. 1).

e Rodicovskéd zodpovédnost ndlezi obéma rodicim. Nenalezi vSak
tomu, kdo nemda zpusobilost k pravnim tkonlim v plném rozsahu
nebo kdo byl zbaven rodicovské zodpovédnosti ¢i jemuz byl jeji
vykon pozastaven (§ 34).

e Rodi¢ovskou zodpovédnost lze priznat i nezletilému rodici
starSimu Sestnacti let, pokud méa potftebné piedpoklady pro
vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti (§ 34 odst. 3).

e Brani-li rodi¢i ve vykonu rodi¢ovské zodpovédnosti zavazna
pfekdzka a vyZzaduje-li to zajem ditéte, muze soud vykon
rodicovské zodpoveédnosti pozastavit (§ 44).

e Soud rodicovskou zodpovédnost omezi, nevykonava-li rodic
fadné rodicovské povinnosti a vyzaduje-li to zajem ditéte (§
44).

e Soud rodice rodicovské zodpovédnosti zbavi, zneuziva-li rodic
jeji vykon nebo ji zavaznym zpuUsobem zanedbava. Soud vzdy
posoudi, zda nejsou duvody pro zbaveni rodicovskeé
zodpovédnosti, dopustil-li se rodi¢ umyslného trestného cinu
vuci ditéti ¢i svého ditéte mladSiho patndcti let ke spachani
trestného ¢inu pouzil nebo byl spolupachatelem, navodcem ¢i
pomocnikem k trestnému <¢inu spdchanému svym ditétem.
Témito rozhodnutimi vyzivovaci povinnost rodi¢t viaci ditéti

nezanika (§ 44).
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2.3 Ziakon o socidalné pravni ochrané ¢. 359/99 Sb.

Socialné¢ pravni ochranou ditéte se rozumi podle tohoto zdkona

zejména ochrana prdva ditéte na piiznivy vyvoj a faddnou vychovu, na

ochranu opravnénych zdjmu ditéte a diraz klade i na plsobeni na rodinu

tak, aby doSlo k obnoveni naruSenych funkci rodiny.

4 v e W r 4

Zakon o socialné-pravni ochrané¢ déti stanovi, Ze socialné-pravni
ochranu déti zajiStuji krajské Gfady, obecni utfady obci s rozSifenou
pusobnosti (pozn.: drive okresni urady), obecni utady, ministerstvo
prace a socialnich véci, Utad pro mezinarodn&pravni ochranu déti
(vznikly z dosavadniho Ustiedi pro mezinarodnépravni ochranu déti
se sidlem v Brn¢), obce v samostatné plsobnosti, kraje v samostatné

plsobnosti, komise pro socialné¢-pravni ochranu déti a povéiené

pravnické a fyzické osoby (§ 4),

Hlavni zédsady tohoto zakona :

e pifednim hlediskem socidlné-pravni ochrany je zajem a blaho

ditéte (§ 5),

e kazdy je opravnén upozornit na zadvadné chovani déti jejich

rodice (§ 7 odst. 1),

e kazdy je oprdvnén upozornit organ socialné-prdvni ochrany na

poruSeni povinnosti nebo zneuziti prav vyplyvajicich

V4

rodi¢ovské odpovédnosti jakoz 1 na skuteCnost, Ze rodice

nemohou plnit povinnosti vyplyvajici z rodi¢ovské

zodpovédnosti, nebo na dalsi skuteCnosti, z kterych vyplyva

potifeba socidlné-pradvni ochrany déti. Tim neni dotéena

oznamovaci povinnost a povinnost pifekazit jedndni pod

r r v v

trestniho zadkona ve vztahu k trestnym c¢inim tyrani svéfené

osoby a pohlavniho zneuzivani (§ 7 odst. 2),
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dit¢é ma prdvo pozadat organy a =zatfizeni socidlné-pravni
ochrany, stdtni orgdny, povéfené osoby, Skoly a Skolska a
zdravotnicka zatfizeni o pomoc pfi ochrané svého zivota a
dalSich svych prav. Ty jsou povinny poskytnout ditéti
odpovidajici pomoc. Dité¢ ma pravo pozadat o pomoc 1 bez
védomi rodi¢t nebo jinych osob odpovédnych za jeho vychovu
(§ 8 odst. 1),

dité, které je schopno formulovat své vlastni ndzory, ma pravo

4

pro ucely socidlné-pravni ochrany tyto nédzory svobodné
vyjadfovat pfi projedndvani vSech zalezitosti, které se ho
dotykaji, a to 1 bez pfitomnosti rodi¢i nebo jinych osob
odpovédnych za jeho vychovu. Vyjadieni ditéte se pfti
projednavani vSech zalezitosti jeho se tykajicich vénuje
nalezitd pozornost odpovidajici jeho véku a rozumové
vyspélosti (§ 8 odst. 2),

rodi¢ nebo jind osoba odpovédna za vychovu ditéte méa pravo
pfi vykonu svych prav a povinnosti pozaddat o pomoc organ
socialné-pravni ochrany, statni orgadny a povéiené osoby. Ty
jsou povinny tuto pomoc poskytnout (§ 9),

statni orgdny, povéfené osoby, Skoly, Skolska a zdravotnicka
zafizeni, popt. dalSi zatizeni urend pro dé&éti jsou povinna

v

oznamit obecnimu ufadu obce s rozSifenou plsobnosti
skute¢nosti, které nasvédcuji tomu, ze jde o déti, kterym je
tfeba poskytnout socidlné-pravni ochranu (viz § 6 odst. 1), a to
bez zbyte¢ného odkladu poté, kdy se o takové skutec¢nosti dozvi
(§ 10 odst. 4),

zdravotnické zatizeni je povinno neprodlené ozndmit obecnimu
utfadu obce s rozSifenou pusobnosti, ze matka po narozeni dité
opustila a zanechala je ve zdravotnickém zatizeni (§ 10 odst.
5),

obecni ufad obce s rozSifenou plsobnosti mize ulozit rodi¢im

povinnost vyuzit pomoci odborného poradenského zatizeni,
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pokud rodi¢e nezajistili ditéti odbornou pomoc, ackoli dité
takovou pomoc nezbytné potfebuje a okresni ufad takovou
pomoc ditéti pfedtim doporucil. Obecni utfad obce s rozSifenou
pusobnosti mize tuto povinnost ulozit i osobdm odpovédnym za
vychovu ditéte (§ 12),

ocitne-li se dité bez péce priméfené jeho véku, zejména v

disledku smrti rodich nebo jejich pobytu ve zdravotnickém

N

afizeni, je obec povinna zajistit takovému ditéti neodkladnou

W

¢i, pticemz da zpravidla pfednost ptibuznému ditéte. O tomto

o
o

v 4

opatifeni obec neprodlen¢ uvédomi obecni afad obce
s rozSifenou pusobnosti, ktery posoudi, zda jsou dostatec¢né
zajisténa prava ditéte a uspokojovany jeho zdkladni potfeby
nebo zda je potfebné ucinit dalSi opatieni sméfujici k ochrané
ditéte (§ 15 odst. 1, 2),

ocitlo-li se dité bez jakékoli péce nebo jsou-li jeho zivot nebo
pfiznivy vyvoj véazné ohrozeny nebo naruSeny, je obecni uftad
obce s rozSifenou plusobnosti povinen podat neprodlené néavrh
soudu na vydani pfedbézného opatieni podle § 76a obCanského
soudniho t4&
osoby (§ 16
24 hodin,

du - svéfeni do péce jiné fyzické nebo pravnické

- o tomto ndvrhu je soud povinen rozhodnout do

Obce a kraje (i nestatni povéfené osoby) mohou zfizovat tato

zatizeni socidlné-prdvni ochrany (§§ 39-47):

a. zatizeni odborného poradenstvi pro péci o déti,
b. zatizeni socialné-vychovné Cinnosti,
c. zatizeni pro dé&éti vyzadujici okamZitou pomoc,
d. vychovné-rekreacni tabory pro déti,
e. zafizeni pro vykon péstounské péce

4

zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc poskytuji ochranu
a pomoc ditéti, které se ocitlo bez jakékoliv péce nebo jsou-li
jeho Zivot nebo ptiznivy vyvoj vazné ohrozeny, jde-li o dité

télesné nebo dusSevné tyrané nebo zneuzivané anebo o dité¢,
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které se ocitlo v prostifedi nebo situaci, kdy jsou zavaznym
zpusobem ohrozena jeho =zakladni prava. Ochrana a pomoc
takovému ditéti spocivaji v uspokojovani zdkladnich Zivotnich
potfeb vcetné ubytovani a v zajiSténi 1ékatské péce
zdravotnickym zatizenim, psychologické a jiné obdobné nutné
pomoci (§ 42 odst. 1),

e na vyzvu organlt socidlné-pravni ochrany jsou statni organy,
zaméstnavatelé, dalsi pravnické osoby, zejména Skoly, Skolska,
zdravotnicka a jind obdobna zatizeni, fyzické osoby, pokud jsou
ztizovateli Skol a dalSich zatizeni, a povéfené osoby povinni
sdélit bezplatné (s vyjimkou lékatskych zprav) udaje potiebné
pro poskytnuti socidlné-pravni ochrany, nebrani-li tomu

zv1astni pravni ptedpis.

Tento zéakon, spolu se ziakonem o rodiné, dava socidlnimu
pracovnikovi velké moznosti k tomu, aby mohl zvlas§té v oblasti
prevence pusobit na potenciondlni ohrozené déti syndromem CAN co

nejucinnéji.
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3. Dité jako obét

Rodina by méla znamenat pro dité zakladni Zivotni jistotu. To je ten

nejlepsi vklad, ktery mu miiZeme dat. A je to v nasi moci“.”

Historie jevu tyraného, zneuzivaného a zanedbadvaného ditéte
(nadale budu uvadét pouze zkratku CAN) je velmi dlouhd, prakticky
jako lidstvo samo. Postoje okoli k negativhnimu zachdzeni s détmi
v riznych spoleCenstvich se znac¢né 1i§i. Rovnéz postaveni rodiny, kde
ma byt dité vychovdvano v harmonii a podpofe, proslo urcitym

vyvojem.

Pozornost zaméiim ale aZ na 20. stoleti, kdy se zintenziviiuje
zdjem o dité a détstvi a projevuje se snaha prosadit zdjmy ditéte, a to
jiz po 1. svétové valce. Je znadm 1 spis Ellen Keyové ,,Stoleti
ditéte“(1900), ktery predpoveédeél, ze 20. stoleti vénuje svou pozornost

« 2
détem.

Vyznamnym podnétem pro zménu Vv postoji k tyranym a
zneuzivanym détem se stala v druhé poloviné minulého stoleti mj. také
prace amerického pediatra C.H. Cempeho a jeho spolupracovniki,
vydand v roce 1962 pod titulem ,The battered child syndrome*
(syndrom bitého ditéte). Timto ¢lankem méla byt vyburcovana hlavné
lékatskd vefejnost z urcCité lhostejnosti vici témto zdvaznym socidlnim
jevam. Clanek byl také povazovan za prikopnickou praci a jak ve svété,

tak i u nas stoupal zajem o tento negativni jev.”

Vznikaly spole€nosti, které se jiZz cilené zaméfovaly na ochranu

prav ditéte. Napi. v roce 1918 byla v Londyné zaloZena organizace

2 MATEJCEK, Z. O rodiné viastni, nevlastni a nahradni.1.vyd.Praha: Portdl,1993,str.17.

22 BUZEK,A.MICHALIK, J. Informatorium(nejen) o préavech ditéte.1. vyd. Olomouc:UPOL,2000,str.7

2 KREJCIROVA,D. Tyrdni, zneuzivani a zanedbdvani déti, str.9. In: kol. autort : Syndrom CAN a
zpiisob péce o rodinny systéem. 1.vyd. Praha : IREAS o.p.s., 236 s.
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»Safe of Childern — Zachrante déti“ a tato organizace vznika vzapéti i
ve Svédsku pod nazvem Ridda Barnen“. Tyto organizace byly
navrhovateli konceptu Deklarace prav ditéte, kterou v roce 1924 ptijalo
Shroméazdéni Spole¢nosti ndrodi. Hlavnim mottem dokumentu bylo
ptesvédceni, ze lidstvo ma dat ditéti to nejleps$i“, aby mohly byt

zdkladni potfeby ditéte zabezpe&eny.*

Reakci na zjistovani faktl o zdvazném a Castém vyskytu Spatného
zachazeni s détmi byla v roce 1977 zalozena také mezinarodni
spolecnost ISPCAN (The Internacional Society for Preventiv of Child
Abuse and Neglect), kterd v témze roce iniciovala vydavani casopisu
Child Abuse and Neglect. U nés je jako prukopnicka prace v tomto
ohledu ochrany dé&ti citovana publikace J. Langmaiera a Z. Mat¢jcka
»Psychicka deprivace v détstvi®“ a je oznacCovana jako publikace, ktera

piedbéhla dobu®,

Druhéd svétova valka pteruSila usili, které smétfovalo k ochrané
déti, nicméné nesmirné utrpeni obyvatelstva vcéetné déti bylo prave
impulzem k ptijeti povalecnych dokumentt, které pfineslo nové podnéty
pro tfeseni otdzek postaveni déti ve spole¢nosti. A hned po valce, 11.
prosince 1946, vznika Dé&tsky fond UNICEF, ktery ptijiméa princip, Ze

. ., s 26
,d&ti si zaslouzi zvlastni pozornost™.

V Ceské republice bylo doméci nasili mnoho let tabuizovano a
bylo povazovano za jev, ktery se tyka nasi republiky jen okrajové. Pred
rokem 1989 se o domdcim nasili, stejné¢ tak jako o mnoha dalSich
socialné patologickych jevech, vefejné¢ nemluvilo. Napi. v letech 2002-
2003 se v na$i republice provadél vyzkum nésili na zendch, ktery byl

soucasti mezinarodniho vyzkumu. Vysledky byly vice neZ alarmujici.

* BUZEK, A. MICHALIK, J. Informatorium(nejen) o pravech ditéte.1. vyd. Olomouc:UPOL,2000,str.7

2 KREJCIROVA,D. Tyrdni, zneuzivini a zanedbdvani déti, str.9-10. In: kol. autord : Syndrom CAN a
zpiisob péce o rodinny systéem. 1.vyd. Praha : IREAS o.p.s., 236 s.

2 BUZEK, A. MICHALIK. Informatorium(nejen) o pravech ditéte.1. vyd. Olomouc:UPOL,2000,str.7
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Prokéazalo se, ze napt. prakticky kazda 3. Zena se setkala s tutokem na
svou osobu. Ukdazalo se také, Ze spolec¢nost vnima nasili v rodiné
nejednoznacné a z toho prameni 1 ambivalentni postoj spolecnosti

k obé&ti. ¥’

Ditéti zpravidla ublizuje ten, kdo je siln¢jSi a ma vétsi moc, ale
vétSinou jsou to pravé vlastni rodice ditéte, pfipadné& ptfibuzny ditcte,
ktefi jako nejblizsi lidé ditéti nejvice ublizuji. NejzavaznéjSim rizikem
pfitom muze sehrdt 1 samotné negativni zazitky rodi¢d samotnych
z jejich vlastniho déti a proto by mél socidlni pracovnik o této
okolnosti védét a pokud je mu to zndmo, mél by se preventivné na tyto

rodiny zaméftit.?

Z poznatkl o vyvoji ditéte z psychologického hlediska je dnes
dostate¢né znamo, Ze otec a matka (nebo jiné osoby, v téchto rolich)
Bylo tedy prokazano, pokud je jeden rodiCe agresivni a druhy se
podfizuje, poskytuji ditéti pfinejmenSim ambivalentni, vétSinou vSak
negativni vzory. Takovi rodi¢e nemohou vytvofit ditéte bezpeclné
prostifedi. D&ti pak pfirozené napodobuji chovani svych rodic¢l a uci se
ho. Podle nich je ndasili (¢i jiné chovani) normou chovéni, variantou
socidlniho chovani, které plati — zjednoduSené — jako pravidlo : pokud
jsi silnéjs§i a ten druhy mé strach, pak je lepSi byt ten silné€jSi, jsi potom

«r 29
v bezpeci.

Stru¢nou definici syndromu CAN uvadi Viagnerova : ,Tyrani a
zneuzivani ditéte lze definovat jako kazdy projev chovani rodicu (cCi

jinych osob), které dité dusevné ¢i télesné poskozuje.

*Studijni material o problematice domdciho ndsili pro pracovnice a pracovniky OSPOD..1.vyd.
Praha : MPSV, 2006. str.5-7.
BKREJCIROVA, D. Tyrani, zneuzivani a zanedbavani déti, str.9. In: kol. autord : Syndrom CAN a
zpusob péce o rodinny systém. 1.vyd. Praha : IREAS o.p.s., 236 s.
0 Studijni materidl o problematice domdciho ndsili pro pracovnice a pracovniky orgdnii socidlné
pravni ochrany deti MPSV:2006, str. 38-44.
' VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomdhajici profese. 2. vyd. Praha:Portal, str.333
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Nakone¢ny se domniva, ze rodina zustava nenahraditelnym
zivotnim prostfedim, jestlize v ni nevystupuji krizové jevy nebo
vystupuji, ale jen ve snesitelné mife. Pokud tomu tak neni, pak se miize
pro dité rodinné prostiedi stat stresujicim, i kdyz souziti ¢lend rodiny
zdéanlive formélné pokracuje — s ohledem na déti ¢i majetek apod.
Stresované déti pak hledaji ndhradu za toto prostiedi a je pravdou, ze

tyto nahrady nejsou pro né vzdy §fastnym fesenim.”!

Rizikové faktory syndromu CAN muzZzeme vidét v péti rovinach’? :

- rizikové faktory na urovni celospolecenské (napr. rychlé spolecenské
zmeny, vyzadujici neustalou adaptaci, rodina, ktera se ocitla v novém

kontextu napv. kviili neslucitelnosti rodiny a kariéry apod.

- rizikové faktory mna urovni individualnich predispozic ditéte (napr.
genetickd zdteéz, mentdlni retardace a zdravotni postizeni, odchylky ve

vyvoji osobnosti ditéte, biologické oslabeni plodu v téhotenstvi..)

-rizikové faktory na urovni rodiny (chybny vychovny systém, zavislost
rodicii na drogdc, alkoholu..)

- rizikové faktory na ekologické urovni ( zhorsené zZivotni prostredi)

- rizikové faktory na kulturni urovni (klima ve spolecnosti, myty,

predsudky, negativni vzory dospélych)

Dité, zvlasté v prvnich letech zivota, by mélo ziskat zakladni davéru

ve svéta v zavislosti na tom ziskat i1 pocit jistoty a sebedivéry. O

3' NAKONECNY, M. Socidlni psychologie.1.vyd. Praha: Academia,1999,str.242-243.
32 Srov. Vani¢kova, E.. Rizikové faktory syndromu zneuZivaného a zanedbavaného ditéte, str.75. In: kol.
autorti : Syndrom CAN a zpiisob péce o rodinny systém. 1.vyd. Praha : IREAS o.p.s., 236 s.
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potifeb¢ zakladni jistoty hovofi napf. E.Erikson a vidi ji nejen jako
zédkladni diavéru ve svét, ale hovoti i o jeji zralejsSi a redlnéjs$i varianté,
kdy je ¢lovék v zivoté schopen i pfes dil¢i negativni zkuSenost, jez je
v lidském zivoté zcela zakonitd, obnovovat posléze znovu pozitivni
vztah ke svétu. Primarni negativni zkuSenosti ovliviiuji nejen pocit
vnitfni jistoty a vyrovnanosti, ale také schopnost navazovat a udrzovat
trvalej$i a spolehlivé vztahy s lidmi v budoucnosti.Vyplyva z toho, Ze
naruSeném détské osobnosti v utlém véku muze byt velmi

pravdépodobné ¢lovék poznamenan cely dalsi svij zivo™t.

3.1 Zanedbavané dité

Zanedbavani ditéte se mize projevovat né¢kolika formami.

- citové zanedbavani (dité je vystaveno emocnimu
chladu ze strany rodi¢e ¢i toho, kdo je zodpovédny za
jeho vychovu.

- zanedbavani zdravotniho stavu (zanedbavani Iékatské
péce apod.

- odmitani socidlnich kontaktl (ditéti jsou napf.upirdny
kontakty s jeho socidlnim okolim, je izolovano od

vrstevniki)

U déti se ve vSech formach tyrdani miZe objevovat i ndznak ¢i plné
rozvinuty projev obranného mechanismu — regrese, kdy se dité chova

jako vékoveé mladsi a véri, ze si tak alesponl touto formou vynuti

pozornost dosp&lé osoby>*.

33 VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro poméhajici profese. 2. vyd. Praha: Portal, 2000.str.320-325.
* LANGMEIER, J. MATEJCEK, Z. Psychickd deprivace v détstvi.. 3. vyd. Praha : Avicenum, /974,
str. 297-311
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Sulové rovnéz uvadi vznik deprivace v pfipadé, Ze neni naplnéna
u ditéte potfeba stimulace kvalitnéjSim a vySSim typim reakci,projevi a

chovani®.

3.2 Fyzické tyrani

Mezi témi détmi, které byly do jednoho ¢i dvou let vystaveny
fyzickému tyrani a pteziji, se uvadi, ze vysoké procento, az 50%, byva

celozivotn& fyzicky, mentaln& ¢i obojim timto zpiisobem postizeno.?®

Z vypovedi déti, které se svétily, vyplynulo, Ze mezi nejrozSifenéjsi
zptisoby télesného ublizovani v na$i zemi patfi’’ :
- biti rukou, gumovou hadici, vareckou, Sniirou;
- kopani;
- paleni cigaretou, zapalkou,
- opareni varici vodou;
- kousani,
- Fezdn;
- krouceni a svazovani koncetin;
- trhani viasu.

4 r

3.3 Psychické tyrani

Psychické tyrani ditéte je malokdy identifikované, kdyZz se jedna o
z4avazné dlouhodobé nasledky této formy tyrani. Psychickému tyrani ze
strany rodi¢i jsou wu nds déti vystavené <casto v souvislosti

s rozvodovymi spory. Prokazatelné jsou ale zmény v psychice ditéte-

3% SULOVA, L. Tyrani, zneuzivani a zanedbavéani déti, str. 87. In: kol. autort : Syndrom CAN a zpiisob
péce o rodinny systém. 1.vyd. Praha : IREAS o.p.s., 236 s.

3 KREJCIROVA,D. Tyrani, zneuZivani a zanedbavani déti, str.9. In: kol. autort : Syndrom CAN a
zpiisob péce o rodinny systéem. 1.vyd. Praha : IREAS o.p.s., 236 s..

" POTHE, P. Dité v ohrozeni, Praha : nakl. G+G, .2. vyd, 1999, str.35.
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zmény osobnosti depresivni a uzkostné chovani. Jednim

vvvvvv

3.4 Sexualni zneuzZivani

Véagnerova uvadi, Zze ,sexudalni zneuzZivdani lze uvést jako zneuziti
moci dospélého nad slabsSim a zavislym ditétem k sexudlnimu upokojeni
dospélého” . Je to naruSeni vSeobecné akceptovaného a obecné
uznavaného tabu, ale je 1 v rozporu s pravni normou. Je zde také vysoké
nebezpeci, ze zafixovand zkuSenost s méd rovnéz vysoce pravdépodobné
nasledky v dospélém sexudlnim Zzivoté. Aktérem sexudlniho utoku ve
vztahu k ditéti byva star$i a vyvojové zralejS§i Clovék nez zneuzivané
dité. Dité je v nedobrovolné a podfizené pozici a nejhorsi situaci pro
dité je ten aktér, ktery je ditéti blizky a ktery by mél naopak poskytovat
ochranu a bezpeci. Pak je zfejmé, ze za této situace dité ztraci pocit
jistoty a bezpec¢i a pokud mu neni co nej rychleji poskytnuta ufinna a

, e , ;. . 39
odborna pomoc, ocita se v bezvychodné situaci.”

Sexualni zneuzivani se po roce 1989 rychle dostalo do povédomi
odborné 1 laické vefejnosti a bylo konstatovano, Ze nejen Ze tento
problém samoziejmé ve spoleCnosti existoval, ale ze se situace v této
oblasti prudce zhorSuje. Je véci odbornikli,, aby zkoumali pfic¢iny
narustu tohoto jevu. Medializovany jsou i nejktiklavéjsi pripady, kdy

ptipady sexualniho nasili na ditéti kon&i tragicky.*

* POTHE, P. Dité v ohroZeni, Praha : nakl. G+G, .2. vyd, 1999, str.343-47.

39 VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomahajici profese. 2. vyd. Praha: Portal, 2000.str. 339-341.

“ VANICKOVA, E., PROVAZNIK, K. HAUSSOVA, Z.H. : Sexudlni zneuzivini,1. dil, Praha : UK,
str. 7-9.
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4. OSPOD Prostéjov

W e

Okres Prostéjov
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4.1 Demografie Prostéjovska

Mésto Prostéjov v regionu
M¢ésto Prostéjov lezi ve sttedu Moravy,

na zapadnim okraji GUrodné roviny Hana,

v severni ¢asti Hornomoravského uvalu,

vychodné od Drahanské vrchoviny. Mésto

lezi v niziné s malymi vySkovymi
rozdily, kde nejnizs$i a nejvysSsi body jsou

v nadmotské vysSce 212 a 262 m.

Jedna se mésto s bohatou a slavnou
minulosti, leZici v misté, kde historicka cesta odedavna spojovala jih
a sever Evropy. Do déjin vstupuje v roce 1141 jako nevelka osada
Prostéjovice , v roce 1390 byl Prostéjovu udélen statut meésta.

M¢ésto Prostéjov je povéienad obec III. stupné pro spravni obvod

vymezeny Uzemim celkem 75 obci.

Mésto Prostéjov v regionu

Kraj Olomoucky
Nadmotska vyska 223 mn. m.
Zemépisna Sika 49° 28' 20" s. 8.
Zemé&pisnd délka 17°06'38" v. d.
Rozloha 3904 ha

Pocet obyvatel k 31. 12. 2008 45378

Rodinny stav obyvatelstva Prostéjova ( podle SLDB 2001

muzi 9138 10 860 1 646 582 114
zeny 7 999 10 896 2 607 3068
(zdroj CSU )

! zdroj CSUk 1.1.2010
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Vyvoj snatecnosti v Prostéjove v letech 1998 az 2008

Snatky 243 237 254 231 226 241 238 | 219
Snatky na 1000 4.9 4.8 52 4.8 4,7 5,1 5,0 4,6
obyvatel

Snatky 235 252 213
Snatky na 1000 5,0 5,5 4,7
obyvatel

Vyvoj snate¢nosti v Prostéjové v uplynulych deseti letech s mirnymi
vykyvy v jednotlivych letech (nejvyssi ndarist snatecnosti byl
zaznamenan v roce 2007) setrvava na stejné uUrovni a jeho mira je

blizka celorepublikovym hodnotam.

Vyvoj rozvodovosti v Prostéjoveé v letech 1998 az 2008

Rozvody 146 112 161 133 155 163 154 135
Rozvody na 1000 3,0 2.3 3,3 2,8 3,2 3,4 3,3 2,9
obyvatel

Rozvody na 100 60,1 47,3 63,4 57,6 68,6 67,6 64,7 | 61,6
snatkil

Rozvody 165 116 141
Rozvody na 1000 3,5 2,5 3,1
obyvatel
Rozvody na 100 70,2 46,0 66,2
snatkt

(zdroj CSU )

4.2 OSPOD v ramci odboru socialnich véci

Odbor socidlnich véci se zabyvad vykonem pienesené pusobnosti a samostatné
pusobnosti na tuseku socidlniho zabezpeceni, socialni péce, socidlné pravni ochrany,
socidlni prevence, vefejného zdravi, ochrany prav pfislusSnikii mensSin v rozsahu

stanoveném meéstu a meéstskému ufadu, vcetné plisobnosti obecniho ufadu obce s
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v v o

rozSifenou pusobnosti a vykon samostatné plisobnosti. Odbor socidlnich véci patii k

nejvetsSim v ramei ufadu a je ¢lenén na 5 oddé€leni:

Odd¢leni
socialné
pravni
ochrany
deti

Odbor

socialnich

véci

Oddéleni
pro star¢ a
zdravotné
postiZzené
obCany

Davkové
odd¢leni
pro rodinu
s détmi
nezamestna
né

Oddéleni
socialni
prevence

Davkové
odd¢leni
pro rodinu
s détmi
nezamestna
né
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v ’ s v r ’ v, r 42
Oddéleni socialné€ pravni ochrany déti

- organizuje vychovou ob¢ani k partnerskym vztahiim a
rodinnému zivotu

- poskytuje vychovnou, poradenskou a
psychoterapeutickou péc¢i manzelim, rodi¢tim, détem a
téhotnym Zenam pii feSeni jejich rodinnych, osobnich
a socialnich problému

- spolupracuje se statnimi organy, Skolami, Skolskymi a
zdravotnickymi zatizenimi, obcfanskymi sdruzenimi,

cirkevnimi, charitativnimi a jinymi organizacemi

Pfi vykonu samostatné plsobnosti mésta na useku socidalné pravni

ochrany déti zajiStuje ukoly mésta v oblasti:

- zaméfuje svou pozornost na vyuzivani volného ¢asu
ohroZzenych skupin déti, véetné déti, vyhledavajicich
styky s osobami pozivajici alkoholické népoje, nebo
navykové latky nebo péachajici trestnou ¢innost

- sleduje u déti projevy nesnasSenlivosti a
nasili,zabranuje pronikdni nepfiznivych socidlnich a
vychovnych vlivli mezi ostatni skupiny déti

- vénuje pozornost détem z rodin s nizkou socialni
urovni

- spolupracuje se Skolami, povéfenymi osobami,
zdjmovymi sdruzenimi a dal§imi subjekty

- zajistuje neodkladnou péc¢i détem, které se ocitly bez

péce piiméfené jejich véku

“7droj: Méstsky utad Prost&jov
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Pti vykonu pfenesené pusobnosti na useku socialné pravni ochrany déti

vykonava ¢innost orgdnu socidlné¢ pravni ochran déti

- v oblasti ndhradni rodinné péce

- sleduje vyvoj déti svéfenych do vychovy jinych osob
nez rodicl, navstévuje tyto rodiny

- poskytuje nebo zprosttedkovavéd poradenskou c¢innost
budoucim péstountim a osvojitelim k ptijeti ditéte do
rodiny

- podava soudu navrhy

- sleduje vykon ochranné a ustavni vychovy

- sleduje neptiznivé vlivy pusobici na déti, zajistuje
pti¢iny jejich vzniku,¢ini opatfeni k omezovani jejich
pusobeni na déti

- vykonédva funkci opatrovnika a poruénika, ¢&ini
neodkladné tkony v zdjmu ditéte

- vykonavéa funkci opatrovnika nezletilého zadatele o
udéleni azylu podle zdkona o azylu

- zajiStuje agendu zvlaStniho orgédnu mésta — komise
pro socidlné¢ pradvni ochranu déti, vcéetné <cinnosti
tajemnika této komise

- ukladda pokuty za spravni delikty podle zakona o

socidln¢ pravni ochrané déti
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Piehled poctu spistt na OSPOD Prostéjov za obdobi 2005-2009

ROCNI

YRAZ

o vYkonu socidlné pravni echrany déti

zarok 2005

1. Poéty evidevanych na oddéleni socidiné pravni ochrany
Evidovamy podet Podet piipadii rodin g .
Cislo o ) P Evidovam podet o g &
Druh davky . pfipadd rodin z zaevidovanyeh ve i L z who znvveh ahipady
- tadku ; : =~#padi ke kongt roku
predchoziho roku sledovanem roce

a b | K, 3 4
Rejstiik Om 3l 1604 404 4362 1896
Rejstitk Nom . X 69 4u X

za rok 2006
1. Polty evidovanvch na oddéleni socialné priavni ochrany
Evidovany pocet Pocet ptipadi rodin - o
Druh davky gﬁ: pfipadil rodin z zaevidovanych ve pﬁl;;;iol:ll‘(}offic:éku z toho Zivych piipadii
piedchoziho roku sledovaném roce
a b 1 2 3 4
Rejstiik Om 71 4562 361 4603 2160
Rejstiik Nom 72 X 79 52 X
za rok 2007
I. Podty pFipadi evidovanych orgdnem socidln&-pravni ochrany déti
i y &et pfipadd rodi . .
. Cislo E\‘xtdov.'fny P.Oéﬂ Pate P'pa, ﬂ.rhm Evidovany podet ek pfipads
s ptipadii rodin z zaevidovanyc e . 2z tohe Zivych pfipadl
i fedchoziho roku za sledovany rok pripad ke konci roke
ptedchozi
a b | 2 3 4
Rejstiik Om n 4603 364 4564 2162
Rejstrik Nom 72 52 84 97 92
zia vok 2008
1. Polty pripadi evidovanych orginent socidInd-privni ochran Licti
. Evidavany po.. Pocer phipada rodin ‘ i
Cislo - i | Evidovany pager Yo Fhevch piipadd
AL avadovanye [4h] Al
radku pid}choz;h “7 ) ! !_L‘ i :' . '::1 ::L pihipadu he hona roku SR AMYENLPUIRACH
< AN P S «
a b 1 2 4
Rejstiik Om | 4564 _‘w 1687 1434
Rejstiik hom 72 97 74 171 138
za rok 2009
1. Podty pFipadi evidovanych orgénem socidiné-pravni ochrany déti
. Evidovany pocet Polet pfipadii rodin . G et
‘Siii pfipadi rodin z zaevidovanych pﬁgz:j?]o;:?;::i :oku z toho Zivych pfipadl
ptedchoziho roku za sledovany rok
a b 1 2 3 4
Rejstik Om 71 4687 406 3093 2534
Rejstfk Nom 72 138 48 186 85
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4.3 Spoluprace OSPOD s odbornymi tymy

Méstsky arfad v Prostéjoveé kazdorocné eviduje narlistajici pocet
rodin, které potfebuji odborné poradenstvi a podporu. Odbornou

pomoc mohou dostat v téchto institucich a organizacich:

Fond
ohrozenych
déti,pobocka
Prostéiov

Policie
Ceské
republiky

Poradna pro
rodinu
Prostéiov

Dalsi odbory
M¢stského

“Fad Détské
ufadu
OSPOD domovy a
- azylova
Prostéjov PR
zafizeni

Nemocnice
Prostéjov

Pedagogicko
psychologicka
poradna

Ordinace
détskych
lékaia

Clovek
v tisni, 0.p.s.
pobocka

Prostéiov

Zakladni a
mateiské
Skoly
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Statisticky vykaz rok 2005 — Tyrané a zneuzivané déti

LA, T¥rané a eneudivané diti

Cido Padet déti
ikt b [€lesn tyrini psychicke tgrani | sexuilni zneudivini | ditskd pornogralie deiska prostituce celkem
chlapei | divky | chlipar | divky | ochlapei | divky | cblapei | divky | ol | divky | chlaped | divky
1 b | 2 3 ] 7 b 7 8 9 10 It 12
o 1 roky 19 0 i 0 0 { i 0 0 0 i i ]
ol | roku do 3 fet 120 I} 0 0 i 0 i 0 il 0 0 0 0
od 3o 6 tel 120 i} i 1 i 0 I 0 0 i 0 i I
Nahlisenn i ud 6o 15 let 122 0 2 | 0 [ 5 [ 0 0 i 0 i
pripacu ol 1540 181t 125 0 [ I f [ 0 0 b 0 0 0 b
" 124 I ] il 0 0 0 0 { 0 1 { ]
Jednorzove 125 i 0 ] 1] 0 5 i i ¢ ] ] i
upkavané 12 0 } ! (l I 0 I 0 0 I | 8
milka 127 i I ] 0 0 | i 0 t 0 ] fl
uler 128 1 I ] 1 0 f i 0 ] 0 { i
e samo 129 i 1 ] i 0l i 0 0 i} i i i
sourozenee 130 ] I 0 il 0 0 0 1) ] 0 0 ]
jiny pithuzny 131 i I 0 0 I | h il h l 0 i
— iz sl 132 ] ] | 0 0 i i i i 1 0 i
drav wafizeni 143 0 i 0 1 0 ] 1] it i 0 0 1]
skola 134 ) ! 0 I 0 0 0 i 0 l 0 1]
pohicie 135 0 {h { 1l 1] i 1 i { 0 1] i
NNO) L 0 i 1} I fl I I 0 ] 0 0 1
anonyry 11 0 i i I i 0 I 0 0 0 1] I
jiny 138 0 3 | i ] 3 I i i 1] {t i
Gplina i 13 0 I ! 1 i 2 I i i U i} i
neuptli rochai b niarky 1441} 0 | 1 | 0 i 0 0 i 1 ] i
Son vl nevplud rodina hee vice 14 o il 0 It It I U 1 ] I 0 0
prostiedi— fdophnénd rodima o matku 142 U] 1 0 0 0 ! { ] i 0 0 1]
ditcie dopndi rodma o otee 143 ] ! 0 i 1 | I i i ] { ]
nabradni roding 14 0 i ) il il 0 { ( i ] 0 i
ustavni pete 145 0 i i} 0 I 0 I 1] i 1 0 i
poradenstv - ambulantné 14 f 2 | { i | I 1] i 0 i} 1
ulwzen dobiedy 117 1 ] [} i i 1 1 i 0 i [} i
Vit umisént ditéle v Sirsi rodié 148 [ | i 0 i 1 0 0 I 0 0 i
opatieni— fumisteni ditéle do aryloseho centra | 149 0 b il i 0 0 i i 0 0 i i
umisténtditéte do U 50 e 0 [ [ 0 0 ] u I [ 0 ]
umisicai ditite do NP ] 0 i 0 ! b 0 0 f 0 0 0 b
hospitalizace 1h2 1 1 0 ] 0 | I 0 I} 0 0 0
Dopad na i [&esné poskoveni 193 i 0 i il 0 0 1 0 0 ] ] 0
[rosite. stresovi poruchi 154 1 0 0 ] 0 i I 0l I} ] 0 i}
umi 155 i 0 0 ] 0 ] 1 0 1 0 0 {t
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XLA, Pokralovidni oddilu - Tyrané a zneuZivané déti

Pocet dén
BTy Tél Psvchické Sexudini Détsk Detska
- s chick 3 tska tski
tadku C e“n‘e S'\‘L 'IL. e 8\['_1\] TH v €. ) i S a Celkem
tyrani tvram meuzivanl | pornografie | prostituce
a b 1 2 3 4 5 6
matka 156 1 ! 0 0 0 2
otec 157 1 0 1 ] 0 2
oba rodice 138 1 0 0 0 0 I
partner matky 139 0 0 0 0 0 0
partnerka otce 160 0 0 0 0 0 0
Zneuzivajici
nebo tyrajici {sourozenec 161 ] 4] {0 0 0 0
osoba
prarodié 162 0 0 0 0 0 0
1iny pribuzny 163 0 0 0 0 0 0
jina osoba 164 0 0 4 0 0 4
neviasini sourozenec 165 0 0 0 0 0 0
nna zodpovédna osob
il ot 166 0 0 0 0 0 0
tucitel. vychovarel)
sankee v prestupk. fizeni 167 0 | 0 0 0 1
podnét na zahajeni TS 168 0 8 0 0 0 5
Postih
Zneuziy ajici N
. zahdjeno TS 169 0 R 0 0 0 8
nebo tyrajici
osoby oo
’ odlozeno TS 170 G 0 0 E 0 0
odsouzeni 171 0 0 0 0 0 0
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Statisticky vykaz rok 2006 - Tyrané a zneuzivané déti

LI R

G Podet ddui
f;’a:llc?] télesné tyréni psychické tyrni sexudlni zneuivani ddtskd pornografic detskd prostituce celkem
chlapct divky | chlapei divky | chlapei divky | chlapei divky | chlapei divky | chiapl divky

a b | 2 1 4 3 6 1 8 9 10 1l 12

do | roku 119 | 0 |

od | roku do 3 let 120 | ! | |

od 3 do 6 let 121 2 2 0

Nahliseno  {od 6 do 15 let 10 2 | 2 |
piipadi  fod 15do 181et 123 i g J
2P 124 0 0

|jednorizové 125 3 3 | 5 4

|opakovant 126 0 0

matka 127 0 0

otec 128 0 0

dit? samo 129 0 0

sourozenec 130 ] 0 1

jiny piibuzny 131 0 0

Omamovatel cizi usoba 132 2 | 1 |
drav. zatizeni 133 | 0 |

Skola 134 0 0

policic 135 L | 3 |

NNO 136 0 0

anonym 137 0 0

iny 138 0 0

plni rodina 139 | | | |

nedplnd rodina bez matky 140 | | 0

Socrdlni nedpina rodina bez otce 141 i} 1 | 3 3
prostiedi  |doplnéna rodina o matku 142 0 0
dittte doplnéna rodina o olce 143 0 0
néhradni rodina 144 0 0

Ustavni péce 145 0 0

poradenstyi - ambulantng 146 | | ] 2

uloZeni dohledu 147 0 0

Plijata umisténi ditéte v §iedi rodind 148 { 0
opatfeni umisténi ditéte do azyloveho centra 149 0 0
unisténi ditéte do UV 150 0 0

umisténi ditéte do NRP 151 0 0

hospualizace 152 | 0 |

Do ra it 1tlesne poskozeni 153 0 0
nosttr stresova porucha 154 0 0

umrti 155 0 1]
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Pokralovini oddilu - Tyrané a zneuZivané déti

Pocet déti
Cislo ) . L : z
s Telesné Psychické | Sexudlni Detska Détska
tadku o N o ; Ceikem
tyrani tyrani zneuzivani | pornografie | prostituce
a b 1 2 3 4 5 6
matka 156 5 5
otec 157 2 2
oba rodice 158 1 1
partner matky 159
partnerka otce 160
M‘aj'a sourozenec 161
nebo tyTajict
osoba )
prarodi¢ 162
jiny pifbuzny 163
jina osoba 164 ! !
neviastni sourozenec 165
jina zodpovédna osoba 166
(utitel, vychovatel)
ank festupk.
Saee Vipiehup 167 2 2
fizeni
podnét na zahajeni TS 168 2 1 3
Postih
Zneuzivajici )
556 tyrajjici zahajeno TS 169 1 1 2
osoby 2 toho
odlozeno TS 170 | 1 2
odsouzeni 171 2 2
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Statisticky vykaz rok 2007- Tyrané a zneuzivané déti

XLA. Tyrané a zneukivané déti

i Potet déti
iii!sll‘(: 1elesné tyrani psychické tyrani | sexudlni zneudivani | - dtska pornografie di1ska prostituce celkem
chlaper | divky | chlapei | divky | chlapei | divky | chlapci | divky | chlaper | divky | chlapei | divky
i b 1 2 ] 4 5 6 7 8 9 10 Il 12
do | roky l{L] 0 0
od | roku do 3 let 120 0 0
od 3 do b lel 121 0 0
Naliieno 0d 6.do 15 let 122 2 8 0 10
R Y % ’ ’
pripadi .
P 14 ] 0
jednordzové 125 5 0 3
opakovand 126 ? | 0 1
nezjisiéno 126a 2 i )
matk 1 2 0 2
olee 128 0 {
dité samo 129 | | { ?
SOUTO7ENLC 136 { ¢
Ty piibuzny 13 i 0
cizi osoby 132 { ]
Uznamovatel
mdrav. zafizen 133 i 0
Shola 134 1 0 i
policic 135 5 i 3
NN 136 0 [
anonym 137 0 0
Jiny 138 0 0
iplnd radina 139 2 3 i 5
nelplad rodina bez matky 140 0 0
Socidfni {nedpind rodina bez otce 141 | 0 I
prostiedi  [doplnén rodina o matku 142 | 0 |
dittte dopinéni rodina o alce 143 3 0 3
ridhradni rodina 144 0 0
ustavai péce 145 0 0
poradenstvi - ambulaning 146 ? 7 i 9
ulozeni dohledu 147 i i
Pijata umisténi ditéte v $irsi rodimé 148 ! ¢ !
opatient umisténi ditéle doazylového centra | 149 0 0
umistént ditéte do UV 150 0 {
umisténi ditéte do NRP 151 0 0
hospitalizace 152 { 0
i#lesné podkozeni 153 0 0
Popad mditd {postt. stresovd porucha 154 { 4
umrti 155 { i
Ichotenstvi 155 0
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~§(I.A. Pokradoviani oddilu - TVvrané a zneuZivané d&ti

Podet déti
Cislo ) ) e , .
eir. télesné psychické sexualni détska détska
fadku L o L . cetkem
tyrani tyrani zneuZivani | pornografie | prostituce
a b \ 2 3 4 5 6
matka 156 I !
otec 157 1 2 3
oba rodiée 158 0
partner matky 159 0
partnerka otce 160 o
sourozenec 161 1 I
Zneuzivajici
nebo tyrajici prarodié 162 i
osoba
jiny pHbuzny 163 0
jind osoba 164 5 5
nevlastni sourozenec 165 0
jind zodpovédna osoba 166 0
(ucitel, vychovatel)
nezjidténo 166a B
k festupk.
e e 167 0
fizeni
] podnét na zahdjeni TS { 168 b 1
Postih
zneuzivajici hdieno TS 69 ¥ 4
nebo fyrajici Bisens I
osoby z toho
odlozeno TS 170 0
odsouzeni 171 0
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Statisticky vykaz rok 2008 Tyrané a zneuzivané déti

e e

Cido Polet de
Hdks 1lesné tyrini psyehicke tyrini sexudlni zneudivini | dtskd pornografie détska prostituce celkem
chiapei | divky | chlapot | divky | chlapa | divky f chlaper | divky | chlaps | divky | chlapr | divky

] b | 1 3 { 5 ] 7 8 9 10 1 12

do I roku 119 0 0

od | rokudo 3 let 120 0 0

od 3 do i let 121 | ! 0

od 6 do 15 Iet 112 2 | } 2 L]

Nahlateno  |od 15 do I8 let 123 2 | 1 |
pipadi CELKEM 13a 4 2 | 3 i 5
7 loho ZP 14 0 i

2 toho jednorizovt 125 2 0 2

7 toho opakovant 126 4 | ] § ]

2 toho nezjistino 126a 0 {

matka 127 1] 0

olec 128 | 0 |

dite samo 129 1 [

sourozenee 130 0 0

jiny pribuzny 131 0 0

cizd osoba 1n | | 0

Oznamovatel - -
adrav. zaiizeni 133 i 0

$kola 134 3 ! 3 4

policie 135 0 {

NNO 136 i 0

anonym 137 0 0

1y 138 | | 0

iplnd rodina 139 ] 2 3 3 3

nedplnd roding bez matky 140 0 v

Socidlni nedping rodina bez otce 141 0 0
prostfedi  [dopinénd rodina o matku 142 | | U
ditete dopintni roding ¢ olce 143 | | 0
nahradni rodina 144 0 0

listavni péte 145 0 U

poradenstvi - ambulantnd 146 ] 2 3 2

uloZen dohledu 147 I | 0

Pijatd umisténi ditdte v irdi rodind 148 | | 0
opatieni  fumisténi ditéte do azylového centra | 149 i 0
umiste ditéte do UV 15 ] 0

umisténi ditdte do NRP 151 i 0

hospitalizace 152 ] ¢

telesné poskozeni 153 3 2 } 1

Dopad na dité |postr. stresovd porucha 154 0 0
Umrti 155 U 0

téhotenstvi 155 {
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KI.A Pokradovdni oddilu - Tyrané a zneuZivané déti

Pocet déti
Cislo , ,
Fadku télesné psychické sexudlni détska détska celkem
tyrani tvrani zneuZzivani | pornografie | prostituce
a b 1 2 3 4 5 6
matka 156 ] !
otec 157 4 4
oba rodi¢e 158 t !
partner matky 139 ] |
partnerka otce 160 It
sourozenec 16] 0
‘neuZivajici
ebo tyrjict prarodi¢ 162 0
soba
iiny piibuzny 163 0
Jina osoba 164 0
nevlastni sourozenec 165 0
jind zodpovédna osoba . ﬁ
> ) 166 3 3
(uéitel. vvchovatel)
nezjisténo 166a 0
sankce v prestupk.
et S 167 4 3
Hzeni
podnet na zahijeni TS | 158 1 !
astih
uzivajici
i;o :;r:jici zahdjeno TS 169 | !
;'obv . z toho
’ odlozeno TS | 170 0
odsouzeni 171 ! !
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Statisticky vykaz rok 2009- Tyrané a zneuzivané déti

LA Tyrané, aneuivané a zanedbivané déti

' Potet &t
l::l:[l)l 1¢lesné trini psychické tyrani sexudlni znewdivani | ddtskd pornografie diskd prostituce aancdbvini diil celkem
chlapet | divky | chlapei | divky | clapei | disky | chlapei | divky | chlapei divky | chlapei | divky | chlapei | divky
a b | 2 3 4 5 6 7 8 9 1) 1l 12 i} 14
do | 1ok 119 I 0
od | roku do 3 let 120 | | 0
od 3 do 6 let 121 | 1 0 ]
od 6 do 15 It 1 | | | M ¢ 0 1l
Nahliteno  Jod 15 do 18 let 13 | | 3 | 3 7 1
pipadi  JCELKEM 123 1 | | 3 ] 1 1 3 16
21 123 adravotné postizenjch 14 0 0
jednorazové 125 | | 1 I 1
21230 |opakované 126 | ] 1 1l 3 1l
iiezjiiting 1202 ] | | ]
inatka 17 0 0
olec 128 0 0
ilé samg 129 0 ]
sourzence 130 10 0
iy piibuzny 131 0 0
Oznamovate! ol L2 . .
nav. zafizeni 133 0 {
Skl 134 | | 2% § il 9
policie 135 | ] | ] 3
NNO 136 ] 0
anonym 137 | ] |
jiny 138 ] b J 4 3
iplna rodin 139 | 2 10 3 10 0
neipln roding bez matky 140 | 1 | 5 |
Socilni netplna roding bez vtce 4] | } 1 17 4 Ml 5
prostfedi  doplnénd roding o matku 142 | ] |
ditéte doplnénd rodina o okce 143 2 1 2 2
ndhrada rodina 14 | 0 |
istavni péte 145 0 0
poradenstvi - ambulaning 146 2 1 1 5 }
Llodent dohled 147 ) s
i umisténi ditéts v §irsi rodiné 14§ I 0
upa: i uu}?sléifi ditéte do ZDVOP nebo jiného 19 0 |
izeni
umisténi ditéte do UV 150 4 ) 1 ]
umisiéni ditéte do NRP 151 0 [
hospitalizace 152 | | 0
élesné poskozeni 153 | 0 |
Dopad na dité fpostr. stresova porucha 154 0 0
i 155 [ 0
thotenstvi 155 [
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XI.A Pokraovani oddilu - Tyrané, zneuZivané a zanedbdvané déti

Polet déti
Cislo , . o o . T
Fidku télesné psychické | sexualni détska détska zanedbavani celkem
tyrani tyrani meuZivini | pornografie [ prostituce aéti
a b 1 2 3 4 5 6 7
matka 156 1 14 15
otec 157 2 7 9
oba rodite 158 20 20
partner matky 159 0
partnerka otce 160 1 1
sourozenec 161 0
Zneuzivajici
nebo tyrajici .
rarod:
soba p! i 162 1 I
jiny ptibuzny 163 0
|jind osoba 164 5 1 6
nevlasmi sourozenec 165 0
jma zodpovédna osoba 166 o
tucitel. vychovatel)
e ItEne 166a 1 1 2
Snkcvpresnpt. 167 1 5 6
ren
podnét na zahdjeni TS 168 24 24
Postih
neuEivajici, zahageno TS 169 1 14 15
tyrajici nebo
zanedbévajici |710ho jzastaveno TS | 169a 1 !
osoby
odlozeno TS 170 2 l 3
odsouzeni 171 - 3
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Pocet zaméstnancd na OSPOD 2005

(pocet je uvadeén spolu s pracovniky oddéleni socialni prevence)

NIl Stav zaméstnancd na OSPOD & 31.12.

Kuratofi pro mladez

Cislo

= Celkem ) )

fadku v ramet OSPOD mimo OSPOD

2 b | 2 3
zakladni 177 0 0 0
5§ socialng pravni 178 6 0 1
Jine stiednt 178a a 0
vy 3$i odbomne-socialné pravni 179 0 0 !
\zdélani zamésmanel

Jing vy 33 odbome 179a 0 0 a
vysokoskolske 180 i 0 2
vysokoskolske-socialné pravni 180a 0 ] 0
podet zaméstnancu celkem 181 8 0 1
2 tohe kumulovana mista 181a 0 X X

Pocet zaméstnancia na OSPOD 2006

(pocet je uvadeén spolu s pracovniky oddéleni socidlni prevence)

(L Stav zaméstnancii na OSPOD k 31.12.

Kurétofi pro mladez

Cislo

ciaL Celkem 5

fadku v ramei OSPOD mimo OSPCD

a b 1 2 3
zakladni 177
5SS socialng pravni 178 1.5 1,5
liiné stiedni 178a 1
vy33i odborné-socialné pravni 179
‘zdélani zamésmanci

ljiné vy33i odborné 179a
vysokoskolské 180 1.5 0,5
vysokodkolské-socialng pravni 180a 2 2
polet zaméstnanci celkem 181 12 4
z toho kumulovana mista 181a 2 X X
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Pocet zaméstnanca na OSPOD 2007

(pocet je uvadeén spolu s pracovniky oddéleni socialni prevence)

AL Stav maméstmancy orginu socidlné-pravni ochrany déti k 31. 12,

i Cislo Kurdtoh pro mlade:
: ; Celkem -
tadku v ramet OSPOD mime OSPOD
! a b 1 2 3
: zakiadni 177
|
; §S socialné pravni 178 & 2
; jiné stiedni 178a 3 1
- . -~ ) B
Vzddan zaméstnancd [ vy3si odborné-socialné pravni 179 1

jné vy$si odboné 179a

vysokodkolské 180 ! 1

vysokoikolské-socialng pravni 1802 3 !
Polet zaméstnanca celkem 181 14 o 5
iz toho kumulovana mista 181a 2 x X

Pocéet zaméstnancu na OSPOD 2008

(pocet je uvadén spolu s pracovniky oddéleni socidlni prevence)

XIL Polet ramistaanch orginu sociilad-privai ochrasy déd k 31. 12

Lisle

2 toho kuritol pro misde?

Fidk Selken ~ Fina OSPOD o OSPOD

3 b 1 3 3

Zikladni 177 B 9 2]

S8 socidlng privai 178 5 9 2

jind sthedni 1732 3 o (!

- , vy&S odbornd - seciflnépriavni 179 o g 9
jind vy33i odborné 179 b 3 fa}

vysokogkolské 180 bl G D

ysokokolskd - socialnd-pedsmi 180 N g #

Polet zaméstuanct cellem 181 1% [ [
2 tobo laumulovand misa 181a D x x
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Pocet zaméstnancd na OSPOD 2009

(pocet je uvadén spolu s pracovniky

X11. Podet raméstnanci orginu sociilnd-privni ochrany déti k 31,12

oddéleni

socialni prevence)

[ Cislo 7 toha kuratofi pro mladez
= Celkem
| tadku v ramei OSPOD numo OSPOD
L b ! z 3
: |zakladni 177 [{] 1 {]
'
§§ socialng pravni 178 o i 3
Jin¢ stiedai 178a 3 i i
Vi3 -socalng u 79 1 1 1
Vzdélan: zamésnancu ¥3351 odbornd-socialné pravn 179
jing viEsi odbomé 1749 ] i a
visokokolske 150 1 1 il
vysokotkolske-socialng pravm 1% 1 1 1
Potet zaméstnanci celkem 181 1= 0 o
2 toho kumuimvana mista 1%1a X B x
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5. Prevence syndromu CAN

NejlepSim opatfenim k ochrané ditéte prfed jakymkoliv nésilim je
prevence. Prevence ublizovani détem by méla byt soucasti systému na
ochranu ditéte v kazdé spolecnosti. Cilem je zabréanit tomu, aby se

zabranilo traumatizaci ditéte. ~

5.1 Primarni prevence

Socialni pracovnice OSPOD Prostéjov jiz od roku 2005 provadéji
svétové pfednaSky v zakladnich Skoldch, pokud je o to Skola pozada.
VétSinou se jednd o pirednasky pro zaky 6. — 9. tfid. Cilem je
vysvétlit détem, co znamena tyrané, zanedbavané a zneuzivané dité¢ a
dosdhnout toho, aby se dé&ti nebaly o problému hovofit a vyhledat
pomoc. Détinou seznamovany s posldnim naseho OSPOD, je jim
vysvétleno, kde toto oddéleni sidli a jsou poufeny o tom, ze mohou
vyhledat pomoc i bez védomi dospélé osoby. Jsou vedeny k tomu, aby
si vybraly osobu, které vétfi a kterd jim pomuze. Obsahem osvétovych
prednasek je predani kontaktl a telefonnich ¢isel na naSe oddéleni. Je
pravdou, Ze velkou ulohu nyni jiz sehrava Skola, ktera si vychovava

odborniky z oblasti prevence, ktefi se na problémy déti zamétuji.

5.3 Sekundarni prevence

Ve stiedu pozornosti socialni pracovnice OSPOD jsou rodiny,
kde jiz doSlo k oznameni o podezfeni na nepatficné chovani vuci
ditéti. Zde je zédkladem casté navstévovani rodiny, spoluprace se
Skolou, s uciteli, détskymi Ilékafi a pedopsychology. Rodiné¢ je

zprostiedkovavano i odborné poradenstvi.
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V této praci jsem poukédzala na narocnost profese socialniho
pracovnika, charakterizovala jsem jeho osobnost a naroky, které jsou
na n¢j kladené. Jmenovala jsem nejvyznamnéjs$i zakony, jimiz jsou
prava déti chranéna. V praktické ¢asti prace jsem si jako cil vytycila
seznameni s oddélenim socidlné pravni ochrany déti Méstského utadu
Prostéjov a uvedla statistické udaje, které uvadéji pocet spist, pocet
pracovniklt i pocet sledovanych ptfipadi na OSPOD Prostéjov. Cilem
bylo prokazat, ze OSPOD vyuzivda svych kompetenci v ptipadé

prevence syndromu CAN.
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Priloha ¢. 2 predstavuje pomtcku, kterou méa kazdad pracovnice
OSPOD k dispozici a lze ji pouzit tam, kde existuje podezieni, ze
dité¢ bylo vystaveno nepatii¢cnému chovni ze strany dospélé osoby a

boji se napf. o této udalosti promluvit nahlas.®

P¥iloha ¢&. 3 predstavuje mistnost na PCR Prostéjov pro nezletilé
svédky a obéti domdciho ndasili, kterou jsem pro potiebu této prace
vyfotila s laskavym svolenim =zastupce vedouciho odboru obecné

kriminality.

# Komunikativni pomiicka v socidlni oblasti, kolektiv autort, vyd. Opava, Modry slon
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PRILOHY
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1.1

1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

ETICKY KODEX SOCIALNICH PRACOVNIKU CESKE
REPUBLIKY

1. Etické zasady

.Socialni préace je zalozena na hodnotdch demokracie a lidskych

prav. Socialni pracovnici proto dbaji na dodrzovani lidskych prav
u skupin a jednotlivcl tak, jak jsou vyjadifeny v Charté lidskych
prav Spojenych narodt a v Umluvé o pravech ditéte. Dale se fidi
zakony tohoto statu, které se od téchto kodexu odvijeji.

Socialni pracovnik respektuje jedinec¢nost kazdého clovéka bez
ohledu na jeho pivod, etnickou ptislusnost, rasu ¢i barvu pleti,
matefsky jazyk, vék, zdravotni stav, sexudlni orientaci,
ekonomickou situaci, nabozenské a politické ptfesvédCeni a bez
ohledu na to, jak se podili na zivoté celé spoleCnosti.

Socialni pracovnik respektuje pravo kazdého jedince na
seberealizaci v takové mife, aby soucasné¢ nedochédzelo k omezeni
stejného prava druhych osob.

Socidlni pracovnik pomédha jednotlivclim, skupindm, komunitdm a
sdruzeni ob¢anli svymi znalostmi, dovednostmi a zkuSenostmi pfti
jejich rozvoji a pti feSeni konfliktl jednotlivel se spolecnosti a
jejich nasledk.

Socialni pracovnik musi davat pfednost profesionalni
odpovédnosti pfed svymi soukromymi =zajmy. Sluzby, které

poskytuje, musi byt na nejvyssi odborné urovni.
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2. Pravidla etického chovani socialniho pracovnika

2.1.Ve vztahu ke klientovi

2.1.1.

2.1.2.

2.1.3.

2.1.4.

2.1.5.

2.1.6.

Socialni pracovnik vede své klienty k védomi vlastni
odpovédnosti.
Socialni pracovnik jedna tak, aby chranil distojnost a lidska

prava svych klientd.

Socialni pracovnik pomédhd stejnym usilim a bez jakékoliv
diskriminace vSem klientim.

Chréani klientovo pravo na soukromi a duavérnost jeho sdéleni.
Data a informace pozaduje s ohledem na potfebnost pfi zajisténi
sluzeb, které maji byt klientovi poskytnuty a informuje ho o
jejich potfebnosti a pouziti. Zadnou informaci o klientovi
neposkytne bez jeho souhlasu. Vyjimkou jsou osoby, které
nemaji zpuUsobilost k pravnim ukonim v plném rozsahu
(zejména nezletilé déti) nebo tehdy, kdyz jsou ohrozeny dalsi
osoby. V ptfipadech spravniho fizeni umoZziiuje ucastnikim
tohoto fizeni nahlizet do spist, které se tohoto fizeni tykaji.
Socialni pracovnik dbé, aby klienti obdrzeli vSechny sluzby a
davky socidlniho zabezpeceni, na které maji ndrok, a to nejen
od instituce, ve které jsou zaméstnani, ale 1 ostatnich
pfisluSnych zdroji. Pouc¢i klienty o povinnostech, které
vyplyvaji z takto poskytnutych sluzeb a dédvek. Pomédha feSit i
jiné problémy klienta tykajici se dalSich sfér jeho zivota.
Socialni pracovnik hledd moZnosti jak zapojit klienty do

procesu feSeni jejich problémau.
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2.2.Ve vztahu ke svému zaméstnavateli

2.2.1.

2.2.2.

2.2.3.

Socialni pracovnik odpovédné plni své povinnosti vyplyvajici
ze zadvazku ke svému zaméstnavateli.

V zaméstnavatelské organizaci spoluplsobi pifi vytvaieni
takovych podminek, které umozZni socidlnim pracovniklim v ni
zamé&stnanym pfijmout a uplatinovat zavazky vyplyvajici
z tohoto kodexu.

Snazi se ovliviiovat socidlni politiku, pracovni postupy a jejich
praktické wuplatiovani ve své zaméstnavatelské organizaci
s ohledem na co mnejvy$si duarovei sluzeb poskytovanych

klientim.

2.3.Ve vztahu ke svym kolegim

2.3.1.

2.3.2

Socialni pracovnik respektuje znalosti a zkuSenosti svych
kolegl a ostatnich odbornych pracovniki. Vyhledava a rozSitfuje
spolupraci s nimi a tim zvysSuje kvalitu poskytovanych

socialnich sluzeb.

.Respektuje rozdily v nédzorech a praktické ¢innosti kolegl a

ostatnich odbornych a dobrovolnych pracovnikt. Kritické
ptipominky k nim vyjadfuje na vhodném misté vhodnym

zplisobem.

2.4.Ve vztahu ke svému povolani a odbornosti

2.4.1.

Socialni pracovnik dba na udrZzeni a zvySovani prestize svého

povolani.
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2.4.2.Neustale se snazi o udrzeni a zvySeni odborné trovné socidlni
prace a uplatiovani novych pfistupti a metod.

2.4.3.Pisobi na to, aby odbornou socidlni praci provadél vzdy
kvalifikovany pracovnik s odpovidajicim vzdéldnim.

2.4.4.Je zodpovédny =za své soustavné celozivotni vzdélavani a
vycvik, coz je zaklad pro udrzeni stanovené Urovné odborné
prace a schopnosti feSit etické problémy.

2.4.5.Pro svuj odborny rist vyuziva znalosti a dovednosti svych
kolegll a jinych odbornikii,, naopak své znalosti a dovednosti

rozSifuje v celé oblasti socialni prace.

2.5. Ve vztahu ke spolecnosti

2.5.1. Socidlni pracovnik ma prédvo i povinnost upozoriiovat Sirokou
vefejnost a prislusné orgédny na ptripady porusovani =zdkonl a
opravnénych zajma obcani.

2.5.2. Zasazuje se o zlepSeni socialnich podminek a zvySovani
socialni spravedlnosti tim, Ze podnécuje zmény v zdkonech, v politice
stdtu i v politice mezinarodni.

2.5.3. Upozornuje na moznost spravedlivéjsSiho rozdileni
spole¢enskych zdroji a potiebu zajistit pfistup k témto zdrojim tém,
ktetfi to potfebuji.

2.5.4. Pusobi na rozSifeni moznosti a ptilezitosti ke zlepSeni kvality
zivota pro vSechny lidi, a to se zvlasStnim zfetelem ke znevyhodnénym
a postizenym jedinctim a skupinam.

2.5.5. Socialni pracovnik pisobi na zlepSeni podminek, které zvySuji

vaznost a uctu ke kulturam, které vytvotilo lidstvo.

Etické problémové okruhy
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Tyto problémové okruhy by mély byt rozpracovany v rozSifeném
kodexu, ktery by byl zaméien na specifika socialni prace v raznych

oblastech.

Socialni prace s jednotlivcem, rodinami, skupinami, komunitami a
organizacemi vytvari pro socidlniho pracovnika situace, ve kterych
musi nejen eticky hodnotit, vybirat mozZnosti, ale i eticky rozhodovat.
Socialni pracovnik eticky wuvazuje pfi socialnim Setfeni, sbéru
informaci, jednédnich a pfi své profesiondlni ¢innosti o pouziti metod
socialni préce, o socidln¢ technickych opatfenich a administrativné
spravnich postupech =z hlediska ucelu, ucinnosti a dusledkdi na

klientav zivot.

A. Zakladni etické problémy jsou

- kdy vstupovat ¢i zasahovat do zivota obcana a jeho
rodiny, skupiny ¢i obce (napf. z hlediska prevence Ci
socialni terapie spoleCensky nezadouci situace),

- kterym socidlnim pfipadim dat pfednost a vénovat ¢as na
dlouhodobé socidln€ vychovné pusobeni,

- kolik pomoci a péfe poskytnout, aby stimulovaly klienta
ke zméné postoji a k odpovédnému jednédni a nevedly
k jejich zneuziti,

- kdy prestat se socialni terapii a poskytovanim sluzeb a

davek socidlni pomoci.

B. DalSi problémové okruhy,
které se obcas vyskytuji a vyzaduji etické hodnoceni a
rozhodovani vyplyvaji z nésledujicich situaci, kdy loajalita
socidlniho pracovnika s klientem se dostane do stfetu zdjmu

- pfi konfliktu zdjmu samotného socidlniho pracovnika se

zdjmem klienta,
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Ukazka mistnosti na odd. PCR, ktera je uréena pro vyslech nezletilych svédki, obéti
trestnych ¢int ¢i tam, kde toto podezieni existuje.
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