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1 Uvod

V modernim svété dochazi ke zménam v sektorovém slozeni narodniho hospodafstvi
a také ke zménam potieb obyvatel. Ve vyspélych zemich ma pravé sektor sluzeb
nejvetsi procentudlni zastoupeni. Poptavka po sluzbach rizného druhu neustale roste,
¢imz se zvySuje 1 zamé&stnanost v tomto sektoru. Nejveétsi koncentraci sluzeb nalezneme
ve méstech, hlavné potom ve velkych mést. BohuZzel neni realné, aby vSichni lidé mohli
zit ve méstech a své potfeby uspokojovat v misté svého bydliste. Obvykle nejsou mensi
obce schopné poskytnout sluzby pro kazdodenni potieby svych obyvatel a ti jsou potom
nuceni za nimi dojizdét. Pii dojizd’ce je dilezitym faktorem vzdalenost a s tim
souvisejici dopravni a ¢asova dostupnost. Zalezi také na tom, o jakou sluzbu se jedna.
Pokud jde o sluzby mezi, které nepatii kazdodenni potieby obyvatel, nemusi byt

vzdalenost urcujicim faktorem.

Ma prace se zabyva dojizd’kou obyvatel obci ORP Ttebon za sluzbami v maloobchodu,
zdravotnictvi, Skolstvi a kultufe. Do vymezeného tzemi nespada pouze ORP Ttebon ale
také prilehlé obce ORP Ceské Bud&jovice, Trhové Sviny, Sobéslav a Jindfichiv
Hradec. Zakladem prace bylo dotaznikové Setieni provedené pies starosty piipadné pies

jejich zastupce ve 42 vybranych obcich.

Hlavnim cilem této préace je zjistit kam spaduji obyvatelé vybranych obci za danymi
druhy sluzeb. Na zakladé¢ vyhodnoceni dotaznikového Setfeni stanovit stiediska
dojizdky za sluzbami a vymezit obsluzné regiony zakladnich $kol, stfednich skol,
zdravotnickych zatizeni maloobchodu a ostatnich sluzeb. Déle potom vytvofit obsluzny
potencial obci a nasledné srovnat s vytvorenymi obsluznymi regiony. Poslednim cilem
je optimalizace rozloZeni sluzeb v feSeném Uizemi a piipadnd kritika administrativniho

¢lenéni regionu.



Hypotézy

1. Pfedpoklddam, Zze hlavni postaveni bude mit Vv celém vymezeném Uzemi meésto
Ttebon. Podle poctu obyvatel je nejvétsim méstem a zarovenn disponuje nejveétsim
zastoupenim sluzeb z celého zkoumaného uzemi. Toto potvrzuje také ve své praci
Vacha (2012) na ptikladu ORP Tabor. Podle sociogeografické regionalizace Hampla
(2005) je Tiebon stiediskem na urovni mikroregiond 1. stupné. V Jihoceském kraji
vymezil Hampl (2005) 12 stfedisek mikroregiondlni urovné. Podle komplexniho
regionalnitho vyznamu ma v JihoCeském kraji Tieboni velmi dobré postaveni. Na
rozdil od mnoha obci s rozsifenou pusobnosti Jihoceského kraje se Tiebon stala
mikroregiondlnim stfediskem a svym komplexnim regiondlnim vyznamem stoji za
byvalymi okresnimi mésty. Vyjimku bude v tomto piipadé tvofit dojizdka do
méné vzdalenych. Dojizd’ka do stfednich Skol bude ovlivnéna blizkosti krajského
mésta Ceské Budgjovice a byvalého okresniho mésta Jindfichtiv Hradec. Dojizd’ka
do stfednich skol se uskuteciiuje na vysSsi hierarchické tirovni mezi mikroregiony

1. stupné a jednotkami vy$§imi. (Hampl 2005)

2. Dale potom pfedpokladam, Ze mésto Ceské Velenice bude dobie uspokojovat
potteby svych obyvatel a obyvatel okolnich obci. Vymezeny region ma
nepravidelny tvar, ktery je protahly smérem ke statnim hranicim s Rakouskem, kde
vznika periferni izemi. Obce lezici v téchto oblastech byvaji dosti vzdalené od jadra
(hlavniho stfediska) nodalnich regiont. To mize byt pro nemobilni obyvatele, ktefi
jsou odkazani na dopravni obsluznost téchto obci velky problém. (Kubes, Kraft
2011) Mésto Ceské Velenice se nachazi v periferni oblasti regionu piimo u statnich
hranic. Diky své marginalni poloze a populacni velikosti by mélo byt schopné

poskytnout minimaln¢ zakladni druhy sluzeb.

3. Do vymezeného uzemi spadaji také ptilehlé obce jinych spravnich obvodu, které by
mohly spadovat do vétSich obci ORP Ttebon nebo pfimo do mésta Tiebon. Naopak
obce Ponédraz, Ponédrazka a Frahelz by mohly spadovat mimo sviij spravni obvod
do mésta Veseli nad Luznici, které spadd do ORP Sobéslav. Mésto Veseli nad
Luznici disponuje mnoha sluzbami a mohlo by byt pro tyto obce dostupnéjsi nez

Ttebon.



2 Teoreticka vychodiska

2.1 Region

Popis samotného pojmu region neni jednozna¢ny. Jednotlivé regiony se od sebe odlisuji
svymi urCitymi piirodnimi, ekonomickymi, socidlnimi ¢i kulturnimi rysy. Mnoho
védeckych obort se zabyva pravé definici regionu. Pojeti regionu se lidé snazili objasnit
jiz v antické minulosti.(Klapka, 2008) Pivod slova region nalezneme V latinském
vyrazu ,regere v prekladu ovladat a pozd&ji ,regio” tedy krajina ¢i politické
uzemi.(Basovsky a Lauko 1990, citovano v Klapka 2008) Dnes je pojem region
nedilnou sou¢asti mnoha védeckych vyzkumt i politickych zajmti. Nejvice se o izemi,

krajinu zajimaji pravé geografické discipliny a zabyvali se jimi i v minulosti.

Je zde mnoho moznosti jak definovat tento pojem. Region je uzemni jednotka neboli
prostorova jednotka, ktera vznika izemni ¢i prostorovou diferenciaci geografické sféry.
Zalezi na kriteriich a vlastnostech regionu. Regiony nemuseji vznikat pouze jako
odli$né uzemni jednotky ale i na zdklad€ vazeb mezi sebou. Podle vlastnosti, obsahu ¢i

hierarchické tirovné miizeme nahlizet na déleni regionu pokazdé¢ jinak. (Klapka, 2008).

K zékladnimu déleni regionli patii region homogenni neboli formalni a region nodalni

neboli spadovy. (Andél, 1996)

Homogenni (formélni) region - ,,region vnitiné stejnorody, vymezovany na zakladé

podobnych vlastnosti jevi vlastnich danému regionu (And¢l, 1996, s. 21). Nejéastéji
byvaji tyto regiony zastoupeny ve fyzické geografii napfiklad jako regiony s vysokym
uhrnem rocnich srazek nebo s vyskytem podzemnich mineralnich vod. Dale se mohou
vyskytovat i v humanni geografii, jako regiony se stejnou narodnosti obyvatel ¢i se
stejnym nabozenskym vyznanim obyvatel. Homogenni region se sklada zjadrové

oblasti a ostatnich oblasti.

Nodalni (spadovy) region - nebo také nazyvan funkéni. ,,Nodalni regiony jsou zalozeny

na vazbach a interakcich mezi jadrem regionu a jeho zadzemim. Zaklad vymezovani
nodalnich regiont tvori funkéni vztahy v izemi (Klapka, 2008, s. 379). ,,Na rozdil od
regionlti homogennich jsou regiony nodalni vnitin¢ heterogenni* (Klapka, 2008, s. 380).

V této praci vymezuji praveé nodalni (spadovy) region dojizd’ky do skol, zdravotnickych
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zatizeni, za maloobchodem a sluzbami. Zde je urcena intenzita vazby podle poctu obci,

------

nodalni regiony dojizd’ky za sluzbami ve své praci Hampl (1988).

Dals$im typem miize byt region pldnovaci, ,,Chapan jako uzemi, pro které se tvoii urcity

plan, regulaéni & rozvojovy. Typickym ptikladem jsou regiony NUTS Il v CR

(tzv.regiony soudrznosti)“ (Klapka, 2008, s.377), nebo region administrativni.

2.2 Sociogeograficka regionalizace

Kazda ¢ast zemé, kontinenti, statl i staty samotné ¢i jakékoliv malé uzemni celky maji
sva urcita specifika. Podle urcitych kritérii a riznym zplsobem milizeme tato Uzemi
Clenit (Andél, 1996). V geografii je proces prostorového rozd€leni izemi nazyvan
regionalizace. And¢l (1996, s.25) vysvétluje pojem regionalizace jako proces formovani
regionll nebo také jako ,, proces vymezovani uzemnich jednotek na zakladé urcitych
znaki a oddélované od tizemi, ktera tyto znaky postradaji.“ Podle toho na co se v daném
prostoru  zaméfime, rozliSujeme sociogeografickou ¢i  fyzicko-geografickou

regionalizaci.

Sociogeograficka regionalizace se zabyva socialni ¢asti krajiny, fyzicko-geograficka
regionalizace se zabyva fyzickou ¢asti krajiny a obé dvé jsou objektem studia regionalni
geografie. Jinym piikladem mize byt regionalizace demograficka ¢i regionalizace sidel,
Kterou vyuzivaji hlavné demografové. Dale potom ekonomicka regionalizace nebo
regionalizace kontinentli, velkych stati ¢i jen CR. Zalezi, na co se v daném uzemi
zamétime a podle jakych kritérii chceme regiony formovat. Pro formovani regionti se
pii regionalizaci vyuZzivaji rizné metody neboli tzv. prostorové analyzy. Naptiklad
kartografickd metoda, shlukova analyza, gravitatni model, difuzni model, kriteridlni
soustavy nebo metoda na zakladé geografické mobility. Metoda na zakladé geografické
mobility se vyuziva pii dojizd’ce obyvatel za sluzbami ¢i za praci a lze takto stanovit
regiony pracovni, obsluzné, vyrobni, migra¢ni, komplexni (And¢l, 1996). Tuto metodu

vyuzivam ve své praci.
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Uzemi naSeho statu lze rozdé€lit na Ctyfstupnovou hierarchickou soustavu regiont

(Hampl, Jezek, Kiihnl 1976, citovano v Andél 1996)
1) Subregiony, ¢i mikroregiony 1 fadu,
2) Mikroregiony, ¢i elementarni socialni geografické regiony,
3) Mezoregiony
4) Makroregiony

CR ma také své administrativni (politické) ¢lenéni, které je odlisné od
sociogeografického ¢lenéni ale mohou mezi nimi byt urcité vazby. ,, Sociogeograficky
region se vyznacuje neustalym pohybem, je trvale dynamickym jevem. Administrativni
celek je naproti tomu stabilni a mize beze zmény pietrvavat staleti (And¢l, 1996, s.73).
Uzemi Ceské republiky bylo politicky rozdéleno podle tstavniho zakona 129/2000 Sb.
1.ledna 2000 na 14 kraju, které jsou vy$§imi izemnimi samospravnimi celky, 76 okrest,
které jsou od roku 2003 stanoveny pouze jako mensi izemni celky a jejichz pravomoc
byla pfenesena na kraje nebo z vétsi ¢asti na obce s rozsifenou ptisobnosti neboli ORP
(obce l.stupng). V Ceské republice bylo podle zdkona 314/2002 Sb. k 1. lednu 2003
je 6 248 obci, nékteré z nich jsou stanoveny jako obce s povéfenym obecnim ufadem

(obce Il.stupné ).

2.3 Sluzby

Sluzby jsou dnes nedilnou souc¢asti narodniho hospodafstvi kazdého statu hlavné potom
vyspélych stati. Vyznam sluzeb zacal byt vniman az v prvni poloviné 20. stoleti, kdy
zaCalo dochazet k vyznamnému rozvoji sektoru sluzeb. CoZ souviselo s rozvojem
dopravy a spojii. Ve 30. letech 20. stoleti byla formulovana nova teorie tii sektorti, kdy
se sluzby staly vyznamnou soucasti narodniho hospodaistvi zemi a tedy tercidrnim
C.Clark (1940). Dnes je Clarktv 3-sektorovy model narodniho hospodarstvi nahrazen
modelem péti sektorti, kam spadaji navic vysoce specializované sluzby, véda a vyzkum.

(Szczyrba, 2008) ,,Vysoky podil sektoru sluzeb v narodnich ekonomikach hospodatsky
12



vyspélych zemi je disledkem rozvoje novych odvétvi v ramci sluzeb, naptiklad finan¢ni
a informacni sluzby, sluzby spojené s cestovnim ruchem nebo sluzby pro podnikdni‘
(Szczyrba, 2008, s. 272). Zajem o sluzby zavratné roste a s nim i ekonomicky vyznam
sluzeb. Ve vyspélych statech tvoii sektor sluzeb vice, jak 60% nékde 1 80% narodniho

hospodarstvi.

Dle Szczyrba (2008, s. 275) jsou ,,vystupy sektoru sluzeb nehmotné vyrobky, které
nemohou byt skladovany, transportovany nebo vlastnény. Sluzby lze koupit, prodat, ale
nelze je fyzicky uchopit.” Déle Szczyrba (2008, s. 276) tvrdi, ze ,,nalezeni vhodné
definice je Casto spojovano s hledanim piehledném klasifikace sluzeb. ““ Sluzby, které
uspokojuji potieby jednotlivell jsou tzv. sluzby obyvatelstvu. Podle Szczyrby (2008,
s. 276, citovano v Cimler 1998) ,,1ze tyto sluzby rozdélit na :

Sluzby vécné — sluzby souvisejici s hmotnymi statky, naptiklad sluzby opravarenské,

udrzbatské nebo sluzby Cistiren, pradelen, dopravni sluzby

Sluzby osobni — slouzi ¢lovéku bezprosttedné, nikoli pfes hmotné statky, naptiklad

sluzby ve zdravotnictvi, Skolstvi, sluzby osobni dopravy atd.*

Jednu z nejvice pouzivanych Kklasifikaci sluzeb, ktera se zaméfuje na koncového

uzivatele a spotiebitele, definuje Szczyrba ( 2008, s. 276 z Johnston a kol. 2000) takto:

1. ,,Spotiebni/spotiebitelské sluzby — jsou orientoviny na koncového

individudlniho zakaznika, spotiebitele. Jednotlivé aktivity jsou zkoumdany
v ramci jednotlivych subdisciplin: geografie maloobchodu a cestovniho ruchu,

které se zabyvaji vyvojem spotfebnich preferenci obyvatel.

2. Trzni/pro podnikani (business) sluzby — lze rozd¢lit na vyrobni sluzby pro

podniky (producer services), dopravni a komunikac¢ni sluzby.

3. Vyrobni sluzby — jsou orientovany na potfeby podnikii a firem, n¢kdy
oznacované jako intermediate services. Tyto sluzby jsou védzané na ostatni
aktivity vyrobni i nevyrobni (banky, pravnické kancelate), jejich produktem jsou
tzv. intermedialni vystupy, tj. také produkty nevyrobni povahy, které poptavajici
subjekt pouzije k vyrob¢ finalniho produktu.
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4. Veriejné sluzby — sluzby, které poskytuje ¢i pomaha financovat vetejny sektor od

urovné statni spravy, pres regiondlni po municipdlni troveil (vefejné sprava,

obrana, zajmové spolky atd.).”
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2.3.1 Sluzby v geografickém prostoru

Vzhledem k tomu, Ze jsou sluzby nehmotné a nelze je pfepravovat v prostoru, museji
obyvatelé za nimi dojizdét. Proto je dulezité, aby byly sluzby v prostoru dobie
rozmistény. ,,Nejdiive byl za hlavni lokalizacni faktor rozvoje sluzeb v prostoru
pokladan demograficky faktor.“ (Szczyrba, 2008, s. 280) Tedy koncentrace sluzeb do
vetsich mést. Druhym vyznamnym lokaliza¢nim faktorem rozmisténi sluzeb v prostoru
byl stanoven strukturni faktor, ,.ktery vysvétluje lokalizaci urcitych druhti sluzeb podle
frekvence jejich vyuzivani. Na zdklad¢ toho byla zafizeni sluzeb rozdélena do tii
kategorii: zakladni (uspokojuji kazdodenni potieby), vyssi (uspokojuji potieby na urcité
casové obdobi), nejvyssi (uspokojuji potfeby jen n€kdy)*“ (Szczyrba, 2008, s. 280).
Prvni teorii uspotfadani sluzeb v prostoru je Christallerova teorie centralnich mist
formulovéana ve 30. letech 20. stoleti. Zakladem pro tuto teorii byl pravé demograficky

a strukturni faktor. (Szczyrba,2008).
Teorie centralnich mist

Tato teorie byla vytvofena W.Christallerem v roce 1933, ktery vychazel z rozmisténi
sidel v jiznim Némecku. ,, Teorie vysvétluje prostorovou organizaci lokalizace o
obsluznych zafizenich v lidskych sidlech.* (Ivanicka, 1983, s. 332) Mala sidla obvykle
disponuji pouze uritym druhem sluzeb. Obyvatelé téchto sidel jsou nuceni své Sirsi
potieby uspokojovat v jinych sidlech nachazejicich se v dosazitelné vzdalenosti.
Dtlezité je, aby vzdalenost mezi sidly nebyla pfili§ velkd, tim by se zvySovala cena
kupovaného vyrobku ¢i sluzby. Sluzby, které slouzi pro kazdodenni potieby (zdkladni
sluzby), si obyvatelé Spatn¢ vybavenych obci obstaravaji co nejblize k jejich bydlisti.
Ur¢ité druhy sluzeb a produkta jsou nakupovany jen nékdy a zazemi téchto sluzeb tvori
vyssi pocCet obyvatel. Aby mohly obsluzné zafizeni ekonomicky fungovat, musi
uspokojovat potieby urcitého mnozstvi zajemct. ,,Timto se utvaieji urcité sféry vlivi,
které urcuji lokalizaci obsluznych zatizeni v centrdlnich mistech.” (Ivanicka, 1983,
s. 332) Vn¢jsi hranice téchto sfér vlivl jsou stanovené podle vysky dopravnich nakladi,

které musi poptavajici vynalozit, aby mohl nabizenych sluzeb vyuZzit.

»Kazdé centralni misto (obsluzné stfedisko) ma svoje zadzemi, resp. dopliujici prostor,

jehoz velikost roste v zavislosti od vyznamového stupné centralniho mista. Tyto zdzemi
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by mély mit teoreticky tvar Sestitthelnikt.* (Ivanicka, 1983, s. 334) Ve vrcholech téchto

Sestithelnikl by se méla nachézet centra nejblize nizsiho fadu. (Szczyrba, 2006)
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3 Metodicka vychodiska

3.1 Metody vybéru obsluznych stredisek

Tato ¢ast mé prace se zabyva jednotlivymi metodickymi piistupy, pomoci nichz je
mozné vybrat stiediska obsluzné sféry a hodnotit jejich hierarchické tirovné. Pfi popisu

vychazim hlavné z Maryase (1983) a Szczyrby (2006).

Pro vybér stredisek obsluzné sféry mizeme pouzit metodu:

e, vybér stiedisek na zaklad¢ statistickych charakteristik — stfediska vymezujeme
na zaklad¢ udaji o funkci, kapacité a vyuziti zafizeni maloobchodu a sluzeb
v sidle. Pro tuto metodu jsou vyuzivéana data, ktera jsou zjistovana statistickymi

ufady.

e vybér stiedisek na zakladé dynamickych charakteristik — jde o vymezeni
stredisek na zdklad€ velikosti obsluhovaného Uzemi, na zakladé obsluznych
procestt mezi sidly. Pro vybér stfedisek se vyuzivaji data ziskand anketarnim
Setfenim zaméfend na spadovost obyvatelstva za obsluZznym vybavenim sidel.*

(Szczyrba, 2006, s. 28)

3.1.1 Vybér stiedisek na zaklad¢ statistickych charakteristik

Prace, které se zabyvaji timto tématem metodicky vychazeji z Christallerovi teorie
centralnich mist, ktera ,,patfi ve své piivodni podobé mezi zastupce statistickych teorii.
Teorie piedpokladd, ze si mésta postupné vytvaieji obsluznou funkci pro svoje Sirsi
okoli.“ (Mulicek, 2008, s. 102) ,, Christallerovsky model prostoru piedpoklada, ze
kazdé obsluzné stredisko, tzv. centralni misto vytvari a poskytuje zbozi a sluzby, tzv.
centralni funkce. Dale predpoklada, Ze kazdé stiedisko (centralni misto) vyssiho fadu

poskytuje rovnéz zbozi a sluzby vSech stredisek nizSiho tadu.“ (Szczyrba, 2006, s. 26)

Pro jiné urCeni stfediskovosti sidla pouzil Christaller tzv. pifebytek vyznamnosti.

Vyznam meésta nezavisi pouze na vysce poctu jeho obyvatel ale také na poctu obyvatel
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V jeho zazemi. ,,Z plnéni urcitych funkci pro zdzemi vznika tzv. ptebytek vyznamnosti
tedy rozdil mezi poskytovanymi sluzbami v sidle a potiebami obyvatel sidla ve tvaru:

C=B-Bz

C=strediskovost sidla

B=poskytované sluzby v sidle

Bz=poskytované sluzby v sidle spotfebované obyvateli sidla

V tomto smyslu se tvofi pojem centrality mésta, ktery vyjadiuje plnéni centralnich

funkci vii¢i zdzemi (Ivanicka, 1983, s. 332)

Ur¢eni stiediskovosti sidla podle druhii funkei sidla

Vétsina autorl zabyvajicich se timto tématem ,,urcuji stfediskovost sidel na zaklade
koncentrace druhti zatizeni maloobchodu a sluzeb v sidlech nebo také podle vyskytu
specializovanych druhli zafizeni“ (Maryas$, 1983). Napiiklad Smailes (1967) provedl
vyzkum v Anglii ve Wallesu v 40letech, kdy urcil stfediskovost sidel pravé podle
vybranych druhii obchodu a sluzeb a podle toho stanovil pét hierarchickych trovni
stfedisek. Dalsi kdo se touto tématikou zabyval, byl Berry (1967), ktery sviij vyzkum
provedl ve venkovskych oblastech v Iow¢ a Jizni Dakoté v USA. Podle néj je pocet
druhti zafizeni obsluzné sféry v sidle zavisly na poctu obyvatel. V 60 letech bylo na
uzemi USA provedeno mnoho analyz, které dosly k zavéru, ze existuje zavislost mezi
poc¢tem druhti zafizeni a pocCtem obyvatel sttediskovych sidel. Hagget (1965) nasledné

vyvodil zavéry z téchto praci :
1) ,,ve vétsich stfediscich je pocet druhil zatizeni znacné€ vyssi nez v malych strediscich

2) zavislost mezi poctem obyvatel sidla a poctem druhtli zafizeni mé charakter kiivky,
na kazdou jednotku pfirGstku poctu obyvatel je ptirGstek poctu druhii zatizeni obsluzné

sféry proporcionalné mensi.“ (Maryas citovano z Hagget, 1965)

Boustedt (1967) provedl svlij vyzkum na uzemi Bavorska. Klasifikoval stfediskova
sidla do 4 hierarchickych stupni podle zafizeni maloobchodu a sluzeb. A nasledné tyto

sidla hodnotil podle velikosti obci a jejich zaméstnanecké struktuie. Podle tohoto
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vyzkumu ,,0bce do 2 tis obyvatel jsou jen vyjime¢né stiedisky, kdezto obce nad 10tis

jsou téméf vSechny* (Maryas, 1983, s. 63).

Bohuzel tato metoda urceni stfedisek pouze podle druhti funkci sidla neni pfesna.
Hodnoti obsluznou funkci sidla hlavné podle poctu obyvatel sidla a néasledné az podle
rozsahu obsluhovaného zazemi. ,,Tato metoda je spiS orientatni a mize byt
opodstatnéna Vv piipadech, kdy nejsou dostupna jina data, kterd by 1épe charakterizovala
stiediskovost sidla, nebo pokud je doplnéna jesté dalSimi charakteristikami.* (Maryas,

1983, 5. 64)
Urceni stiediskovosti sidla podle tzv. prebytku vyznamu

»lento metodicky pfistup je zalozen na kvantifikaci tzv. pfebytku vyznamu sidla,
zjistujeme, zda sidlo dosahuje vyssi ukazatele nez by podle primérnych ukazateld na 1
obyvatele ve zkoumaném tUzemi a vzhledem k poctu obyvatel v sidle mélo
dosahovat.“(Maryas, 1983, s. 64) Urceni stfediskovosti timto zpusobem se opira

predevsim o metody:

Urceni stiediskovosti sidla podle poctu obsluznych zatfizeni — tuto metodu pouzil ve

svych vyzkumech v Nové Anglii Johnston (1964), zakladem pro tento vyzkum byly

data o poctu obsluZznych zatizeni.

,,Podle procentniho zastoupeni vybranych typi vybranych typ obchodii v sidle na tthrn
vSech téchto obchodl ve zkoumaném tzemi urcuje maloobchodni funkci sidla a od této
hodnoty odecita procentni zastoupeni poctu obyvatel sidla na celkovém poctu obyvatel
zkoumaného tizemi. Sidla s kladnou hodnotou indexu povazuje za stfediska® (Maryas,

1983, s. 64)

Urceni stiediskovosti sidel podle kapacit obsluznych zatizeni — uréujicim faktorem jsou

V této metod¢ data o zaméstnanosti v maloobchodé . Zakladem je ,,porovnani podilu
zam&stnanych v téchto odvétvych vsidle sprimémym podilem zaméstnanych

V obsluzné sféte nebo maloobchodé na zkoumaném tzemi* (Maryas, 1983, s. 64)

Urceni sttediskovosti sidel podle vyuZiti obsluzné sféry sidla — tato metoda vyuziva data

o realizované maloobchodnim obratu a termin ptebytek vyznamu sidla nahrazuje

terminem kladny nakupni spad.
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Nalupni spad kladny lze vymezit jako ¢ast vydajii obyvatel jinych sidel v maloobchodni

siti daného sidla.

Nékupni spad zaporny lze vymezit jako  ¢ast vydaji obyvatel daného sidla

Vv maloobchodni siti jinych sidel.

Saldo nakupniho spadu je rozdil mezi ndkupnim spadem kladnym a zédpornym.(Maryas,
1983)

Urdeni stfediskovosti sidla podle komplexnéjSich ukazateli

V pracich,které pouzivaji tuto metodu se objevuji vySe uvedené metodické prtistupy
v rizné kombinaci nebo mohou byt pouzity komplexné&jsi matematické indexy jako
napiiklad index centrality, podle Scotta (1973) je tato metoda ,,nejvhodnéjsi z metod
zalozenych na statistickych charakteristikach, pokud neni urceni stfediskovosti sidla

zalozeno jen na udajich o po¢tu zatizeni.” (Maryas, 1983, s. 67,citovano z Scott 1973)

3.1.2 Vybér stiedisek na zakladé dynamickych charakteristik

Tato metoda, zalozena na udajich o spadovosti obyvatel za sluzbami , se nepouziva
pouze pro urceni stfediskovosti sidel a jejich hierarchické uspofadani ale hlavné pro
,urceni rozsahu jednotlivych stfedisek a zjisténi intenzity vztahu stfedisko — zdzemi*

(Maryas, 1983, s. 68).

Nejvhodnéjsim zplsobem jak ziskat informace pro dany vybér je anketarni Setieni,
které je provadéné piimo v domécnostech a muizeme ho provést formou interview,
rozesilanim dotaznik® postou, pies soustavu ZDS, kdy za déti odpovidaji rodi¢e. Pokud
bychom ale chtéli zkoumat rozsahlejs$i uzemi je vhodnéjsi toto Setfeni provést pies

starosty obci nebo ucitele skol.

Na rozdil od metod vyuzivajicich statistické charaktristiky je tato metoda mnohem vice
pravdivéjsi 1 presto, Ze vysledky nemuseji byt vzdy plné€ reprezentativni (Maryas, 1983).
V této praci byla pouzita pravé metoda vybéru stiedisek na zakladé¢ dynamickych
charekteristik a dotazniky byly rozesilany starostim jednotlivych obci ORP Tiebon
a vybranym obcim ORP Sobéslav, Jindfichitv Hradec, Trhové Sviny a Ceské

Budé¢jovice.

20



3.2 Vymezeni sfér vlivu obsluznych stredisek

Pro vymezeni zazemi celé obsluzné sféry pouzivame metody,které jsou zaloZené na:

anketarnich Setieni

interak¢énich modelu

3.2.1 Vvymezeni sfér vlivu obsluznvch stiedisek na zakladé aketarnich $etieni

Pfi této metodé se pouzivaji dva zpisoby jak zjisti spadovost obyvatel za sluzbami a to
bud’ anketou ve vybranych obsluznych zafizenich urcitého stfediska nebo anketou ve
vSech sidlech zkoumané oblasti. Prvni zpiisob Setfeni je pouzivan spiSe pii zjisStovani
struktury spottebitell, neni totiz mozné piesné zjistit rozsah spadové oblasti
a intenzitu vztahu stfedisko-zazemi. Mnohem vhodnégjsi je druhy typ Setfeni, kde ale
muze nastat problém pii reprezentativnosti vzorku ( alesponi 2% vzorku obyvatelstva).
Pokud je zkoumané uzemi rozsahlej$i neni mozné z technickych divodi splnit dany
pozadavek. Proto se pouziva napiiklad ndhradni dotaznikové Setfeni pfes obecni Urady.
(Szczyrba,2006) Piesto je tato metoda povazovana za nejvhodnéjsi pro vybér stiedisek

a vymezeni sfér jejich vlivu.

3.2.2 Vymezeni sfér vlivu obsluznvych stiedisek na zakladé prostorovvch

interak¢nich modelu

v

Podle mnoha autoril patfi mezi nejpouzivanéjsi interakéni modely gravitaéni modely a

modely intervenujicich ptilezitosti

Gravita¢ni modely

Tyto modely jsou pouzivany od 30.let 20 stoleti a vychazeji z Newtnova gravitacniho
zékona. V ptivodnim znéni je gravitaéni model deginovan jako ,, interakce mezi dvéma
sttedisky (zénami) koncentrace obyvatelstva se méni pfimo umeérné s velikosti obyvatel

téchto stfedisek (z6n) a nepfimo umérne se vzdalenosti mezi nimi. Pozd¢ji doslo ke
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zméndm prommeénych,kdy se zavedlo misto poc¢tu obyvatel sidla produkéni proménna

tedy uroven poptavky v sidle* (Maryas, 1983, s. 69).

Mezi gravitaéni modely patii hlavné Reillyho zdkon maloobchodni gravitace. Ve 20

letech 20 stoleti provedl Reilly v texasu anketarni Setfeni za ucelem zjistésni spadovosti
obyvatel za maloobchodem. Definice zdkona v pavodnim znéni ,, v normalnich
podminkach dvé mésta , kterd jsou stiedisky maloobchodu, pfitahuji nakupujici
z okolnich sidel ptimo umérné sile poctu obyvatel téchto mést a neptimo umérné sile
vzdalenosti kazdého ztéchto mést k okolnim sidlim.*“(Szczyrba,2006,s.35, citovano
z Reilly 1929). Upravou zakladni matematické rovnice Reillyho zikona je mozné ziskat
tzv. bod rovnovdhy mezi stfedisky pomoci néhoz lze vymezit spadové oblasti
stiedisek.(Szczyrba,2006) ,,Mista o stejné méfitelné vyznamnosti maji bod rovnovahy
na poloviné své vzdalenosti, v piipadé mist nestejného métitelného vyznamu se bod
rovnovahy pfedem ptedvidatelnym zpisobem vychyluje smérem k mensimu z obou
konkurenc¢nich stredisek.* (Rehék, Halas,Klapka,2009,s.48)

Modifikaci Reillyho modelu vznikl ,,Novy zdkon maloobchodni gravitace* . ,,Podle

tohoto modelu si spadové stredisko a mésto leZici uvniti nebo na hranici spadové oblasti
rozdéluji maloobchodni obrat mensSiho sidla pfiblizné pfimo tmérné poctu obyvatel

a nepfimo umeérn¢ tzv. faktoru netecnosti a vzdalenosti.““(Szczyrba, 2006, s.36 )

Poslednim gravitaénim modelem je Huffiv model, ktery vznikl v roce 1963 upravou
klasické formy graviténiho modelu a je stale v praxi nejcastéji vyuZzivanym modelem.
Tento model zohlediiuje velikost prodejny danou prodejni plochou a jeji Casovou

dosazitelnost.

Modely intervenujicich prileZitosti

Na rozdil od gravitaénich modelti zde neni rozhodujicim faktorem vzdalenost a ¢asova
dostupnost ale tzv. po¢et mezilehlych piilezitosti. Pii dojizd’ce do cilového sidla je tedy

dulezity pocet pftilezitosti v tomto sidle a mezilehlé ostatni ptilezitosti. (Szczyrba,2006)
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4 Vymezeni a charakteristika zkoumaného uzemi

Uzemi, které je predmétem této prace se skladd ze spravniho obvodu s rozsifenou
pusobnosti Tteboni a prilehlych obci spadajicich do spravniho obvodu s roziifenou
ptsobnosti Trhové Sviny na JZ, Ceské Bud&jovice na Z, Sobéslav na S a Jindfichiiv
Hradec na SV. Z prvu bylo zkoumané uzemi vyc¢lenéno pouze jako spravni obvod ORP
Ttebon, pozd¢ji ale bylo uzemi rozsifené o prilehlé obce pro ptipad, Ze by mohlo dojit
k piesahu dojizd’ky mezi sousednimi spravnimi obvody obci s rozsifenou ptsobnosti.
Redené tzemi se nachizi v Jihoteském kraj na rozhrani okresu Jindfichtiv Hradec,
Ceské Budgjovice a Tabor. Po celé své jizni hranici sousedi vymezeny region

s Rakouskou republikou se spolkovou zemi Dolni Rakousy.

Obr. 1: Administrativni ¢lenéni spravniho obvodu ORP Tiebon a piilehlych obci

ADMINISTRATIVNI CLENENI SPRAVNIHO OBVODU
ORP TREBON A PRILEHLE OBCE

ORP
[ Tebon
[[] Ceske Budgjovice
[_] Trhové Sviny
[[] Jindfichav Hradec
[ Sobéslav
——+ Zeleznice

silniéni sit'
[Jtranice ORP 0 25 5 10 15

. 3 _— 1km

[ hranice POU

1:240 000 Vytvofila Radka Kvantova

10.02.2012 v Ceskych Budgjovicich
Zdroj:ArcCR 500

Zdroj: Vlastni prace autorky, Www.czs0.cz, mapovy podklad ArcCR 500
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Spéadovost obyvatel za sluzbami byla sledovana ve 42 obcich, kde k 31.12.2010 zilo 43
799 obyvatel'. Rozloha feSeného tzemi &ini 97 615 ha®. Takto vymezené tzemi ma

spise venkovsky charakter osidleni s pfevaznou vétsinou obci do 1 000 obyvatel.

Rozloha samotného spravniho obvodu ORP Tiebon ¢ini 53 811 ha a k 31.12. 2010 zde
zilo 25 328 obyvatel. Na tizemi ORP Ttebon se nachazi 25 obci, z toho 4 obce se
statusem mésto Tieboti, Suchdol nad Luznici, Ceské Velenice, Lomnice nad LuZnici a
Chlum u Ttebong, ktery ma status méstys. Mésto Tieboii s 8 653 je nejvétsim mestem a
zaroven spravni obci celého spravniho obvodu , kde se nachazi prevazna vétSina
poskytovanych sluzeb. V prubéhu roku se ale pocet obyvatel zvySuje. Tiebon je
vyznamnym lazenskym stiediskem a kazdoro¢né sem zavitd na dlouhodoby pobyt
mnoho pacienti. Dvé mésta v ORP byla stanovena jako obce s povéfenym obecnim
ufadem. M¢ésto Suchdol nad LuZnici s 3665 obyvateli a hned po ném jen o néco mensi
Ceské Velenice s 3 526 obyvateli, které maji specifickou polohu v jiznim cipu ORP u
hranic s Rakouskem v bezprostfedni blizkosti mésta Gmiind. Mezi Ceskymi Velenicemi
a Gmiindem probiha pieshrani¢ni spoluprace v mnoha smérech. Vymezené tizemi dale
zahrnuje 17 pftilehlych obci. 4 z téchto obci spadaji do ORP Trhové Sviny a jedinou
obci ze statusem mésto a zaroven s povéfenym obecnim ufadem jsou Nové Hrady
$2 609 obyvateli. 6 obci spadd do ORP Ceské Bud&jovice, nejvétsi z nich je mésto
LiSov s4 178 obyvateli, ktery byl stanoven také jako obec s povéfenym obecnim
ufadem. Dalsi 3 obce spadaji do ORP Sobéslav. Zde se nachdzi mésto Veseli nad
LuZnici, které je s 6531 obyvateli druhym nejvétSim méstem v celém vymezeném
uzemi a zastava funkci obce s povéfenym obecnim Ufadem. Posledni 4 obce zahrnuje

ORP Jindfichuv Hradec.

thttp:/lwww.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/data_za jednotlive obce s rozsirenou_pusobnosti

2 http://www.czso.cz/xc/redakce.nsf/i/data_za_jednotlive obce s rozsirenou_pusobnosti
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Obr. 2 : Pocet obyvatel v obcich ORP Tiebon a ptilehlych obcich v roce 2010

POCET OBYVATEL V OBCICH ORP TREBON
A PRILEHLYCH OBCICH V ROCE 2010
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5 10.02.2012 v Ceskych Budgjovicich
[ hranice ORP Zdro ArcCR 500

Zdroj: Vlastni prace autorky, www.czs0.cz , mapovy podklad ArcCR 500

4.1 Dopravni infrastruktura

Silni¢ni sit’ v regionu tvofi dvé vyznamné komunikace zatazené do silni¢ni sit’¢ Lttidy
I/34 a 1/24 . Silni¢ni sit’ silnic II. a IIL.tfidy je v uzemi pomémné fidkd a né vzdy
vyhovuje potfebam dopravni obsluznosti obyvatel. Trasy obvykle nevedou potifebnym

smérem a zdaleka nespliiuji technické parametry.

Dopravné nejvyznamnéj$i komunikaci v regionu je silnice 1/34 z Ceskych Bud&jovic —
Ttebon — Jindfichtiv Hradec - Pelhifimov — Humpolec — Policka — Svitavy. Tato silnice

byla vymezena jako diilezity dopravni tah a dalni¢ni pfivadéé z Ceskych Budgjovic na
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D1 u Humpolce. Tento dopravni tah je pomérn¢ dopravng vytizen a po dostavbé dalnice
D3 by mohla byt doprava casteéné odklonéna. Problémem je také, ze silnice vede skrz
mensi obce, kde dopravni situace obtézuje mistni obyvatele a nékteré useky do

Jindfichova Hradce nespliuji parametry piislusné sitkové kategorie.

Dalsi vyznamnou komunikaci je silnice /24 kiizujici I/3 z Veseli nad LuZznici —
Lomnice nad Luznici — Ttebon — Suchdol nad LuZznici — Haldmky (statni hranice). Tato
trasa byla budovana jiz v 19.stoleti jako hlavni tah Praha — Viden. Po rozpadu
Rakouska — Uherska ztratila na vyznamu. Po revoluci, kdy doslo k otevieni hranic opét
vyznam této komunikace vzrostl a silnice byla zatfazena do sit’¢ silnic L.tfidy. Piesto ale

neni hlavni spojnici mezi Prahou a Vidni.

Hlavni Zelezniéni trati, ktera prochazi nap#i¢ celym tzemim regionu je CD 226 Veseli
nad Luznici — Ceské Velenice (statni hranice), ktera byla budovéana také jiz v 19.stoleti.
V té dob¢ byla nejfrekventované;si a hlavni spojovaci trasou mezi Prahou a Vidni. Dnes
tuto funkci nezastava ale pro celé izemi je tato trasa velmi dilezita a vyuzivand, hlavné
pro obyvatele obci leZicich na jeji na trase (Ceské Velenice, Suchdol nad Luznici...).
Do budoucna se planuje jeji modernizace a elektrifikace. Druhou Zele¢ni¢ni trati, ktera
prochézi regionem je CD 199 Ceské Budéjovice — Ceské Velenice(statni hranice). Tato
trasa je vyznamnou spojnici periferni oblasti regionu s krajskym méstem Ceské

Budgjovice.
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Obr. 3: Dopravni sit ORP Ttebon a pfilehlych obci
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Zdroj: Vlastni prace autorky, mapovy podklad ArcCR 500

4.2 Dopravni obsluznost

Dopravni obsluznost patii mezi dilezité ukazatele, které urcuji tiroven vetejné dopravy
v regionech. V piipadé dojizd’ky za sluzbami hraje uroven vetejné dopravy dilezitou
roli zvlasté pro obyvatele, ktefi nejsou mobilni. Hlavné potom pro obyvatele perifernich
oblasti regionti, kteti mohou byt vlivem Spatné dopravni obsluznosti velmi silné
omezeni pii dojizd’ce za sluzbami. V této souvislosti mize dojit k tzv. socidlni exluzi,
kdy obyvatelé perifernich venkovskych oblasti mohou byt vylouceni z nékterych aktivit
bézného zivota. (Kube§, Kraft 2011- citovano in Mare§, Sirovatka 2008) Ve
vymezeném uzemi byla dopravni obsluznost sledovana jako pocet ptimych spojii mezi
jednotlivymi obcemi a méstem Trebon béhem jednoho pracovniho dne. Sledovano bylo

vlakové i autobusové spojeni.
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Obr. 4: Dopravni obsluznost obci ORP Ttebon a piilehlych obci véfejnou hromadnou

dopravou v roce 2012
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APRILEHLYCH OBCI V ROCE 2012
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Zdroj: Vlastni prace autorky, www.idos.cz, mapovy podklad ArcCR 500

Obecné plati, ze nejlepsi dopravni obsluznost maji obce, které lezi na hlavni Zelezni¢ni
trati regionu CD 226, silnici 1/34, ktera je hlavnim dopravnim tahem na D1 a silnici
/24, ktera vede napfic¢ celym regionem. Velmi dobie dopravné obsluhovény jsou také
obce lezici v blizkosti mésta Treboné. Nejvyssi pocet pfimych autobusovych spojt jezdi
do Ttebon¢ z LiSova. Pfesné 33 spojii béhem jednoho pracoviho dne. Hlavnim divodem
je, ze mésto LiSov lezi stejné jako Tiebon na dilezitém dopravnim tahu a dalni¢nim

piivadééi Ceské Budgjovice — Humpolec D1 a dale. Nejedna se tedy pouze o
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autobusové spojeni mezi LiSovem a Tteboni ale i o dalkové autobusové linky, které
pokracuji dale do Jindfichova Hradce nebo az na Brno. Druhou obci, kde je vysoka
dopravni obsluznost, je S 21 spoji Straz nad Nezarkou, ktera lezi stejn¢ jako LiSov na
hlavnim dopravnim tahu. Pied nékolika lety byl kolem Straze nad Nezarkou nové
postaven obchvat, dalkové autobusy ale pies obec jezdi. Obce, které nelezi pfimo na
nékteré¢ z hlavnich dopravnich tras jsou podle sledovanych kritériich dopravné

obsluhovany jen velmi ziidka nebo také viibec.

4.3 Obsluzny potencial obci

Obsluzny potencial obci ve vybraném regionu urcuje, zda-li maji dané obce teoretické
predpoklady k tomu stat se stfedisky. Hodnocena byla nabidka sluzeb ve skolstvi a
vzdravotnictvi v jednotlivych obcich. (Véacha,2012)

Nabidka zakladnich Skol 1-5 tfida byla hodnocena 1 bodem, 1-9 tfida 2 body, nabidka
sttednich Skol, odbornych stfednich Skol a ucilist’ byla hodnocena 3 body. Nabidka
sluzeb ve zdravotnictvi jako je ordinace praktického 1ékate pro dospélé dale jen OPL,
OPL pro déti a dorost a 1ékarna byla hodnocena 1 bodem, stomatolog, gynekolog, 1ékat
specialista byli hodnoceni 2 body a ambulance 3 body. Nemocnice se ve sledovaném
uzemi nenachdazi, tudiZ nebyla zafazena do hodnoceni. Body, které obec ziskala byly
seCteny a ndsledné¢ byly zaneseny do mapy, kde znédzoriiuji velikost obsluzného
potencialu obce. Pokud obec neziskala zadné body nema piedpoklady k tomu stat se
sttediskem. Vysledky jsou nésledné porovnany s vyhodnocenym anketarnim Setfenim.
Veskeré informace pro stanoveni obsluzného potencidlu byly ziskané ze stranek
statistického uradu, konkrétné ze sekce Mg¢stska a obecni statistika. Informace o
nckterych zékladnich Skolach byly ale dodatecné ziskané ptimo ze stranek jednotlivych
obci. Nékteré z obci dnes jiz nedisponuji vyukou na druhém stupni. Je zde vétSinou
stanovena malotfidni vyuka pouze na trovni prvniho stupné. OvSem statisticky ufad

stale uvadi informace, Ze se v obcich nachazeji plné vybavenych zakladnich Skoléch.
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Tab. 1: Bodové hodnoceni obci podle nabizenych sluzeb ve Skolstvi a zdravotnictvi

v roce 2011

Nazev obce Body $kolstvi Body zdravotnictvi Body celkem
Ti¢bon 20 60 80
Veseli nad LuZnici 11 28 39
Ceské Velenice 5 13 18
Chlum u Tieboné 2 11 13
Lisov 5 6 11
Nové Hrady 2 9 11
Lomnice nad LuZnici 2 7 9
Suchdol nad LuZnici 2 7 9
Straz nad Nezarkou 2 7 9
Novosedly nad Nezarkou 2 0 2
Rap$ach 2 0 2
Stépanovice 2 0 2

Jilovice 1 0 1
Petiikov 1 0 1
Luznice 1 0 1
Majdalena 1 0 1

Zdroj:Vlastni prace autorky, Www.Czs0.Cz

Podle obsluzného potencialu jsou zdravotnickd zafizeni v prostoru mnohem vice
koncentrovanéjsi proti Skolskym zatfizenim hlavné tedy zakladnim Skolam, které jsou v

prostoru rovnomérné rozlozeny.
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Obr. 5: Obsluzny potencial obci ORP Ttebon a ptilehlych obci v roce 2011

OBSLUZNY POTENCIAL OBCIi ORP TREBON
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Zdroj:ArcCR 500

Zdroj: Vlastni prace autorky, www.Czs0.cz Méstska a obecni statistika, mapovy podklad ArcCR 500

Vyssi obsluzny potencidl ma mésto Tiebont se ziskanymi 80 body. V Tteboni Zzije
nejvice obyvatel z celého regionu a je spravnim centrem ORP. Je tedy ziejmé, Ze je zde
nejvyssi pocet poskytovanych sluzeb ve skolstvi 1 zdravotnictvi. Mésto nabizi vyuku ve
4 zékladnich a 4 stfednich Skolach, zdravotni péci ambulantni, odbornymi 1€kati a 1€kati
specialisty. Druhou obci s dobrymi ptedpoklady k tomu stat se stfediskem je mésto
Veseli nad Luznici, které je s 6 531 obyvateli druhym nejveétsim méstem v regionu
a sluzby jsou zde také zastoupené ve vetsi mite. Tieti obci, kterd ma dobré piedpoklady
byt stiediskem jsou Ceské Velenice. Tato obec je se svym poétem obyvatel 3 526
srovnatelnd naptiklad s obci Suchdol nad Luznici nebo LiSovem piesto poskytuje

mnohem vétsi nabidku sluzeb. Ve mésté se nachézi jedna zakladni a jedna stfedni skola,
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dale potom zékladni zdravotni sluzby. Tato skute¢nost je dana marginalni polohou
mésta, které je diky vzdalenosti od vétsiho centra nuceno obsluhovat svoje obyvatele
a obyvatele okolnich obci samo. Dal§imi obcemi, které maji pfedpoklady pro to stat se
sttedisky, zhruba se stejné velkym potencidlem, jsou LiSov, Suchdol nad Luznici,
Lomnice nad Luznici, Chlum u Tfebon¢, Nové Hrady a Straz nad Nezarkou. Tyto obce
maji velkou rozlohu, vyssi pocet obyvatel a tendence obsluhovat mensi okolni obce.
Vétsinou se zde nachazi zadkladni Skola a zakladni zdravotni péce. Ostatni obce
s nizkym obsluznym potencidlem nabizeji pouze jednu sluzbu a to pfevazné dochazku
do zékladni Skoly. V téchto obcich zije malo obyvatel a je ekonomicky nevyhodné
nabizet vice sluzeb. V mnoha obcich se nachazeji zékladni Skoly pouze s vyukou na

prvnim stupni a je zde zavedena malotiidni vyuka. Je tedy otazkou do budoucna, zda-li

se tyto Skoly udrzi. Pocet Zakt se ve Skolach neustale snizuje.

Tab. 2: Pocet zakladnich a sttednich $kol v obcich s obsluznym potencialem

Nazev obce Pocet zakl.skol Pocet stfednich $kol
Ttébon 4 4
Veseli nad Luznici 4 1
Ceské Velenice 1 1
Chlum u Tieboné 1 0
Lisov 1 1
Nové Hrady 1 0
Lomnice nad Luznici 1 0
Suchdol nad Luznici 1 0
Straz nad Nezarkou 1 0
Novosedly nad Nezarkou 1 0
Rapsach 1 0
Stépanovice 1 0
Jilovice 1 0
Petiikov 1 0
Luznice 1 0
Majdalena 1 0

Zdroj:Vlastni prace autorky, Www.Czs0.cz
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5 Metodika prace

Tato ¢ast prace vysvétluje jakym zptisobem byla ziskana data pro vyzkumnou c¢innost,
jakym zpisobem probihalo anketarni Setfeni a na zavér zptusob zpracovani ziskanych

dat.

5.1 Sbér dat

Data, ktera byla pouzita pro tuto praci pochézeji z riiznych zdroji. Cast z nich tvoii data
prevzatd zjinych nez vlastnich zdroji a ¢ast tvoii primarni data ziskana vlastnim
anketarnim Setfenim pies starosty ve vybranych obcich. Pomoci dotaznikli bylo
provadél svlj vyzkum v roce 1988 také Maryas. Ten jako jediny vytvofil praci, kterd se

zabyva touto problematikou v celé Ceské republice.

V prvni fazi musel byt vytvoien dotaznik, aby mohl vyzkum probéhnout. Struktura
dotazniku byla pfevzata z anketdrniho Setfeni, které bylo soucasti bakaldiskych
a diplomovych praci provedenych na podobné téma na Ekonomicko-spravni fakulté
Masarykové€ univerzite v Brné. Dotaznik byl zestru¢nén a ve finalni podobé obsahoval
19 otazek, tykajicich se dojizdky za ndkupem potravin, bézného zbozi, navstévy
matefské, zdkladni a stfedni Skoly, navstévy praktického,détského, Zenského, zubniho
a odborného lékate, navstévy nemocnice, lékarny, posty, banky a knihovny, déle
sportovnich a kulturnich zatfizeni, restauraci a na zavér dojidky za bé&znymi sluzbami
jako je oprava obuvi Ci kadefnik. Takto formulovany dotaznik byl prostfednictvim
elektronické posty rozeslan starostim vybranych obci zkoumaného izemi. E-mailové
adresy jsem ziskala z webovych stranek jednotlivych obci. V pfipadé€ obci, u kterych
nebylo mozné nalézt webové stranky, byl dotaznik rozeslan formou obycejné

korespondence.

10. 01. 2011 probé&hlo prvni kolo zasilani dotaznikli do vybranych obci. Bohuzel
navratnost dotaznikli byla velmi nizkd, vratilo se zhruba 20% vyplnénych dotaznikd.
Problémem, ktery vzniké pii tomto zplisobu vyzkumu je, Ze zavisi na spolupréaci pouze
starostl €i jinych osob k tomu povefenych na obecnich tfadech ve stanovenych obcich.
Nekteti starostové vykonavaji tuto funkci ve svém volném case tedy az po svém

hlavnim zaméstnani. Ufedni hodiny jsou v téchto obcich jen jeden den v tydnu nékdy
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pouhé tii hodiny. A zastupci obci nejsou ochotni se zabyvat v tak kratkém casovém
useku navic vypliovanim dotazniki. 27. 02. 2011 probéhlo druhé kolo, které dopadlo
obdobnym zplsobem, vratilo se 27% vyplnénych dotaznikii. Byla jsem tedy nucena
zbylé obce kontaktovat telefonicky. Né&kteii starostové byly ochotni dotaznik vyplnit
ptimo pii telefonickém hovoru, jini ho po domluvé zaslali vyplnény na mou e-amilovou
adresu, pfipadné koresponden¢ni adresu. Bohuzel musim ale konstatovat, ze né vzdy
jsem se setkala sochotou a pochopenim pii spolupraci. Néktefi starostové méli
problém pochopit strukturu dotazniku a nebyli si jisti pfesnym uréenim spadu obyvatel.
Nakonec jsem ziskala 95% vyplnénych dotaznikt. Informace o dojizd’tce obyvatel za
sluzbami jsem neziskala u dvou sledovanych obci. Tyto obce jsou velmi fidce obydlené.
Dotazniky byly tedy vyplnény na zakladé dopravniho spojeni a podle obci, které lezi

Vv jejich té€sné blizkosti.

Zbyla data o poctu obyvatel, o rozloze, dopravni infrastruktufe a obsluznych zatizeni
obci zkoumaného regionu byla pfevzata z internetovych stranek Www.CzS0.CZ
z jednotlivych sekci téchto stranek konkrétné ze sekce Méstska a obecni statistika a ze
sekce Data za jednostlivé obce s rozSifenou plisobnosti. Data potfebna pro zjisténi
dopravni obsluznosti regionu byla ziskdna z internetovych stranek www.idos.cz

a vzdalenosti obci spadujicich do stfediska byla ziskana z http://maps.google.cz/.

5.2 Analyza dat

Cilem této prace je vytvofit a stanovit obsluzné regiony zakladnich Skol, stfednich skol,
zdravotnickych zafizeni a ostatnich sluZzeb. Aby mohly byt vytvofeny jednotlivé
obsluzné regiony bylo nutné ziskanad data zpracovat. Analyza dotaznikd probihala na
zéklad¢ urcitych pravidel. Aby se mohla obec stat stfediskem obsluzného regionu
musela obsluhovat svoje obyvatele a obyvatele minimaln¢ dalSich dvou obci. Odpovédi
u kazdé otazky v dotazniku bylo mozné uvést do tii sloupcti podle intenzity spadu.
(Maryas, 1988) Pokud byla spadovd obec uvedena ve sloupci Prevazné byla
ohodnocena 10 body, pokud ve sloupci Casteéné byla ohodnocena 5 body a jestlize
byla obec uvedena ve sloupci Vyjmecné byla ohodnocena pouze 1 bodem. Podle druhu
obsluzného regionu se sc¢italy odpovédi v dané sekci otdzek. Pokud mél byt stanoven
obsluzny region zdrav.zafizeni byly scitdny pouze odpoveédi na otazky tykajici se

dojizd’ky do zdravotnickych zatizeni. Obec, kterda méla po vyhodnoceni dotazniku
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nejvice bodl v dané sekci sluzeb, se stala spadovou obci pro obyvatele sledované obce.
V nékterych pripadech doslo k bodové shodé ne€kolika spadovych obci. V tomto piipadé
bylo zjisténo kolikrat byla odpovéd’ uvedena v jakém sloupci. Spadova obec byla
vybrana pokud pievazovaly odpovédi ve sloupci Pievazné. Druhym kritériem byla
poloha sledované obce vici spadovym obcim. Z vyhodnocenych dat byly vytvofeny
vV ArcMap mapy jednotlivych obsluznych regiont. Nasledné byly vytvoreny tabulky,
kde jsou uvedené vybrané geografické charakteristiky obsluznych regiontt mezi, které
patii pocet obci spadajicich do jednotlivych obsluznych regiont, rozloha jednotlivych
obsluznych regiontl, mira uzavienosti regionti a prumérna vzdalenost obci spadujicich
do stfediska. Mira uzavienosti regionu ma urcit kolikrat se v odpovédich objevila jina
obec nez stfedisko. Vyslednou hodnotu bylo nutné vyjadfit v procentech a poté odecist

od 100%, aby byl tento ukazatel relevantni. (Vacha, 2012)

Postup pii zpracovani dat obsluzného potencidlu obci a dopravni obsluznosti vymezého

regionu je uveden viz vyse (kapitola 4.3).
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6 Analyticka ¢ast

Pro tuto praci byla vymezena tfi hlediska podle, kterych byly stanoveny obsluzné

procesy a nasledn¢ vytvoreny jednotlivé obsluzné regiony.

6.1 ObsluzZné regiony zdravotnickych zarizeni

V jednotlivych obcich zkoumaného uzemi byla zjistovana dojizdka do zdravotnickych
zatizeni. Poskytovani zakladni zdravotni péce patii mezi zékladni sluzby, které by mély
byt v protoru dobte rozmisténé a hojné zastoupené. Tuto sluzbu vyuzivaji prevazné stafi
obyvatelé, kteii jsou odkdzani na vetejnou dopravu. Proto je zde dllezita vzdalenost
sttediska poskytujicitho tuto sluzbu a dobrd dopravni obsluznost. Konkrétné¢ byly
obyvatelé obci dotazovani na dojizdku k praktickému, détskému, zenskému
a odbornému lékafi, za stomatologem, do nemocnice a do Iékarny. Dojizd’ka do
nemocnic nebyla zahrnuta do vyhodnoceni spddovych obci. Nemocnice se nachazeji
pouze ve velkych méstech mimo vymezené tGzemi a obyvatelé je navstévuji pouze

v akutnich ptipadech. Mohlo by tedy dojit ke zkresleni vysledkii.
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Obr. 6: Obsluzné regiony zdravotnickych zafizeni v ORP Tteboi a ptilehlych obcich
v roce 2011

OBSLUZNE REGIONY ZDRAVOTNICKYCH ZARIZENI
V ORP TREBON A PRILEHLYCH OBCi V ROCE 2011
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Zdroj: Vlastni prace autorky, mapovy podklad ArcCR 500

Aby se obce mohly stat stiedisky obsluznych regioni zdravotnickych zatizeni, bylo
nutné splnit kritérium minimalné¢ dvou podfizenych obci. Obce, které splnily dané
kritérium a staly se ve vymezeném Uzemi stfedisky jsou Ttebon, Chlum u Tieboné,
Suchdol nad Luznici, Lomnice nad Luznici a Veseli nad LuZnici. Mimo zkoumané
tizemi dané kritérium splnily a staly se stfedisky obce Ceské Bud&jovice, Trhové Sviny,
Jindfichtiv Hradec. Obec Ceské Velenice a Borovany se také staly stiedisky i piesto, e
dané kritérium nesplnily. Jednim z divoda proc bylo takto rozhodnuto je, ze jsou tyto
obce dobfe obsluzné vybaveny zdravotnickymi zafizenimi a v kazdé z nich Zije vice jak

vvvvvv

zakladé populacni a pracovni velikosti. (Hampl,2005)
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Tab. 3: Vybrané charakteristiky obsluznych regionti zdravotnickych zatizeni v ORP
Ttebon a piilehlych obcich v roce 2011

Potet Mira Primérna
ORP Spadové stiedisko Pocet obci b uzavrenosti vzdalenost
obyvatel mikroregionu (Km)**
(%0)*
Ceské Velenice 1 3526 45,0 0,0
Chlum u T¥ebong 4 3209 48,4 50
Tiebofl T omnice nad Luznici 7 2 460 36,8 5,0
Suchdol nad LuZnici 5 5990 46,0 7,0
Tiebon 7 10 391 67,7 9,0
“B Ceské Budgjovice 3 5285 52,6 16,0
Sevétin 3 744 48,0 6,8
JH Jindfichtiv Hradec 5 2080 435 16,5
TS Trhové Sviny 3 2 548 47,5 16,5
Borovany 1 936 36,2 7,0
Sobéslav | Veseli nad Luznici 3 6 931 42.4 75

*Vyjadiuje,kolikrat se v odpovédich objevila jina obec nez stfedisko. Vysledna hodnota je vyjadiena
Vv procentech a odec¢tena od 100%.

**Vyjadiuje praimérnou vzdalenost spadujicich obci do strediska

Zdroj:Vlastni prace autorky, www.czs0.cz , http://maps.google.cz/
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Graf 1: Pocet obci a obyvatel v obsluznych regionech zdravotnickych zatizeni v ORP

Ttebon a piilehlych obci v roce 2011
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Nejvétsim obsluznym regionem je podle poctu obyvatel 10 391 Tiebon. Tento obsluzny
region je tvofen 7 obcemi, které lezi v bezprostiedni blizkosti mésta. Dopravni
obsluznost téchto obci patii k nejvyssim z celého sledovaného tzemi. Mésto Trebon
poskytuje nejvétsi mnozstvi zakladnich a specialnich sluzeb ve zdravotnictvi. Tento
obsluz. region ma také nejvy$Si miru uzavienosti (67,7%). Piesto by mohlo
obsluhované uzemi zahrnovat vice obci vzhledem k rozsahu nabizenych sluzeb. Zde se
projevuje vliv rozlozeni sluzeb do diive stanovenych tzv. ,stfediskovych obci‘‘. Tyto
obce poskytovaly a stale poskytuji zakladni sluzby ve zdravotnictvi. Obvykle se zde
nachdzi ordinace praktického, détského a zubniho 1ékare, nékdy také zenského 1ékare
a lékarna. Dnes je stdle zachovan tento systém rozloZeni zdravotnickych sluzeb

rovnomérné na celém tzemi Ceské republiky (Maryas, 1988).

V ORP Ttebon jsou zdravotnickd zafizeni rovnomérné rozlozena. Kazdou vétsi Cast

uzemi obsluhuje stanovené stiedisko. V severni ¢asti ORP Ttebon se stala stiediskem
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obec Lomnice nad Luznici. Obce, které obsluhuje lezi v jeji bezprostfedni blizkosti
s primérnou vzdalenosti pouhych 5 km. Tento obsluzny region je tvofen také 7 obcemi
oviem pouze 2 460 obyvateli a s mirou uzavienosti pouhych 36,8%. Cast zapadniho
okraje ORP tvoii obsluzny region zdrav.zafizeni se stfediskem v Chlumu u Ttebong,
ktery obsluhuje dalsi 3 obce a celkem 3209 obyvatel. Primérné vzdalenost téchto obci
do stiediska je opét pouhych 5 km a s 48,4% je tfetim nejvice uzavienym regionem.
Zajimavy spad zde tvoii obec Majdalena, ktera by podle své polohy a dobré dopravni
obsluznosti mohla spadovat spiSe do Treboné¢. Presto byla obec Ttebon urCena az jako
druhéd spadova obec. Dalsi ¢ast ORP obsluhuje stiedisko Suchdol nad Luznici. Do
tohoto obsluzného regionu spada 5 obci a s 5990 obyvateli je tfetim nejveétSim
obsluznym regionem. Stanovena stfediska lezi vétSinou na vyznamené silnici nebo
zelezni¢ni trati. Pro star§i obyvatele a déti je dostupnost vétejnou dopravou

nejdulezitéjsi faktor pii vybéru sméru dojizd’ky.

Jizni okraj ORP vyplituje obec Ceské Velenice, ktera se stala stiediskem i piesto, Ze
dané kritérium nesplnila. V obci Zzije vice jak 3000 obyvatel a na zakladé velikosti
obsluzného potencidlu miizeme tuto obec povazovat za stfedisko. Diky své marginalni
poloze pfimo u statnich hranic je obec dobfe vybavena zdravotnickymi sluzbami.
Obyvatelé tedy nemaji diivod dojizdét do jiného vzdaleného stfediska a své potieby
uspokojuji pfimo v obci, ve které bydli. Jedinou sluzbu, kterou obec neposkytuje je
odborny I¢kat. Tento problém by mohl vyfeSit projekt Helthacross in Practise mezi
Ceskou republikou a Rakouskem, ktery byl zahajen v bfeznu tohoto roku. Obyvatelé
Ceskych Velenic by poté mohli vyuzivat sluzby Zemské kliniky Waldviertel v Gmiindu.

Mimo tzemi ORP Tiebon se stala stfediskem mezi ptilehlymi obcemi pouze obec
Veseli nad Luznici, ktera spada do ORP Sobéslav. Podle poc¢tu obyvatel 6531 je druhou
nejvetsi obei ve vymezeném regionu a podle nabidky zdravotnickych zafizeni je druhou
nejlépe vybavenou obci. Tento zdravotnicky obsluzny region je podle poc¢tu spadujicich

obyvatel 6931 druhym nejvétsim v obsluznym regionu.

Ostatni obce spaduji do stfedisek stanovenych mimo vymezené Gzemi. Do Trhovych
Svint spaduji obce Hranice, Petfikov a Nové Hrady. Nové Hrady sice nabizeji zakladni
sluzby ve zdravotnictvi a pro obec Hranice se staly hlavni spadovou obci, piesto ale

dané kritériun v takto vymezeném Uzemi nesplnily a byly pfifazeny k obci Trhové

40



Sviny. Trhové Sviny navic poskytuji sluzby Zenského 1ékare a ndkup 1€ka a zastavaji
funkci spravniho stiediska ORP Trhové Sviny. Zde se projevu omezeni vyzkumu.
Nové Hrady by se mohly stat stiediskovou obci v pfipad¢€, Ze by do vymezeného tizemi
spadalo vice obci nachazejicich se v jejich blizkém okoli, které by je mohly uvést za
spadové centrum. Obec Jilovice, ktera také lezi v ORP Trhové Sviny, spaduje do obce
Borovany. Obec Borovany v daném tzemi nespliuje zadana kritéria piesto byla
stanovena spadovym centrem. Zije zde 4 030 obyvatel a nachazi se zde zékladni sluzby
ve zdravotnictvi. Podle Hampla (2005) byla obec Borovany stanovena stfediskem na
nizsi hierarchické trovni podle populacni a pracovni velikosti. Tudiz pfedpokladam, ze

Jilovice nejsou jedinou spadujici obci.

Do spravniho obvodu ORP Ceské Budgjovice spada 6 obci ze zkoumaného tzemi.
Z téchto 6 obci spaduje do Ceskych Budgjovic pouze LiSov, Libin a St&panovice. Ve
meésté LiSov se nachézi zdkladni zdravotni péce ale spadovost obyvatel okolnich obci je
silné ovlivnéna blizkosti krajského mésta Ceské Bud&jovice. Tento obsluzny region je
S 52,6% druhym nejvice uzavienym regionem. Dalsi 3 obce Mazelov, Dynin a Bosilec
jsou soucasti obsluzného regionu zdravot.zafizeni se stiediskem v Sevéting. Piekvapivé
nespaduji tyto obce do Ceskych Budg&jovic, které disponuji nejvyssim poétem
zdravotnickych zafizeni v jejich blizkém okoli. Ve mésté Sevétin se nachazi zakladni
zdravotnické sluzby a navic se zde nachazi Zensky lékar, 1€kat specialista a 1€ékarna.

Tato skutec¢nost je dana blizkou polohou obci od strediska.

Dalsim stfediskem nachéazejicim se mimo vymezené uzemi je Jindfichliv Hradec, ktery
obsluhuje 5 obci s 2080 obyvateli. V tomto obsluzném regionu se vyskytuji dvé obce,
které spaduji pies hranice svého spravniho obvodu ORP Ttebon. Jsou to obce
Novosedly nad Nezarkou a Stiibfec. Zde byl po vyhodnoceni dotaznikd stanoven
prevazujici spad do mésta Jindtichtiv Hradec. Pro obyvatele téchto obci je pti dojizd’'ce
do zdravotnickych zafizeni zéasadni kvalita a mnozstvi poskytovanych sluzeb
a vzdalenost do stfediska neni tak podstatnd. Primérna vzdalenost obci do tohoto
sttediska je 15 km, coz je nejvyssi naméfend hodnota ze vSech stanovenych obsluznych
regionti. Obyvatelé spadujicich obci obvykle uspokojuji své potieby v misté

......

vzdalengjsiho Jindfichova Hradce a ne do mésta Ttebon, které poskytuje na této tirovni
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stejné sluzby. Zde je tedy patrny vliv blizkosti vétsiho okresnitho mésta a dobré
dopravni spojeni mezi spadujicimi obcemi a danym centrem. Ostatni obce, které spaduji
do Jindfichova Hradce jsou Straz nad Nezarkou, Pistina, Piibraz a Hatin. Tyto obce
spadaji pfimo do ORP lJindfichiiv Hradec a jejich spad je ovlivnén blizkosti a velkou
nabidkou poskytovanych sluzeb ve zdravotnictvi pfimo v centru jejich spravniho

obvodu ORP a dobrou dopravni obsluznosti centra.

Dosavadni rozlozeni téchto sluzeb v prostoru je celkem uspokojivé. V piipad¢ ale, ze by
byla zdravotnicka stfediska v nékterych obcich v budoucnu zruSena, mohlo by dojit
Kk mnoha problémum. Obyvatelé obci, které by byly od spadového stfediska hodné
vzdalené, by museli pfekondvat vétsi vzdalenost a tim by se cesta do stfediska
prodrazila. Néktefi obyvatelé by pifi slabSich problémech radéji lékatskou pomoc

nevyhledali a 1é€ili by se sami.

6.2 Obsluzné regiony zakladnich a stfednich Skol

Dojizd’ka do Skol patfi mezi ,hlavni formy prostorové mobility obyvatelstva“
(Hampl,2005,5.90). Pro stanoveni obsluznych regionti $kolskych zatizeni byla ve
vymezeném Uzemi zkoumana dojizd’ka zaki, studentli a ué¢ni do zakladnich a sttednich
Skol. Zvlast byla hodnocena dojizd’ka do zakladnich Skol a zvlast do stfednich Skol.
Potiebné udaje je mozné ziskat z Ceského statistického tadu. Dojizd’ka do §kolskych
zatizeni je celorepublikové sledovana v rdmci s¢itani obyvatel. Zjistované udaje nejsou
ale ,,vnitin¢ strukturovany podle hierarchicky rozliSenych typt skol“(Hampl,2005,s.78)
a v pripadé mensich obci by mohlo dojit ke zkresleni vysledkl. Opét zde bylo stanovené

kritérium podfizenosti nejméné 2 obci.

6.2.1 Obsluzné regiony zakladnich $kol

Rozmisténi zakladnich $kol v prostoru koresponduje s diivéjsi stiediskovou soustavou,
kdy se zdkladni Skoly nachazely v kazdé stfediskové obci. Dnes se stale pln¢ vybavené
zakladni skoly nachézeji i v mensich obcich s 500 obyvateli. Bohuzel se Castéji objevuje
trend snizovani poctu zakl, az pod statem stanovenou mez, kdy je nutné plné
organizovanou Skolu zaviit. (Kubes, Pahorecka, 2000) V mnoha zékladnich Skolach se

Castéji zavadi systém malotfidni vyuky, ktery mulze zruSeni takové zakladni Skoly
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urovné. Dojizdéjicimi obyvateli jsou déti, které jsou odkazané na vefejnou dopravu
nebo své rodice. Proto je zde ur€ujicim faktorem vzdalenost a dobrd dopravni

obsluznost.

Obr. 7: Obsluzné regiony zakladnich skol v ORP Tiebon a ptilehlych obcich v roce
2011

OBSLUZNE REGIONY ZAKLADNICH SKOL V ORP TREBON
A PRILEHLYCH OBCI V ROCE 2011
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Zdroj: Vlastni prace autorky, mapovy podklad ArcCR 500
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Obce, které splnily dané kritérium a staly se ve vymezeném tizemi stiedisky obsluznych
regiond zakladnich kol jsou Chlum u Ttebon¢, LiSov, Lomnice nad Luznici, RapSach,
Straz nad Nezarkou, Trebon a Veseli nad Luznici. DalSi obci, ktera se stala stiediskem
a nachazi se ve vymezeném uzemi, jsou Ceské Velenice. Obec Ceské Velenice
kritérium podfizenosti minimalné¢ dvou obci nesplnila. Ale na zakladé odlehlé polohy
od stanovenych stiedisek a populacni velikosti obce bylo rozhodnuto, Ze se stane
stiediskem. Dal$i obce, které se staly stiedisky, ale nelezi ve vymezeném tizemi, jsou
Trhové Sviny, Borovany, Sevétin a Jindfichiv Hradec. Jindfichiv Hradec dané
kritérium nesplnil ale vzhledem k tomu, Ze je byvalym okresnim méstem a disponuje
nabidkou mnoha zakladnich $kol, je patrné, Ze jeho spadovou oblast netvoii pouze dvé

obce.

Po vyhodnoceni dotaznikové Setfeni se objevily dalsi obce, které byly urceny jako
sttediska pro sebe sama nebo jesté jednu obec navic. Tyto obce bylo nutné pietadit
K nejblizs§imu stanovenému stfedisku. Obec Suchdol nad Luznici byla pfifazena
k Chlumu u Ttebong i ptesto, ze se zde nachazi plné vybavena zakladni Skola a zije zde
vice jak 3 500 obyvatel. Obec Nové Hrady po vyhodnoceni nesplnila danou podminku,
jedinou spéadujici obci byly Hranice. Dodate¢né bylo telefonickym hovorem piimo do
zékladni $koly v Novych Hradech zjisténo, Ze tuto $kolu navstévuji také zaci z obce
Zar, ¢imz bylo kritérium podiizenosti dvou obci splnéno a Nové Hrady byly stanoveny

strediskem.
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Tab. 4: Vybrané charakteristiky obsluznych regionti zakladnich $kol v ORP Tiebon
a prilehlych obcich v roce 2011

Mira o v

Pocet Pocet uzavienosti Prumérna

ORP Spadové stiredisko obei obyvatel mikroregionu vzdalenost

(%)* (km)**

Ceské Velenice 2 3893 67,1 6,6
Chlum u Tieboné 3 2716 50,0 3,5
Tiebott " omnice nad Luznici 8 3103 60,7 5,0
Rapsach 4 4735 67,0 5,0
Tieboni 7 10433 75,5 9,0
TS Nové Hrady 2 2821 100,0 12,0
Borovany 2 1203 423 10,0
IH Straz nad Nezarkou 4 1729 50,0 4,0
Jindfichiiv Hradec 1 209 50,5 13,0
B Lisov 3 5285 60,3 7,0
Sevétin 3 744 67,2 6,5
Sobé&slav | Veseli nad LuZnici 3 6 931 100,0 75

*Vyjadiuje,kolikrat se v odpovédich objevila jinda obec nez stiedisko. Vysledna hodnota vyjadiena
v procentecha odeétena od 100%.

**Vyjadiuje praimérnou vzdalenost spadujicich obci do stiediska

Zdroj:Vlastni prace autorky, www.czs0.cz , http://maps.google.cz/
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Graf 2: Pocet obci a obyvatel v obsluznych regionech zakladnich skol ORP Tiebon
a prilehlych obci v roce 2011
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Podle poctu obyvatel 10 433 je nejvétSim obsluznym regionem zékladnich Skol
zahrnujicim 7 obci Ttebon. Primérné vzdalenost obci do spadového centra ¢ini 10 km,
coz je druhd nejvySsi vzddlenost mezi stanovenymi obsluznymi regiony. Obce jsou
dobte dopravné obsluhovany, zejména potom Majdalena s 18 spoji, ktera lezi na hlavni
7elezni¢ni trati CD 226 mezi Veselim nad LuZnici a Ceskymi Velenice, a obec LuZnice
s 16 spoji béhem jednoho pracovniho dne. Vyjimku zde tvoii obec Cep, ktera je
obsluhovana pouze 3 spoji a obec Dunajovice obsluhovana 5 spoji za den. Tento

mikroregion je pomérné uzavieny (75,5%).

Druhym velkym obsluznym regionem s 6 931 obyvateli je Veseli nad Luznici, ktery je
100 % uzavien. Tato spadova oblast zahrnuje stfedisko Veseli nad Luznici, kde se
nachazi 4 zakladni Skoly, a obce Val a Vlkov. Pokud by vyzkum zahrnoval ostatni obce
ORP Sobéslav, zajist¢é by byla spadova oblast Veseli nad Luznici vétsi. Druhym

stiediskem se 100% mirou uzavienosti se staly Nové Hrady.

S poctem obyvatel 5285 je LiSov tfetim velkym mikroregionem a obsluhuje uzemi

S ttemi obcemi LiSov, Stépanovice a Libin.
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Zajimavy obsluzny region zakladnich $kol tvofi RapSach. Urcené stredisko je s 568
obyvateli daleko mens$i neZz ostatni obce poskytujici sluzby v plné organizované
zékladni Skole, které se stfedisky nestaly. Cela spadova oblast zahrnuje 4 obce se 4 735
obyvateli a z toho 3 665 obyvatel Zije v obci Suchdol nad Luznici, ktera uvedla RapSach
jako své druhé spaddové centrum. Obec Suchdol nad Luznici disponuje také plné
vybavenou zakladni Skolou ale zddnd z obci ho neuvedla za svou spadovou obec.
Primérna vzdalenost spadujicich obci do stfediska ¢ini 12 km. Jak jiz bylo zminéno pii
dojizd’ce do zékl.skol je dilezita vzdalenost a dopravni obsluznost. Rapsach je pro obce
Vtomto obsluzném regionu nejbliz§im dostupnym stfediskem na trase linkovych
autobusi a je tedy zbytecné, aby déti dojizdéli do vzdalenéjsiho Suchdola nad LuZnici.

Tento obsluZzny region je pomérné uzavieny (67%).

Obsluzny region Lomnice nad LuZnici zahrnuje 8 obci , coZ je nejvyssi pocet
spadujicich obci v celém vymezeném tuzemi. OvSem podle poétu obyvatel 3 103
muzeme fici, Ze se jedna o obce rize venkovského charakteru. Spadujicimi obcemi jsou
Ponédrazka, Ponédraz, Frahelz, Zablati, Smzov, Klec a Novosedly nad Nezarkou.

Priimérna vzdalenost obci do sttediska €ini pouhych 5 km a mira uzavienosti je 60,7%.

Ve vymezeném Uuzemi se nachdzi dal§i dva obsluzné regiony, které zahrnuji obce
Vv jejich bezprostfedni blizkosti s dobrou dopravni obsluznosti a sniz§im poctem
obyvatel. Mezi né patii Chlum u Tteboné a Strdz nad Nezarkou, kterd spada do ORP
Jindfichtv Hradec. Straz nad Nezarkou zahrnuje obec Ptibraz, Pistina a Stfibfec, ktera
svym spadem piesahuje hranice ORP Tteboni. Mira uzavienosti obou obsluznych

regiontl ¢ini 50 %.

Poslednim stfediskem, které lezi ve vymezeném uzemi jsou Ceské Velenice. Tento
obsluzny region je tvofen pouze dvéma obcemi a tudiZz nesplituje zadané kritérium.

Ceské Velenice byly stanoveny stiediskem na zakladé diivodii uvedenych vyse.

Obsluzné regiony, jejichz stfediska lezi mimo vymezené Gizemi jsou Sevétin, Borovany,
Trhové Sviny a Jindfichliv Hradec. Nejmensi z nich je Jindfichiiv hradec, ktery tvofi
pouze jedna obec Hatin s 209 obyvateli. Primérna vzdalenost z obce do stfediska ¢ini

13 km a je nejvyssi primernou vzdalenosti mezi t€émito obsluznymi regiony.
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6.2.2 Obsluzné regiony stiednich Skol

Dojizd’ka do stfednich skol se uskute¢niuje na vyssi hierarchické urovni. (Hampl, 2005)
Stiedni Skoly se obvykle nachazeji ve méstech s vysSim poctem obyvatel. Odborné
sttedni Skoly a odborna ucilisté se nachazeji i ve stfedné velkych venkovskych sidlech,
které¢ byvaly pfidruzené k néjakému pramyslovému podniku, a Zaci zde mohli
vykonavat praxi. V pfipadé¢ vymezen¢ho uzemi se stfedni Skola nachdzi ve méstech
Tteboti, Veseli nad Luznici, Ceské Velenice a Lisov. Mésto Ceské Velenice a Lisov
jsou prave piikladem stfedné¢ velkého venkovského sidla, kam byla stiedni Skola
umisténa na zdkladé primyslového podniku. V LiSové se nachdzi stfedni odborné
ucilisté s obory truhlaf, ¢alounik a podlahai a v Ceskych Velenicich se nachazi stfedni
Skola s obory dopravnimi, strojnimi a elektrotechnickymi. Opét bylo stanoveno

kritérium nejméné dvou podtizenych obci.
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Obr. 8: Obsluzné regiony stfednich skol v ORP Tiebon a ptilehlych obcich v roce 2011

OBSLUZNE REGIONY STREDNICH SKOL ORP TREBON
APRILEHLYCH OBCI V ROCE 2011
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Zdroj:Vlastni prace autorky, mapovy podklad ArcCR 500

Tab. 5: Vybrané charakteristiky obsluznych regionti stiednich $kol v ORP Tiebon
a prilehlych obcich v roce 2011

Mira uzavienosti Primérna
Naizev stirediska Pocet obci Pocet obyvatel | mikroregionu (%) | vzdalenost (km)
Ceské Budgjovice 11 10 243 60,6 25,6
Jindfichiiv Hradec 5 2130 42,4 16,0
Sobéslav 3 6 931 25,0 14,0
Tiebon 23 24 495 41,3 17,2

*Vyjadiuje,kolikrat se v odpovédich objevila jind obec nez stfedisko. Vysledna hodnota vyjadfena
Vv procentech a odectena od 100%.

**Vyjadiuje prumérnou vzdalenost spadujicich obci do strediska

Zdroj:Vlastni prace autorky, www.czs0.cz , http://maps.google.cz/
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Graf 3: Pocet obci a obyvatel v obsluznych regionech stfednich §kol ORP Ttebon a
ptilehlych obci v roce 2011
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Jedinou obci, ktera dané kritérium ve vymezéném uzemi splnila je Tfebon. Zahrnuje 23
obci a s 24 495 obyvateli tvofi nejveétsi obsluzny region stfednich skol. VSechny obce
Vv celém ORP Ttebonn mimo obec Cep uvedly Tiebon jako své hlavni centrum spadu.
V Tteboni se nachazi 4 stfedni Skoly. V tomto piipddé ma mésto Tiebon vysadni
postaveni ovSem pouze ve svém spravnim obvodu. Primérnd vzdalenost obci do
strediska je 17 km a nékteré obce v tomto obsluZzném regionu nejsou prili§ dobie
dopravné obsluhovany. Pii dojizdce do stfedni Skol nemusi byt ale vzdalenost
a dopravni obsluznost tak zasadni. Studenti ze vzdalenéjSich a Spatné dostupnych obci
mohou vyuzit sluzeb internatu. Vyjimku tvoii obec Cep, kterd uvedla jako hlavni smér
spadu Ceské Budgjovice a obec Novosedly nad Nezarkou, ktera spaduje do Jindfichova
Hradce a tim pfesahuji hranice svého ORP. Zde se projevuje omezeni vyzkumu.
Dotaznik vypliiuje pouze jedna osoba k tomu opravneénd, kterd povazuje za hlavni smér
spadu v pripadé obce Cep Ceské Budgjovice nebo v piipadé Novosedel nad Nezarkou
Jindfichtv Hradec. Tato skutecnost je také samoziejmé dana silnym postavenim a vétsi
nabidkou stfednich $kol v krajském mésté Ceské Bud&jovice a v byvalém okresnim

meésté Jindfichtiv Hradec. Tento mikroregion je nejvice uzavieny (60,6%).
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Obce lezici mimo ORP Ttebon spaduji ve vétSing piipadi pfimo do centra svého
spravniho obvodu ORP. Dalsim spadovym stifediskem obsluzného regionu stiednich
$kol se staly Ceské Bud&jovice, které zahrnuji vSechny pfilehlé obce nachéazejici se
piimo v ORP Ceské Bud&jovice a viechny piilehlé obce z ORP Trhové Sviny. Tento
obsluzny region tvoii 11 obci s 10 243 obyvateli a primérnou vzdalenosti do stfediska
25 km. Mésto Ceské Budgjovice je krajskym méstem, které nabizi Sirokou nabidku
sttednich Skol. Podle Hampla(2005) se staly stfediskem na prvnim misté v JihoCeském
kraji a na 6 misté vcelé Ceské republice podle pofadi komplexniho regionalniho
vyznamu (KRV). Obce Veseli nad Luznici, Vlkov a Val si urcily za sviij hlavni smér
spadu stfedisko Sobéslav a vytvofili tak obsluzny region se 3 obcemi a 6 931 obyvateli.
Uzavienost tohoto obsluzného regionu ¢ini pouhych 25%, coz znamend, ze stfedisko
Sobéslav nemé ve tomto Gzemi tak vysadni postaveni. Priméma vzdalenost obci do
tohoto stfediska ¢ini 14 km. Poslednim obsluzny region stiednich Skol, jehoz stfedisko
se nachazi mimo ORP, je Jindfichtiv Hradec a je tvofen 5 obcemi s 2 130 obyvateli.
Primérnéd vzdalenost obci do stiediska je 16 km. Jindfichliv Hradec je byvalé okresni
mesto, které disponuje mnoha zatizenimi stfednich skol a bylo Hamplem (2005) podle

potadi KRV stanoveno jako stfedisko na 4 misté v Jiho¢eském kraji a na 57 misté v CR.
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6.3 Obsluzné regiony maloobchodu a sluzeb

V jednotlivych obcich zkoumaného tUzemi byla zjiStovdna dojizd’ka obyvatel za
maloobchodem, béznymi sluzbami a kulturou. Konkrétni otazky se tykaly dojizd’ky za
dennimi ndkupy, nakupy bézného textilu a obuvi, ndvstéva posty, banky, knihovny,
sportovnich a kulturnich zafizeni, restauraci a vindren a za béznymi sluzbami jako je
kadetnik ¢i Cistirna. ,,Maloobchodni sit’ je ve své geografické struktuife velmi silné¢
podminéna rozmisténim obyvatelstva v sidelni struktufe.““(Szczyrba,2006,s.20)
Prodejna potravin tvofi zakladni vybavenost obci s 200 obyvateli, tedy obci na nejnizsi
hierarchické tirovni neboli mistni urovni. Naopak prodejna textilu a obuvi, kadeinické
sluzby, postovni a bankovni sluzby se nachézeji v obcich s vy$§im poctem obyvatel.
Pokud se zvySuje pocet obyvatel Vv sidle, zvySuje se i pocet druhli zatizeni v ném. To
znamena, ze obce s vyS$i urovni vybavenosti by méli uspokojovat potieby obyvatel obci
S niz§im stupném vybavenosti. Timto by méla byt vybavenost stiedisek obsluznych
regioni maloobchodu a sluzeb relativné komplexni. (Szczyrba,2006) ,,Maloobchod
tvofi vyznamnou fci. v siti zafizeni obCanské vybavenosti sidel a regionli a nebyla mu
doposud vé€novdna ze strany centralnich instituci vcetné statistického vykaznictvi
patficnd pozornost.”“ (Szczyrba, 2005, s.11) Jedinou vyjimkou bylo s¢itani
maloobchodni sité, které probéhlo v Ceské republice v roce 1999. Oviem toto s¢itani
melo jisté omezeni, prob&hlo na tGrovni okresii a doSlo k nadhodnoceni statistickych

udajl u ukazatele prodejni plochy. (Szczyrba, 2005).
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Obr. 9: Obsluzné regiony maloobchodu a sluzeb v ORP Ttebon a ptilehlych obcich
v roce 2011

OBSLUZNE REGIONY MALOOBCHODU A SLUZEB V ORP
TREBON A PRILEHLYCH OBCICH V ROCE 2011
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Dané kritérium podfizenosti minimaln¢ dvou obci ve vymezeném uzemi splnily Tiebon,
Veseli nad Luznici, Lomnice nad Luznici a Suchdol nad Luznici. Dalsi obci, ktera lezi
ve zkoumaném tizemi a dané kritérium nesplnila, ale stala se stiediskem, jsou Ceské
Hamplem (2005) podle populacni a pracovni velikosti. Druhym divodem je také
odlehla poloha obce. Mimo vymezené uzemi byly stanoveny za centra obsluznych

regionii Ceské Bud&jovice, Trhové Sviny a Jindfichtiv Hradec.

Obec Nové Hrady spolecné s Hranicemi nesplnila podminku podfizenosti min. dvou

obci a byla pfifazena k Trhovym Svinim. Opét se zde projevuje omezeni vyzkumu.

Tab. 6: Vybrané charakteristiky obsluznych regionti maloobchodu a sluzeb v ORP
Ttebon a ptilehlych obcich v roce 2011

Mira o x4
ORP Nazev stiediska Pocet Podet uzavi‘enosti Primérna
A . . vzdalenost
obci obyvatel mikroregionu (km)
(%)
Ceské Velenice 2 3890 45,2 6,6
L. Lomnice nad LuZnici 6 2 361 33,0 55
Tiebon
Suchdol nad LuZnici 4 4735 46,8 6,0
Tieboil 14 14 069 445 16,0
Sobéslav | Veseli nad LuZnici 4 7134 34,7 75
TS Trhové Sviny 3 3088 450 16,5
JH Jindfichtv Hradec 4 1487 27,0 15,0
CB Ceské Budgjovice 5 6 392 33,3 20,0

*Vyjadiuje,kolikrat se v odpovédich objevila jind obec nez stfedisko. Vyslednd hodnota vyjadiena
Vv procentecha odectend od 100%.

**Vyjadiuje primérnou vzdalenost spadujicich obci do stiediska

Zdroj:Vlastni prace autorky, www.czs0.cz , http://maps.google.cz/
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Graf 4: Pocet obci a obyvatel v obsluznych regionech maloobchodu a sluzeb ORP
Ttebon a prilehlych obcich v roce 2011
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Nejvyznamnéj$im obsluznym regionem maloobchodu a sluzeb je Tieboi. Jeji spadovou
oblast tvofi 14 obci a 14 069 obyvatel. Mésto Tiebon poskytuje zdkladni 1
specializované sluzby a pln€ uspokojuje potieby svych obyvatel i obyvatel okolnich
obci. Mimo hranice ORP navic obsluhuje obec Libin, ktera spadd do ORP Ceské
Budégjovice. Obec Libin ma velmi dobré dopravni spojeni do Tieboné, ktera muze

v tomto p¥ipadé konkurovat vétsimu krajskému méstu Ceské Bed&jovice.

Druhym vyznamnym stiediskem se stalo Veseli nad Luznici zahrnujici 4 obce s 7 134
obyvateli. Veseli nad Luznici opé€t tvoti obsluzny region spolecné s obci Val a Vlkov a
navic s obci Bosilec, ktera spaduje mimo sviij spravni obvod ORP Ceské Budgjovice.
Veseli nad LuzZnici je podle poctu obyvatel druhym nejvétsim a dobife vybavenym
centrem. Pro obec BoSilec, co se tyCe vzdéalenosti a dopravni obsluznosti, je

nejdostupnéj$im stiediskem poskytujicim tyto sluzby.

Dalsimi stedisky, kterd jsou dobie obsluzné¢ vybaveny a mohou tak uspokojovat
potieby obyvatel ve svém obsluzném regionu jsou Ceské Velenice, Lomnice nad
Luznici a Suchdol nad Luznici. Tyto stfediska lezi na vyznamné zelezni¢ni trati a jsou

pro okolni obce dobfe dopravné dostupné. Lomnice nad Luznici obsluhuje region
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tvotfeny 6 obcemi s 2 361 obyvateli. I ptesto, Ze tato obec neni populacné prilis velka,
poskytuje dostate¢né mnozstvi sluzeb na to, aby mohla obsluhovat mensi obce v jeji
bezprostifedni blizkosti (primérna vzdalenost obci do stfediska je pouhych 5,5 km)
a stala se tak stfediskem. Obsluzny region Suchdol nad Luznici tvoii 4 obce s 4 735
obyvateli. Primérnd vzdalenost obci do stfediska je také nizka, pouhych 6 km,
a stiedisko je dobie dopravné dostupné. Posledni obsluzny region maloobchodu
a sluzeb se stiediskem nachazejicim se ve vymezeném regionu je Ceské Velenice.
Ceské Velenice jsou spadovym centrem pouze pro sebe sama a obec Nova Ves nad
LuZnici. Vzhledem k tomu, Ze maji Ceské Velenice odlehlou polohu, jsou dobie
obsluzné¢ vybaveny. Obyvatele nejsou nuceni dojizdét za t€mito sluzbami sice do 1épe

vybaveného ale pomérné vzdaleného stiediska Ttebo.

Stiediska, ktera lezi mimo vymezeny region, jsou Ceské Bud&jovice, Trhové Sviny
a Jindfichiiv Hradec. VSechny tyto obce jsou spravnimi stfedisky spravnich obvodl
ORP a Ceské Budg&jovice navic zastavaji funkci krajského mésta. Je tedy zfejmé, Ze jsou
velmi dobfe vybaveny, jak zékladnimi tak i specializovanymi sluzbami, a 1 pfes

pomérné velkou primeérnou vzdalenost, jsou pro své okoli hlavnimi centry spadu.

Vsechny obsluzné regiony maloobchodu a sluzeb jsou pomérné malo uzaviené. Nejvice
uzavieny obsluzny region je Suchdol nad LuZnici 46,8%. Nejméné uzavieny je

obsluzny region Jindfichiv Hradec, pouhych 27,0%.

Maloobchodni sit' je dnes siln€ ovlivnéna soustavou obchodnich fetézc velkych
hypermarketti, supermarkettl a ndkupnich center, které¢ se nachazeji ve vétSich méstech
¢1 na periferiich téchto mést. Malé obchlidky na vesnicich nemohou svou cenou
vyrobkli konkurovat cenam stanovenych v hypermarketech a supermarketech.
Obyvatelé téchto obci, ktefi jsou mobilni nebo obci, které jsou dobife dopravné
v maloobchodé klesa a tak dochazi na venkové a hlavné potom v perifernich oblastech
ke ztratdm obchodnich funkci obce. (Szczyrba, 2005) Tato situace je velmi
komplikovana pro obyvatele, kteti jsou odkazani na vefejnou dopravu a Ziji v obcich,
které jsou vzdalené od stfediska. Hlavné starym obyvatelim se tyto sluzby silné
prodrazi. A v perifernich oblastech mtize dojit k tzv. socidlni exluzi. (Kubes, Kraft,

2011)
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7/ Syntéza sledované problematiky

Tato kapitola se zabyva srovnanim obsluzného potencidlu obci s vytvofenymi
obsluznymi regiony zdravotnickych zatizeni, zékladnich Skol a stfednich $kol
a maloobchodu a sluzeb. Stiediska nékterych obsluznych regionti byla stanovena mimo
vymezené uzemi, kde nebyl obsluzny potencial zjistovan. Srovnani tedy probéhlo

pouze mezi obcemi lezicimi na izemi vymezeného regionu.

7.1 Srovnani obsluZného potenciilu obci s obsluZnymi regiony
zdravotnickych zarizeni

Obsluzny potencidl byl stanoven u vice obci, nez bylo po zpracovani dotaznikového
Setfeni stanoveno stfedisek obsluznych regionti zdravotnickych zafizeni. Stiediska,
ktera se shoduji s obsluznym potencidlem, jsou Tiebon, Veseli nad Luznici, Lomnice

nad Luznici, Chlum u Tiebong, Suchdol nad LuZnici a Ceské Velenice.

Podle obsluzného potencidlu mé nejvétsi predpoklady stat se stiediskem obec Tteborl.
Tato skutecnost se potvrdila. Tieboii tvoii podle poctu obyvatel a poctu spadujicich obci
nejvetsi obsluzny region zdrav. zafizeni v celém vymezeném regionu a ma tak
dominantni postaveni. Druhou obci, ktera se stala stiediskem a méla k tomu velmi dobré
predpoklady, je Veseli nad LuZnici. Zde je potieba poukazat na omezeni vyzkumu
Vv prostoru. Tento obsluzny region se podle poctu obyvatel stal druhym nejvétsim a tim
se shoduje s velikosti obsluzného potencialu ovSem v ptipadé pocétu spadujicich obci
tomu tak neni. Pokud by byl vyzkum rozsifen o vice obci spadajicich do ORP Sobé&slav,
jisté by se pocet spadujicich obci zvysil. Tteti obci s vysokym obsluznym potencidlem
jsou Ceské Velenice. Ovsem podle velikosti spadové oblasti netvoii tak velky obsluzny
region, ktery by odpovidal velikosti obsluzného potencidlu stiediska. Ceské Velenice
jsou diky své marginadlni poloze spadovou oblasti pouze sami pro sebe. Naopak
obsluzny potencial u obce Suchdol nad LuZnici byl stanoven niz$i nez u Ceskych
Velenic, ale velikost jeho obsluzného regionu je podle poctu obci i obyvatel vyssi.
Stfedisko Suchdol nad Luznici mé vyhodné&jsi polohu vii¢i spadujicim obcim a dopravni

obsluznost téchto obci do stiediska je také lepsi v porovnani s Ceskymi Velenicemi.

Obsluzny potencial obce Suchdol nad Luznici je srovnatelny s obci Lomnice nad

Luznici a Chlum u Ttfeboné. Podle poctu obyvatel jsou ale jejich obsluzné regiony
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mensi. Obsluzny region Lomnice nad LuZnici zahrnuje sice vyssi pocet obci, ale jedna
se obce snizkym pocétem obyvatel a malou rozlohou, proto velikost stiediska
neodpovida stanovenému obsluznému potencialu. Dal§imi obcemi, které maji obsluzny
potencial srovnatelny, jsou Straz nad Nezarkou, Nové Hrady a LiSov. Tyto obce se ale
V tomto piipad¢ stfedisky nestaly a naopak je jejich spad siln€ ovlivnén blizkosti vétsich
meést, u kterych obsluzny potencial stanoven nebyl, protoze nespadaji do vymezeného

uzemi.

Ostatni obce maji velmi nizky obsluzny potenciél a v tomto pifipad€ se nestaly stfedisky.
V téchto obcich se nachéazeji pouze zdkladni Skoly, které ale nepatii mezi zdravotnicka

zafizeni.

7.2 Srovnani obsluzného potenciilu obci s obsluZznymi regiony

zakladnich Skol

cvwr

obsluzny potencial stanoven i u takovychto obci. Obsluzné regiony zakladni Skol

nejlépe koresponduji, az na nékteré vyjimky, s obsluznym potencialem obci.

Opcét méd vysadni postaveni stfedisko Tiebon, ¢imz se shoduje 1 s obsluznym
potencidlem. Zde je ovSem patrny vliv ostatnich stfedisek, které jsou pro déti pfi
dojizd’ce dostupnéjsi. Zakladnim rysem pii dojizd’ce do zakladnich $kol je co nejkratsi
vzdalenost mezi stiediskem a spadujici obci a dobra dopravni obsluznost stiediska.
Velikost obsluzného potencialu mésta Veseli nad LuZnici koresponduje s velikosti jeho
obsluzného regionu. DalSimi velkymi obsluZznymi regiony jsou podle poctu obyvatel
LiSov a RapSach, ktery proti velikosti obsluzného potencidlu vyrazné posilil. Tato
skute€nost je dana tim, Ze obec Suchdol nad Luznici se nestala stfediskem a spaduje
pravé do RapSachu, ¢imz vyrazné zvysila pocet obyvatel tohoto obsluzného regionu. |
pfesto, Ze obec Suchdol nad Luznici ma velmi dobry obsluzny potencidl proto stat se
stiediskem ale nesplnila zdkladni podminku. LiSov m4 stejné velky obsluzny potencial,
jako Lomnice nad LuzZnici, Chlum u Tteboné, Nové Hrady nebo Straz nad Nezarkou,
ale v ptipadé dojizd’ky do zakladnich $kol je velikost jeho obsluzného regionu vyrazné
vy$§i néZ u ostatnich stiedisek. Naopak Ceské Velenice maji tieti nejvyssi obsluzny

potencidl, ale velikost jeho obsluzného regionu patii spiSe mezi ty mensi, napiiklad jako
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Chlum u Tteboné ¢i Lomnice nad Luznici. Také velikost obsluzného regionu Straz nad

Nezarkou je vyrazné nizsi proti svému obsluznému potencialu.

Ostatni obce, u kterych byl stanoven obsluzny potencial a zakladni $kola se v nich
nachazi, se stfedisky nestaly a spaduji i mimo vymezené uzemi. Ve vétSin€ téchto obci
se nachazi pouze prvni stupen zakladnich Skol nebo nesplnily zékladni podminku
podiizenosti, tudiz se nemohly stat stfedisky. Jejich obyvatelé museji tedy do plné

vybavené zékladni Skoly dojizdét.

7.3 Srovnani obsluzného potencialu s obsluZznymi regiony strednich

Skol

Dojizd’ka do stfednich $kol se uskuteciiuje mezi obcemi vys$i hierarchické trovné.
Stfedni Skoly se nachéazeji pouze ve vétSich meéstech nebo v menSich méstech,

zaloZenych na rozvoji néjakého primyslu.

Jedinou obci, kterd se stala stfediskem obsluzného regionu stfednich kol a ma také
nejvyssi obsluzny potencial, je Tiebon. Tieboni disponuje v daném tzemi nejvysSim
poctem stiednich Skol tudiz ma vyborné predpoklady k tomu stat se strediskem. Tomu
odpovida také velikost jeho spadové oblasti, ktera se aZz na dvé vyjimky shoduje

S hranici ORP.

Obec Veseli nad LuZnici ma také velmi dobré pifedpoklady, ovSem nedisponuje
dostatecnym poctem stfednich Skol a nesplnila danou podminku podfizenosti. Pro ni
samotnou a okolni obce je daleko vyznamnéjSim stiediskem Sobéslav, kterd lezi mimo

vymezené izemi.

Tteti obci, kterd ma také predpoklady k tomu stat se stfediskem a nachazi se zde stfedni
$kola, jsou Ceské Velenice. Diky své marginilni poloze ale nesplnily podminku
podiizenosti dvou obci a také stiedni Skola, kterd se zde nachazi, ma pouze urcitou
specializaci. Tim nedokdZe uspokojit potieby vSech studentl, ktefi by mohli byt
potencialnimi spadujicimi obyvateli. Také LiSov se nestal stfediskem 1 pfesto, Ze se zde
nachazi stiedni Skola a ma ptedpoklady proto stat se stfediskem. Nesplnil ale danou
podminku a projevuje se zde silny vliv krajského mésta Ceské Budgjovice, které

disponuje nejvyssim poctem stfednich Skol v celém Jihoceském kraji.
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Ostatni obce, u kterych byl stanoven obsluzny potencial, nedisponuji touto sluzbou,
tudiz se nemohly stat stfedisky a do stfednich $kol museji jejich obyvatel¢ dojizdét i

mimo vymezené uzemi.

7.4 Srovnani obsluZzného potenciilu s obsluZnymi regiony
maloobchodu a sluzeb

Pro stanoveni obsluzného potencialu obci byla hodnocena pouze nabidka sluzeb ve
zdravotnictvi a Skolstvi. Stanovit obsluzny potencidl podle sluzeb v maloobchodu,
kultufe ¢i sportu je velmi komplikované jelikoz dostupna data nemuseji byt relevantni.
(Kubes, Pahorecka, 2000) Stanoveny obsluzny potencidl obci pomérné dobte odrazi
rozlozeni stfedisek ve vymezeném uzemi. Nakonec bylo tedy rozhodnuto, Ze bude

pouzit i pro srovnani s obsluznymi regiony maloobchodu a sluzeb.

Jedinymi stfedisky téchto obsluznych regionii byly stanoveny obce Tiebon, Veseli nad

Luznici, Ceské Velenice, Suchdol nad Luznici a Lomnice nad Luznici.

Opét ma zde nejlepsi predpoklady Ttebon, jejiZ obsluzny region mé vysadni postaveni
a zahrnuje nejvyssi pocet spadovych obci a obyvatel. Treboni je nejvétsim méstem ve
vymezeném uzemi a je logické, Ze bude disponovat nejvétsim poctem vsech vybranych
sluzeb. V poslednich letech se objevuje trend, kdy dochazi ke snizovani
maloobchodnich prodejen na venkové a naopak ve méstech dochazi k jejich rozvoji a
zkvalitnéni. Dnes se ve méstech vyskytuje rozsadhly systém supermarketii, ve vétSich

meéstech potom hypermarket.

Druhou obci s vysokym obsluznym potencialem, se kterym koresponduje i velikost
obsluzného regionu je Veseli nad LuZznici. Toto mésto je populacné o néco mensi nez
Ttebon. Také dokaze velmi dobie uspokojit své obyvatele a obyvatele spadujicich obci.
OvSem v pfipad¢ obsluzného regionu maloobchodu a sluzeb je velikost jejiho

spadového izemi nejvetsi ze vSech obsluznych regionti u ni takto stanovenych.

DalSimi obcemi, které mély predpoklady k tomu stat se stfedisky a splnily podminku
podiizenosti, jsou Ceské Velenice a Suchdol nad LuZnici. Obsluzny potencial Ceskych

Velenic je vys$si nez u Suchdola nad Luznici ale populac¢ni velikost jejich obsluznych
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regiond je shodnd. V tomto ptipadé¢ je Suchdol nad LuZnici stejn¢ vyznamnym

sttediskem jako Ceské Velenice.

Posledni obci, ktera se stala stiediskem, je Lomnice nad Luznici. Ve vSech piipadech
spadovosti a také ted’ je jeji spadova oblast mensi nez velikost jejitho obsluzného

potencialu. Lezi v blizkosti mésta Ttrebon, které je zajisté vyznamnéjSim strediskem.

U ostatnich obci nebyla splnéna podminka podiizenosti minimalné¢ dvou obci, tudiz
nebyly stanoveny stfedisky i pfesto, ze nékteré z nich maji pomérn¢ dobry obsluzny

potencial.
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8 Zavér
Tato prace se zabyvala dojizd’kou obyvatel za vybranymi druhy sluzeb ve Skolstvi,
zdravotnictvi, maloobchodu, kultury a sportu. Vyzkum probihal ve 25 obcich spravniho

obvodu ORP Tteboni a 17 prilehlych obcich spadajicich do spravniho obvodu ORP

Sobéslav, Ceské Budé¢jovice, Jindfichtiv Hradec a Trhové Sviny.

Data pro tento vyzkum byla ziskand formou dotaznikového Setfeni. Hlavnim zdrojem
dat pro tento vyzkum bylo dotaznikové Setifeni, které prob&hlo pies starosty
jednotlivych obci. Zde vznikla omezeni vyzkumu. Dotaznik vypliovala pouze jedna
osoba k tomu uréena, v tomto piipadé to byl starosta obce ptipadné zastupce starosty,
kterd odpovidala za vSechny obyvatele dané obce. Ziskané informace tedy nemuseji
presné urcovat spad vSech obyvatel obce. Dale se objevil problém pii spolupraci
s n¢kterymi starosty obci, kteti byli ochotni vyplnit dotaznik az po nékolikaté prosbe.
Dalsi omezeni vzniklo pfi sestavovani obsluznych regionti. Do vymezeného tizemi byly
zahrnuty vSechny obce ORP Ttebon ale pouze ¢ast obci spadajicich do jednotlivych
ORP sousedicich s ORP Tiebon. V tomto piipadé nebylo mozné zjistit, jestli se néktera
z prilehlych obci, mize stat stiediskem 1 piesto, ze ve vymezeném uzemi nesplnila
kritérium podfizenosti minimalné¢ dvou obci. U stiediska Nové Hrady obsluzného
regionu zékladnich $kol bylo toto omezeni vyfeSeno dodateCnym telefonickym hovorem
ptimo do zakladni Skoly v Novych Hradech. Na druhou stranu je tieba fici, Ze i pfes
jista omezeni patii tato metoda vyzkumu k nejvhodnéjsim zptsobim jak ziskat data pro

vybér stiedisek v rozsahlejSim uzemi.

Cilem prace bylo zjistit, kam spaduji obyvatelé obci za vybranymi sluzbami a na
zakladé vyhodnocenych dotaznikii vymezit obsluzné regiony. Bohuzel spoluprace
dotazovanych starosti nebyla pfizniva. Nakonec jsem ziskala 96 % vyplnénych
dotaznikt, na jejichz zdklad¢ jsem vymezila obsluzné regiony zdravotnickych zafizeni,
zakladnich skol, stfednich Skol, maloobchodu a sluzeb a také jsem stanovila stfediska
téchto obsluznych regiont. Dalsim cilem bylo vytvofit obsluzny potencial a porovnat ho
s vytvofenymi obsluznymi regiony. Pro hodnoceni obsluzného potencialu byla pouzita
data za sluzby ve zdravotnictvi a Skolstvi. Podle obsluzného potencialu se ve

vymezeném uzemi tyto sluzby nachazeji i v obcich nejnizsi hierarchické urovné, coz
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nejvice korespondovalo s obsluznymi regiony zdkladnich $kol a zdravotnickych

zafizeni.

Pro tuto praci byly stanovené tfi hypotézy. Prvni hypotéza predpokladala, ze hlavni
postaveni pti dojizd’ce bude mit mésto Trebon s vyjimkou dojizd’ky do zakladnich Skol
a stiednich Skol. Tfebon ma ve vymezeném tUzemi vysadni postaveni hlavné pii
dojizd’ce do stfednich skol, kdy plné uspokojuje potieby obyvatel skoro vSech obci
celého ORP Tiebon. Oviem piilehlé obce spaduji do vétsiho krajského mésta Ceské
Budégjovice nebo byvalého okresniho mésta Jindfichiv Hradec a do mésta Sobé&slav.
Timto se potvrdila ¢ast predpoklddané hypotézy. Dale ma potom vysadni postaveni pii
dojizdce za maloobchodem a sluzbami. Ale pii dojizdce do zdkladnich skol a
zdravotnickych zafizeni tomu tak neni. Stala se sice podle poctu obyvatel nejvétSim
stiediskem téchto obsluznych regiond ale podle velikosti spadového tizemi az tak
vysadni postaveni nemd. Ob¢ dvé€ tyto sluzby jsou v izemi velmi dobie rozlozeny 1 do

mensSich stfedisek.

Druha hypotéza piedpokladala, Ze bude mésto Ceské Velenice dobie uspokojovat
potieby svych obyvatel a obyvatel okolnich obci. V prvnim piipadé se toto tvrzeni
potvrdilo. Ceské Velenice jsou vzhledem ke své margindlni poloze velmi dobie
obsluzné vybaveny a pln€ uspokojuji potieby vSech svych obyvatel. OvS§em obyvatelé
okolnich obci uspokojuji své potieby spiSe v blizkém stiedisku Suchdol nad Luznici.
Jedinou obci, ktera v pfipad¢ dojizdky do zakladnich $kol, za maloobchodem a

sluzbami spaduje do Ceskych Velenic je Nova Ves nad Luznici.

Posledni hypotéza ptedpokladala, Ze budou né€které obce spadovat mimo uzemi svého
ORP piimo do mé&sta Ttebon nebo naopak nékteré obce z ORP Ttiebon do Veseli nad
Luznici. Jedinou obci, kterd se nachazi mimo uzemi ORP Tiebon a spaduje do mésta
Ttebon je Libin a to v pfipad¢ dojizd’ky za maloobchodem a sluZzbami. Naopak obce
Cep, Novosedly nad Nezarkou a Stfibfec spaduji do stiedisek stanovenych mimo jejich
uzemi ORP Tiebon. Obce Ponédraz, Ponédrazka a Frahelz, které lezi na okraji ORP
Ttebon, nespaduji do Veseli nad LuZznici ale pfekvapivé do stanoveného stfediska
Lomnice nad Luznici. I pfesto, Ze Veseli nad Luznici je druhym nejvétSim stfediskem

ve vymezeném uzemi a disponuje vétSim zastoupenim sluzeb.
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Sluzby ve zdravotnictvi a zakladnim Skolstvi jsou v daném regionu pomérné¢ dobie
rozlozeny. Kazdou vétsi ¢ast uzemi obsluhuje mensi stfedisko. Vyjimku tvofi stfedni
Skoly, které se vyskytuji ve vétSich méstech, a v daném uzemi se nachdzi pouze vétsi
mésto Trebon s 8 653 obyvateli. Nabidka sluzeb v maloobchodu a jinych druhi sluzeb
nepokryvé plné potieby obyvatel mensich obci, ktefi jsou nuceni za nimi dojizdét do
vzdalengjSich stfedisek. Ve vymezeném uzemi je pomémé dobra dopravni
infrastruktura a se zvySujici se automobilizaci neni pro mladsi obyvatele problém za
sluzbami dojizdét. Prave rozvoj individualni automobilizace vedl ke snizovani zévislosti
obyvatel venkovskych obci na sluzbach poskytovanych v misté svého bydliste. Ovsem
staii obyvatelé a Skolaci jsou odkazani na linky osobni hromadné dopravy. (Kubes,
Pahoreckd, 2000). Velkou vyhodu zde tvoii koncentrace vyznamnych stfedisek piimo
na hlavni Zeleznicni trati, kterd prochazi napti¢ celym ORP Tiebon. Stale se zde ale
vyskytuji obce, které lezi mimo hlavni dopravni komunikace
a zelezni¢ni trasy. Tyto obce nejsou dobie dopravné obsluhovany. Pokud obyvatelé
téchto obci nemohou veskeré potieby uspokojit v nejbliz§im stiedisku, jsou nuceni
dojizdét do vzdalenéjSiho vétSiho stiediska, coz miiZze byt v tomto pfipadé pro nekteré

obyvatele problém.

V ptipad¢ dojizd’ky za specidlnimi zdravotnickymi sluZzbami by mohlo byt velkou
vyhodou zpiistupnéni Zemské kliniky Waldviertel v Gmiindu pro obyvatele Ceskych
Velenic

a okolnich obci. V celé této ¢asti regionu se nenachdzi zZadné vétsi stiedisko, které by

tyto sluzby poskytovalo.

Dale by se méla 1épe obsluzné vybavit mésta Chlum u Tieboné, Nové Hrady a LiSov,
ktera nedokdzi pln¢ poskytnou sluzby maloobchodu a jinych druhti sluzeb svym
obyvatelim

a obyvateliim okolnich obci. Bohuzel dnes dochazi spiSe k opacnému procesu, kdy je

nabidka sluzeb maloobchodu ve venkovskych sidlech ruSena. (Szczyrba, 2005)

Pfi stanoveni obsluznych regiont nedoslo az tak k vyraznému ptesahu spadujicich obci
mimo Uzemi svého ORP. V tomo piipadé celkem dobie hranice ORP odpovidaji
sociogeografickym regionim. Vyjimku samoziejmé tvoii dojizd’ka do stfednich Skol.
Jediné co by mohlo byt v administrativnim ¢lenéni izemi zménéno, je stanoveni obce
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Lomnice nad LuZnici obci s PU. Ve tiech piipadech se stala stfediskem pro mnoho

okolnich obci.

Tuto préaci by mohli vyuzit starostové obci a snazit se 1épe vybavit své obce chybéjicimi
sluzbami nebo zlepSit dopravni obsluznost obce v pfipadé¢ dojizdky. Jediny
celorepublikovy vyzkum na této urovni byl proveden vroce 1988 Maryasem.
V poslednich letech bylo vytvofeno mnoho bakalafskych na toto téma v n€kolika ORP
vCR (pf. Vacha, 2012). BohuZel stile neexistuji podrobna statisticka data
v celorepublikovém métitku, ktera by dobie odrazela spadovost obyvatel za sluzbami.
Do budoucna by bylo dobré v tomto zplisobu vyzkumu pokracovat a ziskat znovu data
za celou Ceskou republiku. Cimz by se zjistila dosavadni situace obsluzné vybavenosti

hlavn¢ venkovskych obci.
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Priloha 1: Vzor dotazniku

Vazena pani starostko, vazeny pane starosto.

Jmenuji se Radka Kvantova a jsem studentkou Pedagogické fakulty na JihoCeské
univerzité. Studuji obor Geografie pro veiejnou spravu a pro tento rok budu zpracovavat
bakalafskou praci na téma Spadovost obyvatel za sluzbami v mikroregionu ORP
Ttebonisko. Ma prace bude vychézet z dotaznikového Setfeni. Laskaveé Vas zddam, jestli
byste mohl/a vyplnit ptilozeny dotaznik. Veskeré poskytnuté informace budou pouzity

vyhradné pro mou bakaléatskou praci.
Dékuji za Vas Cas, s pozdravem Radka Kvantova.

Telefon / e-mail: 721 030 596/ kontrast@seznam.cz

Vyplnite prosim ndzvy obci, kam lidé za sluzbami sméruji. Sloupec ,,prevazne’’
vypliiujte, pokud obyvatelé uspokojuji své potieby v jedné obci. Pri vyplnéni tohoto
sloupce Ize zaroven ozmacit sloupec castecné a vyjimecné (pro druhotné a ojedinélé
cile). Jsou-li cesty tak rozdilné nebo ojedinélé, ze nelze urcit jen jeden prevazujici smer,

vypliite pouze sloupec cdstecné i vyjimecné.

Nazev navs§tévované obce

Druh potieby
Pievainé Casteéné Vyjime&né
( pravidelné ) ( méné Casto ) ( velmi zridka )
Denni nakupy

( potraviny, drogérie,
bézné domaci potieby )

Nakupy bézného textilu a
obuvi

Navstéva materské Skoly

Navstéva zakladni skoly

Navstéva stredni skoly,
gymnazia, uciliste

71




Navstéva praktického
lékate pro dospélé

Navstéva detského 1ékare

Navstéva zenského
1ékare

Navstéva zubniho l1ékare

Navstéva odborného
lékare

Navstéva nemocnice

Navstéva lékarny

Navstéva posty

Navstéva banky

Navstéva knihovny

Navstéva sportovnich
zatizeni

Navstéva kulturnich
zafizeni ( kina, divadla )

Navstéva restauraci a
vinaren

Bézné sluzby ( kadetnik,
Cistirna, opravna obuvi )
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Piiloha 2: Seznam oslovenych obci

Nazev obce

1. Bosilec 22. | Mazelov

2. Cep 23. | Nova Ves nad Luznici
3. Ceské Velenice 24. | Nové Hrady

4, Domanin 25. | Novosedly nad Nezarkou
5. Dunajovice 26. | Petiikov

6. Dvory nad Luznici 27. | Pistina

7. Dynin 28. | Ponédraz

8. Frahelz 29. | Ponédrazka

9. Halamky 30. | Ptibraz

10. | Hamr 31. | Rapsach

11. | Hatin 32. | Smrzov

12. | Hrachovisté 33. | Staikov

13. | Hranice 34. | Straz nad Nezarkou
14. | Chlum u Tieboné 35. | Stiibiec

15. | Jilovice 36. | Suchdol nad Luznici
16. | Klec 37. | Stépanovice

17. | Libin 38. | Ttebon

18. | Lisov 39. | Vval

19. | Lomnice nad Luznici 40. | Veseli nad LuZnici
20. | Luznice 41. | Vlkov

21. | Majdalena 42. | Zéablati
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