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Anotace

ROUSAROVA, Lucie (2017). Dvouleté dité v mateiské Skole. [Diplomova prace].
Hradec Kralové: Pedagogicka fakulta Univerzity Hradec Kralové, s. 76

Teoretickd cast diplomové prace se zamétuje na moznosti vzdélavani dvouletych déti
v Ceské republice, upiesiiuje vhodné podminky a specifika tdchto déti. Dale popisuje
pfedSkolni vzdélavani z hlediska historie. Problematiku péce o déti mladsich tii let
porovnava s jinymi zemémi Evropy.

Metodou ovéfovani ucinnosti je dotaznik, prostfednictvim kterého zjistujeme
nazory pedagogli matefskych Skol na zafazeni dvouletych déti do ptedskolniho
vzdélavani. Hlavnim cilem diplomové préace je zjistit ndzory pedagogl na vzdélavani

déti mladsich t let v matefskych Skolach se zamétenim na podminky.

Kli¢ova slova: predskolni vzdélavani, dvouleté déti, podminky.



Anotation

ROUSAROVA, Lucie (2017). A two year old child in kindergarten. [Master's thesis].
Hradec Kralové: faculty of Education University of Hradec Kréalové, p. 76

The theoretical part of the thesis focuses on the posibility of training two-year-olds in
the Czech republic, specifies the appropriate conditions and the specifics of these
children. It also describes preschool education in terms of history. The issue of caring
for children under theage of free years compaqgs with the other countries of Europe.
Method of verification of effectiveness is a questionnaire, through which we find the
views of teachers numery schools on the inclusion of thetwo-year-olds in pre-school
education. The main objektive of the thesis is to find out the views of educators on the
education of children under free years of age in kindergartens focusing on the

conditions.

Keywords: preschool education, children two years, conditions.
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Uvod

Béhem nékolika poslednich let Ceska republika fesi zmény v oblasti socidlni
a vzdélavaci politiky tykajici se déti od narozeni do tfi let. Od roku 2013 existuje vice
zpusobli Cerpani rodiCovské dovolené. Jednou z moznosti je zkracena rodicovska
dovolena do dvou let véku ditéte, coz rodictim, hlavné tedy matkam, umoziuje navrat
do zamé&stndni. Pro mnoho Zen je dulezité se do pracovniho procesu vratit co nejdiive
kvili finanénim divodim, osobni spokojenosti, kontaktu se spolecnosti, osobnimu
rozvoji ¢i uchovani znalosti a dovednosti v oboru. Potiebuji vSak zajistit kvalitni péci
0 své déti.

Diive o déti do dovrSeni tii let peCovaly jesle, ale ty byly zruSeny novelou
zakona 372/2011 Sb., o zdravotnickych sluzbach a podminkach jejich poskytovani
sucinnosti od 1. 1. 2014. Od 1. 9. 2016 je zédkonem ¢. 561/2004., o piedSkolnim,
zékladnim, stfednim, vysSim odborném a jiném vzdé€lavani stanoveno, ze se
v predSkolnim vzdélavani vzdélavaji déti zpravidla od tfi do Sesti let, nejdiive vSak od
dvou let. Od roku 2020 bude piedskolni vzdélavani organizovano pro déti ve véku od
dvou do zpravidla Sesti let.

Teoretickd cast diplomové prace popisuje piedSkolni vzdélavani z hlediska
historie. Na vice nez dvousetletém vyvoji pfedSkolniho vzdélavani miizeme sledovat
zatazeni dvouletych déti do instituci uréenych pro déti mladsi Sesti let. Na historicky
vyvoj plynule navazuje kapitola o sou¢asném stavu predskolniho vzdélavani v Ceské
republice. Problematiku péce o déti mladsich tfi let porovnava s jinymi zemémi Evropy.
Dale se zabyva specifiky dvouletych déti z hlediska poznavacich procesii, dovednosti
a dalSiho osobnostniho rozvoje. StéZejni kapitolou jsou podminky vzdélavani déti do tii
let v matefské¢ Skole. Na zavér popisuje kompetence a pozadované predpoklady
pedagoga matetské skoly.

Metodou ovéfovani ucinnosti je dotaznik, prostfednictvim kterého zjistujeme
nazory pedagogli matefskych Skol na zafazeni dvouletych déti do ptedskolniho
vzdélavani. Hlavnim cilem diplomové préace je zjistit ndzory pedagogl na vzdélavani

déti mladsich ti let v mateiskych Skolach se zamétenim na podminky.



1 Historie

Tato kapitola se zabyva historii pfedikolniho vzdélavani v Ceské republice i v Evropé.
Je dualezité brat na védomi, Ze instituciondlni péce o déti mladsi tii let neni v nasi
spolecnosti nic nového. Snahou spolecnosti bylo vzdy zabezpecit péci a ochranu
nejmladSim détem. Protoze nékteii lidé zapominaji, ze dvouleté¢ déti v matetskych
Skolach byly jiz dfive, presvéd¢ime se o tom pohledem do historie institucionalni
péce Ceské republiky i zahrani¢i. Mizeme sledovat jak vyvoj instituci, tak i pro jakou

vekovou skupinu a pro jaké déti byly instituce urceny.

1.1 Pocatky predsSkolniho vzdélavani

Béhem  devatenictého  stoleti vzniklo mnoho rOznych  zafizeni, které
spolecnost vytvorila pro nejmladsi déti, aby nahradily pé¢i rodinnou. Nalezince se
staraly o nemanzelské, nechténé nebo odlozené déti. Sirotlince zajistovaly péci pro
déti, kterym rodi¢e umieli. Nemocné déti byly umistovany do détskych nemocnic -
kratkodobé nemocné, oslabené, nebo chorobincti - dlouhodobé nemocné, trpici
nevylécitelnymi nemocemi (Splavcova, Kropackova, 2016a). Tyto instituce byly
potiebné kvili valkam, moru a jinym epidemiim. NemanZzelské déti nebo déti
neprovdanych matek by bez prvotnich instituci nepfezily. Hlavnimi prikopnicemi
ptedSkolni vychovy byly opatrovnice, péstounky, jez se staraly o opusténé a socialné
slabé déti.

Krom¢ téchto instituci pomahajicich détem v tézkych zivotnich podminkéach,
existovaly v poloving 19. stoleti i1 instituce pecCujici o déti ptedskolniho veéku
zaméstnanych rodi¢l. Mezi tyto zafizeni patfily opatrovny, jesle, détské zahradky
a matetské Skoly. Instituce pecujici o malé déti vyuzivaly zpocatku pouze déti chudych
rodi¢i. Bohaté rodiny si mohly dovolit vychovatelky, sluzebné a guvernérky. Prvni
instituce pro nejmensi déti vznikaly v Anglii. Ve Francii na pocatku 19. stoleti vznikaly
prvni jesle, jejichz tkolem byla ochrana déti pred trazy a opatrovny, ve kterych
vévodila uz pro déti od dvou let tvrda Skolni disciplina. Tato ideje byla vSak kritizovana
Marii Pape-Carpentierovou. Prvni opatrovna v Némecku, kde byl podle Friedricha
Frobela kladen diraz vice na hru nez na disciplinu, vznikla stejné jako ve Francii
pocatkem 19. stoleti (Cesky statisticky ufad, 1991).

Dne 1. biezna 1832 vznikly v nasi zemi prvni opatrovny v Karlin€, coz byla

diive samostatna obec, dnes je vSak uz soucésti hlavniho mésta Praha. Dne 8. fijna
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téhoz roku byla zalozena opatrovna ,,Na Hradku,” jejiz vznik je spojen se jménem Jana
Vlastimira Svobody, ktery formuloval cile vychovy déti od dvou do Sesti let. O tfi roky
pozdé¢ji vznikla opatrovna v Plzni. Zajem o opatrovny rok od roku nartistal. Dochazelo
do nich 20 — 45 déti ve veéku od 2 do 5 let. Opatrovny se tedy stale rozsifovaly.

Ve 2. poloving 19. stoleti se Ceska republika inspiroval
némeckymi Kindergarten (némecké zahradky), jejichz prikopnikem byl Friedrich
Frobel. Cil zahradek spocival ve vytyCeni zdravé a rozumové vychovy déti
predskolniho véku. Mladé divky se zde také ucily a ziskavaly praxi v péci o déti
a rodinu. Dochézely do nich déti ve véku dvou az tii let, které zde ztstavaly az do doby,
kdy nastoupily do $koly. Vychova déti trvala 4 - 5 hodin denng. Skolni poplatek platili
pouze bohatsi rodiGe, jinak bylo opatrovani déti bezplatné (Cesky statisticky tfad,
1991).

Od poloviny 19. stoleti vznikaly na naSem tUzemi jesle. ,, Jesle jsou zdravotnické
zarizeni zabezpecujici vsestranny rozvoj deti zpravidla ve véku do 3 let. Navazuje na
péci v rodine. *“ (Pricha, Walterova, Mares, 1995, s. 94). Prvni jesle vznikly roku 1854
ptivodné jako charitativni zafizeni na Starém mésté a o tii roky pozd€ji na Novém
Meéste. Prvni Ceské jesle byly zalozeny v roce 1884. Jsou spojovany se jménem Marie
Riegrové-Palacké. Pod jejim vedenim Vybor dam zfizoval a provozoval Skoly a jesle
pro déti z chudych prazskych rodin. Jejich funkce byla zdravotni a socidlni nikoli
vzdélavaci. V roce 1869 vznikla v Praze u sv. Jakuba prvni Ceskd mateiska Skola.
Oficiélni rozdéleni instituci pfedSkolniho vzdélavani se objevilo ve skolském zdkoné
roku 1868 a nasledné¢ v ministerském vynosu €. 4711 z roku 1872. Institucionalni péce
o déti do zahajeni povinné skolni dochazky byla rozdélena mezi:

e jesle — péce o déti do tii let;
e opatrovny — socialni zatizeni pro pfedSkolni déti;

e mateiské Skoly — zajiSt'ujici vzdélavani (MiSurcova, rok neuveden).

1.2  Zmény v predSkolnim vzdélavani ve 20. stoleti

V obdobi prvni republiky vletech 1918 — 1938 se vytvarelo kvalitni ptedskolni
vzdélavani. V cele reformniho hnuti stdla Ida Jarnikovd a Anna Siissova. Hnuti
prosazovalo respektovani potieb déti, odstranéni Skolskych zpisobli vyuky a navraceni

hry do matetskych skol.
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Reforma byla pierusena druhou svétovou valkou a totalitnim rezimem. Snizil se
pocet jesli a matefskych Skol na naSem Uzemi a opatrovny zcela zanikly. Novym
zafizenim se staly détské utulky, které pomahaly pecovat o déti ve véku od dvou do péti
let pracujicim rodicim. Dochdzelo do nich necelych 30 tisic déti rocné. Pii
roz$ifovanim sité¢ matetskych skol postupné utulky zanikaly. Pravné zruSeny byly v roce
1989 (Kropéackova, Splavcova, 2016b).

Nejveétsi rozkveét jesli nastal v povalecném obdobi, a to kvili zapojeni Zen
do pracovniho procesu. Odbornici i vefejnost je vSak kritizovala za nékteré nedostatky.
Mezi hlavni patfila dlouhd doba pobytu ditéte v jeslich a striktni zdravotnické prostiedi
- bilé stény, sterilni podminky, pevny rezim, pecovatelky v uniformach (Splavcova,
Kropéackova, 2016a). Mateiskym Skoldm chybél pevny organizacni tad, jejich napli
a zam&feni. Skolsky zakon ¢. 95/1948 umistil mateiské skoly do §kolského systému, ve
kterém mély své tkoly ve vychové a ptiprave k povinné Skolni dochazce. Pecovaly
o0 déti od ti{ let do doby nastupu do povinné $kolni dochazky (Cesky statisticky ufad,
1991).

Roku 1966 byl vydan zékon ¢. 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu, ktery jesle
vymezil jako zvlastni détskd zafizeni. Ministerstvo zdravotnictvi vydalo vyhlasku
€. 72/1961 Sb., o zfizovani jesli a matefskych $kol ve spolecnych budovéch a vyhlasku
43/1966 Sb., o soustavé zdravotnickych zafizeni, které stanovily provoz jesli s dennim,
tydennim a nepfetrzitym provozem. V osmdesatych letech jesle své nedostatky
napravily a vypadaly pfijatelnéji (Splavcova, Kropackova, 2016a). V té dob¢ byly jesle
povazovany za ,,vychovnad zarizeni s lécebné preventivni péci, ktera pecuji o zdravy
telesny i dusevni vyvoj a harmonicky rozvoj deti ve veku zpravidla do tri let. Byly
chapany jako prvni clanek ceskoslovenské vychovné vzdeélavaci soustavy, ktery plnil
pedagogické i socialni poslani. “ (Splavcova, Kropackova, 2016a, s. 14).

Béhem devadesatych let doSlo kvelkému poklesu poctu jesli kvuli
nedostate¢nému poctu déti. Ve spolecnosti pfevazoval nazor, ze matky maji byt se
svymi détmi doma co nejdéle. Dal§im diivodem nedostatecného poctu déti v jeslich bylo
spojovani jesli s kolektivistickou vychovou, upfednostiiovani potieb spolecnosti pred
zajmy déti. Jesle byly povazovany do roku 2004 za Skolskd zafizeni, poté byly
zafazeny do resortu Ministerstva zdravotnictvi Ceské republiky, kam patiily az do
biezna 2012. V dubnu 2012 byla zrusena platnost zékona ¢. 20/1966 Sb. Provozovani
jesli jako zdravotnickych zafizeni muselo byt ukonceno do konce roku 2013

(Paloncyova et al., 2013). Nyni se jesle mohou dle zakona ¢&. 247/2014 Sb.,
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o poskytovani sluzby péce o dit€¢ v détské skupiné s ucinnosti od 29. listopadu 2014
fadit pod détské skupiny, které spadaji pod resort Ministerstva prace a socidlnich véci
Ceské republiky.

Zakon €. 561/2004 Sb. o ptedskolnim, zakladnim, stfednim, vyS§im odborném
ajiném vzdélavani (Skolsky zakon) pfinesl zdsadni zménu pro matetské Skoly. Jsou
samostatnym pravnim subjektem, jehoz tukolem je vzdélavani, nikoliv pouze
vychovavani déti (Syslova, 2011). Nasledujici tabulky pro ptehlednost ukazuji vyvoj
poctu jesli a po¢tu mist v jeslich v letech 1990 a 2005 (tab. 1), dale pocet jesli a pocet
mist v jeslich v roce 2005 — podle krajii (tab. 2) a posledni tabulka uvadi pocty déti
v mateiskych skolach ve skolnim roce 1996/1997 az 2005/2006 - podle véku (tab. 3).

Tab. 1 Vyvoj poctu jesli a poctu mist v jeslich v letech 1990 a 2005

1990 1991 19902 1993 1994 1995 19296 1997
podet zafizend 1043 486 381 247 235 207 151 101
podet mist v jeslich 39 829 - 13196 0265 8565 7574 5 551 2965
meziroéni pokles - 649 & Z S
poétu mist v ¥ ' " | 10001092| %8| -76| -1L6| -267] -466

1998 199% oo 2001 2002 2003 1004 1005
podet zafizend 7o 67 65 39 58 &0 58 54
podet mist v jeslich 2191 1913 1 867 1717 1574 1770 1708 1671

mezirodni pokles

i . 0 -26.2 -127 -24 -3.0 -25 + 5,7 -35 -22
pocin mst v %o ’

FPozn.: Od roku 2000 zahrmuje jesle a mikrojesle vdetmé daliich détskyich zafizeni. Do rofu 1999 véemé jsou
tidaje jen za jesle a mikrajesle.

(Kuchatova, Svobodova, 2006, s. 10)

Tab. 2 Pocet jesli a pocet mist v jeslich v roce 2005 — podle kraja

podet zalizeni pocet mist v jeslich
Hlavni mésto Praha 9 351
Stircdoéesky laraj 3 26
Jihoéesky kraj 2 90
Plzensky kraj 4 73
Karlovarsky kraj 0 0
Ustecky kraj 10 263
Liberecky kraj 1 50
Eralovéhradecky kraj 4 139
Pardubicly kraj 1 13
Vvsofina 3 63
Jihomoravsky kraj 3 110
Olomoucky kraj 3 100
Thinsky kraj 7 177
Moravskoslezsky kraj 4 139
Ceski republika 54 1671

Pozn._: Stavk 31.12 2003.
(Kuchatova, Svobodova, 2006, s. 11)
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Tab. 3 Pocty déti v matetskych Skolach ve Skolnim roce 1996/1997 az 2005/2006 —

podle véku

vék 1996/27 | 1997/95 1995/90 [ 90/2000 | 2000/01 | 2001502 | 2002/03 | 2003/04 | 2004/05 | 2005/06
ﬂ;:”:c‘h 12935 10475 12826| 15238 18712 20043 21996| 22661 24321 23 849
Ilets 66810 61822 58285| 39829 63172] 65057 68461 70477 69634| 69519
4lets 98127 99917 095360 34985 82242| B1865| 81884 81815 82811| 8236%
Slets 115839 110324 111126] 104 240| 91393 87020 855090| 84385 B3608| 85883
“a.ﬂ.l 23448 24970 25259 25899 24319 22453 20928| 21153 20093 20563
nei s let

celkem 317 159 307508 302 856( 290192 279 338 | 276 438| 278 859| 280491 | 280487 | 282 183

(Kucharova, Svobodova, 2006, s. 17)

Z vyse uvedeného je ziejmé, ze 1 diive byly dvouleté déti umistovany do riznych typa

zafizeni. Navstévovaly opatrovny, détské zahradky, utulky, a jesle. Nebyly tedy pouze

v péci rodict. Dale tato kapitola potvrzuje, ze ani vzdélavani dvouletych déti

v matetskych Skolach neni nic nového. V osmdesatych letech 20. stoleti byla spole¢na

zafizeni jesli a mateiskych Skol povazovana za ptedskolni instituce. Byl pro né

vypracovan uceleny Program vychovné prace pro jesle a matetské Skoly (1977, Gprava

1948).
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2 Soucasny stav predSkolniho vzdélavani

Tato kapitola piedstavuje moznosti a cile piedikolniho vzdélavani v Ceské republice.

Dale poskytuje porovnani preprimarniho vzdélavani v nékterych evropskych zemich.

2.1  Pieds$kolni vzdélavani v Ceské republice

Dle skolského zdkona se ,, predskolni vzdélavani organizuje pro deti ve véku zpravidla
od 3 do 6 let, nejdrive viak pro déti od 2 let. Od pocatku skolniho roku, ktery nasleduje
po dni, kdy dite dosahne patého roku véku do zahajeni povinné skolni dochazky ditéte,
Jje predskolni vzdélavini povinné, neni-li ddle stanoveno jinak. (§ 34 Skolského
zakona, necislovano).

Mezindrodni vyzkumy ukézaly, Ze preprimarni vzdélavani pomaha détem utvofit
zaklad pro celozivotni udeni a sniZuje nerovnosti ve vysledcich vzdélavani. Zaci, ktefi
absolvovali pfedSkolni vzdélavani, maji lepsi vysledky v testech PISA. Nejvyznamng;jsi
je predskolni vzdélavani pied vstupem do povinného vzdélavani (Kleithova, 2012).

V roce 2004 Ministerstvo $kolstvi, mladeze a t&lovychovy Ceské republiky
schvalilo kurikularni dokument Ramcovy vzdéldvaci program pro predskolni
vzdélavani (dale uz jen RVP PV). Dle né¢ho maji vS§echny mateiské Skoly za povinnost
tvofit od 1. zafi 2007 Skolni vzdélavaci programy.

Kurikuldrni dokumenty obsahuji dvé tirovné a to statni a Skolni. Do statni trovné
spada Narodni program vzdélavani (NVP) a Ramcové vzdélavaci programy (RVP).
NVP se zaméfuje na vzdélavani jako na celek a RVP formuluje pozadavky
pro jednotlivé stupné (predskolni, zékladni a stiedni vzdélavani). Skolni Grroven tvofi
skolni vzdélavaci programy (SVP). Kazda $kola si je vytvaii samostatnd podle zasad
v daném RVP a dle nich poté realizuje vzdélavani. RVP PV stavi do poptedi osobnost
ditéte, které je chapano jako samostatna bytost a jehoz potieby a zajmy jsou s respektem
uznavany. Podstatou je vyrovnavani Sanci déti. RVP PV rozdé€luje cile na tyto kategorie

v urovni obecné a poté oblastni (RVP PV, 2017):

Ramcové cile — vyjadiujici univerzalni zdméry ptredskolniho vzdélavani.
e Rozvijeni ditéte, jeho uceni a poznani;
e osvojeni hodnot;

e ziskani osobnostnich postoji.
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., Zameérem predskolniho vzdélavani je rozvijet kazdé dité po strance fyzicke, psychické
i socialni a vest je tak, aby na konci svého predskolniho obdobi bylo jedinecnou
a relativne samostatnou osobnosti, schopnou (kompetentni, zpiisobilou) zvladat, pokud
mozno aktivné a s osobnim uspokojenim, takové naroky Zivota, které jsou na né bézné
kladeny (zejména v prostredi jemu blizkém, tj. v prostredi rodiny a Skoly), a zaroven i ty,
které ho v budoucnu nevyhnutelné cekaji. “ (RVP PV 2017, s. 10).
a) Klicové kompetence — piedstavuji vystupy, obecnéjsi zplisobilosti, dosazitelné
v predSkolnim vzdélavani.

e Kompetence k uceni;

e kompetence k feSeni problémd;

e kompetence komunikativni;

e kompetence socidlni a persondlni;

e kompetence ¢innostni a obcanské.

b) Dil¢i cile — vyjadiuji konkrétni zdméry piisluSejici té které vzdélavaci oblasti.

Biologické;

psychologické;

e interpersonalni;

socialné-kulturni;
e environmentalni.
c) Dil¢i vystupy — dil¢i poznatky, dovednosti, postoje a hodnoty, které dil¢im
cilim odpovidaji (RVP PV, 2017).

Zakladnimi institucemi pfedSkolniho vzdélavani jsou matefské Skoly urcené pro déti
pied dosazenim véku pro zahdjeni povinné Skolni dochazky. Podle § 34 Skolského
zékona je predSkolni vzdélavani urCeno pro deti zpravidla od tfi do Sesti let, nejdiive
vSak pro déti od 2 let. O pfijeti ditéte do matetské Skoly rozhoduje feditel.

Provoz matefskych Skol registrovanych ve Skolském rejstiiku je financné
podporovan dotacemi ze statniho rozpoctu. Vzdélavani ve veiejnych mateiskych
Skolach je poskytovano bezplatn€, rodice déti navstévujicich vefejné matetské Skoly
vSak dopléaceji maximalné 50 % provoznich nakladi. Financovani zajist'uje zfizovatel,
kterym byva zpravidla obec. Vedle vetejnych mateiskych Skol sem patii také matetské

Skoly soukromé, které zfizuji cirkve nebo pravnické osoby (Paloncyova et al., 2014).
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Dle §1 vyhlasky €. 14/2005 Sb., o ptedskolnim vzdélavani (déle jen vyhlaska
o predskolnim vzdélavani) ,,materska Skola spolupracuje se zdkonnymi zastupci deti
a dalsimi fyzickymi a pravnickymi osobami s cilem vyvijet aktivity a organizovat
¢innosti ve prospéch rozvoje deti a prohloubeni vzdélavaciho a vychovného piisobeni
materské skoly, rodiny a spolecnosti.” (§1 vyhlasky ¢. 14/2005 Sb., o predskolnim
vzdélavani, necislovano). Ziizovat 1ze materské Skoly s celodennim (6, 5 — 12 hodin
denn¢), polodennim (do 6, 5 hodiny) ¢i internatnim provozem. Podle § 2 vyhlasky
o predskolnim vzdélavani, se tiida matetské Skoly napliuje do poctu 24 déti. Dle § 23
Skolského zakona o organizaci Skol zfizovatel vSak mize povolit vyjimku z nejvyssiho
poctu déti stanoveného provadécim pravnim predpisem do poctu Ctyt déti. V jedné tiide
muze byt maximalné 28 déti. Tridy mohou byt homogenni nebo heterogenni (Vyhlaska

¢. 14/2005 Sb., o predskolnim vzdélavani, necislovano).

Sluzby péce o déti
PtedSkolni péce o dité nabizi i jiné moznosti. DEli se do n€kolika kategorii.
a) Volna zivnost

Volna zivnost je upravovana zdkonem ¢. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani,
volné Zivnosti Poskytovani sluzeb pro rodinu a domacnost a Mimoskolni vychova
a vzdélavani. Zivnostenské opravnéni miZze ziskat bezithonna osoba starsi 18 let. Ohled
se nebere na dosazené vzdélani ani profesni piipravu. Osoba pecuje o dité zpravidla
v domacnosti, a to i n€kolika rodindm najednou. Ptinosem je péce o déti od nejmladsiho
véku (kojenci) a Casova pfizplisobivost. Nevyhodou je nezarucend kvalitni péce,
finan¢ni naroc¢nost a citové upnuti ditéte na pecujici osobu (Splavcova, Kropackova,

2016a).

b) Vazana zivnost
Vazana zivnost se fidi zdkonem ¢. 455/1991 Sb. o Zivnostenském podnikani, vazana
zivnost Péce o dit¢ do tfi let v dennim rezimu. Mohou ji poskytovat absolventi
pedagogickych a zdravotnickych oborti s praxi v oboru. Je pevné stanovena provozni
doba, prostory pro poskytovani sluzby a tidi se stejné jako v pripadé matetskych skol
vyhlaskou ¢. 410/2005 Sb. o hygienickych pozadavcich na prostory a provoz zafizeni
a provozoven pro vychovu a vzdélavani déti a mladistvych. Néklady na provoz zatizeni
hradi zfizovatel a rodi¢e déti (Splavcova, Kropackova, 2016a). Neexistuje kontrola

kvality téchto sluzeb. VétSinou jsou tyto sluzby poskytované pro déti raného veku.
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Nejsou stanoveny pocty pecujicich osob ani maximalni pocet déti ve skuping. Patii sem
zafizeni typu miniskolicek, mikrojesli a détskych hlidacich center (Kuchafova a kol.

2009).

c) Détské skupiny
., Jsou to malé skupinky ruzné starych deti, kde se personal bude vénovat individudalnimu
rozvoji vasich déti a to podle jejich véku, vrozenych dispozic i zajmii. ““ (Seznam $kol
EU, 2014, necislovano).

Dalsi moznosti jsou tzv. détské skupiny, které se fidi zdkonem ¢. 247/2014 Sb.,
o poskytovani sluzby péce o dit¢ v détské skupiné (dale jen zdkon o détské skuping).
Ministerstvo prace a socidlnich véci (MPSV) provadi na zékladé ptijaté zadosti zapis do
evidence poskytovatelt, ktefi musi spliiovat kvalifikacni pfedpoklady, a to vést evidenci
déti, sepsat s rodi¢i pisemnou smlouvu o poskytovani sluzby a naopak nemusi zajistit
stravovani déti. Poskytuji sluzby socialni, nikoliv vzd€lavaci. Kontrolnim orgdnem
MPSV je Statni urad inspekce prace. VSechny déti dochazejici do této skupiny musi byt
ockované (Zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vetejné¢ho zdravi a o zméné nckterych
souvisejicich zakonl). Naklady hradi rodi¢e a zfizovatel (Splavcova, Kropackova,
2016a).

Zatizeni musi byt v souladu s pfedpisy o hygiené, stravovani, pozarni a stavebni
oblasti atd. Osoby si ho mohou zfidit v pfipadé, ze nebudou poskytovat péci typu
matefskych Skol nebo zdravotnickych zafizeni typu jesli a ¢innost neni podnikanim.
(Plivova, 2011).

Dle zékona o détskych skupindch nesmi byt ve skupiné zafazeno vice nez
24 déti. Pocet pecujicich osob na pocet déti je stanoven piisnéji nez v matetské Skole.
Jedna osoba muze peCovat o skupinu do 6 déti, od 7 do 24 déti jsou to jiz dve€ osoby. Tii
osoby pak pecuji o skupinu od 13 do 24 déti v piipade, ze ve skupiné je alespon jedno
dit¢ mladsi nez dva roky. Péce je poskytovana pravidelné o déti od jednoho roku véku
do zah4jeni povinné Skolni dochazky. Umoziuje dochdzku nejméné 6 hodin denné, jenz
je poskytovana mimo domdacnost ditéte v kolektivu déti a kterd je zamétena na zajiSténi
potieb ditéte, na vychovu, rozvoj schopnosti, kulturnich a hygienickych navyka ditéte.

Pecujici osoba v détské skupiné musi mit odbornou zputsobilost, za kterou je
povazovana odborna zpiisobilost k vykonu povolani vSeobecné sestry, zdravotnického
asistenta, oSetfovatele, l€katfe, porodni asistentky, zdravotné-socidlniho pracovnika,

zdravotnického zéachranare, psychologa ve zdravotnictvi nebo specializovana
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zpusobilost k vykonu povolani klinického psychologa, odborna zpisobilost k vykonu
povolani socialniho pracovnika nebo odbornd zpusobilost pracovnika v socidlnich
sluzbach, odborna kvalifikace ucitele matetské Skoly, ucitele prvniho stupné zakladni
Skoly nebo vychovatele, profesni kvalifikace chivy pro déti do zahajeni povinné skolni
dochazky.

Détské skupiny poméhaji rodicim v piipadé, Ze jejich dit€ nedostane misto
v matetské Skole a rodi¢e by chtéli nastoupit do zaméstnani. Provozovat je miiZzou
firmy, radnice, vysoké Skoly nebo Skoly a spolky, jez budou mit na provozovani
povoleni od ministerstva prace (Seznam Skol EU, 2014). Dne 29. dubna ministerstvo
prace a socialnich véci zaregistrovalo stou détskou skupinu. V nynéjsi dobé détské

skupiny poskytuji 1455 mist (Haban, 2016).

2.1.1 Piedskolni vzdélavani od dvou let véku

Aktudlni RVP PV (RVP PV, 2017) zohlediiuje v nové kapitole 10 vzdelavani déti od
dvou do tii let v€éku, spolu s podminkami pro jejich vzdélavani. K dalSim upravam
ohledn¢ vzdélavani dvouletych déti doslo v kapitole 1.1, 4, 7.6 a 12.

RVP PV uvadi, ze rdmcové cile a zaméry vzdélavani RVP PV jsou pfijatelné
ipro déti raného veku. AvSak musi se dbat na jejich specifika. Dilezity je vstiicny
pristup vSech zaméstnanci organizace, pestra nabidka Cinnosti, moznost volného
pohybu a hry. Nezbytny je pravidelny denni rezim, pocti bezpeci, jednoducha pravidla
a individualni péce (podrobnéji o podminkach vzdélavani dvouletych déti v kapitole 4).
Péce o déti mladsi tii let musi byt organizacné a provozné zajiSténa v souladu
s platnymi pravnimi ptedpisy: Zakon ¢. 561/2004 Sb., o predSkolnim, zékladnim,
sttednim, stfednim odborném a jiném vzdé¢lavani, ve znéni pozd¢jsich predpisii; zakon
¢. 563/2004, o pedagogickych pracovnicich a o zméné nékterych zdkont, ve znéni
pozdéjsich predpisti; zdkon ¢. 258/2000 Sb., o ochran¢ vefejného zdravi, ve znéni
pozdéjsich predpistt (a piislusné provadéci ptedpisy); vyhlaska & 14/2005 Sb.,
o predskolnim vzdé€lavani, ve znéni pozd¢jSich piedpist; vyhlaska ¢. 27/2016 Sb.,
o vzdelavani zakl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a zakli nadanych; vyhlaska
¢.410/2005 Sb., o hygienickych pozadavcich na prostory aprovoz zafizeni
a provozoven pro vychovu avzdélavani déti a mladistvych, ve znéni pozdgjsich
piedpist a dalsi.

Vzdélavani déti raného véku v matetské Skole je vyhovujici pokud splituje urcité

podminky. Matetska Skola je vybavena podnétnymi a bezpecnymi hrackami a ma
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dostatecné zazemi pro hygienu. Détem je nabizeno pfiméfené mnoZzstvi rlznych
podnétl, které neohrozuji jejich bezpeci. Specifické pomucky jim zajist'uji pocit bezpeci
a jistoty. K pfedmétim, které by je mohly néjakym zplisobem ohrozit, maji omezeny
pristup. Ttida umoznuje détem vykonavat volny pohyb, hry a odpoc¢inek. Musi se také
vymezit prostor pro umisténi ndhradniho obleceni a hygienickych potieb. Rezim dne je
pfizpisoben pozadavkim déti mladSich tii let. Poskytuje se jim dostatek Casu na
¢innosti, odpocinek, dodrzuje se pravidelnost c¢innosti, jsou nastaveny vhodné
podminky pro adaptaci. Ucitel voli laskavy ptistup s individuélnim nebo kooperativnim
vzdélavanim. Matetska Skola mé pozitivni klima, které uplatiiuje i v rdmci spoluprace
s rodinou (RVP PV, 2017).

LwVeétsina zemi poklada sluzby pro nemladsi déti (do 3 let) za ekonomické opatreni, které
umoznuje obéma rodicum pracovat nebo studovat. PrestoZze pecovatelska funkce je
temto sluzbam explicitné pripisovana, stale vice se do popredi dostava také dimenze

vzdelavaci a socializacni. “(Syslova, Borkovcova, Pricha, 2014 s. 25).

Cile raného vzdélavani
e D¢ti 0/1 — 2/3 roky — celkova psychicka, fyzicka a socialni pohoda, socializace
ditéte, prevence socialnich problému.
e D¢ti 3 — 6 let — vychovné vzdélavaci funkce, kognitivni a socialni rozvoj

socializace, zdklady dovednosti (Syslova, Borkovcova, Prucha, 2014).

Vzdélavani déti mladSich tii let je v soucasné dobé velice diskutovanym tématem
u politiki, psychologt, pediatrti, sociologii, pedagogt i1 rodici. Matky mohou nastoupit
do zaméstnani uz po dvou letech rodicovské dovolené. Kdo se vSak bude starat o jejich
dvouleté dité¢? To je velmi tézka otdzka. Kam dité¢ umistit, aby mohla matka vydélavat
penize, které jsou u nékterych rodin nezbytn& nutné? Casto se poukazuje na to, Ze Zeny
jsou diskriminované na trhu prace. Nékteii zaméstnavatelé nechtéji piijimat zeny ve
veku kolem 25 let, nebot’ by mohly otéhotnét. Matky u zaméstnavatelii nejsou takeé
oblibené, protoze déti jsou ¢asto nemocné. Pracovni doba Casto neumoziuje, aby déti
zavedly do matetskych §kol a zase je z nich vyzvedly (Kropackova, 2016).

Od roku 1999 je Ceska republika ¢lenem mezinarodniho projektu OECD
zam¢fujiciho se na predskolni vychovu a vzd€lani v zemich OECD. Vysledkem
srovnavaciho projektu se stala studie (rok 2000), jez ukazuje celkovy piehled

o predskolnim vzdélavani, vychove a péci o déti od 0 do 6 let v mezindrodnim kontextu.
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Bylo zformulovano nékolik cilti pro Ceskou republiku, ke kterym by méla sméfovat.
Jeden z cill se také tyka vzdélavani déti mladsich tii let:

., Rozvijet flexibilnéjsi a otevienéjsi systéem vychovy a vzdélavani a nabizet moznost
vybéru ruznych alternativ pomoci rodiné v péci o dité mladsi tri let, vytvaret moznosti
pro pomoc neuplnym rodinam, resp. osamélym matkam, vytvaret prilezitosti parcialni
navsteve zarizeni jako obohaceni programu ditéte, které je v péci rodiny, podporovat
institucionalni péci jako prostor pro prdci srodinou, pro prevenci a vcéasnou
diagnostiku vyvojovych poruch, pro prevenci ustavni vychovy, jako psychoterapeutické

prostiedi pro dité.“ (VUP, 2004, neéislovano).

2.2 Vzdélavaci systémy predskolniho vzdélavani ve vybranych

zemich
Kazda zem¢ ma své vlastni ekonomické, socialni, kulturni a spoleCenské podminky.
Tato kapitola popisuje predskolni vzd&lavani ve vybranych zemich. Ceska republika by
se mohla jejich pfistupem k ranému vzdélavani inspirovat.

V soucasné¢ dobé evropské zemé nabizeji v oblasti preprimarniho vzd€lavani
akreditované a dotované sluzby. Nabidka sluzeb pro déti do tii let se v evropskych
zemich 1isi a existuji v nich velké rozdily. Ve skandindvskych zemich se preprimarniho
vzdélavani uéastni 50 % nejmladsich déti, v Dansku 83 % a v Ceské republice jen 0,5%.

V Norsku, Svédsku a Finsku se mohou rodi¢e rozhodnout, zda se o dé&ti
od 1 roku do tfi let budou starat doma a dostavat davky v hotovosti, nebo je umisti
do vzdélavaciho zatizeni nebo do zafizeni pé&e o déti. Finsko a Svédsko zajistuje viem
détem nérok na pravidelné denni hlidani déti. Ve Finsku mohou rodice téchto sluzeb
vyuzivat od konce mateiské nebo rodi¢ovské dovolené a ve Svédsku od prvniho roku
veku ditéte. Rodice ve Finsku si mohou vybrat z denniho opatrovani v domécnosti nebo
umisténi ditéte do zafizeni. Ob¢ varianty se prizptisobuji potiebam rodict — hlidani déti
ve veCernich hodinach a o vikendech (EACEA, 2010).

Problémem v péci o déti mladsi tii let je twroven vzdélani pracovnikl
a nedostate¢na kapacita. Nedostatek mist je v zemich stiedni a vychodni Evropy (Ceska
republika, Estonsko, LotySsko, Polsko, Rumunsko a Slovensko), netyka se pouze zemi
skandinavskych. Nedostatek sluzeb pro déti v raném détstvi ma vliv na kariérni rozvoj
matek a na rozhodnuti rodicl, zda se budou o své potomky starat doma ¢i nikoli.

Dtivodli neumisténi ditéte do zafizeni je nékolik: nedostatecné mnozstvi zafizeni, vyse
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poplatkti, neflexibilni provozni doba, jez nevyhovuje pracovni dobé matek (EACEA,
2010). V dalSich odstavcich popisuji predskolni vzdélavani v Rakousku, Francii,

Slovensku, Anglii, Némecku, Norsku a Svédsku.

Rakousko

Rakouské predSkolni vzdélavani potkdva mnoho reformnich zmén. Zamétuje se na
podporu déti ze sociokulturné znevyhodnéného prostiedi a preprimarnimu vzdélavani
prisuzuje spise vzdélavaci uroven. Matetské Skoly jsou soucasti socidlniho zabezpeceni.
Od zafi roku 2010 maji vSechny pétileté déti predskolni vzdélavani povinné na 16 hodin
tydné. Rodice za poskytované vzdélavani nic neplati. Rakousko jesté¢ zatim nema
zajisténych 33% mist pro déti mladsich tii let. Od roku 2008 bylo vytvofeno ujednani
0 rozvoji institucionalni péce na vznik dalSich 5000 mist v preprimanim vzd€lavani pro
déti mladsich tii let. Maximalni pocet déti je 25 — 28 na jednu tfidu. Nezralé Sestileté
déti musi dochazet do ptipravné tfidy, ktera je nultym stupném zakladni Skoly

(Stralczynska, 2012).

Francie

Francouzsky systém se podoba nasemu v Ceské republice. Dfive pééi o déti mladsi tii
let obstaravaly jesle. Dvouleté déti mohou byt pifijimany i do matetskych skol, které
jsou zarazeny pod Ministerstva Skolstvi a jsou soucasti vzdélavaciho systému. Rodice
za piedSkolni vzdélavani nemusi platit poplatky a obec se zavazuje obstarat misto pro
dit¢ v matefské Skole vSem détem, kterym byly v predeslém roce tii roky (Dudova

a kol., 2012).

Slovensko

Struktura pfedSkolniho vzdélavani je na velmi dobré urovni. Zajistuji ho matefské
Skoly, jez pecuji o déti od tii do Sesti let. Od roku 1993 je preprimarni vzdélavani
dobrovolné, ale matefské Skoly maji povinnost pfednostné piijmout pétileté¢ déti, které
neplati zadné poplatky. Dle slovenské skolské legislativy je piedSkolni vzdélavani
soucasti §kolského systému. Mateiské skoly se fidi ,,Statnym vzdélavacim programem
ISCE 0 — preprimdrne vzdelavanie (2008),” ktery plni funkci stdtniho ramcového

programu (Syslova, Borkovcova, Priicha, 2014).
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Anglie

Velky pocet déti mladSiho v€ku dochazi od tii let do predskolnich zafizeni, ktera jsou
podobna mateiskym $kolam v Ceské republice. Piedikolni vzd&lavani je nepovinné, ale
ucastni se ho asi 80% déti. Preprimarnimu vzdélavani se ptisuzuje velkd dilezitost,
proto musi ufady od roku 2005 zajistit misto pro kazdé dit€¢ od tii let. Rodice vSak
mohou do tamnich zafizeni umistit i déti od dvou let (Syslova, Borkovcova, Pricha,

2014).

Némecko

Némecko je proslavené znamym némeckym pedagogem W. A. Frobelem, ktery od
poloviny 19. stoleti zakladal ,,détské zahradky* (Kindergérten). Preprimarni vzdélavani
probiha v nékolika druzich institucich. Matetska Skola je urcena pro déti od tii do Sesti
let. Od roku 1996 maji vSechny matky pravo umistit déti piedSkolniho véku
do matefské $koly. Skolni mateiské $koly slouzi détem, které dosahly Sesti let, ale
nejsou jesté zralé pro Skolni dochazku. Piipravné tiidy jsou pro pétileté déti, které chtéji
rodice piipravit na vstup do skoly.

Némecko klade velky diiraz na zaclenovani déti mladsich tii let do raného
predskolniho vzdelavani. V roce 2006 Némecko zacalo rozvijet predskolni zatizeni pro
déti od narozeni do Sesti let. V roce 2013 dostaly déti od jednoho roku néarok na vstup
do ptedskolni preprimarniho vzdé€lavani, jez je legislativné podporovéno zdkonem na

podporu déti mladsich tii let v dennich zafizenich (Syslova, Borkovcova, Pricha, 2014).

Norsko

Od roku 2005 maji vSechny déti pravo na piedskolni péci jiz uz od prvniho roku véku
ditéte do Sestého roku, ve kterém zacind povinna Skolni dochazka. Hlavni instituci
preprimarniho vzdélavani jsou matefské Skoly s celodenni nebo polodenni péci. Rané
vzdélavani navstévuje velké mnozstvi déti. Od jednoho roku do dvou let je to 64% a od
tti do péti let je to 95%. Rodice pfispivaji na péci dle svych moznosti a piijmi. Rodice
s velmi nizkymi pifijmy jsou od poplatkii osvobozeny (Syslové, Borkovcova, Pricha,

2014).

Svédsko
Svédské predskolni vzdélavani je na velmi dobré urovni. Obce musi zajistit pro kazdé

dit¢ raného véku mateiskou Skolu s kvalitni péci. Cilovou skupinou jsou hlavné déti

23



pracujicich nebo studujicich rodict. Ttiletych déti navstévuje piedskolni vzdelavani
85%, Sestiletych 96%. Zajimavosti S§védského preprimarniho vzdélavani je délka jeho
trvani — do véku sedmi let. Déti raného véku vétSinou dochazi do statnich malokdy
soukromych mateiskych Skol, které se staraji o déti uz od jednoho roku. Preprimarni
vzdelavani zacind od tif let veéku ditéte. DEti nezaméstnanych rodic¢ti nebo rodicti na
matefské C€i rodicovské dovolené maji také ndrok na kazdodenni, ale zkracenou
navstévu mateiské Skoly. Financovani se rozdéluje mezi rodice (dle velikosti piijmu)
a mistni samospravu. Dal§i moznosti rané péce jsou ,,rodinné domovy,” ve kterych se
jedna kvalifikovand matka pro péci o déti stard o déti z n¢kolika rodin. Tento typ je
vyuzivam i ve Finsku a uvaZovala o ném i Ceska republika, kde nakonec nebyl
uskutecnény. Piipravné tifidy jsou urceny pro déti od Sesti let. Pomahaji détem
s ptipravou na povinnou Skolni dochazku. Jsou dobrovolné a navstévuj je 96% déti

(Syslova, Borkovcova, Priicha, 2014).
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3 Dvouleté déti

V raném véku jsou velké rozdily ve vyvoji vrstevnikl. Této skutenosti si musi byt
védomi pfi préci s détmi psychologové, pediatii, pedagogové i dalsi odbornici. Obdobi
ran¢ho détstvi povazuji za dilezité pro dalsi vyvoj. Vyvojova psychologie zatazuje
dvouleté déti do batoleciho obdobi a déti ttileté do obdobi predSkolniho. Je tedy ziejmé,
ze mezi tfiletymi a dvouletymi détmi budou pfi bliz§im porovnani znatelné rozdily.
Obdobi mezi druhym a tietim rokem je v zivoté ditéte velmi dilezité, nebot’ se
intenzivné rozviji te¢, motorické dovednosti, dochdzi k osamostatiovani a ke
zdokonalovani pohybovych aktivit. Pokud matetské Skoly budou pfijimat déti mladsi tii
let, je nutnosti, aby pedagogové méli osvojené informace o jejich vyvoji, specifikéch,
osobnostnim rozvoji a potfebach téchto déti a vhodné podle toho upravili podminky,

¢innosti 1 denni rezim.

3.1 Specifika dvouletych déti
Ve vyvoji jedince existuje mnoho rozdila. Pediatii, psychologové, rodice a pedagogové
na to musi brat ohled a musi s tim umét pracovat (Splavcova, Kropackova, 2016a).

Psychicky vyvoj definuje Vagnerova: ,,Vyvoj je zdakonity proces s posloupnymi
a na sebe navazujicimi vyvojovymi fazemi. Vyvoj neni plynuly a rovnomérny, stridaji se
obdobi rychlého a pomalého vyvoje a obdobi socializace.” (Vagnerova, 2000 in
Splavcova, Kropackova, 2016a, s. 40). Vyvoj déti je ovlivnén mnoha vlivy, mezi které
patii vlivy biologické, psychické a socialni. V zivoté dochazi k urc¢itym fazim, jez nejde
urychlit nebo pteskocit. Psychicky vyvoj je utvafen prostfednictvim mnoha faktorii jako
naptiklad dédi¢nosti, vychovou, prostiedim a rodinou.

Dité¢ ve dvou letech se postupné osamostatituje, odpoutava se od matky. Dle
Sigmunda Freuda ma toto dit¢ andlni obdobi, které je charakteristické slasti ze
zadrzovani nebo vyméSovani stolice. Vyznamny némecky psycholog Erik H. Erikson
tvrdil, Ze v tomto véku dité potfebuje rovnovahu, fad a ze zacina prosazovat vlastni vili.
Vytvoftil osm stadii véki ¢lovéka a k ditéti dvouletému ptiradil vztah autonomie versus
stud. Jean Piaget, ktery studoval vyvoj kognitivnich schopnosti, rozclenil jejich
kognitivni vyvoj do péti stadii. Déti do dvou let prozivaji senzomotorické obdobi, ve
kterém ziskavaji feSeni prostfednictvim pokusu a omylu, fidi se reflexi, opakuji

¢innosti, uci se ndpodobou (Splavcova, Kropackova, 2016a).
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John Bowlby tvrdil, Ze pfipoutani v prvnich dvou letech je stéZejni k utvareni
divérnych a laskyplnych vztah v budoucnosti. Velmi dileZité je napliiovani potieb
ditéte. Potfeby jsou rtizné dle véku, pohlavi, vlastnosti ditéte a zvyki rodiny. Pokud by
potieby nebyly dlouhodobé uspokojovany, vedlo by to k frustraci a deprivaci
(Splavcova, Kropackova, 2016a). Zdenck Matéjcek a Josef Langmeier vytvorili teorii
psychické deprivace a vymezili zédkladni psychické potieby:

e Potieba ur¢itétho mnozstvi, proménlivosti a kvality vnéjsich podnétii;
e potieba urc€ité stalosti, fadu a smyslu v podnétech;

e potieba prvotnich emocionalnich a socialnich vztahi;

e potieba identity spolecenského uplatnéni a spolecenské hodnoty;

e potieba oteviené budoucnosti nebo Zivotni perspektivy (Stépanova, 2009).

3.2 Vyvojova obdobi ditéte od narozeni do predskolniho véku
Novorozenec

Novorozenecké obdobi trva prvni mésic zivota a jeho zakladem je adaptace na nové
prostiedi. V tomto obdobi musi byt napliiovany zakladni fyziologické potieby: spanek,
nasyceni, teplo, Cistota a bezpe¢i. Kojenim se zintenziviiuje vztah ditéte a matky.
Seznamuje se se zrakovymi podnéty, zvuky, doteky a prostfedim. Novorozenec ma
vrozené reflexy, které mu pomahaji v adaptaci. Jsou to reflexy saci, vymeéSovaci,
obranné, uchopové, polykaci, hledaci, polohové. Je schopno odliSit pouze emoci
pfijemnou a nepiijemnou (Langmeier, Krej¢itova, 2006). Vyvinuté jsou vSechny jeho
smysly. Nervovy systém novorozence neni funk¢éné a anatomicky zraly. Je velmi
dalezité pecovat spravné o dit¢ z hlediska fyzického oSetieni, ale 1 podporovat vazbu
matky a ditéte v oblasti emocni (Langmeier, Krej¢itova 1998).

Prostfednictvim sluchu vnima hlas matky, hmatem vnima teplo ¢i chlad, dale ma
rozvinuty zrak, chut’ i ¢ich. Od prvniho dne zivota rozeznava dit¢ pouze svétlo a tmu.
Novorozenec strabuje (Silhd) a nefixuje. Od desatého do dvacéatého ctvrtého dne
novorozenec fixuje jasné osvétlené predméty. Spanek trva asi 20 hodin denné, ale je

rozdélen do kratSich cCasovych tusekli (Langmeier, Krejc¢itova, 2000).

Kojenec
Kojenecké obdobi se ¢asové vymezuje od prvniho mésice do dvanacti mésici véku

ditéte. Erikson (1963) oznacuje toto obdobi tzv. receptivni fazi. Dit¢ vniméa podnéty
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z okolniho svéta a ur€itym zplisobem na né reaguje. Pii pfijemném prozitku se u ditéte
posiluje zvidavost, ale naopak pii nepiijemné zkuSenosti se zvidavost utlumuje

Nejvice dualezitym smyslem v tomto obdobi je zrak, nebot prostiednictvim
zrakového vnimani dit¢ ziskavd mnoho informaci. Vagnerova tvrdi, ze pokud by dité
nem¢lo dostatek zrakovych podnéti, bylo by jeho vnimani omezeno. Prvni mésic je
tedy senzitivni fazi rozvoje zrakové percepce (Vagnerova, 2005).

Pocatek vyvoje feCi se nazyva prediecové obdobi. Kolem 6. tydne se dité
usmiva, pozdéji vydava zvuky, kdyz se na né¢j nékdo hovoti. Ve tretim mésici si zacina
pobrukovat a v Sestém mésici se u ditéte objevuji prvni slabiky (zacind Zvatlat). S feci
v pravém slova smyslu dité za¢ind koncem prvniho roku zivota (Langmeier, Krej¢itova,
1998).

Dité vyroste o 20 — 25 cm (na konci obdobi méfi primérné 75 cm), télesna
hmotnost se zvysi o 6 — 7 kg (na konci obdobi vazi ptiblizné 10 — 11 kg). Prudce se
vyviji 1 psychika, zraje centralni nervova soustava. Velké pokroky nastavaji v oblasti
motoriky. Hruba motorika probiha s tzv. principem kefalokaudalnim - tj. ovladani tcla
od hlavy kpaté. Dalsi dva zakladni principy motorického vyvoje jsou princip
proximodistalni (pohyby od velkych kloubli hornich a dolnich koncetin k men§im —
prsty) a ulnoradidlni (ovladani ruky od malickové strany dlané k palci pfi uchopovani,
které vede az ke klestovému tichopu).

V Sesti tydnech udrzi kojenec hlavicku v roving téla. Ve tftech mésicich zveda pti
lehu na bfise hlavicku nad podlozku, zacinad se opirat o ptredlokti ,,pase konicky.
V Sesti mésicich dokédze s pomoci opory sedét. Zvladne se ze zad obratit na btisko
a zpatky. V devatém mesici dit€ sedi stabiln¢ na podlaze, leze, pohybuje se po rukou
a kolenou. Dokéaze jiz stat s pridrzenim nabytku. Ve dvanacti mésicich se pokousi
o prvni kroky.

Vedle hrubé motoriky se vyviji i motorika jemnd. Kolem c¢tvrtého mésice
uchopuje predméty Ctyfmi prsty bez palce (dlatiovy tichop). Mezi sedmym a osmym
mésicem zalind vyuzivat dlanové uchopovani s opozici palce (nuzkovy tuchop).
Konecky prsti (klestovy uchop) ptfedméty uchopuje od devatého meésice. V prvnim
roku véku dité ptedmét pevné uchopi a umi s nim manipulovat.

Na konci kojeneckého obdobi se zacina také objevovat separacni tizkost a strach
z cizich lidi. Dité si uvédomuje svou identitu. Kojenecké obdobi je velmi dulezité pro
psychicky vyvoj, dilezit¢ je uspokojovani zakladni potfeby bezpeci a jistoty
(Dobsikova, 2013).
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Batole

Batoleci obdobi zahrnuje Zivot ditéte od 1 roku do tii let. Tato ¢ast zivota pfinasi
rodi¢im 1 détem mnoho dilezitych zmén. Dité zacina ziskavat samostatnost a vlastni
identitu (Labusova, 2016).

Sulova definuje batoleci obdobi jako: ,, Obdobi vyrazného motorického rozvoje
spojovaného se samostatnou chiizi a cilenou manipulaci, doba osvojovani si materstiny
a roz§irovani socialnich vztahii, doba vydélovani viastniho ja a sebeuvédomovani.
(Sulova, 2005, s. 58).

Dité si je jistéj$i v motorickych dovednostech, raduje se ze zvladnuti novych
Cinnosti, které chce opakovat stile dokola. U¢i se pomoci néapodoby nebo
experimentovani. Ve vyslovnosti se vykytuji jesté nedostatky, ditéti rozumi jen blizké
osoby. Slovni zasoba se pomalu obohacuje. Objevuje se obdobi vzdoru a zachvaty
vzteku. Velmi vyraznym znakem v tomto obdobi je osamostatiiovani. Dité potiebuje
volny pohyb, nabidku podnétného prosttedi, vytvareni socialnich vazeb mimo rodinu,
vrstevniky, komunikaci s osobami, jez slouzi k jeho rozvoji mluveni.

ZlepSuje se hruba 1 jemna motorika, i kdyZ neprobihaji tak vyrazné¢ zmény jako
v novorozeneckém obdobi. Dit¢ umi skakat, béhat, uc¢i se jezdit na kolobézce nebo
tiikolce (Splavcova, Kropackova, 2016a). Ve dvou letech dava dité nohy daleko od sebe
a roztahuje ruce, aby Iépe udrzelo rovnovahu. Na konci druhého roku chodi po
schodech, ale jesté se pfidrzuje. Od tii let chodi tak, Ze stiida nohy. Kolem patnactého
mesice se objevuje ,,prvni kresba* — ¢mara tuzkou po papite. Ve dvou letech napodobi
kruh ¢i ¢aru. Tuzku dité€ drzi dlanovym tuchopem (Langmeier, Krej¢itova, 1998).

Postupné se zdokonaluje i hra, kterd prechazi od lokomoc¢nich a konstruktivnich
kresba, modelovani, ndmétové hry. Nauci se kratké basniCky, pisnicky nebo fikadla.
V mateiské Skole se dit¢ nékdy poprvé setkava s pravidelnosti a fadem, jez ditéti prinasi

pocit bezpeci a jistoty (Splavcova, Kropackova, 2016a).

PiedsSkolni vék
Ptedskolni obdobi trva od konce tietiho roku vétSinou do Sesti let, kdy dit¢ dosahne
zralosti a pfipravenosti k zahdjeni povinné Skolni dochazky. Vyzrava v oblasti
intelektové, citové, télesné, pohybové i spolecenské (Vagnerova, 2005).

Za rok vyroste ptiblizn¢ od 7 cm a jeho hmotnost se navysi o 2 kg. V Sesti letech

vazi ptiblizné 21 kilogramti a méfi 118 cm. Ke konci piedSkolniho obdobi se

28



profezavaji prvni stale zuby. Z hlediska somatického vyvoje dochazi v péti letech
k prodluzovani nohou, patet je zakiivend stejné jako v dospélosti, ale neni pevna.
Zpomaluje se rust kostry a kosti nejsou zcela kalcifikovany. V tomto obdobi dochazi
k vyhranéni ptevahy jedné ruky, jedna mozkova hemisféra prebira vedouci tulohu.

Pozornost je zna¢n¢ kolisava, nebot’ imyslnd pozornost se teprve vyviji. Déti
rychle pozoruji zmény v prostiedi, rychle davaji otazky. Je rozSifovana slovni zasoba,
dochazi k zptesnovani vyznamu slov. Jde o v€k otdzek proc¢? Po Ctvrtém roce jsou
schopny vzpomenout si na ¢innosti z minulosti, hlavné v ptipad¢, ze pro n¢ byla hodné
emotivni. S oblibou se u¢i fikanky, pofekadla a pisné. V tomto vé€ku se nedokazou
dobfe orientovat nejen v Case, ale dé€la jim potiz odhadovat hloubku a orientovat se
v prostoru (Kohoutek, 2014).

Vyrazna zmeéna nastava v socidlné psychologickém vyvoji. Dité se
osamostatituje od své rodiny a zaclefiuje se do skupiny vrstevnikd, se kterymi je
schopno jiz spolupracovat a organizovat hru. Stavaji se nezdvislymi, zaméfuji se na
dospélé a déti mimo rodinu. Cim dal vice cht&ji poznavat okolni svét a osvojovat si
nov¢ informace. V§imaji si také rozdili mezi divkami a chlapci (Child Development,
2017). Typickym rysem déti tohoto veéku je expresivita, emotivita, efektivita, upfimnost

a spontaneita (Kohoutek, 2014).

3.3 Poznavaci procesy, dovednosti a dalsi osobnostni rozvoj ditéte do
tri let

Smyslové poznavani

Smyslové poznavani je ditéti velmi blizké a pfirozené. ZvySuje pozornost, posiluje

pamét, rozviji fantazii. Proto je nutné ditéti pfipravovat mnohostrannou smyslovou

nabidku. Lze ho rozvijet pomoci vhodnych hracek riznych barev, tvarti raznych

materiald (Kropackova, Splavcova, 2017b).

Komunikace a rec¢
,Zvladani reci je pro dite doslova objevitelska cinnost, protoze objevuje kouzlo
dorozumeni, prosazeni svych prani i prijemnost slovniho ocenéni.” (Kotatkova 2008,
s. 26).

Jednoleté dité zna nékolik slov. V 1, 5 letech zna 20 — 30 slov, kolem dvou let

jiz 200 az 300 slov. Velmi rado pojmenovava to, co vidi a Casto se pta ,,co to je.*“
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Aktivitu obcas doprovazi slovnim projevem (utikdm - pfi béhu). Z ténu feci vyciti
emoce, nebezpeci nebo pohodu a klid (Kropackova, Splavcova, 2016b).

Ve dvou letech se velmi rychle rozviji pasivni a aktivni slovni zdsoba. Matei'ska
Skola pfispiva k rozvoji komunikace, protoze se pottebuje domluvit s pani ucitelkou
a détmi. Vraném détstvi nemaji déti vyslovnost zcela spravnou, ¢emuz k napravé
pomaha spravny mluvni vzor. Vyvoj fec¢i pozitivné ovliviluje Cetba, vypravéni, zpivani
a mluveni. Knihy patii ke stézejnim hrackdm. Slouzi jim k prohlizeni obrazka,
vypravéni, naslouchdni, ke stavbé domecku, silnic. Déti nejdiive mluvi s rodici
a ucitelkou, poté se snazi komunikovat i se svymi kamarady. Ve dvou letech se u déti
rozviji sémantickd slozka feci. Dit¢ slovim rozumi, ale nepouziva je. Rado se uci
basnicky a fikanky doprovdzené pohybem ¢i rytmizaci (Splavcova, Kropackova,

2016a).

Mysleni, piedstavivost, fantazie

Mysleni je nejdiive praktické, poté se rozviji prostiednictvim fecCovych dovednosti
k mysleni konkrétnimu. Mladsi batole umi slozit jednodussi puzzle. Dit¢ si dokaze
vybavit konkrétni Cinnost, i kdyZz ji vurcity okamzik nevykonavd, coz vyznacuje
symbolické neboli ptedpojmové mysleni. Na rozvoj symbolického mysSleni ma velky
vliv tzv. odloZena napodoba, kterou dit¢ zvladne uz od 14 meésicu - dité napodobuje
n¢jaké chovani davno potom, co takovy projev u nékoho vidé€lo ¢i slySelo. Dité je
schopno urcit polohu nahote a dole, odhaduje vzdalenost a velikost. Orientace v Case je
pro n¢ho jesté obtizna — budoucnost a minulost jsou pro n¢ nevyznamné, uptednostiiuje
emoc¢ni vnimani pfitomnosti.

Predstavivost a fantazie piichazi az kolem tii let a ovliviiuje je podnétnost
prostiedi a vyvoj fe¢i. Vyuziva je predevsim v symbolické hie, kdy pouziva néco jiného
nez konkrétni predmét (klacik vyuzije jako 1zicku). Predstavy u batolat mohou vyvolat
1 strach, ktery ptfichazi z n&jaké negativni zkuSenosti (ndvstéva lékate). V tomto obdobi

se deti nesmi strasit, nechavat v nejistoté ¢i neznamu (Splavcova, Kropackova, 2016a).

Pozornost a pamét’
Malé déti udrzi pozornost jenom kratkou chvili. Dokaze se naucit kratké fikanky,
pisnicky, basnicky. Pamét’ je zatim hlavné kratkodoba. Dité¢ se neodkéaze orientovat

v Case, vhima jenom ¢as ted’ a tady. Opakovanim raznych ¢innosti vede k prohlubovani
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paméti a ziskavani dovednosti. Déti ,,prelétavaji“ od jedné hracky nebo €innosti k druhé

(Splavcova, Kropackova, 2016a).

Motorické dovednosti

Némecka publicistka Doro Kammerer, kterd je autorkou knihy Prvni tii roky zivota
ditéte, tvrdi: ,, Pohybové zkusenosti tvori pro batole zdkladni predpoklad rozvoje
inteligence. Pohybové schopnosti primerené véku jsou jadrem deétské sebejistoty
i socidlniho uznani. Nehledé na to, Ze dobra pohybova schopnost je i Zivotnim
pojisténim proti riznym nebezpecim kazdodenniho Zivota.“ (Doro, 2007, s. 95)

Dvoulet¢ dité je fascinovano pohybem. Rychle se rozviji hruba motorika, hlavné
samostatnd lokomoce. Velmi rado leze, chodi, samostatn¢ chodi do schodi (pfisunuje
nohy), skace, jezdi na odrazedle, hazi. V tomto obdobi mé zvySenou potiebu aktivity.
Pokud by potieba nebyla uspokojena, doSlo by u ditéte k napéti. Proto musi byt
v matetskych Skolach vzdélavaci dvouleté déti upraven prostor k dostate¢né moznosti
volného pohybu. Po aktivnim pohybu dité musi 1 odpocivat. K pokrokiim dochazi
1 v jemné motorice. Dité¢ se umi samo najist, napit, cmaréd, montuje a demontuje, dokaze

si samo rozepnout knofliky nebo zip (Kropackova, Splavcova, 2016b).

Hra
Zden¢k Mat¢jcek definuje hru takto: ,, Hra je vazna véc a hracky nejsou jenom hracky.
Jsou tak dulezité, ze stoji za chvili zamysleni. © (Kropackova, Splavcova, 2016b, s. 45).
Hra je pro dit¢ zékladnim prostfedkem uceni, poznavani a prozivani.
Prosttednictvim hry si dit¢ osvojuje vzorce chovani, piijimad nové role, ziskava
zkuSenosti, spolupracuje s kamarady. Pro déti je hracka vSechno, co najdou. V tomto
obdobi by mély byt détem vytyCovany prvni hranice. Dvouleté dit¢ se neorientuje
v ¢ase. Kdyz ho hra zaujme, vydrzi u ni velmi dlouhou dobu. Nezajimavou hru opusti
a hledad jinou. Dvouleté dité neni schopné hru pterusit a poté navazat tam, kde skoncilo.
V tomto obdobi se rozviji spoluprace s ostatnimi détmi. Okolo druhého roku ditéte se
objevuje paralelni hra. Déti si hraji vedle sebe. Poté nasleduje parova a skupinova hra.
Déti nejdiive napodobuji chovani (maminka — dité, tatinek - dité) a az potom vyuzivaji

konstruktivnich her (Kropackova, Splavcova, 2016b).
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Poznani a experimentovani
Dvouleté dité velice rddo experimentuje, objevuje, poznava. Pouzivaji materidly, které
mohou tvarovat rukama (pisek, blato, snih, modelina). Pokud je dit¢ spravné
stimulovano, vytvafi se mu po druhém roce prvni predstavy, poznava promenlivosti
okoli, orientuje se v prostiedi. Dit¢ chce byt za své prozkoumdvani a osamostatiiovani
podporovano a chvéleno. Doddva mu to odvahu k feSeni riznych situaci. Dité ve dvou
letech objevuje:

e Prostor a jeho uspotradani;

e okoli ptes svoje smysly;

e materidly a tvary;

e pohybové moznosti;

e fec a svoji schopnost vyjadfit se;

e sebe sama, ale i druhé lidi, zajimaji ho ostatni déti (Splavcova, Kropackova,

2016a).

Socializace, emoce a rozvoj osobnosti

vvvvvv

.....

odpoutava od matky. Dochazi k aktivni separaci — dité se od ni vzdali, ale kontroluje
pohledem matku, zjistuje, zda je na blizku. Pasivni separace znamena, ze dit¢ hlida
nekdo jiny nez matka (separacni uzkost).

V mateiské Skole by nemélo byt 28 déti v jedné tiidé, nebot dvouleté déti
vyzaduji individudlni pomoc dospélého. Zatazeni dvouletych déti je ptijatelné, pokud se
snizi pocty déti na jednoho pedagoga, popiipadé poméha dalsi pracovnik — chiva,
asistent (Kropackova, Splavcova, 2016b).

Odbornici tvrdi, ze déti raného veéku pottebuji mit jistotu a fad. Dité si
uvédomuje své ja a podle toho se také chova. Jifina Prekopova upozoriiuje na vychovu
ditéte v ,,malého tyrana,” ktery se muze stat z ditcte ptili§ opeCovavaného, milovaného,
bez jasnych pravidel a bez pevné viile rodict. Dité se potiebuje osamostatiiovat, ale také
mit jistotu blizkosti ,,svého* Clov€ka. Samo se naji, napije, svlékne, zuje, zlepSuje
hygienick¢ navyky. Vyzaduje ritudly aopakovani znamych situaci (Splavcova,

Kropackova, 2016a).
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Vzory a prozitky, se kterymi se dité v tomto veku potkd, maji vliv na jeho dalsi
pribéh zivota. Velmi dulezitd je atmosféra rodiny, vzajemna komunikace, vyjadfovani
emoci. Vyzkumy dokazuji, ze nejvétsi vliv na emocni zdravi ditéte ma pecujici osoba,

vétsinou matka (Labusova, 2016).
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4  Podminky vzdélavani dvouletych déti
Dvouleté déti maji jiné potieby nez déti star$i. Abychom =zajistili kvalitni péci
avychovu téchto déti, musime dbat na vhodné podminky v matetskych Skolach.
V nynéjsi dobé je Casto kladenou otazkou, jak efektivné zajistit vzdélavani dvouletych
déti v matetskych skolach, aby byli vSichni tc¢astnici (déti, rodice, ucitelé¢) spokojeni.
Reditel je povinen zajistit optimalni podminky pro vzd&lavani déti ve véku od
dvou do tii let, pokud se déti mladsi tii let v matefské Skole vzdélavaji. Podminky pro
vzdélavani déti ve véku od dvou do tii let jsou upraveny ve vyhlaSce o predSkolnim
vzdélavani az v souvislosti s ndrokem na pfijeti déti starSich dvou let s G€innosti
od 1.9.2020. Novela vyhlasky o ptedskolnim vzdélavani s Gcinnosti od 1. 9. 2020
stanovi, Ze za kazdé ve tfid¢ zafazené dit€¢ mladsi tii let se nejvyssi pocet déti snizi
o dvé déti az do doby dovrSeni tfech let véku ditéte. Nejvyssi pocet déti ve tiide lze
snizit o Sest (Informac¢ni material ke vzdélavani déti od dvou do tii let v matetské Skole,
2017).
Zakladnim principem vzdélavani déti dvouletych v matetskych Skoléch je:
e Individudlni podporovani jejich rozvoje, zvidavosti, snahy po objevovani
a aktivité. Nesmime je pfetézovat, tzn. neposkodit déti fyzicky ani psychicky;
e vytvofit pevné zdklady pro jejich postupné osamostatiiovani v oblasti
sebeobsluhy a socializace sméfujici k rozvoji osobnosti;
e Uzce spolupracovat srodinou a vytvofit podminky pro zajisténi organické
provazanosti rezimu dvouletého ditéte v rodiné 1 v instituci® (Kropackova,

Splavcova, 2016b).

VSechny déti maji narok na pfistup ke vzdélavani. 1 dvouleté déti mohou tedy
navStévovat mateiskou Skolu, ve které se budou vzd€lavat prostiednictvim
humanistického pfistupu s porozuménim a vyvojovym a individudlnim potiebam
(Kropackova, Splavcova, 2016b).

Vzdélavani déti od dvou let je podminéno bezpe€nostnimi, hygienickymi,
psychosocidlnimi a persondlnimi opatienimi. Zmény se tykaji 1 Zivotospravy,
stravovani, organizace vzdélavani, obsahu vzd€lavani, financovdni a spoluprace.
Ptizplisobeni podminek pro vzdélavani ma na starosti feditel Skoly. Nese odpovédnost

iza odbornou a pedagogickou kvalifikaci pedagogt. Podle § 165 Skolského zakona
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feditel zajiStuje organizaci a podminky provozu Skoly (Informacni material ke
vzdélavani déti od dvou do tii let v matefské Skole, 2017).

Podminky pro vzdélavani jsou nejpottebnéjsi soucasti RVP PV. Slouzi
k uspokojovani potieb déti, zajist'uji kvalitu a prabeh predsSkolniho vzdélavani. Hlavni
podminkou je ucast dvou pedagogli a pomoc nepedagogického persondlu. Vladni
prohlaseni z roku 2010 slibovalo podporu sluzeb péce o déti a poskytnuti dal§ich
moznosti rodinné péce v preprimanim vzdélavani. Hlavnim cilem bylo, zapojit rodice
rychleji do pracovniho procesu. Nékteré maminky nastupuji kvili tézké financni situaci
nebo kvuli kariéte do prace po dvou letech matetské dovolené. Problém nastava se

zajisténim optimalni péce pro své dvouleté dité.

4.1 Vécné (materialni) podminky

Mateiské Skoly musi rozliSovat vhodné a nevhodné hracky, didaktické pomitcky
a vybaveni pro déti od dvou do tii let. Dilezita je také ptistupnost k vybaveni, vyse
skiin€k, polic apod. V heterogennich tfidach musi byt nékteré vybaveni umisténo tak,
aby byla dodrZena bezpecnost a zdravi vSech déti.

Matetské Skoly musi pofidit vhodné vybaveni pro déti mladsi tii let. Jeho
obnovovani, dopliiovani hraek, pomucek a materidlu musi byt v souvislosti
s podminkami uvedenych v RVP PV (Informacni material ke vzdélavani déti od dvou
do tfi let v matetské Skole, 2017). Doporucuje se poridit détské kocarky, vétsi auta
a odrazedla. Predctendfskou gramotnost u dvouletych déti mizeme rozvijet leporely.
Manipulacni schopnosti se zdokonaluji jednoduchymi stavebnicemi, se kterymi mohou
manipulovat, rozkladdat je a skladat. Dvouleté déti se u¢i napodobou, takze je urcité
zaujmou panenky, kuchynky, auta, kufr s pracovnim nafadim atd. Mohou se podilet i na
podnécovani tvofivosti a fantazie. Velké mnozstvi hraek dité rozptyluje nebo ho
vystraSi. Pfinosné je méné hracek, jez budou po urcitém case obménovany (Splavcova,
Kropackova,2016a).

Na skolni zahrad¢ musi byt prolézacky, skluzavky, relaxacni a sportovni prvky
upraveny vzhledem k véku a vzristu déti. Zidle, stoly nebo dalsi podobny nabytek je
uzpusoben télesné vysce dvouletych déti, napomaha spravnému drzeni téla pii sezeni,
je bezpecny. VSechno zatizeni musi byt v souladu s antropometrickymi pozadavky, coz

je celkem tézké zajistit.
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Prostfedi poskytuje prostor pro volny pohyb a hru. Je v ném vSak i misto pro
bezpeci, klid a pro odpocinek béhem dne. Nesmi se zapomenout ani na vhodny tlozny
prostor pro hygienické potieby - pleny, ubrousky, kapesni¢ky (Informacni material ke
vzdélavani déti od dvou do tfi let v mateiské Skole, 2017). Mladsi déti potiebuji hlavné
volny pohyb a spontdnni hru. Prostor by mél byt piehledny a vhodny k rozvoji hrubé
motoriky, koordinaci a prostorové orientaci. Ma uspokojovat potiebu ditéte béhat,
skakat, 1ézt. Pokud dité mladsi tfi let neuspokoji svou potfebu ptirozené aktivity, mtize

dojit k neurotickym projevim (Splavcové, Kropackova, 2016a).

4.2 Hygienické podminky

Mezi druhym a tfetim rokem véku ditéte je velky rozdil v udrzovani hygieny. Freud
zatazuje dvouleté déti do tzv. andlniho stadia, ve kterém se uci udrzovat Cistotu.
Hygienické pozadavky a ptedpisy upravuje vyhlaska ¢. 410/2005 Sb. o hygienickych
pozadavcich na prostory a provoz zafizeni a provozoven pro vychovu a vzdélavani déti
a mladistvych.

Matetska Skola vzdélavajici déti mladsi tii let musi byt vybavena détskymi
nocniky, jez jsou vhodné¢ uskladnény, myty a dezinfikovany. Déle je potieba zajistit
piebalovaci stil, ktery bude pobliz umyvadla pro zaméstnance a bude umistén tak, aby
byla zachovéna intimita détem pii piebalovani. Nezbytny je kryty naslapny samostatny
odpadkovy koS na pouzité pleny, nebot’ jsou nebezpeénym odpadem. Mateiska Skola
domluvi se zdkonnymi zastupci déti mladSich tii let, které potfebuji pleny, systém
piinaSeni hygienickych potieb a nahradniho obleCeni do matetfské Skoly. Nezbytnym
vybavenim pro dvouleté déti jsou sprchové kouty nebo umyvadlo se sprchovou hadici.

Matetské Skoly mohou pfijimat pouze ty déti, které proSly stanovenym
pravidelnym ockovanim a maji doklad, Ze jsou imunni proti nakaze, nebo nemizou
ockovani podstoupit kvili ur¢itym 1ékarskym postupim. Prakticky l1ékat potvrzuje, zda
je dité fadné ockovano dle odkovaciho kalendate Ceské republiky (Informaéni material

ke vzdélavani déti od dvou do tfi let v matetské Skole, 2017).

4.3 Zivotosprava, stravovani

Skolni stravovani upravuje vyhlaska ¢. 107/2005 Sb., o Skolnim stravovani. Zamétuje se
na organizaci Skolniho stravovani, rozsah sluzeb, uplatu za Skolni stravovani, stanovuje

vyzivové normy a finan¢ni limity. Déti do ti let jsou zafazeny do skupiny od tii do Sesti
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let. V pfipadé dvouletych déti musime dbat na spravny denni rezim, ktery bude
vyhovovat jejich individudlnim potfebam - spanek, odpocinek, pohybové aktivita
(Informacni material ke vzdélavani déti od dvou do tii let v matetské Skole, 2017).

Do jidelnicku déti raného véku by nemélo patfit celozrnné pecivo, ofechy a mak.
Celozrnné pecivo mize zpusobit zacpu nebo jiné zazivaci obtize. Médk a ofechy mohou
byt pficinou vzniku alergie. Hrozi také jejich vdechnuti. Pfi stravovani budou
potiebovat krmit nebo dokrmovat.

Denni rezim musi byt uzptisoben tak, aby neomezoval v ¢innostech dosp€lé ani
déti. Dvouleté déti vyzaduji vice spanku a odpocinku. Unavi se za kratkou dobu
a u ¢innosti neudrzi pozornost. Pitny rezim musi pedagog u mladsich déti dodrzovat
vybizenim k pfijmu tekutin. Stejn¢ tak musi upozoriovat na vymeéSovani. Pravidelnost
pitného rezimu a vyuzivani WC posili détem navyky. Dbat musime i na oblékéani déti.
Déti raného véku nejsou schopny termoregulace, takze je pani ulitelky vybizeji

k obléknuti nebo svléknuti obleceni (Kropackova, Splavcova, 2016a).

4.4 Psychosocialni podminky

V mateiské Skole se dité¢ poprvé setkdva se svymi vrstevniky. Dulezitd je vstficna
spoluprace instituce s rodinou. Matetfska Skola by pro déti méla byt mistem, kde se
budou citit spokojené, bezpecné a jisté. PredSkolni obdobi je stézejni v osvojovani
pravidel, norem a navyku, které je dit¢ od dvou let pfipraveno respektovat. Dostatek
Casu potiebuji jak na stravovani, oblékani, tak i na realizaci ¢innosti. Pravidla by pro né
méla byt jednoducha a hlavné srozumitelna (Informac¢ni material ke vzdélavani déti od
dvou do tii let v matetské Skole, 2017).

Dvouleté déti pottebuji dostatecny ¢as na adaptaci. Vyhovujici doba je 4 — 6 tydnd.
Déti si potiebuji zvyknout na pani ucitelky, prostfedi a své vrstevniky. Nevhodné je
spojovani tfid a zmény pedagogl. Pti louceni s rodici je vhodné vytvotit néjaky urcity
ritudl (zamavani, pusa apod.). Déti se soustiedi na pfitomnost. Minulost a budoucnost je
nezajima. Proto déti neuklidnime sdélenim, Zze maminka pfijde po obéd¢. Snazime se
jejich pozornost zaméfit na néjakou zdbavnou ¢innost. Efektivni adaptaci ditéte narusuje
nepravidelny pobyt v matetské Skole. Prvni den by dité v matetské Skole rozhodné
nemélo byt od sedmi hodin rano do Ctyf hodin odpoledne. Respektovat bychom m¢éli
tyto pravidla:

e Prodluzovat délku pobytu vzdy maximalné€ o stejny Casovy usek;
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e neménit dobu pobytu v pond¢li (nebo po jiném vynechaném dni);

e ponechame ditéti moznost vlastniho predmétu (plenka, dudlik, hracka);

e v prvnich dnech, kdy dité€ spi, je dobré, kdyz mtze rodi¢ byt k dispozici hned po
samovolném probuzeni ditéte;

e dité nebudime;

e dbame na potieby ditéte, hleddme vhodné formy komunikace (Splavcova,

Kropéackova,2016a).

4.5 Organiza¢ni podminky
nenajde samo hru, pottebuje mit dostatek podnétii a moznosti. Skupinové ¢innosti, které
se bézn¢ ve tiid¢ realizuji, se s témito détmi musi provadét individudlné nebo ve
dvojicich. Musime myslet i na to, Ze neudrzi dlouho pozornost, potfebuji na vse vice
Casu a klidu. Nevhodné je spojovani tiid (Informacni materidl ke vzdélavani déti od
dvou do tii let v matetské Skole, 2017).

Vyhlaska o pfedSkolnim vzdélavani s G€innosti od 1. zari 2020 stanovi, ze ve
tfid€, kde jsou umistény pouze déti od dvou do tii let, mize byt minimalné dvanact
a maximalné Sestnact déti. Dale stanovuje, ze mateiska Skole se tiemi a vice tfidami

uptfednostiuje ziizeni samostatné tiidy pro tyto déti.

4.6 Personalni podminky
Reditel mateiské $koly by se mél snazit o to, aby vyuzil nejvy$si moznost Gvazkd
pedagogickych pracovnikli. Zarovein by méli mit pedagogové co nejdelsi dobu
soubézného piisobeni ve tfidé matetské Skoly, aby si vzdjemné pomahali v organizatné
Skolsky zakon uvadi pozadavky na ziskani odborné kvalifikace uditele matef'ské
Skoly. Sttedoskolské, vyssi odborné a vysokoSkolské studium poskytlo pedagogiim
teorii vyvojové psychologie ditéte od jeho narozeni az po odchod na zékladni Skolu.
Ziskané teoretick¢ znalosti a dovednosti se musi naucit aplikovat v praxi. Ucitelé
matefské Skoly maji kvalifika¢éni predpoklady pro vzdélavani déti od dvou let, ale
néktefi z nich nemaji ve vzdélavani téchto déti zadné zkuSenosti. Je tedy nezbytné dalsi

vzdélavani pedagogickych pracovnikil v oblasti psychickych nebo fyzickych specifik
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vyvoje dvouletych déti a také v pravni rovin€ pfijimani a pobytu téchto déti v matetské
Skole.

MSMT nabizi Standart vzdélavaciho programu pro praci s détmi méné neZ
ttiletymi v matetskych Skolach, dle které¢ho budou instituce dalsi vzdélavani poskytovat.
Dalsi seminafe (Piiprava Skol a Skolskych zafizeni na mimotfadné udalosti) pro
pedagogy pfipravuje i zachranny sbor CR ve spolupréaci s Narodnim institutem pro dalsi
vzdélavani.

Z projektu OP VVV Podpora skol formou projekti zjednodusené¢ho vykazovani
- Sablony pro MS mohou mateiské $koly vyuzit personalni pomoc o §kolniho asistenta,
Skolniho psychologa, specialniho pedagoga, socidlniho pedagoga nebo chlivy. Termin
zahajeni pfijimani zadosti o podporu je od kvétna 2016 do Cervna 2017. Chiva musi
splinovat alespon kvalifikacni pozadavky v souladu s profesni kvalifikaci ,,Chliva pro
déti do zahdjeni povinné Skolni dochazky,* nebo ,,Chiva pro détské koutky*“ podle
Nérodni soustavy kvalifikaci, a nebo musi mit minimaln¢ stfedoSkolské vzdélani
v oblasti pedagogiky, zdravotnictvi, socidlni péce. Podminkou vyuziti této Sablony je
skutecnost, Ze v matetské Skole budou zatazeny alespon dvé dvouleté déti, které dovrsi
veku tii let nejdiive ve druhém pololeti skolniho roku, béhem kterého déti do matetské
Skoly nastoupi. Dvé dvouleté déti musi byt v mateiské Skole zatazeny po celou dobu
Cerpani této Sablony. Pracovni naplni chiivy je pomoc uciteli s péci o dvouleté déti
v oblasti sebeobsluhy, zajisténi bezpecnosti a individualnich potieb ditéte (Informacéni

material ke vzdélavani déti od dvou do tfi let v matetské skole, 2017).

4.7 Bezpecnostni podminky

V § 5 vyhlaSky o ptfedSkolnim vzdélavani je stanoven pocet déti pii jejich pobytu mimo
poskytovaného vzdelavani. Dle této vyhlasky musi feditel mateiské Skoly stanovit pocet
uciteld tak, aby na jednoho ptipadalo nejvyse dvacet déti z béznych tfid, nebo dvanact déti
ve tfidé, kde jsou zatazeny déti mladsi tii let (pfipadné déti s pfiznanymi podplrnymi
opatienimi). Vyjime¢né zvySeni poctu déti upravuje § 5 odst. 3 vyhlasky o predskolnim
vzdélavani a to z dvaceti na dvacet osm nebo z dvandacti na dvacet tii. Pfi zvySeni poctu déti
nebo pii specifickych cinnostech (sportovni ¢innosti, pobyt v prostfedi narotném na
bezpecnost) urci feditel matetské Skoly k zajisténi bezpecnosti déti dalsiho pedagogického
pracovnika nebo zletilou osobu, ktera je zpusobila kpravnim ukonim a je

v pracovnépravnim vztahu k pravnické osob¢, jenz vykonava ¢innost matetské skoly.
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Vyhlaska o predskolnim vzdélavani s u€innosti od 1. 9. 2020 stanovuje, Ze ve
ttide, kde se vzdelavaji pouze déti ve véku od 2 do 3 let, nebo kde jsou 4 a vice téchto
déti, vykonava pracovni cCinnost 1 nepedagogicky pracovnik, ktery je zpusobily
k vykonu povoldni vSeobecné sestry, détské sestry, zdravotnického asistenta, porodni
asistentky, zdravotnického zachranare, ucitele matetské Skoly, vychovatele, nebo chlivy
pro déti do zahdjeni povinné Skolni dochdzky. Uznani kvalifikace dle zakona
¢. 179/2006 Sb., o ovéfovani a uznavani vysledki dalSiho vzdélavani a o zmeéné
nekterych zékont (zdkon o uznavani vysledkt dalSiho vzdélavani), ve znéni pozdé€jSich
predpisi.

Déti mladsi tii let spadaji do skupiny osob se snizenou schopnosti pohybu
a orientace, a to vzhledem k podminkdm pro Skoly nebo v souvislosti s evakuaci osob
z prostor Skol. Proto je pti posuzovani prostorovych podminek nutné dbat na hygienické
pozadavky stanovené vyhlaskou ¢. 410/2005 Sb. Pokud jsou v materské Skole
umistovany déti od dvou let véku (nezdvisi na jejich skutecném poctu) jedna se
o ¢innost se zvySenym pozarnim nebezpecim § 4 zakona ¢eské narodni rady o pozarni
ochrané ¢. 133/1985 Sb., (dale jen zakon o pozarni ochran¢) a § 17 a § 18 vyhlasky
Ministerstva vnitra o stanoveni podminek pozarni bezpecnosti a vykonu statniho
pozérniho dozoru (vyhlaska o pozarni prevenci) ¢. 246/2001 Sb. Provozovatel musi
plnit povinnosti dle § 5, 6, 15, 16 a dalSich zdkona o pozarni ochrané. Dulezité je
zejména zpracovani dokumentace pozarni ochrany (stanoveni organizace zabezpecCeni
pozérni ochrany, pozarni evakuacni pldn, dokumentace zdoldvani pozari apod.)
a provadéni Skoleni aodbornych pfiprav zaméstnancii s ohledem na pfitomnost
dvouletych déti. V rdmci prevenci pozarné bezpecnostnich rizik je vhodné provadét
preventivné vychovnou ¢innost zaméstnanct (Informacni material ke vzdélavani déti od

dvou do tii let v matetské Skole, 2017).
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5  Prinosy a rizika dvouletych déti v materské Skole

Pti zafazovani déti do matetskych Skol od dvou let je dilezité brat na védomi mozna
rizika. Pokud je budeme brat vdzné, mizeme jim ptedejit nebo je zmirnit. Matetska
Skola je pro déti urCité piinosnd. AvSak musi mit vytvorené vhodné prostredi
a podminky pro déti, jez nedosahly tii let. V této kapitole se dozvidame, na co si dat

pozor, jak se problémim vyvarovat a co mize byt pro déti naopak piinosné.

5.1 Pfiinosy

V mateiskych skolach se déti mohou rozvijet po vSech strankéach. Péce je poskytovana
kvalifikovanymi pedagogy podle programu vytvofeného dle RVP PV. Zadna vzdélavaci
oblast neni vynechdna. Stejn¢ jako dospéli tak 1 déti potfebuji kontakt se svymi
vrstevniky. Pomadhaji jim utvaiet socialni vztahy, posilovat socialni role, zaclenit se do
spolecnosti. Matefskd Skola stimuluje dit¢ prostfednictvim ohromného mnozZstvi
pomticek, hracek a jinych materialii a ¢innosti, které mize zkousSet a objevovat. Rozviji
se také v samostatnosti. Dité ma prostor a dostatek Casu pro samostatné oblékani,
stravovani, uklizeni. Ziskéva pocit, ze ,,to umi samo.*“ Mezi nejdulezitéjsi potieby patii
pravidelnost a stalost, jeZ jsou v matetské Skole nastaveny a dodrzovany.

Z hlediska rodiny jsou tyto instituce pro rodice spolehlivé. Maji jistotu
kazdodenni péce o dité¢ se zarukou stalosti prostifedi a lidi. Vychova a vzdélavani je
kvalitni, nebot’ se fidi pfisnymi normami a jsou sledované pfisluSnymi kontrolnimi
organy. Stejn¢ jako na vychovu a vzdélavani se klade dlraz na pravidelnost, kulturu
a vyzivovou hodnotu stravovani. Rodi¢e se mohou na pedagogy kdykoliv obratit
s riznymi dotazy nebo problémy, které se tykaji vychovy a rozvoje ditéte.

Matetské Skoly zatazovanim déti raného véku ziskavaji moznosti dalSiho
vzdélavani arozvoje pedagogli. Mnozstvi poskytovanych sluzeb dale zvySuje prestiz
téchto instituci. Skoly jsou zavislé na podtu pfijatych déti. Kapacita mize byt tedy
doplnéna détmi raného véku, coz predejde ruSenim tfid nebo celych skol (Splavcova,

Kropéackova, 2016a).

5.2 Rizika

Velmi tézko Ize urcit dobu, kdy je dité ptipravené na vstup do mateiské Skoly, nebot’
tento meznik nelze urcit vékem. Rodice by méli brat na védomi toto riziko a mit

v zaloze jiné feSeni (matka zlstane déle doma, chiiva, prarodice). Po vstupu do
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matefské Skoly dité potfebuje dostateCny Cas na adaptaci. Pokud by se adaptace
uspéchala, mohlo by dojit k pfetrvavajicim problémim (Splavcova, Kropackova,
2016a).

Kazdy rodi¢ by se mél zamyslet nad tim, zda bude ditéti matetska skola pfinosna
a zda mu nezpusobi néjaké potize. Dit¢ by mélo byt pfipravené v oblasti emocionalni,
fyzicke, socidlni i kognitivni. Pomoci v posouzeni zralosti ditéte mtze lékat, psycholog
ale 1 okoli (pritel, kamaradka, prarodice atd.). Dulezité je, zda dité¢ zvlada neptitomnost
matky nebo otce. Napiiklad travi delsi ¢as u prarodicl, tety, pratel a neni ztoho
deprimované. Pobyt v matefské Skole bychom meéli ditéti prodluzovat postupné. Neni
vhodné v ni dité¢ nechat hned prvni den o rana do konce. Dité si bude zvykat na nové
prostiedi a adaptovat se. Patricia Henderson Shimm uvadi zakladni dovednosti, které by
dit¢ mélo samostatné¢ zvladat: spanek, umyti rukou, stravovani, hygienické navyky
(Baby center, 2016).

V matetské Skole je zvysSena frekvence hluku, rychlosti pohybu, coz mize vést
k pretézovani ditéte. Mladsi déti nemaji dostatecné rozvinutou imunitu, takze hife
odolévaji nemocem. Rodice musi s timto faktem pocitat a byt si védomi, ze miize dojit
k naruSeni adaptace. Nékteré mateiské Skoly jeSté nemaji zcela vyhovujici podminky —
nedostatek persondlu a velky pocet déti ve tiideé (Splavecova, Kropackova, 2016a).

Velmi vyznamna ¢eskd psycholozka profesorka Marie Vagnerova upozoriiuje na
adaptaci dvouletych déti na matetskou Skolu. ,, Vyvoj ditete ma své zakonitosti a nejde je
uplne prehlizet. Kazda vyvojova faze ma néjaky cil a smysl.“ (Téthalova, 2016, s. 15).
Dvouleté dité¢ patii do obdobi batoleciho. Pomalu se odpoutava od rodicli, snazi se
osamostatiiovat a zvladat rizné dovednosti. V prvnim roce zivota si vytvari vztah
k matce, kterd je pro ncho jistotou a bezpe¢im. Mezi prvnim a druhym rokem dité
ziskava vice znalosti o fungovani svéta, avSak stale v zavislosti na matce. Separace od
matky nastava piiblizné¢ do tii let, avSak zdlezi na individudlnosti ditéte. Marie
Viégnerova upozoriiuje, ze pokud se vyvoj ditéte predbéhne, mize dojit k urcitym
problémim.

Matetské skoly nemohou dvouletym détem poskytnout tplné vse, co potiebuji.
Tyto déti se soustiedi na pocit tzkosti z osamoceni od matky. Divodem zatazovani
dvouletych déti do pfedskolniho vzdélavani by meéla byt potieba matky pracovat
a vyd¢lavat penize. Nikoli vzdélavani ditéte, protoze to v tomto véku neni jesté pro dité
mozné. V matetské Skole by se déti mély citit bezpecné a jisté. Kdyz se dit¢ néceho

lekne, boji, okamzité hledd svou matku. Déti mladsi tfi let se nevyznaji v projevech
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a chovéani lidi a o to méné v chovani a jednani svych vrstevniki, od kterych nevédi, co
mohou Cekat.

Soustiedi se pouze na piitomnost. Minulost a budoucnost nevnimaji. Kdyz je
rodi¢e nechaji v matetské Skole, déti si mysli, ze uz je neuvidi. Separace by m¢la
probihat pozvolna. Kdyby probéhla nahle, proces odpoutdvani by se narusil a mohla by
nastat separacni uzkost. Zatazeni ditéte do matetské Skoly ve dvou letech je urcitym
naruSenim pomalého odpoutdvani ditéte od matky. Nahlé pieruseni tohoto procesu
muZze vyvolat hor$i adaptaci na nové prostiedi. Zabyvame se Skolni zralosti, ale zamé&fit
bychom se méli i na zralost v ramci matef'ské Skoly, kterd neni samoziejma. Batoleci
vék by mél ditéti ptinaset poznatky jako ,,ja umim, ja dokdzu.“ Dité v tomto obdobi
zjistuje své moznosti, ziskava viru v sebe samo. NaruSeni pocitu bezpeci a jistoty, ke
kterému pfi rychlé separaci od matky mize dojit, vede poté k nezjmu o hru, nebot’ se
soustiedi na vlastni uzkost. Vagnerova zdiraziluje, ze pred¢asné zatazeni ditéte do
matetské Skoly neni vhodné. Nastup do matetské Skoly by nemél byt provazen stresem,
nebot’ by mohl stres dit¢ provazet i nadale. Nasledkem muze byt bojacnost novych lidi
a véci. Matetska Skola je pro dité velmi pfinosnd, avsak musime zvazit, jaké dité je na
ni pfipraveno. Pokud do ni budou pfijimany déti mladSich tii let, musime pamatovat na

jejich vyvojovou troven a potiteby (Téthalova, 2016).

5.3 Osobnost pedagoga v materské Skole
Osobnost ucitele v matefské Skole ma vliv na prib¢h a vysledky vzdélavani, organizaci
a hlavné na osobnost ditéte. Proto je velmi dulezité védet, ¢im vS§im by mél pedagog
mateiské Skoly disponovat. Podle profesora Rudolfa Kohoutka vliv osobnosti ucitele
nenahradi ucebnice, mravni poucovani, tresty ani povzbuzovani. Plisobeni ucitele ma
dlouhodoby dopad na dalsi vyvoj ditéte, jeho chovani a prozivani (Kohoutek, 2009).

Ucitelka v mateiské Skole dopliiuje vychovu rodinnou. Poskytuje ditéti vzorce
chovani pro zivot. Od ucitelky déti vstiebavaji vSe dobré, vhodné a zadouci. Povolani
ucitelky je poslanim. V kazdém ditéti hledd pozitivni stranky, podporuje slabiny
arozviji jeho osobnost. Pfedskolni obdobi je stézejni pro utvareni celozivotniho vtahu
k ditéti samému, k druhym, ke vzdélavani a k hodnotam.

Ucitelky musi reagovat na zmény potieb déti. Dvouleté dité potfebuje predevsim
péci, lasku, bezpeci, trpelivost a vzor. PredSkolaci potiebuji podporovat vytrvalost,

samostatnost, peclivost a odpovédnost. Ke kazdému ditéti si ucitelka hleda cestu, voli
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jiné zpusoby jednani. Déti dokdzou vycitit nervozitu, nejistotu nebo nezédjem. Déti
vSechny pocity napodobuji - klid, pohodu, radost ale i nejistotu a obavy (Kropackova,
Splavcova, 2016b).

Helus popisuje osobnostné postojové kvality jako soubor pedagogickych ctnosti:

e Pedagogicka laska, kterou ucitel otevira ditéti smysluplnou Zivotni cestu. Ucitel
je ditéti oporou.

e Pedagogicka moudrost vedouci ucitele jednat v konkrétnich situacich pfimétene,
brat ponauceni z kvalifikace, zivotnich a praktickych zkuSenosti, védeckych
poznatk, kvalitni reflexe. Ucitel ditéti rozumu.

e Pedagogickd odvaha predstavuje schopnost ucitele Cinit samostatna rozhodnuti
vychazejici z potfeb déti, bez ohledu na zkostnatélost a odosobnéni systému.

e Pedagogicka diivéryhodnost je zalozena na zvladani negativnich prozitkt ditéte.

Dité uciteli divétuje (Helus, 2015).

Samoziejmosti by meéla byt znalost vyvojové psychologie, piedskolni pedagogiky
a dalSich souvisejicich obort. Dtlezita je spravna volba metod a forem prace,
pfizpisobeni denniho rezimu potfebam nejmensSich déti. Ucitelka musi zvladat pii
adaptaci jak projevy déti tak i rodict. Pfedpokladem je dobrd komunikace se zakonnymi
zastupci ditéte a ostatnimi zaméstnanci Skoly.

Pti vzdélavani déti ran¢ho véku pedagoglim pomuze snizeni poctd déti ve tiide.
Ucitelky, vzdélavajici tyto déti by mély mit ur€ité priority. Pani Kropackova
pojmenovala tii zakladni priority pro pedagogy pii vzdélavani déti rané¢ho veku:

o Uzce spolupracovat srodinou a vytvofit podminky pro zajiiténi organické
provazanosti rezimu dvouletého ditéte v rodin€ 1 v instituci.

e Individudlné podporovat aktivitu déti, zvidavost, snahu po objevovani, ale
nepietézovat je, neposkodit je fyzicky ani psychicky.

e Vytvorfit pevné zéklady pro postupné osamostatiovani ditéte v oblasti
sebeobsluhy a socializace smeéfujici k rozvoji jeho osobnosti (Splavcova,
Kropackova, 2016a).

., Pedagogicky styl, respektive zpiisob, jakym jsou deéti vedeny, je podporujici,

sympatizujici, projevuje se primou, vstricnou, empatickou a naslouchajici komunikact

pedagoga s détmi. Je vylouceno manipulovani s ditétem, zbytecné organizovani deti

44



z obavy o casové postoje podporovani nezdravé soutezivosti deti. Jakakoli komunikace
s ditetem, kterou dité pocituje jako nasili, je nepripustna. “ (Syslova, 2013, s. 32).

Soubor osobnostnich a odbornych piedpokladii pro vykon ucitelské profese je
nazyvan profesnimi kompetencemi. Vymezeni profesnich kompetenci uéitele dle Svece
(1999):

e Kompetence kvyucovani a vychové (psychopedagogicka, komunikativni,
diagnosticka).

e Kompetence osobnostni, podminujici uspéSné pedagogické pusobeni
(odpovédnost za rozhodnuti i dasledky jeho realizace, tvorivost, flexibilita,
empatie).

e Kompetence rozvijejici - adaptivni, informacni, vyzkumna, sebereflexivni,

autoregulativni (Svec, 1999 in Syslova, 2013).
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6 Vyzkumné Setreni

Cilem diplomové prace je zjistit nazory pedagogt z matetskych Skol na vzdélavani déti
mlads$ich tfi let v matefskych Skoldch se zaméfenim na podminky. V piipravné fazi
empirické Casti jsem pouzila metodu rozhovoru se tfemi ucitelkami matefskych skol,
které vzdelavaji a vychovavaji ve svych ttidach i déti dvouleté. Cilem bylo zjistit, jaké
otazky ucitelky fesi v ptipadé vzdélavani dvouletych déti, co by rady zjistily od svych
kolegyni a s jakymi problémy se potykaji. Na zakladé zjisténych tdaji byl koncipovan

dotaznik vlastni konstrukce.

6.1 Vyzkumné otazky
Hlavni vyzkumna otazka

e Jaké jsou nazory respondentl na vzdélavani dvouletych déti v materskych

Skolach?

Diléi vyzkumné otazky
e Jsou v matetskych Skolach vyhovujici podminky pro déti dvouleté?
e Jaka rizika spatiuji respondenti v zatfazovani dvouletych déti do matetskych skol?

e Jaké pfinosy spatfuji respondenti v zafazovani dvouletych déti do matefskych

skol?

6.2 Metodologie

Pro empirickou ¢ast mé diplomové prace jsem zvolila kvantitativni vyzkum a jako
vyzkumnou metodu jsem pouzila dotaznik vlastni konstrukce. Priicha, Walterova
a Mare$ uvadi: ,, dotaznik je vyzkumny a diagnosticky prostredek ke shromazdovani
informaci prostrednictvim dotazovani osob. Podstatou je soubor otazek (vyrokii)
zkonstruovany podle kriterii védecké metodologie, predklidany v pisemné forme.
Objektivnost predkladanych vysledkii zavisi vyznamné na formulaci otazek, vybeéru
respondentii a zpiisobu zadavani dotaznikii. “ (Pricha, Walterova, Mares, 1995, s. 54).
Dotaznik byl vytvoien na webové strance www.survio.cz, kde byl vygenerovan
pfesny internetovy odkaz. Dotaznik byl rozesilan na e-mailové adresy pedagogl
z matefskych Skol, dale byl Sifen prostfednictvim socidlnich siti. Dotaznik zodpovédélo

spravn¢ 100 respondentt.
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6.2.1 Vyzkumny vzorek
Vzhledem ke zkoumané problematice byl vyzkumny vzorek sloZen z ucitelt a teditelti
zkuSenosti s jejich vzdélavanim. Osloveni byli ucitel¢ a feditelé z matefskych Skol

z celé Ceské republiky v rizném veku, s riiznou délkou praxe a vzdélanim.

6.3 Vysledky vyzkumného Setieni

V nasledujicich otazkach 1 — 3 jsou zadkladni informace tykajici se respondent.

Otazka ¢. 1: Jaky je Vas vék?

®19-29 let
®30 -39 let
240 -49 let
®50-59 let

Graf 1 - VEk respondentt

Dotaznik zodpovédélo nejvice respondenti ve véku od 19 — 29 let. Neziskala jsem
nazor nikoho ve véku od 60 let. Dale nejmensi pocet (13%) odpovédi poskytla vékova

kategorie od padesati do padesati deviti let.

Otazka €. 2: Jaké je VaSe pohlavi?
Do mého vyzkumu se nezapojil zddny muz. Divodem muze byt mensi procento muzl

pracujicich v ptredSkolnich zatizenich. I kdyz jsem se snazila oslovit muzské pohlavi,
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bohuzel jsem se neshledala se zddnym muzem, jez by pracoval v matetské Skole

a zaroven mél ve své tfidé zarazené déti dvouleté.

Otazka ¢. 3: Jaké je Vase nejvyssi dosaZené vzdélani?

® Stiedoskolské
18%
® Vyss§i odborné
= Vysokoskolské bakalaiské
® Vysokoskolské
/ magisterské

Graf 2 - Nejvyssi dosazené vzdélani

Do vyzkumu se zapojilo nejvice respondentli s vysokoskolskym bakalafskym vzdélanim
(37%), dale na otazky odpovédélo 36% respondentl s vys§Sim odbornym vzdélanim,

18% respondentl se sttedoskolskym vzdélanim a 9% s magisterskym titulem.



Otazka ¢. 4: Jak dlouho pracujete v materské Skole?

m(0-5]1et
. m6-10let
m11-151et

m16-20let

B Vice nez 20 let

Graf 3 - Délka praxe v matefské Skole

Z hlediska praxe dotaznik vyplnilo nejvice respondentl, ktefi pracuji v matetské Skole
maximalné pét let (53%). Dale se vyzkumu ztcastnilo 21% respondentd s praxi
minimaln¢ dvacet let, 12% s praxi Sest az deset let, 10% s praxi jedenéct az patnact let
a 4% s praxi Sestnact az dvacet let. Az do toho mista se jednalo o ptfedstaveni souboru

respondent.
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Otazka ¢. 5: Mate/ méla jste ve své tiidé zarazené dvouleté déti?

® Ano (nyni)
® Ano (v minulosti)

" Ano (nyniiv
minulosti)

Graf 4 - Zatazeni dvouletych déti do tiid

Prostfednictvim této otazky jsem se chtéla wujistit, Ze pedagog mé zkuSenosti
s dvouletym ditétem v matei'ské Skole. Z odpovédi vyplyva, Ze nejvice dvouletych déti
zatfazenych do tfid maji pedagogové v nyné€jsi dobé (54%), 1 kdyz 25% respondentli

odpovédélo, ze o n€ pecovalo i diive.

Nasledujici otazky se tykaji ucitelt a feditelil, ktefi maji/méli dvouleté déti ve tiidé a

maji tedy s jejich vzdélavanim jiz n&jaké zkuSenosti (otazky ¢. 6 — 13).
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Otazka &. 6: Myslite si, Ze je vhodné zaiazovat dvouleté déti do MS?

® Ano

® Ne

Graf 5 — Nazor na zatazeni dvouletych déti do matetskych skol

Touto otazkou jsem zjistila ndzor pedagogii na zafazovani dvouletych déti do
matefskych skol. I kdyz matefské Skoly budou muset pfijimat dvouleté déti az od 1. zari
2020, jiz v této dobé mohou do mateiskych skol dochazet. Z grafu vyplyva, ze 74%
respondentli nesouhlasi stim, aby takto malé¢ déti navstévovaly matetskou Skolu.
Zbylych 26% v tom nespatiuje Zadny problém. Dle mého nazoru nékteré matetské Skoly
piijimaji dvouleté déti kviili naplnéni potiebného poctu déti v matetské Skole. Vysledek
odpovédi me neptekvapil, nebot’ stejné nazory slycham od svych kolegyn, spoluzacek

a n¢kterych rodici.
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® Rozvoj osobnosti

® Kontakt s vrstevniky
m Déti jsou zralé
= Uci se
0,
38% b samostatnosti, pravidlim

Graf 6 - Dlivody souhlasu se zafazovanim dvouletych déti do matetskych skol

Ze sta respondentll odpovédélo 26% (26 respondentil), zZe souhlasi se zafazovanim
dvouletych déti do matetskych skol. Svou odpovéd méli odivodnit. Nejvice pedagogh
(38%) si mysli, ze se tyto déti u¢i samostatnosti a pravidliim. Dle mého nazoru se urcité
nau¢i dfive samostatnosti, ale podle svych dosavadnich zkuSenosti z matetské Skoly
si myslim, Ze pravidla jesté nejsou schopny respektovat. Dal§$im piinosem je dle jejich
nazoru (31%) navazéani kontaktu s vrstevniky, s ¢imz naprosto souhlasim. Dé&ti by se
m¢ély stykat se svymi kamarady, ucit se s nimi hrat a komunikovat. Bohuzel v nékterych
rodinach vyrtstaji déti pouze s dospeélymi. Dle ostatnich (19%) jsou dvouleté déti zralé
na matefskou Skolu a diky ni se rozviji jejich osobnost (12%). S témito respondenty

nazor nesdilim. Nelze fici, Zze vSechny tyto déti jsou na mateiskou skolu zralé.



® Nejsou zralé

® M¢lo by byt doma s rodici

® Nezvladaji rezim MS

® Vysoka nemocnost téchto
deéti

® Nejsou samostatné

® Nedostatek ¢asu pro
ostatni déti

Graf 7 - Dlivody nesouhlasu se zatazovanim dvouletych déti do matefskych Skol

74% respondentl (74 respondentll) ze sta odpovédelo, Ze nesouhlasi se zatazovanim
dvouletych déti do matefskych Skol. Nejvice respondentt (39%) je proti zatazeni téchto
déti do matefské Skoly z diivodu jejich nezralosti. Dalsi si mysli (21%), Ze by mély byt
doma s rodi¢i alesponn do tifi let. Mezi dal§i divody patii nezvladadni rezimu
v mateiskych Skolach (16%), nedostatek Casu pro ostatni déti (12%), nesamostatnost
(8%) a castd nemocnost (4%) déti raného vE€ku. Souhlasim s tvrzenim, Ze pedagog ma
méné Casu na ostatni déti, tedy hlavné pii adaptaci dvouletého ditéte. Zalezi vSak na
organizaci vychovy a vzdélavani a také na tom, zda je ve tfid¢ pritomna jesté dalsi
pomocna sila (chtva).

Zralost a nezralost je tézké posoudit. Ve své tiidé méam jednu dvouletou
holCicku, kterd zvlada bez problémii rezim mateiské Skoly, dodrzuje pravidla, je
samostatna a myslim si, Ze matefska $kola je pro ni opravdu piinosem. Vyhodu spatiuji
v tom, ze stejnou tiidu navstévuje i jeji o dva roky star$i sestra, ktera ji je psychickou
oporou. Opacénym piipadem je dvoulety chlapec, ktery jest¢ nezvlada hygienické

navyky, téméf nemluvi a place.
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Otazka & 7: Miyslite si, Ze maji dvouleté déti ve Vasi MS vyhovujici podminky

v oblasti materidlni? (hracky, pomiicky, vybaveni)

® Ano

® SpiSe ano

® Nedokézu posoudit
® SpiSe ne

= Ne

Graf 8 - Nazor na podminky v oblasti materialni

Z né¢kolika podminek, jez by mély matetské Skoly upravit pro vzdélavani a vychovu déti
rané¢ho véku, jsou podminky materidlni. Velice mé piekvapilo, ze 34% respondentl
odpovédélo, Ze materidlni podminky matetské Skoly jsou spiSe nevyhovujici. O pét
procent méné ma tyto podminky spiSe vyhovujici (29%). 12% povazuje materialni
podminky za vyhovujici a stejné tak za nevyhovujici. 13% tyto podminky nedokéze
posoudit.

Vysledek mé ptekvapil. Piedpokladala jsem, ze materidlni podminky budou
v matetskych Skolach vzdélavajici dvouleté déti zcela vyhovujici. Nutnosti je odstranéni
mensSich a ostrych prfedmétti z bezpecnostniho hlediska, dale nakoupeni vhodnych

pomucek a hracek pro déti od dvou let.
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Otazka & 8: Miyslite si, Ze maji dvouleté déti ve Vasi MS vyhovujici podminky

v oblasti hygieny? (no¢niky, piebalovaci stiil, nahradni obleceni, pleny)

® Ano
® SpiSe ano

® Nedokézu posoudit
® SpiSe ne
= Ne

Graf 9 - Nazor na podminky v oblasti hygieny

vvvvvv

nevyhovujici a o 8% meéné za spiSe nevyhovujici. 9% respondenti odpovédélo, ze ma
hygienické podminky vyhovujici a 14% spiSe vyhovujici. Zbylych 7% neni schopno
posouzeni. Podobné odpovédi jsem piedpokladala. Ze zkuSenosti vim, Ze neni
samoziejmosti mateiskych skol mit vybaveni jako ptfebalovaciho pult, no¢niky nebo

snizené zachody.
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Otazka & 9: Miyslite si, Ze maji dvouleté déti ve Vasi MS vyhovujici podminky

v oblasti Zivotospravy? (strava, odpoc€inek, spanek)

® Ano

® SpiSe ano

® Nedokézu posoudit
® SpiSe ne

= Ne

Graf 10- Nazor na podminky v oblasti Zivotospravy

Podminky v oblasti zivotospravy zahrnuji stravu, odpocinek béhem dne, spéanek.
Nejvice respondentd (32%) si mysli, Ze jsou tyto podminky v jejich matetskych skolach
spiSe nevyhovujici a o Ctyfi procenta méné Ze jsou spiSe vyhovujici. 18% ma tyto
podminky zcela v pofadku. 7% povazuje podminky v oblasti Zivotospravy za

nevyhovujici. Zbylych 15% je nedokéaZe posoudit.
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Otazka & 10: Myslite si, e maji dvouleté déti ve Vasi MS vyhovujici podminky

v oblasti psychosocialni? (spanek, adaptace)

® Ano

® SpiSe ano

® Nedokézu posoudit
m Spise ne

= Ne

Graf 11 - Nazor na psychosocialni podminky

vvvvvv

potésilo, ze tyto podminky povazuje 45% respondentl za spiSe vyhovujici a 14% za

zcela vyhovujici. Pouze 9% respondentli nemaji vhodné psychosocialni podminky.

ey e

adaptacni program, ktery pomuze détem se sco nejmenSimi problémy zaclenit do

matetské Skoly a zvyknout si na kolektiv svych vrstevniki, pani ucitelky i1 rezim tiidy.
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® Ano

m Spise ano

" Nedokazu posoudit
m Spise ne

= Ne

Graf 12 - Shrnuti vSech nazorti respondenti na vSechny podminky v mateiskych
Skolach

Pfi celkovém shrnuti vSech ndzori respondentii na vSechny podminky v mateiskych
Skolach vyplyva, ze 13% povazuje podminky za zcela vyhovujici, 29% za spise
vyhovujici, 12% podminky neni schopné posoudit, 29% se domniva, Ze podminky jsou

spiSe nevyhovujici a 17% Ze jsou podminky nevyhovujici.
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Otazka & 11: Myslite si, Ze je ke vzdélavani dvouletych déti ve Vasi MS nezbytna

dalsi pomocna sila? (chiiva)

2%

® Ano

® SpiSe ano

® Nedokézu posoudit
® SpiSe ne

= Ne

Graf 13 - Nazor na pomocnou silu pti zatazeni dvouletych déti do mateiskych skol

71% povazuje pomoc chiivy nebo dalsi osoby pfi vzdélavani a péci o déti raného veéku
za nezbytnou. 18% odpovéedélo, ze by ve tfidé nékdo spise mel pomahat, 2% nedokazou
potiebnost dalsi sily posoudit. 6% respondentl si mysli, Zze chliva spiSe neni nutné a 3%
povazuji jeji pfitomnost za zbytecnou.

Dle mého nazoru a zkuSenosti je dalSi pomocna sila opravdu nezbytna. Zalezi
také na samostatnosti, hygienickych ndvycich a zralosti nejmladSich déti. Ovsem
z hlediska zajisténi bezpecnosti a dostatecné péce o vSechny déti je dle mého minéni

ve tfidé s détmi mladSimi tii let dalezita.
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Otazka €. 12: Jaké tiidy jsou dle Vaseho nazoru pro dvouleté déti vhodnéjsi?

® Heterogenni

® Homogenni

Graf 14 - Vhodny typ tiidy pro dvouleté déti

Rozdilnost odpovédi zda zarazovat dvouleté déti do tfidy homogenni ¢i heterogenni se
a 43% naopak tfidy heterogenni. Na tuto otazku sama stale hleddm odpovéd’. Dle mého
nazoru dvouleté déti potiebuji vice klidu, relaxace, individudlniho pfistupu, upraveni
podminek. AvSak od starSich déti se uci prostiednictvim népodoby. Podle svych
zkuSenosti, kdy mam ve tiidé heterogenni zafazené i déti mladSich tfech let, se starsi
déti uci psychosocidlnimu chovani pii pomoci mladSim, rozviji se jejich empatie
a sounalezitost. Ob¢ varianty ptfindsi sva pozitiva i negativa. Vzdy zalezi na konkrétnich

détech, ucitelich a celkové atmosfére tridy.

Otazka ¢&. 13: V &em spati‘ujete pFinosy a rizika zaFazeni dvouletych déti do MS?

Posledni otazka v dotazniku se tykéa nazorti respondentil na rizika a ptinosy zafazeni déti
mladSich tfi let do preprimarniho vzdélavani. Jedna se o otevienou otazku. Né&kteri
respondenti do odpovédi napsali vice rizik ¢i ptinost, takze celkovy pocet odpovédi je

131. VétsSina odpoveédi (87%) obsahuje rizika a zbylych 43% pfinosy. Pfi tvorbé
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dotazniku jsem dle svého minéni ptedpokladala, Ze respondenti v odpovédich budou

uvadeét vice rizik nez ptinost. Chtéla jsem si vSak svou teorii ovefit.

® Bezpecnost

m T¢zké adaptace
® Nezralost
8%

B M¢én¢ Casu na ostatni déti

® Nevhodné podminky

= Stres, psychické potize

; 18% ” ® NaruSeni vztahu s matkou
= Milo kvalifikovaného

personalu
Chybi finance na chiivy

Graf 15 - Rizika dvouletych déti v matei'skych skolach

Nejvice rizik spatiuji respondenti v bezpecnosti (23%), déale v nezralosti déti (18%),
v adaptaci (14%), nevhodnych podminkach (14%), nedostatku ¢asu na ostatni déti
(10%), nekvalifikovanosti persondlu (8%), naruSeni vztahu s matkou (6%), stresu
a psychickych potizich malych déti (5%) a ve financnich prosttedcich pro chivy (2%).
Zcela souhlasim s respondenty, kteii odpoveédéli, ze nejveétsi rizika spatiuji v oblasti
bezpecnosti a nezralosti. Déti mladsi tii let strkaji pfedméty do ust, lezou na nabytek
atd. Je nutné je mit stale na ocCich, coz je n€kdy s dvaceti Ctyfmi détmi (s vyjimkou
1dvaceti osmi) ve tiidé nékdy obtizné. Nezralost je velmi tézké urcit. Proto se
u nékterych dvouletych déti obavam, aby jim spiSe zafazeni do mateiské Skoly
neublizilo. Pii adaptaci takto malych déti ze své zkuSenosti vim, Ze na ostatni zbyva
nekdy méné Casu nez obvykle. Naptiklad kvili hygienické pomoci dvouletym détem,

stravovani, oblékani, hrani apod.
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® Matka muze pracovat
B Osamostatiiovani

u Uceni od ostatnich

® Socializace

® Rozvoj prosocialniho

chovani u starSich déti

® Lepsi adaptace nez u
starSich déti

“ Rozvoj osobnosti ditcte

Graf 16 - Ptinosy dvouletych déti v matetskych skolach

Nejvice odpovédi vyjadiujicich ptinos dvouletych déti v matefskych skolach je moznost
matky pracovat (25%). Mezi dalSi piinosy patii socializace malych déti (21%),
osamostatiiovani (18%), rozvoj prosocidlniho chovani u starSich déti (11%), lepsi
adaptace nez u starsich déti (9%), rozvoj osobnosti ditéte (9%), uceni od ostatnich (7%).
Dle mého nazoru je vyhodou zatazeni takto malych déti do ptfedskolniho vzdélavani to,
ze matky, které nutné potiebuji financné zajistit rodinu, mohou pracovat. V tomto
piipad€ pln¢ chapu divod umisténi ditéte v raném veéku do matetské Skoly. Myslim si,
ze dal$im pfinosem je rozvoj prosocidlniho chovani starSich déti, kontakt s kamarady,
uceni od ostatnich a osamostatiovani. Nesouhlasim vSak s nazorem, ze se takto malé

déti 1épe adaptuji nez jejich starsi kamaradi.

V dalsich grafech uvadim doplnujici Setfeni tykajici se vyjadieni souhlasu a nesouhlasu

se zafazovanim dvouletych déti do MS vzhledem k praxi, véku a vzdélani respondentd.
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100%

B Nesouhlas

B Souhlas

0-51let 6-10 let 11-151et 16-201let Vicenez20
let

Graf 17 - Vyjadieni souhlasu a nesouhlasu se zafazovanim dvouletych déti do MS

vzhledem k praxi respondentii

U Sesté otazky mé dale zajimalo, kolik respondentti vzhledem k délce praxe souhlasilo
¢i nesouhlasilo se zatfazovanim dvouletych déti do matetskych skol. Z grafu vyplyva, ze
vSichni pedagogové (21 respondentti, 100%), ktefi maji vice nez 20 let praxe,
odpovédeli, ze jsou proti zafazeni takto malych déti do matetskych Skol. Tento vysledek
jsem piedpokladala. Dle mého ndzoru maji za sebou jiz mnoho let praxe a jsou zvykli
predstavit, Ze je v nynéjsi dobé budou vzdelavat a vychovavat spolu s ostatnimi détmi
ttiletymi az Sestiletymi.

Z 53 respondentd s délkou praxe 0-5 let 66% (35 respondentli) nesouhlasi se
zafazovanim dvouletych déti do matetfskych skol a 34% (18 respondenttt) s tim souhlasi.
Z 12 respondenti s délkou praxe 6-10 let 75% (9 respondentll) nesouhlasi se
zafazovanim dvouletych déti do matefskych Skol a 25% (3 respondenti) s tim souhlasi.
Z 10 respondenti s délkou praxe 11-15 let 60% (6 respondentil) nesouhlasi se
zafazovanim dvouletych déti do matefskych Skol a 40% (4 respondenti) s tim souhlasi.
Ze 4 respondentil s délkou praxe 16 — 20 let 75% (3 respondenti) nesouhlasi se

zafazovanim dvouletych déti do matetskych Skol a 25% (1 respondent) s tim souhlasi.
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100%

B Nesouhlas

B Souhlas

0% 0% 0%

19-291let  30-391let 40-491let 50-59let Vice nez 60
let

Graf 18 - Vyjadieni souhlasu a nesouhlasu se zafazovanim dvouletych déti do MS

vzhledem k v&ku respondentti

U téchto odpovédi mé prekvapilo, ze 73% (30 respondenttl) ve véku od 19 — 29 let se
zafazenim déti raného veéku do matetskych Skol nesouhlasi. Pied vyhodnocenim
vyzkumu jsem spiSe predpokladala, ze mladsi vékové kategorie budou k této zméné
naklonény. Napftiklad kviili tomu, Ze jeSté nemaji tak zazit¢ stereotypy z matetskych
Skol, jsou plni energie, chuti ke vzdélavani a touhy ke zkouSeni novych pfilezitosti.
Respondenti ve véku od padesati do padesati deviti let vSichni (13 respondentd, 100%)
odpovédeli negativng, coz jsem predpokladala. Dle mého minéni mize byt divod ten,
ze uz maji ve své matetské Skole zaveden néjaky fungujici systém, jsou zvykly na fad
a chod své tiidy, na déti a jejich potieby, chovani, rezim. V ptipadé dvouletych déti by
vSak museli v§e pozménit, coz se nékterym tieba nechce. Se zafazenim dvouletych déti
do matetskych Skol dale nesouhlasi ve véku 30 — 39 let 60% (15 respondentit), ve véku
40 - 49 let 81% (17 respondenttt).

Pozitivni pfistup k zatfazeni dvouletych déti do matetskych Skol ma 27% (11
respondentl) ve véku 19 — 29 let, 40% (10 respondentd) ve véku od 30 -39 let, 19% (4
respondenti) ve véku 40 — 49 let.
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78% 78%

B Nesouhlas

B Souhlas

Stiedoskolské  Vyssi odborné  Vysokoskolské Vysokoskolské
bakalarskeé magisterské

Graf 19 - Vyjadfeni souhlasu a nesouhlasu se zatazovanim dvouletych déti do MS

vzhledem k dosazenému vzdélani

Se zatazenim dvouletych déti do matetskych Skol nesouhlasi 78% (28 respondentit) se
sttedni Skolou, 70% (26 respondentli) s bakalatskym titulem, 72% (13 respondentit)
s magisterskym titulem a 78% (7 respondentll) s vy$§im odbornym vzdélanim. Naopak
se zafazenim téchto déti do predSkolniho vzdélavani nemda problém 29%
(11 respondentt) s bakalarskym titulem, 22% (8 respondentil) se stfedni Skolou, 28% (5
respondentll) s magisterskym titulem a 22% (2 respondenti) s vyssi odbornou Skolou.
Nejvice mé piekvapily odpovédi respondentl s bakalarskym titulem. Ocekévala jsem,
ze tito respondenti budou spise se vzdeélavanim a vychovou dvouletych déti souhlasit
aze budou na tuto situaci pfipraveni, nebot’ by méli mit vice osvojenych znalosti

z psychologie, pedagogiky a dalSich predméti tykajici se predskolniho vzdélavani.

6.4 Shrnuti a diskuze vysledku

Z teoretické ¢asti diplomové prace je ziejmé, Ze otazka zatazeni déti mladSich tii let do
mateiskych Skol, je otdzka nejen dlouhodobd, ale také plnd rozliSnych nazora
odbornikli, pedagogické 1 laické vefejnosti. Zatazovani dvouletych déti do

instituciondlniho vzdelavani je v nynéjsi dobé Castym diskutovanym tématem. Mnoho
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lidi se domnivé, ze vychova a vzdélavani déti do tii let v instituciondlnich zafizenich
jsou pro déti Skodliva. Ostatni zase zastavaji nézor, ze takto malym détem zafizeni
denni péce neuskodi, naopak pro né¢ mohou byt pfinosna.

V této casti bych se rada zaméfila na zavérecné shrnuti vysledkl, ke kterym
jsem ve svém vyzkumném Setfeni dospéla. Celym vyzkumem mé provazela hlavni
vyzkumna otazka - Jaké jsou nazory pedagogii na vzdélavani dvouletych déti
v mateiskych Skolach? Z vysledkt dotaznikového Setfeni tykajici se nazorti pedagogu
matefskych Skol na vzdélavani dvouletych déti v matetskych Skolach vyplynulo, ze
26% respondentil souhlasi se zafazenim téchto déti do matetskych skol. Svou kladnou
odpovéd’ odivodnuji tim, ze déti prichdzeji diive do kontaktu se svymi vrstevniky, uci
se pravidlim, osamostatiiuji se a celkové se rozviji jejich osobnost. Bengt-Erik
Andersson, 1992 ve své studii Effects of Day-Care on Cognitive and socioemotional
Competenceof Thirteen. Year-Old Swedish School children zjistil, ze ¢im diive dité
zacalo chodit do zafizeni denni péce, tim lepsi mélo Skolni vysledky a lepsi socialni
dovednosti (Andersson, 1992 in Haskova, Saxonberg, Mudrak, 2012).

Zbylych 74% respondentll se zafazenim dvouletych déti do matetskych Skol
nesouhlasi. Hlavnimi divody dle jejich ndzoru je nezralost takto malych déti,
nezvladani rezimu matefské Skoly, Castd nemocnost, nesamostatnost, nezralost. Dale
zminuji, ze by mélo byt doma rodici a ze pedagogové v péc¢i o dvouleté déti nemaji
dostatek Casu pro déti ostatni. Mezinarodni vyzkum o odpadech zafizeni denni péce na
déti do ti let neukazuje, Ze déti navstévujici zatizeni denni péce trpi. K. Alison Clarke-
Stewart v ¢lanku ,,Infant Day Care: Maligned of Malignant uvadi, Zze existuji jak
negativni dopady zafizeni denni péce tak i pozitivni (Stewart, 1989 in Haskova,
Saxonberg, Mudrak, 2012).

Prvni dil¢i vyzkumna otazka se tykda podminek - Jsou v materskych Skolach
vyhovujici podminky pro déti dvouleté? Odpovédi respondenti na vhodnost
podminek v matetskych Skolach ukazuji, ze Ze 13% povazuje podminky za zcela
vyhovujici, 29% za spiSe vyhovujici, 12% podminky neni schopné posoudit, 29% se
domniva, Ze podminky jsou spiSe nevyhovujici a 17% Ze jsou podminky nevyhovujici.

Pfitomnost dal§i pomocné sily pfi vzdélavani déti dvouletych spatfuje jako
nezbytnou 71% respondenti. Pouze 3% si mysli, Ze si vysta¢i bez ni. V Ceské republice
bylo roku 2014 provedeno Néarodnim ustavem pro vzdélavani z povéieni MSMT Setfeni

tykajici se zarazovani déti mladsich tii let do matetské Skoly. Z Setieni vyplynulo, Ze je
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nutné nastavit optimalni podminky tykajici se aktualnich potieb déti, avSak financni
situace matefskym §koldm neumozituje podminky upravit (NUV, 2014).

Pti teSeni druhé dil¢i vyzkumné otdzky — Jsou pro dvouleté déti vhodnéjsi
tridy homogenni nebo heterogenni? 53% pedagogi se domniva, ze by se mély tyto
déti vzdelavat v samostatné tfidé a zbylych 47% ve tiidé smiSené. K této otdzce je
mnoho riznych postojil. Svecova ve své empirické &asti diplomové prace uvadi nazory
ucitelek na tfidu heterogenni: , Mdame to v praxi léty vyzkousené, je to pro deti
prirozenéjsi prostredi. Vzdy déti rozdélujeme dle veku i pohlavi tak, aby byly tridy
vwvdzené a déti mély moznost souziti s kazdou vékovou skupinou. (Svecova, 2015 s. 58).
Jini pedagogové maji pozitivnéjsi postoj ke tfiddm homogennim kviili potiebé zvysené
pé&e, Gasté nemocnosti, delsi adaptaci a vétsi emocnosti déti mladsich i let (Svecova,
2015). Vysledky Setfeni provedeného v Ceské republice 2014 Narodnim ustavem pro
vzdélavani z povéieni MSMT ukézaly, Ze pro dvouleté déti jsou vhodngjsi tiidy
homogenni (NUV, 2014). Informa¢ni material ke vzd&lavani déti od dvou do tii let
v matetské Skole stanovuje, Ze mateiska Skola, kterd ma tii a vice tfid, v piipadé
odpovidajiciho poctu déti vzdy uptednostiiuje ziizeni samostatné tfidy (Informacni
material ke vzdélavani déti od dvou do tfi let v matetské skole, 2017).

V piipadé treti dil¢i vyzkumné otdzky mé zajimalo - Jaka rizika spatruji
respondenti v zarazovani dvouletych déti do materskych S§kol? Pedagogové
nejcastéji poukazovali na ohrozeni bezpecCnosti takto malych déti, nezralost,
neuzpusobené podminky, obtiznou adaptaci, nedostatek Casu na ostatni déti, naruSeni
vztahu s matkou, stres a psychické potize déti, malo kvalifikovaného persondlu
a nedostatek finan¢nich prostfedkli. Svobodova v empirické ¢asti své bakalarské prace
tykajici se také rizik dvouletych déti v matetskych Skoldch vytyCuje nedostatecné
materidlni vybaveni ahygienické podminky pro dvouleté déti, znevyhodnéni
dvouletych déti, nedostatek kvalifikovanych pedagogickych pracovnikl, vysoky pocet
déti ve tridach (Svobodova, 2015).

Ve ctvrté diléi vyzkumné otdzce jsem se ptala, jaké prinosy spatiuji
respondenti v zarazovani dvouletych déti do matefskych Skol. Velké pfinosy
v zafazeni déti raného véku do zafizeni denni péce spatiuji respondenti v mozZnosti
matek pracovat, v osamostatiiovani déti, v uceni od ostatnich a v rozvoji osobnosti
ditéte. Brzké zaclenéni déti do instituci détem také umozinuje dle nazorti pedagogti lehc¢i
a rychlejs$i navazani socidlnich vztahti. U starSich déti se rozviji a prohlubuje prosocialni

chovani.
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Z této diplomové prace vyplynuly dal$i otazky. V dal§$im Setfeni bychom se
mohli zaméfit na kritéria pfijimani dvouletych déti, dale na porovnani nejvétsich rozdilt
mezi pripravenosti dvouleté¢ho a tiiletého ditéte pro predskolni vzdélavani a na volbu
vzdélavaci nabidky pro dvouleté déti. Zajimavé by bylo i vytvofeni projektu ¢i manuélu
prace pro déti dvouleté nebo dlouhodobé pozorovani nékolika dvouletych déti

v matetské Skole a vytvoreni kazuistické studie.
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Zavér

Diplomova prace je zaméfena na dvouleté déti v matetské Skole. Tato problematika je
v aktualni dob¢ velmi diskutovanym tématem a potyka se s riznymi nazory pedagogi,
rodici, fediteld a spolecnosti.

V teoretick¢é casti byla popsdna zakladni teoretickd vychodiska dané
problematiky. Zamé&fovala se na moznosti vzdélavani dvouletych déti v Ceské
republice. Predstavila upravu podminek, které jsou dulezité k zachovani kvality
vzdélavani poskytovaného pro vSechny déti. Obsahuje charakteristiku ditéte rané¢ho
veéku z hlediska poznatkli vyvojové psychologie. Problematiku péce o déti mladsSich tii
let porovnala s jinymi zemémi Evropy.

V casti empirické probéhlo vyzkumné Setfeni zabyvajici se ndzorem pedagogti
zafazovani déti mladSich tfi let do matetskych Skol. Hlavnim cilem diplomové prace
bylo zjistit ndzory pedagogti na vzdélavani déti mladsich tii let v matefskych Skolach se
zamétenim na podminky. Vyzkumné cile, jez Setfeni provazely, byly naplnény v plném
rozsahu.

Dvouleté déti jiz do matetskych Skol dochazeji. Dle vysledki z vyzkumného
Setieni vyplynulo, Ze pouze 26% respondentll se zafazenim dvouletych déti do
matefskych Skol souhlasi a 74% respondentt je proti. Dle mého nazoru dvouleté déti do
matefskych Skol mohou dochazet, avSak musi byt pied jejich pfijmutim upraveny
podminky dle jejich potieb. Shrnuti odpovédi respondent tykajici se celkovych
podminek mateiskych Skol k pfijimani déti mladsi tii let ukdzalo, Zze 13% povazuje
podminky za zcela vyhovujici, 29% za spiSe vyhovujici, 12% podminky neni schopné
posoudit, 29% se domniva, ze podminky jsou spiSe nevyhovujici a 17% ze jsou
podminky nevyhovujici. Myslim si, Ze matefské Skoly by déti dvouleté nemély piijimat
v ptipad¢€, Zze nemaji vSechny podminky ptizpusobené pozadavkim déti mladsich tii let.
Kazdé dit¢ ma pravo na zabezpeceni kvalitniho vzdélavani. Pokud tedy ma byt
vzdelavani dvouletych déti kvalitni, je nutné upevnit postaveni matetskych skol k témto
détem, upravit podminky, které budou vyhovovat jak détem, rodi¢lim, matefskym
Skolam tak 1 pedagogtim. Dé&ti jsou nasi budoucnosti. Je jenom na nas, abychom jim do

jejich zZivota dali co nejlepsi zaklad.
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Priloha A — Dotaznik

Véazené respondentky, vazeni respondenti, jmenuji se Lucie RouSarovd a studuji
Pedagogiku ptfedSkolniho véku na UHK. Obracim se na Vs s zadosti o vyplnéni mého
dotazniku, ktery je uréen pro ugitelky/ucitele a feditelé MS, ktefi maji/méli ve své t¥idé
dit¢ mladsi tfi let. Vyuziji ho ve své diplomové praci na téma: ,,Dvouleté dité
v matetské Skole.“ Rada bych Vas pozadala o pravdivé vyplnéni. Ubezpecuji Vas, ze
dotaznik je anonymni a dobrovolny.

Ptedem dékuji za spolupraci.

1) Jaky je Vés vek?

a) 19-29 let
b) 30—39 let
c) 40—49 let
d) 50-59 let

e) vice nez 60 let

2) Jaké je vase pohlavi?
a) zena

b) muz

3) Jaké je Vase nejvyssi dosazené vzdélani?
a) stfedoskolské
b) vyssi odborné
¢) vysokoskolské bakalaiské

d) vysokoskolské magisterské

4) Jak dlouho pracujte v matei'ské Skole?
a) 0—51let
b) 6—10let
c) 11—-151et
d) 16-—20let
e) Vice let



5) Miate ve tfid¢ zarazeny dvouleté déti/méla jste nékdy ve tiideé dvouleté deti?
a) Ano (nyni)
b) Ano (jen v minulosti)
¢) Ano (nyni i v minulosti)

d) ne

Nasledujici otazky se tykaji pedagogu, ktefi maji/méli dvouleté déti ve tridé

(otazky & 6 — 13).

6) Myslite si, Ze je vhodné zatazovat dvouleté déti do MS?
a) Ano

Uved’te prosim diivod

b) Ne
Uved’te prosim diivod

7) Myslite si, ze maji dvouleté déti ve Vasi MS vyhovujici podminky v oblasti
materidlni? (hracky, pomticky, vybaveni)

Ano spiSe ano nedokazu posoudit  spiSe ne ne

8) Miyslite si, Ze maji dvouleté déti ve Vasi MS vyhovujici podminky v oblasti
hygieny? (no¢niky, piebalovaci stil, nahradni obleceni, pleny)

Ano spiSe ano nedokazu posoudit  spiSe ne ne

9) Myslite si, ze maji dvouleté déti ve Vasi MS vyhovujici podminky v oblasti
zivotospravy? (strava, odpocinek, spanek)

Ano  spiSe ano nedokazu posoudit  spiSe ne ne



10) Myslite si, ze maji dvouleté déti ve Vasi MS vyhovujici podminky v oblasti
psychosocialni? (bezpeci, adaptace)

Ano  spiSe ano nedokazu posoudit  spiSe ne ne
11) Myslite si, e je ke vzdélavani dvouletych déti ve Vasi MS nezbytna dalsi
pomocna sila? (chiiva)
Ano spiSe ano nedokazu posoudit  spiSe ne ne
12) Myslite si, Ze jsou pro dvouleté dité lepsi tfidy
a) heterogenni

b) homogenni

13) V &em spatiujete piinosy a rizika zatazeni dvouletych déti do MS?



