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Anotace
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This thesis deals with the attitude of Czech public against the Ukrainian minority after
the fall of the Iron Curtain, after 1989. It follows the relationship of nations of the historical
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new situation in Ukraine after its independence primarily in economic terms. The next part
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UvVoD

Problematika migrace v Ceské republice ziskala po zméné politického rezimu v roce
1989 na vyznamu. Hranice nasi zemé se oteviely imigrantim z mnoha zemi svéta a jejich
ptiliv ovlivnil demografickou skladbu Ceské republiky.

Ve své praci se budu zabyvat piedev§im problematikou ukrajinské mensiny. Toto téma
je mi blizké piedevs§im z divodu rodinnych vazeb. Muj otec se narodil v Podkarpatské Rusi
(difive Sovétsky svaz), v malé vesnici pobliz okresniho mésta Mukacevo. Po obsazeni
Zakarpatské Ukrajiny Mad’arskem se pied vojenskou povinnosti v pronémecky orientované
madarské armadé zachrénil ilegalnim pifebéhnutim do formujici se vojenské jednotky
Ludvika Svobody. S vychodni frontou pak postupoval v osvobozujicich bojich ptes stézejni
bitvy u Sokolova a na Dukle az ke konecnému vitézstvi v roce 1945. Po 2. svétové valce se
otec natrvalo usadil v Ceské (tehdy Ceskoslovenské) republice, vystudoval vysokou $kolu a
zalozil vlastni rodinu. Po cely zivot vSak udrzoval velmi Uzké a viel¢ vztahy se svou
ukrajinskou rodinou — rodi¢i a ¢tyfmi sourozenci — a své déti ucil lasce a tcté k vlastnim
kotfentiim. Od raného détstvi jsem tedy vnimala mentalitu tohoto jedine¢ného etnika. Pfi
svych cestdch k ukrajinské rodiné jsem poznala redlie této zemé¢ se vSemi jejimi klady i
zapory.

Imigra¢ni vlna Ukrajincii po roce 1989 do tehdejsiho Ceskoslovenska p¥inesla novy —
a ne prili§ lichotivy — obraz tohoto etnika. Jejich ptisobeni u nas bylo spojovano s nartistem
kriminality, na Ukrajince bylo nazirdno jako na lidi ,,podfadné* sorty s nizkou Zivotni 1
kulturni Grovni. Tento obraz byl vSak v pifimém rozporu s mymi vlastnimi zazitky a
zkuSenostmi, které jsem posbirala pii svych Cetnych cestach na Ukrajinu k rodin€ ¢i pfi
turistickych pobytech. V kontextu se vSeobecnym pohledem na Ukrajince jsem se i ja sama
zpocatku zdrahala ptiznat svlij ptivod. S postupem let se vSak moje vnitini odmitani zménilo.
Jsem hrda na svoje koteny a k Ukrajin€ a K jejim obyvateltim citim silnou vazbu.

Muj osobni vyvoj v otdzce ztotoznéni se s mym ukrajinskym piivodem mé vedl
k bliz§imu zkoumani této menSiny u nas — predevsim z hlediska jejiho obrazu u ceské
vetejnosti s postupem let. Ve své praci se nejprve zaméfim na déjinny vyvoj Cesko-
ukrajinskych vztahi, jednotlivé historické imigra¢ni viny Ukrajincti na nase uzemi, objasnim
politické a ekonomické poméry na Ukrajiné coby hlavni pficiny ukrajinské migrace. V dalsi
Casti prace se zamé&Him na postaveni ukrajinské migraéni komunity v Ceské republice a na

zékonné podminky pro ziskani naseho statniho obc¢anstvi.



Zasadni cast mé bakalarské prace tvoii vyzkumna prace, jejimz cilem je zjisténi
nazoru a vefejného minéni Geskych ob¢anti na ukrajinskou mensinu v Ceské republice. Pro
svij zamér jsem zvolila metodu kvantitativniho vyzkumu — konkrétné metodu dotazniku. Ze
studia mnoha pramenti v praci citovanych 1 na zaklad¢ osobnich zkuSenosti bylo prvotni
vniméni ukrajinské mensiny po padu Zelezné opony spiSe negativni. Cilem této prace je
zjisténi, zda tento trend v nasi spolecnosti stale pretrvava, ¢i zda v priabéhu let dospéla naSe

spole¢nost k vétsi mife tolerance ukrajinskych ob¢anti u nas.



1. STRUCNE DEJINY CESKO-UKRAJINSKYCH VZTAHU

Mluvime-li 0 Ukrajincich z pohledu dg&jin', je dobré uvédomit si, Ze tento termin je
pomérmné¢ mlady. Zpocatku pievazoval termin Rusin, v XIX. v€ku uréeny pifevazné pro
Ukrajince z habsburskych uzemi Halice?, Bukoviny® a tzv. Uherské Rusi®. Pozd&ji pFibyl jeste

termin Malorus ur¢eny pro Ukrajince z vychodnich tzemi pticlenénych k Rusku.®

1.1. Od poéatkii do vypuknuti prvni svétové valky

Do roku 1914 byla ukrajinskd komunita v ¢eskych zemich mald. Prvni kontakty
obyvatelstva Ceskych zemi a dneS$ni Ukrajiny miZeme sledovat jiz od raného stfedovéku a
souvisely prevazné s vale¢nymi udéalostmi. Od XVI. v€ku zprdv o Ukrajincich na Uzemi
Ceskych zemi pfibyvd. Za zminku stoji napf. pfichod valaSské pastevecké skupiny
z vychodnich Karpat na severovychodni Moravu. Pfinesli s sebou zejména rumunské a
ukrajinské narecni a etnické prvky, které se v silné redukované podobé zachovaly az do XX.
véku, kdy jazykovédci rozpoznali napt. ukrajinské zdroje lidového pojmenovani fady rostlin
na Valassku. Od konce XVI. v€ku po dobu asi jednoho sta let mizeme sledovat studium

uritého poctu osob =z ukrajinskych a beloruskych Uzemi polsko-litevského statu na

! Ackoli by bylo jist& zajimavé a piinosné ponofit se hloub&ji do ukrajinskych d&jin nejenom na uzemi Eeskych
zemi, rozsah a ucel této prace tomu nedovoluji. Pro vice informaci mozno odkazat na tiisvazkové Dé&jiny
vychodnich Slovant od Josefa Mactrka a Nejnovéjsi déjiny Ukrajiny od Oleksandra Bojka:
MACUREK, Josef. Déjiny vychodnich Slovanii. Dil 1, Do doby Petra Velikého. Praha: Melantrich, 1947, 284 s.
MACUREK, Josef. Dé&jiny vychodnich Slovanii. Dil 2, Od Petra Velikého do poloviny 19. stoleti. Praha:
Melantrich, 1947, 214 s.
MACUREK, Josef. Dé&jiny vychodnich Slovanii. Dil 3, Od poloviny 19. stoleti do po&atku 20. stoleti. Praha:
Melantrich, 1947, 210 s.
BOJKO, Oleksandr a Vladimir GONEC. Nejnovéjsi déjiny Ukrajiny. Vyd. 1. Brno: Jota, 1997, 267 s., [16] s.
obrazovych ptiloh. ISBN 80-7217-031-7.
? Historicka oblast v jihovychodnim Polsku a zapadni Ukrajing, spravnim stiediskem Lvov. Zaujimé severni
podhiiii Karpat od horni Visly na zapadé po horni Prut na vychodé. Reka San déli Hali¢ na Polaky obyvanou
zapadni ¢ast s Krakovem a vychodni ¢ast osidlenou pfevazné Ukrajinci.
¥ Historické tizemi v severovychodnich Karpatech, nyni v Cernivické oblasti Ukrajiny (Pivni¢na Bukovyna,
Severni Bukovina) a v okresu Suceava v Rumunsku (Jizni Bukovina).
* Téz Podkarpatska Rus, Karpatska Rus, Zakarpatska Ukrajina. Dnes soucasti Ukrajiny.
® ZILYNSKYJ, Bohdan. Ukrajinci v Cechdch a na Moravé: strucny néstin déjin. Cesko: Sdruzeni Cechi z
Volyné a jejich ptatel, 2002, s. 6. ISBN 80-903164-1-7.

10



jezuitskych vysokych Skolach v Praze a Olomouci. Tito studenti pravoslavného i fecko-
katolického vyznani se po né€kolika letech obvykle vratili nazpét, kde vyuzili svého vzdélani.
V XVIIL. véku cetnost pobytd Ukrajincti v Ceskych zemich klesala. Vice dokladi o
vzajemnych kontaktech mame od pocatku XIX. véku, kdy se zacal utvaret moderni ukrajinsky
jazyk, umélecka literatura a zarodky narodniho védomi. Roku 1814 byl publikovan prvni
Cesky preklad z ukrajinStiny, jednalo se o text lidové pisné. Od 60. let XIX. véku se Praha
stala Castym cilem Ukrajincti pfevazné z Hali¢e a Bukoviny. Miru rozvoje vSech slozek
¢eského narodniho zivota vnimali tito navstévnici po dlouha desetileti jako téZko dosazitelny
vzor. Nezavisle na navstévach Ukrajinch se rozvijela 1 trvalejSi migrace, opét prevazné
Z habsburskych tzemi. VétSinou se jednalo o pfislusniky inteligence. Na pocatku 80. let XIX.
véku se dva znich stali uliteli na prazskych vysokych skolach. Jednalo se o Ivana
Horbacevského (Ivan Horbacevskyj, Jan Horbaczewski), ktery se stal profesorem lékaiské
chemie na zdej$i ¢eské univerzité, a Ivana Puljuje (Ivan Puljuj, Johann Puluyj), ktery se stal
profesorem fyziky a elektrotechniky na némecké technice. Oba se postupem cCasu stali na
svych vysokych Skolach rektory. Puljuj stal dokonce na pokraji objevu elektrodovych
paprskl, které vyznamné poznamenaly Iékafstvi, ale piedstihnul ho Wilhelm Konrad
Rontgen. Oba se angaZzovali o vytvofeni ukrajinské odborné terminologie v piislusnych
veédeckych oborech, podporovali snahy o zaloZeni ukrajinské univerzity ve Lvové a usilovali
o zrovnopravnéni ukrajinstiny v Rusku. Stali se na dlouhou dobu spoluzakladateli a
neoficidlnimi pfedstaviteli ukrajinské kolonie v Praze. XIX. vék byl dobou vzijemného
poznavani Ceského a ukrajinského naroda. Na sklonku XIX. véku se nejvétSim Ceskym
znalcem ukrajinské problematiky stal amatérsky etnograf Frantisek Rehoi®, ktery ziskal do
prazskych muzejnich sbirek veliké mnozstvi knih, novin a riznych narodopisnych piredmétu.
Pritazliva byla, kvili absenci podobné Skoly v Hali¢i, ptibramska banska akademie. Roku
1897 zalozili jeji ukrajinsti studenti prvni ukrajinsky spolek v ¢eskych zemich, pojmenovany
Vatra. Roku 1905 vzrostl pocet pfichozich z vychodni Ukrajiny. Kromé vysokoskolskych

o0 v e . v ’ roe v v s s VR I . 17 - P 7
studentii prichdzeli do ¢eskych zemi 1 piislusnici hali¢ské inteligence a délnici za praci.

® Blize viz KALETA, Petr. Cesta do Halice: Frantisek RehoF a pozndni Zivota vychodni Halice ve druhé
poloviné 19. stoleti. Olomouc: Votobia, 2004, 266 s., [32] s. obr. piil. ISBN 80-7220-174-3.
" ZILYNSKYJ, Bohdan, Ukrajinci v Cechdch a na Moravé: strucny ndstin déjin, S. 6-15.
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1.2. Léta prvni svétové valky

V letech prvni svétové valky pocéet Ukrajinci v ¢eskych zemich nardstal v dusledku
prichodu ukrajinskych uprchliki z valkou postizenych Halice a Bukoviny. Uprchlici byli
zpocatku ubytovavani po skupinach v obcich. Brzy zacaly byt pro uprchliky budovany velké
barakové tabory v Ostravé, Moravské Tiebové, Uherském Hradisti a piedevsim v Chocni.
S Ceskymi zemémi byl spojen i tdbor v Gmiindu v Hornich Rakousich, odkud né&kteti
uprchlici odchazeli za praci do Cech nebo byli premistovani do tamgjsich tabort.
Nejvyznamngj$im taborem v Ceskych zemich se stala Chocefi. Ziizen byl na podzim roku
1914 a zpocatku tvotili vétsinu jeho obyvatel Polaci. Od pocatku roku 1916 vSak postupné
narustal podil Ukrajincti z Hali¢e, Bukoviny a téZ z Volyné, kdyz odtamtud musela rakouska
armdda ustoupit po dil¢ich uspeSich zroku 1915. Koncem tfettho roku valky zilo
Vv choceniském tabote asi 9 000 Ukrajinct. Vzhledem ke své velikosti a specificnosti ziskal
urCitou formu samospravy. Koncem roku 1917 se cast uprchliki mohla navratit domu.
Poslednim velkym seskupenim ukrajinskych uprchlikti, ktefi se nadale nemohli navratit
domil, se od podzimu roku 1917 stal tabor ve Svatoboficich u Kyjova, plivodné urceny pro
zidovské bézence. Svou funkci plnil az do cervence roku 1920. Diivéjsi likvidaci nebylo
mozné provést, jezto v listopadu roku 1918 vypuknul polsko-ukrajinsky konflikt, ve kterém se
hali¢sti  Ukrajinci  pokouSeli uhajit pfed polskou okupaci sviij nezavisly stat,
Zapadoukrajinskou lidovou republiku. V ¢ervenci roku 1919 vSak utrpéli porazku. Dalsi
skupinou Ukrajinct v ¢eskych zemich byly véale¢ni zajatci z fad ruské carské armady. Tabory
pro né byly zfizeny v Némeckém Jablonném (dnes Jablonné v Podjestédi), Liberci, Mosté a
Josefové. Tabory v Josefove, Liberci a Terezing, uréené pro dustojniky, se staly jesté pred
vypuknutim revoluce v Rusku mistem, kde se uskuteciioval proces narodniho sebeuvédoméni
¢asti ruskych distojnik ukrajinského pivodu. Pomoc pii jeho uskuteciiovani poskytoval
videnisky Svaz pro osvobozeni Ukrajiny, zaloZeny na pocatku velké valky politickymi
skromné. Ztizeni knihoven s ukrajinskou literaturou, péveckého sboru a divadelniho krouzku
s ukrajinskym repertoarem. Podobné tomu bylo i v tdbofe pro muzstvo v Josefoveé. Nemald
cast dustojnikd 1 vojakt vSak zlstdvala vérna predstavé o existenci tii vétvi jediného a
jednotného ruského naroda, k némuz meéli nalezet i1 ,,Malorusové®. Bieznova revoluce
vV Rusku roku 1917 pfiinesla do Josefova radikalizaci ukrajinskych distojnikii. Poté, co se na
Ukrajin¢ zacalo rozvijet hnuti za autonomii, vyzvali zajatce z jinych tabord ke spolecné

podpote tohoto hnuti. Na podzim roku 1917 zacali vydavat psany tydenik ,,Nas holos*, ktery
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se stal prvnim ukrajinskym periodikem v ¢eskych zemich. V tinoru roku 1918 prohlasili, ze se
povazuji za ob¢any a dustojniky ukrajinského statu. Uzavieni miru mezi Ukrajinou na strané
jedné a Némeckem a Rakouskem-Uherskem a jejich spojenci na strané¢ druhé umoznilo navrat

zajatci domti na Ukrajinu. Ten byl organizovan na jate roku 19188

1.3. NeuspéSny boj za nezavislost

Na prelomu fijna a listopadu roku 1918 byla nastolena ukrajinska statnost i na zapadni
Ukrajing. V lednu roku 1919 byly oba celky spojeny v jeden. V Ceskoslovensku pocala
pusobit ukrajinska diplomaticka mise. Vyvinula veliké 0sili, aby ¢sl. vefejnost informovala o
ukrajinské statné-politické platformé a jejim historickém a kulturnim zdivodnéni. Toto Gsili
narazelo na protipropagandu ¢etnych ruskych predstaviteli a publicisttl, kteti hajili jednotu
Ruska, pfedev§im ruského, béloruského a ukrajinského naroda. Mezi Csl. vefejnosti byla
znaén¢ rozSifena teze, Ze ukrajinskd otdzka je jenom protiruskou intrikou Némecka a
n¢kdejsiho Rakouska-Uherska.? V kvétnu roku 1919 ustoupila na uzemi Ceskoslovenska a
byla internovana Ukrajinskd hali¢skd armada. Spolu s ni opustil Ukrajinu i urcity pocet
civilisti. Brigdda se nechala odzbrojit ¢sl. jednotkami na Podkarpatské Rusi, tehdy
Ceskoslovensku jesté pravné nepiiféené. V #ijnu roku 1918 ji narokoval pro tizemi
zapadoukrajinského statu jeho tehdy ustanoveny parlament. Hlavni ¢ast brigddy byla brzy
odeslana do Némeckého Jablonného, néktefi vojaci se bok po boku s ¢sl. jednotkami ucastnili
bojt proti mad’arskym jednotkdm na vychodnim Slovensku. K ubytovani ukrajinského sboru
vV Némeckém Jablonném byl vyuzit jeden ze zajateckych taborti z roku 1914. Status vojakt
vSak nebyl statusem zajateckym. V tabofe stravili dva roky, zlstala zachovana struktura
jednotky a jeji vojenskéd povaha, pfid€leno ji bylo jenom symbolické mnoZstvi zbrani. Dalsi
urceni jednotky zlstavalo kviili mezinarodné-politické konstelaci nejasné. Od roku 1920 byly
Z jejich pfislusnikli vytvatreny pracovni oddily, které vykonavaly piidélené prace v civilnim 1
vojenském sektoru. Timto zplsobem se snizoval pocet obyvatel zikladniho tdbora
vV Némeckém Jablonném. Naopak ptichazeli novi uprchlici z Polskem zabrané vychodni
Halice a ukrajinsti zajatci z fad nékdej$i rakousko-uherské armady, do té doby drzeni na
riznych mistech sttedovychodni Evropy a zejména v Italii. V srpnu roku 1920 ptesla csl.

hranice a byla internovana dalsi ukrajinské jednotka. Odeslana byla do RuZodole u Liberce.

8 ZILYNSKY]J, Bohdan, Ukrajinci v Cechdch a na Moravé: strucny nastin dejin, s. 15-20.
% Tato domnénka pochazi jiz ze druhé poloviny XIX. véku. Blize viz MACUREK, Josef, Déjiny vychodnich
slovanii. Dil 3, Od poloviny 19. stoleti do pocatku 20. stoleti, s. 7n.
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Roku 1921 byly oba tabory sestéhovany do jediného v Josefove. Zmeénil se té€z pravni status
jednotek, které byly nové podtizeny ¢sl. distojnikiim. Pokracovala kulturné-osvétova ¢innost.
Na jafe roku 1923 bylo rozhodnuto o osudu vychodni Halice, kterd byla ptitknuta Polsku,
aniZz by byla zaruCena narodni prava vétSiny tamniho obyvatelstva. Zéapadoukrajinska
emigracni vlada ukoncila své videniské puisobeni, vojenskd emigrace tak ztratila sviij smysl.

Roku 1926 byl josefovsky tabor zrusen.™®

1.4. Obdobi Prvni republiky

Velik4a emigracni vina piisla na pocatku 20. let, kdy ztroskotaly snahy o vytvoieni
samostatného ukrajinského statu. V letech 1918-1938 dochazelo k rozvoji vSech slozek
ukrajinského narodniho Zivota na tzemi Ceskych zemi. V Praze byly uskute¢nény dva
ukrajinské védecké sjezdy. Toto obdobi mizeme rozdélit na dvé ¢asti podle miry podpory ze
strany Csl. statu. Ptiznivéjsi bylo obdobi prvni, spadajici do dvacétych let. Nasledné mira
podpory poklesla v disledku zmény &sl. zahraniéni politiky. Nadale viak Ceskoslovensko
zustavalo pro emigranty dobrym a stabilnim utocistém. Roku 1921 byla v Praze zaloZena
Ukrajinskd svobodnd univerzita. Roku 1923 tamtéz byl zalozen Ukrajinsky vysoky
pedagogicky institut M. Drahomanova. Kvili finan¢nim diivodiim trvalo jeho ptsobeni pouze
deset let. Nejen ukrajinsti studenti navs§tévovali Ukrajinské studio vytvarnych uméni, nékdy
téz zvané Ukrajinska akademie. Druhym nejvétSim stiediskem ukrajinského akademického
zivota se stalo Brno, jehoZ Ceské vysoké Skoly Ukrajinci hojné navstévovali. Vyhledavana
byla téz vySe zminénd Piibram. Roku 1922 byla v Podé¢bradech zaloZena ukrajinska
polytechnika. Emigraci samoziejm& netvofila jen inteligence, ale 1 mnoZstvi pracujicich
Vv zemédé€lstvi, jemuz se vétSina z nich vénovala pred odchodem z Ukrajiny, a téZ délnika.
Cast emigrace se po poloving 20. let navratila domt. Ve 30. letech poznavame v &sl. vztahu
K ukrajinské komunité urcity odstup. Socidlné-demokratickou orientaci emigrace zacala
stfidat nacionalistickd. Roku 1934 ¢&sl. Gfady zpfisnily svlij postup vii€i nacionalisticky
orientovanym piredakiim ukrajinské emigrace. Dlivodem byla jejich spoluucast na zvySené
ginnosti ukrajinského nacionalistického hnuti v Polsku. Cést prazskych a libereckych aktivisti
Organizace ukrajinskych nacionalisti (OUN) byla vySetfovana a vypovézena
z Ceskoslovenska. V &sl. pfistupu k ukrajinské emigraci poznavame obavy z piipadnych

tézkosti ve vztazich s Polskem a pozdéji 1 SSSR. Emigranti se snazili zprostfedkovat

10 7ILYNSKYJ, Bohdan, Ukrajinci v Cechdach a na Moravé: strucny ndstin déjin, s. 20-27.
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informace o situaci na sovétské Ukrajiné ¢sl. tisku, ale jejich usili vétSinou nepadalo na

, o111
urodnou padu.

1.5. Léta omezené svobody

Vyraznou zménu k horS§imu piineslo obdobi od podzimu roku 1938, jesté¢ vice pak
biezen roku 1939 a konecné tnor roku 1948. Némecky zabor ¢eského pohranici z fijna roku
1938 se dotkl i ndkterych stiedisek ukrajinské emigrace v Ceskoslovensku a doslo tak ke
zptetrhani nékterych vazeb. Postoj Ukrajincti k uddlostem nasledujicim po mnichovské zrade¢
nebyl jednoduchy. Spatiovali v nich napravu nespravedInosti versailleského systému, ktera by
se za ¢as mohla tykat i Ukrajiny. Doufali tak ve vznik samostatné Ukrajiny, jejiz hranice by
byly uréeny na zéklad€ narodnostniho principu. Vystiizlivéni pfineslo az obsazeni Karpatské
Ukrajiny Mad’arskem za ziejmé podpory Némecka. Dale ptineslo dal$i vinu emigrace. Dalsi
nastala kvili obsazeni zapadni Ukrajiny SSSR. Pfed polovinou fijna roku 1939 piesly
zélezitosti vychodnich emigrantli pod spravu Gestapa. Déle neexistovala platforma cesko-
ukrajinské spoluprace. VSecky organizace, kladouci si toto za cil, byly zruSeny, jezto néco
takového by bylo proti z4jmim okupant. Prohlubovala se propast mezi vnimanim SSSR
mezi Cechy na strané jedné a Ukrajinci na strané druhé. Po roce 1941 byli i na uzemi Sudet
posilani nucené na praci obyvatelé Ukrajiny. MenSi vlna ukrajinské emigrace jako takové se
k nam dostavala k zavéru valky, kdy utikala pfed znovu nastolovanou sovétskou moci nad
Ukrajinou. V tnoru roku 1945 postihlo ukrajinskou emigraci nejenom v ¢eskych zemich, ale i
jinde po svéte, nestésti. Pfi americkém naletu na Prahu zasahla jedna bomba budovu Muzea
osvobozovaciho boje Ukrajiny a zpisobila veliké Skody na sbirkdch. Ve svych duasledcich
znamenala konec ¢innosti tohoto muzea. Do dubna roku 1945 odeSlo mnoho Ukrajincti
z Ceskych zemi dale na zapad. N&kteti z téch, ktefi zistali, skoncili jiz 11. kvétna ve sparech
sovétskych organt. Celkem bylo zadrzeno a do SSSR deportovano pfinejmensim Ctyficet
Ukrajincti, pfevazné z fad inteligence. Piezivii se do Ceskoslovenska mohli navratit az po
roce 1955. V letech 1945-8 piibyli do ¢eskych zemi optanti z byvalé Podkarpatské Rusi a
obyvatelé nékterych vesnic ze severovychodniho Slovenska. TéZ v ramci nejpocetné;si
reemigraéni skupiny, kterou tvofili volynsti Cesi, pfisli na pocatku roku 1947 do &eskych
zemi Ukrajinci nebo osoby ze smiSenych cesko-ukrajinskych rodin. Nova doba nepiéla
obnové ukrajinskych spolkli z predvaleéného obdobi. Vyjimkou byl jiz pfed rokem 1939

prosovétsky orientovany kulturni a vzdélavaci spolek Prosvita. Misto, které v Zivoté

1 ZILYNSKYJ, Bohdan, Ukrajinci v Cechdch a na Moravé: strucny ndstin déjin, s. 28-38.
15



ukrajinské emigrace pied rokem 1939 zaujimala Praha, pievzal po roce 1945 Mnichov. Roku
1949 ukon¢ila svou &innost i prosovétska Osvita. Na jaie roku 1950 byla v Ceskoslovensku
likvidovana fecko-katolicka cirkev. Roku 1947 zah4jil své plisobeni obnoveny ukrajinisticky
obor na Karlove¢ univerzité. Nejvyrazné€jsi tllohu pii tom sehral dialektolog a literarni historik
Ivan PankevyC. Prvni povalecné cCtvrtstoleti se stalo pro Ceskou ukrajinistiku obdobim
rozvoje. Po Stalinové smrti pfichazely prvni opatrné kricky smérem k obnoveni kulturni
¢innosti Ukrajinct v ¢eskych zemich. Nékdy byly aspésnéjsi, jindy narazily na problémy, to
kdyz piekroCily pomyslné hranice toho, co byl rezim ochotny jesté tolerovat. V 60. letech
v Praze a Karlovych Varech byl ukrajinsky kulturni zivot vcelku bohaty. Rok 1968 znamenal

v . y - s 12
pritrz i tomuto. Ziistala vSak obnovena fecko-katolicka cirkev.

1.6. Nové zafatky

K navdzani na stav panujici za Prvni republiky mohlo dojit az po roce 1989, po piilis
dlouhé nucené ptestavce. Ukrajinskou organiza¢ni zakladnou v ¢eskych zemich se jesté roku
1989 stalo Obcanské forum Ukrajinctl, jehoz trvani se pocitalo v fadu meésicti. Roku 1990
bylo zaloZeno Sdruzeni Ukrajincti v Ceské republice. Roku 1992 pocalo svou ¢&innost
Vv ¢eskych zemich velvyslanectvi nezavislého ukrajinského statu. Roku 1994 se od Sdruzeni
Ukrajincti v Ceské republice oddélila Ukrajinska iniciativa v Ceské republice, ktera postupné
prevzala velikou &ast ¢innosti spojenych se spolkovym Zivotem Ukrajincti v Ceské republice.
Pozdgji ptibyl jesté Ukrajinsky Zensky spolek v Ceské republice. Pfevazné &eskou &lenskou
zékladnu mé roku 1991 zalozena Ceska asociace ukrajinisti. Po vzniku samostatné Ukrajiny
se setkavame s vyraznou ekonomickou migraci jejich obyvatel pfevazné ze zapadni €asti i do

N , 1
¢eskych zemi. 3

12 Z7ILYNSKYJ, Bohdan, Ukrajinci v Cechach a na Moravé: strucny nastin déjin, S. 41-68.
13 ZILYNSKY]J, Bohdan, Ukrajinci v Cechdach a na Moravé: strucny ndstin déjin, S. 68-70.
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2. HOSPODARSTVI NA UKRAJINE

Ukrajina nebyla nikdy v dé&jinach hospodatsky silnou zemi. Jeji izemi valnou vétSinu
Casu patiilo vétSim statim, naposledy SSSR. Za jeho existence (od roku 1922) prozivala
Ukrajina obrovskou hospodarskou krizi. Pfed druhou svétovou valkou zmital zemi obrovsky
hladomor. Stalin chtél za kazdou cenu dodrzet cile sovétské pétiletky v oblasti vyvozu do
zahrani¢i a prodal témer veskeré ukrajinské obili. Lidé na Ukrajiné neméli co jist, podle
odhadi jich pfi vzniklém hladomoru zemielo asi deset miliénd, byl nejednou zaznamenan i
kanibalismus.

Po druh¢ svétové vélce bylo zaznamenédno urcité zlepSeni, pfesto se zdaleka nedalo
mluvit o tom, Ze by Ukrajina byla vyspélou zemi. Byly stavény tézké strojirenské zavody,
doly na bohaté zasoby uhli, elektrarny (napf. nechvalné znamy Cernobyl, ktery roku 1986
explodoval kvili chybé technikl a zamoftil 10 % tGzemi) a velika sidlisté. To vSak napachalo
znacné ekologické Skody.

Po rozpadu SSSR roku 1991 (Ukrajina vyhlésila nezavislost 24. srpna 1991) zacala
Ukrajina svou transformaci K trznimu hospodafstvi. Opét doslo k uréitému zlepseni
hospodaiské situace, ale nijak rapidnimu, jak tomu bylo napf. v Ceskoslovensku nebo ve
Slovinsku. Restrukturalizace probihala se zna¢nymi obtizemi. Od roku 1992 vyznamnég
klesala produkce a rostla inflace. Projevil se rozpad vazeb z doby trvani SSSR. Privatizaci se
podafilo urychlit az po roce 1994. Ekologicka situace zemé je misty katastrofalni. Primyslové
oblasti na vychodni Ukrajin& patii k nejproblémovéjsim v Evropg.**

Nezaméstnanost Cinila roku 2012 7,4 %, ale toto Cislo je ve skutecnosti vyssi, jedné se
totiz jen o oficialné registrované nezaméstnané, piicemz mnoho lidi registrovano neni nebo
jsou jenom c¢aste¢né zaméstnani. Roku 2010 zilo 24,1 % obyvatel pod hranici chudoby. Roku

2012 pracovalo v zem&dglstvi 5,6 %, v pramyslu 26 % a ve sluzbach 68,4 % obyvatel."

4 Heslo Ukrajina, in: Universum, V§eobecna encyklopedie, sv. X, Praha 2001, s. 29-30. ISBN 80-207-1072-8.
15 CIA — The World Factbook: Ukraine. [online]. [cit. 2013-06-10]. Dostupné z:
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/up.html
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3. POSTAVENI UKRAJINSKE MIGRACE V CESKE
REPUBLICE

Docasna pracovni migrace Ukrajincti do Ceské republiky zadina mit charakter trvalé
imigrace. Zde je nutno zduraznit, ze Ukrajinci nemusi ze zemé& odchazet z politickych
davodi, ale spise se jednéd o divody ryze ekonomické (studia déti, bydleni, nemoznost sehnat
adekvatni pracovni zafazeni v rodné zemi apod.).

Ukrajinci pfedstavuji u nds nejpocetnéjsi migra¢ni komunitu. Jejich pocet kazdym
rokem stoupd. Jedna se o Ukrajince, kteti maji opravnéni k trvalému a ptfechodnému pobytu
na naSem Uzemi. Zde je nutno zminit, Ze jedinou zménou byl rok 2000, kdy vstoupil
V platnost zdkon o zavedeni vizové povinnosti pro prekro¢eni hranic pro ukrajinské obcany.

Nicmén¢ v soucasnosti dosahuje tato novodoba migrace velkych rozméri a ma stale
vzristajici tendenci. Z celkového poctu pfiblizné 321 tisic cizinct, ktefi maji povoleni
k trvalému pobytu nebo povoleni k dlouhodobému pobytu nad 90 dnti bylo vice neZ sto tisic
statnich obc¢anil Ukrajiny.16 Podle statistik vedenych Policii CR — Sluzbou cizinecké policie
zilo k 31. prosinci 2006 v Ceské republice celkem 24 400 Ukrajincti, ktefi méli povoleni
k trvalému pobytu a piiblizné 77 186 obcanid Ukrajiny s povolenim k dlouhodobému
pobytu.!’

Zde je nutno zminit, Ze pomérné rozsahla je i nelegalni imigrace Ukrajincli na naSe
uzemi, kterou je mozno pocetné srovnat s poctem téch, ktefi zde pobyvaji legalné.

Hodnoceno z dnesniho pohledu ma soudasna ukrajinska migrace do Ceské republiky,
ale 1 dalSich cilovych zemi pfedev§im ekonomicky charakter. Tento fakt je dan zejména velice
nizkou Zivotni trovni na Ukrajin€ a zejména nedostatkem pracovnich mist.*®

Ceska republika piedstavuje velmi vyznamny cil pro ukrajinské migranty. Nicméné je
ale nutno dodat, ze neni nejvice favorizovanou cilovou zemi.™

Vétsina Ukrajinct, ktefi k ndm migruji za praci, se soustfedi v Praze nebo v jinych
vétSich méstech, kde je snazsi ziskat praci. DalSim divodem je i fakt, Ze vétSi mésta nabizeji

dostatek levnych ubytoven. Podle kvality a vzdalenosti od centra se cena pohybuje kolem

18 Cesky statisticky utad, 2007.
"MV, Statistiky, 2007.
18 Podrobngji viz kapitolu Hospodaistvi na Ukrajing.
Y DRBOHLAV, Dusan. Nelegdlni ekonomické aktivity migrantii: (Cesko v evropském kontextu). Vyd. 1. V
Praze: Karolinum, 2008, s. 211. ISBN 978-80-246-1552-3.
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280 K¢/moc za jednoltizkovy pokoj. Pfi delSim pobytu se cena pochopitelné snizuje. Nékdy
toto nebyva vyuzivano (del$i pobyt), protoze — jak bylo uvedeno — fidi se prace mnozstvim
vydélanych penéz. Pokud je tohoto dosazeno, vraceji se Ukrajinci domtl. VétSinou se
setkdvam s jistym stereotypem. Po urcité dobé, strdvené doma, se tito lidé vraceji zpét na
misto, kde pracovali.

Vzhledem Kk tomu, Zze pracuji na méné lukrativnich mistech (zemédélstvi, stavebnictvi
nebo tézka prace v lese apod.), se nemuseji obdvat o ztratu zaméstnani. Jejich pobyt na naSem
uzemi je mozno hodnotit jako cirkula¢ni. Po pobytu doma se vétSinou vraceji bud’ na stejna
pracovni mista, nebo se pokouseji najit jiné uplatnéni. Je tfeba uvést, Ze motivace k setrvani
na nasem uzemi se méni. Jejich ptivodnim zamérem je ¢asové limitovany pobyt, ktery si sami
stanovuji. Nicméné tento limit si oni sami prodluzuji. Je tfeba uvést, Ze jejich zivotni
podminky u néas nejsou v mnoha ptipadech dobré a tito 1idé ziji v permanentnim provizoriu.
Vzhledem k tomu, Ze sem piisli v prvé tadé s cilem vydélat penize, jsou ochotni slevit ze
svych naroki napf. na bydleni a v neposledni fad¢ i na jidlo.

Soucasna masoveé probihajici migrace je tedy bezesporu migraci ekonomickou a
pracovni. Zajimavé je zde zminit 1 fakt, Ze se stfetdvaji dvé migracni skupiny. Jedna se o
skupinu lidi, ktefi pfisli jest€¢ v dobé pfed padem komunismu v naSich zemich a skupinu nové
prichozich Ukrajincti. Obé tyto skupiny k sob¢ zaujimaji spiSe rezervovany a chladny pfistup,
coz je do jist¢é miry dano socidlnimi, historickymi, politickymi 1 kulturnimi odliSnostmi.
Pokud bych vysla z dosud znamych poznatkil o ukrajinské migraci, je tfeba zdlraznit, ze tato
JiZ na nasem uzemi vytvofila tzv. sits?.

Je nutno konstatovat, ze zde zijici Ukrajinci jiz vytvofili fungujici (i kdyZ ne zcela
legalni) systém, ktery podporuje a zabezpeduje migraéni toky z Ukrajiny do Ceské republiky.
V tomto systému ukrajin$ti podnikatelé a rizné zprostfedkovaci firmy zajistuji ndbor
pracovnik@i na Ukrajing, organizuji pro né praci, povoleni k pobytu v Ceské republice,
ubytovani a mnoho dalsich véci, které vychazeji z jazykovych bariér mezi Ukrajinci a Cechy.
Zejména timto se postaveni ptichozich Ukrajincti velmi ulehcilo a jejich pocet stale vice roste.

Situace se jiz vyhrotila natolik, Ze Ministerstvo prace a socidlnich véci (MPSV)
doporucilo jednotlivym ufadim prace, aby od poloviny roku nevydavaly novad pracovni
povoleni pro cizince ze tietich zemi, tedy pro obcany, ktefi nepochéazeji ze zemi EU, ke

kterym Ukrajina patfi.

% Termin uzivany v teorii migracnich siti. Jedna se v podstaté o mezilidské vztahy, které byly utvofeny s cilem
uleh¢it naslednou migraci dal$im osobam.
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Zde je nutno zminit jesté jednu skuteCnost, a tou je fakt, ze stale vétsi pocet Ukrajinct
nachazi na ¢eském pracovnim trhu pomérné dobré pracovni uplatnéni, i pies stale rostouci
pocet Eeskych nezaméstnanych lidi. O néktera zaméstnani nemaji Cesi zajem, ale i pfes tento
fakt je neustdle akcentovdno a zohlednovano obsazovani téchto mist cizinci. Je mozno
konstatovat, ze tento fakt vyplyva ztoho, zZe neni dostatecné¢ znama nabidka naseho
pracovniho trhu. Podle souc¢asnych ekonomickych néhledii by bylo spravné, aby volna mista
byla prioritn¢ nabidnuta nasim lidem a teprve po neobsazeni tohoto mista po urc¢ité dobé by se
mohlo nabizet i pracovnikiim z jinych zemi. Jen pro zajimavost bych uvedla udaj Ceského
statistického ufadu (CSU), ve kterém je podet Ukrajincti v celkovém poétu cizincii u nas
118 932. Pro srovnani Slovaki je 81 253, Vietnamcii 58 205.%

O zaméstnani na sekundarnim trhu prace nemaji nasi obc¢ané zajem, a tak zde zlstava
volny prostor pro uplatnéni cizincii z ekonomicky méné vyspélych regionti. Toto tvrzeni
podporuji fakta ze statistik, kdy napf. roku 2003 pracovalo 70 % Ukrajincti na mistech
s pozadavkem pouze zékladniho ¢i niz§iho odborného vzdélani a dalSich 25 % na mistech
s pozadavkem stiedniho odborného vzd&lani bez maturity.?? Jedna se pfedeviim o sezénni
prace ve stavebnictvi, zemé&d¢lstvi a lesnictvi, které jsou domacim obyvatelstvem neoblibené
kvali fyzické narocnosti, t¢Zkym pracovnim podminkdm a sezénnosti. Dale Ize do sféry
sekundarniho trhu prace zahrnout Spatné placend mista v textilnim primyslu a rizné pomocné
¢i uklidové prace, taktéz namahavé a Spatné placené. Lze tedy konstatovat, Ze ukrajinska
mensina pifijima jakakoliv mista, pfestoZze v mnoha ptipadech neodpovidaji jejich vyssi
kvalifikaci. Podle tidajii Reditelstvi Sluzby cizinecké policie Ministerstva vnitra CR na konci
r. 2004 pobyvalo na izemi Ceské republiky 254 294 cizinci, z nichz 30 % mélo ukrajinskou
statni pfislu§nos‘[.23 Tito Ukrajinci Ziji na nasem uzemi na zéklad¢ povoleni k pfechodnému
pobytu. Toto povoleni se podafilo ziskat pouze mensSi jedné pétiné vSech dlouhodobé

pobyvajicich Ukrajincil.

2! Udaje platné k 31. 12. 2011. Veiejna databaze CSU. [online]. [cit. 2013-06-11]. Dostupné z:
http://vdb.czso.cz/vdbvo/tabparam.jsp?voa=tabulka&cislotab=0OBY5092PU_OK&&Kkapitola_id=743
22 Cesky statisticky ufad, 2005.
# KABELOVA, Andrea. S¢itani lidu v Ceské republice — cizinci navysili pocet obyvatel CR. [online]. [cit.
2013-06-14]. Dostupné z: http://www.czech.cz/cz/Objevte-CR/Fakta-0-CR/Obecna-fakta-0-CR/Scitani-lidu-v-
Ceske-republice-%E2%80%93-cizinci-navysili
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Jak jiz bylo zminovano vySe, ma soucasnd ukrajinskd migrace do naSich zemi
prevazné ekonomicky charakter. Co se ukrajinskych migrantli tyce, mizeme je rozdélit do
dvou skupin.
stale ziji na Ukrajin€. Jedna se o Ukrajince z centralni Ukrajiny s hlavnim méstem Kyjevem,
kteti nemaji k integraci divod, kromé finanéniho. Zavazny problém, se kterym se u nas
potykaji, je pomérn¢ velka jazykova bariéra, ktera je vede k jisté spoleenské izolaci a nemayji
tedy snahu ani tendenci se s Cechy stykat.

Dal8i vyznamnou skupinou jsou tzv. pfechodn& usazeni, kteti maji na Ukrajiné
rodinné i pratelské vztahy, ale vlastni rodinu si jiz zalozili v Cesku. Tito jedinci zde cht&ji
zustat natrvalo, problémem vsak je chybéjici povoleni k trvalému pobytu.

Jejich snahou je adaptace na Cesky systém, zvladnout dobfe jazyk (jak v psané, tak
v mluvené podobé). Jejich vztahy s Cechy jsou velmi piatelské. Vzhledem k tomu, Ze sem
ncktefi v mnoha piipadech pricestovali s rodinami, snazi se o intenzivni zapojeni (zejména
déti) do naseho spolecenského zivota. Tito lidé zde ziji zejména pro zlepSeni svych zivotnich
podminek nejen pro sebe, ale zejména pro déti. Nicméné si stdle nechdvaji zdzemi ve své
zemi, kam se chtéji vratit, az se zbytek rodiny stane ekonomicky sobéstacnym.

Pokud bych se zminila o trvale usazenych, jedna se vétSinou o lidi, ktefi jsou partnery
Cechi, at’ jiz po ekonomické &i osobnostni strance. Maji statut trvalého pobytu nebo se jej
snazi ziskat a na Ukrajinu se jiZ necht&ji vratit.

Posuzujeme-1i pocet Ukrajincii na naSem Gizemi v soucasné dobé, neni mozno neuvést
etnické Ukrajince, ktefi jiz maji Ceské obcanstvi. Podle posledniho s¢itani lidu z roku 2011
bylo podchyceno 22 112 osob, které se hlasily k ukrajinské narodnosti. Z nich ale jen 5 400
osob mélo ceské obcanstvi a kolem 200 uvedlo, Ze maji dvoji obCanstvi. Nicméné z této
statistiky neni mozno dovodit mnozstvi téch, ktefi reprezentuji nelegélni pracovni migraci.
Tato c¢isla neni mozno piesné stanovit, nicméné se piredpoklada, ze pocet legaln¢

. ’ . oo wy ’ v v v vier v s 7 24
zaregistrovanych je téméf shodny s poctem téch, ktefi zde ziji bez fddného povoleni.

2 Ukrajinci. [online]. [cit. 2013-06-14]. Dostupné z: www.mighealth.net/cz/index.php/Ukrajinci
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4. BOJ S NELEGALNI MIGRACI

Problém s nelegdlni migraci se stal v soucasnosti jednou z hlavnich priorit migra¢ni
politiky Ceské republiky.

Migracni politika se zaméiuje na potirani nelegalnich forem migrace a jejich
negativnich disledkl, k nimz patii napt. obchod s lidmi, pfevadécstvi, nucené prace apod. a

naopak se snazi vyuzit ptinosy, které nabizi migrace legalni.

4.1. Na arovni Evropské unie

Migraéni politika se roku 1999 prostiednictvim Amsterodamské smlouvy25 (podepsana
2.tijna 1997) stala soucasti prava Spolecenstvi a postupem ¢asu se rozvinula v jeden
z nejvyznamnéjSich a nejdulezitéjSich dokumentti v této oblasti. Dulezitym meznikem
k dalsimu rozvoji této oblasti by se mél stat Evropsky pakt o migraci a azylu (vydan roku
2010), ktery vychézi z iniciativy Francie. Pokud by se jednalo o dobie fizenou legalni a
zejména pracovni migraci, méla by pulsobit ve prospéch tietich zemi (pro ucely jejich
rozvoje), ale i pro EU v takové mife, Ze by uspokojila akutni nedostatek vlastnich pracovniki
v urcitych odvétvich a vyrovnala se s nepfiznivym demografickym vyvojem a posilila by 1
hospodaisky rozvoj a prosperitu.

Nedilnou soucasti migracni politiky je politika zamétend na zaclenéni ptist€hovalcti do
spole¢nosti Clenskych statd. Prestoze aktivity vtéto oblasti spadaji téméf do vyhradni
kompetence ¢lenskych statii, pozornost problematice za¢lefiovani vénuje 1 Evropska unie.

Ta se snazi koordinovat narodni pfistupy, nebot’ netuspéch jednoho ¢lenského statu pii
realizaci politiky integrace miZe riiznymi zpisoby negativné dopadat na ostatni clenské staty.

Jednim z ptedpokladi uspésného zaclenéni cizinci do hostitelské spolecnosti je
vzdjemné pochopeni cCasto odliSnych kultur a hodnot. Proto Evropska unie rozviji
mezikulturni dialog, ktery ma pfispét k boji proti rasismu a xenofobii. Cilem boje s nelegalni
migraci je zejména obrana proti pfilivu vét§iho mnoZstvi nelegalnich migrantti a také snaha
potlacit nelegalni usidlovani cizinct v zemi.

Zde se ovSem objevuji rozpory a neni dosud jednotny nazor na fakt, do jaké miry jsou

uc¢inna restriktivni opatieni zaméfena na vstup cizinct do nasi zemé.

% AMSTERODAMSKA SMLOUVA POZMENUJICI SMLOUVU O EVROPSKE UNII, SMLOUVY O
ZALOZENI EVROPSKYCH SPOLECENSTVI A SOUVISEJICI AKTY. [online]. [cit. 2013-06-14]. Dostupné
z: www.euroskop.cz/gallery/2/764-amsterodam.pdf
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4.2. Na tirovni Ceské republiky

Pokud bych mluvila o ukrajinské migraci do Ceské republiky, je nutno zminit
nelegalni zaméstnani a mnohdy i nelegalni pobyt po ukonceni platného viza.

Stejné jako ostatni cizinci, jsou i Ukrajinci koncentrovani zejména v Praze a dalSich
vétsSich méstech. Tento fakt plyne ze dvou divodu. Jednak je ve vétsich méstech snazsi ziskat
praci, jednak umoziuji vétsi anonymitu. Nicméné tato koncentrace nehovoii o tendenci
Ukrajinct uzavirat se €i separovat se nebo vytvaret geografické enklavy. Vzhledem k tomu,
ze se prevazné jedna o Ukrajince ze zédpadnich oblasti — tedy ze zakarpatské oblasti, se jedna
o lidi, ktefi sem jezdi z regionu nejvice postizeného nezaméstnanosti. Faktem je, Ze jezdi ve
skupinach, ale v zddném piipad¢ se nesnazi o separaci. V mnoha piipadech se snazi s ¢eskou
majoritou szit a maximalné€ se ji ptizpusobit.

Pokud bych zminovala vzdélanost a kvalifikaci jednotlivych osob, nazory se c¢asto
rozchézeji. Pfevazna vétSina Ukrajinct je zaméstnana v délnickych profesich, zcela nezavisle
na jejich vzdelani. Nutno podotknout, Ze v mnoha piipadech tyto profese nevyzaduji ani
stfedni vzdélani. Jak bylo zjisténo vyzkumy z MPSV, ma pouze 17 % zaméstnanct zakladni
vzdélani, 44 % jsou vyuceni, 27 % ma maturitu a 12 % je absolventy vysokych $kol. Tato
zjisténi tedy nehovofi o nadprimérné vzdélanosti ukrajinskych zaméstnanc a nelze tedy
predpokladat, ze v nelegalnim sektoru by byla tato situace lepSi — spiSe naopak. Tato ¢isla
neni mozno uvést presné, protoZze se muze jednat i o subjektivni nepfesnosti ve vypovédich
pracujicich nebo o takovy typ Skoly, jejiZ studium u nds neni moZné. Jako ptiklad bych uvedla
tzv. kolegium, které je zaméteno na filozofii, jazyky a kulturu. Je to tedy zatfizeni velmi uzce
profilované. U nas by se kazdy obor musel studovat na specialni Skole.

V Ceské republice Zije pfiblizné sedmdesat tisic Ukrajincti s dlouhodobym nebo jiz
trvalym pobytem. Jak bylo zminéno, v mnoha piipadech se jedna o obCany s vysokou trovni
vzdélanosti a ti jsou u nds zafazovani na nekvalifikovanou a zejména Spatné placenou praci.
Je nutno konstatovat, ze se v mnoha ptipadech jedna o Spatnou politiku ¢eského statu vici
ptistéhovalcim. Faktem je, Ze dlouhodoby pobyt Ukrajincii a cizincii v obecné roving je u nés
vazén jen na formalni prodluZzovani i po pétileté lhité, ktera je ale v rdmci Evropské unie
obvykla.

Mnozi Ukrajinci se dostavaji do problému tim, Ze subjektivné ptehodnocuji — spise
nadhodnocuji — své vzdélani. Je nutno zdlraznit, Ze ne vZdy se jednd o zamérné zkreslovani
faktl. Jednim z diivoda, ktery k tomu vede, je odlisna struktura Skolského systému u nas a na

Ukrajin€. V mnoha ptipadech se tedy stava, ze stejny typ Skoly a jeji obsah neni soumétitelny.
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Zejména z téchto divodl jen velmi obtizné hledaji praci ve svém oboru. Pfevazné proto
vykonavaji mnozi Ukrajinci ¢asto jen sezoénni prace s doasnym vydelkem, protoze toto neni
pro né€ spojeno s velkou administrativou a dokladanim nezbytnych idaji. Zde by bylo mozno
konstatovat, ze se jedna o jistou cirkulaci a kyvadlové st¢hovani Ukrajinci — tedy o
cirkula¢ni pracovni migraci26. Pokud je splnén cil migrace, tzn. vydélani urcité castky penéz,
vraceji se nektefi zpét do vlasti. Tento fakt je zcela logicky. Pracovni podminky jsou fyzicky
velmi naro¢né a velkym problémem jsou i otfesné pobytové poméry téchto lidi. VSechna tato
fakta mohou vést k pocitu odcizeni od svych blizkych a navic i pocitu naprosté izolovanosti.
Pravdou ale zstava, ze po vydélani jisté penézni ¢astky a navratu do zemé ptichdzeji
dalsi finan¢ni problémy. Tento jev souvisi i s vysokou nezaméstnanosti na Ukrajing, takze
nutné dochazi k opakovanému névratu, ktery je v mnoha pfipadech jedinym moznym

reSenim.

43. ,Klientsky systém*

Vyznamnym fenoménem ukrajinské migrace je nelegalni sektor. Oficialni ptislusna
povoleni se na Ukrajiné vyfizuji velmi zdlouhavé a n€kdy neni jejich vyfizeni uspésné. Tento
fakt je ovlivnén zejména zaraZejicim nedostatkem informaci, které je nutno mit pii hledani
pracovniho mista. Na zakladé této neschopnosti orientovat se v dané problematice velmi ¢asto
dochazi k tomu, Ze se tito lidé nechavaji zaméstnat bez ptisluSnych povoleni, tzv. na ¢erno.

Tohoto zptisobu vyuziva vybudovana sit’ zprostfedkovateld, kteti finanéné parazituji
na téchto nelegdlné zaméstnanych Ukrajincich, ktefi, jak bylo uvedeno, pracuji mnohdy za
minimalni mzdu. Tento fakt souvisi pfedevsim s poptavkou po levné pracovni sile, ale hlavné
s nedostatkem sankci proti zaméstnavatelim a zprostiedkovatelim nelegalnich pracovnikl
v cilové zemi — tedy v Cesku.

Nicméné pokud bych se nyni zminila o legalné zaméstnanych Ukrajincich, objevuji se
problémy i v této skuping. Nékteii z t&ch, kte¥i maji povoleni k zaméstnani a pobytu v Ceské
republice, dosud nenaSli samostatn¢ uplatnéni. V této situaci se obraceji na tzv. klientsky
systétm. Pod timto pojmem chapeme skupiny podnikateldi, ktefi se zabyvaji organizaci
zamé&stnani pro pracovniky z jinych zemi a rliznych obord. Jednd se nejen o firmy, ale i o
jednotlivce, kteti vychazeji ze znalosti ruského ekonomického klimatu a nabizeji tedy nejen

praci, ale 1 vyfizeni povoleni k pobytu, ubytovani a podle potieby i stravovani.

% GRAEME, Hugo. Cirkula&ni migrace a rozvoj: asijsko-tichomotské perspektiva. [online]. [cit. 2013-06-14].
Dostupné z: http://migraceonline.cz/cz/e-knihovna/cirkulacni-migrace-a-rozvoj-asijsko-tichomorska-perspektiva
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Podminky této nabidky jsou zcela jist¢ na hrané korektniho obchodniho jednani.
Bézné je pozadovana polovina platu bud’ po celou (Casové neomezenou) dobu zaméstnani
nebo (ale jiz méné Casto) na dobu urCitou. PoruSeni této nepsané dohody je spojeno
s okamzitou ztratou prace i narokem na ni a nasledné miZze byt znemoznén i pobyt v CR.
Casto se lze setkat i s piipady, kdy jsou pracovnici zneuzivani formou nedodani pracovnich
smluv, nevyplaceni nemocenskych davek, neudavani zdravotniho pojisténi anebo
nedodrzenim pracovnich podminek v obecné roviné. Vyjimkou neni ani zastraSovani nebo
vyhrazky. Tento ,klientsky systém* jiz do takové miry vstoupil do ¢eského pracovniho trhu,
ze jednotlivec — V tomto pifipadé Ukrajinec — nemiiZze bez podpory ,.klientl* ziskat jinou
praci. Tim se vlastn¢ zaméstnanec dostane velmi brzy do platebni neschopnosti, a pokud chce
situaci néjakym zpusobem feSit, nezbyva mu, nez pfistoupit na stavajici podminky
zprostiedkovatelll prace. Tito ,,zprostiedkovatelé* nejsou ani v nejmensim seznameni s timto
etnikem, neznaji jejich mentalitu, potieby a vyuZzivaji je jen jako prostiedek k ziskani financi,
které je firma ochotna za pracovnika zaplatit. Jak jiz bylo zminéno, tento systém je pro
Ukrajince velice nevyhodny a je na hranici respektovani prav jedince.

Jsou sice znamy pfipady, kdy se tito lidé sami pokouseli najit praci, zde je ale nutno
konstatovat, 7e Cesi spiSe divéfuji zprostfedkovatelskym agenturAm ne jednotlivym
ukrajinskym pracovnikiim. V tomto pfipad¢ nelze zaméstnavatele jednozna¢né odsoudit. Na
piekazku byva slozité zafizovani povoleni k zaméstnani cizincii a v neposledni fadé i
jazykova bariéra.

Jednim ze zékladnich negativ pracujicich Ukrajincti je jejich nizka nebo zadna Groven
znalosti cizich jazyku, kterd je Casto spojena se vzdelanostni strukturou migra¢nich komunit.
Jazykova blizkost je pro Ukrajince v Ceské republice na jedné strané vyhodou, protoze jsou
schopni po jazykové strance Caste¢né jednat. Nicméné v této situaci je to nemotivuje
zdokonalit se v ¢eském jazyce. Z tohoto faktu jasné vyplyva jejich nizka uspésnost v hledani a
organizaci prace. A s tim souvisi i jejich nasledna (byt’ nedobrovolna) moznost stat se de facto
obéti , klientského systému®. V soucasné dob¢ je ale mozno fici, ze ,klientsky systém* zacina
ztracet na vyznamu. Do Ceské republiky se velmi &asto stéhuji i migranti s piibuzenskymi
vazbami na zde jiz pracujici Ukrajince, a proto nepotiebuji pomoc zprostfedkovatelské

agentury.
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5. MIGRACE KVALIFIKOVANYCH PRACOVNIKU
Z UKRAJINY

Pokud bych se pokusila o posouzeni novodobé kvalifikované migrace, je mozno fici,
ze neni pfili§ vyznamna. V tomto piipadé je nutno akcentovat zejména slovo ,,vyznamna“.

Ceska vlada svym usnesenim schvalila roku 2003 koncepci aktivniho piistupu k fizeni
migrace a stanovila zdkladni koncepéni principy tzv. Aktivniho vybéru kvalifikovanych
zahrani¢nich pracovnikll. Tento projekt byl zahajen 28. Cervence 2003.

Jeho cilem bylo piivést do Ceské republiky co nejvice kvalifikovanych odborniki
z riznych vyznamnych oblasti jak technického, tak i kulturniho spektra. Tito odbornici se
mohou u nés usadit a nasledné integrovat do majoritni spolecnosti. Projekt se tykal obcanti
Chorvatska, Bulharska, Kazachstanu, Moldavska a Béloruska a od roku 2002 se rozsifil i na
obcany Ukrajiny. Nicméné vzhledem ke vzdélanostné-kvalifikaénim predpokladiim soucasné
ukrajinské migrace do Ceské republiky je velmi slozité prognézovat, zda tento projekt
ovlivnil 1 legislativni postaveni vétSiny zastupci ukrajinské komunity. Z vysledki s¢itani lidu
zroku 2011 vyplynulo, ze nejpocetnéjsi skupinou cizinct jsou Ukrajinci, jejichz pocet je
117 810%. Vzhledem k tomu, Ze se jedna i o lidi star§i, jen velmi obtizn& se dovozuje jejich
pobyt zde a problémy, se kterymi se setkavali.

Pocet Ukrajinci na naSem tzemi kazdym rokem naridsta. Ve srovnani s udaji z roku
2001, kdy to bylo pouze 22 112 lidi, ktefi se hlasili k ukrajinské narodnosti. Z toho tedy
vyplyva, Ze jejich pocet neustale roste.? Vyjimkou byl mirny pokles mezi lety 2010 a 201 1.2
A ani diky projektu ,,Aktivniho vybéru kvalifikovanych zahrani¢nich pracovnikid® se
nepodafilo podchytit mozné potencionalni odborniky z riznych obord. Mnozi z téchto lidi,
byt’ 1 kvalifikovanych, maji obavy, aby v konkurenci obstéli, a radéji se tedy spokoji s mén¢
kvalifikovanou praci. Dalo by se tedy fici, Ze pocet pracovnikli roste, ale je nutno vzit
v uvahu, Ze ne vzdy se jim podaii uplatnit se na naSem pracovnim trhu. Situace v nabidce
pracovnich mist se velmi ¢asto méni a vzhledem k tomu, ze Ukrajinci vétSinou vyhledavaji

prace sezonniho charakteru, je tfeba uvést, ze jim soucasnd pracovni nabidka vyhovuje. I ptes

%7 Srov. s mirné odlisnym udajem z konce téhoZ roku, zmin&nym vyse.
% KABELOVA, Andrea. S¢itani lidu v Ceské republice — cizinci navysili pocet obyvatel CR. [online]. [cit.
2013-06-14]. Dostupné z: http://www.czech.cz/cz/Objevte-CR/Fakta-0-CR/Obecna-fakta-0-CR/Scitani-lidu-v-
Ceske-republice-%E2%80%93-cizinci-navysili
# Cesky statisticky ufad, 2011 a 2012.
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rostouci migraci je tfeba uvést, jak bylo zminéno, ze nckteré prace vykonavaji prevazné
Ukrajinci. Je s podivem, Ze i ptes Spatnou ¢i nedostate¢nou nabidku pracovnich mist jsou lidé,
kteti n€které prace odmitaji, a zde je tedy moznost, kdy se mohou uplatnit Ukrajinci.

Jak uvadéji demografické analyzy trhu, realizované MPSV, bude roku 2030 chybét na
trhu prace ptiblizné 420 000 osob a migrace ze zahrani¢i, jmenovité z Ukrajiny, je jednou
Z cest, jak tento stav alespon &aste¢nd zmirnit. Udast Ukrajincti na projektu ,,Aktivniho vybéru
kvalifikovanych zahrani¢nich pracovnikli* byla jen velmi mala, coz bylo tomuto projektu na
Skodu. Jednim z diivodl netcasti na projektu byl zejména fakt, ze byly velmi naro¢né vstupni
podminky. Jednalo se pfedevS§im o drZeni platného pracovniho povoleni, jehoZ ziskani je
dosud velmi zdlouhavy a ¢asové narocny proces, ale zejména v dusledku malé informovanosti
cizincli o existenci tohoto projektu. Jako hlavni pficinu netspéchu je mozno uvést slabé
zapojeni zamé&stnavatelil, jimz tento projekt, resp. u€ast v ném, nepfinesla zadné V)’/hody.30

Jak bylo uvedeno vySe, velkd c¢ast Ukrajincii je zaméstndvana bez oficidlniho
pracovniho povoleni, tzv. na ¢erno, a v tomto piipadé by tato ucast zamé&stnavateli v projektu
byla pro né zcela nevyhodna. Je tedy vyhodnéjsi volit neoficidlni zaméstnavani, vyplatu bez

dokladi apod.®

% DRBOHLAYV, Dusan, Nelegdlni ekonomické aktivity migrantii: (Cesko v evropském kontextu), s. 76-77.
1 UHEREK, Zdengk, Zuzana KORECKA a Tereza POJAROVA. Cizinecké komunity z antropologické
perspektivy: vybrané piipady vyznamnych imigracnich skupin v Ceské republice. Praha: Etnologicky tstav AV
CR, 2008, s. 152. ISBN 978-80-87112-12-0.
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6. SOUCASNY ZIVOT UKRAJINSKE MENSINY V CESKE
REPUBLICE

Stejné jako kazdy jiny nérod, i Ukrajinci si piinesli do nasi zem¢ mnoho zvykd, které
se snazi dodrzovat. Pro ukrajinskou komunitu je typickd vysoka religiozita. Lze uvést, ze
mimo svou zemi (nejedna se tedy jen o Ceskou republiku). Nutno podotknout, e pravé
navstévy kostela se stavaji pro tyto lidi jistou spolecenskou udalosti a moznosti, jak se setkat
s krajany. Pokud bych zminila kostely, kde je mozno se uc¢astnit pravoslavné mse, jedna se 0
fecko-katolicky kostel Sv. Klimenta (Staré Mésto) a pak pravoslavny kostel Zvéstovani
P. Marie na Albertové. Ptiblizna ucast na téchto bohosluzbach je kolem 200 lidi. Rozdavaji se
zde ukrajinské ¢asopisy a lidé tam maji pocit kontaktu s domovem.

Velmi dulezitym faktorem, ktery ovliviiuje zivot Ukrajinc u nas, jsou zejména
postoje Ceské vetejnosti k nim. Vyzkumy, které byly na toto téma provedeny u nés, svéd¢i o
tom, Ze postoj naSich obyvatel k nim neni pfilis Vstficn}'/.32 Centrum vefejného minéni pfi
Sociologickém ustavu Akademie véd provedlo opakované vyzkum nazord nejen na Ukrajince,
ale 1 na pfistéhovalce obecné. Z jeho vysledku vyplynulo jasné, ze 69 % obyvatelstva se
domniva, Ze Ceska republika nepotfebuje piistéhovalce, a jen 20 % respondentd je
pfesvédéeno, Ze tato pracovni sila je potiebnd. VétSina z téchto dotazovanych respondentt
zastava nazor, ze by se tito lidé méli maximalné ptizplsobit naSim podminkam. Pouze 4 %
davaji takovou benevolenci, ze by se mélo cizincim umoznit zit podle svych zvyki.

Jak je vidét z vySe uvedeného, je evidentni, Ze pohled Ceské vefejnosti na cizince je
diferencovany. Jedna jeji Cast pfijima jako bezproblémové pouze ty lidi, ktefi k ndm
ptichdzeji ze zdpadni Evropy nebo USA. Jednd se o etnikum, které je ndm blizké, a proto se
ani neocekava, ze by mohlo pfinaSet problémy. Stejné tak jsou pifijimani Polaci nebo Slovaci
a Japonci.

Ukrajinci jsou spolu s muslimy a Araby a celkové s lidmi z vychodu pro nase etnikum
piijatelni jen malo nebo pouze néktefi jedinci. Navic je zde 1 fakt, ze Ukrajinci jsou mylné
spojovani s trestnou ¢innosti apod. Toto nelze zcela vyvratit, ale nedomnivdm se, ze by

kriminalita Ukrajinct v poctu lidi pfevySovala obecny primér.

%2 Sviyj vlastni vyzkum rozeberu pozdéji.
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Jak vyplyva z vyse uvedenych faktl, nemaji zde Ukrajinci zcela optimalni podminky
k Zivotu. Pracuji vice nez jejich ¢esti kolegové, mnohdy i v horSich podminkach a vykonavaji
obtizné&jsi prace. Jejich plat je ale nizsi nez u jejich Ceskych kolegl. Neni vyjimkou, ze se
velmi Casto stavaji obéti Sikany, ale zejména diskriminace ze strany svych zaméstnavateli
(platy, delsi pracovni doba apod.), ale 1 spolupracovnika.

Zajimavy je ale fakt, Ze 1 pfes tuto diskriminaci jen malokdo z nich hledd pomoc u
ceskych uradi. Postoje nasi vefejnosti nejsou vici Ukrajinciim nikterak optimalni ¢i vstiicné a
stejny je 1 pristup Ukrajinct k nasi spolecnosti. Jejich jista odtazitost plyne z obav, ze by
mohli byt ze zemé vyhos$téni. Zejména z téchto ditvoda plyne jistd snaha o separaci od Ceské
spoleCnosti a nevstficnost, kterd je ale oboustranna. Prevazna vétSina Ukrajinci zde hodla
vyhledové ziistat a mnozi z nich by si radi udrzeli i stavajici praci. Divodem je zcela jiste
velmi Spatna ekonomickd situace na Ukrajing, kterd nuti Ukrajince k migraci a naslednym
Spatnym Zivotnim podminkdm v hostitelské zemi.

Nicmén¢ je zde nutno zdlraznit — V souvislosti se Spatnymi podminkami — Ze pocet
Ukrajincti pfichazejicich na naSe tzemi stile roste. Jejich cilem je etablovat se v Cesku
natrvalo. Castym zpiisobem tohoto etablovéani jsou shatky (19 %) — v n&kterych ptipadech
pouze formdlni. Nicméné takovym zplisobem mohou Ukrajinci ziskat povoleni k trvalému
pobytu. Zde je nutno zminit, Zze kromé snatkdi se velmi Casto jedna o pouzivani falesSnych
dokumenti (26 %). Obé tato ¢isla jsou pomémé vysoka. Komplikovangjsi pro Ceskou
republiku jsou zejména faleSné doklady, protoze jejich pravost a plivod se pomérné obtizné
dohledavaji.

Je tedy mozno konstatovat, ze by v souvislosti skomplexnim charakterem
mezinarodni migrace (tedy v obecné roving, ne pouze u Ukrajincl) mély byt zohlednény
potenciondlni dopady na majoritni spole¢nost. Toto téma by do budoucna zcela jisté
vyzadovalo komplexni feSeni a zejména zhodnoceni mezinarodni migrace. Diilezité by bylo 1
zjistit dalezité otazky, které se vztahuji specidlné k Ukrajincim. Jednim z dulezitych aspekta
jsou i otazky spjaté s ekonomikou. Je nutno také poznat demografické procesy a nésledné
posoudit struktury jednotlivych mést a v této souvislosti ndzorové postoje tohoto etnika. Za
zvazeni by jisté stalo i to, ze Ukrajina (tedy Zakarpatsko) bylo sou¢ésti naSeho statu a je tedy
mozno navazat na pfedchozi vztahy. V mnoha piipadech se situace Ukrajincti jevi jako
obtizna, protoze jak spolecenska izolace, tak 1 nevéficnost nasich lidi a v mnoha piipadech i
ufadii zptisobuje mezi nimi a nasi spolecnosti problémy a jistou neschopnost ¢i neochotu

vzajemné komunikace. Z celosvétového pohledu by bylo dobré srovnat migraci ukrajinskych
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pracovniki napft. s Polskem, které je v tomto ohledu jiz na vyssi urovni. Bylo by sice mozno
konstatovat, ze pozitivni feSeni socialni a politické krize na Ukrajiné by mohlo byt dokonceno
Vv blizkém ¢asovém horizontu, ale je nutno si uvédomit, ze je toto feSeni velmi problematické.
Stimto faktem nasledné souvisi i dalSi masivni migrace, tedy spiSe intenzivni snaha
Ukrajincti proniknout do Ceska a stat se aktivnimi na jeho trhu prace. Velkou piekazkou pfi
zapojovani do nasi spolecnosti je, jak jiz bylo zminovano, jejich nelegélni statut. Je zcela
logické, ze stdt se snazi ovliviiovat tuto otdzku a byt jakymsi garantem regulace
piist¢hovalectvi. Toto zde ale neni mozné, ani piesné, protoze chybi detailni piehled o poctu
téchto lidi.

Co se tyc¢e platovych podminek, riizni se podle typu prace a lokace Ukrajinct. Logicky
jsou vyplacené cCastky — tedy vyplaty — vyssi ve velkych méstech. Bylo zjisténo, ze
pramérny plat se pohybuje kolem 8-9 tisic, coZ pochopitelné zaleZi na pracovnim zatazeni.®®
Pokud bychom tuto ¢astku srovnali s naSimi poméry, neni zde veliky rozdil, ale je nutno
uvést, Ze za nase zaméstnance je ve vetsing pripadi odvadéno socidlni a zdravotni pojisténi. I
kdyz ani toto neplati vzdy. Tento statut platby zékladnich vydaji za zaméstnance neni Casto
dodrzovan a problémy, které mohou nastat zejména pii urazu, jsou v mnoha piipadech
nefesitelné.

Nicméné je nutno uznat, Ze podil ukrajinskych délniki ma pro nasi zemi
nezastupitelny vyznam. Je mozno uvést fakt, Ze tato pracovni sila pomohla nasi ekonomice.
Uvedu napf. stavebnictvi, které by se bez této pracovni sily jen velmi téZko dostalo na
takovou uroven, aby mohlo posilit nasi ekonomiku.

V soucasné dobé se jiz velmi Casto stava, Ze se tito délnici vraceji domi a vyuZivaji
toho, co se naucili zde, a oteviraji si vlastni firmy.

Pokud bychom chtéli uvést presné Cislo poctu Ukrajincli u nds, je mozno vychazet
z 0daji Viktora Rjacince, ktery je predsedou Ukrajinské iniciativy.34 Jedna se o nevladni
organizaci pro tuto ndrodnostni menSinu. Nicmén¢ ani on neni schopen uvést skutecny pocet.

Relevantnim se jevi Cislo 135 tisic, ale zde mam na mysli jen ty, které registruje ambasada.

% Diferenciace mezd zamé&stnanci. [online]. [cit. 2013-06-14]. Dostupné z:
www.czso.cz/csu/tz.nsf/i/diferenciace_mezd_zamestnancu
i Ukrajinska iniciativa — ukrajinska diaspora v CR. [online]. [cit. 2013-06-14]. Dostupné z:
http://www.ukrajinci.cz/
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Registrace na ambasadé je pro tyto lidi velmi dilezitd. Jednak pokud by doslo
k n¢jakym zasadnim problémim, které by se nedaly fesit v ramci organizaci, které se staraji o
narodnostni mensiny, jednak pfi vyméné pasu, snatku apod.

RjaCinec také konstatoval, ze tehdejsi ministr prace a socidlnich véci Ing. Jaromir
Drabek® chtdl omezit nelegalni ¢innost Ukrajincli u nés. Ministr chtél razantnim zplsobem
omezit nejen nelegalni praci, ale zejména postihovat ty, ktefi tuto praci zastfesuji. Nicméné
ale, jak bylo konstatovano, prace Ukrajinci je v naSich pomérech nezastupitelna. Bude nutno
piistoupit k tomu, ze kontrolovany budou 1 firmy, které Ukrajince zameéstnavaji legalné.
Nutno je i provéiovat disledné dodrzovani vSech podminek pro zaméstnavani cizincti. Pokud
by doslo k néjakému razantnimu omezeni prace Ukrajincli u nés, bude nase ekonomika zcela
jisté trpét nedostatkem pracovni sily. Nicméné co se Ukrajinci tyce, pii praci u nas ziskali
zkuSenosti, které jim pomohou doma, zejména pfi zfizovani vlastnich firem, takze pro n¢ tato
omezeni nejsou tak zavazna.

Vlada definovala klicova fakta integrace imigrantli a napldnovéany jsou i specificka
opatfeni k jeho realizaci. Jako prioritni oblasti byly stanoveny nutné pozadavky, které je nutno
V co nejkratsi dobé realizovat.

Jako prvni byla stanovena znalost ¢eského jazyka na pfijatelné komunikativni Grovni a
jeji potvrzeni certifikdtem o zptisobilosti. Dal§im pozadavkem je ekonomickd sobéstacnost
migrantli snizovanim administrativni zatéze, ktera je spojena s jejich ucasti pti vyhledavani
pracovniho mista. Nutna je i orientace migrantd v problematice ¢eské spole¢nosti, zejména

V jejich institucich.®

% Funkci vykonaval od roku 2010 do roku 2012.
% DRBOHLAV, Dusan. Migrace a (i)migranti v Cesku: kdo jsme, odkud pFichdzime, kam jdeme?. \yd. 1.
Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), 2010, 207 s. ISBN 978-80-7419-039-1.
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7. NABYVANI CESKEHO OBCANSTVI

Zadost u udéleni &eského obanstvi je mozno podat tehdy, jestlize je prokazan trvaly
pobyt na uzemi Ceské republiky nejméné pét let od data podani Zadosti. Musi byt prokazana
trestni bezuhonnost (toto je nutno dolozit vypisem z rejstiiku trest). Dale musi byt provérena
1 znalost Ceského jazyka a v neposledni fad¢ se musi zadatel prokazat platbou za zdravotni
pojisténi, socidlni zabezpeceni, dichodové pojisténi, dan¢ a dalsi poplatky.

Statni obcané ciziho statu, vcetné Ukrajincti, mohou nabyt Ceské obcanstvi tzv.
udélenim. Tuto zadost mohou podat i osoby bez statniho ob&anstvi, ale trvale Zijici v Ceské
republice. Ministerstvo vnitra mtze (nikoliv musi) udélit obCanstvi na zakladé splnéni téchto
podminek:

. Ma na tizemi Ceské republiky ke dni podani zadosti povolen trvaly pobyt nejméné po
dobu péti let a tuto dobu se zde také zdrzuje.

. Prokaze, ze nabytim ceského statniho obcanstvi pozbude své dosavadni obcCanstvi
nebo jinym zplsobem prokaze, ze pozbyl své dosavadni obcéanstvi (nejde-li 0 osobu bez
statniho obcCanstvi nebo se statutem uprchlika).

. Nebyl v poslednich péti letech odsouzen pro tumyslny trestny ¢in. Toto se prokazuje

vypisem z rejstiiku trestli. NeptedloZi-li jej Zadatel, miZe si jej vyZadat Ministerstvo vnitra.

. Prokaze pohovorem znalost ¢eského jazyka (nevztahuje se jen na obCany Slovenskeé
republiky).
. PIni veskeré povinnosti, které plynou z pravniho ptedpisu o pobytu a vstupu cizincti na

tizemi Ceské republiky (Zakon &. 326/1999 Sb., o pobytu cizincti na izemi Ceské republiky).
. Nalezité¢ plni povinnosti vyplyvajici ze zvlastnich ptedpisti upravujicich vefejné

zdravotni pojis$téni, dichodové pojisténi, dané€, odvody a poplatky.

Jak vyplyva z vyse uvedeného, jsou podminky pro udéleni Ceského obCanstvi pfisné a
nejvetsim problémem pro ukrajinské migranty (ale nejen pro n¢) je dohledani téchto doklada.
Nékteré z nich nejsou tito lidé schopni dohledat a v této problematice se neorientuji.

Teprve ud€lenim obcanstvi se mohou tito jedinci zapojit do Zivota nasi spoleCnosti se
viemi pravy a povinnostmi. Je mozno konstatovat, Ze pokud jsou jiz obéany Ceské republiky,
meéni se zCasti 1 jejich spolecenské postaveni. Jsou plnopravnymi obyvateli tohoto statu a
podle téchto kritérii by s nimi mélo byt zachazeno. Jak bylo zmiflovano vyse, je na piekazku

jazykova bariéra a mnoho naSich lidi — v tomto ptipad¢ potencionalnich zaméstnavatelit —
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reaguje na tento fakt zptisobem, Ze odmitaji takového ¢lovéka zaméstnat. Jak jsem jiz zminila
vyse, piestoze pojem Ukrajinec je stale pejorativné spojovan s nelegélni ¢innosti a neochotou

poctivé pracovat, neni toto tvrzeni pravdivé.
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8. VYZKUM

8.1. Druh vyzkumu, shér dat

V této Casti bakaldiské prace predstavim jednotlivé otazky dotazniku, sezndmim
¢tenare s odpoveéd'mi a vysledky vyzkumu a v zadvéru budu interpretovat zjisténé poznatky.

Pti zpracovani prace jsem se rozhodla postupovat metodami kvantitativniho vyzkumu.
Jelikoz cilem prace je prozkoumat ndzor vetrejnosti, bylo nutné shromazdit vétsi mnozstvi dat
z riznorodého sociodemografického spektra spoleCnosti. Tato data bylo zaroven nutno
zjednodusit do zédkladnich tezi a kvantifikovat. Pro ucely této prace se jevi kvantitativni
vyzkum vhodnéj$im nez kvalitativni.

Konkrétni zvolenou metodou byl dotaznik. Vybér vzorku probihal prostym nahodnym
vybérem. Respondenti byli oslovovani piedev§im prostfednictvim emailu. On-line dotaznik
byl uloZen a k vyplnéni pfipraven na webovych strankdch www.vyplnto.cz. Pfimo na téchto
strankach respondenti odpovidali na otazky a ukladali je zde.

Dotaznik tvofilo 16 otazek, ztoho 14 uzavienych, jedna polouzaviend a jedna

oteviend. Dotaznikového Setfeni se zcCastnilo 83 respondent.

8.2. Vlastni dotaznik

Prvni Ctyfi otazky mély za cil zmapovat strukturu vyzkumného vzorku.
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Graf 1: Pohlavi?

Fohlavi

Bb)Zena: 50 (60,24 %)
O a) muz: 33 (39,76 %)

zdroj: httpfukrajinska-mensina-v-cr-ocim.yyplnto.cz

Z celkového poctu 83 respondentit odpovédélo 50 zen a 33 muzi. Zeny tak tvori
60,24 % respondentl, zatimco muzi 39,76 %. Usilovala jsem o rovnomérné zastoupeni muzii
a zen, nicmén¢ se ukazalo, ze oslovené Zeny projevily vétsi ochotu vénovat sviij ¢as vyplnéni

dotazniku.

35



Graf 2: Vék?

W a) méné nez 20 let: 29 (34,94 %)
Oc)35 - 49 let 28 (33,73 %)
Eb)20 - 34 let 19 (22,89 %)

B d) 50 - 65 let: 7 (8,43 %)

zdroj: httpfukrajinska-mensina-v-cr-ocim.yyplnto.cz

Druha otazka méla za cil urc€it ptiblizny vek respondentli. NejCastéji zastoupena je Cast
populace do 49 let, a to 29 respondenty ve véku do 20 let, kteti tak tvoii 34,94 % odpovédi,
28 respondenty ve veékové kategorii 35-49 let (33,73 %) a 19 respondenty v kategorii
20-34 let (22,89 %). Vyzkum nam tedy dobie ukaze postoje mladé a stiedni generace
obyvatel Ceské republiky. V nejstar$i kategorii 50—65 let, dotaznik bohuZel zodpovédélo

pouze 7 respondentd, tedy 8,43 % z celkového poctu.
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Graf 3: Nejvyssi ukoncené vzdélani?

MNejvyssi ukonéené vzdélani

Bc) S5 s maturitou: 36 (43,37 %)
Oe)VS: 21 (25,3 %)

Wa)Z5: 21 (25,3 %)

Bb)SS (vyuden) 4 (4,82 %)
BdVOS: 1 (1.2 %)

zdroj: httpfukrajinska-mensina-v-cr-ocim.yyplnto.cz

Nejvice zastoupenou skupinou jsou osoby se stfedoskolskym vzdélanim ukoncenym
maturitou, kterych bylo 36 (43,37 %). Shodny pocet respondenti byl z kategorie
vysokoskolakt a osob, které maji ukonc¢ené pouze zakladni vzdélani, a to 21 osob (25,3 %).
Pomérné¢ vysoké zastoupeni osob pouze se zakladnim vzdélanim lze vysvétlit vysokou ucasti

osob do 20 let v&ku, je tedy mozné, Ze jde z €asti o osoby, které jsou jeSté ve vzdélavacim

procesu.
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Graf 4: Bydlisté?

Bydligte

B d) velké mésto (do 500.000 obyvatel) 27 (32,53 %)

Oe) velkomésto (nad 500.000 obyvatel) 23 (27,71 %)

Eb) malé mésto (do 30.000 cbyvatel) 16 (19,28 %)

B a) vesnice (do 3.000 obyvatel) 14 (16,87 %)

B c) mésto stfednl velikosti (do 100.000 cbyvatel) 3 (3,61 %)

zdroj: httpfukrajinska-mensina-v-cr-ocim.yyplnto.cz

Ctvrta otazka méla za cil zjistit, z jakého prostiedi respondenti pochazeji. Ukazalo se,
7e vétSina je z méstského prostiedi, ztoho 27,71 % z velkomésta a jesté vice, 32,53 %,
z velkych mést do 500 tisic obyvatel. 16 respondenti (19,28 %) zije v malém mésté do
30 tisic obyvatel a 14 (16,87 %) respondentl na vesnici. Nejméné byli zastoupeni obyvatelé
sttednich mést do 100 tisic obyvatel, tvofi pouze 3,61 % odpovédi.
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Graf 5: Znate osobné piislu$nika ukrajinské mensiny?

Znate osobné pfislusnika ukrajinské mensiny?

B a) ano: B2 (74,7 %)
Ob)ne: 21 (25,3 %)

zdroj: httpfukrajinska-mensina-v-cr-ocim.yyplnto.cz

Po seznameni se sociodemografickou strukturou odpovidajicich pfisla na ftadu
zékladni kontaktni otdzka tykajici se ukrajinské mensSiny. Ta méla za ukol zjistit, zda
respondenti maji osobni zkuSenost s pfisluSnikem ukrajinské menSiny a jejich nasledné
odpovédi se tak mohou zaklddat pravé na ni, nebo naopak jde pouze o zkuSenosti
zprostiedkované. Ukazalo se, ze velka vétSina, tedy 74,7 % respondentt se zna s ukrajinskou
mensinou osobné. Pouze zhruba jedna ctvrtina (25,3 %) zadného pfislusnika ukrajinské

mensiny osobné nezna.
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Graf 6: Pokud jste v ot. &. 5 zvolili a), pak odkud?

Fokud jste v ot. &. 5 zvolili a), pak odkud?

B neznam: 7 (8,43 %)

Oz prace: 5 (6,02 %)

Eze zaméstnanl: 4 (4,82 %)
Eze skoly: 4 (4,82 %)

B Rodina: 2 (2,41 %)

E- 22,41 %)

Opracovné: 2 (2,41 %)

B Kyjev: 2 (2,41 %)

B MNevim: 2 (2,41 %)

@2 (2,41%)

Hikola: 2 (2,41 %)

O Ostatnl cdpovédi: 49 (59 %)

zdroj: httpfukrajinska-mensina-v-cr-ocim.yyplnto.cz

Sestd otizka byla jako jedind v tomto dotazniku polouzaviena. Cilem bylo zjistit,
Vv jaké spojitosti se respondent s ukrajinskou mensinou setkal. Na vybér byly moZznosti a
Vv pfipadé, Ze ani jedna z nabizenych moznosti nevyhovovala, mél respondent uvést, kde se
S pfisluSnikem ukrajinské menSiny setkal. Uké&zalo se, Ze tato otazka byla pro cast
respondentl matouci. Pfestoze na ni méli odpovidat pouze ti, ktefi v predchozi otazce ¢islo 5
uvedli, Ze znaji osobné¢ nékoho z ukrajinské mensiny, 7 respondentli na otazku pfesto
odpovédelo s tim, ze nikoho neznaji (tedy neméli na otazku odpovidat vibec). DalSich
51 respondentt zvolilo otevienou formu odpovédi, prestoze velka cast téchto odpoveédi se dala
zafadit do jedné znabizenych uzavienych moznosti (pfedevsim volby ,,zaméstnani®
a ,,8kola®). Tyto chyby lze pfisoudit elektronickému sbéru dat, pii kterém neni prostor pro
dotazy respondentii smérem k vyzkumnikovi v pfipadé, Ze jim neni jasné zadani.
Nejrozsifené$i kategorii po prozkoumani uzavienych i otevienych odpovédi je znamost

z pracovniho prostfedi nebo skrze nejriznéjsi pracovni vztahy (napf. pracovnik na stavbé
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domu u souseda, zédkaznik, dodavatel stavebnich praci, nadfizeny v mezinarodni spolecnosti
atd.).
Graf 7: Pocit’ujete ¢i pocit'ovali jste nékdy ohroZeni na trhu prace ze strany této

mensiny?

Pocitujete & pocitovali jste nékdy ohrozZeni na trhu prace ze strany
této mensiny?

Eb)ne: 76 (91,57 %)
Oa)ano 7 (8,43 %)

zdroj: httpfukrajinska-mensina-v-cr-ocim.yyplnto.cz

Na vysledky pfedchozi otazky uzce navazuje otazka Cislo 7, ktera se ptala, zda
respondent pocituje nebo nékdy pocitoval ohroZeni svoji pozice na trhu prace prave
pfislusnikem ukrajinské menSiny. Drtiva vétSina respondentl uvedla, Ze nikoliv. — 91,57 %.
Pouze sedm respondentd, tvoticich 8,43 % celkového poctu, uvedlo, Ze ano. Tim by se mohla
potvrdit teze, ¢asto opakovana i v odpovédich v otdzce 16 (viz nize) a vysledky v otazce 9, Ze
Ukrajinci v Ceské republice vykonavaji pfedevsim &innosti, o které nent, at’ jiz kviili fyzické
naroc¢nosti nebo nizkému finanénimu ohodnoceni, zajem. Pro respondenty mého vyzkumu

nicméné tito pracovnici konkurenci nejsou.
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Graf 8: Byli jste nékdy teréem utoku ¢i agrese v jakékoliv formé ze strany této mensiny?

Byli jste nékdy terCem utoku & agrese v jakekoliv formé ze strany této
mensiny?

Eb)ne: 78 (93,98 %)
Oa)ano 5 (6,02 %)

zdroj: httpo/ukrajinska-mensina-v-cr-ocim.vyplnto.cz

Cilem otazky bylo zjistit, zda se n€kdy respondent stal ter¢em fyzické agrese ¢i nasili
ze strany prislusnika ukrajinské menSiny. VyS$$i mira agresivity, napf. po poziti alkoholu,
byva jednim z problémid zminovanych v souvislosti s touto mensSinou. Vysledky vsak tyto
teze jednoznaéné popiely, nebot’ respondenti, opét ve vyrazné prevaze 93,98 %, uvedli, ze se
nikdy s agresi ze strany Ukrajinct nesetkali. Pouze 5 respondentd, tj. 6,02 % z celkového

poctu, uvedlo, ze se s n¢jakou formou utoku ¢i agrese setkalo.
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Graf 9: Piasobeni ukrajinskych obyvatel na na§em pracovnim trhu vnimate:

Pdsobeni ukrajinskych obyvatel na naSem pracovnim trhu vnimate:

W a) pozitivné (Ukrajinci za malou mzdu vykonavajl prace, kieré by Cesiza
tuto mzdu odmitli konat: 45 (54,22 %)

Oc)je mi to jedno/nemam nazor 28 (33,73 %)
B b) negativné 10 (12,05 %)

zdroj: httpo/ukrajinska-mensina-v-cr-ocim.vyplnto.cz

Otazka se opét vraci k tématu pracovniho trhu a vlivu ukrajinskych pracovnikii na né;.
Cilem otazky bylo zjistit ¢isté subjektivni postoj respondentd k tomuto fenoménu. Ukazalo se,
ze mezi odpovidajicimi je tento fenomén vnimam prevazné pozitivné (54,22 %), ¢i neutralné
(33,73 %). Tyto vysledky spole¢né s odpovéd'mi v otazce 7 nas synergicky vedou k zavéru,
ze pusobeni ukrajinskych imigrantli jako pracovnikli na ¢eském pracovnim trhu je vniméano
sledovanym vzorkem populace jednoznacné pozitivné, popf. neutrdlné, a nepiedstavuje
v oCich vétSiny problém. Pouze 12,05 % respondentti uvedlo, Ze tento jev vnimaji negativné.
Pokud se budeme ve volnych odpovédich v otazce €islo 16 snaZit vystopovat argumenty
k tomuto postoji, pouze v jediném piipadé nalezneme odpovéd: ,, Vétsina nechce pracovat

2

. V. o . 7«37 P& voes v I [ oy
a jsou tak neprizpiisobivi. 3 Castéji nalezneme argument, ze ukrajinsti pracovnici pracuji za

piili§ nizkou mzdu a tim ,,berou praci® ¢eskym pracovnikiim. Napt.: ,, Praci zde vykonavaji

v v ’ ’ Y v v ., v «38
veelku kvalitné a levné, ale podle mého nam berou praci, tim ze prave pracuji levné.

37 oy . o v. VS VP o oYt "
Fiserova 2013: Ukrajinska mensina v CR o¢ima Ceské vefejnosti, dotaznikové Setieni, respondent ¢. 79.
% Fiserova 2013: Ukrajinska mensina v CR o&ima &eské vefejnosti, dotaznikové Setieni, respondent &. 65.
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Graf 10: Pokud jste u ot. 6 zvolili a), jak byste zhodnotili vykon ukrajinského

pracovnika?

Pokud jste u ot. & zvolili a), jakbyste zhodnotill vwkon ukrajinskeho
pracovnika?

W c) neutralné (stejny jako ostatnl pracovnici) 49 (59,04 %)
Oa) pozitivné (spolehlivy, pracovity ). 26 (31,33 %)
Eb) negativng & (9,64 %)

zdroj: http:#fukrajinska-mensina-v-cr-ocim vyplnto.cz

Posledni otazkou v dotazniku tykajici se pracovni problematiky byla otazka ¢islo 10,
kterd se dotazovala, jak by respondent zhodnotil pracovni vykon a vysledky ukrajinského
pracovnika, pokud v pfedchozich otdzkach oznacil, Ze s nimi ma tuto zkuSenost. Nakonec tuto
otazku zodpovédeli vSichni respondenti. Cilem bylo zjistit, zda by mohla platit domnénka, Ze
Ukrajinci jsou sice levnd, ale ne piili§ vykonna ¢i kvalitni pracovni sila. Ani tato se ovSem
nepotvrdila, nebot negativné pracovni zkuSenost hodnotilo pouze 9,64 % respondentd,
zatimco zbyvajici vétSina (59,04 %) ji hodnotila neutrdlné, resp. srovnatelné jako s praci

kohokoliv jiného, a téméf tietina (31,33 %) pozitivne.
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A4

Graf 11: Myslite si, Ze v této mensiné je vys$$i mira kriminality neZ v majoritni populaci?

Myslite si, Ze v této mensiné je vy55i mira knminality nez v majoritni
populaci?

Bb)ne: 58 (69,88 %)
Oa)ano 25 (30,12 %)

zdroj: http:#fukrajinska-mensina-v-cr-ocim vyplnto.cz

Tato otdzka reflektuje dalsi z Castych stereotypl vyskytujicich se ve vefejném minéni.
A sice, Ze v této menSin€ — ovSem nejen v ukrajinské, ale 1 jinych ndrodnostnich menSinach
— panuje vyS$i mira kriminality nez v majoritni spolecnosti. Pomérn¢ silna vétSina 58
respondentli (69,88 %) vsak uvedlo, Ze se stimto nazorem neztotoziiuje. Naopak s nim

souhlasi necel tietina (30,12 %) 25 respondentii.
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Graf 12: Jak se citite v piitomnosti pFislu$nika ukrajinské mensiny?

Jak se citite v pfitomnosti pfisludnika ukrajinské mensginy?

W a) pfirozend: 46 (55,42 %)
Of) jsou mi Ihostejnl: 18 (21,69 %)
Eb) nejisté: 9 (10,84 %)
Bc)je mi ho lito: 6 (7,23 %)
B d) nepiijemné& 4 (4,82 %)
zdroj: httpfukrajinska-mensina-v-cr-ocim.yyplnto.cz

Otazka méla zjistit, jak se respondenti citi v pfitomnosti n€koho z ukrajinské minority.
Otazka méla byt vice kontaktni nez ptedchozi, nebot” mnohé deklarované postoje Casto pfi
osobnim kontaktu lidé méni nebo se podle nich nechovaji. Ve vsech odpovédich je také tieba
brat v potaz Casty jev, kdy se respondenti i v anonymnim dotazniku snazi pisobit lepSim
dojmem, proto své odpovédi mirn€ upravuji smérem k tomu, co je povazovano za optimalni.
Jde o otazku projekcni, do které maji respondenti promitnout svoje postoje vici dotyéné
mensing. Nicméné nadpolovicni vétsina 55,42 % respondentl uvedla, Ze v osobni pfitomnosti
Ukrajince/Ukrajinky se citi pfirozen¢. Druhou nejpocetnéjsi skupinou (21,69 %) pak tvofili
respondenti, ktefi uvedli, Ze jsou jim pfislusnici této menSiny v osobnim kontaktu lhostejni.
Necelych 11 % uvedlo, ze se citi nejisté, a v 7,23 % respondentll pfislusnici ukrajinské

mensiny vzbuzuji litost. Pouze Ctyfi respondenti tvotici 4,82 % z celkového poctu uvedli, ze

se citi nepfijemné.
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Graf 13: Byl/a byste ochoten/a pomoci Ukrajinci v tisni?

Byl/a byste ochoten/a pomoci Ukrajinci v tisni?

43,37 %

B c) nevim - zaleZelo by na druhu pomoci: 43 (51,81 %)
Oa)ano: 36 (43,37 %)
Bb)ne 4 (4,82 %)

zdroj: httpfukrajinska-mensina-v-cr-ocim.yyplnto.cz

Castym jevem v Geské spoletnosti je jistd forma apatie & pasivity, neochota
k aktivnimu konani. Otazka si klade za cil, zda by respondenti byli ochotni aktivné pomoci
ukrajinskému piistéhovalci v nouzi. Zde se ukazala jista forma opatrnosti, pfedev§im dame-li
ji do kontextu pozitivniho hodnoceni z ptredchozich otdzek. Vysledky vykazuji jistou
opatrnost respondentli, nebot” nadpolovi¢ni vétSina 51,81 % ucastnikti vyzkumu by svoji
pomoc zvazila v souvislosti s tim, o jakou formu pomoci by §lo. Ochotu pomoci vyjadiilo

43,37 % respondentd. Pouze 4,82 % moznost pomoci jednozna¢né odmitlo.
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Graf 14: Vadi Vam pobyt ukrajinské mensiny na izemi CR?

Vadi Vam pobyt ukrajinské men&iny na izemi CR

Bpb)ne 74 (89,16 %)
Oa)ano 9 (10,84 %)
zdroj: httpfukrajinska-mensina-v-cr-ocim.yyplnto.cz

Cilem této a nasledujici otdzky bylo zjistit, zda pfese vSechno vySe uvedené ceskym
obCaniim vadi pfitomnost ukrajinské menSiny na Ceském tzemi. Drtiva vétSina odpovéedi
(celych 89,16 %) znéla, ze nikoliv. Mizeme tedy konstatovat, ze tento vysledek konvenuje

s veskrze tolerantnim a pozitivnim hodnocenim, které ukazovaly ptedchozi otazky.
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Graf 15: Pokud jste v ot. €. 14 volili a) ano, preferoval/a byste omezeni jejiho vstupu do
CR?

Pokud jste v ot. & 14 volili a) ano, preferoval/a byste omezeni jejiho
vstupu do CR?

Bb)ne: 66 (79,52 %)
Oa)ano 17 (20,48 %)

zdroj: httpo/ukrajinska-mensina-v-cr-ocim.vyplnto.cz

Posledni uzaviena otdzka méla byt urcena pouze tém respondentiim, ktefi v pfedchozi
otazce zvolili moznost, e jim pobyt ukrajinské mensiny v Ceské republice vadi, coz bylo
pouhych 9 respondentii. Nicméné toto zadani ziistalo respondenty nepochopeno a odpovédéli
opét vSichni GCastnici. MiiZeme si ovSem diky tomu doplnit obrazek o ndzoru na otazku, zda
by méla byt imigra¢ni politika vii¢i Ukrajiné ptisnéjsi. AC by se dal o¢ekavat shodny vysledek
z predchozi otazky, pomér odpovédi ano vs. ne byl pon¢kud odlisny. 79,52 % respondentt by
nepreferovalo omezeni vstupu ukrajinské mensiny do Ceské republiky, tedy o 8 respondenti
mén¢ nez téch, kteti v pfedchozi otdzce odpovédéli, Ze jim piitomnost ukrajinské menSiny
nevadi. Naopak pro n&jaké omezeni vstupu na tizemi Ceské republiky by bylo 17
respondentll, piestoze pouze 9 respondentli v otazce 14 uvedlo, ze jim pfitomnost ukrajinské

minority vadi.

Tabulka 1: Uved’te nékolik slov, slovnich spojeni ¢i vét, které charakterizuji Vase
vnimani ¢i postoj k ukrajinské mensiné

Posledni otazka se zadanim ligila od ptedchozich. Slo o dobrovolnou otevienou
otazku, v niz respondenti m¢li moznost vyjadfit nékolika slovy ¢i vétami sviij postoj

Kk ukrajinské mens$in€. V ramci analyzy téchto odpovédi jsem po opakovaném prozkoumani
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stanovila nékolik zasadnich pojmu ¢i kategorii nazora, které se ve vypovédich vyskytovaly
nejcastéji. Nize uvadim seznam téchto kategorii a Cetnost jejich vyskytu (sefazeno od

nejcetnéjSich po nejméne cetné).

KOD CETNOST
pracovitost 16
skromnost 8

je mi to jedno, popf.

neutralni postoj

lidé jako my

alkohol, opilstvi

levna pracovni sila

inteligence

berou Cechlim préci

vzdélani

slu$nost

nejistota, nedivéra

neptizpusobivi

R R NN W W R o O N

kriminalita

V tabulce jednoznatné pievazuje pojem ,pracovitost”. Tato vlastnost byla
v souvislosti s ukrajinskou men$inou zminovana nejéastéji, nasledovana skromnosti, ¢asto
popsanou jako schopnost a ochotu smifit se s nepfili§ dobrymi Zivotnimi podminkami.

Dalsi dvé kategorie se mohou jevit na prvni pohled obdobné. Nicmén¢ kategorie ,.je
mi to jedno, popt. neutrdlni postoj* vyjadiuje spiSe ty nazory, kdy se respondenti nechtéli
poustét do zadného hodnoceni. Casto zminovanym diivodem byla absence osobni zku$enosti
a pouze zprostiedkovanych informaci z médii. Nebo v respondentech celd problematika
nevzbuzuje vaznéjsi zéjem a nemaji potiebu si ho utvafet. Naopak nasledujici kategorie
nazorti shrnutych pod souslovi ,,lidé jako my*“ byla mnohdy zalozena na osobni zkuSenosti
S tim, ze neni nutné vytvaiet distinkci mezi ¢eskymi a ukrajinskymi obCany, mj. Ze se ve
vSech lidskych spolecenstvich vyskytuje Siroké spektrum charakterti. Respondenty 1ze oznacit
jako tolerantni k menSinam.

Kolem stfedu spektra se pohybuje cetnost vyskytu zminek o opilstvi, nadmérné

konzumaci alkoholu, konkrétné vodce. Nutno zdiraznit, ze ne vzdy vSak vyrok obsahujici
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tyto pojmy mél celkové negativni vyznéni. Coz mize mit souvislost s tradi¢ni toleranci ¢eské
spole¢nosti ke konzumaci alkoholu.

Obdobné¢ to plati pro oznaceni Ukrajinct jako levné pracovni sily. Zatimco v urcitych
vyrocich bylo toto mysleno jako pozitivni jev, v jinych jako negativni ve smyslu konkurence
eskym pracovnikim &i pokiiveni volného pracovniho trhu. Cetnost vyskytu tohoto nézoru je
vSak niz§i nez pojmu ,,levna pracovni sila®“, coz potvrzuje vyse fecené.

Déle za zminku stoji jev, Ze byt ukrajinsti pracovnici v Ceské republice obvykle
vykonavaji nekvalifikované prace, respondenti zminovali pojmy ,,inteligence® a ,,vzdélani®.
Z jejich vyrokl také vyplyvalo, Ze nékteti z nich jsou obeznameni s faktem, ze mnoho zde
pracujicich Ukrajincti ma v domoving dosazené velmi vysoké vzdélani.

Jednoznaéné negativni kategorie pojmi byly mezi odpovéd'mi zastoupeny nejméné,
jak vyplyva z poslednich tii fadka vysSe uvedené tabulky. Mlizeme tedy konstatovat, Ze tyto
vysledky potvrdily hypotézu, ze vnimdni ukrajinské menSiny v ofich ceské majority je

pfevazné pozitivni.
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ZAVER

Tato préce si stanovila za cil ozfejmit vztah ceské vefejnosti k ukrajinské imigracni
komunité po roce 1989. Uvodni &ast poukazuje na historické vazby mezi Ceskym a
ukrajinskym nédrodem, sleduje d¢jinny vyvoj Cesko-ukrajinskych vztahti. Popisuje jednotlivé
emigracni viny na nase uzemi az po vyraznou ekonomickou migraci po vzniku samostatné
Ukrajiny. Objasniuje tristni hospodarskou situaci na Ukrajin¢ jakozto zéasadni davod
ekonomické migrace po vyhlaseni nezavislosti zemé.

Price dale analyzuje postaveni ukrajinské migraéni komunity v Ceské republice,
zivotni, kulturni a pracovni podminky Ukrajinci u néas. Popisuje metody boje s nelegalni
migraci jak na Grovni Evropské unie, tak na tirovni Ceské republiky. Objasiiuje specifika
ukrajinské migracni komunity, ktera ovliviiuji vefejné minéni, Zivot soucasné ukrajinské
menSiny u nas. Popisuje fakta integrace imigrantli definované vlddou, obsahuje vycet
zékonnych podminek pro udé€leni ¢eského obcanstvi.

Dalsi cast prace se vénuje zjiStovani soucasného stavu vnimani Ceské vefejnosti
ukrajinské mensiny. Zvolila jsem metodu kvantitativniho vyzkumu, konkrétné metodu
dotaznikovou. Setfeni se z(¢astnilo 83 respondentli, dotaznik tvofilo 16 otazek, z toho 14
uzavienych, 1 polouzavienda a 1 oteviend. Odpovédi na uvodni otazky definovaly
sociodemografické slozeni respondentl, v dal$i ¢&asti dotazniku otazky sméfovaly ke
zjiStovani vztahu a vnimani ¢lent ukrajinské komunity z hlediska osobnich zkuSenosti, vlivu
Ukrajinci na pracovni trh, reflexe stereotypu ve vefejném minéni tykajici se kriminality
ukrajinské menSiny, osobni sympatie ¢i antipatie viici Ukrajinciim i miru ochoty k aktivni
pomoci UKrajinci v nouzi.

Jak jsem jiz zminila v tvodu této prace, s Ukrajinou a jejimi obyvateli mé poji silné
rodinné a osobni vazby a otdzka soucasného nazirani ¢eské vetejnosti na ukrajinskou mensinu
u nas mi neni lhostejna. Vlastni osobni vyvoj v sebeuvédoméni a pfijeti mych rodovych
kofeni m¢ vedlo ke zkoumani vyvoje vztahu ceskych obCanti vic¢i ukrajinské komunité.
Vysledky vyzkumné casti dokladaji posun ve vnimani ukrajinské menSiny od spise
negativniho postoje K pozitivnimu. Osobn¢ se vSak domnivam, ze by se Ceska vetrejnost méla
k této mensin¢ postavit vstiicnéji a vytvofit pro ni takové podminky, které by ji a jejim
rodindm umoziovaly dastojny zivot v zemi, kterou si Ukrajinci vybrali jako misto svého
pobytu. Vim, Ze cesta k tomuto cili bude dlouha a obtizna, nicméné doufam, ze se podaii i

toto etnikum zaradit do naSeho Zivota a zaclenit do spolecnosti tak, aby se zde citilo dobfre.
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PRILOHA A: ZADANI DOTAZNIKU
Ukrajinska mensina v CR o¢ima ¢eské veiejnosti
1. Pohlavi?
a) muz b) zena
povinnd otazka
2. Vék?
a) mén¢ nez 20 let b) 20 - 34 let ¢) 35 - 49 let d) 50 - 65 let ) vice nez 66 let
povinna otazka
3. Nejvyssi ukoncené vzdélani?
a) ZS b) SS (vyuden) c) SS s maturitou d)VOS e) VS
povinna otazka
4. Bydlisté?
a) vesnice (do 3.000 obyvatel) b) malé mésto (do 30.000 obyvatel) c) mésto stiedni velikosti
(do 100.000 obyvatel) d) velké mésto (do 500.000 obyvatel) e) velkomésto (nad 500.000
obyvatel)
povinna otazka
5. Znite osobné prislu$nika ukrajinské menSiny?
a) ano b) ne
povinna otazka
6. Pokud jste v ot. €. 5 zvolili a), pak odkud?
(text)
povinna otazka
7. Pocit’ujete ¢i pocit'ovali jste nékdy ohroZeni na trhu prace ze strany této mensiny?
a) ano b) ne
povinna otazka
8. Byli jste nékdy tercem utokii ¢i agrese v jakékoliv formé ze strany této menSiny?
a) ano b) ne
povinna otazka
9. Pisobeni ukrajinskych obyvatel na naSem pracovnim trhu vniméte:
a) pozitivné (Ukrajinci za malou mzdu vykonavaji prace, které by Cesi za tuto mzdu odmitli
konat b) negativné c¢) je mi to jedno/nemam néazor
povinnd otazka
10. Pokud jste u ot. 6 zvolili a), jakbyste zhodnotili vykon ukrajinského pracovnika?



a) pozitivné (spolehlivy, pracovity) b) negativné ¢) neutralné (stejny jako ostatni pracovnici)
povinna otazka

11. Myslite si, Ze v této mensiné je vyssi mira kriminality neZ v majoritni populaci?

a) ano b) ne

povinna otazka

12. Jak se citite v pritomnosti prisluSnika ukrajinské menSiny?

a) pfirozené b) nejisté c) je mi ho lito d) nepfijemné e) mam obavy f) jsou mi lhostejni
povinna otazka

13. Byl/a byste ochoten/a pomoci Ukrajinci v tisni?

a) ano b) ne ¢) nevim - zalezelo by na druhu pomoci

povinna otazka

14. Vadi Vam pobyt ukrajinské mensiny na tizemi CR?

a) ano b) ne

povinna otazka

15. Pokud jste v ot. &. 14 volili a) ano, preferoval/a byste omezeni jejiho vstupu do CR?
a) ano b) ne

nepovinna otazka

16. Uved’te nékolik slov, slovnich spojeni ¢i vét, které charakterizuji vase vnimani ¢i
postoj k ukrajinské menS$iné

(text)
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