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ABSTRAKT

Bakalafska prace na téma Hospodaiské krize 30. let 20. stoleti na izemi Ceskoslovenska
v kontextu dvou svétovych valek se snazi komplexné analyzovat pfiCiny svétové
hospodaiské krize a dale se konkrétné zamétuje na dopady svétové krize v mezivalecném
Ceskoslovensku. Uvedené téma je rozpracovano v historicko-ekonomickém pohledu,
pricemz se jednd o snahu vystihnout co nejuzsi pojeti tohoto tématu. Na zaklad¢ resSerse
odborné literatury je zpracovana teoretickd cast prace, ktera pojednavd zejména
0 historickych pfic¢inach a ekonomickych ukazatelich svétové hospodaiské krize. V ramci
praktické ¢asti jsou pak metodou ,,oral history* uskutecnény fizené rozhovory s pamétniky
a na zdkladé analyzy ziskanych dat je proveden kvalitativni vyzkum. Provedeny vyzkum
prinasi autentické¢ informace o zivotni Grovni ve 30. letech 20. stoleti na Uzemi

Ceskoslovenska.

KLICOVA SLOVA

Hospodatska krize, Ceskoslovensko, svétova valka, nezaméstnanost, hospodarsky rust,

export, pohranici

ABSTRACT

Bachelor’s thesis, The Economic Crisis in Czechoslovakia in 1930s, tries to analyze causes
of the world economic crisis and is focused on crisis impacts in interwar Czechoslovakia.
The topic is processed in historic and economic view with effort to capture the closest
conception of the topic. The theoretical part is processed by the common research. This
part deals mainly about historic causes and economic indicators of the World economic
crisis.

The interview, with living contemporaries, was used in the practical part. The research
made by oral history method is served as a base. This research produces authentic

information about Czechoslovak lifestyle in 1930s.

KEY WORDS

Economic crisis, Czechoslovakia, word war, unemployment, economic growth, export,

borderlands
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1. UVvOD

Kam jde Ceskoslovensko? Ptal se Karel Capek v listopadu 1934 nejen sam sebe,
ale 1 ¢tenait Casopisu Lumir. Jako Clovék vzdé€lany s velmi Sirokym rozhledem tusil jiz
tehdy, ze situace se nevyviji pro nas stat spravnym smérem. Je tomu jiz osmdesat let, co si
pan Capek polozil tuto otazku a uvahy nad ni jsou viak stale vice nez aktualni.

Zékladni vyzkumna otazka mé prace je zaloZena na jiz prozkoumaném faktu, ze
hospodarska krize ve tficatych letech byla jednou z pfi¢in druhé svétové valky a vedla
k naslednému zaniku samostatného ¢eskoslovenského statu. Bakalaiska prace rozviji tuto
zasadni tezi s tim, ze na konstrukci znamych vyzkumu stavi podklad pro dalsi pohled na
tuto déjinnou udalost a dopliiuje ji o nové pohledy a souvislosti pfedev§im s ohledem na
souCasn¢ udalosti, spojené s disledky finan¢ni krize. To vSe za pomoci rozhovorl
s pamé&tniky, jejichz pohled je zkouman metodou oral history.

Presto, 7e eckonomika nové zformovaného Ceskoslovenska vznikala za
neobvyklych a komplikovanych podminek v obdobi po prvni svétové valce, podafilo se
béhem dvacatych let dosdhnout stabilizace hospodaistvi. Doslo k uskutecnéni ménové a
pozemkové reformy a byl nastartovan proces nostrifikace. Ceskoslovensko se zafadilo
mezi relativné vyspélé staty a stalo se zemi zejména exportni. Az do roku 1929 opanovalo
desaté misto v Zebticku svétove primyslové vyroby.

Prudky, avSak kratky hospodaisky rist, byl pferuSen svétovou hospodatskou krizi,
ktera pro svou hloubku a délku trvani dostala piivlastek velka. Ceskoslovensko zasahla
krize v dobg relativné vysoké konjunktury. Tudiz ani jeji dopady nebyly tak fatalni. Presto
se ekonomicky Utlum a pokles Zivotni Grovné vyznamné projevil, a to zejména ke konci
tficatych let, kdy se Ceskoslovensko ocitlo na kraji zaniku.

Bakalarska prace mapuje nejen teoretické poznatky dostupné na zékladé reSerSe
odborné literatury, ale zabyva se také analyzou vzpominek pamétnikl. SnaZi se odpoveédét
na otazku, jak byla tehdejsi zivotni uroven vniména lidmi, kteti se s aspekty krize potykali
kazdodenn€. Rovnéz se také snaZi nalézt odpovéd na otazku, do jaké miry zapficinila
hospodarska krize zanik prvni republiky a zda, poptipad¢ jak, se s jejim odkazem

potykame dodnes.



2. CiL A METODIKA

Cilem prace je predev§sim komplexné popsat pfic¢iny svétové hospodarské krize a
dale se konkrétné zaméfit na dopady svétové krize v mezivale¢ném Ceskoslovensku. Na
zakladé reserSe odborné literatury jsem sepsala teoretickou cast, jejiz zavéry jsou poté
ovéteny pomoci poznatkll, ziskanych na zékladé kvalitativniho vyzkumu. Jako hlavni zdroj
informaci jsem pouzila odbornou literaturu. Zejména historické publikace dostupné
Vv knihovné meésta Znojma. Lze konstatovat, ze ke zpracovani dané¢ho tématu existuje
dostate¢né mnozstvi zdroji. Velka cast pouzité literatury se sestdvala z knih vydanych
jesté v obdobi minulého rezimu. Internetové zdroje jsem vyuzivala minimalné, zejména
kvli jejich nevérohodnosti.

Data popsana v praktické ¢asti prace, byla ziskana metodou oral history. Metoda
oral history je svétové a vSeobecné uznavanou védeckou metodou uZivanou zejména
v mnoha odvétvich humanitnich véd. Touto metodou dochazi k sesbirani konkrétnich
lidskych zkuSenosti, pomoci nichz je pak mozné co nejpiesnéji interpretovat realitu.
»Prikladem vyuziti této metody je studie ,,Vitézové — porazeni* (Vanck; Urbasek, 2005),
kterd sbird vypravéni jednak byvalych komunistickych funkcionait, jednak byvalych
predstavitel politické opozice v Ceskoslovensku v dob& pfed rokem 1990
(http://www.inkluzivniskola.cz/[online], cit. [2014-17-3]).

Zékladni premisou fungovani metody oral history je fakt, ze je zde vzdy nékdo kdo
pfiprava a vhodna formulace otazek. Pokud nejsou otazky poloZeny vhodné, miize
dotazovany sklouzavat k pfili§ obecnym odpovédim. Tento fakt determinuje veskera data,
ziskana pomoci této metody. Metodu oral history 1ze pouzit jednak v ptipadé skupinovych,
jednak v pfipad€ individudlnich rozhovorii (http://www.inkluzivniskola.cz/[online], cit.
[2014-17-3]). Nezastupitelnost této metody se projevuje zejména v piipadech, kde jsou
prameny z riznych divodii nedostupné. Vzpominky a vypravéni pamétniki pomdhaji
rozsifit znalosti spolecnosti a spolu s dal§imi metodami slouzi k analyze historickych fakta.
Prioritou vSak zlstava subjekt rozhovoru a jeho individualni sdéleni (http://www.

czechoralhistoryassociation.cz, [online], cit. [2014-20-3]).



3. TEORETICKA CAST

3.1. Politické souvislosti mezivalecného obdobi

3.1.1 Vysledky Prvni svétové valky jako diivod budoucich neshod

V letech 1914-1918 se po mnohaletém napéti a silicich nacionalistickych snahach
na vSech stranach naplno rozpoutal konflikt, jehoz rozsah poprvé zasahl nejen evropsky
kontinent, ale i cely svét. V prvni svétové valce se poprvé projevily negativni dasledky
civilizaéniho pokroku. V zvySené mife valka zasdhla i civilni obyvatelstvo, zejména
kritickym nedostatkem potravin a bombardovanim mést, coz mélo nezanedbatelny vliv na
svétové 1 regionalni hospodaistvi (Nalevka, 2000, s. 7.t

Hrizy valky zanechaly miliony mrtvych, zoufalou zaplavu lidské bidy a rozvracené
¢asti Ruska, Némecka, Rakousko-Uherska a Turecka. Na troskach staleti trvajicich fisi
vznikly nastupnické staty, jejichz zaclenéni do nového usporddani Evropy, se stalo
nelehkym tkolem, se kterym se musely vitézné mocnosti vyrovnat (Nalevka, 2000, s. 7).
Dne 11. listopadu 1918 v zelezni¢nim vagoénu pobliz francouzského mésta Compiegne byli
Némci nuceni podepsat piiméii.

V pozdéjsich letech byla tato uddlost vnimana Némci jako velkd kiivda. Kazda
z vitéznych mocnosti si nové uspofadani Evropy pfedstavovala po svém. Zatimco Francie
se rozhodla usilovat pfedev§im o bezpecnost viici Némecku a trvala na navraceni Alsasko-
Lotrinska, Velka Britanie méla v planu udrZet v Evrop€ rovnovéhu sil. Americky prezident
Thomas Woodrow Wilson zase pozadoval, aby mirové smlouvy uzaviené s porazenymi
staty byly v souladu s Waschingtonskou deklaraci? (Classiques, a dalsi, 2001, s. 327-328).
Potteba najit feSeni byla stale naléhavéjsi. Na zacatku ledna 1919 byla v Zrcadlovém sale

na zamku Versailles nedaleko Patize zahajena mirova jednani sedmadvaceti vitéznych

! Pficiny vypuknuti prvni svétové valky najdeme v mnozstvi protichtdnych zdjmu, pficemz se jednalo
zejména o hospodaiskou rivalitu vedoucich primyslovych narodi, o boj o suroviny a ziskani kapitalovych
trhit v neindustrializovanych zemich. Némecko se citilo vi¢i svym rivalim Velké Britanii a Francii, které
mély dily v kolonialni politice jiz rozd€leny, upozadéno a vzhledem ke své hospodaiské moci doufalo
v prerozdéleni kolonidlnich drzav. Némecky cisai Vilém II. pfedpokladal, ze rozhodujici vysledek pfinese
rychlé tazeni, ale konflikt se necekan¢ premenil v n€kolikaletou pozi¢ni valku v zakopech. Obrat nastal az po
ucinném zasahu Spojenych stati do konfliktu (Nalevka, 2000, s. 7).

? Waschingtonska deklarace ve &trnacti bodech sestavenych pravé americkym prezidentem Wilsonem,
formulovala navrhy spravedlivého mirového uspotfadani, tzv. trnact wilsonovych ¢lanki. Byl zde vysloven
pozadavek na odzbrojeni, na zaloZeni Spole¢nosti narodii a zejména pravo narodd na sebeurceni se stalo
vyznamnym bodem pro Ceskoslovensko. (Classiques, a dalsi, 2001, s. 327).
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stat za Ucelem stanoveni mirovych podminek.3 Tvrdé potrestani Némecka durazné
pozadoval zejména Georges Clemenceau, ktery povazoval Ryn za nejvhodnéjsi hranici
(Classiques, a dalsi, 2001, s. 327-328). Podle ¢eského historika Vladimira Nalevky to byla
myslenka spiSe nerealnd, ale u francouzské spolecnosti frustrované valecnou zkusenosti,
ziskala nezanedbatelnou podporu.*

Pim den Boer ve své knize Stru¢né déjiny Evropy uvadi ze: ,,JJohn Mayenard
Keynes poukazal v ivodu francouzského piekladu své slavné kritiky Versailleské mirové
smlouvy na to, ze francouzsti politici sice védéli, Ze ekonomické klauzule jsou k Némecku
neunosné, ale nechtéli se o tom zminovat svym volicam* (den Boer, 2003, s. 86). John
Mayenard Keynes®, &len britské delegace, pak prosazoval nazor, e mir a jeho stabilita
zavisi na hospodaiské obnové zasazenych statl, na oziveni obchodu, primyslu a
zaméstnanosti. Vystupoval zisadné proti placeni valecnych reparaci, protoze byl
presvédcen, ze takovato odvetna opatfeni maji negativni dopady. Rozdilny byl také jeho
nazor na postaveni Spojenych statd v mirovych jednanich. Soudil, Ze by Spojené staty
mely ekonomicky podpofit obnovu hospodarstvi v Evropé odpusténim véle¢nych pijcek a
vzhledem ke svému jedinecnému postaveni ve svétové politice, poskytnou Evropé
potraviny a hospodaiskou podporu. Domnival se, ze ¢im je Evropa ekonomicky slabsi, tim
blize je bolSevismu a tim vice potfebuje pomoc Spojenych stati.

Bohuzel prezident Wilson byl zainteresovan do vzniku Spole¢nosti narodl a nemé¢l
0 hospodaiskou obnovu z4jem. Keynesovy prosby byly americkym ministerstvem financi
povazovany za drzost a odpusténi dluhil bylo razn€ odmitnuto. AZ pozdéji historici uznali,
ze jeho nazory byly velmi moudré a co se ty€e postaveni Spojenych statli, uvadi Johnson,

ze mél rozhodné pravdu (Johnson, 1991, s. 33-34).6

¥ Mezi jeji hlavni body patiilo zejména odstoupeni viech kolonii, 1/7 uzemi a 1/10 obyvatel, odzbrojeni a
omezeni brannych sil na 100 000 muzl, obsazeni levého biehu Ryna na 15 let, demilitarizace
padesatikilometrového pasma na pravém biehu Ryna, zakaz spojeni s Rakouskem a zna¢né valecné reparace
(Classiques, a dalsi, 2001, s. 327-328).

* Wilsonova predstava o kolektivni bezpe&nosti vypadala oproti nekompromisnim pozadavkim Francie spise
idealisticky a naivné. Nejpragmatictéji si pocinala Velké Britanie v ¢ele s Davidem Lloydem Georgem, ktera
se také z obavy pied hegemonii Francie v Evropé piiklonila spise k severoamerickému navrhu. Clanek 231
versailleské mirové smlouvy oznacil za jednozna¢ného vinika konfliktu své€tového rozsahu Némecko a jeho
spojence (Nalevka, 2000, s. 7-10).

> John Mayenar Keynes (1883-1947), piedni anglicky finan&ni expert, zastance regulované ekonomiky a
statnich zasahli do narodniho hospodaistvi v boji proti inflaci a nezaméstnanosti, jeden ze zakladatell
Mezinarodniho ménového fondu a Svétové banky. Hlavni dilo: Obecna teorie zaméstnanosti, iroku a penéz
(Johnson, 1991, s. 33).

® Porazené staty nebyly k jednani na mirové konferenci pfizvany. Némecku byl pouze piedloZen text
mirového preliminafe a zejména piedstavitel Francie Georges Clemenceau kategoricky zadal o bezvyhradné
pfijeti nebo naopak odmitnuti podminek. 28. ¢ervna 1919 némecky ministr zahrani¢i noveé vzniklé Vymarské
republiky podepsal v Zrcadlovém sdle mirovou smlouvu. V kone¢ném disledku ztratilo Némecko na 13 %
uzemi s osmi miliony obyvatel. VySe valecnych reparaci, kter¢é mély kompenzovat ztraty spojenct,
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Vladimir Nélevka piSe: ,,John M. Keynes oznacil repara¢ni pozadavky za “Ciré
Silenstvi a navrhl kone¢nou sumu deviti miliard dolard, podminénou ovSem celkovou
obnovou némecké ekonomiky. Jeho nesporné realisticka vize byla vSak mirovou
konferenci odmitnuta.” V budoucnu se ukazalo, ze z ekonomického hlediska takovato
opatieni zakladala dalsi diivody ke konfliktim (Nalevka, 2000, s. 10).

V pribéhu roku 1919 a 1920 byly postupné podepisovany dal$i mirové smlouvy
S porazenymi staty ustfednich mocnosti. Pro némecky narod znamenalo nutné piijeti
tvrdych podminek ponizujici rdanu, kterd jiz navzdy poznamenala nejen vztahy Némecka

s ostatnimi staty, ale i budouci vyvoj situace v Evropé& (Nalevka, 2000, s. 12).2

3.1.2 Povalec¢na vina pacifismu jako podhoubi pro dalsi doutnajici neshody

V ovzdusi povalecné Evropy prevladalo pfesvédceni, ze nic podobného se jiz nesmi
opakovat. Zvedla se vlna pacifismu, kterd zasahla zapadni Evropu i Spojené staty a z ni se
zrodila myslenka vzniku Spole&nosti narodii (Nalevka, 2000, s. 12-13).°

V rozsahlé publikaci Dé&jiny Evropy se mizeme docist, Ze: ,,Spole¢nost naroda byla
prvni organizaci, ktera si kladla za cil propojit evropské stity a staty celého svéta
soustavou kolektivni bezpe€nosti. Jeji vliv v§ak zistal omezen (Classiques, 2001, s. 330)
Nalevka povazuje za zékladni slabinu Spole¢nosti naprostou absenci u¢innych néstroji,

které by pfipadného agresora donutily respektovat principy neutoceni a mirového feseni.

predevsim Francie, nebyla pfesné uréena. Predpokladalo se, ze Berlin bude muset finalni ¢astku splacet do
konce stoleti. Do kvétna 1921 Némecko zaplatilo 20 miliard marek ve zlaté, zbozi a cennych papirech
(Nalevka, 2000, s. 8-9).

7 Némecku bylo uloZeno odevzdat spojenciim &ast jeho obchodniho a rybarského lod’stva, dodavat po dobu
deseti let Francii, Belgii a Italii uhli a navic bylo zbaveno veskerého majetku v zahrani¢i.“ Takovéto tvrdé
mirové podminky se musely zakonit¢ diive ¢i pozd&ji projevit na stavu némecké ekonomiky a jeho
obyvatelstva (Nalevka, 2000, s. 10).

® Dne 10. zaii na zamku Saint-Germain nedaleko PafiZe doslo k podepsani miru s Rakouskem, ¢imz byla
definitivné ukoncena éra Rakousko-Uherska. V ramci této smlouvy se nové vznikla Rakouska republika
zavézala mimo jiné uznat nezavislé nastupnické staty Ceskoslovensko, Polsko, Mad’arsko a Jugoslavii. Dalsi
mirové smlouvy byly podepsany v Neuilly s Bulharskem a na nékdejSim zdmecku Marie Antoinetty v
Trianonu s Mad’arskem. Situace na blizkém vychodé byla ponékud komplikovanéjsi. V slozitém ovzdusi
blizkovychodniho konfliktu byla nakonec 10. zaii 1920 podepsana mirova smlouva s Tureckem v Sevres,
jejiz nejdulezitéjsi casti bylo formulovano stanoveni mezinarodni kontroly a spravy nad uzinami Bospor a
Dardanely. Dalsi osud této smlouvy byl vSak mnohem komplikovangjsi, stejné jako vyvoj v zemich na
blizkém vychodé¢ at’ uz se jednalo o Palestinu, Syrii nebo Libanon (Nalevka, 2000, s. 11).

% Jako prvni ji konkrétng definoval prezident Thomas Woodrow Wilson. Jiz samotny vznik Spole&nosti
narodd provazely komplikace. Kazda z mocnosti nabyla odlisného nazoru na poslani vznikajici organizace.
Tim, Ze byla Spolecnost narodt jiz od svého vzniku tak uzce propojena s versailleskym mirovym systémem,
odrazely se v jeji ¢innosti jeho veskeré klady a zapory, coz do zna¢né miry narusilo severoamerickou ideu
ucinné fungujici mravni autority. 14. tnora 1919 byl Wilsoniv navrh na ustaveni organizace schvalen pod
nazvem Pakt Spolecnosti narodd, ale senat USA na konci téhoz roku ratifikaci Paktu odmitl, ¢imz se Spojené
staty opét stahly z evropského politického prostoru a navratily se na dalSich vice jak 20 let k politice
izolacionismu (Nalevka, 2000, s. 12-13).
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Uvadi, Zze vzneSena myslenka o poslani Spole¢nosti narodii coby rucitele miru, byla spise
naivni ideou nez skutecnosti. (Nalevka, 2000, s. 13) A Paul Kennedy shrnuje: ,,Kvili
rozpornym predstavdm Francouzli a Britl,, zda se SpoleCnost stane cetnikem, nebo
usmifovatelem, postradalo toto téleso mocenské donucovaci prostiedky a mechanismy,
kterymi by zajistovalo kolektivni bezpecnost. Ironii osudu nakonec fungovala obracené, a
misto zastraSovani agresorti jen pusobila zmatky v fadach stoupencti demokracie.

(Kennedy, 1996, s. 355)

3.1.3 Pocatek faSismu v Italii a radikalizace leninského Ruska jako vznikajici
politicky konflikt

Mezinarodné-politickou situaci ztizila fada faktorti. Ptispél k tomu nartst fasismu v
Italiii, kde ve 20. letech vyrostl faSisticky stat. Zatimco staty Dohody se snazily feSit
sloZitou otazku uspotadani Evropy a rozdéleni politického vlivu jednotlivych zemi, situace
v Rusku byla zcela odlisna. Rusko bylo z versailleského mirového systému vylouceno a
jeho postupné zacleniovani ¢aste¢n¢ probéhlo az v prvni poloviné 20. let. Divodem byla
spoluprace Rusti s Némeckem ke konci valky. Vladimir Ilji¢ Uljanov se vratil ze svého
Svycarského exilu dva meésice po Unorovém pievratu, kdy byl car Mikuld§ II. nucen
abdikovat a moc ptfevzala Prozatimni vlada. Paul Johnson ve své knize Dé&jiny 20. stoleti
uvadi: ,,Zlovéstny nedostatek lidskosti, s jakym se Lenin vratil do Ruska, aby provedl své
revolucni dilo, je pro tohoto €loveéka, zaméfeného pouze na jeden cil, charakteristicky,

(Johnson, 1991, s. 55).2°

0 Na zagatku valky zistivala zemé sice neutralni, ale pozd&ji se v dubnu 1915 na zakladé londynské
smlouvy pfipojila na stranu Dohody. Jednim z divodt byly pravdépodobné mnohaleté spory s habsburskou
monarchii. Londynska smlouva vsak také obsahovala tajny pfislib vyhodné britské finanéni pljcky této zemi.
Italie nasledné vyhlasila Rakousko-Uhersku valku, protoze Habsburkové odmitali zajistit si italskou
neutralitu izemnimi ustupky (Moravcova, a dalsi, 1994, s. 12). Italie koncentrovala sviij zajem piedev$im na
oblast Jiznich Tyrol a Terstu, a protoze prave tato uzemi patfila Rakousko-Uhersku, ukazala se nakonec
moznost ptipojeni ke statim Dohody jako mnohem snadnéjsi. Vojensky se vSak ptipojeni Italie k Trojdohodé
ptili§ neprojevilo (Ort, 2000, s. 20).

Ve 20. letech byl poté v Italii vybudovan faSisticky stat, do jehoz cela se postavil Benito Mussolini. Jeho
pfevzeti moci v Italii tak, jak jej popisuje historik Vladimir Nalevka, probéhlo de facto legalni formou,
protoze sam italsky kral Viktor Emanuel III. poté co se ujistil, ze Mussolini chova kladny vztah k monarchii,
jej povétil v roce 1922 sestavenim nového kabinetu. Pfi¢innou bylo zejména to, ze tehdejsi italska vladni
executiva byla v rozkladu a soucasni piedstavitelé statu nebyli schopni jednotné akce. V fijnu roku 1922
pfijel Mussolini do Rima a nasledng vstoupily do hlavniho mésta i fasistické kolony. Kral Viktor Emanuel
III. ztratil svobodu rozhodovani a koalicni podoba Mussoliniho kabinetu se také stala pouze formalni
zalezitosti. Od této chvile fasisté smétovali vyhradné k prosazeni svého mocenského monopolu (Nalevka,
2000, s. 40-43).

! paradoxem se stalo, Ze Lenin viibec nebyl marxistou a ani nebojoval za diktaturu proletariatu jako takovou.
Jeho predstavy o revolu¢nim déni byly tak absurdni, ze je kritizovali nejen jeho odpiirci, ale i ti, jenz s jeho
cili ¢aste¢n¢ souhlasili. Paul Johnson cituje Rosu Luxemburgovou, nejnadanéjsi z némeckych marxisti, kterd
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Rijnové revoluce roku 1917 nebyla lidovou revoltou, ackoli se komunisté pozdgji
snazili tvrdit opak. 25. fijna 1917 se do Cela pievratu nepostavil Lenin, protoZe se v té dob&
ukryval pied policii, ale jeho blizky spolupracovnik Lev Davidovi¢ Trocky. Znamym
vystielem z Aurory zacal utok na Zimni paldc, avSak samotny akt dobyti sidla, jez
symbolizovalo po celd desetileti silu carské moci, neprob¢hlo tak dramaticky, jak se
pozdgji tvrdilo.*? Dobyti Zimniho palace neznamenalo ovsem vrchol bolsevické revoluce,
nybrz jeji pocatek, respektive pocatek prevratnych zmén, které v Rusku od té doby nastaly
a ovlivnily udalosti po celém svété (Johnson, 1991, s. 67).13

Jako reakci na stavajici situaci zacali odpurci bolSevikl organizovat odpor. Rusko
se tak ocitlo v obcanské valce. Trockému se podafilo zmobilizovat az 75 000 byvalych
carskych distojniki a vyvinout tak masivni napor na jednotky ,bilych“™, ktefi se sice
pokusili realizovat vojenskou intervenci proti Sovétim, ale schazela jim politickd viile,
sila, podpora Dohody, jenz byla plné¢ zaméstnana vedenim véalky na zapadni fronté a
nakonec i jednota (Nalevka, 2000, s. 31-32)

V roce 1922 doslo k zaloZeni Svazu sovétskych socialistickych republik. Moskva se
stala centrem SSSR a rovnéZ centrem nové zalozené Komunistické internacionaly, ktera
sdruzovala komunistické strany mnoha zemi. Lenin si budoucnost sovétského statu
predstavoval jako sjednoceni ve svazovém statu s formalné rovnymi pravy a povinnostmi.
Avsak v této dobé ziskaval jiz znacnou moc Leniniiv pozdéjsi nastupce Josif Vissarionovic
Stalin, ktery prosadil koncepci vedouci role Ruské federace (Nalevka, 2000, s. 64-65).

Rusko bylo v dusledku obc¢anské valky vyCerpano a rozvraceno, coz vedlo
k hluboké hospodaiské krizi. Pied vypuknutim prvni svétové valky rostla prumyslova

vyroba mezi lety 1900-1913 velmi rychle, o 62 %. Tento vyvoj byl vSak zastaven zejména,

identifikovala Leninovo kacif'stvi naprosto presn¢: ,,Ruské ‘ego” rozdrcené na prach carskym absolutismem
se znovu objevilo jako ‘ego’” ruského revoluciondfe. Stoji na hlavé a prohlasuje se opét mocnym
uskute¢iovatelem dé&jin.” (Rosa Luxemburgova, Neue Zeit XXII, Videni 1903-4 in Johnson, 1991 str. 61).

12 Zimni palac byl stfezen pouze chabé a jeho obranci se brzy vzdali prakticky bez odporu, proto Zadné
krvavé boje neprobehly (Johnson, 1991, s. 67).

13 Bezprostiedn& po dobyti Zimniho palace za¢al Lenin uskute¢iiovat prvni opatieni v podobé dekreti, které
se mély vetejnosti jevit jako zdkony. Jednalo se hlavné o dekret o miru, ktery mél za vysledek uzavieni
separatniho miru mezi bolSeviky a Némeckem 3. biezna 1918 v Brestu Litevském. Dale dekret rusici
velkostatky, dekret o znarodnéni podnikti, dekret o rozdélovani pidy, ziizeni Rudé armady a tajné policie
Ceky (Johnson, 1991, s. 67-71).

¥ Oznagenim ,bili byli pojmenovéavani piivrzenci carismu, monarchisté a odpirci diktatury proletariatu
(Nalevka, 2000, s. 32).

> Na prelomu biezna a dubna 1922 byl Stalin zvolen generalnim tajemnikem strany a postupn& pomoci
vsech moznych prostiedkti upeviioval svou moc. Tésné po Leninove smrti méli Stalinovi oponenti kratky cas
na to, aby zorganizovali odpor, ale ve strané panovala nejednota a vzajemna nendvist, jeZ znemoznila
zaujmout jasné stanovisko. Stalin byl ponechan ve funkci a brzy zacal své odpirce systematicky odstranovat.
Nejprve pfiSel na fadu jeho protivnik Trocky, pozdéji jeho nékdejsi blizei spolupracovnici Kamenév,
Zinoveév a dalsi (Nalevka, 2000, s. 64-66).
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kdyz doslo k velkému ubytku obyvatelstva. Petrohrad ztratil mezi lety 1917-1918 71,5 %
obyvatelstva a Moskva 44,5 % (Johnson, 1991, s. 89-90). Rychla industrializace, kterou
Lenin pfedpokladal, se neuskutecnila, coz ho donutilo, aby v bieznu 1921 vyhlasil tzv.
politiku Nepu (Nélevka, 2000, s. 65)*.

Po roce 1925 se Stalin rozhodl, Ze industrializace Ruska se bude nadale rozvijet
nezavisle na Zapadu nebo i proti nému. V roce 1928 hospodarska krize v Rusku
kulminovala, ale to jiz byla schvéalena prvni pétiletka, kterou byl nastartovan proces
kolektivizace (Nalevka, 2000, s. 74-75).}" Hospodafstvi celého Ruska zistalo na dlouhou
dobu poznamenano komunistickym rezimem a jen velmi obtizné se pozdéji zemé

vzpamatovavala z téchto radikalnich zasahti (Nalevka, 2000, s. 76).

3.1.4 CSR ve dvacatych letech

Ekonomika CSR vznikala za anomalnich podminek. Slo o hospodafstvi jednoho
Z novych statl a byla to ekonomika dvou odlisnych celkd, které spolu mély zatim jen malé
vazby: ¢eskych zemi a Slovenka, téz Podkarpatské Rusi (Klimek, 2000, s. 92).

Nové vznikly stat nemél vlastni legislativu, ménu, samospravu, ekonomiku a
rovnéz ustaveni hranic se stalo zdsadnim tématem. Z diivodu neexistence vlastni legislativy
a pro potiebu pieklenuti Casového nesouladu, byly prvnim Ceskoslovenskym zakonem
ponechany v platnosti veskeré zemské a fisské zakony a natizeni (Klimek, 2000, s. 24-25).
RovnéZ v hospodarstvi celé stiedni Evropy panoval chaos. Na nékterych mistech propukl
hladomor, témét vSude panoval nedostatek uhli a surovin, tovarny pfeorientované na
valeCnou vyrobu s opotiebovanymi stroji nefungovaly, zemédélstvi bylo rozvracené,
komunikace rozru$en¢, obyvatelstvo demoralizovdno a roztrpceno. Bezprostiedni boje se
tizemi CSR prakticky nedotkly, ale fada podnikii stila a v mnoha oblastech zavladl
katastrofalni nedostatek potravin a topiva, coZ napomahalo k Sifeni rlznych nemoci.
Zivotni Groven v té dobé& prudce klesla. Ceny béhem valky stouply aZ tficetkrat a realné

mzdy se sniZily o vice jak 60%. Militarizace ekonomiky byla diivodem stale tvrdsiho a

1% Tato Nova ekonomicka politika se tykala zejména agrarni otazky, protoze dochézelo k neustalému poklesu
zemedélské produkce. Zékladem politiky Nepu bylo nahrazeni nasilnych rekvizic zemédélskych produktii
naturalni dani. NEP se projevil pfiznivé na vzestupu agrarni vyroby, kdyz v roce 1922 dosahla 75 %
predvale¢né urovné (Nalevka, 2000, s. 65).

Y Doslo ke katastrofdlnimu rozvratu zemé&délstvi, k vybijeni dobytka, nasilnym stietim a rolnickym
vzpouram. V prubehu zakladani kolchozl a sovchozl nastal agrarni kolaps, ktery mél za nasledek 5 milionu
mrtvych rolnikl a pfiblizné stejny pocet byl uvéznén. Sovétsky svaz se z nasledkd kolektivizace prakticky
nikdy nevzpamatoval. Jest¢ v roce 1953 byla produkce obili niz§i nez v roce pfed valkou. Naprosto
tragickym dtsledkem znarodfiovani se stal hladomor, ktery vypukl v letech 1932-1933 na Ukrajingé, v
Kazachstanu, v Povolzi a v severnim Kavkazu (Nalevka, 2000, s. 75).
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stale mén¢ efektivniho statniho hospodafstvi fizeného valecnymi ustfednami, které
regulovaly pierozdélovani zbozi a surovin (Klimek, 2000, s. 92-93).

To vsechno byly diivody, pro¢ pocatecni obdobi ekonomiky bylo pfedev§im dobou
statniho dirigismu. Nejdilezit¢jSimi ukoly nového statu se stalo zajiSténi jeho zdarného
chodu, obranyschopnosti, vyzivy lidu'®, zakladnich potieb pro obyvatelstvo a piestavba
v podminkach restrukturalizace ekonomiky na poméry samostatného statu. CSR patiila
Kk relativné¢ vyspélym prumyslové zeméd€lskym statim. Vychodni oblasti stitu byly
agrarniho charakteru, zaroven byly ovSem zaostalejsi. Pfi¢innou byl nevyhodné protdhly
tvar statu, ktery zptsoboval velké dopravni komplikace.™ Industrializace byla dédictvim
po monarchii, kterd na ,cCeskoslovenském* uzemi soustfedila 60-70% primyslu.
Z celkového poétu tovaren byvalého mocnaistvi jich bylo na uzemi CSR soustiedéno 63%.
Ceskoslovensko se stalo stitem exportnim. Vrchni feditel Zivnostenské banky Jaroslav
Preiss, ktera od samého vzniku CSR ovliviiovala ekonomiku statu, predpokladal, ze
republika by mohla vytvofit hospodarsky most mezi Zapadem a Vychodem. Realita byla
(Klimek, 2000, s. 94-99). %

V oblastech dfive patiicich k habsburské monarchii obihaly staré rakousko-uherské
penize. Rakouska-uherskd banka ve Vidni je navic zdmérné¢ znehodnocovala. Proto se
Ceskoslovensko rozhodlo provést v unoru 1919 ménovou odluku od Vidné a zavést vlastni

ménu (Lacina, a dalsi, 2002, s. 64). Ministr Ragin® rychle pfipravoval plan ménové

18 Bylo ziizeno ministerstvo vyZivy lidu zvané zasobovani (Klimek, 2000, s. 94).

Ve sméru zapadovychodnim méfil takika tisic kilometra (Klimek, 2000, s. 96).

20 Po prvni svétové vélce byly staré hospodarské vazby ve stiedni Evropé zpietrhany a nové staty chranily
své ekonomiky cly a protekcionismem (Klimek, 2000, s. 94). Z dlouhodobého hlediska byla v zajmu
vyvozel v CSR nizka cla, ale navrh na nizké celni sazby narazil na odpor podnikatelii podporovanych silnou
skupinou Zivnostenské banky, ktefi poéitali predeviim s domacim trhem. Proti vysokym clim se stavél
napiiklad Edvard BeneS. Nizsi celni sazby byly uréeny pfedevSim pro potravinové, textilni a kozedélné
vyrobky a vzhledem k povélecnému nedostatku potravin bylo zemédélstvi do roku 1925 od cel osvobozeno.
Obecné byla celni ochrana ve dvacatych letech ve stiedni Evrop€ vys$si nez v zapadoevropskych zemich.
Zostfena ochranaiska politika se pocatkem velké hospodarské krize prosadila ve Francii, v Némecku i ve
Velké Britanii. V CSR se stat snazil vytvofit ptiznivé podminky pro soukromou iniciativu a podnikani. V
prvnich povalecnych letech stat mnohdy vystupoval jako iniciator vystavby novych podniki, kapitdlovy
podilnik nebo jako pifimy investor zejména u firem dulezitych pro obranu nebo u podnikd, jejichz vyroba v
novém staté chybéla. V té dob& byly v CSR zaloZeny zbrojni podniky Ceskoslovenska zbrojovka Brno,
Tovarna na vybusné latky Explosia v Semtin€ u Pardubic nebo Vojenska tovarna na letadla ve Kbelich. Dale
vznikla Avia a Kablo v Praze, Osram o HoleSovicich, Elektra v Praze-Vysocanech, Telegrafia v Pardubicich
a dalsi (Lacina, a dalsi, 2002, s. 67-69).

2L Alois Ragin (1867-1923) byl od roku 1919 ministrem financi v prvni &eskoslovenské vladg. Jeho
ekonomicky pfinos spociva podle Holmana zejména v provadéni ménové reformy zalozené na restrikci
obéziva. Na zékladé jeho menové politiky se skutecn€ podafilo Ceskoslovenskou korunu stabilizovat
(Holman, a dalsi, 1999, s. 507-508).
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odluky, ale CSR nedisponovala zadnym vybavenim na tisk bankovek. Staré penize byly
tedy okolkovany, coz vSak sebou neslo velké riziko padélani (Klimek, 2000, s. 101-103).
V Ceskoslovensku nebyl riist povaleéné inflace tak vysoky jako v jinych zemich.
Vlastislav Lacina uvadi, Ze ¢eskoslovenska koruna dosahovala v dobé ménové odluky na
cury$ské burze 34 Svycarskych centimtli a pak klesala az na minimum, kterého dosahla v
roce 1920 (Lacina, a dalsi, 2002, s. 65). Antonin Klimek mluvi o 33 Svycarskych
centimech v kvétnu 1919 (Klimek, 2000, s. 104). V disledku zlepSujici se hospodaiské
situaci ve dvacatych letech pak opétovné kurz ceskoslovenské koruny rostl az se nakonec
za pomoci anglické ptjcky Czecholoan a defla¢ni politiky, kterou prosazoval zejména
ministr financi Rasin, ustalil kurz v roce 1923 na 16 centimech, coz ¢inilo zhruba 3 koruny
za jeden dolar. Ceskoslovensko se tak stalo jednim z prvnich stati ve stiedni Evropé,
kterému se podatilo zpevnit svou ménu (Lacina, a dalsi, 2002, s. 65).

Na cely proces hospodaiské rekonstrukce ve stfedni Evropé pisobil ekonomicky
nacionalismus. V primyslu, dopravé, velkoobchodu a castecné v bankovnictvi se
nacionalizace uskutec¢iiovala v nostrifikaci. Jejim hlavnim cilem bylo oslabit vliv Vidné a
Budapesti (Lacina, a dalsi, 2002, s. 69-71).22 Nostrifikacni proces zacal na jate 1920 a
celkem se tykal 235 spolecnosti, z nichz rozhodujici vétSina (162 firem) méla sva piivodni
sidla v Rakousku. Nostrifikace pftispéla k posileni doméciho primyslu, dopravy a
bankovnictvi. Nostrifikace vS§ak méla v kone¢ném dusledku o néco skromnégjsi vysledky,
nez se puvodné piedpokladalo. Mnohdy se rakousti majitelé jen formalné schovali za
Cechy a Slovaky, takze prakticky vice neZ polovina primyslovych podnikd zfistavala ve
vlastnictvi Némci. Zajimavosti bylo, Ze Ceskoslovensko, jak uvadi Lacina, bylo spolu
s Portugalskem jedinou zemi, ktera neprovedla sekvestraci némeckého majetku (Lacina, a
dalsi, 2002, s. 73).

Pod tlakem revolu¢nich nalad byla v Ceskoslovensku v dubnu 1919 uzikonéna
pozemkova reforma. Méla vSak odliSny charakter nez v jinych statech sttedni Evropy. Tzv.
zaborovy zakon majetek nevyvlastiioval, ale zabiral pro ucely reformy (Lacina, a dalsi,
2002, s. 75). Pro uskuteciiovani pozemkové reformy byl zfizen Pozemkovy Ufad, ktery

vSak vznikal v dobé, kdy v Narodnim shromdzdéni nebyly zastoupeny minority, a proto

22 Plany nostrifikace byly vydatng propagovany narodn& demokratickym tiskem a byl formulovan pozadavek,
aby byly podniky v cizim vlastnictvi pfevedeny do ceskoslovenskych rukou. Naopak kapital vitéznych
mocnosti byl v CSR vitan. Edvard Benes byl horlivym zastincem hospodatského partnerstvi s Francii. Také
proto v zafi 1919 piesla majoritni cast akcii nejvétsi strojirenské firmy na evropském kontinenté,
Skodovkovych zavodech, do rukou francouzské firmy Schneider et Cie. Kladné se jevil fakt, 7e nékteré
zejména v Rakousku sidlici firmy pfistupovali na ,bohemizaci* dobrovoln€. Soubézné s tim probihala také
tzv. nostrifikace kapitalu neboli vykupovani a pievod akcii Geskoslovenskych podnikl z ciziny do CSR
(Klimek, 2000, s. 105-109).
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byl také ifad sestaven bez jejich zastoupeni. Klimek upozoriiuje na fakt, Ze tato skute¢nost
realizaci pozemkové reformy vyrazné¢ ovlivnila a vedla nasledné¢ k nespokojenym
projevim ceskych Némct, ktetfi se ohrazovali proti své diskriminaci (Klimek, 2000, s.
286). V neklidné povale¢né dobé napomohla pozemkova reforma k socialni i politické
stabilizaci a podpofila budovani samostatnych novych ekonomik, stejné jako vliv agrarni
strany na venkov¢ v ¢ele s Antoninem Svehlou (Klimek, 2000, s. 286).23

Ve 20. letech se ekonomické poméry v noveé vzniklém staté upravily. Nastal kratky,
ale pomérné prudky hospodaisky rist. CSR patiila v letech 1925-1929 na desaté misto, co
se tyCe svetové prumyslové vyroby spodilem 1,7 %. ,,Celkovy ndrodni dichod
predstavoval v CSR v priméru let 1925-1934 sumu 2,815 miliardy dolarti roéng. Byl
dvojnasobné vyssi nez rumunsky ¢i rakousky, predstihoval cifry Nizozemi, Belgie ¢&i
Svédska. Zakladni idaj vyspélosti statu, tedy narodni diichod na jednoho obyvatele daného
statu, reprezentoval sumu 455 dolarti, ¢imz se CSR fadilo na 17. misto* (Klimek, 2000, s.
485).24 %5

Co se ty&e svétového obchodu, zaujimalo Ceskoslovensko v roce 1927 15. misto ve

vvvvvv

23 Za zabranou pidu byla poskytovana pom&rné vysoké néhrada. Z 1 831 920 ha zabrané pudy byla nakonec
parcelovana jen Cast. Pocet nabyvatelti ptidy €inil na konci roku 621 142 osob, tedy 25,7 % osob ¢innych v
zemédélstvi. Protoze se ukazalo jako velmi nepraktické rozbijet nékteré velké komplexy dvorti s fadou
budov, které ke svému fungovani potiebovaly ptidni zdzemi okolo 30 ha, umoznil pfidélovy zakon vytvareni
tzv. zbytkovych statkll o primérné rozloze 100 ha (Klimek, 2000, s. 288-289).

2 Velky rozvoj v té dob& zaznamenala obuvnicka firma T. & A. Bata, kterd zamé&stnavala pres 2000 lidi v
roce 1920 a 0 9 let pozdé&ji uz celych 12 000 zaméstnanct. I pfesto vSak ve velkém primyslu pievazovala
kolektivni drzba podnikt pfiznac¢na zejména akciovymi spole¢nostmi. Ve 20. letech rovnéz silila koncentrace
vyroby. Plzefiskia Skodovka se vyvinula v nejvétsi strojirensky koncern na evropském kontinents, kdyz v
roce 1925 pohltila nejstar§i tovarnu na motorova vozidla Laurin&Klement. Jejim hlavnim konkurentem na
domaci ptidé byl koncern tii firem Ceskomoravska-Kolben-Danék, za kterym stala skupina Zivnobanky. ,,V
oboru hutnim byl v ¢ele koncern Banské a hutni, kooperujici s Zelezdrnami Rotava-Nydek a Karlovou huti. V
textilnictvi byl mocny koncern Mauthneriv s radou tkalcoven a ptadelen, v keramickém koncern
Zapadoceskych kaolinovych zavodt, v pivovarnictvi expandoval Méstansky pivovar v Plzni“ (Klimek, 2000,
S. 486-487).

%V ramci svétové pramyslové produkce klesal podil klasickych obori, jako bylo textilnictvi nebo
potravinafstvi. V t&chto oborech bylo Ceskoslovensko zavislé na vyvozu. Z produkce cukrovarnictvi bylo v
roce 1928 vyvezeno 70 %, sladafstvi 85 % a rukavic¢karského primyslu 85 %. Na druhou stranu rostla
dulezitost obord novych, jako vyroba aut ¢i letadel, elektrotechnika, moderni strojirenstvi, chemie, energetika
atd., které se vyznamné podilely na hospodaiské konjunktute 20. let. Velmi vyspélé bylo v CSR hornictvi. V
t&zbé na hlavu predstihovala Ceskoslovensko jen Velka Britinie, Némecko a Belgie. Jak pise Klimek:
,»Rostla automatizace vyroby, $ifila se vyroba pasova, racionalizace, standardizace a normalizace produkce
apod., spojené se jmény Americani F. W. Taylora a H. Forda“ (Klimek, 2000, s. 487). Prvni sériovou a
pasovou vyrobu motorovych vozidel v CSR zavedla souéast prazské CKD, Praga v roce 1923. Ve stejném
roce doslo k zahajeni vyroby osobniho vozu Tatra a. s. Kopfivnice. Pasova vyroba a tiisténi produkce byla
kritizovano kvili odlid$téni prace. Na druhou stranu bylo tomu ve 20. letech na dlouhou dobu naposledy, kdy
dochazelo k neziizenému uctivani pokroku, techniky a prace. Symbolem tohoto typu mysleni byly Spojené
staty. Evropské staty piejimaly americky vzor, co se ty¢e mocného rozvoje komunikaci, obchodnich domi a
splatkového systému pii nakupu. Tomas Bat’a byl povazovan za evropského Hanryho Forda (Klimek, 2000,
S. 488-489, 492).
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jez se podilelo na ¢eskoslovenském importu 25 %. Celkové CSR realizovala s Némeckem
Vv prvni poloviné 20. let 40 % celkového zahrani¢niho obchodu. Nepiiznivé ptsobil fakt, ze
ani v roce 1929 nebyla mezi Némeckem a CSR uzaviena fadna obchodni smlouva. Navic
se jistym paradoxem stalo, e Némecko stdlo vimportu CSR na ptednim misté
v polozkach, které viibec nevyrabélo, proto se jednalo o tzv. reexport. Zna¢n¢ rozsahly byl
také zahrani¢ni obchod s ndstupnickymi staty — Rakouskem, Polskem, Jugoslavii,

Mad’arskem (Klimek, 2000, s. 493-494).%°

3.1.5 Dvacata 1éta v USA: ticho pred bouri

V dob¢, kdy v Evropé byla jiz valka v plném proudu, Spojené staty stale
zachovavaly neutralitu. Ameri¢ané chtéli zpocatku zlstat stranou konfliktu, ale vétSing
znich zalezelo na tom, kterd strana zvitézi.?’ Nejblizsi Wilsonovi spolupracovnici
spatfovali v némeckém militarismu pro Spojené staty potencidlni nebezpeci. Zprvu
vyvolala valka pokles amerického vyvozu a nebezpeci hospodatské deprese. Situace se
vSak zménila, kdyz staity Dohody zacaly poptavat velké mnozstvi valecného materialu.
Spojenci nakupovali tolik, Ze brzy potiebovali na svou podporu pijéky?® (Tindall, a dalsi,
1996, s. 499-501).

Vojensky se vstup Spojenych stati v prvnim roce od dubna 1917 neprojevil.
Spojené staty nemély dostatecné moderni a ptipravenou armadu. Jejich vliv na vyvoj valky
se vSak ukazal v primyslové sile, ktera byla diky vojenskym zakazkam Dohody naprosto
mimotéadna. Celkovy americky podil na objemu vyroby byl dvaaptilkrat vyssi nez hodnoty,
kterych dosahovala ptetizena némecka ekonomika.? Dokladem toho je, ze se Spojené staty
Vv této dobé podilely celou jednou polovinou na svétovém vyvozu potravin, které mohly

nyni importovat nejen na tradi¢ni britsky trh, ale také do Francie a Italie. Kennedy uvadi,

% (SR vyvézela do Rakouska predevsim uhli, obili, cukr, Zelezo a zeleninu. Naopak import z Rakouska byl
podstatn€ nizsi a ptedstavoval v roce 1923 pouze 6,5 % celkového dovozu, v diisledku ¢ehoz byla obchodni
bilance pro CSR vysoce aktivni. Co se tyée obchodu s Madarskem, stalo se obnovovani starych
ekonomickych vazeb z obdobi habsburské monarchie velmi obtizné, nebot’ politické vztahy obou zemi byly
velmi napjaté (Lacina, 2002, s. 86-87).

T Nejpocetn&jsi skupinu americkych pfistshovalcii tvofili ameriéti Némci a Irové, ktefi citili silné
nepratelstvi k Britanii. Naopak ameriCti starousedlici, pfevazné britského piivodu, sympatizovali se staty
Dohody. Britanii a Spojené staty spojovaly kulturni vazby a tradice. Navic se Ameriané ztotoznovali také s
Francii, ktera ptispéla k americké kultufe a k samotné nezavislosti (Tindall, a dalsi, 1996, s. 499-501).

%8 Na pocatku valky byl Wilson kritizovan, Ze poskytovani pajéek statim Dohody se neslucuje s postojem
neutrality. Wilson sice oficialné neutralitu uznaval, ve skutecnosti byl vSak odhodlan Velké Britanii pomoci
(Tindall, a dalsi, 1996, s. 499-501).

9 V/ dobg, kdy némecké ponorky potapély mésiéné vice jak 500 000 tun britskych a spojeneckych plavidel,
byla schopnost Spojenych statt vyrabét obchodni lodé po stovkach neocenitelna (Kennedy, 1996, s. 333).
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ze ,,z ekonomického hlediska vstup Spojenych stath do valky zvratil rovnovéhu sil* a po
jist¢ dobé ,se americkd armada zménila v ohromnou nékolikamilionovou zaplavu
spolehlivych a dobfe vycvicenych vojakt a vtrhla do evropského zapasu* (Kennedy, 1996,
s. 333).

Podle historika Paula Kennedyho byly Spojené staty jedinou vyznamnou velmoci,
kterda ze svétové valky tézila. Diky pujckam, které poskytly staithm Dohody, se staly
svétovym financnikem a véfitelem.® Kennedy vSak poznamenava, ze ,relativni sila
mezindrodniho postaveni Spojenych stati se v mezivalecném obdobi vyvijela
V pozoruhodné obraceném sméru nez sila ruskd i némecka. Jinymi slovy byly Spojené staty
mimoradné vlivné ve dvacatych letech, ale pozdéji v obdobi hospodaiské krize tticatych let
slably mnohem vic nez jakakoli jina velmoc* (Kennedy, 1996, s. 399).

Je dllezité také dodat, Ze se Britové museli znacn& zadluzit u Spojenych statd a
doslo ke ztratdm v odvétvich, kde Britanie dominovala, jako pojistovnictvi, bankovnictvi a
obchodovani na kapitalovych trzich. Nasledné se centrum téchto Cinnosti presunulo do
Spojenych statd. V neposledni fadé doslo v Britanii tak jako v jinych zemich béhem valky
K ti$téni penéz, coz znamenalo odklon od zlatého standardu (Zidek, 2007, s. 45). Zlaty
standard naopak zlstal zachovan ve Spojenych stitech, kde bylo umisténo pies 40%
veskerych svétovych zasob zlata. Ve chvili, kdy podil Spojenych stati na svétové
primyslové vyrobé ¢inil v roce 1920 47 %, a dohodové mocnosti dluzily Spojenym statim
17,5 miliard dolarti, bylo jasné, Ze ekonomické pfevaha Spojenych stati po prvni svétové
valce je nesporna (Moravcova, a dalsi, 1994, s. 60).

Nastalo necekané obdobi povalec¢né konjunktury. Trhy byly po vélce vyhladovéle,
lidé unaveni vale¢nymi usporami. Zamoisky obchod Spojenych statli mél otevienou cestu,
nebot’ britSti a némecti vyvozci byli oslabeni valeénymi ztratami. Navic v roce 1919 se
nebyvale vydaftila sklizen bavlny, kterd dosahla dvou miliard dolard v diisledku vysokych
cen a bohaté¢ Urody. Jestlize pro jednu skupinu obyvatel znamenalo obdobi dvacatych let
dobu rozmachu, pro jiné bylo obdobim zoufalstvi a pochyb. Nastaly nepokoje mezi
pracujicimi délniky, ktefi se obtizné ptrizptisobovali povalenym podminkdm. Postupné se

mnozily stavky i rasové tretice (Tindall, a dalsi, 1996, s. 523).31

%0 Navic si jiz dfive vybudovali silné postaveni v oblasti vyroby zboZi a potravin. Ve dvacatych letech se
vyrazné rozvinul automobilovy pramysl. Spojené staty vyrobily k roku 1929 vice jak 4 miliony motorovych
vozidel, zatimco britsti, francouzsti a némecti vyrobci se pohybovali v fadech statisicl. Vyvoz automobild,
zemédelskych stroju a dalsiho zbozi prudce vzrostl (Kennedy, 1996, s. 399).

3! Historik Alexandr Ort upozoriiuje na skute¢nost, Ze vzristajici hospodafska vaha Spojenych stati byla v
piimém rozporu s neucasti ve SpoleCnosti narodl. Tato skute¢nost zanechala Spojené staty mimo hlavni
proud svétové politiky (Ort, 2000, s. 58).
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Pro dvacata 1éta ve Spojenych statech bylo navic typické, jak se stfetavaly dva
nazory: izolacionismus a snaha o aktivni zapojeni Spojenych stati do svétové politiky.
»Wilson v c¢ele americké delegace byl sice obratnym diplomatem s mezinarodnim
kreditem®, odvracejiciho se od angaZovanosti v Evrop& a priklangjiciho se k tradiénimu
izolacionismu.“ (Moravcova, a dal$i, 1994, s.26). Johnson popisuje americky postoj
odlisné a uvadi, Ze domnénka o americké politice izolacionismu ve 20. letech je omyl. ,,I
kdyz jeji vlada formélné odmitla podepsat versailleskou mirovou smlouvu a tim spis
Keynestiv navrh hospodaiské pomoci pro Evropu pod zastitou USA, soukromé a neokéazala
pfijala urcity dil odpoveédnosti za udrzeni svétové hospodatské stability* (Johnson, 1991, s.
232).%% V fijnu 1921 byla valka oficialng ukon&ena ze strany Spojenych statil, kdyz doslo
K ratifikaci mirovych dohod s Némeckem, Rakouskem a Mad’arskem (Tindall, a dalsi

1996, s. 517-519).

3.1.6 Diisledky politiky sebeurceni narodi

Dozvuky svétové valky zptsobily, ze politicky vyvoj byl v fadé¢ zemi nestabilni.
Také ve svétovém hospodaistvi se zaCala projevovat vyraznd nerovnovaha. Po ukonceni
valky bylo nutné odstranit valecnd hospodafstvi a navratit se k trznim systémim.
Jednotlivé staty zacaly do svych ekonomik zasahovat vyrazné vice, nez tomu bylo pied
valkou. Wilsonem siln€¢ prosazované pravo ndrodii na sebeurceni mélo své politické
dasledky. Pocet evropskych stat vzrostl z 20 na 27 a tyto zemé& vznikly na tkor Némecka,
Rakousko-Uherska a Ruska. Z pohledu hospodaistvi nebyly tyto izemni zmény pozitivni,
protoze ekonomiky nové vzniklych stati byly nestabilni. Kazdy novy stat si musel
vybudovat vlastni administrativu, ménu, dopravni systémy, komunikacni a obchodni
spojeni a to vSe navic v €ele s novymi vladami. Povale¢ny stav ekonomik navic vyvolaval
realnou hrozbu hladomoru a chudoby, coz vytvatelo pfiznivé podminky pro prosazovani
nacionalistickych tendenci, jez nepfiznivé ovliviiovaly mezinarodni obchod (Zidek, 2007,

5. 45-47).

%2 Po pordzce Demokratické strany ve volbach do Senatu v listopadu 1918 vsak stile zieteln&ji ztracel
vnitropolitickou podporu pro své cile, z nichz na pfednim misté vidél ustaveni Spolecnosti narodd. Jeho
nazory stale méné reprezentovaly vétsinu amerického vefejného minéni“ (Moravcova, a dalsi, 1994, s. 26).

% Podle Tindalla spogivala Wilsonova prohra na domaci politické scénd v jeho nekompromisnim
prosazovani myslenky Spolec¢nosti narodi v Senatu. Wilsonlv zdravotni stav se ke konci jeho funkéniho
obdobi vyrazné zhorsil. Nasledné se stal nékdejsi proziravy politik zatvrzelym a jeho nazory se jiz flexibilné
nepfizpusobovaly vefejnému minéni. Navzdory tomu Wilson jesté stale véfil, ze se mu podafi v piistich
prezidentskych volbach zvitézit a prosadit tak plné myslenku o Spolecnosti narodi. Na jeho dalsi
prezidentské ptisobeni vak uz nedoslo (Tindall, a dalsi 1996, s. 518-519).
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Naproti tomu zapadni zemé zazivaly povalecny boom. Na jate 1919 doslo v mnoha
statech zépadni Evropy a rovnéz také ve Spojenych statech k prudkému rastu. Jednu
Z pfi¢in Ize hledat ve vysoké povalecné poptavce a v akumulovanych tsporach z valecného
obdobi. Kdyz vsak doslo k nasyceni poptavky, hospodaisky riist skoncil stejné rychle, jako
zacal. Jiz na pocatku roku 1920 doslo k upadani hospodarské aktivity ve Spojenych statech
a od poloviny roku dochazelo k poklesu produkce i exportu ve vSech zemich. Nasledkem
toho se stal rok 1921 jednim z nejhorsich. Dle Zidka je nejjednodussim vysvétlenim fakt,
ze krize se stala reakci na ptredchozi zivelny boom. Uvadi vSak také, ze pficina miize byt
shledéna v restriktivni vladni politice. Vydaje vlady zacaly prudce klesat, vzrostlo danové
zatizeni a to vSe v dalsi snaze o omezeni inflacnich tlakti. Val¢ici staty financovaly vydaje
na valku pomoci tisténi penéz, ¢imz inflace rostla. VéEtsing téchto statl se podatilo infla¢ni
tendence zvladnout. V nékterych zemich vSak doSlo kroztoceni inflacnich spiral a
k nasledné hospodaiské katastrofé. Zajimavosti je, ze i vySe popsany hospodarsky pokles
trval stejné kratce jako piedchozi boom a jak piSe Zidek, jiz vroce 1922 dochazelo
k op&tovnému oZiveni (Zidek, 2007, s. 48-49).

Kdyz byla krize z poc¢atku dvacatych let prekondna, nasledovalo kratké obdobi
hospodaiského rozkvétu, které u vétSiny stati trvalo az do Velké hospodarské krize.
Zejména druhd polovina 20. let byla pro svétové hospodarstvi jako celek Uspés$na.
Dokladem toho je celosvétové zvySeni produkce surovin a potravin o 11 %, zvySeni
produkce vyrobkl o 26 % a zvySeni objemu svétového obchodu 0 19 % mezi lety 1925-
1929. Situace v samotné Evropé byla komplikovanéjsi. Mezi jednotlivymi staty se
projevovaly znaéné rozdily. Zatimco naptiklad pro Holandsko, Norsko nebo
Ceskoslovensko se stalo toto desetileti obdobi rychlého vzestupu, Rakousko a Polsko se
potykalo s vyraznou stagnaci. Situace Némecka byla specifickd tim, Ze ackoli se jeho

uzemi valka nedotkla, zemé byla konfliktem siln€ poznamenana (Zidek, 2007, s. 53-56).

3.1.7 Evropska politika ve 20. letech

Pro evropskou politiku prvni poloviny 20. let se stalo charakteristické soupeteni
mezi Francii a Velkou Britanii. Francie trvala neustale na tvrdych podminkach miru a na
pfesném dodrzovani versailleského mirového systému. Velka Britanie se naopak snazila
udrzet sily v Evropé€ vrovnovaze a zabranit mocenskému vzestupu svého soupete.
Doposud Zadny zevropskych statli neuznal existenci Sovétského svazu de iure, coz

zanechdvalo Rusko v izolaci. Ale Londyn zacal postupné prosazovat ukonceni
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hospodarské blokady sovétského svazu a uzaviel s Moskvou obchodni dohodu.
Nasledovalo Norsko i Italie (Nalevka, 2000, s. 51-52).3 %

DalSim charakteristickym problémem prvni poloviny 20. let byla krize v oblasti
Poruaii. Némecko-francouzské vztahy byly trvale poznamenany splacenim reparaci. Francii
nalezelo 52 % z celkové finan¢ni Castky, ale Némecko mélo zna¢né hospodaiské potize a
nebylo schopné dostat svym zavazkim. Opakované zadalo o odlozeni plateb, ale Francie
podobné pozadavky vzdy zablokovala. V této situaci vSak ptisobila dost negativné
zadluzenost stati Dohody vii¢i Spojenym statim, kterd dosdhla 12 miliard dolart.
Propojeni mezi reparatnimi naroky vitéznych mocnosti a jejich zadluzenosti vici
Spojenym statim.

Komplikovala situaci na svétovém financnim trhu. Francouzsky ministersky
pfedseda Raymond Poincaré varoval, Ze pokud Berlin bude nadéle zdrzovat platby,
ptistoupi jeho vlada ke krajnimu feSeni. S vyjimkou hlasu Velké Britanie dostala nakonec
Francie souhlas Repara¢ni komise k vojenské akci. Francouzsko-belgické jednotky
obsadily v lednu 1923 Poraii (prumyslové mésto Essen a blizké okoli). Vzhledem
k némeckému odporu, kdy doslo k vyhlaseni politiky pasivni rezistence, musela vSak
Francie sama zabezpeCit provoz dolii a tovaren. Navic se mnozily konflikty mezi
némeckym obyvatelstvem a francouzskymi okupacnimi silami (Nalevka, 2000, s. 55).

Obsazeni Poraii vyrazné zasdhlo némeckou ekonomiku, ktera ztratila 88 %
dosavadni tézby uhli a 48 % produkce Zeleza. Prudce se zacala Sifit inflace, dokladem
¢ehoz bylo, Ze hodnota dolaru stoupla ze 4 marek v roce 1914 na 4 420 455 marek v srpnu
1923. Némci si moc dobie uvédomovali klesajici realnou kupni silu penéz a zacali odmitat
papirové penize, které se znehodnocovaly n¢kdy i béhem hodin. Pfestalo fungovat
zasobovani trhu a prudce se zhorSujici socidlni situace niZSich a stfednich vrstev vyustila

ve vilnu stavkovych nepokojii a nakonec v generdlni stavku v srpnu 1923. Novy fissky

% Sovéti si nemohli nev§imnout, Ze staity Dohody jiz davno nejsou tak jednotné jako u konce valky a
samoziejme se rozhodli souasného stavu vyuzit ve sviij prospéch (Nalevka, 2000, s. 52).

% Samotni Rusové iniciovali svolani mezinarodni konference, kde by Rusko mohlo posoudit véfitelské
naroky mocnosti ohledn¢ dluhii Ruska pted valkou za ur¢itych podminek. Pro konani konference byl vybran
italsky Janov, kde také doSlo na pocatku dubna 1922 k jejimu zahijeni. Klicova byla otdzka ruskych dluhda.
Janovska konference probihala pfevazné v duchu diplomatickych a strategickych her, na jejimz konci doslo v
podvecCer 16. dubna 1922 k podepsani tzv. Rapallské smlouvy mezi Sovétskym svazem a piedstaviteli
Vymarské republiky. Oba aktéfi se vzdali svych narokti na odskodnéni a navazaly diplomatické styky. Staty
Dohody se samoziejmé postavily proti tomuto tajnému ujednani, ale nemély ucinné nastroje, kterymi by
zasahly. Rapallska smlouva vyrazné ovlivnila dalsi pribéh konference. Véfitelské zemé kategoricky zadaly
uznani predvalecnych pohledavek a odmitly sovétské protinaroky. Dalsi jednani byla jednozna¢né vedena
Francii, protoze Britové po zhodnoceni svych pozic ustoupili do pozadi a piili§ se jiz neangazovali. Jednani
vSak neméla jasnych vysledkl a véfitelé museli své pohleddvky vii€i Sovétskému svazu postupné odepsat
(Nalevka, 2000, s. 53-55).
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kanclét Gustav Stresemann se musel potykat se zoufalou ekonomickou situaci (Nalevka,
2000, 55-57).

Pomoci tzv. rentové marky stabilizoval ménu a v fijnu obnovil reparacni dodavky
uhli. Situace v Némecku donutila Velkou Britdnii a Spojené staty, aby nadale
neakceptovali francouzskou politiku. Vystizné popsal soudobou situaci britsky velvyslanec
v Berliné d’Abernon: ,,V zajmu Velké Britanie je odvratit padd Némecka. Dokud je
Némecko jednotnym celkem, existuje v mensi ¢i vEét§$i mife rovnovaha sil v Evropé, ale
jakmile Némecko padne, tato rovnovaha zmizi. Francie ziskd nespornou vojenskou a
politickou kontrolu, opfenou o své armady a vojenské pakty. Mnohd hlediska, kterd byla
odivodnéna v roce. 1914 vici Némecku, jsou dnes odiivodnéna vici Francii. (Nalevka,
2000, s. 56-58).%

Raymonda Poincarého smlouva uzaviena v Rapallu jen utvrdila ve vymahani
reparaci od Némecka, i tieba nasilim. Nacez doslo k obsazeni Porufi. Véd¢l, ze jednim
Z tajnych cila této dohody je rozsifit spolecnou zbrojni vyrobu Némecka a Ruska dal na
vychod do ruskych oblasti. Pfesto musel nakonec pod finanénim a politickym tlakem
anglosaskych spojencii ustoupit (Johnson, 1991, s. 139).37

Jiz v roce 1927 se projevily kladné vysledky, kdyz Némecko doséhlo predvaleéné
urovné¢ pramyslové vyroby. V letech 1929-1930 byl Dawestv plan nahrazen planem
Youngovym, jehoz ratifikace v fi§ském snému umoznila vyklizeni Poryni (Nalevka, 2000,
s. 59). Na rozdil od ptedchozich jednani v tnoru 1929 zasedli mezi zahrani¢nimi experty
také némecti. Podle Moravcové, Béliny a PeCenky vysledky neodpovidaly némeckym
oc¢ekavanim. Némecky z4jem na uvolnéni Poryni a odstranéni financ¢ni kontroly byl
eminentni. I kdyz pod tlakem Némecka a Velké Britanie nakonec bylo odsouhlaseno, ze
k 30. Cervnu 1930 odejdou posledni spojenecké jednotky z mohucské zony v Poryni,
Némci pozadovali jesté navraceni némeckych kolonii. Youngovym planem byly némeckeé

reparace poprvé casoveé omezeny a rocni splatky byly oproti Dawesové planu opét snizeny.

% Ani francouzské hospodaistvi si nevedlo zrovna nejlépe. Zem&d&lstvi i rozvoj pramyslové vyroby
zaostavali. Kurs franku neustale klesal a tento trend navic zamérné podpofily britské banky, kdyz umistily na
penéznim trhu velké mnozstvi francouzské mény (Nalevka, 2000, s. 58).

%" Francie musela souhlasit se svolanim mezinarodniho komitétu expertd pro posouzeni unosnosti némeckych
reparaci. Dne 14. ledna 1924 zahajila svou ¢innost komise, které pfedsedal severoamericky financni odbornik
Charles Gates Dawes . Tak se zrodil tzv. Dawestiv plan, ktery spojil splaceni reparaci s hospodaiskou
obnovou Némecka (Nalevka, 2000, s. 59). Podle Moravcové, Béliny a Pecenky bylo podstatou Dawesova
planu odpolitizovani reparaci. Proto nebyla timto planem stanovena celkova suma, kterou by mélo Némecko
zaplatit ani doba splaceni. Doslo pouze k upravé vyse rocnich splatek, ktera méla stoupat umérné tomu, jak
bude Némecko nabyvat na hospodaiské sile. Soucasti planu bylo i poskytnuti pljcky od Spojenych stati ve
vysi 800 miliont marek. Praveé provazanost némeckych reparaci a dluhi stati Dohody vici Spojenym statim
americkym byla divodem, pro¢ musely Spojené stity zacCit od politiky izolacionismu ¢astecné upoustet
(Moravcova, a dalsi, 1994, s. 61).
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Younglv plan byl pro Némecko mnohem piiznivéjsi. Pfesto Némci pocitovali skutecnost,
Ze se maji zavazat k splaceni na 59 let, jako uznani jiz odstranéné reparacni klauzule a na
stran¢ nacionalistické opozice dochazelo k dalSim protestiim (Moravcova, a dalsi, 1994, s.
70).

Kdyz doslo k potvrzeni rapallské smlouvy, britsky ministr zahrani¢i Austen
Chamberlaine citil, ze se vazby Némecka k zapadu zacinaji oslabovat. Proto na pocatku
roku 1925 inspiroval Gustava Stresemanna k navrhu na ustaveni tzv. Rynského garan¢niho
paktu. Jednalo se o zdvazné smluvni zaruky stavajicich hranic mezi Némeckem, Francii a
Belgii. Navrh byl zaslan do Londyna i do Pafize a obsahoval namét, Ze mocnosti
zainteresované na Rynu, zejména tedy Francie, Némecko, Italie a Velka Britanie by mély
zaruCit Gzemni status quo na Rynu a zieknout se pouziti valky. Dokument vSak
neobsahoval Zadnou garanci némeckych vychodnich hranic, s ¢imZz zna¢né nesouhlasili
zastupei malodohodovych statii (Nalevka, 2000, s. 60-61).%

Posledni faze jednani o Rynském garancnim paktu probéhla ve Svycarském
letovisku Locarnu v fijnu 1925. Rozhovoru se ucastnily Velka Britanie, Francie, Némecko,
Italie, Polsko, Ceskoslovensko a Belgie. Zavéreéna akta byla piijata 16. fijna 1925, ¢imz
bylo odsouhlaseno, ze Rynsky garan¢ni pakt zajistuje neporusSitelnost hranic mezi
Némeckem, Francii a Belgii. O rok pozdé&ji v zari 1926 bylo Némecko pfijato do
Spole¢nosti narodi a rozdil mezi vitézem a porazenym byl timto definitivné smazéan
(Nalevka, 2000, s. 62-63).%°

*okok

Dle mého nazoru situaci ve 20. letech nejlépe shrnuje diskuze mezi historiky
Paulem Johnsonem, Vladimirem Nalevkou a ekonomem Liborem Zidkem. Paul Johnson
ve své knize D¢&jiny 20. stoleti na rozdil od Vladimira Nalevky uvadi velmi zajimavy nazor
na versaillesky mir a jeho disledky pro Némecko: ,,Versailleskd smlouva ve skute¢nosti
neznamenala pro Némecko néjaky ,kartaginsky mir”. V tom ohledu se Keynes naprosto
mylil. Rakousko-Uhersko dopadlo mnohem hii. Podle Versailleské smlouvy si Némecko

mohlo podrZet vSechny podstatné slozky Bismarckova dila. Kdyby se byvalo dalo cestou

% Edvard Benes se snazil prosadit arbitrazni smlouvu také mezi Némeckem a Ceskoslovenskem, ale reakce
britské i francouzské vlady byla zdrzenliva. Britanie opakované negovala malodohodovy projekt vychodniho
garancniho paktu, ¢imzZ bylo zfejmé, Ze jejim hlavnim z4djmem je imperialni spolecenstvi a stiedoevropsky
prostor za némeckymi hranicemi ji politicky pfili§ nezajimal. Francouzy ze zacatku snazili pomoci statim
Malé Dohody, pozdé&ji se vsak i oni stahli (Nalevka, 2000, s. 61).

% Po locarnskych dohodach lidé véfili, e valka je minulosti. Nastal zatatek kratkého obdobi politicko-
hospodaiské stabilizace v letech 1925-1929. Docent Nalevka cituje ve své knize slova Henryho Kissingera,
jenz se o locarnskych dohodach vyjadiil, Ze jsou:,,zacatkem konce versailleského mezindrodniho potradku*
(Nalevka, 2000, s. 63).
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miru, bylo by se v dalSich dvaceti letech stalo dominantni hospodatskou silou celé stfedni a
vychodni Evropy* (Johnson, 1991, s. 107).

Libor Zidek naopak tvrdé mirové podminky oznatuje jako jednu z piigin
komplikované situace, ve které se Némecko nachazelo. V té¢ dobé se nejednalo jiz jen o
povinnost Némecka platit valeéné reparace, z nichz nakonec Némecko zaplatilo pouze
pomémé malou &ast z piivodni sumy.”® Existovalo mnoho dalsich faktord, které jeho
hospodaiskou situaci dale ztézovaly. Némecko ztratilo mnohd uzemi bohatd na zeleznou
rudu, uhli a znacnou ¢ast orné pudy. Zemé neméla dostatek vlastnich surovin pro vyrobu.
Pted valkou tyto suroviny dovézela, ale to bylo nyni znemoznéno, protoze neexistovaly
zdroje deviz. Velmi rychle rostla inflace, protoze vlada potiebovala finance a z politickych
divodt nemohlo dojit ke zvySovani danového zatizeni. Némecka vlada neméla nakonec
jinou mozZnost nez pfistoupit k deficitnimu financovani (Zidek, 2007, s. 55-57).

Po skonceni porurské krize byl Gustav Stresemann povéfen sestavenim nové vlady,
ktera si jako prvni z povale¢nych némeckych vlad uvédomila, v jak Spatné situaci se
Némecko nachazi. Ukoncil politiku pasivni rezistence a uspe$né¢ se mu podafilo zavést
novou ménu. Rentenmark byla zavedena pouze docasné a pozd¢ji byla nahrazena tiSskymi
markami, které ji byly rovny a byly z 30 % kryty zlatem. Postupné dochazelo v némecké
ekonomice k obnové — znovu se oteviraly tovarny a nezaméstnanost klesala. Schvaleni
Dawesova planu Némecku umoZznilo ¢erpat dalsi ptjcky od Spojenych stath, které jediné
byly ochotny Némecku pﬁjéova‘[.41 Bylo ¢im dal tim vice ziejmé, Ze Némecko funguje jen
diky pftilivu zahrani¢niho kapitalu. Problémy nastaly ve chvili, kdy v roce 1929 ptestaly
Spojené staty v disledku nadchazejici hospodaiské krize poskytovat dalsi penize (Zidek,

2007, s. 61-63).

3.2. Hospodarska krize ve 30. letech

3.2.1 Pocatek krize v USA

Signaly, které naznacovaly mozné budouci problémy, se objevovaly po celou dobu

jiz od konce 1. svétové valky. Hospodarska krize, za jejiz pocatek je povazovan patek 24.

*0\/ roce 1934 byly na konferenci v Lausanne véle¢né reparace definitivng zruseny (Zidek, 2007, s. 63).

1\ letech 1924-1930 si Némecko pijgilo 28 miliard marek, &imz se stalo nejvétsim svétovym dluznikem.
Zahrani¢ni prostfedky byly ¢aste¢né pouzity na reparace pro Francii a tak se vracely zpét do Spojenych stata
(Zidek, 2007, s. 62).
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fijna 1929, kdy doslo ke krachu na newyorské burze, dostala pro svou mimotadnou
hloubku a délku trvani piivlastek ,,velka“.** Pokles svétové primyslové vyroby v roce
1932 o0 64 % na uroven roku 1929 jasné doklada opravnénost toho oznaceni. Pivod krize
se nachazel ve Spojenych statech, stejné tak jako divody jejiho rozsifeni do celého svéta.
Fakt, Ze Spojené staty ziskaly po 1. svétové valce dominantni postaveni ve svétovém
hospodaistvi, byl divodem, pro¢ zmény v americké ekonomice mély také tak zdsadni vliv
na hospodafstvi v Evropé a v disledku ve viech dalsich zemich (Zidek, 2007, s. 65).43

Nejen Ze Spojené staty byly 1. svétovou valkou zasazeny 1 diky své geografické
poloze nejméné, ale pravé naopak, znamenala véalka pro zemi jisty pfinos. Nejpatrnéji se
rozkvét hospodatstvi ve 20. letech projevil v automobilovém pramyslu (Classiques, a dalsi,
2001, s. 334).4 %

I kdyz se miize zdat, Ze kolaps americké burzy na Cerny patek a v Cerné l'lter)'/46 byl
jednorazovou zalezitosti, ve skutecnosti se jednalo pouze o vyvrcholeni jiz zakofenénych
problému a rozséhlych pokiiveni kapitdlovych trhti. Hodnota akcii ve Spojenych statech
rostla od roku 1927 a tento riist pokracoval az do roku 1929, kdy jejich ceny dosahly
maxima. Celkové jméni mnoha investicnich spole¢nosti vzrostlo v téchto dvou letech az
desetinasobné. Na pocatku podzimu zacali n€kteti finan¢ni analytici upozoriiovat na fakt,
ze akcie jsou silné nadhodnoceny a hrozi jejich pad (www.finance.idnes.cz [online], cit.
[2013-12-4]). Jak pise Tindall: ,, Konzervativnim finanénikim a makléiim, ktefi radili
k opatrnosti, nikdo nenaslouchal. V roce 1929 se z burzy stala tiSe fantazie” (Tindall, a
dalsi, 1996, s. 556).

* Libor Zidek ve své knize podotykd, Ze: ,,V terminologii dochazi k ur&itému zmateni. Ekonomové hlubokou
krizi obecné oznacuji jako depresi. V Ceském prostiedi se vSak vzilo o vyvoji ve 30. letech mluvit jako o
velké hospodatské krizi, a to i pies to, Ze napiiklad v anglické literatuie se pise o Great Depression* (Zidek,
2007, s. 65).

* Ameri¢ané ve 20. letech uvéfili, e hospodafstvi Spojenych stati vstoupilo do obdobi trvalého ristu.
Prezident Herbert Hoover ve svém inaugura¢nim projevu fekl: ,,Nebojim se o budoucnost nasi zemé. Sviti
jasnym svétlem nadéje (Tindall, a dalsi, 1996, s. 555). Tindall upozornuje na fakt, ze pfehnany optimismus
Americanti, nahraval fadé fantasknich plant na rychlé zbohatnuti, ¢imz se rozb¢hla spekulacni manie
(Tindall, a dalsi, 1996, s. 556).

* Ve Spojenych statech vznikla pasova vyroba, ktera umoznila vyrabét vice za kratsi dobu a zaroven sniZit
naklady a zvysit mzdy délniki. Jejich situace se zlepSovala. Pracovni doba klesla na 8 hodin denn¢ a byla jim
dana moznost ziskat socidlni bydleni. Automobil se stal postupné dostupnym pro stile vetSi mnoZstvi
obyvatel. V bohatsich rodindch se objevil také rozhlas, gramofon, lednicka, elektrickd zehlicka nebo stredni
topeni (Classiques, a dalsi, 2001, s. 334).

** Ekonom Libor Zidek viak ve své knize D&jiny svétového hospodafstvi poukazuje pravé na fakt, Ze
produkce automobilli mohla pfedstavovat varovny signal. V bieznu 1929 bylo vyrobeno 622 000 vozi,
zatimco v zaii téhoz roku uz jen 416 000. Jinym pifiznakem se mohl stat pokles stavebni vyroby, ktera se
snizovala jiz od roku 1928 (Zidek, 2007, s. 65) Stejné tak Tindall uvadi, Ze uz v roce 1927 odbyt automobilti
dostihl poptavku, podnikiim narostly zasoby a tempo spotfeby se zpomalilo. V poloviné roku 1929 doslo k
poklesu vyroby, zaméstnanosti a také dalsi ukazatele hospodaiské cinnosti se zhorSovaly (Tindall, a dalsi,
1996, s. 556).

® Cerny patek (24. Fjen 1929) a Cerné utery (29. fijen 1929) (Zidek, 2007, s. 67).
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,.Dow Jonesiiv index*’ akciovych kurzi dosahl vrcholu 381 bodii 3. zafi a pak zacal
prudce padat. Pokud byla 1. 9. 1929 trzni hodnota akcii na newyorské burze 89,7 mld.
dolarti, pak v listopadu to jiz bylo jen 71,8 mld. a v ¢ervenci roku 1932 spadla trzni cena az
na 15,6 miliardy. V nejhlubsim bodé propadu doslo ke snizeni hodnoty akcii o 70 %"
(Zidek, 2007, s. 67). S tim jak akcie ztracely na hodnoté, se jich investofi zagali hromadné
zbavovat. Vznikly tak rekordy v objemu obchodovatelnych akcii. Na Cerny patek se
zobchodovalo 12 894 650. Tento pocet pak dale jeSté stoupal az na konec dosahl
rekordniho mnozstvi 16 400 000 (Zidek, 2007, s. 67). Johnson dokonce mluvi o
vertikalnim propadu akcii: ,,nikdo je nekupoval, makléfi, protoze nemél nikdo z4jem ani o
nejnizsi hranici, se zbavovali akcii za kazdou cenu. V Broad Street pred newyorskou
burzou se shromazdily davy a ke konci dne jedenact znamych finan¢nikti z Wall Street
spachalo sebevrazdu® (Johnson, 1991, s. 231)

Velmi tvrdé dolehla velka deprese také na bankovni domy. Banky investovaly
velké mnozstvi prostfedkti vkladateld do akcii a nevytvorily si rezervy. Bankovni sektor
byl ve Spojenych statech rozdroben a Uizce svdzan se sektorem agrarnim. Po krachu na
burze zbankrotovalo postupné celkem 9 000 bankovnich ustavli a to postupné ve tiech
vinach, ve kterych se krize projevila. Dohromady tyto banky prodé¢laly na vkladech ve vysi
7 miliard dolart (Zidek, 2007, s. 67-68).

Podle Zidka byl krach amerického hospodafstvi zpiisoben poklesem agregatni
poptavky, pficemz upozoriiuje, ze tuto teorii zastavaji zejména keynesidnci a dodava, ze
Velka hospodaiska krize je z hlediska ekonomické teorie povazovana za tzv. klasickou
recesi. Mezi lety 1929-1933 doslo k20 % poklesu soukromé spotieby, ktery byl
burzy, ktery znamenal zvySeni nejistoty. DalS§im faktorem byla financni krize, ktera
pfedstavovala omezeni dosazitelného mnoZstvi penéz. Jesté vice nez soukromé spotieba,
klesly investice a to aZ na jednu desetinu piivodniho objemu. Za timto poklesem staly
zejména snahy piekonat dopady $patnych investic z minulych obdobi (Zidek, 2007, s. 68).

Johnson popisuje divody Velké hospodarské krize podrobnéji a v SirSich
souvislostech. Pri¢in uvadi nékolik. Podle Johnsona to byla obrovska expanze finan¢nich
prosttedki, tj. penéZznich ndhrad a Uvérl. Stoupenci stabilizace se zasadili o to, Ze do

amerického finan¢nictvi bylo pumpovéano ¢im dal tim vic uvéri, které byly zvySeny vzdy,

*" Dow Jones Industrial Average (DJIA), v Evropé téZ &asto oznacovan jako Dow Jonesiiv index, je jednim
z nejznamg&jSich a nejstarSich ukazatelti vyvoje na americkém akciovém trhu (www.finance.idnes.cz [online],
cit. [2013-12-4)).
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kdyz hospodatstvi zacalo ochabovat. Vznikla Givérova inflace, ale americké soukromé i
statni banky neprovedly zadné ucinné kroky. Bily dim, ministerstvo financi, Kongres i
banky se zasadili o to, aby byly trokové sazby velmi nizké. Newyorska statni rezervni
banka snizila svou Urokovou sazbu na 3,5 %. Pivodnim cilem bylo pomoci americkym
podnikatelim. Americka vlada provadéla lacinou finanéni politiku, soustavné ovliviiovala
zahrani¢ni trh cennych papirti, navic se netajila tim, ze dava prednost uréitym ptjckam
pied jinymi. Snazila se tak udrzet v chodu svétovou ekonomiku, poskytnou podporu
urcitym preferovanym rezimtim a zejména uplatnit americky export. Johnson uvadi, ze tak
vlastn¢ ,,Americka vlada odmitla rozumnou liberalni volbu volného obchodovani a tvrdé
meény a piiklonila se k snaz§imu a méné¢ naroénému politickému feSeni ochrannych cel a
inflace.“ Pro domaci primysl, vyvoz dotovany nerentabilnimi plijckami a pro investi¢ni
banky méla tato politika kladny efekt. AvSak postizena byla velké Cast obyvatelstva, ktera
neméla moznost kupovat za konkurencni ceny z levného dovozu, trpéla rostouci inflaci a
nakonec se stala nejvétsi obéti burzovniho krachu (Johnson, 1991, s. 232-233).

Do roku 1928 se ceny na burze drzely pfiblizn¢ skutecné primyslové vyroby. Ale
od roku 1928 doslo k odchyleni, protoze kupni potencidl americké spolecnosti zacal byt
nevyvazeny. V desetiletém obdobi od roku 1919 do roku 1929 stoupla produktivita
pramyslového dé€lnika ve Spojenych stitech o 43%. De¢lnici mohli mit teoreticky vice
zbozi, diky tomu, Ze sami dokézali vyrabét vice. Skutecnost vSak byla takova, ze jen tézko
udrzovali délnické rodiny blahobyt (Johnson, 1991, s. 237). Podnikatelé v obdobi
konjunktury byli schopni udrzovat cenovou uroven a stale stejné zisky, ale nezvySovali
mzdy ani ceny surovin. Prfiblizné jedna tfetina vSech osobnich piijmt byla v rukou
pouhych 5 % obyvatelstva, ktefi své zisky pievazné investovali opét do riistu svych firem.
Tim se vSak zacala zvySovat nerovnovaha mezi rostouci produktivitou a klesajici kupni
silou (Tindall, a dalsi, 1996, s. 557).

Herbert Hoover se stal prezidentem v bfeznu 1929. PfiCiny krize uz byly tehdy
jasné dané a on mohl jen stézi zménit vyvoj. Jediné, co mohl udélat, bylo prehodnotit
nepfirozené¢ nizké uUrokové sazby a zasadit se o jejich opétovné zvySeni. Podporovani
levnych avért vSak bylo zakladem jeho hospodaiské politiky. Prezident nutil banky
pfijimat vladni avéry a zvySovat tak inflaci. Banky nebyly schopny udrzet divéru klientt a
jen sté€zi se mohly samy zachranit. Hoover navic nenavidél burzy. Vid¢€l v nich parazity a
pozadoval, aby byly burzovni transakce tfedné zkoumany, ¢imz zplsoboval dalsi poklesy
cen akcii. Byl rozhodnuty ovliviiovat hospodafstvi vSemi dostupnymi prostiedky. Nadale

schvaloval zvySovani avért a donutil vyznamné pramyslniky zavazat se, ze nebudou
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snizovat mzdy. Byl toho nédzoru, Ze vysoké mzdy jsou podstatnou slozkou ndrodniho
blahobytu. Aby alesponn ¢astecné zabranil inflaci, vyuzival statni hotovost, ¢imz vSak
zvysoval statni deficit, jenz v roce 1931 doséhl ¢astky 2,2 miliardy dolart. V té€ dobe¢ si ani
sam Keynes nedokazal predstavit, jak destruktivni mize tento postoj byt. Keynes dokonce
Hooverovu tvérovou expanzi pochvalil jako naprosto uspokojivou. Podobné zasahy krizi
prohlubovaly. Johnson je nazoru, ze kdyby Hoover pfipustil, aby krize ,,uzrala a vybrala si
svou dan, nezdravé podnikani by rychle vzalo za své a piezilo by jen to, které je
zivotaschopné® (Johnson, 1991, s. 243-245)

Jako pii¢inu mimofadné hloubky a délky krize Zidek oznaluje fakt, Ze ,,v oblasti
monetarni politiky Federdlni rezervni systém (FED) na pocatku krize zna¢né omezil
nabidku penéz48. To se zakonité projevilo i na poklesu cenové hladiny. V roce 1931 tak
byly USA zasaZeny 10% deflaci a o rok pozdéji se situace téméf opakovala. FED také
zvysil urokové miry, coz vedlo k poklesu investic a tim i agregatniho diichodu. Tato
defla¢ni politika FED byva proto ¢asto vinéna z hloubky a délky krize* (Zidek, 2007, s.
69). Tindall také poukazuje na fakt, Ze ani tzv. Hawleyeho a Smooteiv celni sazebnik
z cervna 1930, ktery prezident Hoover schvalil, nepfispél k zlepSeni hospodatské situace,
nebot’ cla v t& dobé dosahla rekordni trovné, ¢imz se zvysily spotiebitelské ceny a doslo
k poskozeni vyvozu i zeméd€lstvi, které jiz tak bylo ve velmi svizelné situaci (Tindall, a
dalsi, 1996, s. 555). Johnson uvadi, Ze pravée toto opatieni tykajici se ochrannych cel bylo

jednou ze zakladnich pficin rozsiteni krize do Evropy (Johnson, 1991, s. 245).%

3.2.2 Si¥eni krize

Spojené staty prispély k Sifeni krize zejména ochranafskymi opatfenimi a
omezenim vyvozu kapitalu. Z urcit¢ho thlu pohledu Ize fici, Ze Slo o problémy mezi

véfitelskymi a dluznickymi staty. Zidek pise, Ze ,,centrem problémii byla oblast platebnich

8 Mezi lety 1929-1933 0 25% (Johnson, 1991, s. 245).

* Pfirozeng krize ubliZila vladnouci strang, tedy demokratim v ele s prezidentem Hooverem. Hoover nebyl
v zadném ohledu vinikem krize, ackoli si to n€ktefi mysleli. Ale mél znacny podil na jeji hloubce a délce
trvani. Rychle ztracel podporu a silngjsi pozici naopak ziskaval Franklin D. Roosvelt. Pravé on ve svych
projevech pficital zodpoveédnost za hospodéiskou krizi Hooverovi a republikdniim. Zaroven se snazil vzbudit
zajem o svlj program, tzv. New Deal. Roosvelt stal v ¢ele Spojenych stati od roku 1933 a brzy po svém
nastupu do Gradu zacal podnikat v ramci nového udélu konkrétni kroky k ozdraveni hospodafstvi. Par dni po
jeho inauguraci schvalil Kongres zakon o nouzové pomoci bankovnimu systému. Roosvelt reorganizoval
vesker¢ instituce poskytujici uvéry zemédéletim a sdruzil je do Spravy pro zemédélské uvéry, nacez Kongres
uvolnil rozsahlé prostfedky na refinancovani zemédeélskych hypoték. Dale doslo k zpfisnéni regulace ¢innosti
na Wall Street. Roosvelt mimo jiné prosazoval mnoha tlevna opatieni. Byla zfizena tzv. Federalni sprava pro
nouzovou pomoc, kterd financovala vystavbu vefejnych budov, mostli, programy pro odstranéni
negramotnosti dospé&lych, vysoko§kolské vzdélani chudych studenti aj. (Tindall, a dalsi, 1996, s. 559-566).
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bilanci a sménnych kurzl. Spojené staty pozadovaly splaceni svych pohledavek pouze ve
zlaté nebo v devizéch a odmitaly zbozi.“ Doslo tak k zavadéni celnich opatfeni, v jejichz
dasledku se ostatni zemé dostavaly jest¢ do horsi situace, protoze jim byl omezen pfistup
k dolaru. Situaci fteSily jednotlivé zemé zavadénim vlastnich ochrannych opatieni,
nasledkem c¢eho se svétem prohnala vina protekcionismu. Situace se navic zhorsila, kdyz
doslo k hromadnému utdku od zlatych mén (Zidek, 2007, s. 69-70). V kvétnu 1931
zkrachovala nejvétsi rakouska banka Creditanstalt a ve stfedni Evropé zavladla finan¢ni
panika5°. Rakouské a némecké hospodarstvi bylo znacné provazané, nasledkem cehoz se
panika ptfesunula do Némecka, coz zpisobilo krach velké némecké banky Darmstadter und
National. Po vyhlaseni jeji platebni neschopnosti némecka vlada uzaviela v§echny banky.
Postupné se krize pfesunula také do Francie, i kdyz tato zem¢ byla zasaZena pozdé¢;ji, a také
do Britanie. Velka Britanie se sice musela také potykat s problémy, zejména kdyz Bank of
England vyhlasila desetiprocentni devalvaci libry, ale zem¢ se uzdravila velmi brzy. Jiz
Vv roce 1934 byla jeji vyroba prakticky na piedkrizové trovni (Zidek, 2007, s. 75).

Nejvice postizeno hospodéaiskou krizi bylo Némecko. Dlvodem byla
pravdépodobné zejména provadzanost valecnych reparaci a pijcek, které Némecko od
Spojenych stati ziskalo. Primyslova vyroba Némecka klesla v roce 1932 na 8,9 % z 14,6
% Vv roce 1928. Vymarska vlada zavedla nékolik nouzovych opatfeni a drastickou deflacni
politiku, kterd vedla ke zvySovani dani. Tim se dale vice komplikoval uz tak obtiZné
udrzitelny politicky konsens, coz pfispivalo k postupnému odstrannovani parlamentnich
principt (Moravcovd, a dali, 1994, s. 72).%! 2

Hospodarska krize se naddle prohlubovala. Krize devastovala némeckou
ekonomiku. Pocet nezaméstnanych neustale rostl. Mnoho rolniki, obchodnikli a drobnych
podnikatelti bylo bez prostfedkt. Velka ¢ast némeckého obyvatelstva zacala hledat spasu
v extrémistickych stranach a jejich teoriich. Nacisté dokazali z katastrofalni situace tézit a

se svou populistickou, socidlné-nacionalni demagogii plné Sovinismu a rasismu méli

% Po krachu banky Credit-Anstalt vyhlasil Hoover ve snaze zabrénit fetézové reakci roéni moratorium na
splaceni reparaci (Tindall, a dals$i, 1996, s. 559).

! Némci sami za p¥i¢inu hluboké krize povaZovali reparace, ponizujici versailleskou mirovou smlouvu,
mezinarodnépolitickou nerovnopravnost s vit€zi prvni svétové valky a také podle tehdejsiho nadzoru skrytého
vnitiniho nepfitele — Zidy (Zidek, 2007, s. 76). V roce 1932 bylo v Némecku Sest milionu nezaméstnanych
(Classiques, a dalsi, 2001, s. 336). V roce 1933 byl pocet nezaméstnanych jesté o 1,5 milionu vyssi (Nalevka,
2000, s. 82).

%2V nejhlubs§im bodé dosahovala primyslova produkce Némecka jen 50 % predvale¢né urovng, v
zemédelstvi §lo dokonce o pouhych 31%. Kdyz od roku 1928 zacaly americké investice klesat, Némecko se
dostavalo do platebni neschopnosti. V lednu 1930 vstoupil v platnost Youngtv plan, ktery vSak nebral krizi v
potaz a brzy zacalo byt zifejmé, ze Némecko nebude schopné obnovit splaceni reparaci ani po uplynuti
roéniho moratoria (Zidek, 2007, s. 76).
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znaény uspéch. Némecké vefejné minéni bylo po versailleském diktatu traumatizovano a
po kratkém obdobi prosperity ve dvacatych letech, situaci opét vyrazné¢ zhorsila
celosvétova krize. Adolf Hitler fikal lidem to, co chtéli slysSet. Slibil jim praci a chléb, ¢imz
si on a jeho nacistickd ideologie ziskali masovou podporu (Classiques, a dalsi, 2001, s.
337).

V zatijovych volbach roku 1930 ziskala NSDAP>® 6,5 milionu hlasi a 107
mandata. Stala se tak druhou nejsilnéjsi frakci fiSského snému. Zadmozné némecké vrstvy
zacaly u nacistti hledat oporu proti rostoucimu vlivu socidlnich demokrati a predevsim
komunisti.>* Postupné uzurpovani moci nacisty ve Vymarské republice podpofily tehdy i
podnikatelské a finan¢ni kruhy (Ort, 2000, s. 69). Pravdépodobné se domnivaly, ze ,,vladni
angazma nacistl nebude trvat dlouho®, ale mylili se, ,,stejné jako vSichni ti, ktefi se
domnivali, ze nacismus je pouze pfechodny jev, podminény a pevné spojeny s Casem
hospodaisko-politické nestability” (Nalevka, 2000, s. 87). 30. ledna 1933 jmenoval
prezident Paul von Hindenburg pies osobni antipatie fiSskym kancléfem Adolfa Hitlera,
ktery ve spolupréci s politickymi pravicovymi Spickami sestavil vladu. Hitler se se svymi
expanzivnimi a diktatorskymi zdméry nijak netajil. Situace v Evropé se zacala rychle
ménit. V ¥jnu 1933 Némecko opustilo odzbrojovaci konferenci® a pé&t dni na to také
vystoupilo ze Spolecnosti narodtu. Hitler se snazil zbavit jakychkoli omezeni, které by
mohly byt pfekazkou k realizaci jeho expanzivnich plani. Paradoxné nastup Hitlera k moci

znamenal, ze hospodaiska krize netrvala v Némecku p#ili§ dlouho (Ort, 2000, s. 71-74).56

%3 NSDAP (Nationalsozialistische Deutsche Arbeitepartei) vznikla v roce 1920 v Mnichové. Jiz tehdy jeji
program pomahal sestavovat jednatficetilety Adolf Hitler narozeny v rakouském Braunau nad Innem.
NSDAP neméla tehdy jesté tak masovou podporu a jeji vliv se omezoval na ur¢ité skupiny. Ve dvacatych
letech v obdobi Vymarské republiky se nacisté pokusili o n€kolik pfevratti, na jejichZ konci byla NSDAP
postavena v roce 1924 mimo zakon a Adolf Hitler zatcen. V té dobé prochazela strana rozsahlou vnitini krizi.
Situace se vSak zacala stabilizovat, kdyz se Adolf Hitler vratil v roce 1925 z vézeni do aktivniho politického
zivota a byl rozhodnut prosadit své nekompromisni plany (Nalevka, 2000, s. 82).

> Komunisté ziskali v zai 1930 v parlamentnich volbach 4,5 milionu hlasti (Néalevka, 2001, s. 85).

> Odzbrojovaci konference byla zahajena v unoru 1932 v Zenevé. Zucastnily se i ne¢lenské staty Spolecnosti
narodi — USA a Sovétsky svaz. Némecko pozadovalo plnou rovnost ve zbrojeni. Nakonec konferenci
opustilo (Moravcova, a dalsi, 1994, s. 77-78).

*® Hospodaistvi se zaalo obracet k lepsimu. Diky podpofe zbrojni vyroby se podafilo podstatng sniZit
nezaméstnanost. Budovani moderni infrastruktury, primyslu, silnic a strategickych dalnic potiebovalo
znacné mnozstvi pracovnich sil. Bezprostiedné po nastupu k moci, zacal Hitler likvidovat opozici, levicové
poslance, demokratické osobnosti a komunisty, ktefi byli vesmés poslani do koncentraénich taborQ. V tzv. ,,
noci dlouhych nozG“ byli 30. ¢ervna 1934 v Némecku vyvrazdéni pfedstavitelé udernych oddili SA a
vedouci ozbrojenou silou nacistické moci se staly Ochranné oddily SS. Timto zptsobem se Hitler zbavil také
svych protivnikll uvniti strany a dale upevnil svou pozici. V srpnu 1934 zemiel marsal Hindenburg a Hitler
se od té doby stal ,, Vidcem a tiSskym kancléiem, o jehoz rozhodnutich se nediskutovalo* (Ort, 2000, s. 71-
75).
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3.2.3 Krize v CSR

Velka hospodaiska krize zapocala ve Spojenych statech stejné¢ jako v Némecku
ekonomickym $okem. Pfedstavovat si situaci v Ceskoslovensku obdobné by bylo podle
Zdeiika Karnika nespravné. V CSR vypadala krize odli§né. UZ od roku 1929 bylo mozné
pozorovat pozvolné zpomalovani konjunktury dvacatych let. Tento proces se sice postupné
vice prohluboval, ale probihal bez vétSich zvratt.

V Ceskoslovensku se krize projevovala se zpozdénim podobné jako ve Francii.
V roce 1930 dokonce jesté dosahla zaméstnanost vrcholu a v tézkém primyslu bylo mozné
nadale pozorovat rozmach. Blizici se problémy vSak zacaly signalizovat problémy
v exportu, jenz byl pro Ceskoslovensko obzvlasté vyznamny. Jeho pokles 0 6 % co do
mnozstvi nikoliv v cendch byl vSak stidle mensi nez pokles celosvétovy (Karnik, 2002, s.
34).

Naproti tomu Antonin Klimek popisuje propad zahrani¢niho obchodu béhem krize
vazngji. ,,Ceskoslovensko pred krizi exportovalo asi Gtvrtinu své produkce a z vyvozu
ziskavalo cca 2 miliardy ro¢né pro platebni bilanci. Uz za prvych 10 mésict roku 1931
poklesla hodnota vyvozu oproti roku 1930 o 24 %, vzhledem k propadu cen se co do
mnoZstvi export sniZil o 26 %. Roéni obrat zahrani¢niho obchodu v CSR klesl v letech
1931-1932 o 37,5 % (v Némecku o 36, vUSA o 35 %)“ (Klimek, 2002, s. 16).
Specifickym byl vyvoj Vvzeméde€lstvi. Svétovy padd cen tlac¢il doli ceny také
v Ceskoslovensku. Produkce se sice v mnoZstvi nezmensila, ale ceny klesly o 10,5 %
(Karnik, 2002, s. 34).

V 1été roku 1931, kdyz vypukla svétova Gvérova krize, zacala druh4 a podstatné

hlubsi a vleklejsi etapa krize v Ceskoslovensku.”’ Za krize se vyrazn& propadl

"V bieznu 1933 byla primyslova vyroba o 56 % niz§i nez roku 1929. Nejvice se propadala vylozeng
exportni odvétvi: sklafstvi na 48,6 %, dfevaistvi na 48,5 %, porcelanky na 41,4 %. Tézky a strojirensky
pramysl byl postiZzen vice nez spotiebni. Néktera odvétvi zasdhla krize vice nez jina: surového Zeleza bylo v
roce 1932 vyrobeno jen 27,3 % a surové oceli v roce 1930 jen 30,9 %. Jako kladny jev se projevila mensi
uroda v roce 1931, ktera paradoxné zemédélstvi ulevila, kdyz se podatilo zastavit pokles cen. Podstatné
zasahla do vyvoje hospodafstvi elektifikace systematicky provadéna vladou. Na pielomu 30. let bylo v CSR
elektrifikovano témeét 20 % obci. Velkou zménu pro tisice obci piineslo zavadéni vodovodu, jejichz vystavba
doséhla vrcholu za krize v roce 1931. Vliv na vyvoj krize méla samoziejme také doprava, jejiz jadro tvofila
zelezniCni sit’. Pocet denné pristavénych vagonti klesl z 19 600 v roce 1930 na 14 100 v roce 1933. Naopak
automobilova vyroba se rozvijela. Ale i uspé$na mladoboleslavska automobilka byla nucena snizit pocet
zaméstnancl vice nez o tfetinu a obecné automobilovy pramysl za krize stagnoval i kvili nedostatecné
rozvinuté a nizké kvalité silnic. Stat mél vSak velky zajem situaci fesit. Vyc¢lenil na modernizaci dopravnich
komunikaci 223 miliontt K¢. Prace na téchto silnicich byly zafazovany mezi tzv. nouzové a davaly
zaméstnani nezaméstnanym. V CSR na rozdil od Spojenych statii, Némecka a Rakouska nedoslo ke krachu
na burze, ani k bankrotim velkych bank. Nékteré banky sice mély problémy, ale Zivnobanka, ktera
omezovala uvéry, situaci ptestala a vypomohla jingym (Karnik, 2002, s. 35-40).
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Ceskoslovensky export. V korunovych hodnotach se v roce 1933 dostal na 5 855 miliont
K¢, tj. na 28,56 % roku 1929. Primyslovd odvétvi umisténd v pohrani¢i byla krizi
postizena nejvice (Karnik, 2002, s. 46). Nakonec se krize viak ukazala v CSR vyrazné
hlubsi nez ve vétsing stati. Dlvodem byla i nevyhodnd struktura primyslu, pomérna
technickd a technologickd zaostalost a nadmérnd zévislost na zahranicnim obchodu.
Ekonomika CSR setrvala ve svém nejhlubsim bodg, kdy se dostala na 60 % roku 1929,
cely rok 1933 az dokonce do unora 1934 (Kéarnik, 2002, s. 41).

Odlisna byla situace na Slovensku ovlivnénad vleklou agrarni krizi, protoze véha
zem&délstvi byla na Slovensku vyrazné vétsi. Charakteristicka byla pomérné vysoka
natalita, jez méla za nasledek pielidinovani venkova. Primyslova vyroba nebyla schopna
tyto piebytky absorbovat. Navic krize, ktera prob&hla na pocatku dvacatych let, méla na
Slovensku t&z§i nasledky nez v Ceskych zemich.

PreruSeni obchodnich stykii s Mad’arskem Slovenskou ekonomiku velmi poskodilo.
V t€zb¢ rud byly ubytky z¢asti kompenzovany tim, ze za krize zahdjily vyrobu moderni
staitni doly na polymetalické rudy, rozvinul se gumérensky primysl a uskutecnila se
rekonstrukce statnich zelezdren. Zvlast na krizi na Slovensku plisobila elektrifikace.?® |
kdyz vychodni &ast zemé zasahla krize s vyjimkou zemé&délstvi méné nez Ceské zems,
postaveni Slovenska a zvlasté Podkarpatské Rusi zlstavalo neménné a tyto oblasti
predstavovaly dale zna¢né zaostalejsi ¢ast zemé (Karnik, 2002, s. 42-45).

Jak upozorfiuje Karnik, velmi dilezité je zkouméni situace v pohrani¢i. Krize
vyrazné prohloubila rozdily ve vyvoji vnitrozemi a pohrani¢nich oblasti CSR. Na téchto
uzemich obyvanych vétS§inou Némci, jez piedstavovaly menSinu, avSak v pohranici
veétSinove zastoupenou, bylo neobycejné vysoké zastoupeni priimyslové vyroby pro export.
Naptiklad textilni primysl zde byl zastoupen z 56-57 %, vyroba biZuterie a skla z 58-60 %
aj. (Karnik, 2002, s. 45-46).*° Klimek uvadi, 7e podle s¢itani lidu z pocatku 20. let tvofili
Némci nejvetsi mensinu s vice nez 23 % (Klimek, 2002, s. 202). PostiZzen byl 1 némecky
kapital a tak zaCaly vznikat podminky pro hlasani spole¢ného proticeskoslovenského
postoje podnikatelii i d€lnictva, na jehoz zaklad¢é nakonec uspél i Konrad Henlein (Kérnik,

2002, s. 47).

% Ve 30. letech Bratislava piedstihla Prahu ve spotiebé elektfiny na 1 obyvatele. Podil Slovenska na celkové
vyrobé v CSR viak ani v té dobé nepiedstavoval vice nez 8,9 % celkové vyroby. V letech 1930-1937 vzrostl
pocet délnictva na Slovensku z 8% na 8,1 %, coz jak konstatuje Karnik, nebylo moc, ale ani malo (Karnik,
2002, 5.43).

> Nadprimérny byl pocet Némcti zaméstnanych v elektrarenstvi, v obchodé a v hostincich. Celkové tvofili
Némci 28,77 % z celkového poétu obyvatelstva CSR (Karnik, 2002, s. 46).
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V obdobi Velké hospodarské krize se také meénil vyvoj dé€lnictva. Nejvice se
délnicka hnuti radikalizovala tam, kde méla krize nejhorsi dusledky. V piipadé CSR se
jednalo o pohrani¢ni oblasti. S ptisobenim hospodaiské krize a se silicim postavenim
fiSskonémecké NSDAP se zostfovaly socidlni, ale zejména naciondlni rozpory mezi
Némeckou mensSinou a ceskoslovenskym obyvatelstvem. Nacistickd strana, kterd se
prohlasovala za stranu délnickou, protoze mezi jejimi Cleny bylo na 50 % délnikd,
stupniovala radikalismus socidlni 1 nacionalni a ucastnila se aktivné vSech délnickych hnuti
(Kéarnik, 2002, s. 97).

Mzdy v roce 1930 jesté stouply, ale ve vrcholném obdobi klesly na 85,29 % roku
1929, uvadi Karnik (Karnik, 2002, s. 49). Klimek vysvétluje situaci o néco podrobnéji.
Upozoriiuje na fakt, Ze pokles Zivotni urovné a chudnuti obyvatelstva zdanlivé za krize
provazel rist nomindlnich a zejména redlnych mezd. Jako vysvétleni uvadi fakt, Ze
podniky byly sice nuceny za krize silné¢ propoustét, ale snazily si zachovat jadro
nejkvalifikovangjsich délnikt, ktefi meli také nejvyssi platy. Dale mélo na tuto skutenost
vliv zkracovani pracovni doby. Klimek pise, Ze ,,index nominalni mzdy v CSR byl roku
1923 886, do roku 1929 stoupl na 993, v krizovych letech 1930-1933 kolisal mezi 1016 a
1020, jeho novy pokles pak zacal roku 1934 (993), v letech 1935-1936 byl 986. Index
realné hodnoty mzdy stoupl za krize vzhledem k poklesu cen jesté vice. Roku 1923 byl
128,4, s kolisanim rostl na 136,6, v roce 1929 a v krizovych letech 1930-1933 se vyvijel:
139,7, 149,3, 154,1 a 156,8, aby pak zacal klesat az na 150,3 roku 1936 (Klimek, 2002, s.
21).

V podstaté¢ neexistoval nikdo, kdo by nepocitil nasledky krize. Pro primyslové
délnictvo byl nejhlub§im bodem krize rok 1934. Nejvice postizené oblasti se staly uzemim,
ohrozenym bidou. Nejvice téchto oblasti bylo praveé pohrani¢nich, coZ mélo pozdéji fatalni
nasledky. Bida pronikala samoziejmé rychle na venkov. Katastrofalné¢ poklesly ceny
zemedélskych produktii, na coz zemédélci reagovali dalSim zvySenim dodavek, ¢imz
situaci jeSté zhorSovali. Byl to zacarovany kruh, ze kterého se pokusila najit vychodisko
agrarni strana, kdyZ prosadila zfizeni obilniho monopolu v ¢ervenci 1934, ¢imz vlada

zavadéla jakousi formu vazaného hospodarstvi (Karnik, 2002, s. 50-54).%

% Princip tkvél v tom, Ze ceny za produkty jiz nebyly vysledkem poptavky na Plodinové burze, ale stat je
tvoril uméle tak, aby zajistili minimalni rentabilitu odvétvi. Pokles vyroby nastal az v disledku omezeni
pouzivani umélych hnojiv a poklesu uzivani novych stroji v letech 1934 a 1935. Vynosnost hospodafstvi
silné¢ poklesla a se ziskem, i kdyz malym byly schopny fungovat jen velkostatky. Astronomické castky
dosahlo tehdy zadluzeni zemédé€lstvi. Venkovské obyvatelstvo Setfilo na vSem. Na nakupu veskerého
kolonidlniho zboZi, na odivani i na vychové déti (Karnik, 2002, s. 50-54).
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Karnik srovnava hruby doméci produkt CSR z let hospodatské krize s rokem 1913
a konstatuje, Ze ve srovnani s jinymi evropskymi zem&mi, se vyvoj CSR jevi de facto jako
mirné nadprimérny. Rik4, Ze ,.ekonomicky potencial CSR byl v absolutnich hodnotéch
téméf na Grovni podstatné vétsiho Polska, prevysoval diichod Holandska, Belgie a Svédska
a byl dvojnasobkem Rakouska a Rumunska® (Karnik, 2002, s. 55).%*

Pro hospodaistvi CSR mély zasadni vyznam akciové spole¢nosti — lihovary,
pivovary, pramysl stavebnich hmot, strojirny, banské a hutni podniky a elektrarny. Pocatek
krize zastihl tyto podniky jesté v ziskovém maximu. U penéZnich tstavi jesté v roce 1931
ptevazovaly vklady. Panika znama z Wall Street, se neobjevovala. Potize se projevily,
kdyz doslo k zdrazeni uvért, uroky z nich se pohybovaly kolem 9 %, ale tato uvérova krize
zachranila Ceskoslovenské banky pfed krachem. Prazskd burza se nezhroutila. Byla vSak
rozkolisana. V letech 1932-1934 se sice index cennych papirt propadl na 87,6 %
(1927=100), ale brzy se zacal zvedat. I v nejkritictéjsim bodé krize si vysokou hodnotu
udrzely papiry ¢eskoslovenskych statnich ptjéek (Karnik, 2002, s. 57-58).

Cenova hladina primyslovych vyrobkl se celkové sniZila o 28 %. Do kritické
situace se dostavaly predeviim mensi a stfedni podniky. Ceskoslovenskou zvlastnosti bylo,
ze celé koncerny vlastnily hlavné banky a nikoli sami priimyslovy podnikatelé. Nejsilnéjsi
postaveni méla Zivnostenska banka v &ele s Jaroslavem Preissem. Kdyz se v roce 1931
zhroutila rakouska banka Creditanstalt, Zivnostenska banka své postaveni jesté upevnila.
Za Krize se urychloval proces koncentrace kapitdlu. Nejvys§i koncentrace probéhla
V hutnictvi, hornictvi, strojirenstvi, chemii a nejvice ve vyrob¢ obuvi. Praveé za krize Bativ
koncern zlikvidoval malé vyrobce.

Za Velké hospodaiské krize zavisela stabilita hospodaistvi pifedev§im na téchto
koncernech, poptipad¢ bankach, jez staly za nimi. Stat tento model ptijal a podporoval ho.
Proto doslo v srpnu 1932 ke schvaleni sanace, ktera nakonec zachranila 11 ustavt. Dalsi
metodou protikrizové ochrany podnikatelti bylo mnozeni kartelti, které sam stét inicioval a
podporoval. Zarovenl byla budovéna také sit’ mezindrodnich kartelovych dohod, které byly
pro CSR jako exportni stat vyznamné (Karnik, 2002, s. 59-61).

V obdobi krize se projevila jako pfirozend snaha vSemozn¢ Setfit materidlem a
surovinami. Zavadély se rozpoétové kontroly, propojovala se vyroba s prodejem

prostfednictvim vlastnich tovarnich prodejen, které vykazovaly niz§i provozni naklady nez

® Antonin Klimek se na uvodnich strankéch své knihy zmiiuje o naréistu hrubého domaciho produktu v
letech 1920-1929 ze 150 na 181 dolarii na obyvatele a celkové ze 43,6 na 73,4 miliardy korun (Klimek, 2002,
s. 10).
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prodejni sit€¢, ¢imz si mohly podniky dovolit nizS§i prodejni ceny. Dale se prosadilo
propojovani velkoobchodu s maloobchodem a ziizovani velikych obchodnich domi®®
(Kéarnik, 2002, s. 62).

Do zemédé€lstvi se racionalni opatieni zavadéla hure. Prevazovala malovyroba a
silnd vrstva pro trh produkujicich sedlakt, jez méla za nasledek malou mobilitu celého
sektoru. V obdobi krize se té€sné nad urovni rentability drzeli jen statkaii a mensi
velkostatky. Kvuli vysoké zadluzenosti sektoru, prosadila republikanska strana ve vlade
vyhlaseni moratoria na splaceni dluhti a dani vroce 1933 a 1934. Velkou Katastrofou
v zemédelstvi se stal prudky pokles vyvozu cukru do Velké Britanie, kterd zacala odebirat
cukr z Kuby. Krizi v cukrovarnictvi byli nakonec nejvice postizeni fepafi (Karnik, 2002, s.
65).

Podstatné mezery méla v Ceskoslovensku pé¢e o nezaméstnané. Mnoho z nich
podporu Vv nezaméstnanosti vibec nedostavalo. Duvodem byla nedostate¢na sit
zprostiedkovatelen prace, ktera byla stale ftidSi zejména smérem na vychod.
Nezaméstnanosti byly dotceny asi 3 miliony obyvatel, tj. ptes 20 % vSech obyvatel
Ceskoslovenska v&etnd déti a starych lidi. K 30. listopadu 1930 bylo v Ceskoslovensku
evidovéano 58,14 % skute¢n& nezaméstnanych (Karnik, 2002, s. 50 a 100).%

Velmi nazorn¢ demonstruje vyvoj zivotni situace obyvatel nasledujici tabulka, kde
je zachycena struktura Zivotnich nakladii v roce 1930 a 1936. Zuvedenych udaji je
s ohledem na obdobi a pfislusnost obyvatel k urcité spolecenské skupiné zjevné, jak se
meénily vydaje na zbytné statky. Jak mlZeme vidét nutné vydaje domacnosti v pribéhu
tticatych let 1 pfes obdobi krize rostly. Naopak vydaje na vyZivu, oSaceni a obuv se

sniZzovaly, coz bylo zplisobeno zejména poklesem mezd, jejichz redlnd hodnota klesla.

62 Napriklad v Praze Bila Labut’ (Karnik, 2002, s. 62).

% Klimek uvadi, Ze v prosinci roku 1930 se hlasilo u zprostiedkovatelen 230 tisic lidi bez prace a v lednu
nasledujiciho roku uz 310 tisic lidi. Podle tehdejSiho ministra socialni péce bylo plné nezamestnanych 600
tisic. Navic existovala skupina tzv. polozaméstnanych, protoze stovky zavodl pracovali jen dva, tfi nebo
Ctyfi dny v tydnu. Podle Klimka byla tato skupina vetsi nez skupina pln€ nezaméstnanych (Klimek, 2002, s.
19). Nezaméstnani zacali brzy organizovat stavkové akce, ale socialistické strany jejich hnuti podcenily, kdyz
v nich v zasad¢ vidéli jen objekt socialni péce. Komunisticka strana si v tomto sméru pocinala zcela odlisné.
Napadala vSechna socialni opatfeni o nezaméstnané, nékdy vyzyvala piimo k sabotazim a jako jedina
politicka strana zacala organizovat protestni hnuti nezaméstnanych. Vedeni Klementa Gottwalda od samého
pocatku vyty¢ovalo velmi radikalni pozadavky s cilem vyburcovat hnuti nezaméstnanych. Karnik
upozoriiuje, ze uz na prvni pohled se nékteré pozadavky jevily jako ryze demagogické, a neunesl by je ani
hospodatsky velice vyspély stat, natoz stat za Velké hospodaiské krize 30. let. KSC méla jediny a skutedny
cil, a to ziskat pro komunismus masu nezaméstnanych a destabilizovat demokraticky stat (Karnik, 2002, 100-
101).
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Tabulka ¢. 1: Struktura Zivotnich nakladua v letech 1930 a 1936

Podil z thrnu v§ech vydani v %
) Sluzby,
Domacnosti Rok Topivo Osaceni
Vyziva Najemné poplatky

a osvétleni a obuv )

aj.

Dé¢lnické | 1930 52,01 7,21 9,61 12,14 19,03
rodiny 1936 46,87 7,01 15,54 9,98 20,60
Utednické | 1930 41,26 7,38 12,08 16,20 23,08
rodiny 11936 35,67 6,86 19,62 13,27 24,58

Zdroj: PRUCHA, Pavel., Hospodaiské a socialni d&jiny Ceskoslovenska, s. 409.

V dob¢ krize se zacaly mnozit stavky délnikil, prevazné hornictva. Nejsilnéjsi
stavkové akce se konaly v severoCeské oblasti Mostecka. 31. bfezna 1932 zde stavkovalo
na 25 000 hornikti. Komunisté chépali tuto situaci jako svou velkou pftileZitost. Ale o déni
na Mostecku se tehdy aktivné zajimal 1 Adolf Hitler. Odpor severoceskych horniki byl tak
mohutny, ze dovedl vladu k rozhodnuti, aby zruSila vypovédi, kterymi stavka zacala.
Nakonec probéhla 13. dubna i generdlni stavka, na jejiz organizaci se také podileli
komunisté. Karnik konstatuje, Ze ,,bylo velmi obtizné presvédcit horniky, Ze i dosaZeni
kompromisniho vysledku je uspéchem a Ze zatvrzele trvat na jeho odmitani mize mit
jediny cil-nikoliv prospéch hornikti, nybrz dosazeni politického zisku nacistii a komunisti*
(Karnik, 2002, s. 111-112). Nakonec se mosteckd stdvka stala nespornym uspéchem
komunistli a Rudych odbori a jesté vice z ni téZila DNSAP®, pro niZ to byl dalsi krok na
cesté k tomu, stat se nejvétsi némeckou stranou v CSR (Karnik, 2002, s. 112).

Antonin Klimek popisuje ve své knize fakta, jakymi se béhem krize projevovalo
chudnuti obyvatel. ,, Od roku 1929 do kulminace krize u nés roku 1933 se snizila ro¢ni
spotfeba masa na hlavu z 28,70 na 25,40 kg, tukti z 6,80 na 5,13, konzumniho cukru
224,70 na 21,97 kg. Jest¢ markantnéji se to projevilo u potravin zbytnych, jako
u typického ¢eského napoje piva, jehoZ ro¢ni spotieba na obyvatele byla v roce 1929 77,8
litri, avSak jesté¢ v roce 1936, kdy se krize zmirnila v depresi, pouhych 49,2 litri. Masy
obyvatel odnaucila krize zptijemnovat si zivot zabavami. Vezmeme-li rok 1929 jako 100,
byl vynos davky ze zdbav vroce 1936 jen 80,7, pfiemZ se projevil vyrazny piesun

k navstéve lacinych kin® (Klimek, 2002, s. 20).

® DNSAP Deutsche nationalsocialistische Arbeitspartei (Benes, a dalsi, 2002, s. 88).
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Chudnuti obyvatelstva se v pribéhu krize stdvalo stile zoufalej$im, aZ nakonec
doslo k ozebraceni milionti pracujicich, femeslnikd, rolnikd, podnikatelii. S tim také rostla
radikalizace roztrpéenych mas a umérné tomu piitazlivost a vliv radikalnich proudu, které
celou Evropu a svét se stal faSismus a komunismus. V pétasedesatimilionovém Némecku
se dostala k moci jedina vladnouci a povolena strana DNSAP Vv Cele s fanatickym vidcem
Adolfem Hitlerem, ¢imz se Némecko, stale jest¢ hlavni obchodni partner CSR, stalo
nejobavandjsim sokem. Uspéch nacismu vyvolal v Evropé stav nejistoty a zmatky. Italsky
duce navrhl v roce 1933 britskému premiérovi McDonaldovi tzv. Pakt ¢tyf, kterym mélo
vzniknout velmocenské direktorium Britanie, Francie, Itadlie a Némecka, pfi¢emz posledni
dvé jmenované zemé byly tehdy jiz diktaturami. Kategoricky proti tomuto vystoupila Mala
dohoda, z jejichz fad znéla slova: ,,Domnivate se, Ze pfipravujete evropsky mir, zatim zcela
urcité chystate valku“ (Klimek, 2002, s. 198-200).

V inoru 1934 byla v Rakousku porazena socidlni demokracie, coz vyustilo
V nastoleni autoritativniho rezimu stdle vice volajiciho po spojeni s Némeckem. Videni se
zadala priklanét jak k Rimu, tak k Berlinu a CSR se stale vice ocitala v obkli¢eni
nepratelskych, nebo pfi nejmensim nevlidnych, sousedt, ¢imz se meénila v osamoceny
ostrov demokracie uprostied diktatur. Némci uz od pocatku vzniku statu chovali
k Ceskoslovensku negativistické vztahy a Némecko pfipravovalo mezinrodni izolaci
Ceskoslovenska zcela systematicky. V prvni fazi se snaZilo ohrozit soudrznost Malé
dohody pomoci hospodafského pronikani do Rumunska a do Jugoslavie a také jistou
podporou mad’arskych a polskych teritorialnich pozadavki vigi CSR. Pozdé&ji se Némecko
soustfedilo na naruSeni mezinarodnich svazkii Ceskoslovenska se zipadnimi mocnostmi
(Klimek, 2002, s. 198-204).

Ve volbach v roce 1935 se stala SdP® nejen nejsilngjsi némeckou stranou v CSR,
ale co do poctu hlast nejsilnéjsi politickou stranou viibec. Tento vyvoj mél nékolik pficin.
Vystizné je vyjmenovava kolektiv autori Bene§ a dalsi takto: ,,Prvni pfi¢innou bylo
propuknuti svétové hospodaiské krize a jeji odlisny ¢asovy pribsh v CSR a v Némecku®;
druhou tvofil politicky a zdhy i1 vojensky vzestup Hitlerovi Tteti fiSe; dalsi pfi¢inou pak
bylo vytvoieni ofenzivni politické strany, tedy SdP, kterd nakonec ziskala mezi sudetskymi

Némci témef monopolni postaveni. A od roku 1935 také pifima finanéni podpora

% Sudetendeutsche Partei (Benes, a dalsi, 2002, s. 88).

% Také Karnik upozoriiuje, Ze vyraznou roli sehrdl faktor &asovych posloupnosti. ,Krize se
v Ceskoslovensku prohlubovala sice pozd&ji nez v Némecku, tam vsak dopadla na dno jiz v roce 1932 a
Vv roce 1933 zacal vzestup, ktery se nezastavil® (Karnik, 2002, s. 48).
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z Némecka® (Benes, a dalsi, 2002, s. 88). Sudetsti Némci ¢im dal tim vice volali po
pfimknuti k Némecké 1isi, které si nakonec také vynutili. Tohle jejich volani se stalo
utokem na statni uspotfadani republiky, na jeji demokraty a na jeji izemni integritu.
Pozadavky sudetskych Némct byly Cechy vnimany jako naprosto nepfijatelné a vnimany
jako totozné s nacistickymi. V jednom z dopisi piSe Konrad Henlein Hitlerovi, Ze ,,sudetsti
Némci piijali nacionalni socialismus za sviij* (Benes, a dalsi, 2002, s. 90). V tomto dopise
také vyslovné zaznéla myslenka rozbiti Ceskoslovenska a za¢lenéni nejen Sudet, ale
i uzemi Cech a Moravy do Rise. Ceské politicka scéna prosazovala nazor, Ze jakékoli
feSeni sudetonémeckého problému musi byt vsouladu shlavnimi zasadami
ceskoslovenského demokratického politického systému a nesmi byt poruSena statni
integrita republiky. Ale navrhy sudetonémecké reprezentace utocily na oba dva principy
(Benes, a dalsi, 2002, s. 91).

Kéarnik upozoriiuje na fakt, ze problém obrany demokracie proti diktatorskym a
totalitnim rezimim spociva zejména vtom, ze aby demokracie zvladla porazit své
nepratele, nema jiného vychodiska nez omezovat svobody, které poskytuje. Tak ovSem
muze Cinit jen demokratickymi cestami, parlamentnimi usnesenimi nebo zakony. Naopak
ti, proti kterym se demokracie brani, vyuzivaji k dosahovani svych cila v§ech dostupnych
prostiedkil (Karnik, 2002, s. 116). Klimek podotyka, ze zejména prezident Edvard Benes
se vici Hitlerove fisi dlouho nevzdaval jistych iluzi. Véril, Ze jde ,,0 kratkodobé vyboceni
dé&jinného proudu* a ze ,,Hitler — a v jeho stopach Mussolini — se sami znici, jenze strhnou
do zkazy cely svét” (Klimek, 2002, s. 205). Edvard Benes§ se snaZil hospodaiskému tlaku
celit posilovanim Malé dohody, ale prave krize ukazala jeji slabiny.

Mala dohoda stdla hospodafsky na slabych zdkladech, obzvlasté¢ za novych
podminek charakterizovanych typem obchodu vyména zbozi za zbozi. ,,Ceskoslovensko
nebylo schopno ani ochotno odebirat ohromné zemédélské piebytky svych spojenct a
poskytovat jim nové a nové, liknavé — pokud vlbec-splacené uvéry* (Klimek, 2002, s.
206). Hospodaiské pronikani se stalo uspéSnym nastrojem zahrani¢ni némecké politiky.
Avsak pro &eskoslovenskou diplomacii se stala ekonomicka slozka prvkem selhani. CSR
nebyla schopna zpevnit hospodaiské sepéti ani s Malou dohodou, ani se Zapadem. Ba
naopak jen piihlizela postupnému oslabovani téchto svazki. Ceskoslovenska politicka
reprezentace se znepokojenim pozorovala silici izolaci statu ve sttedni Evropé a zostfovani
vztahli s Némeckem. Hrad se snazil situaci kompenzovat sbliZzovanim se Sovétskym

svazem, coz jak zndmo ovlivnilo Ceskoslovenské povalecné d¢jiny (Klimek, 2002, s. 207).
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Orientace na Sovétsky svaz a silici izolacionismus CSR se zvétSoval imérné tomu,
jak zapadni mocnosti projevovali stale vétsi nezdjem o situaci ve sttedni Evropé. Némecko
se snazilo CSR zdiskreditovat jako hrubého utiskovatele svych narodnostnich mensin.
Tento nazor siln¢ propagovala Henleinova SdP, ktera oficialné vystupovala s programem
autonomie a v souladu s Hitlerovymi plany se snazila udé¢lat z této otazky mezinarodni
problém. Britské politika appeasementu® se snazila odstrafiovat viechny teci plochy, jez
by zkomplikovaly hledani shody s Némeckem. Angli¢ti diplomaté se zacali divat na
Ceskoslovensko jako na ,,nemocného muZe Evropy*. Navic nepovaZovali némecky zijem
ve stfedni Evropé za nepfirozeny. Ostatn¢ se soustfedoval do oblasti, kde netkvél
bezprostredni britsky zajem (Benes, a dalsi, 2002, s. 96-99). K tragédii prispél i fakt, kdyz
britsky premiér Neville Chamberlain, hlavni ptedstavitel ,,appeasementské® politiky,
deklaroval, Ze ,,se malé narody nemaji spoléhat na ochranu Spole¢nosti narodu, a popiel
tak princip kolektivni bezpetnosti (Benes, a dalsi, 2002, s. 102) Po 7. bieznu 1936% se
z CSR stal manipulovany objekt. Zacaly se vice objevovat zpravy o vojenskych piipravach
Némecka na utok proti CSR. Hitler odmitl moznost neagresivni domluvy. Ceskoslovensko
pracovalo mezinarodné na tom, aby nemuselo némecké hrozbé celit osamocené. Benes
predpokladal, ze ucast spojenecké Francie na obran¢ republiky je nenahraditelnou
podminkou odporu. Stale silici francouzskou nerozhodnost nebylo vSak mozno
prehlédnout a CSR ji pocitila i v diplomatickych vztazich s Polskem (Benes, a dalsi, 2002,
s. 97-99).

*okok

Stejné jako se v Ceskoslovensku opozdily projevy Velké hospodaiské krize,
opozdil se rovnéz nastup obdobi zotavovani ekonomiky. Ekonomové tehdy hovotili o
zhruba dvouletém zpozdéni oproti zbytku svéta. Jako hlavni pfi¢inu oznacuje Klimek
pokles zahrani¢niho obchodu o 70 %. Do roku 1936 se podafilo tuto ztratu zmensSit jen o
15 %. Podil CSR na svétovém exportu klesl od konce dvacatych let ze 1,9 na 1,6 %.
vzdalengj§i asijské a americké trhy. Z Balkanu dovazelo Ceskoslovensko v dobé krize
velké mnozstvi obili, které ovSem nepotiebovalo. Proto tyto zasoby reexportovalo a to
predev§im do Némecka, ¢imzZ tak pfispivalo k némeckym pfipravam na valku (Klimek,

2002, s. 561-562).

67V poloving tficatych let zapad uplatioval politiku appeasementu (usmifovani protivnika — politika
ustupkll) s jedinym cilem, a to idedlné bud zazehnat, nebo alesponn oddalit valecny konflikt*
(www.dejepis.com.)

% 7. biezna 1936 doslo k likvidaci demilitarizovaného pasma v Poryni (Benes, a dalsi, 2002, s. 95).
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V obdobi krizovych 30. let se ceskoslovensti podnikatelé naucili Setfit, coz m¢lo
znaény vliv na vyvoj zaméstnanosti. Tzv. index zaméstnanosti byl v roce 1934 75 %.%°
Navzdory této nezaméstnanosti, trpéla armada nedostatkem pracovnich sil pii
opevnovacich pracich. Navic se vojsku nedostavalo vojakii na obsazeni pevnosti a ziizeni
predpokladaného poctu jednotek. Z téchto diivodi armada prosazovalo rozsifeni vojenské
sluzby na 3 roky. Némci tohoto demagogicky vyuzivali a oznacovali snahy
eskoslovenského vojska za ditkaz militarismu Cechi (Klimek, 2002, s. 563-566)."°

V roce 1938 se naplno projevil Gtéch Zidovského kapitalu. Zidovsky podil byl
v CSR odhadovan na viech kapitalovych tétech na 30-40 %.”* Prazska burza byla v té
dobé zaplavena mnozstvim piikaz k prodeji a hrozilo zhrouceni kursii. Banky musely
intervenovat, aby zabranili kolapsu. Dalsi hospodaiské Soky situaci jesté zhorSily. Po
mobilizaci Ceskoslovenského vojska v kvétnu 1938 nastal tzv. run na banky.”? Jaroslav
Preiss dosel po anslusu Rakouska Kk proziravému nazoru ,,ze se nemizeme naditi mnoho
pomoci od Francie, tim mén¢ od Anglie“. Zatim ovSem netusil, ze Hitler nechce ziskat jen

¢eské pohranici, ale ze ma za cil znicit ¢esky stat (Klimek, 2002, s. 566-568).

3.3 Soucasna finan¢ni Krize

Dne 7. zati 2008 oznamila vlada Spojenych stathh americkych, Ze ptebird kontrolu
nad hypote¢nimi agenturami Fannie Mae a Freddie Mac. Tehdy se krize plné projevila, jeji

zarodky se vSak objevily dfive, a to na konci roku 2006 a béhem roku 2007, kdy se citelné

zacal otfasat hypoteéni trh (www.ceskatelevize.cz/ct24/ekonomika [online], cit. [2013-12-

3)).

%V letech 1935-1936 stoupl na 76,6 % a v prvnich m&sicich roku 1939 ¢inila jeho hodnota 90 %. V roce
1936 se pocet nezaméstnanych pohyboval kolem 600 tisic, roku 1937 byl ro¢ni primér nezaméstnanych
odhadovan na 410 tisic. Pro rok 1938 nejsou k dispozici Uplné udaje, a proto lze provést jen hruby odhad.
Podle vseho nezaméstnanost i pfes zbrojni primysl spiSe stoupla na hodnotu kolem ptl milionu (Klimek,
2002, s. 563).

"0 Vada presto vydavala na armadu ohromné néklady, které ovlivnily statni bilanci. Roku 1937 vydala vlada
na armadu 18,5 miliard korun, coz ptevySovalo pfijmy statu. Vladda si musela pdjcovat a rostla vnitini
zadluzenost statu. V roce 1929 byl vnitini statni dluh necelych 30 miliard. AvSak roku 1937 se jednalo jiz o
36,61 miliard a v kritickém roce 1938 byl statni dluh jeste¢ o néco vyssi. Celkovy statni dluh dosahl v roce
1936 dvou tietin HDP. Doby Aloise RaSina, kdy statni rozpocet byl vyrovnany nebo dokonce piebytkovy,
byly zapomenuty. Za rok 1937 byl hlasen schodek pfes tii a ptl miliard. Jaroslav Preiss se obaval statniho
bankrotu a nabadal: ,,Mezinarodni situace politicka pravé i v tomto sméru nabada k veliké opatrnosti...
(Klimek, 2002, s. 566).

L Utsk toho kapitalu sméfoval nejprve prevazng z némeckého pohraniéi do vnitrozemi, a coz bylo horsi, také
do zahrani¢i. Utk kapitélu je$té zintenzivnil po anlusu Rakouska (Klimek, 2002, s. 567).

"2 Pouze za jediny den si lidé vybrali pres &tvrt miliardy korun u nejvétiiho bankovniho ustavu CSR. Nastal
rovnéz ut€k zahranicniho kapitdlu. A po anSlusu ptesel také némecky Svaz primysinika plné do némeckych
rukou (Klimek, 2002, s. 568).
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Vlada Spojenych stathi americkych zacala od roku 2001 rapidné snizovat Grokové
sazby, coz mélo za nésledek nejen zvySeni tempa spotieby, ale také rapidni pokles cen
hypoték. Za kratky Cas tak doSlo ve Spojenych statech k rychlému nariistu otevienych
hypoték. ,,Vyrazny podil na poctu otevienych hypoték mély tzv. subprime hypotéky.
Celkova odhadovana ¢astka odpisti americkych finan¢nich instituci se pohybuje okolo 300
miliard americkych dolarti, coz predstavuje zhruba 2 % HDP Spojenych stat americkych
a asi 20% zakladniho kapitalu téchto instituci.” (www.investujeme.cz [online], cit. [2013-
12-3]). Autor ¢lanku Ondfej Doriidk klade otazku, jak je mozné, aby Spojené staty ziskaly
takové mnozstvi podfadnych hypoték. Jako jeden z diivodi uvadi moralni hazard, ktery
oznacuje jako jeden z typl negativni externality. V praxi se jednalo o situaci, kdy bankovni
domy zdmérné uzaviraly hypotéky, u nichz bylo vysoké riziko nesplaceni a jejichz hodnota
pfevySovala hodnotu nemovitosti. Dorfidk uvadi jako jednu z pfi¢in podcenéni rizika na
zaklad¢ predpokladu, ze ceny nemovitosti, jez v roce 2001 zacaly skute¢né rist, porostou i
nadale. Rust cen nemovitosti byl nasledkem snizeni irokovych sazeb a toto snizeni vedlo
dale k tendenci méné spofit a zit vice na dluh. Podle Dorndka existovaly dva zakladni
divody k ndkupu nemovitosti. Prvnim byla klesajici cena hypoték, kterd ldkala k ndkupu
nemovitosti za ucelem bydleni. Druhym divodem pak byla iluze trvalého ristu cen
nemovitosti, ktera lakala k nakupu nemovitosti jako alternativni investice, jez by mohla
vykompenzovat sniZzeni hodnoty penéz (www.investujeme.cz [online], cit. [2013-12-3]).

V roce 2006 doslo ve Spojenych statech k zabaveni rekordniho poc¢tu nesplacenych
nemovitosti. Prodej novych se tehdy snizil o 17,3 %. Banky, které¢ byly stile vice
ohroZovany nesplacenim Uveér se snazily ptfenést riziko na jiné subjekty a to se jim také
pomérné dafilo. V tomto ohledu vSak selhaly ratingové agentury, jenZ tim, Ze nadhodnotily
tzv. trange,” vytvotily cenovou bublinu. Desitky poskytovateli Gvéri bylo ohrozeno
krachem. Kvili obavam, Ze problémy by mohly mit vliv nejen na cely finan¢ni sektor, ale 1
na celou ekonomiku, zacaly padat americké akcie. ,,Divodem opravnénych obav bylo, Ze
trh americkych hypoték je diky pfevadéni hypotecnich uvérli na obchodovatelné cenné
papiry té€sné propojen s finan¢nimi trhy v USA i v dalSich zemich.” V srpnu 2007 pak
nejvetsi francouzska vefejné obchodovana banka BNP Paribas zastavila vybéry v hotovosti

ze svych tii investi¢nich fondi a jako divod uvedla pravé probihajici krizi ve Spojenych

3 Vétsina bank vyuzila instrumentd sekuritizace a z hypoték vytvofila tzv. SIV (Structured Investment
Vehicle). Slo o baligky hypoték se stejnymi parametry - tzv. trande. Vyhodou sekuritizace je moznost prodat
tyto balicky na sekundarnich trzich a udrzovat tak likviditu a cash-flow banky. Nevyhodou je jejich
informac¢ni nepiehlednost. TranSe obsahuji tak obrovsky pocet hypoték, ze ohodnoceni jejich kvality je v
prostiedi dynamického trhu prakticky nemozné* (www.investujeme.cz [online], cit. [2013-12-3]).
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statech. Tim se krize pfesunula také do Evropy. Zanedlouho doslo na evropském trhu
Kk rastu uroku i cen komodit (Www.ceskatelevize.cz/ct24/ekonomika [online], cit. [2013-
12-3]). Na strankach deniku E15 se mizeme docist, ze duvodem, pfesunu krize do Evropy
je zejména fakt, ze trh hypoték je kvili pfevadéni uveérii na cenné papiry tésné spjat i se
zahrani¢nimi finan¢nimi trhy (Www.zpravy.e15.cz [online], cit. [2013-12-6]).

Evropské centralni banky vyuzily k pomoci kratkodobé uvéry, ale ty situaci zlepSily
jen docasné. V bieznu 2008 oznamil FED uziti zachrannych prvki, k nimz od Velké
deprese nesahl. Klicovym okamzikem se stal pad americké investicni banky Lehman
Brothers 15. zafi, ktery je povazovan za prot&jsek Cerného &tvrtku ze 30. let. Nasledovala
vlna akvizic, propadl, bankroti a znarodiovani finan¢nich instituci. Krize postupné
zpusobovala propady hospodaiského rustu v fadé dalSich zemi i v ostatnich odvétvich
(www.ceskatelevize.cz/ct24/ekonomika [online], cit. [2013-12-3]).

V Evropé, zejména v Britanii, Némecku, Beneluxu a na Islandu, musely byt banky
zachranény intervencemi statu. Konkrétné na Islandu byla situace kritickd. Zemé se ocitla
na prahu statniho bankrotu. Velmi vaZna byla také situace Recka, jenz oviem dostalo do
problémi nejen kviali finanéni krizi rozSifené ze Spojenych statd, ale také kvili
dlouhodobému porusSovani Paktu stability. Vyrazné stoupla nedivéra v evropské banky.
Staty se snazily situaci uklidnit zvySovanim statnich garanci za vklady, ale ze strany
evropskych statii se tento postup jevil jako nekoordinovany. Finanéni krize v roce 2008 si
nevyzadala jednotny zasah EU, protoZze se vramci jednotlivych stath unie projevila
nestejnomérng. V zépadni Evropé vyvstala nutnost banky zachraiiovat, ale ve stfedni
Evropé zlstal bankovni sektor pomérné stabilni (www.evropa2045.cz [online], cit. [2013-
12-3)).

Krize, ktera se projevila v roce 2008, byla ¢asto davana do protikladu s Velkou
hospodarskou krizi ve 30. letech. Pfi bliz§im zkouméni lze najit mnoho spolecnych
aspekti, 1ze v8ak spatfovat i charakteristiky odlisné. Ani u jednoho z téchto ekonomickych
kolapst nelze oznacit jednozna¢né jednu piicinu. Ptehledné srovnani miizeme nalézt na
strankach deniku E15. Stejnym jmenovatelem obou krizi je podle odborniki role, kterou
sehraly nizké trokové sazby, jez wudrzovala centralni banka Spojenych stath
(http://zpravy.el5.cz [online], cit. [2013-12-6]). Ob¢ krize vznikly z cenovych bublin. Ve
téicatych letech se jednalo o cenovou bublinu spojenou s akciemi, v obdobi soucasné krize
Slo o bublinu na hypotecnim trhu. Dalsi spolecny aspekt shledavaji odbornici v selhani
bank. Ve 30. letech fungovaly banky jako shromazd’ovatelé vkladd, které pak investovaly

hlavné do akcii. V soucasnosti byl bankovni systém zasadné¢ ovlivnén deregulacemi na
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investicnich trzich. ,,Doslo k situaci, kdy cely finan¢ni trh ovladalo nékolik bank,
pojistoven a ratingovych agentur. Ty ze své pozice nalezité tezily a jejich zisky a odmény

prednim piedstavitelim rostly zavratnou rychlosti. Pfi¢inou rychlého ristu byla investice

téchto subjekti do stale rizikovéjsich hypoték* (www.dspace.upce.cz [online], cit.[2013-

12-6]). Ptehledné srovnani obou krizi nabizi nasledujici tabulka:

Tabulka €. 2.: Srovnani ¢eské ekonomiky v dobé Velké deprese a v roce 2009

1929-1932: skutecna krize 2007-2009: recese spojena

ceskoslovenské ekonomiky s medialni panikou

Nezaméstnanost roste o desitkovy rad Nezaméstnanost mirné roste

Zdravy bankovni sektor
Masova chudoba a hlad

Zebraenky

Série bankovnich krachii a poté sanaci
64 % muzi trpi nadvahou a obezitou

Meziroéni pokles maloobchodu o 8 %

Akcie klesaji 0 57% Akcie klesaji 0 60%

Zdroj: KOHOUT, Pavel., Finance po krizi, s. 79; ptevzato z (www.dspace.upce.cz [online], cit.[2013-12-6]).

Nasledujici grafy porovndvaji tfi vyznamné hospodaiské ukazatele v roce velké

hospodaiské krize 1929 a v roce 2008.

45


http://dspace.upce.cz/
http://dspace.upce.cz/

Graf €. 1.: Svétova primyslova vyroba
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Zdroj: Eichengreen and O’Rourke (2009)
Z grafu ¢. 1 je patrné, ze pokles svétové pramyslové vyroby byl v prvnich 9
mésicich roku 2009 nejméné tak strmy jako v prvnich deviti mésicich roku 1929 za velké

hospodarské krize.

Graf €. 2.: Svétové akciové trhy
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Zdroj: Global Financial Database. Ptevzato zz EICHENGREEN Barry; O’ROURKE Kevin H. A
Tale Of Two Depressions [online]. [Citace: 14. dubna 2014].
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Z grafu Cislo 2 lze jasné vycist, ze svétové akciové trhy padaly v roce 2008
mnohem rychleji nez za velké hospodaiské krize, coz znaci jeden z mnoha rozdilnych
aspektl. Eichengreen a O’Rourke ve své publikaci uvadi, ze pfi srovnani je patrné, ze
soudoba krize, kterd zapocala v roce 2008, respektive jesté diive, neni vaznéjsi nez situace

v letech 1929-1930.

Graf ¢. 3.: Objem svétového obchodu
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Zdroj: League of Nations Monthly Bulletin of Statistics. Pievzato z: EICHENGREEN Barry;
O’ROURKE Kevin H. A Tale Of Two Depressions [online]. [Citace: 14. dubna 2014].

Ttreti graf ukazuje propady v objemu svétového obchodu. I zde lze vycist, ze
propady ve svétovém priimyslovém obchodu v soucasnosti jsou vyraznéjsi nez za velké
hospodarské krize. Eichengreen a O’Rourke oznacuji tuto skuteCnost za alarmujici.
Zaroven vSak upozoriiuji ve své knize na fakt, Ze v roce 1929 po zhrouceni americké
burzy, klesala svétova ekonomika dalsi tfi po sobé jdouci roky.

Z hlediska nezaméstnanosti byla Velka hospodaiska krize oproti krizi soucasné
mnohonéasobné horsi. Nezameéstnanost ve 30. letech se pohybovala na urovni, které
dosahovala tésn€ po valce a znamenala tak velké socialni problémy pro miliony lidi.
Dal8im ukazatelem, na némz lze ilustrovat rozdily obou krizi, je hodnota HDP. Soucasna
krize neznamenala v hodnotach HDP takové propady jako v obdobi 30. let. ,,Vyvoj hodnot
hrubého domaciho produktu v Ceské republice a v USA je v podstaté totozny. Oproti tomu

hodnoty Velké deprese jsou o mnoho vychylenéjsi“. Tretim vyznamnym ukazatelem je
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vyvoj miry inflace. Inflace je fenoménem vyvoje ekonomik a je citlivé vnimadna nejen
ekonomy, ale 1 politiky a obc¢any. ,,Vyvoj miry inflace v hospodatské recesi ve 20. stoleti
mél ponekud strméjsi prabeh nez inflacni rist v soucasné krizi. Na pocatku roku 1929 se
mira inflace pohybovala v zapornych hodnotéach, jednalo se tedy o deflaci. Ze zapornych
deflacnich hodnot se béhem dvou let inflace ustdlila na hodnotach kolem 4%. Inflacni
vyvoj v Ceské republice a v Ceskoslovensku v podstaté kopiroval vyvoj inflace v zemi
puavodu krize® (www.dspace.upce.cz [online], cit.[2013-12-6]).

Ve tficatych letech zaujala americka vlada ke krizi neutralni postoj a odmitala
jakékoliv zasahy do ekonomiky. Podle analytika Pavla Kohouta bylo mozné ve 30. letech
zachranit situaci statni intervenci jesté v roce 1930. Zlomovym vSak podle jeho nazoru byl
pad velké komer¢ni banky Bank of United States, jeZ zpiisobil krachy dalSich bank.
V obdobi soucasné krize po padu Lehman Brothers vSak americka vlada intervenovala a
dochazelo k zestatiiovani mnoha finan¢nich instituci. ,,Zasahy vlad a centralnich bank
oznacuje vétsina analytikti za hlavni divod, pro¢ se soucasna krize zatim nerozrostla v tak
velkou depresi, jako tomu bylo v 30. letech®. Analytik Pavel Kohout oznacil jako jeden
z hlavnich rozdili existenci povinného pojisténi vkladt, diky kterému neméli klienti
tendenci hromadné své vklady vybirat (www.zpravy.el5.cz [online], cit. [2013-12-6]).

Spolu se vznikem finan¢ni krize v roce 2008, vyvstala také nutnéd potfeba zachrany
velkych finan¢nich instituci. Zacalo dochazet Kk fuzim, restrukturalizacim firem a statnim
zasahim. Kdyby vSak stat neintervenoval, pad velkych finan¢nich domii by znamenal
mnohonésobné vice negativni zasahy do ekonomiky. Odbornici se pievazné shoduji, Ze
»soucasna“ krize nedosahla zdaleka takovych propadi jako krize ve 30. letech. Rovnéz se
postupem Casu ukazalo, ze ani politické dasledky nejsou tak zavazné. V mnoha
materialech ovSem v souvislosti S porovnanim pfic¢in a disledkd obou krizi narazime na
otazku, pro¢ po vypuknuti krize v roce 2008, potazmo po jejim vyvrcholeni, zachvatila
spolecnost takova panika (http://is.muni.cz/th/219340/fss_m/ [online], cit. [2013-12-6]).
Zjistime, e V tomto ohledu sehrala zasadni roli média. Uloha sdé&lovacich prostiedki je
V porovnani s obdobim ve 30. letech zna¢né vétsi.

Medialni bublina, ktera kolem ekonomické krize v roce 2008 vznikla, méla za nasledek, ze
situace  byla spoleCnosti vnimdna mnohem dramati¢té¢ji a méné redlné
(www.dspace.upce.cz [online], cit.[2013-12-6]). Z uvedenych poznatkl vyplyva, ze pies
nékteré spolecné aspekty, kterymi se obé& krize vyznacuji, jsou v zdsadé neporovnatelné.
Jedna se o epochy tak vzdalené, ze je to v celku ptirozené. S ohledem na vyvoj v prvnich

mésicich krize v roce 2008 je patrné, Ze staty se poucily a zménily svlj piistup k dané
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problematice. Kdyby tak neucinily, pravdépodobné by se jednalo v globalnim méfitku o
krizi  jeSt¢  rozsahlejsi, nez byla  Velkd deprese ve 30. letech
(http://is.muni.cz/th/219340/fss_m/ [online], cit. [2013-12-6]).

o

V disledku valky doslo v Ceskoslovensku ke znehodnoceni mény a ménila se
rovnéz uroven mezd. To znamend, Ze jejich redlnd hodnota klesala a obyvatelé museli
vynalozit vétsi mnozstvi prostiedkll, aby si zachovali zivotni standard. Po prvni svétové
vélce a po odtrzeni Ceskoslovenska od Rakousko-Uherska bylo nutné vymezit pravidla pro
fungovani nové vzniklého svrchovaného statu. Prvnim krokem, jehoz cilem méla byt
stabilizace mény, bylo zavedeni mény vlastni. Ceskoslovenska ekonomika prochéazela
rustem a obdobi konjunktury pietrvavalo az do pocatku 30. let, kdy Groven zaméstnanosti
dosahovala svého maxima, a to 1 pfesto, Ze svét se jiz potykal s hospodatskou krizi. Krize
se v Ceskoslovensku neprojevovala tak dramaticky jako ve svété, a i Prazska burza,
prestoze byla rozkolisand, nepadla tak, jako burza na Wall Street. Piesto vSak je nutno
upozornit na nékolik faktd. Hodnota realné mzdy se zvySovala, coZ neni pro obdobi krize
typické. Tento fakt byl zplisoben tim, Ze podniky si ponechavaly pouze kvalifikované
pracovniky, kterym platily vysoké mzdy, jejichz redlnd hodnota byla v dasledku deflace
vyssi. Z toho vyplyvaji dvé skutecnosti: predné Cast obyvatel byla propusténa, rostla
nezaméstnanost a obyvatelé se pohybovali na hranici bidy. Druhou skute¢nosti je, Ze
pokles cen mél vliv na podniky jako takové. Ty musely nabizet svoje produkty za pfili§
nizké neodpovidajici ceny. Jednalo se o zaCarovany kruh, ktery se vlada snazila feSit
pomoci jakéhosi systému vazaného hospodatstvi. Velké koncerny byly vlastnény bankami.
Zaroven Ceskoslovensko prochazelo uvérovou krizi, kdy uroky dosahly az 9%. Avsak
vysoké trokové sazby ochranily banky pfed krachem, i proto, ze vklady byly v bankéach
zastoupeny ve vyS$i mife neZ poskytované uvéry. Tim tedy nebyl oslabovéan kapital,
kterym banky ¢innost téchto velkych akciovych spole¢nosti financovaly.

Piiginy krize lze spatiovat predeviim ve skutecnosti, ze Ceskoslovensko bylo ve
velké mife zavislé na exportu, jehoz hodnota v disledku svétové krize stale klesala. Tento
pokles tedy zprostfedkované prerostl v krizi i do Ceskoslovenska. Dal§im faktorem byla
krize v zeméd¢lstvi, doprovazena velkym poklesem cen zemédélské produkce, ktera se
vyrazné prohloubila v dob¢€, kdy Velka Britanie zacala importovat do Evropy cukr z Kuby
a tim omezila dovoz cukru z Ceskoslovenska. Disledky krize se o to vice projevovaly
smérem na vychod, ktery byl vice zemédélsky orientovany. Podniky se v dobé krize

naucily Setfit a postupem casu se zacal zvySovat 1 index zaméstnanosti. V roce 1939 dosahl
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90%. Presto vSak zotaveni, stejné jako pocatky krize, pfislo se zpozdénim oproti zbytku
svéta. Krize na finan¢nich trzich vyvrcholila v roce 1938, kdy zacalo dochazet k odlivu
zidovského kapitalu z Ceskoslovenska. Diky intervenci bank nedoslo ke zhrouceni burzy.
Ptesto se vSak v roce 1938 naplnily nejhorsi obavy. Doslo k mobilizaci ¢eskoslovenského
vojska a obyvatelé z diivoda obav a nejistoty zacali vybirat velké mnozstvi svych vklada.
Nastal run na banky, ktery vysoce ohrozil ekonomickou situaci v tehdejSim

Ceskoslovensku.

50



4. PRAKTICKA CAST

4.1 Vysledky vyzkumu metodou oral history

Vzhledem k obdobi, kterym se ve své praci zabyvam, bylo pomérné slozité najit
takové pamétniky, ktefi si obdobi tficatych let pamatuji. VétSina z nich, byli v dobé
vypuknuti krize v USA jesté¢ déti, coz determinuje informace ziskané béhem vyzkumu.
Nakonec se mi vSak diky ochoté¢ jedné zvedoucich pracovnic, podafilo najit v
pecovatelském domeé ve Znojmé na ulici Dukelské polovinu z celkového poctu
respondentti. Druhou polovinu tvoii respondenti ¢astecné z mé vlastni rodiny a ¢astecné se
jedna o blizké mych znamych. Celkem jsem v ramci vyzkumu uskute¢nila v obdobi od 5.
bfezna do 21. bfezna hloubkové rozhovory s deseti pamétniky.

Z dtivodu ochrany osobnich dat a také kvuli vyslovnému piani vétSiny dotazovanych
neuvadim zadné osobni a identifikacni udaje. Dal§im divodem je, Ze pro potieby vyzkumu
nebyly osobni data, krom informace o roku narozeni, potfebnd. Pfi hledani pamétnikii
ochotnych k poskytnuti rozhovoru, mne piekvapila nepfistupnost mnoha z nich. Pivodné
jsem oslovila 15 respondentt, ale 5 z nich odmitlo poskytovat jakékoli informace. Nutné
téz dodat, Ze pro ty, ktefi k rozhovoru svolili, bylo rozpominani na dobu jejich détstvi a
mladi psychicky naro¢né. To se odraZi i v jazyku odpovédi, kde jsou zamérné ponechany
nespisovné vyrazy ¢i slangové pojmy tak, aby se dle metodologie oral history dodrZela
autenti¢nost vypovedi.

Nekolik dotazovanych Zen se pii rozhovoru neubranilo slzam, ale bylo ztetelné, Ze 1
muzim délalo vzpominani problémy. Nejen z dlivodu, Ze mé otazky je zavadély do davné
doby, ale zejména proto, ze jim ptipomnéli mnozstvi smutnych zazitkt. P¥itomnost smrti,
nemoci a bidy, byla v dobé mezivalecné kazdodenni realitou. Kazdodenni realitou, ktera

nam v soucasnosti na nasem uzemi piipada absurdni a vzdalena.
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Respondent ¢islo 1

Délka rozhovoru: 35 minut
Rozhovor uskute¢nén: 13. 3. 2014
Rok narozeni: 1919

Pohlavi: zena

1) V kterém roce jste se narodila?
1919

2) Odkud pochazite?

Z vesnice PieSovice u Rouchovan na Vysocing

3) Cim se Zivili Vasi rodi¢e?
Moji rodice byli mali sedlaci. Pobirali naturadlni mzdu, coz bylo tehdy bézné. Zaplaceno

Vv penézich dostaval hlavn¢ na vesnici malokdo.

4) Zila jste na vesnici nebo ve mésté?
Se svymi rodici jesté na vesnici. Pii ndletech za druhé svétové valky jsme ale pfisli o nas
dim. Odesli jsme tedy do pohranici, sem do Znojma, kde zlstali po Némcich prazdné a

opusténé domy a byty. Od té doby Ziji v Oblekovicich.

5) Zila jste v byté nebo v dom&?
Méli jsme vlastni dim. Tady v Oblekovicich uz jsme Zili v byté. Byl to skoro takovy

chudobinec. Zili jsme opravdu nuznég.

6) Kolik lidi Zilo ve Vasi domacnosti? Mate sourozence?
Celkem 7. Sourozence mdam, ale nestykali jsme se. V podstaté je neznam. Jsem

nemanzelské dité. To v té dobé nebylo dobré.

7) Jak jste vnimala celkovou Zivotni uroven Vasi rodiny? Pamatujete si, Ze byste
trpéli nedostatkem néceho? Popripadé ¢eho a jak se VaSe Zivotni situace vyvijela
V prubéhu let?

Hodné jsme se nadfeli. Mé&li jsme moc tézky Zivot, ale méli jsme €as a klid na jidlo a na

odpocinek. Jidla jsme si hodné vazili. Piistupovali jsme k nému tplné€ jinak. Dnes lidé vSe
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hltaji a viibec si neuvédomuji hodnotu jidla. My jsme k nému méli vztah taky proto, ze
jsme si jej museli sami opatfit — vypéstovat, vyrobit.

Manzel ptiSel o nohu a tak nemohl pracovat. Ja jsem také dlouho neméla praci. Ani on ani
ja jsme nedostavali zadny diichod, Zadnou podporu. Neméla jsem jednu dobu ani shnilé
brambory. Kdyz byl manzel jesté¢ na vojné, brala jsem od vojska 300 korun. Ale to pak

skoncilo. Bylo to trochu lepsi, kdyz jsem dostala praci v nemocnici. Uklizela jsem tam.

8) Pamatujete si, kolik priblizné vydélavali Vasi rodice? Popiipadé s jakou pribliZnou
¢astkou Vase rodina musela mési¢né vystacit?

Rodice nedostavali penize, ale jidlo a tfeba petrolej, protoze elektfinu k nam zavedly az po
valce. Nebyl ani rozhlas. Jesté€ chodil bubenik. J4 jsem v nemocnici pak dostavala asi 750
korun. Ale na néjaké sluSné vyziti bylo potfeba tehdy néco malo pres 1000 korun. Pijcovat
penize jsme si nemohli. Neméli bychom to z ¢eho zaplatit. A tak jsem aspon jako dité

zaSivala pytle, kdyZ mi to dovolili.

9) Méli jste moZnost si nékteré zboZi/ véci (mysleno jidlo a véci denni potieby) opatrit
sami? M¢éli jste napiiklad zahradu nebo hospodarstvi? Nebo jste byli odkazani na
zboZi dostupné na trhu, pozdéji na pridélovy (listkovy) systém?

Kdyz se jedlo, nejprve se vzdy najedli déti. Cekalo se, kolik toho déti sni a co nechaji
matce na talifi. Matka méla asi 42 kilo, kdyZ rodila prvniho syna. Hospodafstvi jsme méli
jen malé. Za domkem bylo pole. Tam jsme mohli si sesbirat brambory, kdyz zbylo po
sklizni nebo na louce slamu nebo seno. Kdyz byl listkovy systém, museli jsme tfeba prodat

listek na maso, abychom mohli koupit néco jiného, z ¢eho by se najedlo vice lidi.

10) Bylo mozZné za valky péstovat plodiny a chovat zvirata?

Néco jsme pestovat mohli. Hlavné brambory a zeleninu. Za krize se situace hodn¢ zhorsila.
11) Vzpominate si, jak vypadaly tehdejsi obchody a co bylo moZné na trhu dostat?
My jsme moc nakupovat nemohli. Na obchody si nevzpominam. Ve mésté to bylo asi jiné.

My jsme spiSe dostavali od sousedll, kdyZ nékomu zbylo a chtél ndm pomoci.

12) Kolik staly béZné véci jako chleba, mléko apod.? Jaké byly tehdy ceny energii —

elektrina, voda? A v jaké vysi se pohybovaly naklady nutné na bydleni?
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Na ceny si uz pfesné nepamatuji. Vim jen, Ze kdyz uz byla elektiina, tak ndm jeden pan

titeba pomahal tak, Ze nam odpojoval hodiny, abychom nemuseli tolik platit.

13) Byl nékdo z Vasich blizkych totalné nasazeny?

Manzel ano. Byl v Rakousku a pak az ve Stuttgartu.
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Respondent Cislo 2

Délka rozhovoru: 30 minut
Rozhovor uskute¢nén: 13. 3. 2014
Rok narozeni: 1925

Pohlavi: muz

1) V kterém roce jste se narodil?
1925

2) Odkud pochazite?

Narodil jsem se na rohu na Dukelské.

3) Cim se zivili Vasi rodice?

Muj otec byl valecny invalida. Pak dostal trafiku. Matka byla v domécnosti.

4) Zil jste na vesnici nebo ve mésté?
Drtive ve mésté. Pak prisla okupace. Odvezli nas autobusem do Jarométic nad Rokytnou a

tam jsme Zili v letnim byt&. Zili jsme moc uboze.

5) Zil jste v byté nebo v domé&?
V byté. Vlastni dim jsme nikdy neméli.

6) Kolik lidi Zilo ve Vasi domacnosti? Mate sourozence?

Asi 5. Mam dvé sestry. Mladsi a starsi.

7) Jak jste vnimal celkovou Zivotni iroven Vasi rodiny? Pamatujete si, Ze byste trpéli
nedostatkem néceho? Popripadé ¢eho a jak se VasSe Zivotni situace vyvijela v pribéhu
let?

Hladem jsme netrpéli. Hodné lidi majetek propilo. Alkohol byl béZzné dostupny. Ale

potraviny mély dost nizkou uroven. Tenisky u Bat¢ staly asi 22 korun.

8) Pamatujete si, kolik pribliZzné vydélavali Vasi rodice? Popripadé s jakou pribliZnou
¢astkou Vase rodina musela mési¢né vystacit?

Otec pozdgji dostaval asi 300 korun za mésic.
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9) Méli jste moZnost si nékteré zboZi/ véci (mysleno jidlo a véci denni potieby) opatfit
sami? Méli jste napiiklad zahradu nebo hospodaistvi? Nebo jste byli odkazani na
zbozi dostupné na trhu, pozdéji na pridélovy (listkovy) systém?

V roce 1936 jsme koupili pole a vysadili jsme meruiiky a néjakou zeleninu, ale Zadné velké
hospodaistvi jsme neméli. Otec by se o hospodaistvi nemohl starat a matka by to sama
s malymi détmi ur€ité nezvladla. Tak jsme méli jen ty meruiiky, jen to jedno malé pole

nebo spi§ malou zahradu.

10) Bylo mozZné za valky péstovat plodiny a chovat zvirata?

vvvvvv

jsme sledovat vSechny vyhlasky a nafizeni. Bylo to tézké.

11) Vzpominate si, jak vypadaly tehdejsi obchody a co bylo mozZné na trhu dostat?

Byl jsem dité. Moc si toho nepamatuji.

12) Kolik staly béZné véci jako chleba, mléko apod.? Jaké byly tehdy ceny energii —
elektiina, voda? A v jaké vysi se pohybovaly niaklady nutné na bydleni?

Jak tikam, byl jsem maly. O takové véci jsem se nezajimal. Myslim, Ze jsme mési¢né
pottebovali tak 600 az 700 korun. Rodice nedostdvali zadny dichod, hlavné otec ne, a tak

to ne vzdy vystacilo.
13) Byl nékdo z VasSich blizkych totialné nasazeny?

Z mych blizkych na nucenych pracich nikdo nebyl. J& jsem si to asi odbyl za vSechny,

protoze mé& v padesatém ctvrtém zavieli za vlastizradu a poslali do uranovych dola.
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Respondent Cislo 3

Délka rozhovoru: 25 minut
Rozhovor uskute¢nén: 5. 3. 2014
Datum narozeni: 1934

Pohlavi: zena

1) V kterém roce jste se narodila?

1934

2) Odkud pochazite?

Z Petifvaldu — okres Karvina

3) Cim se zivili Vasi rodice?

Otec pracoval na Sacht¢, matka byla v domécnosti.

4) Zila jste na vesnici nebo ve mésté?

Pettvald m¢l status méstysu.

5) Zila jste v byté nebo v domé&?

Zili jsme v dvoupokojovém bytg.

6) Kolik lidi Zilo ve Vasi domacnosti? Mate sourozence?

Mam sestru, byli jsme v domacnosti 4 a jesté moji prarodice.

7) Jak jste vnimala celkovou Zivotni uroven Vasi rodiny? Pamatujete si, Ze byste

trpéli nedostatkem néceho? Popripadé ceho a jak se VaSe Zivotni situace vyvijela

Vv priibéhu let?

-----

tehdy, hlavné za vélky, byl vSeho nedostatek, ale hladem jsme netrp€li. Situace se hodné

zlepsila po roce 1945. Pamatuji si vSak z vypravéni, ze za prvni svétové valky a po ni, kdyz

vznikla republika, byla situace hor$i. Moji rodi¢e hlad méli a byli po prvni valce hodné

hubeni.
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8) Pamatujete si, kolik priblizné vydélavali Vasi rodi¢e? Popripadé s jakou p¥ibliZnou
¢astkou Vase rodina musela mési¢né vystacit?

Nezlobte se, ale to asi opravdu nepamatuiji.

9) Méli jste moZnost si nékteré zboZi/ véci (mysleno jidlo a véci denni potieby) opatiit
sami? Méli jste napriklad zahradu nebo hospodaistvi? Nebo jste byli odkazani na
zbozi dostupné na trhu, pozdéji na pridélovy (listkovy) systém?

Kdo mohl ze své domacnosti néco postradat, tfeba oSaceni, tak je na vesnici vyménil.

Nejcast¢ji za mouku nebo za ovoce.

10) Bylo mozné za valky péstovat plodiny a chovat zvirata?

Péstovat plodiny a chovat n¢jaké mensi zvifata se mohlo, ale nesmélo se tieba zabit prase.

11) Vzpominate si, jak vypadaly tehdejsi obchody a co bylo moZné na trhu dostat?
V obchodech byly jen zékladni potraviny, a protoze fungoval né&jakou dobu piidélovy

systém, tak byly celkem prazdné. Zadné sladkosti, zadné dobroty, tak jak to zname dnes.
12) Kolik staly béZné véci jako chleba, mléko apod.? Jaké byly tehdy ceny energii —
elektfina, voda? A v jaké vysi se pohybovaly naklady nutné na bydleni?

Byla jsem dité, takZe tyto starosti mé minuly.

13) Byl nékdo z VasSich blizkych totalné nasazeny?

Nastavajici Zena mého bratrance byla ro¢nik 1921 a ta na nucené prace musela.
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Respondent ¢islo 4

Délka rozhovoru 1 hodina
Rozhovor uskute¢nén: 13. 3. 2014
Rok narozeni: 1927

Pohlavi: zena

1) V kterém roce jste se narodila?
1927

2) Odkud pochazite?

Pochézim z Moravskych Budéjovic.

3) Cim se Zivili Vasi rodi¢e?
Byla jsem ze 6 déti a vyrostli jsme v chudobinci. Otec brzy umfel. Zistali jsme sami jen

s maminkou.

4) Zila jste na vesnici nebo ve mésté?

Moravské Budg€jovice jsou malé mésto

5) Zila jste v byté nebo v domé&?
Pozdé&ji jsme meli takovy opravdu maly byt. KdyZz jsme pfisSli do Znojma, zili jsme na

Loucké v soukromém domée.

6) Kolik lidi Zilo ve Vasi domacnosti? Mate sourozence?

Nakonec jsme zUstali jen 4, protoZe dvé déti mamince umfeli.

7) Jak jste vnimala celkovou Zivotni uroven Vasi rodiny? Pamatujete si, Ze byste
trpéli nedostatkem néceho? Popripadé ¢eho a jak se VaSe Zivotni situace vyvijela
V prubéhu let?

Bylo slozité se uzivit. Byli jsme radi za kaZzdou praci. U sedldka jsme pomahali sbirat
brambory a nosit diivi. KdyZ jsme mohly, pomdhaly jsme s domacimi pracemi.
Nepamatuji si, Ze bychom m¢li hlad, ale ptesto jsme si jidla velmi vazili. Pozdé&ji jsem
dostala praci v domécnosti jednoho pana doktora a tam jsem se naucila vSechny potiebné

prace, takze jsem se pak mohla vdat a situace se troSku zlepsila. I kdyz byla krize, takze
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bylo hodné lidi bez prace. Myslim, Ze Zeny na tom byly o néco 1épe, kdyzZ mohly délat

hospodyné za aspon maly plat nebo za néco jiného.

8) Pamatujete si, kolik priblizné vydélavali Vasi rodice? Popripadé s jakou pribliZnou
¢astkou Vase rodina musela mési¢né vystacit?

Maminka méla dichod asi 400 korun. To bylo moc malo. Vzpominam si tieba, Ze jsme
jako déti nosily lakované boticky a bali jsme se, abychom je neznicili. Kdybychom si je
rozbili, nemé&li bychom nic. Obleeni nam §ila maminka nebo jsme néjaké dostali, ale jen

tézko jsme si jej mohli koupit.

9) Méli jste moZnost si nékteré zboZi/ véci (mysleno jidlo a véci denni potieby) opatrit
sami? Méli jste napriklad zahradu nebo hospodarstvi? Nebo jste byli odkazani na
zboZi dostupné na trhu, pozdéji na pridélovy (listkovy) systém?

Fungoval listkovy systém. Rodic¢e byli moc vétici, hlavné maminka. Kdyz jsme odchazeli
z kostela, pan faraf mi obc¢as dal tajné¢ 100 korun, abychom vyzili. Mamince pomahali
hodné nasi kmotfi, kteti ndm davali sddlo, maso ze zabijacky, mouku, cukr nebo zeli. Ale

nebylo to moc ¢asto.

10) Bylo mozZné za valky péstovat plodiny a chovat zvirata?

My jsme Zadnou zahradu ani zvifata nikdy neméli. J4 jsem uz od utlého v€ku byla ve
sluzbé u pani doktorové. Tehdy jsme ji musely fikat milost pani. Kdyz jsem u nich slouzila
uz déle, dostavala jsem 500 korun. To jsem poprvé dostavala penize. U sedlaka jako déti

jsme pracovali za jidlo.

11) Vzpominate si, jak vypadaly tehdejsi obchody a co bylo mozZné na trhu dostat?

Cokolada byla nekvalitni, ale ob¢as jsme si ji koupili. Jedli jsme hodné zdravé. Maso jsme
mohli mit tak jedenkrat za tyden, nékdy ani to ne. Maso bylo vzacné. Témét nebylo mozné
dostat kavu. Ta byla draha. Ale pani doktorova ji obfas doma méla. Jen jsem sméla

pfi¢ichnout.

12) Kolik staly bézné véci jako chleba, mléko apod.? Jaké byly tehdy ceny energii —
elektfina, voda? A v jaké vysi se pohybovaly naklady nutné na bydleni?
Osminka masla stala asi 5 korun. Celé maslo asi 25. Ale tfeba nabytek jsme si museli

koupit za pujcku. Pamatuji si, ze jsem neméla penize na vybavu a tak jsem se nemohla
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hned vdat. To bylo tehdy dtlezité. Kolik staly energie, si uz nevzpominam. V Moravskych
Budg&jovicich jsme elektiinu jest¢ neméli. Kdyz jsme u sedldka draly pefi, svitili jsme si

petrolejovymi lampami. Petrolej nebyl az tak drahy.

13) Byl nékdo z VasSich blizkych totalné nasazeny?

Z mé rodiny nikdo, ale myslim, ze jeden chlapec z rodiny moji kmotry.
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Respondent ¢islo 5

Délka rozhovoru 45 minut
Rozhovor uskute¢nén: 13. 3. 2014
Rok narozeni: 1929

Pohlavi: muz

1) V kterém roce jste se narodil?
1929

2) Odkud pochazite?
Z okresu Ttebic

3) Cim se zivili Vasi rodice?

Byli zeméd¢lci. Méli asi 10 hektart pudy.

4) Zil jste na vesnici nebo ve mésté?

Na vesnici na Vysoc€ing.

5) Zil jste v byté nebo v domé&?
Mé¢li jsme velky statek.

6) Kolik lidi Zilo ve Vasi domacnosti? Mate sourozence?
Zilo nas doma 5. Sourozence jsem nemé&l. Maminka né&jaké dité pak jesté ekala, narodilo

se mrtveé.

7) Jak jste vnimal celkovou Zivotni tiroven Vasi rodiny? Pamatujete si, Ze byste trpéli
nedostatkem néceho? Popripadé ¢eho a jak se VasSe Zivotni situace vyvijela v pribéhu
let?

Byli jsme oproti jinym lidem dost samostatni. Hlad jsme urcité neméli. Ale abychom ho
nem¢éli, museli jsme hodné a tvrd¢ pracovat. Brzy rano vstavat a starat se o hospodarstvi.
Nebylo to zadarmo. M¢l jsem znicena zada uz jako mlady kluk. Nase Zivotni situace se
postupné spiSe zhorSovala. Za valky jsme sice museli odvadét néjaké davky vojsku, ale

stale jsme statek méli. Po valce jsme o néj pfisli pti kolektivizaci. Pak jsme na ném
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pracovali dal, ale jako na cizim. To bylo smutné. Dnes je ale vSe jinak. Dnes je vSechno

lepsi. Hlavné proto, Ze je socialni systém.

8) Pamatujete si, kolik priblizné vydélavali Vasi rodi¢e? Popriipadé s jakou pribliZnou
¢astkou Vase rodina musela mési¢né vystacit?
Rodi¢e neméli zddnou mzdu. Vydélkem byla obziva. Kdyz se urodilo, néco jsme mohli

prodat.

9) Méli jste moZnost si nékteré zboZi/ véci (mysleno jidlo a véci denni potieby) opatrit
sami? Méli jste napiiklad zahradu nebo hospodarstvi? Nebo jste byli odkazani na
zbozi dostupné na trhu, pozdéji na pridélovy (listkovy) systém?

Skoro vS$e jsme si opatfovali sami. Do mé&sta se jezdil kupovat jen cukr, sul, petrolej a tak.

10) Bylo mozné za valky péstovat plodiny a chovat zvirata?
Zustali nam tieba kralici. Ale prase nebo kravu jste za okupace porazit nemohl. Za to se Slo

rovnou do plynu.

11) Vzpominate si, jak vypadaly tehdejsi obchody a co bylo moZné na trhu dostat?
Myslim, Ze k sehnani bylo za republiky vSechno, ale musel jste mit penize. Kdo penize
nem¢l, nemohl si taky nic dovolit. Co ¢loveék mohl, vyrobil si sdm. Bylo zbyte¢né utracet,

kdyz se ¢lovék mohl zaopatfit.

12) Kolik staly béZné véci jako chleba, mléko apod.? Jaké byly tehdy ceny energii —
elektrina, voda? A v jaké vysi se pohybovaly naklady nutné na bydleni?

Chleba se délal doméci. Mléko jsme méli od krav. Maslo jsme si také tloukli sami. Mouku
jsme nechali pomlet u mlynate, kdyz bylo dost obili. Vim, Ze za krize se obili prodéavalo
tézko. Trh byl jesté cely pokiiveny kvili riznym Smelindm. To tfeba hnalo cenu obili
zbytecné nahoru. Vliv mélo, kdyz se tieba rozkiiklo, ze bude valka. Cena obili Sla hned

nahoru. Elektfinu jsme neméli.
13) Byl nékdo z Vasich blizkych totalné nasazeny?

Z mé rodiny byl totadlné¢ nasazeny bratranec. Byl ro¢nik 1921. A pak bylo takovych lidi

dost po vesnici.
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Respondent ¢islo 6

Délka rozhovoru: 25 minut
Rozhovor uskute¢nén: 15. 3. 2014
Datum narozeni: 1924

Pohlavi: zena

1) V kterém roce jste se narodila?
1924

2) Odkud pochazite?

Brno-venkov

3) Cim se zivili Vasi rodice?

Otec byl ucitel. Matka byla v domacnosti.

4) Zila jste na vesnici nebo ve mésté?

Brno venkov je a byla souc¢ast mésta Brna.

5) Zila jste v byté nebo v dom&?

Zili jsme v domku. Ve $kole. Ugitelské rodiny méli narok na bydleni co nejblize §kole.

6) Kolik lidi Zilo ve Vasi domacnosti? Mate sourozence?

4. M¢éla jsem jednoho bratra.

7) Jak jste vnimala celkovou Zivotni uroven Vasi rodiny? Pamatujete si, Ze byste
trpéli nedostatkem néceho? Popripadé ceho a jak se VaSe Zivotni situace vyvijela
Vv priibéhu let?

Patfili jsme k nizsi stfedni tfidé. Otec dostaval pravidelny plat a navic mél jistotu statniho

zaméstnance. Pozd¢ji dostaval i penzy.
8) Pamatujete si, kolik priblizné vydélavali Vasi rodice? Popripadé s jakou pribliZnou

¢astkou Vase rodina musela mési¢né vystacit?

To si bohuzel nepamatuji, ale myslim, Ze to bylo méné nez pramer.
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9) Méli jste moZnost si nékteré zboZi/ véci (mysleno jidlo a véci denni potieby) opatrit
sami? Méli jste napiiklad zahradu nebo hospodaistvi? Nebo jste byli odkazani na
zbozi dostupné na trhu, pozdéji na pridélovy (listkovy) systém?

Kazdy se vétsinou snazil mit alespon malou zahradku a alesponi né¢jaké drobné zvifectvo.

Usnadnovalo to lidem v mnohém Zivot.

10) Bylo mozné za valky péstovat plodiny a chovat zvirata?

vvvvvv

11) Vzpominate si, jak vypadaly tehdejsi obchody a co bylo moZné na trhu dostat?
V obchodech za prvni republiky bylo zbozi bézné denni spotieby, ale bylo drahé. Béhem
valky pak bylo vSe na ptidél.

12) Kolik staly béZné véci jako chleba, mléko apod.? Jaké byly tehdy ceny energii —
elektiina, voda? A v jaké vysi se pohybovaly niklady nutné na bydleni?

Ptesné ¢astky si nepamatuji.

13) Byl nékdo z VasSich blizkych totalné nasazeny?
Nebyl.
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Respondent ¢islo 7

Délka rozhovoru 48 minut
Rozhovor uskute¢nén: 21. 3. 2014
Datum narozeni: 1921

Pohlavi: muz

1) V kterém roce jste se narodil?
1921

2) Odkud pochazite?

Ze Slovenska. Z hor na rozhrani Beskyd.

3) Cim se zivili Vasi rodice?

Me¢li jsme hospodaistvi. Hlavné jsme chovali ovce a kozy.

4) Zil jste na vesnici nebo ve mésté?

V malé vesnici. Tehdy to bylo par osad.

5) Zil jste v byté nebo v domé&?

Zili jsme v domé. Miij rodny déim uz zbourali.

6) Kolik lidi Zilo ve Vasi domacnosti? Mate sourozence?

V domadcnosti nés Zilo 8. M¢l jsem 5 sourozenctli. UZ Ziji jen 3.

7) Jak jste vnimal celkovou Zivotni iroven Vasi rodiny? Pamatujete si, Ze byste trpéli

nedostatkem néceho? Popripadé ¢eho a jak se VaSe Zivotni situace vyvijela v priibéhu

let?

Nem¢li jsme hlad. To opravdu ne. Ale se vS§im bylo potieba Setfit. Plytvani jako dnes

neexistovalo. A byli jsme odkazani sami na sebe. Béhem hospodarské krize se situace

zhorsila, to je samoziejmé. Tam odkud pochazim, to byl chudy kraj. Krize pfinesla vzestup

nezamé&stnanosti. Lidé neméli dost penéz a nds se to dotklo zejména tak, ze bylo obtizné

vvvvvv
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8) Pamatujete si, kolik priblizné vydélavali Vasi rodi¢e? Popripadé s jakou piibliZnou
¢astkou Vase rodina musela mési¢né vystacit?

Rodice nedostavali plat. Takto pfesna ¢isla opravdu uz nevim.

9) Méli jste moZnost si nékteré zboZi/ véci (mysleno jidlo a véci denni poti‘eby) opatfit
sami? Méli jste napriklad zahradu nebo hospodaistvi? Nebo jste byli odkazani na
zbozi dostupné na trhu, pozdéji na pridélovy (listkovy) systém?

Vse jsme si opatiovali sami. VSe co §lo. Bud’ jsme to sami vyprodukovali, nebo vyménili
se sousedy. Listkovy systém fungoval kratce po prvni svétové valce a pak az zas za

Némcu.

10) Bylo mozné za valky péstovat plodiny a chovat zvirata?
Néco jsme si ponechat mohli. Ale hodné jsme toho museli odevzdavat. Zadna vétsi zvitata
lidé doma mit nesméli. Nebo je mit mohli, ale nesméli je zabit a spotfebovat. Maso bylo

pro vojaky.

11) Vzpominate si, jak vypadaly tehdejsi obchody a co bylo moZné na trhu dostat?
Do mésta jsme jezdili jen velmi malo. V mistnim konzumu bylo jen to nejzakladngjsi. A

kupovalo se jen to, co si ¢lovek skute¢né sam opattit nemohl.

12) Kolik staly béZné véci jako chleba, mléko apod.? Jaké byly tehdy ceny energii —
elektiina, voda? A v jaké vySi se pohybovaly naklady nutné na bydleni?

Elektfina viibec nebyla. Kde pak. Nékde v horach. Elektfinu jsem mél v domacnosti az,
kdyz jsem se po valce prestechoval na Moravu, kdyz jsem se sem pfizenil. Vodu jsme brali
ze studny. A kolik stal chleba nevim. Samo jsme si ho pekli. A mouku jsme vyménili tfeba

za mléko.

13) Byl nékdo z VasSich blizkych totilné nasazeny?
Ja jsem rocnik, ktery na nucené prace musel. Byl jsem nejprve v Rakousku a pak i
vV Némecku. VétSina mych kamarddi se nevrétila viibec nebo umfeli kratce po ndvratu,

protoze nas zdravotni stav byl opravdu nuzny. Od t€ doby mam trvalé nasledky.
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Respondent ¢islo 8

Délka rozhovoru 30 minut
Rozhovor uskute¢nén: 15. 3. 2014
Datum narozeni: 1931

Pohlavi: zena

1) V kterém roce jste se narodila?
1931

2) Odkud pochazite?

Brno-venkov

3) Cim se zivili Vasi rodice?

Byli sedlaci.

4) Zila jste na vesnici nebo ve mésté?

Myslim, Ze by se to dalo povazovat za vesnici.

5) Zila jste v byté nebo v domé&?

Mg¢li jsme vlastni dim.

6) Kolik lidi Zilo ve Vasi domacnosti? Mate sourozence?

Zili jsme tam 4. Mam jednoho bratra.

7) Jak jste vnimala celkovou Zivotni uroven Vasi rodiny? Pamatujete si, Ze byste
trpéli nedostatkem néceho? Popripadé ceho a jak se VaSe Zivotni situace vyvijela
Vv priibéhu let?

Nedostatek jsme nepocitovali. Ale vse jsme méli z vlastnich zdroji. Kazdy hodné Setfil.
Maso jsme méli jedenkrat tydné nebo i méng. VéEtSinu toho, co Elovek vypéstoval nebo

vyrobil-vejce, maslo, maso, se prodavalo a kupoval se jen cukr.
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8) Pamatujete si, kolik pribliZzné vydélavali Vasi rodice? Popripadé s jakou pribliZnou
¢astkou Vase rodina musela mési¢né vystacit?
Otec jako safar vydelaval pied valkou asi 80 korun za tyden. To byl v poméru k ostatnim

velmi dobry plat. Vétsina méla 50 korun nebo méng.

9) Méli jste moZnost si nékteré zboZi/ véci (mysleno jidlo a véci denni potieby) opatrit
sami? Méli jste napriklad zahradu nebo hospodarstvi? Nebo jste byli odkazani na
zbozi dostupné na trhu, pozdéji na pridélovy (listkovy) systém?

Vse jsme méli zhospodaistvi. Ale naptiklad cokolddu jsem poprvé ochutnala az
s ptichodem tzv. Marschallova planu. Nékteré léky pfivezli prezivsi z koncentracnich

tabort, jinak nebylo nic.

10) Bylo mozné za valky péstovat plodiny a chovat zvirata?
Péstovalo se, ale vSe jsme museli odevzdat. Hlavné v zavérecné ¢asti valky. Udé€lovali se
tvrdé sankce za nesplnéni. No a po roce 1948 pfiSlo zndrodnéni. Navic jsme se na konci

valky museli starat nejen p sebe, ale i o mnoho ruskych vojaki.

11) Vzpominate si, jak vypadaly tehdejsi obchody a co bylo moZné na trhu dostat?
Na vesnici se hodné sménovalo — vejce za maso a jiné. Byla nizka kriminalita. Lidé
nekradli a hodné¢ se také prodavalo — tfeba ovoce piimo v sadech. Spotfeba dal§iho zboZzi

byla minimalni.

12) Kolik staly béZné véci jako chleba, mléko apod.? Jaké byly tehdy ceny energii —
elektfina, voda? A v jaké vysi se pohybovaly naklady nutné na bydleni?

Vzpominam si, Ze rohlik stal asi 20 haléit, ale chleba si vétSinou, kdo mohl, pekl doma
vlastni. Kupovany stal asi 2 koruny. Voda byla zdarma a elektfina pred valkou vibec

nebyla. Byla pouze soukroma a byla hodné draha.

13) Byl nékdo z VasSich blizkych totilné nasazeny?

Ne, ale tatinek byl mobilizovén a o statek se tedy musel starat bratr.
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Respondent ¢islo 9

Délka rozhovoru 49 minut
Rozhovor uskute¢nén: 10. 3. 2014
Datum narozeni: 1926

Pohlavi: muz

1) V kterém roce jste se narodil?
1926

2) Odkud pochazite?
Z Ttebice.

3) Cim se zivili Vasi rodice?

Otec byl Svec. Matka byla se mnou a s ostatnimi détmi doma.

4) Zil jste na vesnici nebo ve mésté?

Ve mésté. Ale Tiebi¢ neni moc velké mésto.

5) Zil jste v byté nebo v domé&?

Zili jsme v men$im fadovém domku na kopci.

6) Kolik lidi Zilo ve Vasi domacnosti? Mate sourozence?
V domécnosti nas zilo 5. Mam jednoho sourozence. MladS$iho bratra. Ale moji rodice
vychovéavali jeSt€¢ dceru od matciny sestry, tedy moji tety, ktera umiela po valce na

Spanélskou chiipku.

7) Jak jste vnimal celkovou Zivotni uroven Vasi rodiny? Pamatujete si, Ze byste trpéli
nedostatkem néceho? Popripadé ¢eho a jak se VaSe Zivotni situace vyvijela v prubéhu
let?

Otec byl ve svém femesle velmi zruény. M¢l dost zakazniki, takZze hladem jsme netrpéli.
Ale takové vymozenosti jako dnes samoziejmé nikdo neznal. Dnes je dostupné vSechno,

ale tehdy jsme si jako déti o laskomindch mohli nechat jen zdat. KdyZ jsme chtéli néco

vvvvvv
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zivnost délat nemohl, kdyz pfisli komunisté, ale stejn¢ uz byl stary a za cas umfel. J4 jsem

pak Sel pracovat do druzstva a snazil jsem se postarat o rodinu.

8) Pamatujete si, kolik pribliZzné vydélavali Vasi rodice? Popripadé s jakou pribliznou
¢astkou Vase rodina musela mési¢né vystacit?

Pfesné si nevzpominam, ale myslim, Ze otec prodaval hezké stfevice asi za 25 korun. Za
prvni republiky pak jesté matka dostavala néjakou malou ¢astku, protoze vychovavala dité

navic, ale to nebylo moc.

9) Méli jste moznost si nékteré zbozi/ véci (mysleno jidlo a véci denni poti‘eby) opatiit
sami? MEéli jste napriklad zahradu nebo hospodarstvi? Nebo jste byli odkazani na
zbozi dostupné na trhu, pozdéji na pridélovy (listkovy) systém?

Nas domek stal na kopci nad Ttebi¢i. Méli jsme pied nim malou piedni zahradku, kde
maminka péstovala néjakou zeleninu a vzadu za domem byla jesté jedna trosku veétsi
zahrada, kde bylo par, asi 3 nebo 4 ovocné stromy. V rohu jsme na zahradé méli v Kotci

kréliky, ale nic vic.

10) Bylo mozné za valky péstovat plodiny a chovat zvirata?
Za valky jsme si mohli vSe nechat, 1 kraliky. Nem¢li jsme zadné hospodafstvi, takze na nas

by si nic nevzali.

11) Vzpominate si, jak vypadaly tehdejsi obchody a co bylo moZné na trhu dostat?
Kupovali jsme bézné véci — maéslo, cukr, mouku. Chleba jsme si pekli. Co Slo, jsme si
sehnali od lidi, kteti méli staveni a méli vlastni zdroje. Jednou asi za 10 dni se otec

vypravil a obesel hospodare a koupil, co bylo potieba.

12) Kolik staly bézné véci jako chleba, mléko apod.? Jaké byly tehdy ceny energii —
elektfina, voda? A v jaké vysi se pohybovaly naklady nutné na bydleni?
Na ceny si opravdu nevzpominam. Jako dité jsem vnimal, jestli mame dost jidla nebo ne,

ale kolik co stoji, jsem se nezajimal.

13) Byl nékdo z VasSich blizkych totilné nasazeny?

Myslim, Ze mij stryc, ale ten umfel t€sné po valce.
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Respondent ¢islo 10

Délka rozhovoru 25 minut
Rozhovor uskute¢nén: 10. 3. 2014
Datum narozeni: 1929

Pohlavi: muz

1) V kterém roce jste se narodil/a?
1929

2) Odkud pochazite?
Z Beskyd.

3) Cim se Zivili Vasi rodi¢e?
Matku jsem bohuzel vibec nepoznal. Umfela, kdyZz jsem byl jest¢é mimino. Mij otec

kamenik.

4) Zil jste na vesnici nebo ve mésté?

Zili jsme UipIné na okraji vesnice Moravka. To je na Frydecko-Mistecku.

5) Zil jste v byté nebo v domé&?

Narodil jsem se do vlastniho celkem velkého dfevéného domu.

6) Kolik lidi Zilo ve Vasi domacnosti? Mate sourozence?
Nejdiive jsme zili s otcem sami, ale kdyz jsem byl vétsi, nasel si otec druzku. Nakonec

jsme tedy v domé byli 4. Ja, mij otec, jeho Zena a jeji maly syn.

7) Jak jste vnimal celkovou Zivotni uroven Vasi rodiny? Pamatujete si, Ze byste trpéli
nedostatkem néceho? Popripadé ¢eho a jak se VaSe Zivotni situace vyvijela v prubéhu
let?

Na horach se lidem zilo vzdycky ponékud hife. Zem je tam hodné kamenita a tak lze
pestovat malo co. Myslim, ze pied valkou jesté tak zle nebylo, ale pak se to hodné zhorsilo.

Zdejii lesy byly za valky plné partyzani. Zili jsme celou valku ve strachu.
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8) Pamatujete si, kolik pribliZzné vydélavali Vasi rodice? Popripadé s jakou pribliZnou
¢astkou Vase rodina musela mési¢né vystacit?

Nepamatuji si, kolik otec vydélaval, ale vim, Ze se svym femeslem dokazal slu$né uzivit.
Vyrabél z kamene vSe mozné. Hlavné, ale ndhrobky a rizné desky. A taky zlaby, koryta
nebo misy. Jeho Zena byla s ndmi s détmi doma a starala se o domacnost. Byla to silna

zenska, ktera zastala hodné prace. To bylo tehdy potieba.

9) Méli jste moZnost si nékteré zbozi/ véci (mySleno jidlo a véci denni potreby) opatrit
sami? Méli jste napriklad zahradu nebo hospodaistvi? Nebo jste byli odkazani na
zboZzi dostupné na trhu, pozdéji na pridélovy (listkovy) systém?

Listkovy systém byl za valky a z vypravéni vim, Ze také jesté t€sné¢ po skonceni prvni
vojny. My jsme vlastnili louku a malé pole. M¢li jsme jednu kravu a pak takové drobné

zvitectvo, co mél skoro kazdy. Méli jsme i kachny a krocany.

10) Bylo mozné za valky péstovat plodiny a chovat zvirata?

Kravu nam za valky hned vzali. Zistali ndm jen ty malé zvitata.

11) Vzpominate si, jak vypadaly tehdejsi obchody a co bylo moZné na trhu dostat?
Asi 5 km od nasi chalupy ve vesnici byl jeden mistni konzum. Do n¢&j jsme ale chodili asi
jen jednou za 14 dni. To byla vZdy velkd vyprava. KdyZ jsem byl vétsi, pamatuji si, Ze

Vv obchodé€ méli obcas 1 pravou kavu a ¢okoladu, ale to bylo velmi drahé.

12) Kolik staly bézné véci jako chleba, mléko apod.? Jaké byly tehdy ceny energii —
elektrina, voda? A v jaké vysi se pohybovaly naklady nutné na bydleni?

Chleba pokud vim si skoro kazdy, kdo mohl, pekl doma sam. Mléko jsme méli az do valky
vlastni. Pak bylo vSe na ptidél. Elektrifikace probehla na Moravce az o hodné pozdéji a
vodu jsme méli z vlastni studny. Néklady na bydleni jsme naStésti neméli Zadné, protoze

diim patfil mému otci a pfed tim jeho otci a tak dal, celé rodiné asi 45 let nazpét.

13) Byl nékdo z Vasich blizkych totalné nasazeny?

To nevim, ale myslim si, Ze ne.
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4.2. Hodnoceni vyzkumu a vystupy, vzeslé z bakalarské prace

Nejprve je tfeba uvést jeden zasadni fakt: pamét’ je schopnost centralni nervoveé
soustavy uchovavat a pouzivat informace o piedchozich zkusenostech. Kazdy z nés je vSak
jedinecna osobnost. A kazdy tedy vnimame své okoli a udalosti, které se kolem nas dé&ji
odlisné. Mit v dnesni dobé moznost promluvit si s clovékem, ktery zazil a vnimal tézka
obdobi, kterymi nase zem¢ ve dvacatém stoleti prochazela, je zejména pro mladsi generace
neocenitelnd zkuSenost. Pamét je v tomhle piipadé jakousi knihou dé&jin, kterou
dotazovany prostfednictvim rozhovoru a informaci, otvira a ddva ndm moznost nahlédnout
skrze jeho vzpominky do doby davno minulg¢, byt stale velmi podstatné pro na§ soucasny
zivot. S timto faktem pracuje i metoda oral history.

Skute¢nou zajimavosti je, ze podivame-li se na vyzkum komplexné, respondenti se
shoduji v pohledu na Zivotni uroven ve tficatych letech v porovnani s Zivotni drovni
V soucasnosti. VétSina z nich si uvédomuje, jak tézky a slozity byl zivot ptfed druhou
svétovou valkou a naopak jaké vymozenosti moderni doby mame k dispozici nyni a co vse
nam usnadiiuji a pfinasi. Porovndvame-li soucasnost a obdobi mezivalecné, vale¢né a
povalecné z pohledu Zivotni Grovné, 1ze bez nadsazky fici, Ze tehdy se vétSina obyvatel
soustfedila prevazné na uspokojeni primarnich potieb, jako je vyziva, bydleni, oSaceni.
Potteby sekundarniho charakteru, ty, které umoznovaly snadn¢j$i a bohatsi Zivot, feSila jen
vysoci statni ufednici. Nové vznikly stat se po prvni svétové valce nachazel ve slozité
situaci, s ¢imz souvisela a vyCerpanost trhu, ktery nebyl dostate¢né zasobovan. Bylo
zvykem uspokojit potfebu po statcich z vlastnich potfeb v co moZznad nejvétsi mire.
Nejméné zavisli byli vlastnici hospodafstvi a statkil, ktefi mohli brat uZitky jak ze svych
pozemkd, tak zvifat. KdyZ méli lidé moznost chovat vétsi hospodaiské zvitata, jako prasata
a kravy, jejich zavislost na dostupném zbozi byla o to mensi, protoze méli zdroj nejen
masa, ale 1 mléka, syru a masla, které bylo dost drahé. Potidit si ovSem velké hospodaiské
zvite byla v&c nakladna. Koné napiiklad vlastnili jen skute¢né¢ bohati sedlaci, kteti je
vyuzivali vyhradné k praci. Byt majitelem pole, na némz bylo mozné vypéstovat pSenici a
brambory rovnéz zmenSovalo miru zavislosti. Ze ziskanych informaci vSak vyplyva, ze
kazdy kdo mél byt tieba malou moznost chovat alesponi mensi hospodaiska zvitata nebo
obdélavat menSi pozemek ¢i zahradu, tak ¢inil co nejsvédomitéji. Lidé si dobie
uvédomovali hodnotu ptdy a uzitkl, ktery jim ptida ptinasi. Vztah k zemi byl diametralné

odlisny od dneSniho pohledu. Popsany zptisob zivota byl vSak fyzicky naro¢ny.
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praci a dfinu, kterd se podepisovala na jejich fyzickém zdravi. Usili, které museli lidé
vynalozit, aby si zajistili zakladni statky, ovSem pfispivalo k uvazlivému vztahu
K potravinam i k ostatnim vécem. Nizka kupni sila obyvatelstva, jez se jesté prohloubila po
vypuknuti hospodarské krize, byla diivodem, pro¢ byla v tehdej$i dobé v tak velké mire
zastoupena naturalni sména. Zejména na venkové bylo bézné, ze lidé za svou praci
nedostavali penézitou mzdu, nybrz mzdu naturalni. Ti, ktefi pracovali na pozemcich
sedlaka, byli odménovani zejména potravinami.

Penézitd mzda nalezela zaméstnanciim tovaren a vétSich podnikii zejména ve
méstech a také vojaktim. Barterovy obchod ovSem fungoval zejména mezi lidmi. Vyména
zbozi za zbozi, ale i vyména sluzeb byla béznou praxi. V mnoha piipadech zejména na
venkové se jednalo o sousedské vypomoci. Solidarita lidi ve spole¢nosti je ve vyzkumu
Casto zminovanym faktem. Nékolik respondentil uvadi, ze bez vypomoci okoli by tézko
prezili. Pro obyvatele, ktefi se zrtuznych zivotnich divodd dostali na hranici bidy,
neexistovala zaddnd systematickd pomoc. Respondenti shodné uvadi, Ze neexistence
fungujiciho socialniho systému byla velkym problémem. Davky v nezaméstnanosti byly
vyplaceny nerovnomérné.

Zavedeni vdovskych nebo sirotéich dichodii pfislo az o mnoho pozdé&ji. Rodinu
zabezpecoval vétSinou jen muz a Zena se starala o domacnost a potomky. Nemohl-li muz
svou roli z ngjakého diivodu zastavat, nastala pro rodinu bezvychodna situace. Na vydélku
jednoho clovéka tak bylo zavislych nékdy 1 5 nebo vice lidi. Rodiny byly ve tficatych
letech pocetné€jsi nez dnes. Navic bylo bézné Zit v dvougenera¢ni domdacnosti. Existovaly
vSak 1 ptipady, kdy si lidé Zddnou vlastni domécnost dovolit nemohli. V takové situaci se
mohli ocitnout napiiklad svobodné matky s détmi, nebo kdyZ manzel zemiel. Pro tyto
obyvatele byly zfizeny jakési ubytovny, kde mohli zit. Tehdy se nazyvali pravdépodobné
chudobince.

Informace ziskané prostfednictvim hloubkovych rozhovorti pomoci oral history
Z podstaty této metody nemohou byt piesnd fakta. Vystup tohoto vyzkumu zaznamenava
subjektivni pohled jednotlivcl na zkoumané obdobi. Proto bylo i vzhledem k ¢asovému
odstupu slozité ziskat pfesnd Ciselna data tykajici se cen zbozi, sluzeb nebo energii. Piesto
se mi vSak podafilo alespon par informaci tohoto druhu ziskat. Respondenti shodn¢ uvadi,
ze elektfina byla v mezivdlecném obdobi jeSté pro vétSinu obyvatelstva nedostupna.
Elektrifikace zemé& probéhla az na konci tficatych let. Pficemz v tézko pfistupnych

oblastech jako jsou hory a smérem dale na vychod probéhla elektrifikace jeSté s vétSim
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zpozdénim. Co se tyce cen vody, dozvéd€la jsem se, ze voda nebyla zpoplatnéna bud’
vibec, nebo méli lidé pristup k vlastnim nebo obecnim studnim. Informace, které jsem
ziskala o cenach potravin, jsou jen strucné. Cena celého masla se pohybovala kolem 25
korun. Cenu napiiklad ¢okolady konkrétné nikdo z respondentti neuvedl, ale doslo ke
shodg¢, ze cokolada a prava kava byla velmi drahé a nedostupna.

DalS§im shodnym rysem je informace, Ze nebylo bézné kupovat chleba a pecivo,
pficemz cena kupovaného chleba se pohybovala kolem 2 korun. V kazdé¢ domadcnosti,
existovala-li moznost, pekl se domaci chleba. Tento fakt souvisi rovnéz se vztahem k jidlu,
ale i s faktem, ze velka ¢ast tehdejsi populace byla vétici. Dostavala-li Zena néjaky dtchod,
napiiklad kdyz ji byla zasilina mzda od vojska nebo, kdyz byla zaméstnand jako
hospodyné, pohybovaly se tyto ¢astky v rozmezi od tii set do péti set korun. Vnimani
realné hodnoty penéz se u respondentti 1i8i. Zajimavym ciselnym tdajem zjiSténym v ramci
Setfeni je mzda obecniho ucditele. Kantoti byli ohodnoceni nadpriimérnou mési¢ni mzdou
320 korun, pficemz bézna mzda Cinila v pruméru asi 50 korun tydné.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, najit v dnesni dobé pamétniky, kteti by si pamatovali
mezivale¢né obdobi, je pomérné slozité. V tomto ohledu povazuji uvedeny text za velmi
pfinosny nejen pro soucasnou generaci, ale i pro generace budouci, zvlasté s ohledem na
fakt, ze téchto pamétnikl s postupem casu bude stale vice ubyvat. Informace ziskané ve
vyzkumu ndm davaji moZnost nahlédnout, jakym zivotnim stylem a za jakych podminek
zili nasi predci v mezivale¢ném Ceskoslovensku. V tomto sméru miize byt text cennym
pfinosem a muze poslouzit nejen jako ucebni materidl pro zaky stfednich Skol, a to
zejména na gymnaziich, ale také jej Ize nabidnout institucim zabyvajicimi se zajimavymi
udalostmi 20. stoleti jako je napftiklad sdruzeni Post bellum, server Moderni d&jiny nebo

organizace Ziva pamét.

v' Post bellum je nevladni a neziskova organizace, kterd dokumentuje vzpominky
pamétnikd dileZitych historickych fenomént 20. stoleti a snazi se, aby se o téchto
ptibézich dozvédéla Sirsi vefejnost. Sdruzeni bylo zalozeno v roce 2001 skupinou
ceskych novinarti a historikli. Cilem jejiho plisobeni je shromdzdit co mozZna
nejrozsahlejsi sbirku rozhovort - autentickych osobnich piibéhti a svédectvi. S jeji

¢innosti se lze seznamit na strankéach http://www.postbellum.cz/.

v Server Moderni_déjiny pomoci rtiznych projekti mapuje dilezité udalosti 20.

stoleti. Zabyva se nejen publikovanim textovych a obrazovych dokumentd, ale i
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publikaci audio a video zdznaml a metodou oral history. Rovnéz se vénuje
vzdélavacim projektim. Prostfednictvim prezentaci, dokumentli, obrazovych
materidlti, pracovnich texti a metodickych pokynu slouzi jako kvalitni ucebni
pomiicka pro ucitele déjepisu. V neposledni fad¢ informuje o aktualnim déni ze
svéta kultury 1 politiky, pfinasi informace o nejnovéjSich publikovanych
rozhovorech a zajimavych akcich. Podrobné informace lze nalézt na serveru

http://www.moderni-dejiny.cz/.

Ziva_pamét - obdobnou ¢innosti jako server Moderni d&jiny se zabyva také
spoleénost Ziva pamét. Shromazd'uje vzpominky pamétniki, mnohdy velmi silné
ptibéhy jednotliveil z nedemokratického obdobi naseho statu. Také vede vzdélavaci
projekty a zabyva se socialni ¢innosti na pomoc obétem nacismu. Svou €innost

ptedstavuje spole¢nost na serveru http://www.zivapamet.cz/.
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5. ZAVER

Bakalafska prace analyzovala souvislosti, které objasnily vyvoj udalosti, spojenych
s hospodaiskou krizi ve 30. letech 20. stoleti. Na zéklad¢ reSerSi dostupné literatury a
zdrojii byla vystavéna teoreticka ¢ast prace. Ta poskytla faktograficky zaklad pro ovéteni
vyzkumnych otazek zuvodu prace a dale také podklady pro vlastni vyzkum, ktery je
vyusténim prace s ndzvem Hospodaiska krize 30. let 20. stoleti na uzemi Ceskoslovenska v
kontextu dvou svétovych valek.

Jiz v ivodu byla stanovena zakladni vyzkumna otazka. Ta operuje s faktem, Ze
hospodaiska krize ve tficatych letech byla jednou z pfi¢in druhé svétové valky a vedla
K naslednému zaniku samostatného ceskoslovenského statu. Dale také otevira otazku
souvislosti a jistych shodnych znakt, jez lze vysledovat mezi hospodatskou krizi ve 30.
letech 20. stoleti a krizi na pocatku 21. stoleti. Jak jiz bylo konstatovano, vyuZito je
znamych a ovéfenych fakti. Nové souvislosti ale pfinesl vyzkum pomoci metodologie oral
history, ktery je védecky cenny piedevsim z toho diivodu, ze pamétnikii z pocatku 20.
stoleti pfirozen¢ ubyva a jejich vzpominky, tak cenné pro soucasny vyzkum, jsou stale
vzacngjsi.

Vysledky predkladané bakalafské prace budou dale vyuzity poté, co jsem
kontaktovala sdruzeni Post bellum 1 redakci serveru Moderni dé&jiny. Ochota obou
organizaci ke spoluprdci mne velmi potéSila. Provozovatelé danych instituci a
informacnich serverii s nimi spojenych, mi nabidli, Ze po zaSkoleni sdruZzenim bych se
mohla stat tazatelem Paméti ndroda a pro potieby sdruzeni vést dalSi rozhovory
s pamétniky. Od pracovnikli redakce serveru Moderni déjiny mi bylo nabidnuto pifimo
osobni setkani, na kterém jsme se predbézné dohodli, Ze tato bakalaiska prace mize byt
S Upravami publikovéana na jejich strankach.

Zavérem bych uvedla citat, jenz stal u prvotni myslenky o vybéru tématu mé prace.
Je dle mého nazoru stale aktualni a plné¢ vystihuje zamér, se kterym ma bakalaiska prace
vznikla:

,,» Kdo nezna svoji minulost, je odsouzen ji opakovat,

George Santayana, americky filozof, kritik a spisovatel, (http://www.ustr.cz/[online],
cit.[2014-14-4]).
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PREFACE

The Financial Crisis Inguiry Commisdon was orested 0 "cramine the s of the
current financial and ecomomic crisis in the Uniied Staies”™ In this report, the Com-
mission presents to the President, the Congress, and the Amenican people the results
of #is examiration and i condusions as to the causes of the orisis.

More than two vears after the worst of the fmancial crisis, our eoonomy, 2 wdl as
communities and famthes acroms the country, continues o experience the afier-
shocks, Millions of Americans have lost thetr jobs and thetr homes, ad the sconomy
is siill struggling io rebound. This report is intended o provide a historical account-
ing of what brought cur fmancdal svstem and sconomy o 2 precipice and bo help pol-
icy makers and the pubhic begier understand bow this calamity came bo be.

The Commission was estahlished ax part of the Fraud Foforoement and

Act (Public Law g11-21) passed by Congress and signed by the President in May
2o0g. This independent, 1 0-membyer panel was composed of privaie ditrens with ex-
perience in areas such as bousing, economics, finance, market regulation, Banking,
and consumer protection. Stz members of the Commmsson were appoinied by the
Demoratic leadership of Congress and four members by the Republican leadership.

The Commaission's stahory instructions set owl 22 specthic topics for nguiry and
called for the examination of the collaps: of major inandal instihuttons that faled or
would bave failed #f not for exceptional aistamce from the govermment. This report
fulfills these mandates. In addition, the Commmission was metmucied io refer 1o the al-
torney general of the Unted States and any appropriaie state abiommey general any
porson that the Commisson found may have viclated the bws of the Uniied Sates m
relation to the orisis. Where the Commission found sech potential violations, it re-
ferrel those matiers io the appropriate suthorities. The Commrisdon weed the au-
thority it was gieen io issee subpoemas (o compd testimony and the producton of
document, but in the vast magority of instances, companies and tndividuak wolun-
tarily cooperated with this naguiry.

In the course of ttx reszarch and tmeestigation, the Commisson reviewed milbons
of papes of documents, interviewed more than 7oo witnesses, and hedd 10 days of

public hearings i Mew York, ‘Washington, 11, and communities aomoss e country
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that were hard bt by the crisis. The Commission alo drew from a lange body of ex-

isting work abowt the crisis developed by comgressional commitiess, govermment
agencies, academics, pournatists, begal imvestigabors, and many others.

We have mied in this repont to explain in dear, understamdable erme bow our
complen inancial system worked, how the pleces & together, and how the orisis oc-
curred. Doing = required research inio broad and sometimes arcane subjlects, such
as morigage lending and securitization, dertvatives, corporaie goeemance, and risk
management. To bring thes: subjects cut of the realm of the abstract, we conducted
case study investigations of specific financial irms—and in many cases specific faceis
of these nstitutions—that plaped pivotal roles. Those instiutions induded Americamn
Inbermational Group (AN, Bear Sieames, Ciigroup, Counitrywide Finandal, Fannde
Mae, Goldman Sachs, Lehman Hrothers, Mamill Lynch, Moody's, and Wachowia. we
looked more generally at the roles and actions of scores: of other companies.

We also studied rdevant policies put in place by successive Congresses and ad-
minisirations. And mporianthy, we examined the roles of pobicy makers and regula
tors, mduding at the Federal Deposit Insurance Corporation, the Federal feserve
Roard, the Federal Reserwe Bank of Kew ‘fork, the Diepariment of Housing and Ur-
han Development, the Office of the Comptroller of the Cumency, the Odfice of Fed.
eral Houxing Fnierprise Owersight (and fis successor, the Federal Hiousing Finance
Apency |, the Oifice of Thrift Supervision, the Securities and Exchange Commission,
and the Treasury Depariment.

Of course, there 1s much work the Commission did nod undertake. Congress did
not ask the Commission to offer policy recommendations, bt required it io debve
into what cxesed the oriss. In that senee, the Commession bas fenciioned somewhat
like the Matiomal Transportation Safety Board, which tnvestigates avtation and other
transportation accidents w0 that knowledge of the probable causes can help avoid fu-
ture acoidemis. Nor were we tasked with valuating the federal law (the Trosbled As-
set felief Program, known ax TARF] that provided fmancial assistance io major
financtal tnstituitons. Tha duty was sxigmed o the Congresional COversight Paned
and the Special Inspector CGeneral for TARF.

Thiz report & mod the sole repostory of what the paned found. A website—
waw fioic gow—will ot 2 wealth of information beyond what coud be presenied here.
It will contain a sinckpdle of materials — nchuding documents and ematls. video of the
Ciornmmission’s public hearings, testimony, and supporting: reseanch —that can be: st
e for yeams o come. Much of what i footnoted i this report can be found on the
wehsie In addition, more maierials that cmmot be rdearsd vet for various reasons will
evemially be made public @rough the National Archives and Reconds Admanistration.

Our work reflects the extraordinary commitment and knowledge of the mem.
hers of the C.ommission who were acoorded the honor of this public service. We also
henefiied tmmensely from the perspectiwes shared with commissioners by thou-
sands of comcarned Americans throwgh therr letiers and emalls. And we are graieful
to the hemdreds of individuals and organizations that offered expertise, informa.
tion, and pereonal accounts tn exiensive interviews, testimony, and discussions with
the Commission.
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e wamt to thamk the Commission daff, and n particular, Wendy Edelheng, our
epcuttve director, for the professionalism, pession, and long bowrs they browght to
this mission in service of their country. This report would not have been possible
without their extraondinary dedication.

with this report and our webstie, the Commmistons work comes to 2 dowe. We
preseni what we have found in the hope that readers can use this report to reach their
own conclusions, even as the comprebensive historial record of this mrisis conbmees
io be written.



