Univerzita Hradec Kralové
Filozoficka fakulta
Katedra sociologie

Posudek vedouci bakalarské prace

Jméno autorky Markéta Novotna

Nazev prace Genderové postoje k ekologii a zméné klimatu
Studijni obor Sociologie

Vedouci prace (jméno | Nina Farova, Ph.D.

a pfijmeni s tituly, Katedra sociologie FF UHK

pracovisté)

Oponent prace Andrea Bélehradova, Ph.D.

(jméno a pfijmeni Katedra sociologie FF UHK

s tituly, pracovisté)

Rok obhajoby 2024

Hodnoceni cile/u prdce

Autorka si za cil prace klade ,zkoumat genderové postoje k ekologii a klimatickym zméndm, s
durazem na genderové specifické aspekty vnimdni, zajmu a péce o Zivotni prostredi” (str. 9),
za pomoci kvalitativnich polostrukturovanych rozhovor(. Takto stanoveny cil a zvolenou
metodologii povaZuji za adekvatni, cil prace byl vtomto smyslu bez vyhrad naplnén.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zdsadni odborné literatury a zdroju ano swhradami he
Primérend odbornd terminologie prdce ano svyhradami Re
Vhodné zvolend metodologie ano svyyhradami Ae
Prdce s vyzkumnymi otdzkami ano swyhradami Re
Adekvatni pribéh analyzy dat ano svyyhradami Ae
Splnéni deklarovaného cile/cilt prdce ano swyhradami Re
Hodnoceni formadlnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobrd svyhradami Spathad
Pravopis a gramatika dobré shradarmi Spatné
Vhodnda grafickda uprava strankovadni a dobrd svyhradami Spathd
textu

Zpracovadni tabulek, obrazkd, priloh dobré swhradami Spatné

Zdsadni pfipominky k obsahové trovni prdce

Autorka si vybrala velmi aktualni a spolecensky relevantni téma klimatické zmény, pficemz se
zamérovala na genderovanost postojl k ekologickému chovani a jeho dasledkim.

Teoretickd cast je srozumitelnd, je vystavéna nejprve na seznameni se s obecnéjsimi
koncepty tykajicimi se obCanské spole¢nosti a hodnotového systému, a poté na predstaveni
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genderovych aspektl ekologického chovani a vnimani klimatické zmény. Autorka predstavila
relevantni literaturu a neopomnéla také diskutovat spolecensky dllezité téma klimatického
7alu. Casti nékterych kapitol v teoretické €asti jsou trochu obecnéjsi a nékdy ne zcela Uzce
provazané s tématem prace (napf. Obcanska spolecnost nebo Globdlni vychova), nicméné
nasledné se autorka v rdmci analyzy k témto tématlim vraci a je schopnd poukazat na jejich
genderovou dimenzi.

Pro zkoumani genderovych postojd ke zméné klimatu autorka zvolila vhodnou metodu ve
formé polostrukturovanych rozhovor( s mladymi muzi a Zenami, pro které jsou ekologické
otazky soucasti jejich kazdodennosti. Kvalitativni vyzkum autorka provedla samostatng,
peclivé a zodpovédné. V metodologické Casti prace mi chybi jen detailnéjsi popis samotného
provadéni rozhovoru a diskuze limitQ konstrukce vyzkumného vzorku.

V analytické ¢&asti byla autorka schopna velmi prehledné predstavit konkrétni témata, ktera
navazuji na teoretickou C¢dst prace a provedené rozhovory, na jejichz zakladé nové
identifikovala naptiklad téma ekonomickych faktord, které bylo pro respondentky a
respondenty dulezité. Autorka dobre podchytila genderovanost jednotlivych témat, kdy
nékterd byla ve vypovédich respondentl a respondentek genderovana vice a nékterd méné.
Autorce se také povedlo sva zjiSténi nejen popsat, ale i interpretovat v kontextu predstavené
literatury.

Zavérem bych chtéla ocenit autoréinu schopnost pracovat samostatné, zorientovat se

v relevantni literature, a také jeji proaktivni pristup a zajem o zpracovavané téma.

Zasadni pripominky k formdlni urovni prdce

Nemam pfipominky.

Otdzky k obhajobé prdce

1) Jaky je podle vas limit vaseho vybéru vyzkumného vzorku?

Strucné slovni hodnoceni (die uvdz“en/posuzovatele)l

Vysledné hodnoceni prdce

Autorka si vybrala spolecensky velmi relevantni téma, které byla schopna skrze dobré
teoretické zaklady a kvalitné provedeny kvalitativni vyzkum dobfe popsat a analyzovat. Praci
doporucuji k obhajobé.

Navrzené hodnoceni

Navrhuji hodnotit stupném B.

1 Napf. ndro¢nost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky préace,
ptipadné jaky je pfinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuceni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feSeni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) upfesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, prepracovat
stanovenou pasaz, ¢) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.
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