UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI
Filozoficka fakulta

Katedra asijskych studii

BAKALARSKA DIPLOMOVA PRACE

Radikaly ZEME a KOPEC

Radicals EARTH and HILL

OLOMOUC 2020, Martina Filgasova

Vedouci diplomové prace: Mgr. Tereza Slaménikova, Ph.D.



Prohlasuji, Ze jsem diplomovou praci vypracovala samostatn¢ a uvedla veskeré pouzité

prameny a literaturu.

V Olomoucidne...............ocoeevnne POdPIS ..,



Anotace

Tématem mé bakalarské prace je vytvofeni uceleného souboru znakil S urcitym
spole¢nym rysem. Vybrala jsem si znaky obsahujici radikal zemé a kopec. Jako zdroj

k sestaveni korpusu mi slouzil Slovnik moderni c¢instiny I ;N 1E15 88 Xiandai Hanyu

Cidian. Zkoumany korpus obsahuje celkem 314 znakt. U kazdého znaku je uveden jeho
ptepis do pinyinu, ¢esky pieklad, popis konstrukce znaku a etymologie. Takto zpracovany
korpus spolu s Givodni teorii mi dale slouzil k analyze, a to z hlediska grafického — umisténi
radikdlu v grafickém poli, etymologického — zafazeni znaku do znakové kategorie,
sémantického — pozorovani shodnosti radikdlu s vyznamem znaku a fonologického —
zkouméni miry shody fonetika s vyslovnosti fonogramu. Zjisténé zavery dil¢ich analyz
prezentuji v pichlednych tabulkach. Vysledky ukazaly, ze nejvice zastoupenou kategorii
jsou v piipadé zemé¢ i kopce fonogramy, nejvétsi podil fonetik tvoii u zemé fonetika
odpovidajici ve vSech tfech bodech charakteristiky, u kopce jsou to naopak fonetika
snulovou shodou. Ze sémantické analyzy vyplynulo, Ze u znak s obéma radikaly je
ve vétsing pripadi patrna sémanticka vazba radikalu s vyznamem celého znaku. U grafické
analyzy jsem dosla ke zjisténi, ze U zemé pievlada pozice vlevo. Kopec je taky ve vSech

ptipadech (az na jeden) umistén vlevo, jelikoz je to jeho fixni pozice.

Souhrn prace:

Podet znaku 80 688
Pocet slov 13834
Podet stran 60

Pocet pouzitych tabulek | 8

Pocet ptiloh 1

Pocet zdroju 37
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Edi¢ni poznamka

Vyslovnost ¢inskych znakii jsem zaznamenala pomoci ¢inské transkripce pinyin.
V textu jsem ji odlisila jinym typem pisma — Courier New. Vyslovnosti znakli neuvadim
u znakil vyjmenovavanych v dil¢ich analyzach, protoze vzhledem k povaze zkoumanych

jevl neni vyslovnost znaku relevantni. Znaky jsou psany fontem DengXian.

V ramci korpusu znakii se mi nepodaftilo vSechny znaky najit v elektronické podobg,
tak jsem tyto znaky naskenovala piimo ze Slovniku moderni éinstiny TP X518 B2 Xiandai
Hanyu Cidian a do textu vlozila jako obrazek. Cilem bylo, aby takto vloZené znaky co

nejvice zapadaly do tisténého textu.
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Uvod

Pii studiu oboru Cinska filologie mé& nejvice zaujaly &inské znaky. Brzy jsem je totiz
pfestala vnimat jako pouhou zmét' taht, ale zjistila jsem, ze maji svou vnitini logiku
a skladaji se z mensSich ¢asti, které maji také sviij sémanticky vyznam. Zacalo m¢ zajimat,
do jaké miry mi tyto dil¢i prvky dokazou napovédét vyznam celého znaku. Vybrala jsem si

tedy takové téma bakalarské prace, kde budu mit moznost toto zjistit.

Tato prace se zabyva tematicky vymezenou skupinou ¢inského znakového pisma.
Konkrétng jsem si vybrala znaky s radikaly ZEME a KOPEC, které dohromady vytvofi
korpus o celkovém poctu 314 znaki. Jak budu demonstrovat v kapitole ,,Sémanticka
analyza®, determinativy zem¢ a kopec jsou do urcité miry sémanticky provdzany, a pravé
proto jsem se rozhodla zpracovavat tuto dvojici spole¢né. Cilem prace je poskytnout
komplexni grammatologickou analyzu, a to z hlediska grafického — umisténi radikalu
v grafickém poli, etymologického — zafazeni znaku do znakové kategorie, sémantického —
pozorovani shodnosti radikalu s vyznamem znaku a fonologického — zkoumani miry shody
fonetika s vyslovnosti fonogramu. Za pfinos své prace povazuji skutecnost, Ze piispéje

k lepsimu a hlubs§imu porozuméni ¢inskému znakovému pismu.

Svou praci bych chtéla ovéfit, zda vétSina znakl s determinativem zemé a kopec spada
do skupiny fonogramti. Z hlediska grafické analyzy budu sledovat, zda jsou pozice radikalt
rozmanité, nebo naopak maji radikaly své ptevazujici pozice. V sémantické analyze detailné
popisi sémanticky profil radikald, které zaroven vystupuji ve funkci determinativu, ve vztahu
ke znakiim. Toho jsem dosahla vyc¢lenénim sémantickych skupin. Co se ty¢e fonologické
analyzy, muj predpoklad je takovy, Ze vyslovnost fonetika bude ve vétSiné piipadt

reflektovana ve vyslovnosti celého fonogramu.

Prace je rozdélena do 4 hlavnich &asti. Prvni kapitola ,,Uvod do &inského znakového
pisma“ je teoretickym tivodem do zkoumané problematiky. Vénuji se zde nejprve stru¢nému
uvodu do pisma jako takového, pak prechazim k ¢inskému znakovému pismu a jeho grafické
podobé a také ¢lenéni do Sesti tradinich kategorii. Za velice dilezité povazuji také ujasnéni
pojmu radikal, determinativ a fonetikum, které se v praci vyskytuji. Cely teoreticky tivod se

opira o prostudovanou sekundarni literaturu.

Druhé kapitola ,,Materidly a metody* se vénuje zptsobu zpracovani korpusu a analyzy

a také zde uvadim zdroje, se kterymi jsem pracovala, z nichz dva hlavni charakterizuji



podrobnéji. Zde jen stru¢né zminim, ze primarnim zdrojem mi byl Slovnik moderni cinstiny
MANIBIR . Xiandai hanyu cididn (dale jen XHC), dle kterého byl korpus
sestaven. V etymologické analyze jsem se pak opirala o Analyticky slovnik grafiky
a vwznamu znakit ;X FEX DT Hanzi xing yi fénxi zididn (dale jen
HXYFZ).

Tteti kapitola ,,Korpus znaki* je hlavnim oddilem celé préce. Je tvofena, jak uz nazev
napovida, korpusem znaku s radikaly zemé a kopec. Tato kapitola obsahuje nejen informace
ze slovnik, ale také mou vlastni analyzu. Znaky jsou v korpusu fazeny dle toho, zda u nich
funguje radikal zaroven i jako ukazatel vyznamu ¢i nikoliv. V ramci téchto dvou skupin jsou
pak znaky fazeny dle poctu tahti vzestupné. Dalo by se fici, Ze tato prace slouzi také jako
ptehled znakt fazenych ve slovniku XHC pod radikaly zemé a kopec doplnény o vyslovnost,

Cesky pteklad, popis konstrukce a zatazeni znaku do znakové kategorie.

Ctvrtou &asti prace je ,,Analyza zpracovanych znaka“. Analyzuji je z hlediska
grafického, kde zkoumam umisténi radikéalu v grafickém poli, etymologického, kde zafadim
znaky do dané znakové kategorie, sémantického, u kterého se zaméfim na pozorovani
shodnosti vyznamu radikalu s vyznamem znaku. V podkapitole ,,Sémanticka analyza“ se
jesté v uvodu vénuji symbolice zemé v ¢inské kultufe. V posledni fonologické analyze
zkoumam miru shody vyslovnosti fonetika s celym fonogramem. Posledni ¢ast mé prace
tvoii zaveéry vyvozené ze vSech dil¢ich analyz. Za ni je jesté fazena ,,Ptiloha®, ktera obsahuje

rejstiik vSech analyzovanych znaka.
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1 Uvod do ¢inského znakového pisma

Pismo muizeme bez pochyby povazovat za jeden z nejvyznamnéjSich kulturnich
tspécht lidstva.! Podle Kékiho definice je pismo systém grafickych znak®, ktery slouzi
lidské spole¢nosti k trvalému zaznamenavani myslenek vyjadienych jazykem.? Lu ve své
definici tika, ze pismo je nastroj, ktery nam umoznuje prevadét mluvené slovo na text a také
ndm pomahd piekonavat komunikacni bariéry v podob& ¢asu a prostoru.® Pismo také
definovala Li stru¢né jako ,.grafické znazornéni jazyka specifickym a systematickym
zpusobem®.* A v neposledni fadé definice eského sinologa Jaromira Vochaly iika, ze:
,»Pismo lze definovat jako soustavu psanych (tisténych) grafickych znakd neboli grafém,
kterymi se zaznamendva jazyk. Vztah mezi pismem a jazykem je vztahem jednostranné
zavislosti: zatimco existence jazyka neni zavisla na existenci pisma, tvoii se pismo zpravidla
vzdy na jazykovém zakladé jako graficky zdznam téch nebo onéch jednotek jazyka.*® Jak

mizeme vidét, existuji rizné definice, pti¢emz kazda vystihuje urcity aspekt pisma.

Cinstina ma nejvétsi pocet rodilych mluvéi na svété. Kromé standardni &instiny
existuje mnoho riznych dialekti. Navzdory témto riznym dialektim vsak sdili vSichni
mluv¢i ¢inského jazyka stejné pismo, které jim umoziuje vzajemnou pisemnou komunikaci,
kdyz je dialektim obtizné porozumét.® Cinské pismo ma nejdelsi nepierusovanou literarni

tradici ze vSech Zivych jazykd, je nepfetrzité pouzivano vice nez 3 000 let.’

Ackoli jsou svétové systémy pisem velice rtiznorodé, vSechny mohou byt
interpretovany sémanticky a foneticky. Primarnim ucelem vétSiny pisem je sdéleni vyznamu,
takZe jsou mezi grafickymi a fonetickymi jednotkami vytvofeny konvenéni vztahy, aby toho
bylo dosazeno.® Pismo ma systematicky vztah k jazyku, obvykle sestava ze sady grafému
uspofadanych tak, aby reprezentovaly jednotky fe¢i jazyka. Pro efektivni fungovani je
nezbytny vysoky stupeni konzistence, tzn. kazdy grafém v pismu piedstavuje konstantni
jednotku jazyka, napt. foném nebo morfém.® Podle toho, jakou jednotku predstavuje,

muzeme rozliit rizné typy pisem. Vochala vyd¢luje 2 typy:

1 ROGERS 2005: 1.
2KEKI 1984: 11.

31U 2019: 461.

41 2020: 6.

5 \VOCHALA 1989a; 3.
6 YIN 2016: 51.

T COULMAS 1989: 91.
8 COULMAS 2003: 18.
9 12020: 8.
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1. pisma, jejichz grafémy nezahrnuji vyznam, pouze oznacuji fonetické jednotky
jazyka, tj. slabiky nebo hlasky; v prvnim ptipad¢ jde o sylabograficky typ pisma, ve druhém
pak o typ fonemograficky; patii sem napf. angli¢tina, Span¢lStina, moderni korejstina,

arabstina nebo hebrejstina;

2. pisma, jejichz grafémy reprezentuji vyznamové jednotky jazyka, tzn. slova nebo
morfémy; takova pisma nalezi k logografickému, resp. morfemografickému typu a patii sem
napf. pravé ¢instina, protoze ¢insky znak ve vétSing piipadi predstavuje nejmensi kombinaci
zvuku a vyznamu, tedy morfém. A jest¢ konkrétnéji, protoze znak obvykle odpovida slabice,

miZeme Fici, Ze ¢instina pouziva morfosylabicky systém pisma.?

.7

Nékteti lidé mylné nazyvaji &instinu ,,piktografickou® nebo ,,ideografickou®. Cinské
pismo sice obsahuje nékteré symboly, které by tak mohly byt velmi volné oznaceny, ale
nékolik nebo i nékolik stovek takovych symbolli netvoii pismo. Faktem je, ze nikdy
neexistovalo a nemuze existovat pismo zcela zalozené na piktografickém nebo
ideografickém principu.t! Souhlasit by se dalo pouze s tim, Ze na iplném pocatku opravdu
byly typy znakd, které vznikaly na zakladé piktografického principu a Ze v raném obdobi
pusobila celkova estetika ¢inského pisma pomérné vytvarnym dojmem. Dnes uz vSak vime,
Ze soustava je tzce spjata s obéma zakladnimi rovinami jazyka, jak se zvukovou, tak
s vyznamovou.? Typicky ¢insky znak je tedy mozno rozdélit na dvé &asti: fonetickou
a sémantickou. Fonetickd reprezentuje vice ¢i méné piesnou vyslovnost dané slabiky,
sémanticka naznacuje Sirokou sémantickou kategorii znaku. Znaki, které nemaji tuto
strukturu, je asi jen 15 % ze soucasné pouzivanych znaki a mnohé z nich se objevuji jako
fonetika v graficky komplexngjsich znacich. Pfesto Si néktefi lidé, a dokonce i néktefi
Cinané, chybné mysli, ze &insky znak zastupuje pouze némou myslenku, ktera se vibec

nevztahuje k feci.:®

V tomto obecném tivodu jsem nastinila pismo jako takové, jeho typy a uréila jsem, do
jaké kategorie spada v tomto systému ¢inské znakové pismo. V nasledujicich podkapitolach
se podrobnéji vénuji popisu pro praci relevantnich charakteristickych rysi cinského

znakového pisma.

101 1 2020: 12-13; VOCHALA 1989a: 3.
11 DE FRANCIS 1989: 114.

12 7 ADRAPA-PEJCOCHOVA 2009: 59.
13 UNGER 2004: 4, 19.
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1.1 Cinské znaky

Ackoli ¢inské znaky nemaji ideograficky charakter v tom smyslu, ze by obchazely
jazyk a reprezentovaly myslenky piimo, ¢inské pismo je samoziejme typologicky odlisné od
pisma abecedniho.* Zakladnimi jednotkami tohoto pisma nejsou pismena, ale znaky.
V moderni standardni ¢insting (1815 putonghua) znak obvykle piedstavuje celou
slabiku mluveného jazyka s tonem.'® Sehnal uvadi tyto tii diilezité rysy ¢instiny: ,,1) existuje
tésny vztah mezi slabikou a vyznamem, 2) slabika je vychozi jednotkou ¢inské vyslovnosti,
3) jazykova rodina morfému je v ¢instiné mnohem vyraznéjsi neZ rovina slova.“*® Co se tyka
jazykovych jednotek, ¢inské znaky tedy s uréitymi vyjimkami oznacuji morfémy. Drtiva
vétSina Cinskych morfémii je jednoslabi¢nych, Vv omezené mife se vSak lze setkat

i s morfémy tvorenymi vétsim poctem slabik.’

Dokud je pismo aktivné pouzivano, pocet znakli bude nadale nartstat, protoze na
rozdil od fonetického pisma, ¢insky systém pisma neni uzavieny. Stejné jako v jakémkoliv
jiném jazyce do slovni zasoby neustale pfibyvaji slova. A protoze je reprezentace téchto slov
v zasad¢ morfosylabicka, kdyZ vzniknou v ¢instin€ nové morfémy, musi byt vymysleny nové
znaky nebo je vyuzito vypujéek.'® I kdyz neni mozné zinventarizovat viechny znaky
I S jejich rdznymi formami, které byly kdy pouzity, jejich pocet dosahuje ur¢it¢ mnoha
desitek tisici. Skute¢ny pocet znak pouzivanych najednou jakoukoli komunitou uzivatel
¢inského jazyka a pisma je v§ak mnohem mensi, kolem 10 000 nebo mén¢. Jesté daleko
mensi podet je t&ch, které se pouzivaji s vyznamnou frekvenci.'® Ve velkych &inskych
slovnicich miizeme nalézt desetitisice znakd. Napf. Shuo wén Ji& zi IRNXEF
Vyklad vyznamu obrysovych a rozbor struktury odvozenych znakii (dale jen Vyklad znakii)
z roku 121 uvadi 9 353 znakil, Hanyti da zididn ;XiBKFHE (Velky slovnik cinstiny)
z roku 1990 pak dokonce 54 678. Takto velké mnozstvi je vSak zpusobeno hlavné
diachronnim pfistupem K soupisu znaki1.? Rozs4hlé opakované statistické studie Sirokého

spektra ¢inskych textt ukazuji, ze 1 000 znakd pokryva asi 90 % béznych textt, 2 400 znaka

14 HANDEL 2017; 437.

15 BOTTERO 2017: 595.

16 SEHNAL 2002: 14.

17 DAM 2018: 1.

18 MAIR 1996: 200.

19 HANDEL 2017: 437.

20 SL AMENIKOVA 2011: 17.
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pak pokryva dokonce 99 % a se znalosti 3 800 znakti budeme schopni rozpoznat 99,9 %

textu.?!

1.2 Grafika ¢inského znakového pisma

Graficky Systém ¢inského znakového pisma tvoii hierarchické jednotky rtiznych rovin.
Minimalnimi grafickymi jednotkami jsou tahy, které mohou vytvaiet tahové kombinace. Tah
muzeme charakterizovat jako minimalni graficky element psany bez pieruseni. Vymezeni
znakl podle poctu taht patii k dalezité formalni charakteristice ¢inského znakového pisma
uplatiiujici se napt. v lexikografii, a to konkrétné k fazeni znakd podle podtu taht.?? Existuji
rizné druhy tahi, ptic¢emz jejich rozdé€leni bylo v zasadé pievzato z kaligrafie. Kazdy autor
miize uvadét odlisny pocet zakladnich typi, ale inventaf je samoziejmé viceméné stejny.?

XHC uvadi nasledujicich 5 zakladnich tahi:
1. vodorovny (## héng),
2. svisly (B shu),
3. levy (H#f pig),
4. bodovy (& dian),

5. lomeny (3 zhé).%

Tahy se musi psat ve spravném ustaleném poradi, jehoz vyhodou je, ze i kdyz bude
znak napsan rychle, bude stale Citelny. Obecné pokyny pro potadi tahti jsou: 1. shora dold,
2. vodorovny pted svislym, 3. vnéj$i dokoncen pied vnitinim, 4. zleva doprava, 5. prostiedni

pred postrannimi, 6. spodni uzavfit jako posledni.?

Soubory tahu tvoii dohromady prvky, které jsou zakladnimi strukturnimi jednotkami
¢inskych znakd. Mizeme fici, Ze prvky, co se tyka velikosti, jsou vétsi nez tahy a mensi nez

. 26 \Tx P 1 v s s P . « RN
celé znaky.”® Nékteré prvky funguji zaroven i jako samostatné znaky: F, wa ,,stfes$ni taska*,

21 MAIR 1996: 200.

22 \/OCHALA 1985: 17.

23 7 ADRAPA-PEJCOCHOVA 2009: 67.
24 Xiandai Hanyu Cidian 2016: 2.

25 ROGERS 2005: 40.

26 SLAMENIKOVA 2017: 33.
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F git ,hromada®; u jinych prvka naopak toto neplati, napt. ~, ale lexikografové jim

obvykle dali vyslovnost, a dokonce i vyznam = miéan ,,stfecha*.?’

Znaky jsou nasledné tvofeny urcitym poctem takovych prvka. Existuji dva typy znak:

znaky jednoduché a znaky slozené. Jednoduché znaky (J{A=F dutizi) se skladaji

Z jednoho prvku, ktery muze byt dale rozlozen pouze na uréity pocet tahd. SloZzené znaky

(H18= hétizi) se skladaji ze dvou nebo vice prvkii.?® Znaky slozené ze dvou nebo vice

prvkt mohou byt rizné usporadany do grafickych struktur.?® Grafické struktury znaki
Vochala déli na 3 zakladni typy: 1. horizontalni struktura se slozkami uspotadanymi vedle
sebe (tj. vlevo — vpravo), 2. vertikalni struktura, kde jsou slozky uspofadany nad sebou
(. nahote — dole), 3. struktura s vné&jsi a vnitini slozkou (tj. vné — uvnitf), pfi¢emz vné&jsi
slozka muaze byt dvouramennd, tfiramenna nebo Ctyframennd. Kombinaci téchto tii

zakladnich struktur dale vznikaji dalsi podstruktury.*

roowr

Pokud se podivame na souvisly ¢insky text, uvidime, ze znaky jsou fazeny bud’
Vv horizontalni nebo vertikalni posloupnosti. Vzdy jsou vsak ve stejné vzdalenosti od sebe,
nehled¢ na to, zda jednotlivé znaky oznacuji cela slova nebo ¢asti slov. Z grafického hlediska
je kazdy znak samostatnou jednotkou, kterd vyplituje ctvercovou plochu nazyvanou grafické
pole. To vymezuje zékladni velikost znaku.®! Co se tyka velikosti grafického pole, pocet
tahll nebo prvki, ze kterych se mize znak skladat, neni smérodatny. Kazdy znak musi byt

vepsan do grafického pole stejné velikosti jako viechny ostatni znaky textu.32

Dnes je ¢instina obvykle psdna ve vodorovnych tadcich zleva doprava a fadky jsou
uspotadany shora dolll na strance, stejné jako v CeStin€. Pred 20. stoletim vSak vétSina
¢inskych texti byla psana z pravého horniho rohu stranky ve sloupcich uspotadanych zprava
doleva, pficemz kazdy sloupec zacinal nahote. Nasledna zména byla disledkem zapadniho

vlivu na Cinu.%

27 BOTTERO 2017: 597.

28 Tamtéz.

2 VOCHALA 1989b: 3.

30 Tamtéz s. 58-59. Néktefi autofi pouzivaji terminy horizontalni a vertikalni naopak. Pro mou analyzu v§ak
31 Tamtéz s. 2.

32 YIN 2016: 61.

33 1L12020: 9.
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1.3 Sest tradi¢nich kategorii znaka

Jednou z dil¢ich analyz mé prace je fazeni znakii do kategorii podle jejich etymologie.
Je proto dilezité si predstavit kategorie znakl, do kterych pak své jednotlivé polozky
korpusu budu tadit. Tradi¢ni kategorizace se opira o konstruk¢ni principy popsané hanskym

jazykovédcem a grammatologem 18 Xu Shenem®* v dile Vyklad znaki.

Jesté néz uvedu jednotlivé kategorie, chtéla bych toto dilo blize charakterizovat,
jelikoz se stalo zadkladem cinské grammatologie, a t0 z pohledu vyzkumnych metod
a postupt uplatnénych v tomto dile. Naprosto zasadni je terminologie uzita v dile a pojmy

liushi 75 Sest kategorii znakll @ bushdu #FE 540 determinativii, které dodnes

nebyly prekonany.®

Vyklad znakii neni jen zakladem ¢inské grammatologie, ale je i prvni studii ve svém

oboru. Tvofi jej celkem 15 svazki, kazdy z nich ale songsky editor a grammatolog f&$% Xu

Xuan rozdélil na dvé ¢asti, aby tak docilil vétsi prehlednosti a lepsi orientace v textu. Proto
ma nyni kniha 30 svazkll, z ¢ehoZ vlastni text predstavuje 28 svazkl a posledni dva jsou
seznamem determinativll vloZenym mezi prvni a druhou ¢ast doslovu. Celkem Vyklad znaki
analyzuje 9 353 znakuti a 1 163 jejich variantnich podob. Znaky jsou uspotadany do systému

540 determinativi.®

Tomuto dilu dal vzniknout pfirozeny vyvoj védy a kultury za vlady dynastie Han.
Vznik prave v této dobé nebyl nahodny. Pro primérné vzdélané Ctenare totiz piestavala byt
kanonicka literatura psand starym pismem srozumitelnd. Také samotny systém cinského
znakového pisma byl ¢im dal tim komplikovangjsi, ale ptesto jeho vyuka naopak upadala.
Nebyl jednotny ani vyklad vyznamu znakd a jejich pouziti. Proto byla potieba ptirucka, ktera
by vysvétlila etymologii znakti a kterd by spojila vyklad ptivodniho vyznamu znaki
s vykladem jejich grafiky. Dilo chapeme také jako odpoveéd’ na Gtoky ze strany predstavitell
Skoly nového textu. Xu Shen totiz ve své praci potvrdil nespravnost nazort této Skoly

na jazyk, a naopak dokézal spravnost piistupt skoly starého textu.®’

34 Xu Shen se narodil patrné v roce 54 n.l. Napsal Vyklad znakii ve &trnacti knihach, patnactou knihou je
,Doslov. (UHER 2013: 100-101.)

35 UHER 2005: 248-249.

36 Tamtéz s. 259.

37 Tamtéz s. 255.
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V ceském piekladu nazvu dila se objevuji vyrazy ,,obrysové znaky“ a ,,odvozené
znaky*. V obou téchto terminech se odrazi vyvoj ¢inského znakového pisma. Obrysové
znaky byly ptivodné obrazky, které nebylo mozné dale rozdélit a Které odrazely realitu piimo.
Pattily sem piktogramy a symboly. Naproti tomu odvozené znaky jsou znaky, které mizeme
dale rozdélit na slozky a které odrazi realitu zprostfedkované pomoci znakii obrysovych.

Pattily sem ideogramy a fonogramy.3®

Xu Shen v ,Doslovu“ Kk Vykladu znakii uvadi Sest kategorii znakid: symboly,
piktogramy, fonogramy, ideogramy, variety a vyptijcky.3 PrestoZe je kategorii celkem Sest,
jenom symboly, piktogramy, fonogramy a ideogramy vytvafeji nové znaky. Variety

a vypujcky jsou pouze novym pouZitim jiz existujicich znaki.*

SYMBOLY (3% zhishi)

»Z.e symbolu mizeme na prvni pohled poznat, na¢ ukazuje, a kdyz si jej prohlédneme
peclivéji, uvidime i jeho vyznam. Symboly jsou napiiklad znaky | ,nahote‘ nebo T

,dole*. <4t

Uher uvadi, ze pfi tvorbé novych znaki pomoci metody symbolu je naznacen vyznam
slova symbolickym tahem nebo tahy nebo mohou byt takové tahy pridany k jiz existujicimu

piktogramu.*?

PIKTOGRAMY (% xiangxing)

»Piktogram zpodobnuje urcity pfedmét obrazem, jehoZ linie odpovidaji tvaru tohoto

predmétu. Piktogramy jsou napiiklad znaky B ,Slunce‘ nebo B ,Mésic®.«“*3

Tvorba nového znaku pomoci piktogramu je zpusob, kdy je zakreslen tvar predmétu
reprezentujici vyznam slova, ktery dany znak nese. Vyvinul se z obrazku a je pochopitelné,

Ze v nejstarSich zaznamech ¢inského znakového pisma jej nalezneme v Castéjsim zastoupeni

38 UHER 2013: 166.
3 Tamtéz s. 94-95.

40 Tamtéz s. 168—1609.
I Tamtéz s. 123.

42 Tamtéz s. 176.

4 Tamtéz s. 123.
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nez v soucasnosti. Pfechodem na ufednické pismo byly totiz potlaceny piktografické rysy
slozek znaki. Piktogram je tésné spjat s vyznamem a vyslovnosti slova v konkrétnim jazyce
— tyto dva rysy odliSuji piktogram od pouhého obrazku, ktery neni soucasti systému pisma.
Z tohoto duvodu mize byt u piktogramu vzhled zaznamenavaného pfedmétu zjednodusen
do pouhého obrysu jeho tvaru. Piktogram v podstaté neni mozné rozd¢lit na konstrukéni
slozky, protoze znazoriiuje tvar predmétu, ktery je dale neclenitelnou entitou. Ackoli se, co
do celkového poctu zastoupeni piktogramd, nejedna o piili§ ¢etnou kategorii, Velice ¢asto se
piktogramy stavaji konstrukénimi komponenty jinych znaki a tvoii tak naprostou vétSinu
symboli, ideogramii a fonogrami. Proto mtizeme fici, Ze systém ¢inského znakového pisma

stoji na piktogramech.**

FONOGRAMY (27 xingshéng)

~Fonogram vznikd spojenim slozky, kterd prostfednictvim svého vyznamu
reprezentuje vyznam fonogramu, s jinou slozkou, pomoci jejiz vyslovnosti je vytvofena

analogie ke znéni fonogramu. Fonogramy jsou napiiklad znaky ;T ,Dlouha feka‘ nebo a]

,Zluta feka®. <4

Fonogram je tvorba nového znaku pomoci kombinace vyznamové a fonetické slozky.
Nejvétsi vyhodou fonogramil je moznost vyjadrit zvukovou hodnotu slova, coz je prilomem
ideografi¢nosti znakl. Fonogramy se staly nejproduktivnéj$im zpiisobem tvorby novych
znaki, jelikoz existujici piktogramy, symboly i1 ideogramy se pteménily ve fonetika. Pokud
bylo pfili§ obtizné nalézt pro zapis nového slova vhodny piktogram, symbol nebo ideogram,
bylo mozné misto néj vytvorit fonogram. I kdyZ mnoho fonetik se vyslovuje stejné nebo
alespont velmi podobné jako cely fonogram, existuje také znacné mnozstvi pifipadi, kdy je
vztah mezi jednotlivymi vyslovnostmi spiSe pfiblizny. Obecné plati, Ze fonogram se svym
fonetikem nalezi do stejné skupiny rymu a jejich inicialy jsou podobné co se tyka mista nebo
zpusobu artikulace. Velké mnozstvi fonogramt vsak jiz nereprezentuje ani pfiibliznou
vyslovnost znaku kvili komoleni grafiky a také zméndm ve fonologickém systému
¢instiny. *® Podrobngjsimu popisu slozek fonogramu se vénuji jesté v samostatnych

podkapitolach v kapitole 1.4.

44 UHER 2013: 170-171.
4 Tamtéz s. 124.
46 Tamtéz s. 184.
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IDEOGRAMY (27 huiyi)

»dlozky ideogramu, které jsou mu vyznamové blizké, jsou sklddany tak, abychom

vidéli, k jakému vyznamu nas vedou. Ideogramy jsou napiiklad znaky i ,bojovnost‘ nebo

{Z ,davéryhodnost*.«4’

Uher uvadi, ze ideogram je zplsob konstruovani novych znakl ze dvou nebo vice
nezavislych konstrukénich slozek odvozenych dohromady tak, aby naznacovaly dany
vyznam slova. Podle Xu Shenova popisu ideogramy piesahly piktogramy i symboly cO Se
tyka kvality, jelikoZ tyto dvé zminéné kategorie mély urcita omezeni, a vznik ideogramu tak
zpisobil vyznamny prilom. Existence piktogramil i symbolil je totiz zalozena na hypotéze,
ze konkrétni podstatné jméno je mozno zaznamenat dale ned¢litelnym obrysovym znakem,
a i za predpokladu, ze by se skladal z vice ¢asti, nemohou tyto slozky nebo alespon jedna
z nich fungovat jako samostatna graficka jednotka. Naproti tomu ideogram je znak odvozeny,
tzn. Zze nové znaky lze vytvafet kompozici dvou i vice obrysovych znakt v jednom

ideogramu.*®

Analyzu této kategorie znakt provadi ve své publikaci ldeogramy v moderni cinstiné
Tereza Slaménikovd. Z jejiho zkoumani vyplynulo nékolik charakteristickych ryst
ideogramti: Koncentrace ideogramt v ramci vice frekventovanych znakd (1 000, popf.
i 2500) je vy$§i nez u méné frekventovanych.*® Co do struktury se ideogramy skladaji
v drtivée vétSiné ze dvou slozek. Tti- a vicesloZkové ideogramy lze povazovat spiSe
za odchylky. Rozkladem dvouslozkovych ideogrami bylo identifikovano 526 riznych
jednotek, coz je pomérné vysokd hodnota. Nelze vSak opomenout, ze u pfevazné casti
ideogrami ma slozka jak sémantickou, tak fonetickou funkei.>® Navzdory vysokému poétu
sloZzek vSak jejich produktivita neni pfili§ vysokd. Vice nez polovina sloZzek se vyskytuje
pouze Vv jediném dvouslozkovém ideogramu. Ze slozek vyskytujicich se jen jako ukazatele
vyznamu patii mezi nejproduktivnéj$i A ¢lovek, 7K voda, /K strom, =F ruka a [ usta. Co
se tyce vzajemné kombinace slozek, pouze necelych 20 % ideogramt vzniklo skladdnim

nejproduktivnéjich slozek. Ve vétSin€é piipadt dochazi ke kombinaci vice produktivni

slozky se slozkou s niz§im poétem vyskyti.>!

47 UHER 2013: 124.

48 Tamtéz s. 180.

49 SLAMENIKOVA 2013: 58.
50 Tamtéz s. 102.

51 TamtéZ s. 103.
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Prolindni ideogramu a fonogrami

V mém korpusu se vyskytly znaky, které jsem podle jiz diive zminéné monografie
Ideogramy Vv moderni cinstiné Kklasifikovala zaroven jako fonogramy i ideogramy.
Slaménikova vysledek své analyzy komentuje slovy, Ze neni novym poznatkem skute¢nost,
ze jedna slozka muze ve znaku fungovat zaroven jako ukazatel vyznamu i vyslovnosti,
protoze zminky tykajici se tohoto tématu najdeme v ¢inské i zahrani¢ni literatuie. Je vSak
piekvapivy vysoky pocet ideogrami, u kterych tomu tak je. Jde o 68 % ideogramt, které
HXYFZ oznacil soucasné jako fonogramy. Vznik tohoto prolinani dvou kategorii souvisi
s omezenymi moznostmi ¢inského znakového pisma, jak tvofit nové znaky. Kvuli
neustalému odvozovani novych vyznami a vypljcovani jiz existujicich znakl pro zapis
jinych slov doslo u pievazné vétsiny zakladnich znakt K zatizeni pfili§ velkym mnoZstvim
vyznamui. Otazku jejich vzajemného odliSeni vyfeSila sémanticka slozka, o kterou byl
ptvodni znak rozsiten.®? Boltz pak ve své publikaci uvadi, ze pokud se jedna o piibuzné

znaky, funguije u nich fonetikum zarove jako nositel vyznamu.>®

VARIETY (#7F zhuanzhu)

»Varieta vznikd proménou grafiky ¢asti znaku svého synonyma, pficemz si ale
ponechava tyz determinativ, diky némuz se pak oba znaky dé€li o stejny vyznam. Tak

napiiklad varietou znaku % 130 je znak # kao ,stafect.«>*

Uher dale poukazuje i na to, ze vySe uvedena Xu Shenova definice by se dala vylozit
pomérné mnoha zpusoby. Rozdilné interpretace Ize obecné rozdélit do tii hlavnich sméri
podle toho, zda akceptuji grafickou podobu znaku, jeho vyznam ¢&i vyslovnost. *°
S pfihlédnutim k tomu, Ze se nejedna o kategorii, kde by dochazelo k vytvareni novych
znaki, a také tomu, Ze ve svém korpusu nemam zastupce této kategorie, nebudu se

podrobné;ji této kategorii vénovat.

52 SLAMENIKOVA 2013: 66-67.
53 BOLTZ 1994: 97.

5 UHER 2013: 124.

5 TamtéZ s. 188.

20



VYPUJCKY (R ji55ie)

,»Vypujcka pivodné nebyla urcena k zapisu daného slova, ale na zdkladé jejiho znéni
ji byl svéfen jesté i jiny vyznam. Vypijckami jsou napiiklad znaky 4 ,rozkazat‘ nebo

K ,dospély*.«

Misto toho, aby Cifiané pro viechna slova vytvateli nové a nové piktogramy, zacali je
zapisovat stejné nebo podobné zn&jicimi znaky, coz znamenalo opusténi jejich vyznamu.
Na jednu stranu je to zplisob, jak se vyhnout vytvareni nového znaku pro kazdé nové slovo,
ale zaroven jsou existujici znaky stile zatéZovany dal$imi novymi vyznamy. >’ Tato

kategorie je kli¢ova pro vznik fonogramu a znovu se K ni vracim v nasledujici kapitole.

1.4 Pojmy RADIKAL, DETERMINATIV a FONETIKUM

Jelikoz ve své praci budu pouzivat tii vySe zminéné terminy, povazuji za dulezité je
zde nejdiive definovat a vysvétlit rozdily mezi nimi. Zejména pak rozdil mezi radikalem

a determinativem.

To, jak moderni lingvistika chape strukturu a funkce c¢inskych znakd spolu
s ptislusnou terminologii, je silné ovlivnéno pivodni teorii Sesti tradi¢nich kategorii znakd
z dynastii Han. Navzdory skutec¢nosti, ze nékteré aspekty této typologie ¢inskych znakt jsou
stale $patné chapany a jiné dokonce povazovany za nespravné, pokud se na né divame
z moderni lingvisticko-historické perspektivy, stale ma tato teorie, nejlépe zndma z jiz diive
zminéného dila Vyklad znaku, velmi vyznamny vliv na moderni grammatologii. Mnoho
¢inskych znakl je z kompozi¢niho hlediska odvozenych, pficemz nejvice se vyskytujicim
typem je fonogram.®® Fonogramy maji dvojélennou strukturu: skladaji se z vyznamového
prvku, tj. ze sémantického determinativu, ktery byva ¢asto nepfesné oznacovan jako radikal,

a z prvku fonetického, ktery se nazyva fonetikum.*

5 UHER 2013: 124.

57 TamtéZ s. 190.

58 HANDEL 2017: 436.

5 7 ADRAPA-PEJCOCHOVA 2009: 51.
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RADIKAL

Radikal je pojem, kterym sinologové pojmenovali to, ¢emu se &insky od 2. stoleti n.l.%°

iika bushdu #PE. Xu Shen rozdélil znaky ve svém Vykladu znakii do 540 oddila, kde

znaky uvniti téchto oddilu sdilely tutéz slozku, o které predpokladal, Ze se vzdy vztahuje
k vyznamu znaku. Pro Xu Shena tedy radikaly pfedstavovaly zpusob, jak zaroven roztiidit
znaky, a zaroven naznacovaly jejich vyznam. V jeho pojeti byly tedy terminy radikal a
determinativ zaménitelné.®! Na rozdil od Vykladu znaki: zavedl Kangxiho slovnik B ER=F B
Kangxi zididn® jednodu$§i systém a sefadil vSechny znaky podle 214 radikald.
V tomto ptipadé¢ se vsak jednalo jiz pouze o grafické jednotky. Byly uspotfadany vzestupné
podle poctu tahti, pfiCemz prvnim radikadlem byl radikdl — y1 ,jeden® (s jednim tahem)
a poslednim radikal # yuée ,.flétna* (se 17 tahy).®® V tomto systému je radikal zemé& pod

Cislem 32 a radikal kopec pod ¢islem 170.

Razeni znakd podle radikaldl patéi mezi tradiéni zpasoby fazeni znakd. Znaky jsou
pfifazovany pod stejny radikal na zéklad€ grafiky. Slaménikova uvadi: ,,Obecné feceno se
pfi sestavovani systému radikdlt uplatiiovaly dva principy: a) za radikal byl zvolen
vyznamovy prvek znaku, tzn. determinativ; b) radikalem se stal Cisté graficky prvek, ktery
je pfi pohledu naznak snadno rozpoznatelny.“®® Vyznam radikalu dokonce mnohdy

nesouvisi s vyznamem znaku, a radikal tak miize byt pfimo zavadéjici.%

Nekteré radikaly figuruji v ramcei systému cinského znakového pisma 1 jako
samostatné znaky, napt. A ,,¢lovék*, 7]y ,,maly“ nebo B ,,mésic“, jiné se objevuji vyhradné
jako radikaly a nemohou byt pouzity samostatné, napf. 1_ ,,chodnik®, B ,,kopec* nebo =

,,I'ypék“.66

8 7 ADRAPA-PEJCOCHOVA 2009: 74.

61 TamtéZ s. 74—75.

62 Kangxi Zidian byl slovnik vydany v roce 1716 a byl pojmenovan po slavném cisafi dynastie Qing, ktery jej
zkompiloval. (KANE 2009: 43.)

63 K ANE 2009: 43.

84 SLAMENIKOVA 2011: 27; UHER 2013: 208—209.

% DE FRANCIS 1986: 122.

% YIN 2016: 62—63.
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DETERMINATIV

Jak jsem jiz popsala diive, moznosti tvorby novych znaki byly zna¢né omezené,
vznikalo mnoho vypujcek a znaky byly zatizené nadmérnym poctem vyznamu. K odliSeni
téchto vyznamt byla do znaku pfidana sémanticka slozka, kterou je determinativ.
Determinativ je tedy nutn& i spolunositelem vyznamu znaku, coz radikal byt nemusi.®’
Je jich pfiblizné 500 a netvofi zadnou ucelenou a ustalenou pojmovou soustavu. Je proto
nutné je brat pouze jako sadu pomocnych vyznamonosnych prvkl, slouzicich pfi

sestrojovani, piipadné upfesiiovani znak.%®

Stejné jako u radikalt, nékteré determinativy mohou vystupovat i jako samostatné
znaky, jiné nikoli. Navic podoba n¢kterych znaki, pokud vystupuji v jiném znaku jako

determinativ, se miize ménit. Napf. samotny znak pro slovo xin ,srdce” ma formu 1.
V piipadé jeho uziti jako determinativu se ve své nejcast&jsi pozici vlevo méninat , v druhé
nejcast&jsi pozici dole zlstdva beze zmény, vyjimeéné vSak pfijima podobu ‘* . Vétsina
determinativi ma také svou obvyklou pozici ve znaku, nejcastéji vlevo. Nejcastéjsi umisténi

mohou mit i dvé, vyjimeéns ti.%°

Determinativ je tedy slozkou jednoho z konstruk¢énich typti znakd — fonogramu.
Prestoze je takovych znakt vétSina, stale zbyva urcita ¢ast znaku, které vznikly jinym
zpisobem. Kazdy znak musi néjaky radikal mit, protoze musi byt ve slovniku néjak zafazen,
ale ne kazdy znak obsahuje determinativ. Dal§im dikazem, Ze radikal neni determinativ, je
také znacné proménlivy pocet radikall. Je jasné, Ze etymologicka stavba ¢inskych znak
zustavala neménna, to, co se meénilo, byly zplsoby, jak je zpracovat pro potieby

lexikografického fazeni.™

FONETIKUM

Jak jiz bylo zminéno na zafatku této kapitoly, fonetikum odkazuje k vyslovnosti
daného znaku. Piedpoklada se, ze fonetika pomémné vérné odrazela dobovou vyslovnost,
neni vSak jasné, zda se vSechny znaky se stejnou fonetickou slozkou vyslovovaly uplné

stejng, ¢i nikoli. Pak také vyvstava otazka, do jaké miry mohla byt jejich vyslovnost odlisna.

67 UHER 2013: 208-209.

68 7ADRAPA-PEJCOCHOVA 2009: 51-52
8 TamtéZ s. 51, 53-54.

0 TamtéZ s. 75—76.
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Vypada to viak, Ze mira tolerance byla pomé&rmé velka.”! Za dlouhou dobu existence znakii
se totiz jejich vyslovnost natolik proménila, ze mnoha fonetika, a to i v tradi¢nich znacich,
jsou dnes zavadgjici.”? Sviij podil na nékterych nepravidelnostech mélo zjednoduseni pisma

ve 20. stoleti. Napf. prvek X, ktery je izolovan¢ vyslovovany jako you, je pouzit jako
,fonetikum* ve znacich ;X han ,,&insky*“ nebo X quéan ,sila“. Zjednodusené pismo ale
n&ktera fonetika naopak sjednotilo, napi. ik £1 pro ,.kize, kde kX £11 naznacuje vyslovnost
presnéji nez ptivodni & hit.”

Fonetik je néco mezi jednim a dvéma tisici’*

, avsak jejich pocet v bézn¢ uzivanych
znacich Cini piiblizné necely tisic. Ve funkci fonetik nejcastéji vystupuji grafemické
jednotky, které jsou zaroven samostatnymi znaky, nicméné i zde existuji piipady, kdy se

fonetikum jako samostatny znak uz nepouziva.”

1 7ZADRAPA-PEJCOCHOVA 2009: 51-52.
2 K ANE 2009: 57.

73 TamtéZ s. 59.

4 7 ADRAPA-PEJCOCHOVA 2009: 52.

5 \VOCHALA 1989a: 40.
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2 Materialy a metody

2.1 Tvorba Korpusu a zpracovani analyzy

Korpus jsem vytvoftila na zakladé¢ XHC, avSak neobsahuje upln¢ vSechny znaky, které
jsou pod danym radikalem ve slovniku uvedeny. Pfedné obsahuje pouze zjednodusené znaky,

nikoli tradi¢ni, které jsou ve slovniku uvedeny v zavorce. Dalsi odchylkou je znak Bg [duo],

ktery byl ve slovniku v seznamu znaku jak pro zemi, tak pro kopec. Jedna se ale o tentyz
znak, a tak pro potfeby analyzy nebylo zddouci mit znak dvakrat. Nechala jsem ho
V seznamu znakd u zemé, protoze jeho grafické clenéni se zemi ve spodni Casti znaku

a fonetikem Fg [duo] nahote je logictéjsi.

Stejné jako T. Slaménikova v analyze ¢inského znakového pisma (2017) jsem znaky
s vétsim pocétem Cteni feSila tak, Ze jsem brala v potaz vSechny vyslovnosti pouze v piipad¢,
ze vyznamy znaku s jinymi ¢tenimi nespadaly do nékteré z néasledujicich kategorii: knizni
vyznamy, propria, fyzikdlni a ménové jednotky, dialektismy, gramaticka slovce, numerativy

nebo se jednalo se o jinou variantu znaku jiz diive nebo pozdé¢ji zminéného.

Co se tyka zptsobu fazeni znakli a podoby jednotlivych hesel, u kazdého znaku je
uveden jeho ptepis do pinyinu, Cesky pieklad, popis konstrukce znaku a zarazeni do jedné
ze znakovych kategorii. Znaky jsou v korpusu fazeny podle toho, zda u nich funguje radikal
zaroven 1 jako ukazatel vyznamu znaku ¢i nikoliv, pficemz vzdy uvadim nejprve znaky,
U kterych tomu tak je. V ramci téchto dvou skupin jsou znaky fazeny dle poctu taht
vzestupné. Celkem korpus obsahuje 314 znakd. 241 znaki s radikdlem zemé a 73 znaki

s radikalem kopec.

Co se tyka zpracovani analyz, urceni pozice radikéalu u grafické analyzy bylo na prvni
pohled pomérné jednoznacné, narazila jsem vsak na specialni ptipady, které popisuji nize
Vv piislusné kapitole. U sémantické analyzy jsem 0 tom, zda radikal funguje zaroven i jako
ukazatel vyznamu znaku ¢i nikoli rozhodovala na zaklad¢ vyznami uvedenych v XHC,
pfipadné jsem si vypomohla nékterym z internetovych slovnikid vyjmenovanych niZe.
Nasledn¢ jsem znaky tfidila do sémantickych kategorii podle vzoru T. Slaménikové, ktera
ve své publikaci Cinské znakové pismo piedklada tematické lenéni do nékolika kategorii.
Posledni analyzou byla analyza fonologicka, kde jsem zkoumala shodnost vyslovnosti
fonetika s vyslovnosti celého znaku, pti¢emz mozné kombinace shody V iniciale, finale nebo

tonu uvadim v ptislusné kapitole, zde jen zminim, ze na zékladn¢ faktu, ze melodicky prabéh
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nese finala a shoda v tonu je v ptipadé stejné inicialy nahodna, vyd¢€luji pouze kategorii se
shodnou inicidlou bez ohledu na shodu v tonu. Podobné nevydéluji shodu fonetika pouze
Vv tonu, jelikoz jde Cist€¢ o ndhodny jev. V piipad¢ existence vice vyslovnosti fonetika jsem
vybirala vzdy tu nejéastéj$i, kde mi byl zdrojem internetovy slovnik mdbg.net, ktery
nejcastéj$i vyslovnost fonetika uvadi ve vyctu na prvnim misté. Postup pii zpracovani

etymologické analyzy podrobné&ji popisuji v nasledujici podkapitole.

2.2 Pouzité materialy

Pfi tvorbé korpusu jsem vychazela piedevsim ze dvou publikaci. Prvni z nich byl XHC,
a to konkrétné jeho 7.vydani zroku 2016. Jedna se o normativni slovnik soucasného
¢inského jazyka. Kompilatory slovniku jsou 5l L1 Shixiadng a J @8 Ding
Shéngshu. Slovnik byl poprvé vydan v roce 1978 a jeho doposud posledni, sedmé vydani
bylo publikovano v roce 2016.”® Pracovala jsem tedy s nejaktualngjsi verzi tohoto slovniku.
Hesla ve slovniku jsou uspotadana dle abecedy, pficemz nejvétsim fontem je vzdy uveden
dany znak a pod nim nasleduji slova zac¢inajici timto znakem. Tento slovnik jsem si vybrala
jako primarni zdroj pro zpracovani svého korpusu proto, Ze ptedstavuje zavaznou normu pro
uzivani znakl a slov v moderni ¢instin€. Na zakladé tohoto slovniku byly tedy samotné
znaky do korpusu vybrany. Konkrétné jsem vyuzila ¢ast slovniku nazvanou #PE 18 F3K
Bushdu Jjianzibido, tedy v piekladu ,,Index radikali®. Tento slovnik fadi znaky
na zakladé systému 201 radikalu. V prvni ¢asti — (—) #3& H X Bushdu mulu
»Seznam radikali“ — jsem si tedy vyhledala radikaly zemé a kopec a nasledné podle
uvedeného &isla strany jsem ve druhé ¢asti— (Z) #&F3k Jidnzibido ,Index“—nasla
seznam vSech znaki fazenych pod témito radikaly. Také jsem tuto publikaci brala jako

zavaznou pii nasledném pfifazovani ¢eskych ekvivalentd.

Druhou publikaci byl HXYFZ, ktery mi poslouzil k etymologické analyze. Slovnik
pochazi zroku 1999 a hlavnimi editory jsou & ¢ # Cdo Xianzhud a 7r 5 BK
St Péichéng. Slovnik popisuje vyvoj grafiky a vyznamu znakli povaZovanych
za znakovy lexikon moderni ¢instiny. Hesla ve slovniku maji ¢lenitou strukturu, pficemz

nejdiive je uvedena graficka podoba zjednoduSenych znakt, piip. za ni nasleduji jeji

6 Z ivodu Xiandai Hanyu Cidian 2016 (strany negislovény).
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synchronni a diachronni variace. Dale je zde klasicky uvedena vyslovnost a vyznam. M¢é
v8ak pro potieby mé prace nejvice zajimala ¢ast hesla uvedena znaky fg4fr Ji&x1, tedy
,Analyza®“. Je zde popsana ptavodni graficka podoba znaku v navaznosti na jeho vyznam,
ptipadné vyslovnost, ale hlavné je zde znak zatazen do jedné z tradi¢nich kategorii. Dalsi
¢ast ,,Analyzy* pak jest¢ uvadi plivodni vyznam znaku a objasniuje vznik odvozenych

vyznamu.

K etymologické analyze jsem také ¢astecné vyuzila jiz diive zmifiovanou monografii
Ideogramy Vv moderni cinstiné T. Slaménikové. Byla mi napomocna Kk identifikaci
ideogramd, pfip. k ur€eni, ze dany znak je ideogram i fonogram zéaroven. K ovéfeni nebo
doplnéni informaci jsem dale vyuzivala 1 internetové slovniky www.mdbg.net

a www.yellowbridge.com, c¢inskou webovou stranku baike.baidu.com nebo software

Wenlin 3C#K.
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3 Korpus znakiu

3.1 Korpus radikalu ZEME

Radikal funguje zarovei i jako ukazatel vyznamu znaku

*
1T

[t1] ,,zemé, puda“: zkomoleny <I>

[ting] ,.toponymum (Shanxi)*“: L + zem& P T [ding]; <F>
[kuai],,zemé, puda“: zkomoleny <I>

[wéi],hraz*“: L + zem& P F [yu]; <F>

[wi] ,,zednické hladitko, omitat: L + zemé P = [yu]; <F>
[gui] ,nefritovy artefakt®: <P>

[si],,buddhisticky chram*: zkomoleny <F>

[gian] ,toponymum (Anhui)*“: L + zem&P F [gian]; <F>
[tud] ,.toponymum (Hunan)*“: L + zem& P E [zhé&]; <F>

[g&] ,.samostatné nema vyznam, vyskytuje se ve slové ,mald hrouda hliny* ¥z 3k

[geda]“: L + zem& P Z [qi]; <F>

e
¥
iZ
£

(2 SN -

H.\
—
7’

[zhe] ,.strouha mezi poli: vyjadiuje brazdu v poli; <I>
[kuang] ,,hrobka“: L 1+ zem& P |~ [guang]; <F>

[p1] ,,znicit, zFitit se (budova)“: L + zem& P 2 [§1]; <F>
[yi],most“: L + zem&P E [si]; <F>

[d1] ,,Zemé, puda“: L £ zemé& P 1 [y&]; <F>

[chang] ,,plocha uzivana ke specifickému ucelu®; [chang] ,mlat“: L + zemé

73 [yang]; <F>

[zai],,byt, nachazet se“: zkomoleny <F>

[chén] ,,prach“: D + zemé& N /)x maly - malé kousky zemé&, <I>
[tan] ,,oltaf; hlinéna nadoba*“: L + zemé P = [yun]; <F>

[qa] ,,toponymum (Jiangsu)“: L + zemé P X [qa]; <F>

[11] ,toponymum (Taiwan)“: L + zem& P 5 [11i]; <F>

[tan],,pevnost: L + zem& P dg [tan]; <F>
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it [zhi],,zdklady budovy*: L 1 zem&P Ik [zhi] chodidlo - chodidlo stoji pevné na zemi;
<F>, <I>

M [pba],hraz: L + zem& P 01 [bei]; <F>

Yr [qi],hranice”: L £ zem& P fT [jin]; <F>

¥ [ban].svah*“: L + zemé&P Jx [fan]; <F>

W [z6ng] ,druh houby, 383, [jizdng] Collybia albuminosa (houba z provincie
Yunnan)“: L & zemé& P M [céng]; <F>

3 [1un],.brazda na poli“: L + zemé P £ [1an]; <F>

¥ [pén],prach“: L £ zem&P 4 [f&n] ;<F>

& [k&n],,schodovity utvar v piirodé (pfirozené vznikly nebo vytvoieny ¢lovékem); nizko
polozené misto“: L + zem& P X [gian]; <F>

[tan] ,hroutit se“: L + zemé P #} [dan]; <F>

13 [7an],rovnomérny*: L + zem& P 5 [yan] rovnomérny - stejné velké dily zemé; <F>,
<|>

35 [wu] ,,vysoky terén“: L & zemé P & [wa]; <F>

B [£én] ,hrob*“: L + zem& P X [wén]; <F>

Bt [kéng].jama, tunel“: L + zemé& P JT [kang]; <F>

¥ [fang] ,dilna“: L + zem& P 75 [fang]; <F>

B [kuai],hrouda“: L + zemé P R [guai]; <F>

B [bi],piiléhajici“: D + zemé& N tt, [oi]; <F>

I [jian].pevny,silny“: D + zem& N "% [gi &n] pevny - pevny jako zemé; <F>, <I>
H [zuo] ,.sedét, jet dopravnim prostiedkem®: N A ¢lovék + A ¢lovék D + zemé - dva
lidé sedi na zemi; <I>

£ [oen],orat“: D £+ zem& N 4 [fén]; <F>

BA [zhui],klesat, padat“: D 1 zemé + N BA (ptivodné padat); <I>

i [gan] ,tavici tyglik“: L + zemé& P H [gan]; <F>

I [k&] ,,nerovna (cesta); netastny (v Zivot&)“ IXIT [kank&]*; [k&] ,.hrouda hliny fa3;
[ke1a]“: L & zemé& P O] [k&]; <F>

& [pi].nevypalend hlinénd nadoba“: L + zemé P & [p1i]; <F>
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¥ [bu] ,toponymum: L £ zemé P g [bu]; <F>

%

[ping] ,rovina®: L + zemé P 3 [ping] vyrovnany - rovna ¢ast zemé; <F>, <I>
34 [dian],.hlinény podstavec na jidlo a pohary: L + zem& P § [zhan]; <F>
IF [14],jilova pada“: L + zem& P /= [14]; <F>

18 [t&n],rovny arozlehly*“: L + zem& P B [dan]; <F>

H  [qa] ,hlina smichana s zizalim trusem®: L £ zem& P B [g1i&]; <F>

3 [kan] ,,jeden z osmi trigramt (symbolizujici zemi), Zensky princip*: <I>

i [ac] ,.prolaklina“: L 1 zemé P [1] [ao]; <F>

i [jiong],pfiroda, venkov: L + zemé P [A] [jiong]; <F>

§ [che],rozeviit se (zem&)“: L * zemé P f [chi]; <F>

¥ [wa] ,.toponymum (Shaanxi)“: L £+ zemé& P JI{ [gua]; <F>

¥ [1ing].toponymum (Guandong)“: L £ zemé& P £ [1ing]; <F>

HE [chi],ostrivek na fece: L + zem¢ P [§ [d1]; <F>

¥ [ban].hntj“: L £ zem& P 3 [ban]; <F>

¥ [tud] ,hrouda“: L £ zemé P E [ta]; <F>

¥ [ni],toponymum (Guandong)*“: L £+ zem&P JE [ni]; <F>

¥ [po],svah“: L + zemé P [ [pi]; <F>

W [mu] ,, 353 [1amu] stary vyraz pro jilovitou hlinu*: L + zemé& P £ [mu]; <F>
[a0] ,prolaklina“: L £ zemé& P %jj [you]; <F>

[ving] ,hibitov*: D £ zemé& N * [c&o]; <F>

W HE &

[16ng] ,,p&sinka mezi poli; fada plodin“: D £ zem& N J¢ [16ng]; <F>

>3

[dai],,pouzivano v toponymech (Jiangsu)“: D 1 zemé N X [dai]; <F>

[

[xing] ,.typ; forma*: D + zemé& N | [xing] nadoba - forma z hliny; <F>, <I>

Mt

[vao] ,,vysoka hora®: 3x £ zemg; <I>

=

[va] ,,prasmyk“: L + zemé P I [ya]; <F>

I8 [yuéan],zed*:L * zemé&P BH [gén]; <F>

¥ [kua],zhroutit se“: L £ zemé& P & [kua]; <F>

¥E [da] ,,samostatné nema vyznam, vyskytuje se ve slové ,,mald hrouda hliny“ 373k

[géda]®“: L & zemé P 3£ [da&]; <F>
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[chéng] ,,zdi mésta, m&sto*: L + zemé& P 5§ hotovy - vrsit hlinu na sebe; <I>
[giao] ,,netrodny*: L + zemé P 5% [yao]; <F>

[dié] ,hromadka hliny*: L £+ zemé P £ [zhi]; <F>

[guang] ,,cestitka mezi poli: L £ zemé P J¢ [guang]; <F>

[dang] ,,mala hrdz z hliny*: L £+ zemé P & [dang]; <F>

[dong] ,,pole*: L  zemé P [F] [téng]; <F>

[k&1] ,,vysoky a suchy terén*: L £ zemé& P & [qi]

[shan],,michat vodu s hlinou*: L £ zemé P #E [yan]; <F>

[31],tvrda pada“: L & zem& P B [z1]; <F>

[shang] ,.stard plosnd mira“: L & zemé& P [g] [xiang]; <F>

[gou] ,.8pinavy; neCestny*: L + zemé P f5 [hou]; <F>

[dud] ,,cimbufi*; [dud] ,hromada, nakupit: L 1+ zemé& P Zt [dud]; <F>

[dian] ,,vypodlozit; vyplnit; do¢asné za nékoho zaplatit; poduska“: D + zemé N 3|

[zhi]; <F>

2

[gang] ,,maly kopec*: L £ zemé& P & [jiang]; <F>

[he] ,,pouzivano v toponymech (Shandong)“: L + zemé& P & [ge]; <F>
[n&o] ,,maly kopec: L + zemé P & [xiong]; <F>

[gai] ,.toponymum (dne$ni Anhui)“: L &= zemé P 2 [hai]; <F>
[vang] ,pole“: L £ zemé& P = [yang]; <F>

[ché&] ,kopeek™: L + zemé P = [zhai]; <F>

[&n] ,,jamka v zemi pro zasazeni seminka“: L & zemé& P & [an]; <F>
[1{i] ,,nasep nebo cesti¢ky mezi poli*: L + zemé& P 2 [yu]; <F>
[vin],hranice“: L + zemé P R [gen]; <F>

[¢],.bilit“: D £ zemé& N ¥ [ya]; <F>

[£4] ,,zorand ptida“: D + zemé& N X [£4]; <F>

[hou] ,,pouzivano v toponymech (Henan)“: U + zemé V f5 [hou]; <F>
[k&n] ,,zGrodnovat pudu: D £+ zemé N R [gén]; <F>

[1&1] ,,stavit za pouziti kamenid nebo cihel; zed’ nebo obranna struktura kasaren®:

Li dusana puda a + puda - stavét hradbu z dusané pidy; <I>
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[140] .,3215 [gel4o] roh, kout“: L £ zemé P 55 [140]; <F>

[bu] ,,toponymum (Guandong)“: L + zemé P F [£u]; <F>

[géng] ,,nizka hraz z hliny oddé€lujici pole”: L £ zemé P ¥ [géng]; <F>
[bu] ,piistaviste: L + zemé P %5 [bu]; <F>

[han] ,mala hraz“: L + zemé P £ [han]; <F>

[chéng] ,,farma btitek jedlych®: L £+ zemé P = [chéng]; <F>
[shi],kurnik na zidce*: L 1+ zemé P B [shi]; <F>

[m&i],,pohibit“: L + zem& P B [11]; <F>

[gud] ,,ve slové 1R [gangud] tavici tyglik: L + zemé& P & [kuai]; <F>

[zao] ,horské sedlo®: L 1+ zem& P & [zao]; <F>

[1ié],,zidka, p&Sinka mezi poli, hraz; stejny*: L + zemé& P 3% [11i]; <F>
[£a] ,.toponymum (Tianjin)“: L & zemé P Z [£1]; <F>

[qué] ,,nearodny (ptida)*“: L £+ zem& P & [Jid0]; <F>

[x1] ,,hlinény podstavec na jidlo a pohary*: L * zemé& P & [xu]; <F>

[yuan] ,,ochranny nasep*: L * zemé& P 5% [wan]; <F>

[1ang] ,,ve slové ,,nekonecny (o otevieném prostoru)“ ¥ i [kuanglang]“: L £

zemé P R [1iéang]; <F>

e

b

[yong] ,.toponymum (Anhui)*“: L & zemé& P B [ydng]; <F>

[4i] ,,prach®: L + zem&é P & [yi]; <F>

[vin] ,usazenina, nanos“: D + zemé& N jff [vi]; <F>

[§1] ,,vypalit cihlu“: D £ zem& N B [§1]; <F>

[du] ,,ucpavat®: L + zemé& P & [zhé&]; <F>

[1eng] ,,pouzivano v toponymech (Hexi)“: L + zemé& P % [1ing]; <F>
[zhi] ,jil“: L £ zem& P & [zhi]; <F>

[vu] ,,0zemi*: L + zemé& P 5 [huo] stat; <F>, <I>

[v&] ,,toponymum (Shandong)“: L 1+ zemé P £ [ya&]; <F>

[gi] ,.zakfiveny bieh*: L + zemé& P ZF [qi]; <F>

[&n] ,,jamka v zemi pro zasazeni seminka“: L + zemé P % [yan]; <F>
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[t&ng] ,,ndhorni plosina“: L + zem& P [ [shang]; <F>

[gu] ,,hraz; pouzivano v toponymech®: L £ zemé P & [gu]; <F>

[dud] ,,pevna zemina“: L + zemé P £ [chui]; <F>

[ni],. #8157 [pini] nizka zidka, parapet: L + zemé& P 5 [ér]; <F>

[du1] ,.hromadit, kupit: L £ zemé& P £ [zhu1i]; <F>

[pi] ,.zvySovat: L 1+ zemé& P B2 [b&i]; <F>

[bu] ,.piistavisté: L + zemé& P & [fu]; <F>

[nian],.hraz z hliny k udrzeni vody mimo pole: L 1+ zemé& P & [nian]; <F>
[péng] ,,piehrada oddélujici vodu®: L £ zemé P ff [péng]; <F>

[tu] ,,misto, kde se oba konce mostu blizi zemi*: L + zemé& P & [tu]; <F>
[péi],kultivovat (pidu); vychovavat (lidi)*: L + zemé& P 3% [pdu]; <F>
[vt] ,,0rodnd ptida“: L + zemé& P & [yu]; <F>

[shan] ,,rovina pouZzivana k piinaseni obéti v ddvnych ¢asech®: L 1+ zem& P £ [dan];

[k6ng] ,,pouzivano v toponymech (Shaanxi)“: L + zemé P == [kong]; <F>
[dai],hraz: L £+ zem& P £ [11i]; <F>

[sao] ,,material ke zpevnéni biehi*: L + zemé P & [zhdu] smetak - upravovat biehy

nafadim; <F>, <I>

Y

5

B b B 5

3

St

[xd] ,.jeskyné, otvor: L + zemé P f§ [qu]; <F>

[ch&n] ,kalny*: L + zem&P % [can]; <F>

[dud] ,,toponymum (Guandong)“: L + zemé P %% [zhud]; <F>
[1],zaklad: U £ zemeé V H [qi]; <F>

[zhi],jil“: D £ zem& N H [zhi]; <F>

[gian],piikop“: D + zemé N 3 [zhan]; <F>

[tang] ,.sdl, sifi: D £+ zemé& N & [shang]; <F>

[kan] ,,jeden z osmi trigrami (symbolizujici zemi), Zensky princip: etymologie neni

jasna

i)
&

[dud] ,klesat“: D + zemé N g [duod]; <F>

[chiin] ,kamenna zed*: L 1+ zemé& P Z&F [chan]; <F>
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1
1

[héng] ,.toponymum (Tianjin): D 1+ zemé N £ [feng]; <F>
[dié],.cimbufi“:L + zemé P & [ye]; <F>

[t&] ,,pagoda, véz“: L + zem& P & [da&]; <F>

[huang] ,,vykutana ruda“: L = zemé& P 3¢ [huang]; <F>
[van] ,jez, splav: L £ zemé P E [yan]; <F>

[yin],.hora; ucpat: L + zemé P ZE [yin] ucpat; <F>, <I>
[vao] ,,toponymum (Shanxi)“: L + zemé& P & [yao]; <F>
[tud] ,.cihla“: zkomoleny <F>

[ruan] ,,prazdny prostor (vedle méstské zdi, chramu nebo feky)“: L 1+ zemé P 52

[ruan]; <F>

iz
%
%
i
&

[di],hraze: L &+ zemé& P & [shi]; <F>

[e] .,.hraz*: L £+ zemé P & [hé]; <F>

[1éng] ,,zvySeny bieh okolo pole: + zemé& + zkomolena slozka Y + 77; <I>
[duan] ,,pomérné rozsahla rovna plocha®: L + zemé P EX [duan]; <F>

[hou] ,,starodavna pevnost z hliny slouZici jako rozhledna pii nepratelské situaci®: L 1+

zemé P {& [hou]; <F>

12

W

PR

H

[wan] ,,prismyk*: L + zemé P & [wan] klikaty - klikata zemé; <F>, <I>

[16u] ,,ve slové B+ [16uti] druh tmavé pudy*: L + zemé P 2 [16u]; <F>
[geng],.cesta“: L + zemé P |& [héng]; <F>

[pi&n],.toponymum (Sichuan)“: L + zemé P & [bi&n]; <F>

[b3o],.opevnénic: D 1 zemé& N & [b& o] chranit - z hliny postavena ochrana; <F>, <I>
[§1] ,,pokladat stfechu; odpocivat; vyzvedavat: D £ zemé& N BE [§1]; <F>
[tian],,vyvysit nebo vyplnit“: L & zemé P & [zhén]; <F>

[g€] ,piscita pida“: L + zemé P & [11]; <F>

[yuan] ,,nahorni plosina“: L + zemé& P J& [yuén] pramen - rovna zemé obklopena

horami, ve kterych prameni feky; <F>, <I>

5
1

it

[ta] ,.hroutit se, padat: L + zem& P 7 [ta] ; <F>
[gang] ,.toponymum (Shandong)“: L £ zemé P I [gang]; <F>

[xié],.exkrementy domacich zvifat“: L 1 zemé& P &f [shé]; <F>
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[w&ng] ,vifici se prach®: L + zemé& P &5 [wéng]; <F>

[tang] ,hrdz, rybnik*: L £ zemé& P & [tang]; <F>

[bang] ,,vyvyseny okraj pole“: L + zemé& P 55 [pang]; <F>

[mu] ,,hrob*: D £ zemé N & [mo]; <F>

[su] ,,modelovat; plast: D £ zemé& N #§ [shuo]; <F>

[p1] ,,pohoii®: D 1 zemé& N 3§ [pu]; <F>

[sai],zacpat”; [sai] ,,strategické misto*“: zkomoleny <I>

[1&ng] ,,pouzivano v toponymech (Guandong)“: D &+ zemé N Bf [14ng]; <F>

[van] ,hornata oblast mezi dvéma horami*: L £+ zem& P & [yan]; <F>

3

&

[kan] ,sraz, utes“: L £ zemé P & [kan]; <F>

e

[§1in],,omitat blatem; pohibit: L + zem& P & [§in]; <F>

[aian] ,toponymum (Guandong, Taiwan)*: L & zemé P ¥Z [gian]; <F>

B &

[giang] ,.zed, sténa“: L + zemé P & [se]; <F>

[shu&ng] ,,vysoko poloZené slunci vystavené misto*: L = zemé& P 38 [shu&ng]; <F>

&

[x1] ,,vybydlené misto*: L £ zemé P & [x1], &£ zemé a & velky kopec - ptivodné jen

-

iE, pak se vyznam rozsifil na staré opusténé misto; <F>, <I>

[man] ,,omitat“: L + zemé P & [man]; <F>

XEm

[kang] ,toponymum (Hubei)*: L &+ zemé P & [kang]; <F>

[vong] ,,zed mésta“: L + zemé P & [yong]; <F>

LT

jing] ,hranice“: L £ zemé& P & konec - konec zemg; <F>, <I>
Jing

H

[shang] ,,vhodna vlhkost pidy*: L + zem& P & [shang]; <F>

%

[1i4&ng] ,kopecek; hromadka®: L + zemé P 22 [1iang]; <F>

[1ia0] ,toponymum (Shandong)“: L & zemé P 2 [1iu]; <F>

R §E

[shu] ,vila“: D £+ zemé& N ¥ [y&], B divoky, + zemé - plivodné prosty dim na
venkoveé (divoky); <F>, <I>

& [xié],toponymum (Jiangxi)“: D + zem& N &} [xié]; <F>

B [di],.Zem&*“: D 1 zemé& N [k [qi]; <F>

¥ [pa] ,.hrouda hliny“: L + zemé& P 2 [pu]; <F>
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<I>

1%

[a0] ,.stavebni pozemek*: L 1 zemé& P B [a0]; <F>

[£an],.hrob*: L + zemé& P & [fan]; <F>

[ddn] ,.hromada“: L £ zemé P 2 [dan]; <F>

[shan],bily jil“: L + zemé& P & [shan]; <F>

[zéng] ,,zvySovat, vzristat: L + zem& P & [céng]; <F>
[chi],nadvoii: L + zemé& P & [x1]; <F>

[mo] ,.inkoust“: D + zemé N 2 [h&i] Cerny - éerny kousek zemé; <F>, <|>
[§1] ..nevypélena cihla®“: D 1+ zemé& N ¥ [11]; <F>

[vong] ,,zacpat®: zkomoleny <F>

[bi] ,,zed’, hradba“: D + zemé& N B [pi]; <F>

[h&o] ,,vodni piikop*: L + zemé& P 5 [hé&o]; <F>

[he] ,.dolina; rokle zaplnéna vodou‘: zkomolen4 slozka s + & + +; <I>

[7iang],.hranice”: S luk + + zemé a & hranice - hrani¢ni izemi stiezené zbranémi;

[r&ng] ,,zemé&, ptda“: L £ zem& P 2 [xiang]; <F>

Radikal nefunguje zaroven jako ukazatel vyznam znaku

o o MM HT D

&

[qu] ,,jit: zkomoleny <I>

[g&] ,.darebny*: etymologie neni jasna
[shéng] ,,svaty“: zkomoleny <I>

[k&o] ,.skladat zkousku*: zkomoleny <P>
[150],,stary*: zkomoleny <P>

[71],,samostatné nema vyznam, vyskytuje se ve slové ,,odpadky* 3y [1a51]“: L

zeme P K [71]; <F>

EY

[zhi],dorazit*: <P>

IR [huai],$patny; rozbit se*: L £ zemé P A~ [bu IK]; <F>

h

[1&],,samostatné nema vyznam, vyskytuje se ve slové ,,odpadky* 33 [1a51]“ L

zemé¢ P 37 [11]; <F>

Ea

[x1ng],Stastny, majici §tésti“: zkomoleny <I>
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# [7u],.shromazd’ovat, uchovavat“: D 4t ruce, N % [qu]; <F>

& [gui],znidit, poskodit: L + zemé& P J§ [hou]; <F>

15 [xan] ,okarina (dechovy nastroj ve tvaru vejce tvofeny dutinou s otvory)“: L + zemé
P 51 [yuan]; <F>

&= [yuéan],pfijmeni Yuan*“: zkomoleny <F>

1Z [zhun] ,stied terée*: L + zem& P & [xi&ng]; <F>

% [tan],pouzivano v antroponymech®: L + zemé& P % [yan]; <F>

3 [kan],moci; vydrzet“: L + zem& P & [shén]; <F>

¥% [gong] ,,pouzivano v antroponymech®: L & zemé& P %% [gong]; <F>

8 [gieé],.opustit, odejit“: L & jit P & [hé]; <F>

[sht] ,,soukroma $kola (v minulosti): D £ zemé& N % [shu]; <F>

CE

[1&n],, 3% [k&nl&n] unaveny*: L + zemé P & [biIng]; <F>

3 [zhén],dorazit“: L & dorazit P 2= [gin]; <F>

3.2 Korpus radikialu KOPEC

Radikal funguje zarovei i jako ukazatel vyznamu znaku

FF [gian],.cesticka mezi poli vedouci ze severu na jih*: L [ kopec P F [gian]; <F>
PE [zhén],,l. stary termin z vojenskych taktik, pozice, 2. Casovy usek*: § kopec a Z viiz
- VOjsko (viiz) rozmisténé na strategickém misté; <I>

BH [vang] ..sila jang, slunce“: § kopec a H slunce - sluncem osvétlena strana (ptivodné
jizni svah); <I>

PR [ban],svah“: L [ kopec P jz [f&n]; <F>

Bt [7ié&]..schodisté, stupefi: L B kopec P 4} [§ie]; <F>

BB [yin].silajin, mésic“:  kopec a B meésic - pivodné severni svah; <I>

B5 [fang],chranit pied“: L B kopec P J7 [fang]; <F>

B} [dou],.strmy; najednou: L B kopec P 3} [dou]; <F>

Fr [31i]..hranice“: L [ kopec P 7 [shi]; <F>

B [11].sous“: LB kopec P & [§1]; <F>
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Bk [15ng] ,toponymum (kratsi nazev provincie Gansu), jméno hory“: L [ kopec P J&
[1ong]; <F>

BH [zu].piekazet“: L [ kopec P H [gig&]; <F>

BE [zuo],,schody vedouci k vychodnim dvefim (v ddvnovéku)*“: L B kopec P /E [zha];
<F>

BE [tud],#&ZME [pantud] nerovny kdamen*: L 8 kopec P 4 [ta]; <F>

Be [tud],.fZPE [pantud] nerovny kdmen*: L § kopec P & [ta]; <F>

B [béi],rybnik, bieh, horsky svah*: L § kopec P [z [pi]; <F>

B2 [xing],misto, kde je preruseno pohoii“: L § kopec P <= [jing]; <F>

PE [mo],.cesti¢ka mezi poli“: L § kopec P F [bai]; <F>

Fii [ér],jméno staré hory*: L § kopec P ffy [ér]; <F>

Bk [shan],zkratka pro B£Fg Shaanxi: L B kopec P 3£ [jia]; <F>

[7iang],padat; [xiang] ,,vzdavat se“: £ znazorhuje dvé nohy visici doli; <I>

R R

[71] ..stoupat“: L § kopec P 3% [gi]; <F>

=

[d®u] ,,strmy; najednou: L § kopec P 7 [z&u]; <F>

e

[b1] ,,palacové schody*: L B kopec P EE [bi]; <F>

&

[zhi] ,lézt, $plhat*: § kopec a 25 krok - kracet na kopec; <I>

[yun] ,padat“: L B kopec P 51 [yuan]; <F>

[

[shéng] ,,stoupat®: 2 sémantické slozky: L [ kopec D 1 zemé + Ff [shéng]; <F>

>

[xi&n] ,téZko piekonatelny terén*: L § kopec P < [gian]; <F>
[1ing],.kopce, hrobka“: L B kopec P % [1ing]; <F>

[zou] ,.kout; Gpati hory*: L B kopec P EX [qu]; <F>

[T~

[chui],pohrani¢i“: L [ kopec P £ [chui]; <F>

=

[wei],zatoka“: L § kopec P & [wei]; <F>

o

tui] ,hroutit se“: L § kopec P & [qui]; <F>
[tui] b

Fi

[huang] ,,vyschly vodni piikop*: L B kopec P £ [huang]; <F>

[shu] ,.toponymum (dne$ni Shanxi)“: L § kopec P gy [ya]; <F>

S

=

[Ac] ,,Ao, hlavni mé&sto dynastie Shang*: L § kopec P #{ [40] ; <F>
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ET

[g€] ,.oddelit: L B kopec P & [11]; <F>
[1id] ,toponymum (Guandong)*: L B kopec P B8 [1iu]; <F>

[21] ,,0zky; strategické misto: uziti sloZky %§ neni jasné; <I>

WO =

[zhang] ,.blokovat, pfekazet: L § kopec P Z [zhang]; <F>

e

[40] ,.dfive oznadeni pro JZ roh domu*; [yu] ,,zatoka, zaliv: L § kopec P B [ao];
<F>
B¥ [sui]..tunel, podchod*: L } kopecP 3% [sui] prichodny - priicchod kopcem; <F>, <I>

P8 [xi].bazinata pada“: L [ kopecP Z [xian]; <F>

Radikal nefunguje zaroven jako ukazatel vyznam znaku

BA [dul],tym“: L [ kopecP A [rén]; <F>

Bl [wu],,JlB8 [winié] nestaly, nevyrovnany“: L B kopec P JT [wu]; <F>
B [§ing]..past (nazviie): L B kopecP # [jing]; <F>

Bt [ruan],Ctyfstrunna ¢inska loutna®: L B kopec P JT [yuéan]; <F>

fof [a] ,,prefix uzivany pied jednoslabi¢nymi jmény, vyrazy piibuznosti k vyjadieni
familiarnosti‘; [&] ,,pomahat, uspokojovat*: L § kopec P o] [k&]; <F>

Bx [chén],dat na misto; stary: L § kopec P Zk [dong]; <F>

B4 [dian],blizit se (nebezpeci)“: L [ kopec P 5 [zhan]; <F>

B [fu]..piipojit“: L [ kopec P ff [fu]; <F>

B [10ou],,08klivy, necivilizovany“: L [ kopec P fonetikum zkomoleno; <F>
B& [gai].opirat se; spoléhat na“: L [ kopec P & [gi]; <F>

[sha],,piijmeni“: L B kopec P %k [zha]; <F>

N

[gai],terasa“: L § kopec P % [hai]; <F>

=

[xian],limit“: L B kopec P B [gen] ?; <F>, <I>

PE [nie],.MBE [wunieé] nebezpeény“: L [ kopec P £ [nie]; <F>

o

[cht] ,,zbavit se, odstranit*: L § kopec P 4 [ya]; <F>

St

[yuan],nadvofi, instituce*: L B kopec P 5¢ [wan]; <F>

[ni],.38P% [pini] nizka zidka, parapet“: L B kopec P 52 [ér]; <F>

B =

[pi] ..parapet, nizka zidka™: L B kopec P 2 [bei]; <F>
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B8 [téao],hrncifstvi; stastny*: L § kopec P & [tao]; <F>
P& [xian],zapadnout, zabfednout: L [ kopec P £& [xian],  kopec a £& zapadnout;

<F>, <I>

i

[péi],.doprovazet“: L f kopec P & [pou]; <F>

T

[sui],,dynastie Sui“: L 5 kopec P fonetikum zkomoleno; <F>
[sui],.nasledovat“: L [ kopec P & [you]; <F>
[va] ,,roh, kout“: L [ kopec P & [yu]; <F>

[kui],pfjmeni Kui“: L § kopec P & [gui]; <F>

wmE E =

[16ng] ,,velkolepy, prosperovat™: L B kopec P fonetikum zkomoleno; <F>

Ei

[yin],tajny, skryty“: L B kopec P & [§1i]; <F>
PR [xi],prasklina“: L B kopec P £ [xi] trhlina; <F>, <I>
PE [xi],prasklina“: L B kopec P & [chao]; <F>

B [hui],.nicit*: etymologie neni jasna

40



4 Analyza zpracovanych znakt

4.1 Graficka analyza

Jak jsem vysvétlila v teoretické Casti prace, radikdly se mohou v grafickém poli
nachazet na raznych pozicich. Ve svém korpusu sleduji dva radikaly, o nichz se da fici, Ze
se Z pohledu umisténi v grafickém poli navzajem zéasadné lisi, jelikoz kopec mé, na rozdil
od zemé¢, pevné danou pozici vlevo. U zemé pozice vlevo pfevazuje, ale mize se nachazet
I jinde. Pro lepsi ptehlednost a konkrétni Cisla predkladam nasledujici dvé tabulky, které
mapuji vSechny pozice, ve kterych se radikaly vyskytly. V prvni tabulce mizeme vidét

pozice radikalu zemé.

pocet znaku procent
182 75,8

41 17,1

nahore 6 2,5
6 2,5

uvnitf 5 2,1

Tabulka 1: Pozice radikalu zemé v grafickém poli

Jeden znak nebyl do této analyzy zahrnut, protoze se jednalo 0 samotny znak +, ktery

je zaroven prvkem. Tedy graficka analyza byla provedena u 240 znakt. Z nich je ve vétSing
pripada radikal umistén vlevo, a to konkrétn¢ ve 182 ptipadech, coz predstavuje 75,8 %.
Druhou nejcastéjsi pozici je pozice ve spodni ¢asti znaku, coz nastava u 41 znaki, tedy
u 17,1 %. Dalsi zastoupené vyskyty jsou nahote se 6 znaky (2,5 %), jiné s 6 znaky (2,5 %)

a uvnitf s 5 znaky (2,1 %). Mezi jiné patii: &£, iF, 58, &, % a #8. U prvnich dvou znaki
nastava situace, kdy je prvek zemé ve znaku zdvojen nebo ztrojen. U znaku 58 je zemé

na neobvyklé pozici, je v podstaté uvniti prvku umisténého ve znaku vlevo. U poslednich tii
znakl dochazi k tomu, Ze zemé neni v téchto znacich determinativem, ale soucasti fonetika
nebo jiného determinativu. VySe popsané pomérné rozmanité rozmisténi radikalu zemée se

ovsem zdaleka netyka radikalu kopec, jak ukazuje nasledujici tabulka.
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pocet znakii procent
vlevo 72 98,6
1,4

[N

jiné

Tabulka 2: Pozice radikalu kopec v grafickém poli

Z celkového poctu 73 znakt se az na jeden (1,4 %) vSechny nachazi v pozici vlevo,
tedy 98,6 % znaka. U znaku B8 je radikal v pozici jiné, pfi¢emz tato pozice je s ohledem
na obecné uznavanou pevné danou grafickou pozici dost vyjimecnéd. Kazdopadné 1 zde ale
plati, Ze v ramci horni ¢asti znaku se kopec nachazi v levé ¢asti. Radikal kopec nikdy nemuize
byt vpravo, protoze pak by se jednalo o jiny radikal, a sice radikal mé&sto. Etymologicky se

jedna od dvé rizné jednotky: 5 vlevo je piivodné B a § vpravo je pivodné &.

4.2 Etymologicka analyza

V této Casti analyzy zafazuji znaky do jedné z konstrukénich kategorii — symboly,
piktogramy, fonogramy nebo ideogramy. Jak jsem jiz uvedla v teoretické ¢asti prace, nastaly
zde pfipady, kdy se znaky daly klasifikovat jak jako fonogramy, tak jako ideogramy.
U determinativu zemé to bylo 15 znak{l, konkrétné: £8, £ % 2 2B 15 iR 1§ 17 IF 1F,
5, $if, ¥ a . U determinativu kopec se jednalo o 4 znaky: fR, B, B a PR. Také se zde

vyskytly zkomolené fonogramy: 2&, 3F, 7, 18, &, bR, B, F§; zkomolené ideogramy: 2%,
E, +, X, =, X; f& a zkomolené piktogramy: 7, . Zafazeni jednotlivych znaki
do nékteré z kategorii jsem uvedla u kazdého hesla pifimo Vv korpusu. Nize pfedkladam

tabulky s jednotlivymi zastoupenimi.

pocet znaki procent

fonogramy 203 84,2
ideogramy 17 7,1
fonogramy i ideogramy 15 6,2
piktogramy 4 1,7
etymologie nejasna 2 0,8

Tabulka 3: Zastoupeni znaki s determinativem zemé ve znakovych kategoriich
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Z tabulky je jasn¢ vidét, ze fonogramy maji nejveétsi zastoupeni. Z celkového poctu
241 znaku jich 203 patii praveé do této kategorie, coz je 84,2 %. Pokud bychom sem zafadili
1 znaky, které jsou zaroven ideogramy, celkovy pocet by se zvysil na 218, coz by tvoftilo
znaky kategorie ideogramui, kam nalezi 17 znaku (7,1 %). Pokud bychom opét zapocitali
vSechny znaky, které se daji klasifikovat jako ideogramy, tedy i ty, které jsou zaroven
fonogramy, celkovy pocet ideogramti by vzrostl na 32, coz je 13,3 %. Znak, které spadaji
jak mezi fonogramy, tak ideogramy je 15, tedy 6,2 %. Pouze 4 znaky patii mezi piktogramy,

coz je 1,7 % a u dvou znakll se mi nepodaiilo etymologii objasnit (22, ). Je to vSak pouze

0,8 % z celého vzorku, takze to na vysledky analyzy nebude mit vyrazny vliv. Nasledujici

tabulka mapuje zastoupeni znakovych kategorii u determinativu kopec.

pocet znaku procent

fonogramy 62 84,9
ideogramy 6 8,2
fonogramy i ideogramy 4 55
etymologie nejasna 1 1,4

Tabulka 4: Zastoupeni znakt s determinativem kopec ve znakovych kategoriich

Témér stejné procento znakt s determinativem kopec patii, stejné jako u zem¢, mezi
fonogramy, a to 84,9 %, tedy 62 znakt z celkovych 73. Pokud opét zapocitdme i znaky, které
jsou zaroven ideogramy, ¢islo vzroste na 66, coz tvoti 90,4 %. Druhou nej¢astéjsi kategorii
jsou opét s mnohem mensim poctem znaktll ideogramy, kam nalezi 6 znakd (8,2 %). Pokud
bychom opét zapocitali vSechny znaky, které se daji klasifikovat jako ideogramy, jejich
celkovy pocet by vzrostl na 10, coz je 1,4 %. Znaky, které spadaji jak mezi fonogramy, tak

ideogramy jsou 4, tedy 5,5 %. U jednoho znaku se mi etymologii nepodafilo zjistit (3&).

4.3 Sémanticka analyza

4.3.1 Symbolika zemé v ¢inské kultuie

Nez piejdu k samotné sémantické analyze, rada bych nejprve nastinila, co znamenala
zemé/pida jako takova pro starovéké Cikany. Tento jeji vyznam se totiz bude odrazet

I ve vyznamech znakti z mého korpusu.
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».Zemé nese a nebe zakryva,‘ tak je to zapsano ve starych ¢inskych spisech. Nebe

«77

a zemé byly povazovany za plodici par.“'’ | Existovaly tfi véci, které starovéci vychodni

vvvvvv

vvvvv

slovniku popisuje nasledovné: ,Zemé F, ktera produkuje vSechny véci; horni linka
reprezentuje povrch, pudu; spodni linka reprezentuje pudni podlozi, kamen; | reprezentuje
véci, které ptida produkuje.“’® Neni tedy ni¢im zvlastnim, Ze asi ze stovky sloZenin, v nich
se zemé objevuje a které uvadi Grammata Serica Recensa®, se 90 % vztahuje k obdélavani
pudy ¢i stavbé. Co se tyka konkrétnich vyznami znakt, objevuje se zde fada zemédélskych
termind, napt. hntij nebo jamka v zemi pro zasazeni seminka. Ze zbyvajicich asi polovinu
tvofi znaky pro domy, ulice, terasy, zemni sklipky, namésti a hibitovy, jelikoz ty se
ve vesnicich vzdy vyskytovaly. A ve zbytku nalezneme znaky pro hraze, zdi a kanaly, které
chranily pole pfed rozvodnénymi fekami nebo naopak pomahaly jejich vody vyuzit. Dva

znaky spolu znamenaji znicit a rozpadnout se.®!

Zemé vystupuje také ve funkci jednoho z péti prvku. V piekladech se pak ¢asto prolina
s postavenim zemé¢ v ramci ¢inské dudlni soustavy, v niz pisobi jako jinova sila k jangovému
nebi (protoze zemé a nebe tvorily par). V tomto vyznamu je zemé reprezentovana ¢tvercem,
nebe kruhem. Ctverec zemé se déle déli na mensi &tverce, mensi administrativni celky, az
po mésta a vesnice. Na zakladé tohoto chapani zemé a jejich dila byl také odvozen pravouhly

a &tverhranny padorys starych ¢inskych mést.8?

4.3.2 Sémanticka analyza

Cilem sémantické analyzy je zjistit, do jaké miry funguje radikal i jako ukazatel
vyznamu znaku. Jak jsem jiz vysvétlila v kapitole ,,Pojmy RADIKAL, DETERMINATIV

a FONETIKUM®, radikal nemusi byt vzdy zaroven determinativem. Prvnim krokem tedy

" EBERHARD 2001: 277.

8 LEE 2018: 11-12.

" WILDER 1974: 6.

80 Grammata Serica Recensa je slovnik &instiny publikovany §védskym sinologem Bernardem Karlgrenem
v roce 1957.

81 LINDQVISTOVA 2010: 167.

82 OBUCHOVA 2000: 82.
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bylo zjistit, zda vSechny radikaly funguji i jako determinativy. V mém korpusu se objevily

3 znaky, kde byla + zemé soucasti fonetika () nebo jiného determinativu (2, #8).

U znakd, kde je radikal zaroven determinativem, jsem dale zkoumala, zda Ize
pozorovat souvislost s dne$nim vyznamem znaku. Nejdiive jsem si rozdélila znaky na dvé
skupiny podle toho, zda Ize nebo nelze. Pak jsem znaky, u kterych souvislost patrna byla,
seskupila do sémantickych podskupin. Inspirovala jsem se zde publikaci Cinské znakové

pismo Terezy Slaménikové.

Z jeji analyzy totiz vyplynulo, Ze vnitini vystavba sémantickych poli znakt je vétSinou
zna¢né Clenitd. Zpravidla u nich sice nedochazi k tomu, Ze by se v§echny znaky sdruzovaly
pod spole¢ny integraéni rys, na druhou stranu se vSak ale nejedna ani o shluk zdanlivé
nesouvisejicich znakt. Jde 0 jejich kvantitativné rizné€ zastoupené skupiny se stejnym

prinikovym rysem, ktery miize byt nékdy specifictéjsi, jindy vice obecny.

U nékterych znakt lze pozorovat, ze prinikové vazby na jimi tvofené znaky jsou
systémov¢ utvafeny dvéma riiznymi sméry. Jedna sémantickd dominanta se tak $t€pi na dvé
samostatné bdze, mezi nimiz lze identifikovat zdkladni jadro a od n¢j odvozené jadro
sekundarni. Tento jev je pozorovatelny pravé u determinativu zem¢, kde primarnim jadrem
je zem¢ jako zemsky povrch a sekundarnim jadrem zemé jako ptida. Pozdéji budu tedy

na zaklade tohoto rozstépeni prekladat + vzdy pfislusnym terminem, tedy zemé nebo puda.

Dal$im zjisténim analyzy byla skuteCnost, ze ve zplsobu utvafeni vyznamové
souvislosti mezi determinativem (v této publikaci oznaGovaném pojmem ,,slozka“) a znakem
Ize pozorovat ur€ité pravidelné se opakujici vzorce napii¢ riznymi poli. Na zakladé typu
sémantické informace, kterou determinativ pfinasi, mizeme vymezit ¢tyfi zakladni druhy

vztahu:

1) Slozka a znak jsou synonyma
2) Slozka a znak jsou v hierarchickém vztahu
a) Vztah ,,specialni — obecné*
b) Vztah ,,¢ast — celek™
3) Slozka je nositelem projevu nebo vlastnosti vyjadfované znakem
4) Slozka odkazuje na urcity specificky aspekt vyznamu znaku
a) Vztah ,produkt — material*
b) Vztah ,,déj — specificky rys*
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Tohoto zékladniho dé€leni vyuZzivam pro vymezeni konkrétnich skupin pro znaky

svého korpusu. Dil¢i kategorie vzdy uvadim pod obecny druh vztahu.

1) Slozka a znak jsou synonyma

Z etymologického hlediska se jednd pfevazné o slozky, které plvodné samy
vyjadiovaly pfislusny vyznam. V pribéhu grafického vyvoje znaku vSak byly z riznych

divodu doplnény o dalsi slozku, a bylo tak dosazeno vétsi miry sémantické specifikace.
zemé T

Sem patii napf. znak 3 ,,rovnomémy*, pfi¢emz samotné =] znamena ,,rovhomérny*.
kopec B

Zde se daji zaradit znaky B& ,,hrn¢ifstvi“ (4 ,,hrnéifstvi©), BH ,,slunce* (H ,.slunce®),
FH ,,mé&sic* (B ,,mé&sic) nebo [ ,,zabfednout* (£3 ,,zabiednout®).
2) Slozka a znak jsou v hierarchickém vztahu

Hierarchicky vztah mezi slozkou a znakem je realizovan dvéma zpusoby. Prvni z nich
se tyka pozice obou jednotek v ramci urcitého klasifikacniho systému (taxonomie). Druhy

vztah pak funguje na bazi ¢asti a celku.
a) Vztah ,specialni — obecné“
plida +
Do této kategorie spadaji znaky, které vyjadiuji razné druhy pud, napt. 3 ,,pevna

zemina®, 3§ ,,pis¢ita pida®, 18 ,,tvrda pada®, 35 , jilova piida®, 3H , hlina smichana s zizalim

trusem*, & , bily jil«, 3& ,jil, B ,jil*, 3%, druh tmavé pidy*, £ ,,zorana pda*.

Zatazuji zde rovnéz znaky s vyznamem prach, protoZe tyto znaky by se daly pielozit

také jako $pina, a ta miZe obsahovat ¢astice pudy. Jde o znaky 1%, ) a 4.
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b) Vztah ,,¢ast — celek*
zemé

V mém piipad¢ jsem u tohoto druhu vztahu vypozorovala skupinu znakt, které
oznacuji ¢asti zemského povrchu (z geografického hlediska). V rdmci ni se nabizi vyclenit
jesté: vyvysené povrchy, snizené (vyhloubené) povrchy a ostatni geografické utvary.

Mezi znaky vyjadiujici vyvySené povrchy fadim: 3§ ,,nahorni plosina“, I¥ ,,svah®,
iz ,,kopeéek“,ﬁ ,,maly kopec®, X ,;schodovity tvar v piirod&®, ¥ , kopecek*, 1% ,,maly
kopec®, 1 ,,svah®, @ ,,pohoii“, £& ,,vysoko polozené slunci vystavené misto*, ££ ,,vysoka
hora®, I hora“, I ,,ndhorni ploSina®, 15 ,,hornata oblast mezi dvéma horami*, j:% ,,horské

sedlo®.

Mezi znaky vyjadiujici sniZené nebo obecné n¢jakym zplisobem vyhloubené povrchy
spadaji: 14 ,,prolaklina“, 1] , proldklina®, 35 ,vodni piikop®, ¥ ,jeskyn&, &y ,jama*,

& |, ptikop*, B ,,dolina; rokle zaplnéna vodou*.

Mezi ostatni geografické utvary patii: H ,ostriivek na fece®, 1§ ,zakiiveny bieh,

BF ,,prasmyk* 3 ,splav, jez, £ ,rovina“

Z jiného thlu pohledu lze u tohoto druhu vztahu u zemé vyc¢lenit také ¢asti zemského

povrchu ze spravniho hlediska. Sem zafazuji: 3& ,hranice”, 58 ,.hranice®, it ,hranice®,

iR ,hranice®, 15 ,,1Izemi, teritorium®.
kopec B

RovnéZ u determinativu kopec se vyskytuji znaky s vyznamem né&jaké ¢asti zemského

povrchu. Napt. P& ,,zatoka*, f& ,,bazinata pada“, B ,,horsky svah®, [ ,,sous*.

3) Slozka je nositelem projevu nebo vlastnosti vyjadifované znakem
U tohoto typu vztahu lze slozku chapat jako nositele dané vlastnosti.
zemé/piida T
Radim sem znaky vyjadiujici vlastnosti zemé nebo ptdy: 18 ,rovny a rozlehly*,

X pevny, silnjllz% ,heurodny*, i ,,nearodny, ¥ ,.Spinavy*.
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kopec B
Zde patii znaky vyjadiujici vlastnosti kopce: [} ,,strmy*, BE ,,strmy*.

4) Slozka odkazuje na urcity specificky aspekt vyznamu znaku

Podstatou tohoto vztahu je zachyceni urcitého zdsadniho aspektu ptislusného znaku
danou slozkou. Tento druh vztahu je velmi produktivni a typologicky rozmanity. Vyraznéji

se profiluji dva zpiisoby utvareni tohoto typu vztahu:
a) Vztah ,,produkt — material“
pida

Do této skupiny spadaji bud’ znaky vyjadiujici vyrobky, na jejichz vyrobu je pouzivana
zemina nebo stavby postavené z hliny. Do prvni kategorii se fadi napf. 1h ,hlinény
podstavec na jidlo a pohary“, # ,nevypalena cihla“, & ,nevypalend hlinénd nadoba“,
1§ ,cihla“. Do druhé pak 3F ,buddhisticky chram®, £ vila“, & ,pagoda, v&z
8 ,,opevnéni®, B¢ , zed’, hradba“, 1§ ,,zdi mésta, mésto, & ,,starodavna pevnost z hliny*,

I ,.hraz, 14 ,mald hraz z hliny*, % ,,sténa*, 18 ,,zed™, & ,,zed’ mésta“, 3% ,,kamenna zed™.

Do této kategorie jsem se rozhodla zatadit i riizné Utvary z hliny. Na prvni pohled se
mize zdat, Ze by mély patfit do kategorie ,,Cast — celek®, jelikoZ se nejedna piimo o produkty,
ale ¢aste¢né o ptirodni utvary. Svou velikosti a charakterem se vSak ke skupiné znak, ktera
obsahuje napft. ,,svah* nebo ,,prolaklinu“, nehodi. Dalsim divodem je skutecnost, Ze u nize
zminénych znaki se 1+ vyskytuje ve vyznamu pudy, nikoli zemského povrchu. Takze piesto,
7ze se nejednd pfimo o vyrobky, zatazuji tyto menSi utvary zhliny zde. Patfi sem
,hrob* vyjadfeny znaky 3%, 3¢, ¥, & nebo 1 ,hromadka hliny*“, #j ,hromada“ a

¥ ,hrouda hliny*, 3£ , hrouda®, 1¥ , hrouda‘.
b) Vztah ,,déj — specificky rys*
piida T

Zde patii znaky, kde slozka odkazuje na misto, kde d&j probiha, v tomto ptipadé pole

nebo jinou zemédélskou plochu. Napi. 2 ,orat, B ,zdrodiovat piadu®, £% , kultivovat

(padu)*.
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Také sem spadaji znaky, kde 1ze slozku oznacit jako prostfedek/material umoznujici
uskutecnéni piislusného d&je. Napt. ZE ,bilit, & , omitat”, 8 , modelovat®, B ,vypalit
cihlu®, 2 ,stavit za pouziti kamenti nebo cihel®, ¥ , hromadit, kupit®, 3& ,ucpavat®,

Ht ,,michat vodu s hlinou®, 12 ,,pohibit*.
kopec B

Do této kategorie fadim znaky s vyznamem ,piekazet”, protoze kopec vizualné
,prekazi“ v krajiné. Tedy napf. [g ,,oddélit, piehradit®, [& ,,branit, prekazet®, fH ,,piekazet,
blokovat®.

Pak také znaky souvisejici s pohybem nahoru nebo doli po kopci, napt. & ,lézt,

Splhat*, B8 | klesat*, f% ,,padat®, 5% ,,stoupat*.

U mnou zkoumanych radikali zemé a kopec 1ze vyclenit jednu specifickou kategorii,
a to kategorii toponym. V korpusu se objevovaly bud’ znaky, které funguji vzdy pouze jako

soucast né¢jakého mistniho nazvu, nebo znaky, které maji k této funkci také sviij vlastni

vyznam. K prvni zminéné kategorii se fadi znaky: 1, £, #5, 1%, 1%, 12, 1%, &, &, 1§, 3,
W, 1%, 1%, BB, 3B, 3, 1, 3K, £, 1T, 5E, 4, &%, 5%, 4E, 3E, BB, Bm, B B, Ber B RR
Ve druhé kategorii pak nalezneme znaky: 13, 15, #%, i, %, #% , #x, ¥, 47, 12, 38, 18, 1,
1, 4, 88, 3, &, Bt B 1R, 18, 1R, B ), 1T, B, 35, 15, .

Znovu bych chtéla poukézat na to, Ze jsem vychizela z vyznami uvedenych v XHC.

TakZe ackoli jsem napf. v internetovych slovnicich naSla vyznamy nékterych znakd, tak

pokud XHC uvadél jen toponymické pouziti, zaznamenala jsem pouze to.

Dalo se vypozorovat, Ze tato toponyma jsou koncentrovana vzdy jen v urcitych
regionech, ne po celé Cing. Nejvétsi zastoupeni méla oblast Guandong (7), pak Shandong (4),
Anhui (3) a Shanxi (3) a zastoupeny byly také Jiangsu (2), Tianjin (2), Shaanxi (2),
Taiwan (2), Hubei (1), Henan (1), Hexi (1), Sichuan (1), Hunan (1), Jiangxi (1) a Gansu (1).
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Také jsem narazila na znaky, jichz jeden z vyznamt bylo pFijmeni. Tento rys se
objevuje napfi¢ vSemi znaky nehled€ na pravé zkoumany radikal. Znaky uvadim vypsané

zv143t, abych zbyteéné nezatézovala korpus. Jedna se tedy o tyto znaky: €8, 3, £, &, ¥,
08 B R i 2 2 R RN EFERE L E B R R KRB E
le\' Bél K%' B‘i" |ZJTE' IZ%' Bi’ K%’ lZiE’ B’ﬁj’ B?’ IZIIE\\’ |ZH’ IZH’ lZ'JATE’ |Z$'

Posledni skupinou jsou znaky, které se samostatné nevyskytuji, tzv. znaky s nulovym

vyznamem. Jedna se o:

¥z [gé] - ¥z3& [géda] mala hrouda hliny

" [guod] - tHI® [gangud] tavici tyglik

% [71] - 23k [1a51] odpadky

I [k&] - T]3] [k&nk&] nerovna (cesta); nestastny (v Zivotg)
[ké&] - $u[f [k&14] hrouda hliny

B [1&] - 3k [1491] odpadky

IR [lang] - ¥ IR [kuanglang] nekonecny (o otevieném prostoru)

15 [140] - #2155 [gelao] roh, kout

H  [mu] - 5 [1amt] stary vyraz pro jilovitou hlinu

¥ [ni] - 3157 [pini] nizka zidka, parapet

B [ni]- PR 32 [nipi] nizka zidka, parapet

F2 [nié] - R [wunieé] nebezpeény

Mg [tuo] - &M [pantud] nerovny kamen

Be [tuo] - #FE [pantud] nerovny kamen

U [wu] - FILBE [wunié] nestaly, nevyrovnany
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Az na tii (3R, 3, B&), vSechny znaky ve vyslednych kompozitech sémanticky souvisi

S vyznamy zem¢ nebo kopce.

Nasledujici tabulky uvadi poéty znaki, kde je (ANO) anebo neni (NE) patrna

sémanticka vazba mezi determinativem a vyznamem celého znaku.

pocet znakii procent
ANO 219 90,9
NE 22 91

Tabulka 5: Sémantickd motivovanost determinativu zemé

pocet znaku procent
ANO 43 58,9
N[ 30 41,1

Tabulka 6: Sémanticka motivovanost determinativu kopec

Z tabulek vyplyva, ze u determinativu zemé je z celkového poctu 241 znaki patrna
sémantickd vazba determinativu s vyznamem znaku u 219 znakd, to je 90,9 %. U pouhych
22 znakd, které tvoti 9,1 %, neni sémanticka vazba patrnd. Kopec na druhé strané vykazuje
témeér polovicni shodu 58,9 %, tedy u 43 znaki z celkovych 73 je patrna sémanticka vazba,

coz je ve srovnani se zemi vyrazn¢ méne.

Zajimavym zjisténim je také fakt, ze nékteré vyznamy znakd mizeme najit jak u znaka

s determinativem kopec, tak zemé. Toto se tyka zejména vyznamu ,,hranice (napt. It a fx),
,hroutit se* (napt. 3} a &), ,nicit* (3 a 58), ,,cesticka mezi poli“ (£t a [F). Je tak mozno

fici, ze determinativy zemé a kopec jsou do urcité miry sémanticky provazany. Pravé to bylo

duvodem, pro¢ jsem se rozhodla je zpracovavat spole¢né.

Co se tyka celkového sémantického profilu determinativu zemé, znaky s timto
determinativem patii vyznamov¢ vétSinou do nékteré z nasledujicich kategorii: geografické
utvary, toponyma, stavby z hliny, vyrazy souvisejici s hospodafenim na poli, druhy putd,
mens$i utvary z hliny, vyrobky zhliny a ¢innosti spojené s pouzivanim hliny. Znaky
s determinativem kopec nejcastéji reprezentuji ndsledujici sémantické skupiny: geografické

utvary, znaky vyjadiujici pohyb nahoru/dolt, toponyma nebo vyznam ,,prekazet™.
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4.4 Fonologicka analyza

Fonologicka analyza se zabyva bliz§im zkoumanim jedné ze znakovych kategorii,
a sice fonogramu. Jak ukazala etymologicka analyza, ty tvofi vétSinu v obou zkoumanych
skupinach znakd. Cilem je zjistit miru shody vyslovnosti fonetika s celym fonogramem.
Tuto shodu budu posuzovat na zdkladé€ tii parametr: iniciala, findla, ton. Nize uvadim, jaké

ptipady mohou nastat, a poté nasleduji dvé tabulky s uvedenim konkrétnich Cisel.
IFT — shoda v iniciale, finale i tonu

IF — shoda v iniciale a finale

FT — shoda ve findle a tonu

| — shoda v iniciale (bez ohledu na shodu v ténu)

F — shoda ve finale

0 — odli$na inicidla, findla i ton, popt. pouze shoda v tonu

74 33,6
62 28,2
27 12,3
24 10,9
14 6,4
14 6,4
neurceno 5 2,3

Tabulka 7: Mira shodnosti vyslovnosti fonetika s celym fonogramem u radikalu zemé

Z celkového poctu 220 fonogramt (dva znaky maji dvé€ Cteni, takZe jsem tyto znaky
pocitala kazdy zv1ast’) nastava u 74 fonogrami shoda ve vSech tfech bodech charakteristiky,
U 62 fonogramd, coz tvoii 28,2 % vzorku. Déle se vyskytla shoda pouze ve findle, a to
u 27 fonogramt (12,3 %), V iniciale a finale u 24 fonogrami (10,9 %), ve findle a tonu
u 14 fonogrami (6,4 %) a u 14 fonogramu nastala shoda Vv iniciale (6,4 %). U 5 fonogrami
shodu neurcuji, protoze se jedna o fonogramy zkomolené, vyslovnost fonetika se tedy neda

presné urcit. Jde o tyto fonogramy Z&, 3, 7, 1E a 35 a tvofi 2,3 % z celkového vzorku.
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24 35,3
20 29,4
7 10,3
6 8,8
5 7,4
FT 3 4,4
neurcéeno 3 44

Tabulka 8: Mira shodnosti vyslovnosti fonetika s celym fonogramem u radikalu kopec

U radikélu kopec je celkem 66 fonogrami, celkovy pocet analyzovanych znak je vSak
68, protoze dva znaky maji dvé ¢teni. NejpocetnéjSim ptipadem je s 24 fonogramy (35,3 %)
ten, kde nenastava zadna shoda, za nim nasleduje s nevelkym rozdilem shoda ve vSech tfech
bodech charakteristiky, ktera nastava u 20 znaka (29,4 %). Dalsi ptipady se vyskytuji jen
v fadech jednotek. Shoda ve finale u 7 fonogramu (10,3 %), shoda v iniciale a finale
u 6 fonogramu (8,8 %), shoda v iniciale u 5 fonogramu (7,4 %), shoda ve finale a ténu
u 3 fonogrami (4,4 %). U nasledujicich 3 fonogramt (4,4 %) shodu neurcuji, protoze

fonetikum u nich bylo zkomoleno: f#, [, 5.
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Z.avér

Cilem m¢é bakalatské prace bylo na zaklad¢ slovniku XHC vypracovat korpus znakli
s radikaly zemé a kopec a ten nasledné zanalyzovat ze ¢tyt riznych hledisek. Jednotliva
hesla korpusu jsem koncipovala tak, Ze vzdy obsahovala dany znak, jeho pfepis
do pinyinu, ¢esky pieklad, popis konstrukce znaku a etymologii. Nize shrnuji vysledky

jednotlivych analyz.®

Ackoli by se na prvni pohled mohlo zdat, ze vysledek grafické analyzy je u obou
sledovanych radikali stejny, tedy ze vyrazné pfevazujicim umisténim je pozice vlevo, neni
to tak upIné pravda. Radikal zemé je skutec¢né asi ve tiech ¢tvrtinach ptipad umistén vlevo,
pticemz druhou nejéastéjsi pozici je pozice dole, kde se nachazi asi v jedné Sestiné piipadu.
Kopec je prakticky vzdy vlevo. Na rozdil od zemé¢ je to vSak jeho fixni pozice, nemtze se
nachazet vpravo, protoze pak by se jednalo o radikal mésto. Vyraz ,,prakticky* jsem pouzila
Spole¢né s dal§im grafickym prvkem se nachazi v horni ¢asti znaku, vii¢i némuz je nicméné
I zde situovan vlevo. Zjistila jsem tedy, ze radikaly v mém korpusu maji jednu nebo dvé

nejcastéjsi pozice nebo maji pozici fixni.

Etymologick4 analyza prokazala, ze nejpocetnéjsi skupinou znakii skutecné jsou
vV obou piipadech fonogramy. Z celého sledovaného korpusu se do této skupiny fadi asi
90 % znakt. Jsou zde fazeny i ty znaky, které spadaji zdrovenn mezi ideogramy.
U jednotlivych radikaldi je procentudlni zastoupeni fonogramii v fadu jednotek totozné

s celkovym vysledkem.

Za nejzajimavéj$i analyzu povazuji zkoumani miry fungovani radikalu zaroven i jako
ukazatele vyznamu znaku v sémantické analyze. Vysledek se u obou radikalt lisil. Zatimco
u zem¢ jsem pozorovala sémantickou vazbu radikalu s vyznamem znaku u 91 % znakd,
kopec vykazoval ,,pouze* mirn¢ nadpolovi¢ni patrnou sémantickou shodu. Z analyzy také
vyplynulo, Ze tyto dva determinativy jsou do ur€ité miry sémanticky propojeny. Jednak jsou
oba soucasti znak, které jsou toponymy a také nékteré vyznamy lze nalézt u znakti s obéma
determinativy. Skupiny znakl danych dvou radikali se mi podafilo rozdg€lit do dil¢ich
sémantickych skupin podle vyznamu, pfi¢emz zde jsem pozorovala vzijemnou shodu

ve vyskytu skupin geografickych tvari a jiz zminénych toponym.

8 Procentualni tdaje jsou zaokrouhleny na cela &isla.
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Posledni, fonologicka analyza se tykala pouze fonogramt a zde jsem zjistila, Ze u zem¢
je nejcastéj$im pripadem shoda v inicidle, findle i ténu, celkem ve 34 % ptipadi. Neni zde
v8ak tak velky procentualni rozdil mezi ptipadem, kdy shoda byla nulova, coz bylo 28 %.
U kopce byl vysledek velice podobny, pouze potadi bylo opaéné, tedy 35 % tvoftila nulova
shoda a 29 % shoda ve vSech tfech bodech charakteristiky. Neda se tedy fici, ze vyslovnost

fonetika je ve vétSin€ pfipadl odrazena ve vyslovnosti fonogramu.

Pii zpracovavani této prace jsem narazila na n¢kolik problémd. Prvnim z nich byla
nedohledatelna elektronicka podoba nékterych znaki. S cilem, aby pfidané znaky co nejvice
zapadaly do tisténého textu, jsem zvolila dle mého nazoru nejlepsi mozné feseni a znaky
jsem naskenovala pfimo ze slovniku a vlozila ve form¢ obrazki do textu. DalSim problémem
byla nejasna etymologie nékterych znaki, nebylo tak mozné urcit jejich znakové kategorie.
Nékteré znaky, zejména fonogramy a ideogramy, byly vlivem vyvoje jazyka zkomoleny,
anebylo je tak mozné podrobnéji rozebrat z konstrukéniho hlediska. U zkomolenych
fonogrami navic nemohla byt provedena fonologickd analyza. Zminéné problémy mohly

mirné zkreslit vysledky analyzy, jedné se vSak o nevyznamné procentudlni zastoupeni.

Zpracovanim této bakalarské prace jsem se obohatila nejen o novou specifickou slovni
zasobu, ale také jsem se dozvédéla mnohem vice o konstrukci ¢inskych znakt. Doufam, ze

moje prace ma potencial podobnym zplisobem pomoci pii studiu i dal§im studentlim ¢inStiny.
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Resumé

The topic of my bachelor thesis is the creation of a comprehensive set of characters
with a certain common feature. Characters containing the radicals earth and hill were chosen.
Xiandai Hanyu Cidian served me as a source to build the corpus. The examined corpus
contains a total of 314 characters. Each character is given a pinyin transcript, a Czech
translation, a description of the character's construction and an etymology. The corpus
together with the introductory theory are used for analysis, in terms of graphics — location of
the radical in the graphics field, etymological — classification of the character into the
character category, semantic — observation of the radical meaning with the meaning of the
character and phonological — examining the degree of unity of the phonetic indicator and the
whole phonogram pronunciation. | present the conclusions of the partial analyzes in clear

tables.

Keywords: Chinese characters, determinative, grammatology, ideographs, phonograms,

radical
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Priloha
V ptiloze uvadim rejstiik analyzovanych znaki tak, jak jsou fazené v XHC.

Radikal zemé

T E R E X 15 E S YL E R 12, 2 R Y 2 3R i 8,
4R, 55 3K 3, B, 41 G 3 3R, A 18 1, 3R, 3, 4, 48, 3 B 4, 1R, EE
2, B I, 30, 5E, o, 3F, 35, 4, 38, 3 1, M, 0, 3, 300 39, 3R L =, B 3R,
F8, 1, %, &, K B, 5 1, 15, 55, 3, 8 % 17, 3, 35, 4R, 12, #E, 1A, 1,
Mot 0% H5 0N, 1% B IR VBB IR B R E B, 2,55 18, 18, I, 18, 15

17, 3, ¥, R 59, 1F 0 0, it 1R, 18, 0K, & BR, 5 1% 3R o OE 3R 5 O,
51, 3, 3, 38, 5%, O, 1R, 0F, 5 5 1 G 15, R 1R 18 18 IR B R L
Y, 8 IR I8 8 1B I, 0R 1E 1T, 4R, 1R, 35, IR, R 1, 3 HEOR L & B
R 18 1R 08 18 55 B 88, T, BB 0R ), 18 0, O, B 48 18 1R
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Radikal kopec

BA, BIL, BT, B, B, B&, BR, B, B, BR, B, B B, B, B0, Ble, BR, BA, BRL BE, B, BT,

o fe B
B i

1%,
1, %,
1, 12,
Y, tE,
25, 1,
1%, 1%,
g, &,

BE, B,

B, BB, FE, B, BX, B | Bk, B%, B, B%, BR, BE, BE, B, B2, BR, B, B, BS, B, B%, B, BE, PR,
B, B8, e, B, BB, B, BB, PR, BR, B2, B, Ban, P&, B2, B BB, BR, 1WA, Bit, B8, B, PR, B, IR, R
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