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SOUHRN

Cilem této bakalarské prace bylo faunisticky zpracovat osidleni téZenych a
rekultivovanych Guzemi SeveroCeskych doll z hlediska vodnich plostic (Heteroptera).
Sbér plostic se provadél na 37 stanovistich tzemi Dol Biliny (DB). Uzemi byla
rozdélena na lokality predpoli a vysypky. Pro odchyt plostic byla pouZzita klasicka
metoda — shér cednikem. MenSi druhy plostic byly nalepeny na papirové Stitky. Vétsi
druhy plosStic byly napichany pomoci entomologickych Spendliki do polystyrenové
podloZzky. Takto zpracované ploStice byly pfedany odbornikovi k determinaci.
Determinované taxony se nasledné zpracovaly do tabulek a provedla se

vyhodnoceni.

Celkem bylo pro DB 28 taxont z toho 22 determinovanych na Uroven druhu,
na predpoli 8 na vysypkach 19. Spole¢nych pro obé ¢asti 8 taxonl. Nejvice druhd
bylo zjisténo na stanovisti Radovesice XVII B sukcese se 4 druhy pro vysypky a pro
predpoli stanovisté R6 (rybnik) s 9 druhy. Nejvice druhG vibec bylo zjisténo na
stanovisti R6. Nejvice taxon( hostila stanovisté R6 s 11 taxony. Nejméné
zastoupenymi stanovisti predpoli byly P3a, P4 a R12 se 2 taxony. U vysypek to byly
lokality Radovesice Hetov a Radovesice Kostomlaty horni se zastoupenim 1 taxonu..
Druhy Sigara semistriata a Micronecta minutissima jsou zranitelné druhy vyskytujici
se v Cerveném seznamu. U Micronecta minutissima je mozna determinaéni chyba.
Zminény druh je cca 2mm velky urCujici se podle genitdlii. Tato determinacni
metodika nebyla pouzita. V soucasné dobé je druh u odbornika, ktery vyvrati i

potvrdi vyskyt ve zkoumanych lokalitach.

Z hlediska pramérného vyskytu taxonl nemulZeme stanovit objektivni
vysledky, Vzhledem k vysledkim variacniho koeficientu, kde se ukazalo, Ze
aritmeticky pramér neni objektivni metoda k hodnoceni. Pouze u malych tani
predpoli, kdy variacni koeficient vySel méné jak 50%. Bylo by potfeba provést
hodnoceni na vétSim mnoZstvi stanovist, aby se hodnoty vyrovnaly. Proto
nemuzeme vyvratit &i potvrdit hypotézu. Pramérny vyskyt frekvence taxond tudiz
muazZeme vyjadfit pouze v pfipadé malych nadrzi do 100 m priméru — predpoli, kde

primérné hodnota byla 4,8 taxonl na stanoviste.

KliCova slova: vodni plostice, kolonizace, primyslové postizen& oblast, doly, severni
Cechy



SUMMARY

The aim of this work was to handle the settlement faunistic mined and reclaimed
areas mines of the North in terms of aquatic true bugs (Heteroptera). Collecting bugs
is conducted at 37 stations territory mines Bilina. The territory was divided into
Predpoli and Vysypky. To capture bugs classical method was used - collection
strainer. Smaller species of bugs were glued on paper labels. Larger species of bugs
were fixed using entomological pins to the polystyrene base. So treated bugs were
sent to expert determination. Determined taxons are then processed into tables and

make the evaluation.

Total for DB 28 taxons of which 22 shaped by the level of species for pfedpoli
8 and for vysypky 19. Common to both of parts 8 taxons. Most species were found at
a succession Radovesice XVII B with 4 species for vysypky. Most species were
found at a R6 with 9 species. At least represented habitats were pfedpoli P3a, P4
and R12 with 2 taxons. For vysypky were locations Radovesice Hetov , Radovesice
Kostomlaty top with the presence of a taxon. Types of Sigara semistriata Micronecta
minutissima and vulnerable species occurring in the Red List. For Micronecta
minutissima determination error is possible. That is kind of a big determining 2mm
according to genitals This determination methodology was used. At present, the kind
of expert to refute or confirm the presence in the investigated areas.

In terms of the average occurrence of taxa can provide objective results, view
the results of the coefficient of variation, which showed that the arithmetic average is
not an objective method for evaluation.Only small pools of pfedpoli when the
coefficient of variation was published less than 50%. It would need to be evaluated
on a larger number of habitats. We can not confirm or disprove the hypothesis. The
average frequency of occurrence of taxons we express in small tanks up to 100
meters

diameter — pfedpoli. It average value was 4.8 taxon to habitat.

Key words: water bugs, colonization, industry affected region, mine territory, Northern

Bohemia
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UvoD

PloStice tvofi samostatny fad: heteroptera. Vodni plostice jsou rozdéleny do dvou
infrafad Gerromorpha i Nepomorpha. Vyskytuji se na rybnicich, potocich, fekach
nadrzich, jezerech, louzich a vSech dalSich rozsahlych GUzemi s volnym povrchem
vody. VétSina druh pfi nedostatku vody v kratké dobé zahyne.

Celkové utvéreni téla vodnich plostic je shora a zespodu zplostélé. Hlavni
napadné znaky, podle nichz snadno odliSime zastupce tohoto fadu od jinych hmyzu
jsou tyto: chobot, od¢lenény na pfednim konci hlavy, rozliSeni kfidel na krovky,
polohovky a kfidla blanita a velky pohyblivy hrudni &lanek. Ustni Gstroji je bodavé a
save.

Vysypka je velkd hromada vice méné sypkého materialu (hlusiny), ktery vznika
jako odpad pfi tézbé rlznych nerostnych surovin (uhli, uran, kaolin, bentonit) nebo pfi
primyslové vyrobé (zejména hutnictvi). Je to tedy antropogenni krajinny Utvar, tj.
atvar vytvoreny ¢lovékem, obsahujici nadlozni a podzemni vrstvy, vytéZené v lomech
a hlubinnych dolech.

Radovesicka vysypka se nachazi vychodné od Biliny, i znaéna ¢ast jeji plochy se
nachazi v katastru obce Hrobcice. Momentéalné tato vysypka neni verejnosti oficialné
pristupna, protoze zde jesté probihaji prace souvisejici se zahlazenim dusledkd dulni
¢innosti a rekultivace.

VétSina plochy zasazena téZbou se zcela vymyka normalu - jedna se o plochu
devastovanou, zpocCatku charakterem pfipominajici poust. Tyto poustni podminky
dovoluji prospivat specifické asociaci zivo€ichl a rostlin, ktefi jsou témto podminkam
pfizpasobeni.

Pro sbér vodnich plostic se pouziva klasickd metoda — sbér pomoci cedniku.
MuzZeme vyuZzit i sbér pomoci siti, ruéni sbér, exhaustor nebo sbér pomoci

svételnych pasti.



2. CIL PRACE

Cilem studie je faunisticky zpracovat osidleni téZenych a rekultivovanych
Uzemi SeverocCeskych dolu z hlediska vodnich plosStic (Heteroptera). Testovana bude

hypotéza: vétsi rozloha vodni plochy hosti SirSi druhové spektrum nez rozloha mensi.



3. PREHLED LITERATURY

3.1 Charakteristika sb érného materialu

Starobyly fad, ktery zname jiz z Permu. Vodni ploStice se podle zplsobu Zivota
déli na dva infrafady: Gerromorpha (semiakvatické plostice) a Neppomorpha (vodni

plostice). Velikost téla nasich zastupcu je 2 az 40 mm (Stusék, 1980).

1) Infrafad : Gerromorpha (semiakvatické plostice)
Jednotlivé druhy (asi 1300 znamych) obsazuiji rizné typy vodnich habitatd, od kapek
vody mezi listy epifytickych rostlin po rozsahlé plochy oceanu. Obyvaji rybniky,
potoky, feky, nadrze, jezera, louze a vSechna dalSi vice ¢i méné rozsahla uzemi
s volnym povrchem vody. VétSina druhl pfi nedostatku vody v kratké dobé zahyne
(Andersen, 1976).

2) Infrafad: Nepomorpha (akvatické plostice)
Nepomorpha ziji pod hladinou ve vodnim sloupci nebo bentickym zplsobem
Zivota. Obyvaiji rizné typy habitatd od malych rybnik az po jezera, feky, dokonce i
brakické vody (Indrova, 2004).

3.1.1 Obecna charakteristika plostic

V klidu jsou kfidla plostic slozena (aZz na nepatrné vyjimky) ploSe na hrbetni
strané zadecku. Polokrovky, i druhy par kfidel, byvaji ¢asto v rizné mife zkraceny
popf. jsou zcela redukovany. Vpredu hlavy lezi ¢elo, které je shora viditelné. Viditelné
jsou shora téz po stranach hlavy mandibularni ploSky (paraklypei). Tykadla jsou
zpravidla nejvys péti¢lenna. Plostice zname jako hmyz sajici rostlinné Stavy nebo
Zivici se zivoC€iSnymi Stavami. Nalézame mezi nimi druhy dravé a parazitické
(Javorek, 1978). Vodni plostice nalezneme na povrchu vodni plochy, v blizkosti
bfeht nebo pod vodni hladinou téméf vSech sladkovodnich stanovist.

Vodni ploStice jsou prevazné dravé (karnivorni), jen malé procento je

v,

ey

ploSticim, zijicim v bahné mél&ich okrskl vod patfi i spleStule blativa (Nepa cinerea),
Casto navic jesté pokryta bahnem. Podobné Zije i znama jehlanka valcovita (Ranatra

linearis). Velky pocet naSich dravych vodnich plostic zije mezi rostlinstvem rdznych



stojatych i mirné tekoucich vod. Lovi nej¢astéji rizné mensi druhy vodniho hmyzu a
jeho nymfy a larvy. PFislusnici Celedi: Boduloviti pfilezitostné napadaji i rybi potér.
Mezi dravymi vodnimi plosticemi neexistuji néjaka zvlastni potravni specializace.
Potrava je vysavana, pfi ¢emz soucasné pronika do rany kofisti silné toxicky sekret
slinnych Zlaz, ktery pfimo rozruSuje tkdné v téle kofisti a tak predstavuje urcity
primitivni zpusob extraintestinalniho trdveni. Dravé vodni ploStice se nezfidka
dopoustéji kanibalismu. Napadaji ostatni ploStice €asto i slabsi pfFislusniky vliastniho

druhu, vlastni nymfy i vajicka (Lellak, 1972).

3.1.1. Morfologie

PloStice jsou tvarové velmi rozmanité. Télo je zpravidla zplostélé, jen zfidka
znacnéji klenuté, nékdy mimoradné tenké a dlouhé. Bodavé Saci Ustroji je ukryto
v dlouhém chobotu (Zpévak, 1996). Pfedni kfidla mnoha plostic jsou pfi bazi tvrda a
rohovit4, na konci naopak mékkd, prekryvajici se a chrani kiehka blanita zadni kfidla
(Kostal, 1993). Predni kfidla se nazyvaji polokrovky.

3.1.2. Svrchni pokryv t éla

Ve vétsSiné pripadl je pevny a tuhy. Povrch téla je velmi ¢asto hladky, nékdy
jsou ruzné dalSi atvary skulpturalni, jako teckovani, kozovitd svrastélost, zrnitost
rznych typu, razné hrbolky, zrnka, bodlinky, vyristky ostny, atd. U vodnich plostic
byva na bfisni strané vyvinut husty télni pokryv z jemnych chloupkl, ktery se u
pozemnich plostic nikdy nevyskytuje. Tento pokryv jemnych chloupkd slouzi
k zadrZzovani vzduchové bublinky, nutné k dychani. Chloupky a brvy jsou vzdy jen
jednoduchého typu a podstatnéjsi vyjimku ztohoto pravidla tvofi vétSinou jen
chloupky, tvofici tarsalni véjirky nékterych vodomérek, jako napf. rodu Rhagovelia.

Povrch téla je vytvaren ¢tyfmi riznorodymi, na sobé lezicimi vrstvami:

1. Vrstva je vytvarfena (lezi nejhloubégji) bud kutikulou, nebo z lipoproteind,
zbarvenych do tmavohnéda chinony
2. Vrstva obsahuje hojné polyfenol(
3. vrstva je sloZzena pfevazné z latek voskovitych
4. vrstva je tvofena ochrannym cementem
Pomér téchto vrstev je velice odliSny v zavislosti na rozmanité konzistenci a podle

rozmanitého stupné kiehkosti a tuhosti (Obenberger, 1958).

10



3.1.3. Zbarveni

Je vétSinou zpusobovano pigmenty uloZzenymi v hypodermalnich burikach.
Kolem praduchd vodnich ploStic, napf. ¢eledi Notonectidea, lezi zvlastni skupiny
bunék, kterdA ma napadné visniové zbarvené cytoplasma. Pigment zplsobuijici toto
zbarveni je pfibuzny hemoglobinu. U nékterych vodnich plostic, zejména u nymf rodu
Notonecta L., se vyskytuje na hibetni ¢asti zadecku integument, ktery je napadné
zbarven do bila. Pochazi to od uratd ve tvaru zrnedek, vyskytujicich se

v hypodermalni vrstvé.

3.1.4. Hlava

Hlava je zpravidla zplostéla, pfedu zaoblena, vétSinou malo pohybliva, jen u
Cast vrchni strany hlavy mezi slozenyma ogima a za nimi je temeno (vertex), v Grovni
zadnich oc¢nich okraji nebo za nimi jsou zpravidla dvé jednoducha ocka. Vpredu
prechazi temeno v €elo (klypeus , frons), na pfedni okraj ¢ela navazuje anteklypeus,
ktery je vétSinou obloukovité zahnuty a tvofi pfedni C&st hlavy. Po stranéch
anteklypea jsou vzdy paraklypei (jugy). Pobliz pfednich o¢nich okraju jsou vkloubena
tykadla (antennea). Jsou kraticka, jednoclenna az cCtyiclenna, uloZzena na spodni
strané hlavy a shora tedy neviditelna. Pfi poheldu z boku pozorujeme na hlavé
paraklypei, pod nimi maxilarni ploténky, na které navazuji bukullae, jez tvori vétsi Ci

mensi val kolem kofene bodce (Javorek, 1978).

Tykadla maji jeden, dva nebo tfi ¢lanky, nékdy i Ctyfi. Jsou vzdy uloZzena
v jamkach nebo Zlabcich na spodni a zadni strané hlavy a jsou kratka. Tykadla nikdy

nevyc€nivaji a nejsou viditelna (Obenberger, 1958).

Ustni Ustroje jsou pfeménény v bodec (rostrum). Tvofi jej shora pomérné
kratky horni pysk (labrum), zespodu nej¢astéji tficlenny az Ctyr¢lenny, nékdy ale téz
dvouclenny az péticlenny spodni pysk (labium), ktery je protdhly. U celedi
Notonectidea a Corixidea se vyskytuje odchylnd orientace Ustniho zafizeni: Ustni
organy jsou polozeny ventralné a obliCejova partie hlavy je obracena dopfedu
(Obenberger, 1958). Clanky labia maji na horni stran& hlubokou ryhu, ve které jsou
uloZzeny dva pary Stétl — prfeménéna kusadla obou parl. Mandibularni Stéty
(pfeménénd kusadla prvniho paru) jsou dlouhé, tenké, na konci opatfené zvratnymi

zoubky nebo pilovitymi osténky — organ bodaci. Maxilarni stéty (preménéna kusadla
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druhého péru) jsou velmi ostré a na konci hladké. Oba maxilarni Stéty jsou k sobé
tésné pritisknuté. U Celedi Corixidea, kdy zastupci se Zivi obsahem bunék vodnich
fas a jejich kratké bodaveé ustni zafizeni je podle toho upraveno. Mandibularni Stéty
jsou kratké, ozubené a slouzi zifejmé k navrtavani fas, ale maxilarni Stéty jsou
upraveny zcela nezvykle: levy Stét ma tvar a velikost Stétu mandibularnich, pravy Stét
tvori vSak zvlastni zakfivenou polokrovku (Obenberger, 1958). Na sty¢né ploSe jsou
po celé délce dva jemné kanalky: pfedni je nasavaci, zadni pfivadi do rany slinu. U
dravych druhl je predni kanalek znaéné velky. Slina téchto druht je pro napadeny
hmyz jedovata, takZze obét hned po bodnuti hyne nebo je omradenéa (Javorek, 1978).
V klidu je sosak drzen naspodu téla, velmi ¢asto pfilozen az tésné k spodni strané

hlavy a hrudi, sméfuje svym koncem k zadnimu konci téla (Miller, 1956).

3.1.5. Hrud

Je tvorena tfemi ¢lanky: pfedohrudi, stfedohrudi a zadohrudi. Na pfedohrudi je
z bfisni strany 1. par nohou. Na stfedohrudi 2. par nohou, svrchu 1. péar kfidel. Na
zadohrudi pak 3. par nohou a na hrbetni strané 2. par kfidel. ZadeCek se sklada

z vrchnich - hibetnich a spodnich - bfiSnich ¢lankd (Zpévak, 1996).

3.1.6. Kf¥idla

Pfedni kfidla primitivnich ploStic maji terminalni charakter. Maji dobfe
viditelnou Zilnatinu. Z krytky se nékolikrat paralelné vyvinula polokrovka se
sklerotizovanou proximalni Casti a nesklerotizovanou membranou (Jasi¢ a kol.,
1984). Na piednich kfidlech je vZzdy vnitfni klavus oddélen od koria. Zilnatina ve
vrcholu kfidla se vzdy bohaté veétvi, Zilky oznacuji subapikélni policka a vybihaji
v apikalni Zilnatinu zakoncenou v lemu kfidla. Na klavu byvaji obycejné dvé Zzilky
axilarni, podélné hlavni Zilky a koriu uzaviraji spolu s pfi¢nymi zilkami Ctyfi policka:
subkostalni, radialni, medialni a kubitalni, pocitame — Ii je od vnéjSiho, kostalniho
okraje (Javorek, 1978). Zadni kfidla jsou blanita, laloCnatd a jejich Zilnatina je
zjednodusSena (Jasi€ a kol., 1984). V klidu lezi kfidla ploSe na bfichu a pfekladaji se
pres sebe a okraje klav se vétSinou stykaji v rovné poloze. BEhem letu se aktivné
pohybuji zejména predni kfidla, ktera za sebou tahaji zadni kfidla (Jasi¢ a kol.,
1984).
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3.1.7. Kon €etiny (viz obr. 1)

Nohy maji tytéZ &asti jako u ostatnich skupin hmyzu. Casto heteronomni a
byvaji napadné modifikované pfi specializovaném zpusobu pohybu — plavani,
klouzani po hladiné (Jasi¢ a kol., 1984). Jsou kracivé, zadni nohy jsou nékdy
skakavé. Skoky vSak nejsou pfilis dlouhé a ve skoku zpravidla ploStice odléta.
Chodidla plostic jsou jednoclenna a tficlenna, nejCastéji vSak tficlenna. Posledni
Clanek je zpravidla zakon&en dvéma drapky, mezi kofeny drapku jsou u nékterych
Celedi dvé Stétinky, nebo dva blanité Gtvary (parempodia), na kofenech drapkd pak
pulvily. Vodomérky maji na konci chodidel véjifky brv, umozniujici pohyb po hladiné
(Javorek, 1978).

Obr. 1 koncetina plostic (Hoffman a Frodsham, 1993).

Femur

Tarsus

I Pretarsus

Tarsal claws Arolium

Typy noh:
Nohy z&chytné

Typické nohy pro nase kleStanky (Notonectea), ktere
se obfas wusadi na dné vody. Aby nebyly nadneseny vzduchem
vtéle, zachyti se pevné, zeSiroka stfednima nohama, pficemz prvni i
tfeti par noh jsou volné obraceny vzharu. Jsou tedy jaksi zakotveny na dné, a proto

jejich  nohy maji zase mimoradné vyvinuté drapy (Obenberger, 1952).
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Nohy upravené k chazi po vodé

Plostice s timto typem nohou se udrzuji na povrchové blance vody zvlastnim
vejifovitym zafizenim, sestavenym zjemnych vlaskld. Tak jsou u cCeledi
Hydrometridea upraveny vSechny tfi pary noh, u Celedi Gerridea jenom stfedni a
zadni par noh. Pfitom stfedni par noh je vlastni pohybovy par a slouzi jako jakési
veslo. U sumatranského druhu Rhagovelia z Celedi Veliidae je posledni tarsalni
Clanek stfednich noh hluboce rozstépen a nese zvlastni véjif, vyrustavajici z pefitych
brv. Ty se dovedou rozestfit na velmi znaCnou plochu a umoznuji rychly pohyb

zvifete i proti proudu velmi prudce tekoucich bystfin (Obenberger, 1952).

Nohy plovaci

Tento typ nohou shledavame u druhu zijicich ve vodé. Z vodnich ¢eledi jediné
splestule zachovavaji kracivy tvar noh, protoze se pohybuji celkem vahavé po dnu
vod. Ostatni Celedi maji zadni par noh pfeménén ve velmi vykonny plovaci organ.
Vesmés také velmi neobycejné hbité plavou, pfic¢emz se obé zadni nohy odrazeji
soucasné. Na tomto pohybu maji hlavni podil abduktory a adduktory v trochanteru,
pficemZ holené a chodidla vykonavaji funkci vesel. Rlizné stupné adaptace: u Celedi
Notonectidae jsou holené a chodidla v prifezu okrouhlé, tedy adaptace k plovani je
méneé vyraznd, kdeto u Celedi Corixidae a zvlasté Naucoridae jsou chodidla i holené
zadnich noh zplostélé, takze predstavuji mnohem dokonalejSi, veslu podobny plovaci
organ. U plovacich noh vyskytuje se vSak jednofady nebo dvoufady husty lem
pevnych a dlouhych plovacich brv, slouzicich jednak k rozsifeni plochy vesla, jednak
k tomu, aby rozSifovanim nebo zaviranim usnadnovaly smér pohybu nohy ve vodé
(Obenberger, 1958).

Nohy loupezivé

Nohy slouZzici k zachyceni, uchvaceni nebo polapeni kofisti.Pfechodem
k tomuto typu jsou pfedni koncetiny plostic, které se jiz nepouzivaji k chazi, ale slouzi
spiSe k pfitlaCeni kofisti a zadrZzeni kofisti. U vodnich plostic z rodu Ranatra a Nepa

najdeme typ loupezivé nohy femorotibialni, kde principem je, Ze proti sobé pusobi
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stehno, na vnitini strané ¢asto vyzbrojené hroty a holen, jez zachycuji kofist. Kycle
jsou dlouhé, velmi dlouhé a Uzké stehno proti nému holen zavirajici se jako nuz do
stfenky (Obenberger, 1952).

Nohy skakavé

s

Celed Saldidae, Zijici na bfehu vod. Tyto $ed& zbarvené drobné plostice jsou vak

stejné hbiti letouni (ale ne vytrvali)(Obenberger, 1952).

3.1.8. Zadecek

VétSinou 11 — c¢lankové, 1. Sternum vétSinou chybi, 10. a 11. ¢lanek
redukované a bez pfisavek. Laterotergalni oblast je bud spojena stergom nebo
sternem, ale rozpadnuta na jednotlivé laterotergity spojené membranovymi kapsami,
toto uspofadani umoznuje zvétsit objem pfi sani nebo pfi oogenezi (Jasi¢ a kol.,
1984). Posledni zadeckové &asti nesou kopulaéni organy. Samci maji na 9. ¢lanku
pyrofor. Sami¢ky maji na 8. A 9. Clanku kladélko ortopteroidniho typu, které vdak

obyc€ejné z bficha nevyc¢niva.

3.1.9. Vnéjsi kopula €éni ustroje same €ku

Skladaji se z organu phallickych, které jsou vesmés dobre vyvinuty, a z Gtvar(
periphallickych. Tyto Gtvary tvofi lali¢ky a vyEnélky, jez patfi morfologicky k osmému,
devatému a desatému clanku zadeCku (Obenberger, 1958). Pohlavni ustroji, ktera
maji velmi dualezité rozliSovaci znaky, jsou slozena: 1. Z celého 9. Zadeckového
glanku, 2. Zjeho privésk( (pravych gonopod 9. Clanku), jsou — li vyvinuta, 3.
Z ¢lankovaného ustroji (svaly phallu) a 4. Z euphallickych udstroji (embryonalné
stejné podstaty, ale odliSené od organu pseudophallickych), odvozenych od
nymfalnich lalokd penisu, ulozenych na biSni strané mezi 9. A 10. Zadeckovym
¢lankem. Euphallicky organ je rozdélen do 4 lalokl, z nichz 2 stfedni tvofi phallus, 2
krajni tvofi pohlavni hacky a vSe je uloZzeno v pohlavni komarce (Kratochvil, 1959).
Dva postgenitalni ¢lanky jsou spojeny v trubicovity proctiger Cili analni kuzelec.
Vlastni kopulaéni organ tvofi vychlipeninu mezi¢lankové blany mezi devatym a
desatym clankem. Z&kladni tvar je trubiCkovity. Jeho proximalni oddil tvofi
phallobase, kterd je viceméné silné sklerotizovana a jejiz tvar, velikost i struktura

muze byt rozmanitd. Mazi phallobasi a aedeagem je €asto vyvinuta spojna blanka
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conjuctiva, je vSak Casto nezfetelna. Na distalnim konci se nachazi endosom, coz je
vackovity utvar, ktery se pfi kopulaci vychlipi a obrati na rub do samiciho
kopula¢niho astroji (Obenberger, 1952).

3. 1.10. VnéjSi kopula €ni Ustroji sami €ky

Jsou sestavena na jednodussim zékladé nez u samcu. Samici pohlavni Ustroji
zahrnuji: 1 ¢lankovaou strukturu, vyrustajici z bfiSnich ¢asti 8. A 9. Uritu, jakoZ i jejich
vyrustky, 2. Ektodermalni samici pohlavni vyvodni cesty. Kladélko, vyvinuté u
nékterych celdi je tvofeno privéstnymi ¢astmi (3 pary lupinkovitych vyrastkd) 8. A 9.
ZadeCkového c¢lanku, 3. Valvuly jsou zadni vyruastky koxopoditd 9. Zadeckového
¢lanku (Kratochvil, 1959). Postgenitalni ¢lanky oznaCujeme u plostic ¢lanek devaty,
ktery tvofi analni trubiCku, a Clanek desaty, ktery je vlastnim ¢lankem analnim. U
ploStic jsou znamé dva typy vnéjSich samicich pohlavnich organu. Prvni typ je
kladélkovity. Je Casto ze stran stlateny a velika jeho &ast je tvofena pravé
ganapofysami. Pfitom d&tyfi ganapofysy, které jsou dobfe vyvinuté a cCepelovité,
vytvareji rGzné upraveny, ale vzdy vysoce specializovany atvar, fungujici jako
kladélko. Druhy typ vnéjSich pohlanich organ samic je typ zploStély. Cely organ je
dorzoventralné zplostély a ulohu zakriiujicich ganapofys pfejimaji laterotergity a
gonokoxity (Obenberger, 1958).

3.1.11. Pachove zlazy

Funkce pachovych Zlaz muze byt obranna, mikrobicidni a hormonalni. Sekrety
se vystreluji na dalku z ekvaporatorii, ploch kutikuly s houbovitou mikrostrukturou
(Jasi¢ a kol., 1984). U dospélcu lezi vyvody Zlaz na zadohrudi, vétSinou blize kycli
tfetiho paru noh. Usti Zlaz ma zvlastni uzaviraci zafizeni. Nymfy maji pachové Zlazy
v rizném poctu na hrbeté zadeckovych ¢lanka. Vyméty pachovych Zlaz jsou zifejmé i

jedovaté a zdpach je velmi pronikavy.
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3.2. Anatomie a fyziologie

3.2.1. Svalstvo

Pod tenkou vrstvou pokozZky je uloZzeno svalstvo, které vypliiuje predevsim
hlavovou schranku a hrud, mnohem méné svalstva je v zadeCku. Svaly jsou bledé
Zluté anebo bélavé a jsou vzdy dobfe odliSitelné od pletiv, tvoficich ostatni Ustroje.
Svaly jsou seskupeny do plochych anebo stfapcovitych svazku a jsou vzdy pficné
pruhované (sloZzené ze svétlejSich a tmavSich pruhu, protoZze neldmou v celé své
délce svétlo stejné. PFicné pruhované svaly pracuji velmi vydatné a rychle. Pod svaly
v prostorach mezi jednotlivymi vnitfnimi Ustroji, je pravidelné tukova vrstva, ktera je

mocné vyvinuta pfedevsim u larev a jinych vyvojovych stadii (Bartos, 1953).

3.2.2. Zazivaci soustava

Za bodavymi Ustroji Uustnimi nasleduje nasavaci prostor ustni, ktery pfechazi
do hltanu, jenz asti do jicnu, a to asi v mistech, kde je nervové spojeni mezi
mozkem. Predni &ast dutiny Ustni, na pfechodu do vlastniho bodce, je na vnitini
strané znacné sklerotizovana. Horni ¢ast tohoto Useku tvofi epipharynx, na ném je
zvlastni smyslovy epifaryngialni dstroj (Obenberger, 1958). Hltan je velmi pruzny,
svalovity, vrchni strana se muze postupné zvedat dopfedu dozadu, a tak se jako
Cerpadlem nepretrzité saji Stavy do jicnu (Javorek, 1958). U rlznych druh( vodnich
plostic je hltan upraven slozitéji, a to tak, Ze v disledku zvIastni apravy jeho dorsalni
Casti a dvojité fady kefickovitych brv v distalni ¢asti vznika zvlastni zafizeni, slouzici
nejen k nasavani Stav, ale také k jejich filtraci (Obenberger, 1952). Jicen je rizné
vyvinut — u druhl bylozravych nasavajicich rostlinné Stavy, je nohem uzsi a jeho
svétlost je nohem mensi neZli u druht dravych a sajicich krev (Obenberger, 1958).
Jicen neni nikdy rozSifen ve volatko. Zvlastni chlopni je jicen oddélen od dalSiho
oddilu - stfedniho. Tento je u bylozravych druh( rozdélen ve Ctyfi ¢asti, oddélené
tzkymi zaskrcenymi misty. NejdelSi a nejSirSi Cast je husté pokryta slepymi vybézky,
které jsou vyplnény mikroorganismy, které zde Ziji symbioticky. Zda se, Ze maji
vyznam spiSe pro odstranovani cizich organismd ztravici soustavy neZz pro
vymésovani travicich fermentd (Javorek, 1958). Zakonceni jicnu tvofi valvula
cardiaca, za ni nasleduje stfedni stfevo (mesenteron). Mesenteron je rozdélen do
4oddilt, které jsou od sebe oddéleny zasSkrcenim. Mesenteron konéi vzadu opét

uzavérem (valvula pylorica), za niz nasleduje zadni stfevo. Na prechodu z tenkého
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stfeva do ektodermalniho zadniho stfeva lezi malphigické organy, které jsou tvofeny
Styfmi a vzacné dvéma trubicemi. Odstavec pylorovy, ve kterém je valvula pylorica, je
zpravidla zcela kratky a kulovity a hned za nim je €ast zadniho stfeva, tvofici
vackovité rozsSifené rektum. Rektalni ampule, které jsou stazitelné a mivaji i zvlastni
inervaci slouzi jednak k acelidm dychacim, jednak uc€elim hydrostatickym a jsou
naplnény d&irou tekutinou. O fysiologickych pochodech ve stfevé pfi zazivani neni
mnoho znamo. U vodnich ploStic neni stfevo rozdéleno na &ast resorptivni a
sekretorickou a Ze celé stfedni stfevo pracuje soucasné v obojim sméru. Co se tyce
stfevnich krypt, je prokdzano, Ze nemaji sekretorickou funkci. Odpadové latky pfi
zazivani, to jsou pevnéjsi vykaly a fidSi exkrecni latky, vyméSované malpighickymi
organy, odchazeji do konec¢niku, kde je jim jeSté nékdy odnimana voda a jsou ¢as od

C¢asu vymésovany, nejCastéji v podobé kapicek tekutého trusu (Obenberger, 1958).

3.2.3.Symbioza plostic s jednobun  éénymi mikroorganismy

U plostic se setkhvame se symbiosou s mikroorganismy, a to s prvoky razu
bakterii nebo kvasinek. Mikroorganismy se vyskytuji jak u plostic sajicich krev, tak i u
plostic, které saji rostlinné Stavy. Tato symbiosa tvofi u plostic zcela biologicky zjev a
ma tak hluboké kofeny, Ze pfitomnost symbiontl je pro plostici absolutni nutnosti,
bez niz jeji normalni Zivotni pochody jsou ohroZzeny (Obenberger, 1952). Zajimavy je
prenos symbiotickych mikroorganismi na potomstvo. Mikroorganismy jsou obsazeny
v sekretu, v kterém je uloZzeno snesené vajicko. Vylihlé nymfy zlstavaji néjaky Cas
na vajicku a pomoci bodce nasavaji mikroorganismy (Javorek, 1958). Sidlo
symbiontd je u plostic celkem dvojiho typu: bud jsou to symbionti vnitrobunécni,
intracelularni, nebo jsou nahluéeni ve zvlaStnich utvarech, vzniklych z tukového

télesa, a vytvafeji pak kompaktni mycetomy (Obenberger, 1958).

3.2.4. Dychaci soustava

Normalné maji ploStice deset part priduchl (spiracula). Trachealni systém se
sklada ze dvou trachealnich kmend, uloZenych v dorséalni strané téla. Vodnim
ploSticim chybéji jakakoliv uzaviraci zafizeni, takZze praduchovy otvirek je stale
otevien. Mirakuly jsou ¢asto ponofeny hluboko pod povrch a z pevného ramu, nad
kterym naseda v kopulovitém tvaru jemna blana. Teprve na vrcholu této blanité

kopulky je vlastni otvirek. S malymi vyjimkami se dychani vodnich ploStic déje
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pomoci mirakul, ale mizeme se setkat s rdznymi Upravami (Obenberger, 1958).
PredevSim u mladych nymf kleStanek se setkavame s absenci priducht a zjisStujeme
proto pouze jemné rozvétveni vzduSnic pod pokozkou, kudy pronikd do vzdusSnic
volny kyslik obsazeny ve vodé. | dospélé kleStanky jsou schopné CasteCné hradit
spotfebu kysliku z vody. Na bfiSni strané maji hustou vrstvu jemnych chloupkd, do
které nemlze vnikat voda. Za to sem vstupuje vzduch, ktery kleStanka nabird pfi
styku s hladinou, k niZ na kratiCkou dobu vystoupi. Vzduch se dostava do prostor(
mezi hlavou a hrudi a odtud se Sifi do nesmocitelné vrstvy chloupkt, kde vzduSnice
vyustuji svymi praduchy. Nejen kleStanky, ale i ostatni vodni ploStice hradi spotifebu
kysliku v rizném stupni jeho prolindnim z vody do prostor(, do nichZ pfi obéasném
vystupu k vodni hladiné vzduch nabiraji. U spleStuli a jehlanek umozriuje ob&asné
spojeni se vzduchem nad vodou dychaci trubiCka, bodule nabiraji vzduch do
prostort pod kfidly. Znakoplavkoviti rozeviraji pfi vystupu k vodni hladiné husté brvy
na konci zade€ku, ¢imz se otvira cesta vzduchu do dvou bocnich kanalkd na bfiSni
strané. Kanalky jsou kryty navenek hustou vrstvou brv nepropoustéjicich vodu
(Javorek, 1958). Vylihla nymfa znakoplavky ihned vyplouva nad hladinu, kde naplini
svlj trachealni systém vzduchem. Tim se stava lehéi nez voda a napfisté
nepotiebuje vibec vyplouvat, prosté se nechd mechanicky vynést k vodni hladiné.
Kdy vypluje na hladinu, spociva Sikmo k hladiné vodni, pficemz konec zadecku
nabira vzduch, bfiSni strana téla je obracena vzhuaru a konce dvou pfednich pard noh
se opiraji o povrchovou blanku vody. Atmosféricky vzduch je pfijiman koncem
zadecku, kde jsou tfi dlouze obrvené plosky, jejich rozevienim vznik&4 na ventralni
strané znakoplavky dychaci otvor. Ten pfi obracené poloze téla je ovSem nahofe. Na
konci otvoru lezi posledni par praducht, kam pfechazi nabrany vzduch (Obenberger,
1958).

3.2.5. Cévni soustava

Je slabé vyvinuta, a to proto, Ze zna¢nou ¢ast jeji €innosti — rozvadéni kysliku
po télesnych pletivech a vyvadéni kyslicniku uhli¢itétho — pfevzala na sebe
vzduSnicova soustava. Na hrbetni strané zadecku je pfipevnéna kridlatymi svaly
podélna tenkosténnd trubice — hibetni srdce, které je zevné pravidelné zaskrcovano,
ale uvnitf neni vzdy zfetelné komuarkovano. Do kazdého zevniho oddilu vedou dva
otvlrky — ostia, jimiz je nasavana krev z osrde¢nikového vaku a stazenim srdce je

krev vyhdnéna do pfedni a zadni tepny. Krev se vyléva volné do téla, omyva
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vSechna télesnd Ustroji a pletiva a vraci se do osrde¢niku. Krevni obéh je otevieny.
Krevni tekutina — lymfa — je bezbarva, sloZzena z krevni plasmy a bezbarvych bilych
krvinek (BartoS, 1953).

3.2.6. Nervova soustava

Jednim ze zakladnich znakd nervového systému je jeho koncentrace, jevici se
sblizovanim abdominélnich ganglii smérem dopfedu a splyvanim ve tfi, dvé a nékdy
dokonce v jeden veliky ganglion lezici vpfedu na zadecku. Splyvani ganglii je nékdy
patrno i v hlavové Casti nervové soustavy (Obenberger, 1952). Nervova soustava je
ZebfiCkovita a v hlavé se nachazi velka nadjicnova uzlina — mozek — slozena ze tfi
Casti a zasobujici svymi vlakny horni pysk, oboji oboéi a tykadla. Objicovou smyc¢kou
je mozek spojen s podjicnovou zauzlinou, ktera je rovnéz sloZzena ze tfi Casti a vysila
sva vlakna ke kusadllim, Celistem a dolnimu pysku. Nékdy jsou obé &asti tak silné
vyvinuty, Ze se slévaji v jeden celek a potom se zdd mozek byt prorazen jicnem. Je
vyvinuta i soustava autonomniho nervstva. V pfedni ¢asti mozku vybih& neparovity
nerv, ktery se obraci pod mozek a bézi pak po hibetni strané zaZivaci trubice, kterou
zasobuje svymi vlakny, to je sympatikus. Parasympatikus se oddéluje od podjicnové
zauzliny, jeho vlakna probihaji mezi podélnymi bfiSnimi nervovymi vlakny, zdufuji
vzdy asi uprostfed mezi dvéma pary nervovych zauzlin a parasympatické zauzliny a

jsou spojeny nervovymi vlakny s bfiSnimi zauzlinami (Bartos, 1958).

3.2.7. Smyslova soustava

Velmi dobfe je vybaven zrak, &ich, hmat, zvuk mohou ploStice vnimat i
vydavat, jsou u nich pfitomny i organy smyslu pro rovnovahu, pro temperaturu a
patrné i pro elektrické napéti ve vzduchu, dale maji organy chordotonalni a
tympanalni, Johnstondv organ, povrchové smyslové organy a jiné smyslové ustroje
specialni, jako frontalni organ. Povrchové smyslové organy jsou na téle plostic
zastoupeny predevSim hmatovymi Stétinkami. Nachazime je na tykadlech, na
nohach, na konci spodniho pysku, dokonce i na kfidlech a na vnéjSich kopula¢nich
astrojich. Funkce téchto smyslovych brv je asi rizna a €asto i slozitd — zejména to
plati o brvach na tykadlech, které jednak slouzi asi smyslu hmatovému, jednak asi
prenaseji do téla otfesy v okolnim prostfedi a maji tedy vyznam i orientaéni a snad i
sluchovy (Obenberger, 1952).
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Zrakovymi organy jsou obvykle dva typy svétloCivnych zafizeni. Jsou to oCi
slozené, které u nékterych vodnich plostic maji horni polovinu uzptsobenou k vidéni
nad vodou a spodni polovinu k vidéni pod vodou a jednoducha ocka, jez jsou drobna

a jemna a u nékterych Celedi chybéji (Javorek, 1958).

sz Mg wor

(Obenberger, 1958).

Organy chemickych smyslu jsou na Ustnich Ustrojich a na epifaryngu a ana
tykadlech. Cichové sensily pokryvaji ve zna&ném podtu tykadla. Tyto organy spise
slouzi smyslu hmatovému a smyslu pro temperaturu. Cichové organy jsou u vodnich
plostic silné redukovany. Smyslu chutovému slouzi urcité epifaryngealni organ. Je
umistén na epifaryngu, ktery je v predni ¢asti hltanu opatfen vice otvlrky, nad nimiz
lezi skupiny smyslovych bunék, spojenych zvlastnimi nervy se supraoesophagealnim
gangliem. Je to chutovy orgén, ktery jednak asi zkouma a kontroluje nasétou tekutou
potravu pfed jejim vstupem do zaZivaciho traktu, jednak vytvafi podrazdéni pro

pronikani svazku Stétu pfi nasavani potravy.

Organy smyslu pro rovnovahu byly zjistény v razné formé. Sidlem smyslu pro
rovnovahu jsou raznym zpusobem upravené smyslové brvy, které ve spojeni se
vzduchovou vrstvou, kryjici urCité ¢asti téla, registruji zménu polohy téla ve vodnim
prostfedi. Jsou to skupiny smyslovych chloupku, které jsou umistény pfi bublince,
ulpivajici na povrchu plostice. Kazda zména na jejim povrchu, zplsobena zménou
tlaku, e témito smyslovymi vlasky zachycena a pfipojenymi nervy signalizovana do
nervového Ustfedi (Obenberger, 1952).

3.2.8. Zvukoveé ustroji

Organ zvukovy, na kterém rozliSujeme zvukotvornou plosku a vlastni
zvukotvorny organ. Zvukové organy jsou zvlasté dobfe vyvinuty pravé u vodnich
ploStic a jsou uloZeny na stfedohrudi u zakladd prenich kfidel (Javorek, 1958).
Stridulacni organy jsou velmi rozSifeny a jsou to v podstaté urcité diferenciace a
specialni atvary kutikuly. Vzdy jde o tfeni urCitymi sklerotisovanymi Utvary na néjaké
Casti téla o hrany, hfebinky, hrbolky nebo jin& kutikularni zafizeni na jiné blizké téini
¢asti. Tim je vyvozovan sipavy, skfipavy nebo piskavy zvuk, mnoho téchto zvukd ma

asi ton vysokeé frekvence, Ze je naSim uchem neslysitelny (Obenberger, 1958).
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3.2.9. Pohlavni zivot

U naSich plostic se obé pohlavi liSi navenek zpravidla velikosti, samec byva
mensi a StihlejSi ne samice. Velmi svérazny je jejich pohlavni styk a je ruzny podle
Celedi (Javorek, 1978). Pareni se déje u ruznych skupin plostic znacné odliSné,
v nejjednodussim pfipadé se samecek pfidrzuje na hrbeté samicky, kterou pfFitom
objima ze stran pfednima a stfednima nozkami. Toto je nejCastéjSi zpusob
rozmnozovani u vodnich plostic (Obenberger, 1958). NaSe vodni plostice maji
zpravidla za rok dvé generace a vyvoj od nakladeni vajicka a k poslednimu sviékani
trva pramérné dva mésice (Javorek, 1978). Zimu preckavaji plostice bud ve stadiu
vajiCka, nebo jako dospélci, i ve stadiu nymfalnim (Javorek, 1978). Vyvoj od vajicka
aZz po dospélce je typickou heterometabolii. Jednotliva nymfalni stddia se pokazdé
svlékani vice podobaji dospélému jedinci — stadium kukly zde schazi. Nymfalni
stadia mazeme v podstaté rozdélit do nasledujicich tfi skupin:

1. nymfy mladSich stadii, které pozname podle toho, Ze nejsou vyvinuty zaCatky
kridel,

2. nymfy stfedniho stadia, majici velmi slabé naznacené pochvy polohovek,

3. nymfy starSich stadii, u kterych jsou zfetelné vyvinuty pochvy polohovek a
kiidel (Javorek, 1978).

U vodnich plostic jsou nékdy mezi nymfou a imagem velmi znacné rozdily.
Tyto rozdily se tykaji zejména Upravy dychacich organu. Pfed sviékanim vznika mezi
starou a novou pokoZkou tekutina, kterd ulehCuje ekdysi. Stara pokoZzka praska na
hibeté a povstalym otvorem vysouka se novy instar ven. Déje se to tak, Zze novy
jedinec vystrCi ze staré kutikuly hrud a basalni ¢ast zadecku, pak sleduje konec
zadeCku a teprve potom pFedni nohy a docela nakonec hlava a ustni Ustroje
(Obenberger, 1958). NejmladSi nymfy plostic jsou skoro bezbarvé a teprve po urcité
dobé se vybarvuji. Po poslednim nymfalnim sviékani jsou mlada imaga znakoplavek
zcela jasné Zluta a teprve asi po Ctyfech hodinach dostavaji normalni zbarveni
(Obenberger, 1958).
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3.3.Bionomie plostic

Vodni druhy plostic Ize délit na druhy Zivici se Zivou ZivociSnou Kofisti, a na
druhy omezené na potravu rostlinnou. Vodni dravci mezi plosticemi i ve vodé
rozmanité prostfedi. Nékteré vodni plostice Ziji vyhradné na dné v bahné a jsou
bahnem pokryté (splestule blativd). Nékteré Ziji hluboko na dné pod kameny a pod
vodnimi rostlinami. Jiné druhy zase vyhledavaji vody zastinéné a stojaté, kdez to jiné
miluji silné oslunéné mensi praménky (Celed Pleidae). Nékterym druhim zcela staci
mélké vody, je — li pfi jejich bfezich dosti rostlinstva, kde nalézaji ukryt jejich nymfy.
Kofisti vodnich plostic jsou nej¢astéji rGzné mensSi druhy vodniho hmyzu, hlavné
jejich nymfy a larvy. NaSe vodni ploStice jen velmi zfidka napadaji rybi pladek, jen

vyjimkou je ¢eled Naucoridae (Obenberger, 1958).

3.4. Metody sb éru

Ke sbéru vodnich plostic ndm poslouzi kuchyrniské sito, nebo sitka
z mlynafského hedvabi (na vodé nezplihne, voda se v ni nezadrzZuje a rychle protéka
oky), nebo cednik a jiné metody. Hledame méI&i i hlubSi tiné hojné zarostlé vodnimi
rostlinami, okraje rybnikd s hustou vegetaci apod. Sitem, nebo sitkou krouzime ve
vodé mezi rostlinami. Rukou pfi tom opisujeme pomyslnou osmicku. PloStice s
kousky rostlin nam uviznou v siti. Takto nasbirany material musime dikladné
prohlédnout, protoze ve vlhké zméti rostlin se hmyz velmi snadno prehlédne. Nejlépe
je tento materiél rozprostfit napf. na igelitovou plachtu a pozorné prohlédnout. Jak
dochazi k pozvolnému vysychani, hmyz tento material pomalu opousti. Rada druhti
Zije v tekoucich vodach na dné v pisku, pod kaminky, na kofenech stromu, nebo
vétvich a kmenech padlych do vody. Vhodné jsou pfedevSim toky s pis€itym, nebo
Stérkopiskovym dnem. Vodni ploStice muZeme sbirat tak, Ze prohlizime spodni
strany vétSich kamenu leZicich na dné, nebo tak, Ze hrabi¢kami rozhrabdvame dno a
vyplaveny detrit sbirame do sita nebo sité, kterou umistime asi jeden metr po
proudu. Pokud umistime sit' pfiliS blizko, dostane se nam do ni vétSi mnoZzstvi pisku
a hrubSich nedistot ze dna. Vybér nasbiraného materialu je pak velmi komplikovany.
TéZSi material rychle klesne a ndm se do sita dostanou jen drobné tlomky vétvicek a
detrit spole€¢né s brouky. Takto nasbirany detrit opét pozorné prohlizime (Novak,

1969).
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* Rucni sbér — je klasicka metoda, ke které potfebujeme jen dobfe uzaviratelné

nadoby. Nejvhodnéjsi jsou nadoby z plastu, které jsou téZzko znicitelné a jsou

lehké.
» Sitka na vodni hmyz
* Cednik

» Exhaustor - latinské slovo exhaustor bychom mohli do ¢estiny prelozit nejspis
jako vysavag. A skute¢né exhaustor pracuje na Uplné stejném principu jako
vysavac prachu, ktery se pouzivd v doméacnosti. Je velmi jednoduchy a kazdy
sbératel si jej mUze sam zhotovit. Vsuneme-li konec hadi¢ky do Ust a
nasajeme vzduch, nastane uvnitf exhaustoru, tvofeného sklenénou trubici,
podtlak, ktery se projevi tak, Zze predni sklenéna trubicka do sebe prudce
nasava veskeré drobné predméty, které jsou v jeji blizkosti. Drobny hmyz je
strzen proudem vzduchu a vlétne do silnosténné sklenéné trubice, kde se
shromazduje, a nemuaze z trubice uniknout

» Metoda sveételnych pasti — je metodou novéjsi, a je vyuzivana k riznym typim
odchytd, pouZziva se i na odchyt rybich plidkud. Citlivost, nejen plostic, na

svétlo je vSeobecné povédoma a svételna past vyuziva svétlo jako lakadlo.

Prvné byla tato metoda pouzita v roce 1931 pracovniky Michiganské univerzity u
jezera Burt Lake v Michiganu v USA. Past byla opravdu jednoduse sloZené. Byl to
obdélnikovy box, ktery byl potazen draténou siti. Vrchni ¢ast slozili z odnimatelného
vika pro jednoduchy vstup a na spodni strané byla pfipevnéna vzduchotésna
sklenice, kde byl umistén zdroj svétla. Past byla opatfena zé&vazim z davodu

zabranéni odpluti. (Hungerford a kol., 1955)
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Obr. 2 Svételnd past (Hungerford a kol., 1955)
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Svételné pasti jsou vyhodnéjsi, pfi jednom sbéru nachytame mnohem vice

druht, nezli pfi sbéru cednikem.

Nalovené plostice vkladame do zkumavek s pilinami navihenymi octanem
etylnatym. Piliny jsou nutno pfedem zbavit prosivanim prachu a hrubSich Castecek.
Piliny musi byt vihké, ale ne mokré. Jinak by se drobné ploStice pfilepily ke sténam
zkumavky a poskodily by se (Javorek, 1978).

3.5 Zpracovani ziskaného material

Vv on

vlaéné. Veétsi a tvrdSi druhy napichujeme na entomologické Spendliky vhodné
tloustky, a to tak, aby Spendlik proSel naspodu mezi druhym a tfetim parem noh
(Javorek, 1978). VSechny jedince napichujeme do stejné vysky pfiblizné 1,5 cm pod
hlaviékou Spendliku. Spendlik s plostici vpichujeme do siln&jsi vrstvy polystyrenu az
po bficho. Tykadla a konCetiny upravujeme tak, aby pfedni nohy sméfovaly dopfedu

a stfedni a zadni nohy dozadu. Chodidla vpravime pod télo, aby se neposkodila.

Drobné a mékké druhy nalepujeme na papirové Stitky. Lepidlo kapeme na
misto kofene zadeCku a to jen malé mnozstvi. Po mirném zaschnuti upravujeme
tykadla a nohy stejnym zplsobem jako u napichnutych druhl, nesmi precnivat
okraje papirového Stitku.

Pod kazdy vypreparovany druh je nezbytné napichnuti malého Stitku, ktery

obsahuje udaje 0 mistu sbéru, datu sbéru a lokality sbéru.
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3.5.1. Pomucky k preparaci:
ENTOMOLOGICKE SPENDLIKY

Jsou to specialni Spendliky - asi jedny z nejpouzivanéjSich v hmyzich oborech.
Jsou vyrobeny z oceli a jsou potazené &ernym “lakem", ktery brani korozi.
Dostacujici do béznych podminek. Typu je celkem 10 s ¢iselnymi nazvy - 000; 00; O;
1;2; 3;4;5;6 a7. Priméry jsou od 0,25 mm do 0,7 mm. Priméry stoupaji po 0,05
mm. VSechny Spendliky jsou 38 mm dlouhé, kromé 7, ty jsou dlouhé 52 mm (Musil,
2011).

Obr. 3. Entomologické Spendliky

PINZETY

PREPARACNI JEHLY

STITKY

Nalepovaci Stitky pouzivame k preparaci hmyzu. Casto u téch kusd, které jsou moc
malé (nejdou napichnout na 3pendlik). Stitky napichujeme na entomologické
Spendliky a to vzdy do stejné vySky (k tomu mizZeme pouzit vySkacek). Hmyz na né
pak pfilepime disperznim lepidlem (napf. Herkules) (Musil, 2011).
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Obr. 4 Stitky (Kabourek, 2002)

no.1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12
x4 1Mxd45 Mx5 12x7 1Mxd 14x5  14x86 14x8 1Bx7 17 %6 18x8 18x7

no. 13 14 15 16 17 18 19 20
18x9 20x6 Wx8 20x10 20x12 2x7 25x7 25x9

no. 21 22 23 29 25 26 27 28
25213 30x8 30x10 30x 15 2x 32013 Bx10 38515

ETYLACETAT

NejpouzivangjSi prostfedek ke smrceni sbéru. Hmyz usmrtime ve smrtice —
polyethylenova lahev, do které vloZzime buni€itou vatu a nakapeme urcité mnozstvi

etylacetéatu.
VYSKACEK
Slouzi k jednoduchému nastaveni vysky exponatu €i Stitkd na Spendliku

zasunutim do otvoru vyvrtaném v pfislusném stupinku pomucky (Winkler, 1974).
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Obr. 5. Vyskacek

3.6. Zakladni charakteristika vysypk U

Vysypkoveé zeminy z povrchoveé tézby hnédého uhli severoCeské a sokolovské
panevni oblasti jsou vétSinou predstavovany Sedymi miocénnimi jily a jsou to velmi
tézkeé jilovité zeminy s obsahem 85-90 % jilovitych Castic. Tyto fyzikalni vlastnosti
jsou pficinou jejich nesnadného obdélavani. Z hlediska zasobeni Zivinami maji
vysypkové zeminy obvykle velmi nizky obsah humusu, dusikatych latek a fosforu.
Jejich biologicka aktivita je vyrazné omezena a v dobé navrstveni a terénnich Uprav
je prakticky nulova. Vysypky maji stfedni az vysokou zasobu pfijatelného drasliku a
vapniku a vysokou zasobu hof¢iku, ale maji optimalni hodnoty pH. Vysoky podil
jilovitych ¢astic ve vysypkovych zeminach vyrazné ztéZuje jejich obdélavani
zemeédeélskou technikou a zuZuje rozsah optimalni pro tyto U€ely pudni vihkosti (jsou
to tzv. minutové pudy). VétSina vysypkovych zemin se vyznacuje nepfiznivymi
hydrofyzikalnimi vlastnostmi, pfedevSim znacnou kompaktnosti a nepropustnosti pro
vodu. Cile biologické rekultivace — zurodnéni pady na uroven blizkou béznym
zemeédeélskym pudam v dané lokalité, jsou shodné s podminkami budouciho
péstovani zemeédeélskych plodin véetné pramyslovych a energetickych rostlin, tj. ¢im
lepSi je efektivita biologické rekultivace, tim jsou vhodnéjSi podminky pro budouci
pé&stovani rozliénych plodin. Usp&sné uchyceni, rdst a piezivani rostlin na vysypkach
je ovlivnéno mnoha faktory, jako je mnoZzstvi humusovych latek, zakladnich Zivin a
mikroprvk, pH a sorpéni kapacita, hydrofyzikalni podminky a provzduSnéni

substratu, ptdni mikrobialni aktivita (Ustak, Mikanova, 2008).
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3.7. Doly Bilina

V soucasné dobé je jiz hornicka €innost provadéna pouze na jedné lokalité. V
roce 2010 byla ukonfena c&innost zakladani nadloznich zemin na vnéjSi vysypce
Pokrok, na které probihaji rekultivaéni ¢innosti. AZ do ukoné&eni provozu Dold Bilina
budou vSechny nadlozni zeminy uklddany pouze na vnitfni vysypku. PFi
predpokladanych rocnich tézbach uhli v pristich obdobich ve vySi 10 mil. tun bude

téZba lomu ukoncéena ve stavajicich hranicich danych tzemné ekologickymi limity.
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4. METODIKA A MATERIAL

4.1 Charakteristika zkoumaného GUzemi a popis stanov ISt

Pfredpoli Dolu Bilina se nachézi jihovychodné od mésta Litvinov v Usteckém
kraji v blizkosti obci Lom, Marianské RadcCice a v teritoriu zaniklé obce Libkovice.
Uzemi je poznamenéno lidskou hospodafskou &innosti (kulturni les, zahrady a pole),
dale t&Zbou (povrchova i hlubinnd) a zastavbou (zanikla obec Libkovice). Uzemi méa
mirné zvinény charakter (nadmorska vysSka zhruba v rozmezi 235 — 285 m n. m.),
misty se v duisledku poklesu zahlubuje. Stanovisté se nachazeji v riznych stadiich
sukcese. Lomsky a Raddcicky potok byly v minulosti hlavni odvodnujici vodotece.
Vice vodnich ploch je v Uzemi pfitomno rovnéz. Nadrze byly zbudovany v minulosti

(rybniky) nebo vznikly spontanné v souvislosti s tézebni €innosti.

Uzemi fytogeograficky nalezi do okresu Podkrudnohorska panev, obvodu
Ceského termofytika (Thermobohemicum) a oblasti termofytika (Thermophyticum)
(Skalicky, 1997). Zoogeograficky jde o KruSnohorské podhuri, které pfislusi do
geského Useku provincie listnatych lesd (Buchar 1982). Ctyfuhelnik faunistického
mapovani CR ma kod 5448 (Novék, 1989).

Radovesicka vysypka je situovana v okrese Teplice, a nalezneme ji mezi
mésty Bilina, okraje mésta Strbice, Kostomlaty pod MileSovkou a obce St&panov.
Radovesicka vysypka byla zaloZzena pocatkem 70. let 20. stoleti v oblasti nékdejsi
obce Radovesice, ktera leZzela zhruba ¢tyfi kilometry vychodné od Biliny. Jeji zfizeni
znamenalo Gplnou likvidaci harmonické kulturni krajiny Ceského stfedohoii v tdoli
Lukovského potoka, které bylo zasypano pfiblizné na ploSe deseti kilometrd
Ctvere€nich. S tim byla spojena i likvidace péti vesnic (Lyskovice,Chotovenka, Hetov,
Dfinek a tehdejSi nejvétSi obec Radovesice, podle nichz se vysypka jmenuje).
Radovesice byly zbourany r. 1971, z nichZ v nejvétSich Radovesicich Zilo pfiblizné
600 obyvatel a stalo zde cca 170 domu. Od té doby zde byla ukladana zemina z
Velkolomu Maxim Gorgij (dnes Bilinskych dol), az do roku 1996. Po odvodnéni
predpoli vysypky byla v r. 1982 vyraZzena 2,5km v kfidovém a rulovém podloZi,
dlouh& Stola, ktera je dodnes funkéni drendzi vysypky. Obrovsky zasah do zdejsi
krajiny, ktery zfizeni vysypky pfineslo, tedy souvisel s t&€Zbou uhli v Dole Bilina (dfive
velkolom M. Gorkij), odkud se na vysypku po dlouhd léta poté prepravoval skryvkovy
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material. Oblast, kterd by bez nadsazky mohla platit v minulosti za rekreacni, tak
bohuzel doplatila na svou polohu v blizkosti loZiska hnédého uhli a byla zasypana
jednoduse proto, Ze to bylo z pohledu tehdejSiho planovani nejjednodussi feSeni. V
soucasné dobé je jiz prostor Radovesické vysypky z velké casti rekultivovan, ale
aktualni podoba je jesté velmi daleko od pIné funkéni kulturni krajiny, kterd zde

existovala v minulosti

Radovesicka vysypka je ze tfi stran obklopena chranénou krajinnou oblasti
Ceské Stredohofi, pro kterou jsou typické kuzelovité tvary kopctl. Specifické prirodni
podminky, jsou ddvodem pro¢ je Ceské Stfedohofi jedna z nejbohat3ich oblasti na
mnoZstvi druhd rostlin a Zivogich v Ceské republice. Charakteristick& jsou hodnotna
spolecenstva vyskytujici se v Kostomlatské ¢&asti - vyslunné strané, xerotermni
travniky, skalni vegetace, suté a kroviny, které jsou v ramci statu prohlaSeny za

kriticky nebo silné ohrozené.

Na sukcesnich (pfirozené osidlovanych) stanovistich dochazi k dramatickym
¢asovym zménam a velké pestrosti biotopu, pfinasejici i velkou dynamiku do slozeni
fauny a flory. Naopak rekultivované plochy se po nékolika letech stavaji pomérné
stabilnim prostfedim se stabilnim osidlenim faunou i flérou, pfipominajici béZznou

zemédélsky a lesnicky obhospodarovanou krajinu.

Vysypka je v souCasné dobé v drzeni spoleCnosti SeveroCeské doly, a.s. se
sidlem v Chomutové. Reditelstvi dolu (Doly Bilina) se nachazi v Biling. Lokalita je
verejnosti nepfistupna, vstup do dobyvaciho prostoru Dold Bilina a na vnéjsi vysypky

je zakdzan a celé uUzemi je stfeZzeno bezpecnostni  agenturou.

Limnologicky bylo zkouméano vétSi mnoZstvi stanovist. Pfiloha 1 ukazuje jejich

polohu. Stanovisté oznacujeme nasledujicimi kody:
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4.2. Popis stanovis t

4.2.1. Potoky
P1 - uméle hloubené koryto (50°34'13.942"N, 13°41'36.13"E) odvodriujici nadrz R1

do nadrze ,Podkova“, do kterého je zalstén potok P2. Délka potoku je 342 m. Potok
je od obce Marianské Radcice vzdalen 2,371 km SZ a od obce Branany 3,205 km J.

Nadmorska vySka 237 m n. m.

P2 - koryto Lomského potoka (50°34'23.612"N, 13°41'43.895"E). Potok je dlouhy 178
m. Potok je vzdaleny 2,306 m Z od obce Marianské Radcice a 3,495 km SZ od obce
Lom. Nadmorska vyska 239 m n. m.

Na podzim 2008 prakticky bez vody, v roce 2009 velmi omezeny prutok.

P3a — Lomsky potok vintravilanu zaniklé obce Libkovice (50°34'40.378"N,
13°41'14.551"E). Potok je vzdaleny od obce Lom 2,704 km SZ a od obce Marianské
Radcice 1, 817 km Z. Nadmofrskéa vySka 248 m n. m.

Na podzim 2008 velmi sniZzeny pratok, v roce 2009 situace jesté horSi, na podzim se

potok zménil v soustavu drobnych tlnék.

P3b — Lomsky potok zhruba na uUrovni ¢tvercové nadrze R2 v misté kde jej kfizuje
panelova cesta (50°34'36.513"N, 13°41'27.878"E) . Potok je 1,980 km Z vzdalen od

obce Marianské radcice a 2,979 km SZ od obce Lom. Nadmofiskéa vySka 246 m n.m.

P4 — Raddicky potok v misté kfizeni s komunikaci (50°34'18.339"N,
13°40'49.642"E). Potok je od obce Marianské Radcice vzdalen 1,311 km Z a od obce
Lom 2,931 km SZ. Nadmorska vysSka 246 m n. m

Pritok uchovan v dostate¢né mife i v podzimnich mésicich 2009.

4.2.2. Rybniky
R1 - Libkovice | . - stojata vodni plocha u panelové cesty (50°34'15.959"N,

13°41'25.499"E), v nedavné minulosti zfejmé& ploSné nejvétsi v celém zajmovém
Gzemi. Z&mérné odvodriovdna umélym korytem (P1) do tzv. ,Podkovy“.
Charakteristicky byl znaény pokles hladiny béhem sezony 2008, coZ mélo dopad na

pritomnost bentické fauny, ktera diky rychlému poklesu prakticky chybéla. V roce
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2009 bylo okoli plochy upraveno a vzhledem ke spédu ji nepujde jiz dale do Podkovy
odpoustét. Tato plocha je napajena Radcéickym potokem (P4).

Primér nadrze je 187 m. rybnik ma rozlohu 100 x 70 m, puvodné byl rozséahlejsi,

v okoli se nevyskytuji dfeviny.

R2 — nadrz u Libkovické nadrze - mala, uméle zahloubena nadrz pravouhlého
tvaru (50°34'33.118"N, 13°41'25.43"E) a neznamého plvodniho uGc¢elu pfi
severozapadnim okraji rybnika (R3) za byvalym Zelezni¢nim naspem. PrGmér nadrze
30 m.

R3 - rybnik nad byvalym Zelezni€nim naspem s rozsdhlymi porosty rakosin
(50°34'32.537"N, 13°41'31.344"E). V roce 2008 doSlo k poklesu hladiny rybnika,
Lomsky potok (P2), ktery rybnik napdji, zde prakticky koncil. V roce 2009
pokraCovalo sniZzovani hladiny, vytok z nadrze byl v podzimnich mésicich 2009

minimalni (cca desetina jarniho pratoku 2007, mozn4 jeSté méng).

Primér rybniku je 75 m. Rybnik nad byvalym Zelezni¢nim naspem s rozsahlymi

porosty rakosin, je velky asi 100 x 40 m.

R4 — Jerman voda 3 - vodni nadrz neidentifikovatelného puvodu v terénni depresi
(50°34'24.08"N, 13°41'10.631"E) nad nejvétsi vodni plochou v izemi (R1). Prumér je

105 m. Rybnik s rozlohou 80 x 60 m, nachazi se zde pfevazné litoral kefovych vrb.

R5 — Jerman voda 2 - oddélena ¢ast vodni plochy R4 neidentifikovatelného puavodu
(50°34'23.142"N, 13°41'7.81"E). Z Casti rybnik obklopuji lesy a kefe. Ve stfedu

porusté Orobinec Sirokolisty, Orobinec Uzkolisty chybi. Pramér rybniku je 26 m.

R6 — nadrz u MR - velka vodni plocha pfes zatopenou silnici Libkovice — Marianské
Radcice blize k Marianskym Radc&icim (50°34'33.845"N, 13°40'18.091"E). Pramér

rybniku 467 m. Zaznamenana vétsi poklesova nadrz u Marianskych Radcic.

R7 — rovnéz vétsi vodni plocha zaplavujici starou silnici v depresi, vzdalenéjsi od
Marianskych Radcic (50°34'34.296"N, 13°40'34.959"E). Pramér plochy je 203 m.
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R8 — blizSi vodni nadrz vedle odbocky silnice Brafany — Marianské Radcice smérem
do dulniho prostoru (50°33'18.608"N, 13°40'58.628"E). Pramér rybniku 257 m. Blizsi
vodni nadrz vedle odbocky silnice Brarfiany — Marianské Radcice smérem do dllniho

prostoru. Vychodné je rybnik obklopen rakosiny a lesem.

R9 - vzdalengjSi nadrz vedle téze odboCky smérem do dulniho prostoru
(50°33'32.586"N, 13°41'26.6"E). VzdalenéjSi nadrz vedle téze odbocky smérem do
dainiho prostoru. Je obklopen rakosiny a JV lesem. SZ se kfizuje s komunikaci.

V soucasné dobé vyschly Pramér rybniku je 152 m.

R10 - n&drz vypousténa 14.-16.9. 2011 (° 34.970" N, 13° 41.441""). Prumér rybniku
je 95 m. Rybnik ma rozlohu 90 x 60 m, na vychodé litoral tvofi orobince a na jih jsou

na bfezich vzrostlé stromy a kefe.

R11 - n&drz vypusténd jaro 2011 (50° 35.003'N, 13° 41.691"E), po tomto zasahu se
zde drzi 15 cm vody. Navazuje na M2, vetSi nez pfedchozi, litoral tvofi orobince po

celém obvodé, podil dfevin je na bfezich mensSi. Primér je 116 m

R12 — Podkova (50°34.157"'N, 13°41.894'E )- Prumér je 295 m. Rybnik je vzdalen
3,062 km J od obce Branany a 2,550 km Z od obce Marianské Radcice. Rybnik s
rozlohu 200 x 200 m ma strmé brehy a je bez litoralu a drevin. Severozapadné se

okolo rybniku nachazi rozsahlé rakosiny.

R13 - Branany zluta voda u jificek (50 33.126 N, 13 41.958 E) - Primér rybnika je
177 m. Rybnik ma rozlohu 250 x 130 m, nachazi se zde strmé bfehy, bez litoralu.
Dreviny byly vyk&ceny, z ¢asti rybnik obklopuji stromy. Viditelny pokles vodni
hladiny.

MP - Drobny mokrad a tliné
MP1 - mala nadrz na hrané skryvky (N 50 34.869, E 13 41.808) Drobné ttiné od 1 do

100 m?, s hloubkou 15 aZ 150 cm. Litoralni porost z rakosu &i orobince. Postupné

vysycha.
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MP210 - N 50 34.109, E 13 41.806. Pramér je 127 m. likvidace béhem roku 2011 —

2012 — v soucasné dobé neexistuje.

MP11 - MP19 - nebeské tlnky u nadrzi R10 a R11 vypousténych 2011 (50 34.955, E
13 41.522). Praméry tliinék jsou 121 m a 95 m. Bez litoralniho porostu, vyjime¢né
vymladky vykacenych vrb. Nebeska jezirka 9 ks, 5 ks vyschlo, 4 ks zachovany,
hloubka cca 0,5 - 0,75 m.

MT — vodni plocha uréena pro transfer obojzivelnikd &i rostlin

MT13: Na vysypce Pokrok, mala tan, hezka a bohaté zarostla

4.2.3. Vysypky
Louze J od sukcese Pokrok - 50°35°35.917" N, 13°41°30.096"" E. Nadmorska

vySka 245 m n. m.

Nové vznikla kaluz, rozlehla na jilovitém podloZi jizné od vysypky Pokrok.

Celo vysypky Pokrok - likvidace - 50°35°42.581" N, 12°41°6.615" E. Nadmoiska
vySka 253 m n. m.
Vysypka mokradni olSina ale z hlediska stability vysypky musely byt odstranény.

Radovesice XVII B sukcese - 50°32°09.57E, 13°50°07.35"'N. Pramér vysypek je
od nejvétsi 369 m po nejmensi 42 m. Soustava nékolik vysypek. Bez drevin v okoli.
Na bfezich jsou kefe a rakosiny. Severné a vychodné od vysypek tvofi litoral

orobinec. Jizné jsou ohrani¢ené polni cestou.

Radovesice Sy €ivka - °32°23.75E, 13°48°36.02"'N. Pramér je 260 m. Vysypka se
nachazi uprostfed kfizeni s komunikaci, vedoucich do blizké obce Bilina. Severné a
jizné jsou na bfezich vzrostlé stromy a kefe. Severozapadné je obklopen rakosiny a

lesem.

Radovesice Hetov - 50°31°48.28E, 13°49°30.17°N. Po okrajich a ve stfedu
porUstaji rakosiny. Zapadné od vysypky se nachazi rozsahlé rakosiny a les. Severné

vede panelova cesta. Nadmorskéa vySka 374 m.
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Radovesice VrSi éek: 50°33°12.307E, 13°49°53.47"'N. Primér vysypky je 111 m.
Nadmorska vySka 364 m n. m.
Po celém obvodu je obklopen rakosiny. Podil dfevin na bfezich je mensi.

Severné se od vysypky nachazi rozsahli les a v mensi mife rakosiny.

Radovesice Kostomlaty horni - 50°33°07.297E, 13°51°33.54""N. Pramér vysypky
je 271 m. Vysypku severozapadné a jihovychodné obklopuje les. Na okrajich

porUstaji rakosiny. Nachazi se zde strmé brehy.

Radovesice Kostomlaty dolni - 50°32°52.05"E, 13°51°38.14""N. Nadmofrska vyska

402 m n. m. Z¢&asti vysypku obklopuje les. Zapadné bez litoralu.

Prikop mezi Kostomlaty 1 a Vr§i €kem - 50°32°50.99"°E, 13°50°01.33"N. Pramér
se pohybuje zhruba od nejvétsi vysypky 163 m a nejmensi 31 m. Soustava mensSich
vysypek. Pfevazné vétsSina jich je obklopena rakosiny a lesem. Na nékterych je

patrné vidét vysychani.

Duchcov - Pokrok Il. Nadrz - °34°44.37"'E, 14°46°05.15"N. Pramér vysypky 75 m.

Vysypka je v misté kfizeni s komunikaci. Je obklopena rakosiny a rozsahlymi lesy.

Duchcov — Pokrok II. Potok -50°35"35.917"" N, 13°44°8.981"" E. Odvodrovaci
struha, vysycha.

Ledvice 3 pod Janou -°35718.699 N, 13°45°33.269"" E. Pramér vysypky je 70 m.

Mokrad s rakosovym porostem, s odkaliStém.

36



4.2 Vlastni sb ér

Vzorky vodnich plostic byly odebirdny standardni hydrobiologickou metodikou
kvantitu. Byly shromazdény a zapsany udaje o jednotlivych stanovistich. Vzorky byly
odebirany standardni metodikou za pomoci cedniku, a to na kazdé lokalité nejméné
2 X za sezonu.

Vodni plosStice byly umistény do zkumavek a to podle mista odchytu a
stejného data. Vodni plostice byly vytazeny z lihu na filtraCni papir. Poté malé a
drobné plostice byly nalepeny na papirové Stitky pomoci malého mnozstvi lepidla,
které bylo umisténo na misto, kde bude zadeCek. Po mirném zaschnuti se jim
upravily nohy a tykadla, tak aby nepfeCnivaly okraje papirového Stitku. Takto
nalepené plostice se napichly na entomologicky Spendlik a byly vpichnuty do
dostate¢né silného polystyrenu, ktery byl umistén v krabiCce. VétSi a tvrdSi druhy,
které nebylo mozné nalepit, se napichly na entomologicky Spendlik a to do 2/3 vysky
Spendliku. Vpich se provedl do pravého horniho okraje kfidla ploStice. Opét se
Spendlik napichl do polystyrenu a provedla se Uprava kfidel a noh, tak ze pfedni
nohy sméfovaly dopfedu a zadni a stfedni dozadu. Kazda zkumavka s ploSticemi se
délala postupné a to z davodu, Ze se nesmély pomichat mezi sebou, a ke kazdé
skupiné byl pfidan Stitek, ktery obsahoval: misto odbéru a datum odbéru. Takto

zpracovany material byl odevzdan k urceni.

Determinace byla provadéna specialisty (RNDr. J. Kurfurst, CSc., Mgr. V.
Vrabec, Ph.D.) a ¢ast spornych druh( revidoval (RNDr. P. Kment, Ph.D.). Nékteré
nymfy nebo poSkozené exemplafe nebylo mozno ur€it na druhovou Uroveri, proto
jsou uvedeny na takové taxonomické Urovni, kam je bylo moZno zafadit.
Determinace byla provedena podle standardnich identifikaénich kli¢i (Hoberlandt,
1959).

Sestavila jsem seznam druhd vodnich plostic pro jednotlivé zkoumané lokality.
Spocetla jsem frekvence vyskytu jednotlivych druhd tj. procento druhem obsazenych
stanovist z celkového poctu zkoumanych. To jsem vypocetla pro Uplné vSechna

stanovisté, ktera byla zkoumana v prostoru DB.
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4.3 Vyhodnoceni dat

Abych mohla testovat navrzenou hypotézu, provedla jsem rozdéleni nadrzi na
predpoli a vysypkach dle velikostnich kritérii, a to do 100 m priméru a od 101 vyse.
Pro vSechny nadrze jsem spocetla zaznamenané taxony plostic a spocCetla pramérné
pocty taxont pro skupiny malych i velkych nadrzi zvlast pro predpoli, zvlast pro
vysypky. Tyto praméry jsem nasledné porovnala, abych mohla odpovédét ve které

skupiné je taxonu vice a zda je situace v predpoli i na vysypkach stejna.
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5. VYSLEDKY

5.1. Seznam zjiSt énych taxon u:

Seznam taxont pro jednotliva stanovisté je uveden v tabulce v pfiloze 1.
Celkem bylo zjiSténo 28 taxonl, na predpoli 26 a na vysypkach 12 z 6 celedi
(Corixdae, gerridae, aucoridae, Veliidae, Nepidae, Notonectidae). Spole¢nych pro
obé c&asti bylo 10 taxonu (Corixidae sp., Cymatia coleoptrata, Gerris sp., Ilyocoris
cimicoides, Micronecta minutissima, Microvelia reticulata, Nepa cinerea, Notonecta
glauca, Plea atomaria, Plea minutissima) NejvétSi frekvenci vyskytu vykazal druh
Corixidae sp. (37,84 % obsazenych stanovist), naopak vzacné byly nalezeny druhy:
vypsat (Callicorixa praeusta, Corixa sp, Gerris lacustris, Gerris rufoscutellatus,
Hesperocorixa castanea, Notonecta obligua, Ranatra linearis, Sigara lateralis, Sigara
semistriata, Sigara striata, Velia caprai), ktefi se vyskytovaly pouze v 2,7%. Cela
tabulka s frekvenci vyskytu a procentualnim zastoupenim je zpracovana v Tab. 1.
Dva determinované druhy patféi na c&erveny seznam (Sigaria semistriata a

Micronecta minutissima).

Celkova frekvence stavl jednotlivych taxonu je v Tab. 2a a Tab. 2b. V pfipadé
Predpoli celkem na 7 lokalithch nebyl zaznamenan vyskyt zadny (P1, P3b, P5, R7,
R11, MP10, MT13). Vyskyt nejvyssi, 11 taxon(, byl zaznamenan na stanovisti R6. A
v pripadé Vysypek byl nulovy nalez na stanovistich Radovesice VrSi¢ek, Radovesice
Kostomlaty Dolni, Pfikop mezi Kostomlaty 1 a VrSiCkem, Ledvice 3 pod Janou.
Nejvy3si frekvence taxont (7) se vyskytla na stanovisti Celo vysypky Pokrok, kteréa
byla z dlvodu nestability odstranéna. Druhou nejpocetnéjsi lokaci byly Radovesice

XVII B sukcese s vyskytem 6 taxonda.

Oblasti pozorovani byly v Tab. 3. rozdéleny podle praiméru na malé nadrze do
100 m primeéru a velké nad 100 m priméru zvlast pro Predpoli a zvlast pro vysypky.
Frekvence vyskytu taxonu byla zpramérovana a v ramci lokalit vySla nizsi v pfipadé

Vysypek. Z pohledu velikosti lokalit byl vyskyt taxona vySsi u velkych nadrzi.
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Tab 1. Frekvence zastoupeni taxonu na sledovanych lokalitach a jejich procentualni

vyjadieni
Frekvence Jejich
vyskytu procentualni
jednotlivych | zastoupeni
Latinsky nazev druhu taxont (%)

Callicorixa sp. 1 2,70
Callicorixa concinna 4 10,81
Callicorixa praeusta 1 2,70
Corixidae sp. 14 37,84
Corixa sp. 1 2,70
Corixa punctata 2 5,41
Cymatia coleoptrata k 6 16,22
Gerris sp. 11 29,73
Gerris lacustris 1 2,70
Gerris rufoscutellatus 1 2,70
Hesperocorixa castanea 1 2,70
Hesperocorixa sahlbergi 3 8,11
Ilyocoris cimicoides 12 32,43
Micronecta minutissima 7 18,92
Microvelia reticulata 3 8,11
Nepa cinerea 6 16,22
Notonecta sp. 2 5,41
Notonecta glauca 13 35,14
Notonecta obligua 1 2,70
Plea atomaria 5 13,51
Plea minutissima k 5 13,51
Ranatra linearis 1 2,70
Sigara sp. 2 5,41
Sigara falleni 2 5,41
Sigara lateralis 1 2,70
Sigara semistriata 1 2,70
Sigara striata 1 2,70
Velia caprai 1 2,70
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Tab. 2a. Seznam jednotlivych taxona pro zkoumané lokality — Pfedpoli

Latinsky nazev druhu | P1 | P2 |P3a|P3b| P4 | P5 |R1|R2|R3 | R4 |R5|R6 | R7 | R8|R9|R10|R11|R12|R13|MP1|MP10| MP1l-MP19 | MT13

Callicorixa sp.

Callicorixa concinna 1 111 1

Callicorixa praeusta 1

Corixidae sp. 1 1 1 1 1 1 1

Corixa sp. 1

Corixa punctata 1 1

Cymatia coleoptrata k 1111 1 1

Gerris sp. 1 1 1111 1 1

Gerris lacustris 1

Gerris rufoscutellatus 1

Hesperocorixa castanea 1

Hesperocorixa sahlbergi 1 1 1

Ilyocoris cimicoides 1 1111 1 1 1 1 1

Micronecta minutissima* 1 1 1 1 1 1

Microvelia reticulata 1 1

Nepa cinerea 1 1 1 1 1

Notonecta sp.

Notonecta glauca 1 1 1 1)1 1 1 1 1 1

Notonecta obligua 1

Plea atomaria 1 1 1 1

Plea minutissima k 1 1 1

Ranatra linearis 1

Sigara sp. 1 1

Sigara falleni 1 1

Sigara lateralis 1

Sigara semistriata 1

Sigara striata 1

Velia caprai

Celkem taxon u: 0|6 2 0]2]|]0|5]|]4[|5]|]4|]6]112]0]6]3 5 0 2 8 4 0 10 0
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Tab. 2b. Seznam jednotlivych taxona pro zkoumané lokality — Pfedpoli

Latinsky nazev druhu

Louze J od
sukcese
Pokrok

Celo
vysypky
Pokrok -
likvidace

Radovesice
XVII B
sukcese

Radovesice
Sycivka

Radovesice
Hetov

Radovesice
VrSicek

Radovesice
Kostomlaty
horni

Radovesice
Kostomlaty
dolni

Pfikop mezi
Kostomlaty
la
VrSickem

Duchcov -
Pokrok II.
nadrz

Duchcov
Pokrok II.
potok

Ledvice 3
pod Janou

Callicorixa sp.

1

Callicorixa concinna

Callicorixa praeusta

Corixidae sp.

Corixa sp.

Corixa punctata

Cymatia coleoptrata k

Gerris sp.

Gerris lacustris

Gerris rufoscutellatus

Hesperocorixa castanea

Hesperocorixa sahlbergi

llyocoris cimicoides

Micronecta minutissima

Microvelia reticulata

Nepa cinerea

Notonecta sp.

Notonecta glauca

Notonecta obligua

Plea atomaria

Plea minutissima k
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Celo P¥ikop mezi
Louze J od vysypky Radovesice Radovesice Radovesice Kostomlaty | Duchcov - | Duchcov
sukcese Pokrok - XVII B Radovesice | Radovesice | Radovesice | Kostomlaty Kostomlaty la Pokrok II. | Pokrok Il. | Ledvice 3

Latinsky nazev druhu Pokrok likvidace sukcese Sycivka Hetov VrSicek horni dolni VrSickem nadrz potok pod Janou
Ranatra linearis
Sigara sp.
Sigara falleni
Sigara lateralis
Sigara semistriata
Sigara striata
Velia caprai
Celkem taxon u: 2 7 6 2 1 0 1 0 0 4 3 0
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Tab. 3. Porovnéni diverzity podle velikosti nadrzi

Predpoli
Taxony Taxony
Nadrz do 100m pramér plostic Nadrz nad 100m prumér plostic
R2 4 R1 5
R3 5 R4 4
R5 6 R6 11
R10 5 R7 0
MP1 4 R8 6
R9 3
R11 0
R12 2
R13 8
MP10 0
MP11-MP19 10
Prameér pocty taxon( 4,8 | Priimér podéty taxond 4,45
Smérodatn4 odchylka 0,75 | Smérodatna odchylka 3,61
Variacni koeficient (%) 15,59 | Varia¢ni koeficient (%) 81,21
Vysypky
Taxony Taxony
Nadrz do 100m prameér plostic Nadrz nad 100m pramér plostic
LouZe J od sukcese Pokrok 2 Radovesice XVII B sukcese 6
Celo vysypky Pokrok - likvidace 7 Radovesice Sygivka 2
Duchcov - Pokrok II. Nadrz 4 Radevesice Hetov 1
Duchcov - Pokrok II. Potok 3 Radovesice VrSicek 0
Ledvice 3 pod Janou 0 Radovesice Kostomlaty Horni 1
Radovesice kostomlaty Dolni 0
Pfikop mezi Kostomlaty 1 a VrSickem 0
Primér pocty taxoni 3,20 | Primér pocty taxoni 1,43
Smérodatna odchylka 2,32 | Smérodatna odchylka 1,99
Variaéni koeficient (%) 72,35 | Variaéni koeficient (%) 139,28
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5.1.1. Charakteristika zjist énych taxon a:

Celed: Corixdae (Leach, 1815) - do této &eledi patfi nejvétsi mnoZstvi
znamych vodnich plostic — asi 300 druhu rozSifenych po celém svété. KleStanky jsou
drobné az stfedné velké vodni plostice. Polohovky maji zpravidla charakteristickou
kresbu z hustych a trochu zvinénych hnédoCernych a Zlutych &arek. Zadelek
sameckl kleStanek je na konci silné asymetricky a je vybaven tzv. struhadélkem.
Sameckové mohou stridulaci vydavat zvuk i pod vodou. Jsou velmi rychli plavci.
Plavu po bfiSe. Jejich potrava je jednak rostlinna, jednak Zivogisna. Zivi se jednak
obsahem vlaknitych fas, jednak drobnymi tvory, které mezi fasami nalézaji a které
roztrhavaji (Obenbeger, 1958).

Callicorixa sp. (Buchanan White, 1873) — taxon vyskytujici se na stojatych vodach.
Dno pfibfezni zony stojatych vod vymezené svétlem, jehoz intenzita limituje vyskyt
vodnich makrofyt. Druhy Zivici se sbérem nebo shrnovanim detritu, sedimentd nebo

biofilmu. Druhy plovouci ve volné vodé.

Callicorixa praeusta (Fieber, 1848) — druh vyskytujici se na stojatych vodéach
s pohybem po vodni ploSe.

Callicorixa concinna (Fieber, 1848) — druh vyskytujici se na stojatych vodéach.

Pohybuijici se po volné vodé.

Corixa sp. (Geoffroy, 1762) — taxon ziskavajici rostlinnou potravu z mineralnich a
organickych povrchl. Vyskytuji se na stojatych vodach, kde se pohybuji po volné

vodé.

Corica punctata (llliger, 1807) - utla vodni plostice s podlouhlym télem. MéFi kolem
1 cm. Zivi se detritem, fasami a pojida riizné zbytky pfi dné. Je podobna
znakoplavce, ale na vodni hladiné plave hifbetem nahoru. V Iété po setméni preléta.

Vyskytuje se ve stojatych a mirné tekoucich vodach. VétSinou se zdrzuji na dné
nebo se pfichytavaji na vodni rostliny. Velmi dobfe plavou pomoci obrvenych

zadnich nohou. Ve vodé vydavaji jemny zvuk (Horc€i¢ko a Lysonék, 2004).

Sigara lateralis (Leach, 1817) — je podobna Corica punctata. Vyskytuje se ve

stojatych vodach. Mé& predni drapky mnohem delSi nez chodidlo.
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Sigara semistriata (Fieber, 1848) - zranitelny druh, obyvatel raznych druht cistych
tuni, obvykle s hojnym vodnim rostlinstvem nebo raSelinnych (Role¢ek a kol., 2010).

Sigara falleni ( Fieber, 1848) — je hojna ve stojatych vodach. Ma Sirokou ekologickou
potenci (schopnost pfizpusobit se rdznym zmé&nam na stanovisti) a je druhem spiSe

studenobytnym. U nas Zije od nizin do hor (Javorek, 1978).

Sigara striga (Linnaeus, 1758) - neni drava, rychly plavec

Cymatia coleoptrata (Fabricius, 1777) — vyskytuje se ve stojatych vodach. Dravé
druhy, poZzirajici celé Zivocichy &i jejich ¢asti. Druhy plovouci ve volné vodé.

Hesperocorixa castanea  (Thomson, 1869) — druh Zivici se sbérem nebo
shrnovanim detritu, sediment nebo biofilmu. Tato plostice je druh plovouci po volné

vodé.

Hesperocorixa, sahlbergi  (Fieber 1848)

Micronecta minutissima  (Linnaeus, 1758) - patfi mezi nejmensi zastupce o velikosti 2 mm.
Vyskytuje se na dné vod, ale mozno ji vidét na kaluzich, ¢i na hladiné potoku a jezer. Maji
malé predni koncetiny s chloupky. Pro svij Zivot potfebuji vody bohaté na kyslik. Vyskytuji
se ve velkych skupinkéch. Typické pro samce je vydavani zvuku, ktery je slySitelny na velkou

vzdalenost. Zvuk vydavaji podle poslednich prazkum( pomoci genitalii (Visser, 2001)

Celed” Gerridae
Gerris sp. (Fabricius, 1794) — jsou to spiSe vétsi druhy vodnich plostic. Vyskytujici
se od dubna do fijna téméF vSude od malych kaluzi, pfes mokré louky, mala jezirka a
kraje rybnikd. Na tocich jsou neustéale v pohybu, aby zlstali stale na stejném misté.
Jejich schopnosti je skok do vySky az 10 cm, a jsou schopné rychle se pohybovat
fadou skokd. Posledni nohy jim neslouzi k pohybu, ale jsou to podpéry a vesla.

PFedni nohy slouZi k praci s kofisti ( Visser, 2007).

Gerris lacustris  (Linnaeus, 1758) - bruslaika je asto zamérnovana s vodomérkou,
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od ni se ale odliSuje velmi kratkym pfednim parem nohou a dalSimi dvéma pary
dlouhych nohou typicky diagonalné roztazenych. Ma také mnohem kratSi hlavu

a neni tak Stihla jako vodomérka. Je hojna na stojatych hladinach tlnék, rybnikd i
zahradnich bazén(. Bruslarka brusli po hladiné pomoci dvou zadnich part noh,
predni nohy ji pomahaji pfi lovu hmyzu spadlého do vody. Mezi vodnimi ploSticemi
ovSem najdeme i vyjimecné a kuriozni druhy (Trhor, 2008).

Gerris rufoscutellatus  (Latreille, 1807) — protahle, stihlé télo. Kratka, kulovita hlava,
oCi znacné velké. Plocha &titu je rezavé Cervenda, zadni nohy tmaveé. Velikost 13 az
17 mm. Je hojna na hladiné stojatych vod i v zato€inach vod mirné tekoucich. Dobfe
léta, proto ji mizeme zastihnout i na kaluzich. Je drava a u nas ji nachazime od nizin
az do hor (Javorek, 1978).

Celed: Naucoridae (Leach, 1815)
llyocoris cimicoides (Linnaeus, 1758)

Velikost 12- 16 mm leze po dné a rostlinach, nema dychaci trubiCku. Drav4,
loupezivé nohy, kratky bodec. Napada pomérné velké larvy hmyzu, plze i rybi potér,
pfi neopatrném uchopeni citelné boda, ¢etnéjSi v nizinach a pahorkatinach.

Celed: Veliidae (Brullé, 1836)

Microvelia reticulata (Burmeister, 1835)

Maly druh, mensSi jak dva milimetry. Ma vSechny nohy pfiblizné stejné dlouhé.
Je drava (Visser,2005)
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Velia caprai (Tamanini, 1947)

Tato semiaquaticka plostice je velmi hojna skoro ve vSech naSich lesich, kde ji
muzeme spatfit na hladiné potacku. Je jednou nejrozSifenéjSich plostic obyvajicich
hladiny tekoucich vod Evropy. Nové vyzkumy ukazuji, Ze ma ve srovnani s ostatnimi
semiakvatickymi ploSticemi zcela jedine¢ny Zivotni cyklus (Ditrich, Papacek, 2008).
Ziji v mensich skupinkéch a Zivi se hmyzem. Jejich pohyb je zvlastni tim, Ze predni a
zadni nohy jsou ostfe ohnuté dozadu, prostfedni nohy zveda jako vesla. Timto

zpusobem ziskava nizky odpor k rychle tekoucim vodam.

Celed: Nepidae (Latreille, 1802)
Nepa cinerea (Linnaeus, 1758)

Je drava vodni plostice, vyskytuje se po celé Evropé véetné Velké Britanie. Ma
ploché, podélné ovalné télo Sedé, hnédé nebo nacervenalé barvy, asi 20 mm dlouhé.
Mal& hlava je vnofena do Stitu, tykadla jsou kratka, na spodni strané hlavy. Kfidla
jsou dobfe vyvinuta, polokrovky kryji cely zadecCek, spleStule vSak léta zfidkakdy.
Prvni par koncetin je pfizplisobeny k lovu kofisti, dalSi dva pary jsou kracivé. U
dospélcu jsou napadnym znakem dvé, asi 8 mm dlouhé dychaci trubi¢ky na konci
zadecCku, které slouzi k dychani atmosférického kysliku, aniz by se plostice samotna
musela vynofit. Zije na dné stojatych vod s bahnitym dnem a se zarostlymi bfehy
(Javorek, 1978).

Ranatra linearis (Linnaeus, 1758)

Nas nejvétsi druh ploStice. Velikost téla 35-40 mm bez dychaci trubicky
(sifon), ktera je pfiblizné stejné velikosti jako t€lo. Télo je dlouze protahlé a valcovite,
pfipomina uschlé stéblo travy. Zbarveni téla je svétle hnédé, ze spodni strany Zluto-
hnédé. V CR relativné hojny druh, ale s lokalnim vyskytem. Oproti minulosti vyrazné
ustoupil. Vyskytuje se predevsim v nizinach (Trnka 2010). Zije pfi bfezich i na
bahnitém dné stojatych a mirné tekoucich vod nebo se zdrzuje v rostlinstvu. Neni to
zadny vynikajici plavec, vétSinou jen pomalu leze po dné nebo v rostlinach ¢eka na
kofist, kterou pak s uspéchem pronasleduje. Vyléza ob¢as z vody a za noci preletuje

na nové stanovisté.

Celed”: Notonectidae (Latreille, 1802)
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Notonecta sp .(Linnaeus, 1758)

Jsou drobné stfedné velké plostice plavou naznak. Jsou to dobfi plavci a cela
stavba jejich téla svédCi o pokrocilé adaptaci k Zzivotu na vodé. Télo je svrchu
klenuté, vespod rovne, protahlé, zadni nohy proménény ve veslovity organ. Bézni
dravci naSich vod, hlavné stojatych, kde Gto¢i nejen na vodni hmyz, hlavné na jeho
larvy a nymfy, ale pfilezitostné i na malé Zabi pulce a na drobny rybi potér. Kdyz jsou
znakoplavky  neopatrné  chyceny, dokazou velmi bolestivé  bodnout
(Obenberger, 1958).

Notonecta glauca (Linnaeus, 1758)

Ma kylovité vyklenuty hrbet, ktery ji chrani pfed ostatnimi rybami. Ma veliky
bodec, kterym dovede citeln& bodnout. Zivi se muskami a vodnim potérem, je drava
(Horacek, 2008). Znakoplavka je znama tim, Ze plave pod vodou bfichem nahoru
(tedy naznak). Tomu je pfizpasobené i zbarveni téla, které znesnadfuje jejim
nepratelim a kofisti znakoplavku spatfit. BfiSni strana je tmava a hrbetni strana
svétla - pfi pozorovani z vrchu tedy splyva s tmavym dnem a pfi pozorovani ze dna
se svétlou oblohou. Znakoplavka je velmi dobfe pfizpusobena Zivotu ve vodé. Tvar
téla je Clunkovity, bfisni strana je plochd, hibetni silné klenutd. Zadni nohy jsou
preménény ve velka silna "vesla". Dycha vzdusny kyslik, a proto musi pravidelné u
hladiny doplhovat jeho zasobu. Po stranach bfiSni ¢asti téla jsou vzduchové
komurky, do kterych pres zadeCek nabir4 vzduch. Obyva stojaté vody s vodni

vegetaci, jako razné tliné a rybniky. Jeji vyskyt je hojny, hlavné v malych nadrzich.

Notonecta obligua (Thunberg, 1787) — patfi do Celedi znakoplavkoviti, je podobna

Notonecta glauca .
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Celed: Pleidae (Fieber, 1851)

Plea atomaria (Pallas, 1771) — télo je malé, kratké a Siroké, nahofe stfechovité
klenuté, dozadu pfikife spadajici. Hlava je velmi kratka a Siroka. Velikost je 2- 3 mm.
Zije ve stojatych vodach pfi hlading mezi vodnimi rostlinami. Pfezimuje ve stadiu

imaga. Samicka klade vajicka do pletiv vodnich rostlin. Je drava (Javorek, 1978).

Plea minutissima (Leach, 1817) - ma krovky veskrze koznaté, hrubé teCkované, bez
blanky; vloZzka jest mala 3hrana; rypak 3cleny. Jediny druh evropsky i nas

P. minutissima F.
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6. DISKUZE

Spolecenstvo vodnich plostic nalezenych na sledovanych Uzemich severnich
Cech bylo tvofeno prevazné taxony z &eledi Corixidae coZ podporuje tvrzeni
Obenbergera (1958), Ze jde o Celed s nejvice druhy rozSifenymi po celém svété. Jde
o druhy vyskytujici se pfevazné na stojatych vodach (viz. Tab. 1). Do této Celedi patfi
i druh Micronecta minutissima, nejmensi zastupce, ktery byl podle vysledkl také
zaznamenan. Je zde ale vysoka pravdépodobnost determinacni chyby, jelikoz jde o
druh vyskytujici se obecné& v nizké mife, protoze spada do Cerveného seznamu
(Farka¢ et al, 2005) do zranitelnych druhd. Navic jde o druh, ktery je specificky
urCovan podle genitélii. Toto urCovani vSak nebylo provedeno v ramci této prace.
V soucasnosti je zminény exempléF v rukou odbornika, ktery potvrdi &i vyvréti jeho
vyskyt ve sledovanych lokalitach. V lokalitach byl zaznamenan druh
Sigara semistriata (Seled Corixidae) ktery také spada do Cerveného seznamu

(Farka¢ et al, 2005) do zranitelnych druh(, jehoz determinace byla 100% potvrzena.

Z Tab. 2b. vyplyva nizsi frekvence vyskytu taxonu u Vysypek, coz mize byt
zapfi¢inéno jejich postupnou kolonizaci. V soucasnosti jsou mladé a neosidlené, az
fddové za desitky let budou mit obdobna stanovisté a faunu. Zrekultivované a
revitalizované vysypky jsou idealni pro realizace nejrliznéjSich staveb a areall s
mnoha vyuzitimi. Konkrétnimi procesy, které navraci krajiné puvodni vzhled a funkci,

jsou rekultivace.

Na zacéatku prace byla poloZena hypotéza, zda vétsi rozloha vodni plochy
hosti SirSi druhové spektrum nez rozloha mensi. V Tab. 3. bylo provedeno porovnani
s naslednym zprimérovanim hodnot a uréenim zakladnich statistickych parametra.
Vzhledem k hodnotam varia¢niho koeficientu, ktery pouze u ploch malych v pfipadé
lokalit Pfedpoli mél hodnotu neprekracujici 50%, neni aritmeticky prdmér objektivni
metoda hodnoceni. Variabilita byla pfilis vysoka, aby potvrdila &i vyvratila hypotézu.
V potvrzeni €i vyvraceni by bylo tfeba provést hodnoceni na vétsim mnozstvi
stanovist, aby se hodnoty vyrovnaly. Praimérny vyskyt frekvence taxon( Ize v této
praci vyhodnotit pouze v pfipadé malych nadrzi do 100 m praméru — Predpoli, kde

primérné hodnota byla 4,8 taxonl na stanoviste.
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7. ZAVER

Celkem bylo pro DB 28 taxont z toho 22 determinovanych na uroven druhu,
na predpoli 8 na vysypkach 19. Spole¢nych pro obé ¢asti 8 taxonl. Nejvice druhd
bylo zjiSténo na stanovisti Radovesice XVII B sukcese se 4 druhy pro vysypky a pro
predpoli stanovisté R6 s 9 druhy. Nejvice druht vibec bylo zjiSténo na stanovisti R6.
Nejvice taxonu hostila stanovist¢ R6 s 11 taxony, druhym nejvice zastoupenym
stanovistém bylo M11 — M19, coZ jsou malé tiné a mokfady s 10 taxony pro
predpoli. U vysypek bylo nejpogetnéjsim stanovistém Celo vysypky pokrok, které ale
z duvodu nestability bylo zlikvidovano, bylo zastoupeno 7 taxony. Druhym
nejpocetnéjSim stanovistém bylo, se 6 taxony, Radovesice XVII B sukcese. Nejméné
zastoupenymi stanovisti pfedpoli byly P3a, P4 a R12 se 2 taxony. U vysypek to byly
lokality Radovesice Hetov a Radovesice Kostomlaty horni se zastoupenim 1 taxonu.
Nejvice zastoupenym druhem je Notonecta glauca. NaSim nejvétSim druhem je
Ranatra linearis, ktery byl zaznamenan pouze v lokalitach pfedpoli. Druhy Sigara
semistriata a Micronecta minutissima jsou zranitelné druhy vyskytujici se v Cerveném
sezamu. U Micronecta minutissima je mozna determinacni chyba. Tento druh se
uruje podle genitdlii, kter4 nebyla u této prace pouzita. V soucasné dobé je druh u
odbornika, ktery vyvrati €i potvrdi vyskyt ve zkoumanych lokalitach.

Z hlediska prameérného vyskytu taxond nemudzeme stanovit objektivni
vysledky, Vzhledem k vysledkim variaéniho koeficientu, kde se ukazalo, Ze
aritmeticky priimér neni objektivni metoda k hodnoceni. Pouze u malych tani
predpoli, kdy variacni koeficient vySel méné jak 50%. Bylo by potfeba provést
hodnoceni na vétSim mnozZstvi stanovist, aby se hodnoty vyrovnaly. Proto
nemuzeme vyvratit ¢i potvrdit hypotézu. Pramérny vyskyt frekvence taxona tudiz
muzeme vyjadrit pouze v pfipadé malych nadrzi do 100 m priméru — predpoli, kde

priimérna hodnota byla 4,8 taxon( na stanovisté.
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