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UvVoD

Socialné-pravni ochrana déti je v nasi spole¢nosti nezbytna, dle mého ndzoru potiebna
dokonce ¢im dal vice. V posledni dobé se o problému tyrani a zneuzivani déti mluvi stale
Cast&ji a dostava se i do povédomi laické vefejnosti. Spatné zachazeni s détskou bytosti se
vSak v mnoha pfipadech odehrava tzv. za zavienymi dvefmi a je velice tézké tyto Ciny
nasledné prokazat. Dité je oproti dosp€lé osob& naprosto bezbranné, a proto je nezbytné hajit
jeho prava a dohlizet na to, aby byly napliiovany jeho potfeby a aby v zadné oblasti
nestradalo. Pokud se dité¢ dostane do stavu, kdy je piesvédceno o své Spatnosti a nikomu se
nesveéii nebo se sice sveéri, ale proti rodicim svédcit nechce, jak popisuji odbornici, narazi
odborny tym ve vykonu socidlné-pravni ochrany ditéte na nelehkou piekazku. Velky pocet
pfipadd je odhalen pouze diky vSimavosti a zajmu okoli ditéte. Proto bychom méli vSichni
vnimat déti kolem sebe, a pokud mame pocit, Ze ndm chtéji néco fict nebo Ze je néco trapi,
méli bychom si na né najit dostatek ¢asu. Vzdyt' kazdé dit¢ ma pravo prozit své détstvi

bezstarostné a §t'astn¢, aby na tyto ¢asy mohlo po zbytek zivota vzpominat s tsmévem.

Hlavnim cilem diplomové prace je pfiblizit postup organu socidlné-pravni ochrany
ditéte pii ochran¢ prav tyranych a zneuzivanych déti a prostfednictvim vyzkumu zjistit
aktualni situaci v oblasti Moravskoslezského kraje. Poukazeme na pocet socialnich
pracovnikl, jejich nazor na stavajici legislativu a novelu zdkona ¢&. 359/1999 Sb.,
o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjSich predpisii. Dil¢i cile tvofi seznameni se
s pfi¢inami a nasledky tyrani a zneuzivani déti, pfedstaveni jednotlivych etap prace s obét'mi,
poukazat na individudlni pfistup pracovniki OSPOD pfi feSeni téchto ptipadl, zkoumani
poctu ptipadd za poslednich sedm let a zjiSténi nazordi socialnich pracovnic na personalni
stavy na jejich pracovisStich. Zkoumanou oblasti je Moravskoslezsky kraj, pii realizovani
rozhovorti pak ¢tyfi obecni Ufady s rozsifenou ptisobnosti na daném tzemi, jejichz socialni

pracovnice byly ochotny spolupracovat.

V prvni kapitole popisuji historii a vyvoj socialné-pravni ochrany déti na nasem
uzemi, vymezuji odborny tym, ktery na socialné-pravni ochrané déti vzajemné spolupracuje,
a poukazuji na jejich kompetence, které vyplyvaji z platné legislativy. Stavajici platna
legislativa je v této kapitole obsazena pouze okrajové, byly vybrany hlavni pravni ptedpisy,
vztahujici se k socidlné-pravni ochrané. Zminuji také sanaci rodiny, kterou provadi organy
socialné-pravni ochrany a mnohdy nepiisobi pouze preventivné, ale 1 jako ndaprava.

Sanace rodiny pomaha nejen roding, jak vyplyva z ndzvu, ale také samotnému ditéti.



V nasledujici kapitole definuji dit¢ a podrobné&ji zkoumam problematiku tyrani
a zneuzivani. Vymezuji pfic¢iny, které vedou K tyrani a zneuzivani déti, i nasledky, jez jsou
na détské obéti zanechany. Zminuji neméné dilezitou terapii, ktera se provadi jako prevence,

ale také jako nasledna péce o dit¢, které bylo tyrano nebo zneuzivano.

Déle popisuji pribéh prace pracovnikii organu socialné-pravni ochrany ditéte
(OSPOD) na piipadu s podezienim na tyrani/zneuzivani ditéte od pocatku, coz znamena
od pfijeti ohlaSeni — podnétu k Setfeni az po zévéreCné fesSeni situace. Konkrétné popisuji
samotné Setfeni pracovniki OSPOD v rodin¢ a také formy jejich socialni prace s rodinou.
Podrobnéji se zabyvam vyslechem ditéte, upozoriiuji na jeho rizika a vytycuji specifické

znaky a také pravidla, ktera by méla byt pii vyslechu détské obéti vzdy dodrzena.

V empirické €asti jsou vymezeny zékladni demografické udaje Moravskoslezského
kraje. V ramci vyzkumu byly pouzity metody kvalitativniho vyzkumu (rozhovory, kazuistiky)
a kvantitativniho vyzkumu (statistické analyzy). Dale stanovuji dil¢i cile prace a vyzkumné
pfedpoklady, které budou nasledné, po provedeni vyzkumu potvrzeny nebo vyvraceny.
Vlastni vyzkum je rozdélen do tifi Céasti, a to na analyzu rozhovorii se socialnimi
pracovnicemi, zpracovani kazuistik déti, které jsou vedeny v evidenci OSPOD a na statistické
analyzy. Tuto kapitolu uzaviraji vyzkumné zavéry, které vyplyvaji z celého provedeného

vyzkumu.

Uvedenou problematikou se zabyvaji publikace ¢eskych autord, kterymi jsou napf.:
Sarka SPECIANOVA, Oldtich MATOUSEK, Ludmila CIRTKOVA, Jiti DUNOVSKY, Petr
WEISS a Véra BECHYNOVA. V zahrani¢i jsou to: Susan MUFSONOVA, Rachel
KRANZOVA nebo David FINKELHOR.



1 Socialné-pravni ochrana déti

Historie socialné-pravni ochrany déti saha az k roku 1863, kdy byl vydan #i$sky zakon
domovsky €. 105 fiSského zakoniku, na ktery o pét let pozdéji navédzal zemsky zakon
chudinsky. Tyto zadkony byly zdkladem vetejné spravy ve prospéch socidlné potiebnych osob
a institucionalizované socialné-pravni ochrany déti na naSem tzemi. V téchto piedpisech byla
obsaZena problematika péCe o chudé, 1éCeni v nemocnicich, péfe o vyzivu a vychovu déti
a péci o zanedbavané déti v zatizenich pro jejich napravu. Opusténé déti pobyvaly v této dobé
Vv péstounské péci nebo byly umistovany do sirot¢inct a détskych domovii. Od roku 1904 se
zaCaly postupné vytvafet skupinky lidi, kteti byli ochotni dobrovolné spolupracovat
se samospravnymi Organy, pusobicimi v oblasti péce o déti. V této dobé se také zacaly
ziizovat okresni komise pro pé¢i o mladez, které prejimaly patronat nad potfebnymi détmi,
samoziejmé v zastoupeni ufadd. V obdobi po 1. svétové valce ziistaly na izemi tehdejsiho
Ceskoslovenska statisice valeénych sirotkli a timto faktem nabyvala ¢&innost instituci
a dobrovolnikli stdle vétstho vyznamu. Naristal také pocet ziizenych ustavli pro déti
opusténé, osifelé a také zdravotné postizené. V pocatcich samostatného Ceskoslovenského
statu se stala socidlné-pravni ochrana pfedmétem statniho zadjmu diky vzniku samostatnych
odvétvi jednotlivych ministerstev. Komise pro péci o mladdez nadale vykonavala ukoly
Vv oblasti péce o dité, Casem vsak byla pfejmenovana na tzv. okresni pééi o mladez. Ke konci
20. let 20. stoleti bylo ziizeno jiz na 220 okresnich pé¢i o mladez. Rozvoj péce o déti byl
pozastaven kolem roku 1938 z divodu okupace, okresni péfe o mladez vSak fungovala
I v pribéhu tohoto obdobi. Z hlediska dalsiho vyvoje socialné-pravni ochrany je vyznamny
zakon €. 69/1952 Sb., o socialné-pravni ochran¢ mladeze, kdy byla smyslem socialné-pravni
ochrany ustanovena fadna vychova déti. V 50. letech 20. stoleti spocivala socialné-pravni
ochrana ve vykonu porucenstvi a opatrovnictvi, v této dob& vzniklo dosud pouzivané
oznadovani spist, vedenych organy OSPOD, znackou ,,0m*. Ukoly socialné-pravni ochrany
ve vztahu Kk cizing zajistovalo Ustfedi pro mezinarodn&pravni ochranu mladeZe v ptisobnosti
Ministerstva spravedlnosti, jeZ bylo po piijeti zdkona €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni
ochrang déti pfejmenovano na stavajici Utad pro mezindrodndpravni ochranu déti, ktery dnes

spada jiz pod Ministerstvo prace a socialnich véci. Pred pfijetim jiz zminéného
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zdkona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti byla tato oblast upravena

v zékon& &. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdgjsich predpisii.?

,Socidalné-pravni ochrana deéti ma v systéemu verejného prava vyznamné postaveni
a v Ceské republice dlouholetou tradici. Vykon socidlné-pravni ochrany déti neni zdaleka
jednoduchy, nebot socialné-pravni ochrana je ovladana ustavnimi principy, mezinarodnimi
dokumenty a je zakotvena v radé pravnich predpisii. Jeji vykon neni jednoduchy také proto,
Ze se velmi citelné dotyka Zivota déti a jejich rodin a problémy v rodinach byvaji nékdy
dlouho skryté a nedaii se je snadno a véas resit. Uspéchy v feseni velice slozitych situaci
potvrzuji, Ze socialni pracovnik vykondvajici socialné-pravni ochranu musi byt teoreticky
I prakticky pripraveny resit slozité Zivotni situace déti, do kterych se v prevaziné vétsine
nedostavaji vlastnim pricinenim nebo vinou, ale napriklad v diisledku nezodpovédného

., o o3
pristupu rodicu.

1.1 Legislativni ukotveni

Problematiku socialné-pravni ochrany déti upravuje celd fada pravnich dokumentt.
Hlavni pravni dokumenty, podle kterych se proces socidlné-pravni ochrany fidi, jsou:
Listina zakladnich prav a svobod (LZPS), vniz jsou uvedena zakladni lidska prava,
souvisejici s problematikou ohrozenych déti, v hlavé druhé oddilu prvnim, a zejména pak
v hlavé ¢tvrté, kde se pojednava o hospodaiskych, socialnich a kulturnich pravech. LZPS pak
dale deklaruje pravo na ochranu pfed neopravnénym zasahovanim do soukromého
a rodinného zivota a pravo na ochranu pied neopravnénym shromazd’ovanim, zvetejiiovanim
nebo jinym zneuzitim udajii o vlastni osobé. Umluvu o privech ditéte lze povazovat
za nejvyznamnéj$i mezinarodni smlouvu v oblasti ochrany dé&ti. Tato umluva byla
ratifikovana v lednu roku 1991 a dne 6. tnora roku téhoZ roku vstoupila v platnost. Clanek
¢. 3 vymezuje zakladni pojem problematiky ochrany déti a tim je z4jem a blaho ditéte. Mezi

vvvvv

kazdého ditéte na zivot, pravo ditéte byt registrovano ihned po narozeni, prdvo na statni

2 SPECIANOVA, Sarka. Socidlné-pravni ochrana déti. 1. vyd. Praha: Vzdélavaci institut ochrany déti, 2007.
ISBN 978-80-86991-27-6.

$NOVOTNA, Véra a Vladimir FEJT. Socidlné-pravni ochrana déti. 1. vyd. Praha: Univerzita Jana Amose
Komenského Praha, 2009, s. 11. ISBN 978-80-86723-77-8.
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pfislusnost, pravo znat své rodice, pravo na zachovani totoznosti ditéte, pravo na osobni
kontakty s obéma rodici, pravo na svobodu mysleni a projevu, pravo na ochranu pted nésilim,
urdzenim & zneuzivanim ditste.* Zakon & 94/1963 Sb., o rodiné, ve znéni pozdéjSich
predpisi upravuje zakladni instituty rodinnych vztahi a je blizce spjat s obCanskym
zakonikem. Zakon upravuje ve vztahu k socidlné-pravni ochrané déti napiiklad rodicovskou
zodpovédnost, vychovna opatieni, proces svéieni ditéte do péce jiné osoby nez rodice, Gstavni
vychovu, osvojeni, porucenstvi nebo také opatrovnictvi.5 Zakon ¢. 359/1999 Sb.,
0 socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjSich predpisi soustied’'uje pravni upravu
socialné-pravni ochrany déti do jednoho ptedpisu. Definuje pojem socidlné-pravni ochrany
déti jako cilenou Cinnost, kterd zahrnuje zajisténi prav ditéte na jeho ptiznivy vyvoj a fadnou
vychovu a také ochranu zajmi ditéte. Déle upravuje zasady socidlné-pravni ochrany (SPO),
prevenci a opatfeni na ochranu déti, SPO ve vztahu k cizing, c¢innost komise pro
socialné- pravni ochranu déti (SPOD), zafizeni a poskytovani SPO, vedeni evidence a spisové
dokumentace. Piedpis ¢. 473/2012 Sb., Vyhldiska o provedeni nékterych ustanoveni zdakona
o socialné-prdavni ochrane, urcuje noveé pracovnikiim organu socialné-pravni ochrany déti
(OSPOD) vytvaiet individualni plany ochrany ditéte. Individualni plany musi obsahovat
popis pri¢in ohrozeni ditéte a divody zahajeni socidlné-pravni ochrany, cile navrzenych
opatieni a prostiedky k jejich dosazeni, spolecné s ukazateli Ucinnosti téchto prostredki.
Dal$im bodem téchto planid je rozsah navrZenych opatfeni a zplsob jejich naplnéni
a v neposledni fadé také metody prace s rodinou a rozsah intervenci. Zminovana vyhlaska
dale upravuje pocet socialnich pracovnikii OSPOD (minimaln¢ 1 pracovnik na 800 déti,
majicich trvalé bydlist€ ve spravnim obvodu OSPOD) a popis spoluprace jednotlivych organi

socialng-pravni ochrany.®

Obecni turady s rozSiFenou pusobnosti a obecni trFady maji dle zdkona nejvice
povinnosti pfi ochrané déti a také pomoci rodi¢im a dalSim osobam, jeZ jsou odpovédné
za vychovu déti, jelikoZ maji moZnost bezprostfedniho sledovani ochrany prav ditéte
a nasledného vCasného wucinéni opatfeni, pficemz maji  znalost problému
1 mistnich podminek. Obecni Ufady s rozsifenou ptsobnosti sleduji neptiznivé vlivy plisobici
na déti a zjist'uji pficiny jejich vzniku. Poté €ini opatfeni k omezovani pisobeni téchto vlivi

a pravidelné¢ vyhodnocuji situace ditéte a také rodiny, na coZ navazuje vytvafeni

* SPECIANOVA, Sarka. Pravni manudl pro socialne-pravni ochranu deti. Praha: LINDE nakladatelstvi, s.r.o.,
2005. S. 2-8. ISBN 978-80-86131-61-0.

> CESKO. Zékon &. 94/1963 Sb., o rodiné, ve znéni pozd&jsich predpisii.

® CESKO. Zakon &. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich piedpisa.
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individudlnich plant na ochranu ditéte. Na trovni krajskych uradi zahrnuje socialné-pravni
ochrana zejména kontrolni a metodické Cinnosti, déle také zprostfedkovani nahradni rodinné
péce a rozhodovani o udéleni povéfeni k vykonu socidlné-pravni ochrany dalSimi fyzickymi
¢1 pravnickymi osobami. Do plsobnosti Ministerstva prace a socialnich véci muzeme
zahrnout obecné pédi o rodinu a déti, do piisobnosti Ufadu pro mezinirodnépravni
ochranu déti pak veskeré otizky ohlednd ochrany déti ve vztahu k cizing.” DileZita je
spoluprace OSPOD se zaFizenim pro déti vyZadujici okamzZitou pomoc. ,, Zarizeni pro déti
vyzadujici okamZitou pomoc poskytuji ochranu a pomoc diteti, kterée se ocitlo bez jakékoliv
péce nebo jsou-li jeho zZivot nebo priznivy vyvoj vazné ohrozeny anebo ocitlo-li se dité bez
péce primérené jeho véku, jde-li o dité télesné nebo dusevné tyrané nebo zneuzZivané anebo
o dité, které se ocitlo v prostredi nebo situaci, kdy jsou zdvaznym zpiisobem ohroZena jeho
zdkladni prdava. Ochrana a pomoc takovému ditéti spociva v uspokojovani zdakladnich
Zivotnich potreb, vcetné ubytovani, v zajisténi zdravotnich sluzeb a v psychologickeé
a jiné obdobné péci. «8

V Trestnim zakoniku ¢. 40/2009 Sb. jsou vymezeny tresty, které mohou byt soudem
ulozeny pachateli trestného ¢inu tyrani/zneuzivani ditéte. Konkrétné jsou to § 185 Znasilnéni,
§ 186 Sexudlni natlak, § 187 Pohlavni zneuziti, §189 Kupliistvi, §193 Zneuziti ditéte
K vyrobé pornografie, § 198 Tyrani svéfené osoby, §199 Tyrani osoby Zijici ve spole¢ném

obydli a § 202 Svadéni k pohlavnimu styku.9

1.2 Odborny tym

Legislativou, platnou pro vykon socialné-pravni ochrany ditéte se fidi pfislusné
organy, organizace a fyzické ¢i pravnické osoby, jeZ socidlné-pravni ochranu vykonavaji.
Vsechny tyto osoby, organy a organizace tvoifi odborny tym pro vykon socialné-pravni
ochrany déti. Zakon ¢&. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané¢ déti urcuje
v §4 odst. 1 organy socialné-pravni ochrany déti a vymezuje jejich piisobnost. Dle uvedeného
zédkona jsou organy socialné-pravni ochrany déti urCeny obecni ufady s rozSifenou

pasobnosti, obecni Ufady, krajské trady (Magistrat hl. mésta Prahy), Ministerstvo prace

" MPSV.CZ. MPSV.CZ: Socidlné-prévni ochrana déti-obecny 1ivod [online]. 2009 [cit. 2012-11-29]. Dostupné z:
http://www.mpsv.cz/cs/7242

8 CESKO. Zakon &. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdsjsich piedpisa.

°® CESKO. Zékon &. 40/2009 Sb., Trestni zdakonik.
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a socialnich véci (MPSV) a Utad pro mezinarodnépravni ochranu. Socialné-pravni ochranu
zajistuji rovnéz obce a kraje v samostatné ptisobnosti, komise pro socialné-pravni ochranu
déti a jiné dalsi pravnické a fyzické osoby, které jsou vykonem socialné-pravni ochrany
povéfeny. Nejedna se vSak o organy socialné-pravni ochrany d&ti.*® Do odborného tymu se
zahrnuji 1 dal$i organizace a subjekty, jeZ se na konkrétnich piipadech podileji. Témi jsou
naptiklad pracovnici Policie CR, ktefi vyslychaji détské obéti trestnych ¢ind, dale pediatii
a detsti psychologové, ktefi déti vySetfuji a podavaji lékarské zpravy, také zaméstnanci
zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc a v neposledni fad¢ také zaméstnanci
kojeneckych tustavii a détskych domovii, kam jsou déti Casto umistovany. Jelikoz tito
pracovnici jsou s détmi, které byly zanedbavané, tyrané nebo dokonce zneuzivané v ptimém
kontaktu, je velice dulezité, aby védéli, jak se k ditéti chovat a jak s nim komunikovat, aby
nebylo jesté vice traumatizovano a naopak, aby dokdzalo pfispét k vySettovani daného

pripadu.t

S organy OSPOD spolupracuji pedagogicko-psychologické poradny, kam dochazeji
déti, které maji problémy ve Skole. Muze se jednat jak o podnéty edukacni, jako je naptiklad
problém s probiranou latkou, tak o podnéty vychovné, ¢emuz muizeme rozumét jako
problémiim se spoluzéky, problémovému chovani ditéte atd. Psychoterapeuticka pracovisté
nabizeji pomoc détem, mladistvym, ale i dosp€lym osobam, jez se ocitly v situaci, ktera je pro
n¢ téZko feSitelnd a vzbuzuje v téchto osobach pocity uzkosti, strachu, obav. Je tfeba také
zminit Linku davéry, coz je bezplatna telefonni linka, na niz s volajicim komunikuje
profesionalni terapeut nebo zaSkoleny laik. Poskytuje poradenstvi, podporu a pomoc, pfi¢emz
volajici mize zlstat v anonymité.12 Vse, co se odehrava v ramci spoluprace odborného tymu,
by se mélo odehravat v nejlepsSim zajmu ditcte, které je v podstaté nadiazeno veSkerému
déni.®® | Socidini pracovnik by se mél predevsim ujmout role koordinatora a jeho prvnim
ukolem by melo byt sestaveni tymu, potrebného k reseni kazdého jednotlivého pripadu.
Na zdkladeé vlastniho posouzeni, posouzeni pediatra a posouzeni psychologa by mél spolu
SNnimi stanovit optimalni skladbu tymu, naplinovat a organizovat postup vysetreni

a koordinovat praci jednotlivych odborniki. Spolu s nimi by mél na zaver stanovit komplexni

YNOVOTNA, Véra a Vladimir FEJT. Socidlné-pravni ochrana déti. 1. vyd. Praha: Univerzita Jana Amose
Komenského Praha, 2009. s. 91-92. ISBN 978-80-86723-77-8.

1 CESKO. Zékon &. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdg&jsich predpisi.

2 MUFSONOVA, Susan a Rachel KRANZOVA. O tyrdni a zneuzivani. Praha: Lidové noviny, 1996. ISBN 80-
7106-194-8.

13 SRAJER, Jindfich a Libor MUSIL. Etické kontexty socidlni prace s rodinou. 1. vyd. Ceské Bud&jovice:
Albert, 2008, s. 113. ISBN 978-80-7326-145-0.
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socidlni diagnozu, prognozu, navrhnout postup a alternativy reSeni a pripadné terapie nebo

rehabilitace.'

ODBORNY TYM

= ————

-~ -

,’/ Sluzby soc. R

\ / v
S prevence v
T ite——-=zlT T
R DR ! Policie CR Y
J Skolska AN L’ v
. zafizeni S T TT R AN
~ ” I r
SNeel-- -7 J Statni s

‘. zastupce
~ e

Obrazek &. 2: Odborny tym™®

1.3 Kompetence pracovnikii OSPOD

,, Kompetence je soubor povinnosti a oprdavnéni zaméstnance, tymu prislusné socialni
organizace. “*® Pracovnici obecnich ufadii, odboru socialng-pravni ochrany déti maji v naplni
prace v prvni fad¢ preventivni pisobeni, jelikoz znaji aktudlni problémy oblasti, jez spada
do jejich plisobnosti a také mistni podminky. Socidlni pracovnici také vyhledavaji déti, které
jsou nebo by mohly byt ohrozeny a sleduji, zda se déti nevyskytuji v prostiedi, které by mohlo
ohroZovat jejich vyvoj. Pokud dostane socidlni pracovnik hldSeni o mozném zanedbani
¢i tyrani ditéte, je povinen vykonat mistni Setfeni v misté bydlisté ditéte, pfi¢emz toto Setieni

musi byt zapsano do spisové dokumentace a dle posouzeni se pracovnik timto pfipadem dale

“MATOUSEK, Oldfich. Metody a Fizeni socidlni prdce. 2.vyd. Praha: Portal, 2008, s. 203. ISBN 978-80-7367-
502-8.

15 Vlastni )

8 PITNEROVA, Dagmar. Management socidlni prdce. 1.vyd. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci,
2008, s. 9. ISBN 978-80-244-2012-7.
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zabyva. Mezi dal§i povinnosti pracovniki OSPOD patii vyhledavani rodin s détmi, jez
potiebuji pomoc. K této oblast patii také piisobeni na rodice, aby plnili svou rodi¢ovskou
zodpoveédnost, jednani s rodici 1 détmi, aby byly odstranény nedostatky ve vychové, chovani
apod. Dale také pracovnici pomahaji rodicim pfi feSeni vychovnych a jinych problémii,
poskytuji poradenstvi v oblasti vychovy. Podle zdkona ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni
ochran¢ déti, konkrétné podle §1 odst. c, je snaha o obnovu narusenych funkci rodiny statem
garantovana ochrana ditéte. Dale podle § 12 odst. 2, t¢hoz zakona, ma OSPOD povinnost
pomoci rodi¢im, jejichz dité bylo svéfeno do Ustavni péce. Touto pomoci je myslena napi.
Gprava pomért, bydleni, finanéni situace.” Zakon o socialn&-pravni ochrand d&ti hovofi
o individualnim pfistupu kditéti, znéhoz vychazi vyhodnocovani situace ditéte.
Vyhodnocovani se provadi na zdkladé vyhodnocovani situace samotného ditéte,

ro.ro : ror W o wr v 4 . 18
vyhodnocovéni situace rodiny a vyhodnocovani Sir§iho prostfedi rodiny.

MATOUSEK definuje pét zakladnich typt socidlnich sluzeb rodinam. Prvni jsou krizové
sluzby, které jsou kratkodobé a vyzaduji rychlé a kvalitni vyhodnoceni situace profesionalem.
Tyto sluzby jsou poskytovany v situaci ohrozeni ditéte nebo také pii navratu
ohrozeného/ohrozujiciho ¢lena rodiny a nasledném opétovném sjednoceni této rodiny jako
celku. Druhym typem jsou poradenské sluzby, které probihaji formou série predem
domluvenych schiizek ve specializovanych institucich a za pfitomnosti tymu profesionald.
Typem tfetim jsou vzdélavaci programy, které probihaji dlouhodobé a maji obecny cil.
Mnohdy jsou nazyvany jako tzv. Skoly rodic¢i. Tento typ je v podstaté kombinaci
poradenskych a vzdélavacich programi. Ctvrtym typem jsou terapeutické sluzby,
coz je profesiondlné¢ vedend sluzba, kam dochéazeji jedinci i celd rodina. Tato sluzba
je podlozena smlouvou, v niZ je vymezen konkrétni cil terapie a jeji délka a po ukonceni
je sepsana zprava o prub&hu a vysledku terapie. Poslednim typem socialni sluzby pro rodiny
jsou preventivni programy, které jsou dlouhodobé a pravidelné. Tyto programy se zamétuji
pfedevSim na vznikajici rodiny, u nichZz se d4 predpokladat urcité riziko, ale také na rodiny,

teo v . rox v o rw ’ v cv v roxw 1
jimz se narodilo dité, jehoz péce a vychova bude piedstavovat pro rodi¢e znacnou zatéz. ’

" CESKO. Zékon &. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdg&jsich predpisi.

8 Ministerstvo prace a socidlnich véci: Novinky k novele SPO [online]. 2012 [cit. 2013-03-26]. Dostupné z:
http:/imwww.mpsv.cz/files/clanky/14226/vyhlaska_ZSPOD.pdf

¥ MATOUSEK, Oldtich. Metody a Fizeni socidlni price. 2.vyd. Praha: Portal, 2008, s. 196-198. ISBN 978-80-
7367-502-8.
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Socidlni pracovnik ma ve své kompetenci uloZzeni napomenuti, dohledu
¢i omezeni a také nafizeni vyuziti pomoci odborného zafizeni. Tato natizeni pracovnik uklada
po posouzeni a zvazeni aktualniho pfipadu i osob v ném zucastnénych. Dale také vydava
navrh na nafizeni predbézného opatieni a ndvrh na tstavni vychovu, které jsou podavany
k rozhodnuti piislusnému soudu. VSichni pracovnici tohoto odboru maji povinnost podavat
navrhy a podnéty na soudni fizeni ve prospéch déti. Odbor socidlné-pravni ochrany déti,
respektive jeho pracovnici mnohdy vykonavaji funkci opatrovnika a porucnika ditéte
a vykonavaji neodkladné tkony v z4jmu ditéte, dokud neni stanoven poru¢nik nebo dokud
se poru¢nik své funkce neujme. Navrhy na ustanoveni porucnika ¢i opatrovnika podéavaji také
pracovnici OSPOD. Stejné tak jsou pracovnici povinni poskytnout okamzitou pomoc ditéti,
které se ocitlo bez péce, kterd by byla pfimétena jeho veéku a zprosttedkovava umisténi ditéte
do azylového zafizeni. Je-li dit€¢ umisténo v Ustavu nebo v zafizeni pro déti vyzadujici
okamzitou pomoc, rozhoduje OSPOD o svéteni ditéte do péce budoucich osvojitelti nebo
o svefeni ditéte do péce fyzické osoby, kterd ma zajem stat se péstounem. V ptipadech, kdy
jsou déti svéfeny do vychovy jinych osob nez rodict, je OSPOD povinen sledovat vyvoj
téchto déti a to minimalné jednou za tfi mésice. 20 ,Ten, kdo ma pravomoc rozhodovat
o kontaktu ohrozeného ditete s rodinou v pripadech prokdazaného Spatného zachdzeni rodicu
S ditétem, musi v prvni Fadé resit otdzku, zda by pro dité nebylo lepsi rodinu opustit. \ nasich
podminkach ma konecnou odpovédnost soud, soudy vSak az na nepocetné vyjimky akceptuji
navrhy socialnich pracovniku. Pri takovémto rozhodovani se porovnava zdavaznost dvou
hrozicich traumat: trauma ze Spatného zachdzeni versus trauma ze ztrdty kontakty
S nejblizsimi lidmi, spojené se ztratou domova. Nemalo zalezi i na tom, zda ma byt ohroZené

S , .o , ;w21
dite premisteno do ndahradni rodiny nebo do ustavni péce.

' NOVOTNA, Véra a Vladimir FEJT. Socidlné-pravni ochrana déti a mladeze. Praha: Univerzita Jana Amose
Komenského Praha, 2009. s. 97-104. ISBN 978-80-86723-77-8.

2 MATOUSEK, Oldfich, Pavla KODYMOVA a Jana KOLACKOVA. Socidlni prace v praxi. 1. vyd. Praha:
Portal, 2005, s. 33. ISBN 80-7367-002-X.
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Obrazek &. 3: Hlavni principy SPOD #

Organy socidlné-pravni ochrany déti, zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc
a povéfené osoby jsou povinny fidit se pii vykonu socialné-pravni ochrany standardy kvality
socialné-pravni ochrany, které jsou kritérii urcujicimi uroven kvality poskytovani
socialné-pravni ochrany. Tyto standardy obsahuji principy a bodové hodnoceni
socialné-pravni ochrany, standardy socidlni prace s klientem, standardy personalniho
a organizacniho zajisténi vykon socialné-pravni ochrany a technicko-provozni zajisténi
socialné-pravni ochrany.23 ., Standardy jsou souborem méritelnych a ovéritelnych kritérii.
Kvalita socialni sluzby je chapana jako schopnost uspokojit zajmy klientii, uzivatelu

.’ 14 v l(24
socialnich sluzeb.

22 ,
Vlastni

2 CESKO. Zélgon ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjSich predpisti.

4 PITNEROVA, Dagmar. Management socidlni prace. 1.vyd. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci,

2008, str. 8-9 . ISBN 978-80-244-2012-7.
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Uskali prace OSPOD

Ze svych zkuSenosti, které jsem nasbirala v pribéhu studia a hlavné¢ béhem
absolvovani odbornych praxi na OSPOD bych jako nejvétsi uskali této prace oznacila Cetnost
piipadti, hodn¢ administrativni prace a maly pocet pracovniki. Dle mého nézoru nékteré
administrativni tkony zbyte¢né zdrzuji praci socialnich pracovniki, kteti by se v tomto Case
mohli vénovat dal§im pfipadim. Jak jsem sama poznala, mnohdy je takika nemozné
vykonavat mistni Setfeni u vSech piipadd, které to vyzaduji. Proto bych navrhovala
do budoucna zvySeni poc¢tu socialnich pracovniki nebo piijeti administrativniho pracovnika,

jez bude do spisovych dokumentaci nalepovat dorucenky, tfidit postu apod.

STANEK uvadi: ,,Konkrétni prace OSPOD je podcenéna, a to jak materidlné, tak
poctem soc. pracovniku. Maly pocet pracovnikii na vysoké mnozstvi pripadii znemozZnuje, aby
vykonavali skutecnou socidalni prace a hlavnée prevenci. Naopak prispivad k formalnimu reseni
pripadii, které je v zasade nejrychlejsi a zalezi tak na konkrétni osobnosti pracovnika, jak
K danému pripadu pristoupi. 2 K této problematice vyjadiili také autofi MATOUSEK,
KODYMOVA, KOLACKOVA: ,, Pravni normy sice zdiraziuji, 2¢ OSPOD by mély aktivné
vyhledavat ohrozené déti, pusobit na rodice, aby plnili povinnosti, vyplyvajici z rodicovské
zodpovédnosti, pomahat rodiclim resit vychovné problémy, poskytovat nebo zprostiedkovat
Jjim poradenstvi. Personalni vybaveni OSPOD je vsak takové, Ze pro soustavnou poradenskou
a terapeutickou cinnost podminky vytvoreny nejsou. V soucasnosti neni nijak vyjimecné,

. . , . . . S w26
Ze se jeden pracovnik tohoto odboru zabyva 400 i vice rodinami rocné.

Pokud by socialnich pracovnikii bylo vice nebo by se jim ulevilo v oblasti
administrativy, mohli by se kvalitn€ji vénovat jednotlivym klientim. Myslim,
Ze pii poradenstvi je dostatek ¢asu nutnym piedpokladem. Pracovnici by také ziskali vice ¢asu

Kk vykonu socialni prace s rodinami.

% STANEK, Milos. NADACE SIRIUS. Monitoring problematiky ohrozenych déti v Ceské republice. Praha:
Median, s.r.o., 2008. s. 34. ISBN 978-80-902847-0-8.

% MATOUSEK, Oldfich, Pavla KODYMOVA a Jana KOLACKOVA. Socidlni prace v praxi. 1. vyd. Praha:
Portal, 2005, s. 32. ISBN 80-7367-002-X.
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1.4 Sanace rodiny

Rodiny, které jsou sanovany, byvaji dlouhodobé, mnohdy 1 generacné
ve velmi slozité socidlni situaci. Na sanaci rodiny se podili tzv. multidisciplinarni tym, ktery
je slozen z pracovnika OSPOD, pracovnika Centra pro sanaci rodiny, pracovnika zafizeni pro
vykon ustavni vychovy nebo zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc a dalSich
nastava v piipad¢, kdy se v konkrétni oblasti nenachdzi pracovisté¢ Centra pro sanaci rodiny.
Pravidla sanace rodiny musi byt znamy jak tymu, tak také celé rodiné. Rodi¢e musi také
souhlasit se sana¢nim planem, ktery obsahuje cilovy stav rodiny, Casovy tGsek sanace, ¢as, kdy
bude vyhodnocena efektivita sanace a musi byt pfesn¢ vymezeny znaky hodnoceni.
V ptipadech, kdy nejsou kvalitné nastavena pravidla spoluprace multidisciplinarniho tymu,
ktery se na sanaci rodiny podili, se stavd, Ze sanacni plan rodiny neni dobie zpracovan.
Takovym ocekavanim je potom cela rodina neumérné zatizena a je zvyseno riziko selhani
nékterého ¢lena rodiny, které plyne ze snahy vyhovét pozadavkim multidisciplinarniho tymu.
Pfi sanovani rodiny spociva funkce multidisciplinarniho tymu v podpote jednotlivych clenil

rodiny.?’

MATOUSEK popisuje sanaci rodiny nasledovné: , Sanace rodiny/podpora
rodiny- postupy podporujici fungovani rodiny, které jsou opakem postupi vyclenujicich
nekterého clena rodiny kviili tomu, Ze nékoho ohrozuje, prip. kviili tomu, Ze je sam nékym
Z rodiny ohrozen. V soucasnosti v zapadnich zemich prevazuje nazor promitajici se i do praxe
socialni prdce, Ze sanace rodiny by méla byt metodou prvni volby u veétsiny pripadu, kdy je
socialni sluzba kontaktovana kvuli vyskytu domdaciho nasili. Sanace rodiny vsak ma mnohem
Sirsi pole piisobnosti, napriklad jako postup doplnujici lécbu zavislosti u dospélych lidi.
Prace s rodinou miize mit formu podpory od zaskoleného dobrovolnika, terapie poskytované
profesiondlem celé rodiné nebo nekomu z rodiny Vv domdcim ¢i jiném prostredi, sluzby
poskytované rodinam (napr. dochdzka déti do specializovanych dennich center, pripravné
vzdelavani deti pred nastupem do Skoly, dochazka do materskych a rodinnych center). «28

Zakladatelka Geského centra pro sanaci rodiny, Véra BECHYNOVA popisuje sanaci rodiny

jako: ,,soubor opatreni socialné-pravni ochrany, socialnich sluzeb a dalsich opatreni

" BECHYNOVA, Véra a Marta KONVICKOVA. Sanace rodiny. 2. vyd. Praha: Portal, 2011, s. 12-19. ISBN
978-80-262-0031-4.
% MATOUSEK, Oldtich. Slovnik socidlni prace. 1. vyd. Praha: Portal, 2003, s. 196. ISBN 978-80-7367-368-0.
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a programii, které jsou poskytovany nebo ukladany prevazne rodicim ditéte a diteti, jehoz
socialni, biologicky a psychicky vyvoj je ohrozen. Dusledkem nereseni nebo akutni situace
ohroZeni ditete miize byt jeho umistéeni mimo rodinu. Cilem sanace rodiny je predchazet,
zmirnit nebo eliminovat priciny ohrozeni ditéte a poskytnout rodicim i diteti pomoc

a podporu k zachovani rodiny jako celku.”®

Do programu sanace rodiny samoziejmé nelze zaradit kazdou rodinu. Do skupiny
rodin, které sanovany byt mohou, patii napiiklad nastavajici rodice, jez jsou urcitym
behem socialni prace s rodinou nedoslo v minulych tfech mésicich ke zlepseni, rodina, jejiz
dit¢ bylo (akutn€¢) umisténo do ustavni vychovy, rodina, jejiz dit¢ bylo umisténo
na prechodnou dobu do péstounské péce nebo také rodina, kterd zlepSila svou situaci, a diky
tomu soud zrusil natizeni ustavni vychovy a dité je tedy vraceno do péce rodicl. Pfi procesu
posuzovani miry ohrozeni ditéte je velmi dulezita schopnost profesiondla rozpoznat
a identifikovat vSechna fakticka i potencionalni rizika ohrozeni ditete.*° ,,Sanace rodiny miize
byt pouzitelnda v ramci lécebné preventivnich ustavnich zarizeni pri praci s rodinou ditéte.
Prestoze dité pobyvad v ustavu, rodice o né projevuji zajem, dité kontaktuji, navstévuji, ustav
pak spolupracuje s OSPOD Vv zdlezitostech ndvratu ditéte do pivodni rodiny.“** Sanace
rodiny neni vSak vZdy jednoduchd a bezproblémova. Klienti maji v téchto situacich asto
tendenci se uchylovat k atéku, ktery vSak neni klasickym ttékem. Je to napiiklad nezvedani
telefonu, odkladani schiizek, rtizné vymluvy. Dal§im chovanim, které neni neobvyklé,
je pasivni rezistence, kterd se projevuje souhlasem se v§im, co odborny tym navrhne a fekne,
avSak klient se timto ve svém nasledném chovani nefidi. Poslednim zptsobem chovani klienta
v pribéhu sanace rodiny je agrese, kdy klient nepiijme danou situaci a projevuje se agresivng.
Pracovnik, ktery sanaci provadi, by mél také opatrné volit slova chvaly na sanovaného
klienta. Rodice, ktefi jsou do programu sanace zatazeni, totiz vétSinou ze svého zivota neznaji
chvalu ¢i jinou podporu. Pii prehnané chvale miize klient stagnovat nebo dokonce naprosto
ztratit motivaci. Sanacni plan, jimZ je celd sanace rodiny podlozena, obsahuje také formu

zpétné vazby. Tato zpétna vazba obsahuje vécné vyjadieni socialniho pracovnika o zménach

# BECHYNOVA, Véra a Marta KONVICKOVA. Sanace rodiny. 2. vyd. Praha: Portal, 2011, s. 18. ISBN 978-
80-262-0031-4.

% BECHYNOVA, Véra a Marta KONVICKOVA. Sanace rodiny. 2. vyd. Praha: Portal, 2011, s. 20-37. ISBN
978-80-262-0031-4.

3 KUZNIKOVA, Iva. Socidlni prace ve zdravomictvi. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 2011, s. 77. ISBN 978-
80-247-3676-1.
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v chovani klientli v pribéhu kompletniho procesu sanace. Bez kvalitni zpétné vazby nelze

v . v, 7 TR r 717 o~ 732
ucit, proto je zpétna vazba stézejni také pro socidlni uceni.

SHRNUTI

Nastinili jsme historii  socialné-prdvni ochrany déti a poukizali na organy,
které maji socialné-pravni ochranu povoleni nebo dokonce povinnost vykonavat. Také jsme
vymezili jejich kompetence v ramci tohoto vykonu, které jsou pravné upraveny ve stavajici
legislativé. Nejdilezitéjsi pravni ptedpisy pro socidlné-pravni ochranu déti jsme vytycili
a poukazali na hlavni principy, které¢ vzdy sméiuji k blahu a zajmu ditéte, Cemuz ptispiva také
sanace rodiny ohroZeného ditéte. Zminili jsme sanaci rodiny a podrobné&ji popsali jeji funkci
a samotny pribéh. Sanace rodiny miize pomoci nejen roding, jako celku, ale i samotnému

ditéti, se kterym bylo Spatné zachazeno.

2 BECHYNOVA, Véra a Marta KONVICKOVA. Sanace rodiny. 2. vyd. Praha: Portal, 2011, s. 14, 75, 77.
ISBN 978-80-262-0031-4.

22



2 Dité zneuzivané, tyrané

Ditétem je myslen ¢loveék v prvni etapé zivota, tzn. od narozeni do dosazeni véku patnacti
let, kdy uz mizeme mluvit o mladistvém. ,, Ditétem se rozumi kazda lidska bytost mladsi
osmnacti let, pokud podle pravniho radu, jenz se na dité vztahuje, neni zletilosti dosazeno
ditve. “* 'V dnesni spolecnosti se cCasto setkavame s détmi, jejichz rodinné prostiedi
a vzajemné kontakty, které¢ v tomto prostiedi probihaji, 1ze oznac¢it mnohdy jako spolecensky
nepiijatelné. Takové déti stradaji mnoha rliznymi nedostatky. Je jim zplsobovana ijma
ve fyzické, psychické i socidlni oblasti. Poskozovani a destrukce ditéte je vétSinou tmyslna.
Zakladnimi formami destrukce ditéte jsou tyrani, zneuzivani a také zanedbavani. Uvedené
jevy souvisi s celou fadou mechanismi a pfi€in a jsou podminény nejriznéjSimi faktory.
Proto jsou rozmanité také piiznaky, jeZ maji riznou ¢asovou dimenzi. ** SRAJER a MUSIL
uvadéji: ,, Mnoho pripadit ukazuje, ze v mnoha rodindach se vyskytuje materialni, ale také
emocionalni nouze. Déti se mnohdy stavaji nahradou partnera a jsou zneuzivany, protoze jsou
do nich promitiny odvrdcené stranky dospélych. Frustrace a vztek rodicii se vybiji na détech
nebo se deéti stavaji obéti spatné chapané lasky. Rodicovska péce je casto minimalizovana
nebo sexualizovana, chybi kompetence resit problémy ve vztahu odpovidajicim zpiisobem. «3
Fenomén této oblasti je zdkefny a transgeneracni: tyrani tyraji. Opét jde o zneuziti
pravomoci, sily nebo zavislosti obéti na pachateli. Je doloZeno, ze déti, které staly v minulosti
pred soudem v roli obéti nasili, pfed nim cCasto stoji také o nékolik let pozdéji, avSak
to uz jako pachatelé nésili.** MATOUSEK a PAZLAROVA uvadi: ,, Détské utrpeni miize byt
dlouho, nékdy i cely Zivot, skryté a nezpracované. Proto byva zdrojem nového, nékdy méné
napadného, pokorovani déti v pristi generaci. “37 Rodina se zvlastnimi potiebami, ktera ma
vazné tézkosti ve vice sférach, se oznacuje jako mnohoproblémova rodina.
V mnohoproblémové rodin€ se kumuluji disledky osobniho a socidlniho znevyhodnéni. Dite,
které vyrGstd vrodiné zminéného typu bez piiznivych podminek pro vyvoj, nazyvame

ohrozenym ditétem. U déti, jimZ nebyly nebo nejsou naplnény nékteré ze zékladnich potieb,

¥ DAVID, Roman. Prdva ditéte. 1.vyd. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 1999. ISBN 80-7182-076-8.

3 FISCHER, Slavomil a Jiti SKODA. Socidlni patologie. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 2009, s. 145. ISBN
978-80-247-2781-3.

% SRAIJER, Jindfich a Libor MUSIL. Etické kontexty socidlni prace s rodinou. 1. vyd. Ceské Bud&jovice:
Albert, 2008, s. 124. ISBN 978-80-7326-145-0.

% CIRTKOVA, Ludmila a Petra VITOUSOVA. Pomoc obétem (a svédkiim) trestnych ¢imii. 1. vyd. Praha: Grada
Publishing, 2007, s. 51. ISBN 978-80-247-2014-2.

¥ MATOUSEK, Oldfich a Hana PAZLAROVA. Hodnoceni ohrozeného ditéte a rodiny. 1. vyd. Praha: Portal,
2010, s. 150. ISBN 978-80-7367-739-8.
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se projevuje tzv. deprivaéni syndrom. Problematika nevhodného zachédzeni s ditétem
je spojena s terminem ,,syndrom CAN<.*® Ceska literatura pouZiva s ohledem na zahraniéni
trendy K popisu problematiky tyrani, zneuzivani a zanedbavani déti koncept, ktery
je oznacovan zkratkou CAN. Koncept byl piijat zdravotni komisi Rady Evropy v roce 1992
a rozumi se jim védomé i nevédomé aktivity dospélého cloveka, vedouci k poskozovani
zdravi ditéte a také k naruseni jeho zdravého a ptirozeného télesného i psychického vyvoje.
Koncept CAN neni samostatnou psychiatrickou diagnézou, jedné se pouze o urcitou popisnou

znacku.®®

Déti, které jsou obét'mi tyrani ¢i zneuzivaji, trpi nejcastéji ttemi syndromy, jimiz jsou
syndrom CAN (Child Abuse and Neglect), syndrom CSA (Child Sexual Abused)
a Miinchhausenuv syndrom v zastoupeni (by proxi). ,, Syndrom CAN je vysledkem previzné
umyslného ublizovani ditéti, zpiisobeného nebo piisobeného nejcasteji jeho nejblizsimi
vychovateli-hlavné rodici.“*° MATEIJCEK popisuje syndrom CAN jako: ,jakékoliv
nendhodné, védomé (pripadné i nevedomé) jednani rodice, vychovatele anebo jiné osoby viici
diteti, jez je v dané spolecnosti neprijatelné nebo odmitané a jez poskozuje télesny, dusevni

i spolecensky stav a vyvoj ditéte, popripade zpiisobuje jeho smrt. 4

Syndromem CSA trpi sexualné zneuzivané déti, coz znamena, ze je tento syndrom
nasledkem nepatiicného vystaveni ditéte pohlavnimu kontaktu, Cinnosti ¢i jakémukoliv
pohlavnimu vykofistovani, bez ohledu na to, kdo dité zneuziva.*” O Miinchhausenové
syndromu Vv zastoupeni mluvi tehdy, kdy rodi¢ ptedstira pfiznaky riznych nemoci u svého
ditéte za ucelem 1€Cby a hospitalizace, pfi¢emZ jsou pfiznaky i nemoc samotnid smysSlené
a neopodstatnéné.*® V t&chto piipadech tedy dité podstupuje zcela neopodstatnéné nejrizngjsi
lékatska vySetieni ¢i zakroky. ,, Absolutni kritéria, ktera by definovala hranici spatného
zachdzeni s détmi a byla nezavisla na dobé a kulture, neni mozné stanovit. Ani zdakon

nemiize do vsSech detailu vymezit, co je a co neni Spatné zachazeni s détmi.

% MATOUSEK, Oldfich a Hana PAZLAROVA. Hodnoceni ohrozeného ditéte a rodiny. 1. vyd. Praha: Portal,
2010, s. 17, 18, 137. ISBN 978-80-7367-739-8.

% VALENTA, Milan, Jan MICHALIK a Martin LECBYCH. Mentdlini postizeni v pedagogickém,
psychologickém a socidlné-pravnim kontextu. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 2012, s. 45. ISBN 978-80-247-
3829-1.

“ PODIVINSKY, Pavel. Postup organii socialng-pravni ochrany déti pii podezieni na tyrani déti. In: Nasili
pachané na détech. 1.vyd. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2006, s. 59-64. ISBN 80-244-1430-9.
* DUNOVSKY, Jiti, Zdenék DYTRYCH a Zdensk MATEJCEK. Tyrané, zneuzivané a zanedbavané dité. 1.
vyd. Praha: Grada Publishing, 1995. s. 24 ISBN 80-7169-192-5.

*2\WEISS, Petr. Sexudlni zneuzivani déti. 1.vyd. Praha: Grada Publishing, 2005. ISBN 80-247-0929-5.

*® MALA, Eva, Jiti RABOCH a Zdengk SOVAK. Sexudlné zneuzivané déti. 1. vydani. Praha: Psychiatrické
centrum Praha, 1995. ISBN 80-85121-99-9.
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Proto tolik zdlezi na tom, aby pracovnik, posuzujici Spatné zachazeni s ditétem byl
adekvatne vycvicen a aby mél takové zdazemi, které mu umozZnuje sporné pripady
konzultovat. Indikatory Spatného zachazeni s ditétem jsou nalezy lékari, udaje
ucitelu, oznameni policie, oznameni obcanu statnim organiim nebo jinym

organizacim, kontakty postizenych déti s krizovymi centry. “**

Podle statistik Ministerstva prace a socialnich véci, které jsou dostupné od roku 2005
do roku 2011, nahlaSenych ptipadd tyrani ¢i zneuZzivani nezletilych kazdorocné piibyva.
V roce 2011 bylo nahlaseno 738 ptipadu télesné¢ho tyrani, 953 piipadl psychického tyrani
a 806 pfipadi sexualniho zneuzivani déti a mladistvych. Tato ¢isla jsou pfinejmensSim
alarmujici pro celou spole¢nost.”®, Jsou to dvé spojité a bohuzel stdle pinéjsi nddoby Zivota
modernich spolecnosti. Nasili na détech se promita i do stale stoupajici nasilnosti v chovani

v, r «46
deti.

U déti, které si prozily tyrani nebo zneuzivani, se vyskytuji obranné mechanismy,
kterymi se dité nevédomky brani proti podstaté téchto €inii. Mezi obranné mechanismy se fadi
vytésnéni urcitych vzpominek a situaci, popieni urcitych faktl, disociace neboli rozStépeni
osobnosti, kdy trauma neni integrovano do vnitiniho svéta ditéte, idealizace, kdy si dité
zanechava na pachatele pozitivni nazor a identifikace, pii které dit€¢ popisuje samo sebe jako

zI¢ a timto se zbavuje strachu z pachatele.’

*“ MATOUSEK, Oldfich, Pavla KODYMOVA a Jana KOLACKOVA. Socidlni prdce v praxi. 1. vyd. Praha:
Portal, 2005, s. 28. ISBN 80-7367-002-X.

* MPSV.CZ: Statistiky. Ministerstvo price a socidlnich véci [online]. 2012 [cit. 2013-02-04]. Dostupné z:
WwWw.mpsv.cz/cs/7260

* MEZIHORAK, Frantisek. Ndsili pachané na détech. 1. vyd. Antonin Stangk. Olomouc: Univerzita Palackého
v Olomouci, 2006, s. 72-73. ISBN 80-244-1430-9.

" KOVAR, Petr et al. Sexudlni agrese: zndsilnéni z pohledu mediciny a prava. 1. vyd. Praha: Maxdorf, 2009, s.
79-81. ISBN 978-80-7345-161-5.
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2.1 Tyrani

., Tyranim se rozumi zlé nakladani s osobou sverenou do péce nebo vychovy, které
se vyznacuje vysSim stupnem hrubosti a bezcitnosti a také urcitou soustavnosti, které
poskozena osoba pocituje jako tezké prikori. Pachatelem trestného cinu tyrani sverené osoby
muze byt pouze ten, kdo ma vici tyrané osobé povinnost pecovat a starat se

\ S e ’ ’ ey ’ «48
o ni po materialni, vychovné a jiné strance. *

Aktivni formou tyrani se oznacuje fyzické ublizovani ¢i kruté zachazeni s ditétem.
Pasivni forma tyrani pak zahrnuje nedostate¢né uspokojovani Zivotnich potieb, coz znamena
naptiklad nedostatek vyzivy a hygieny, adekvatniho kontaktu ditéte s blizkou osobou
a porozuméni, ale také vystavovani ditéte nebezpecnym a stresovym situacim.
Oboji pfimo souvisi s citovym vydirdnim a tyranim, pficemz tyrani se mize v nckterych
piipadech prolinat také se sexualnim zneuzivanim. 49 Fyzické nasili je v ramci syndromu
CAN ziejm¢ nejpodrobnéji zkoumanym a popisovanym jevem. Jedna se o vSechny akty
fyzického nésili, pachaného na dé&tech, jehoz nasledkem jsou zranéni rizné povahy
a intenzity. Psychické nasili zahrnuje ignorovani ditéte, jeho izolaci, terorizovani, neustalé
karani nebo nuceni ditéte k ur¢itému vykonu, ktery je vSak nad jeho sily a moZnosti.
Jak uz bylo feceno, psychické a emocionalni tyrani obvykle doprovazi jiné formy zneuZivani
ditéte, aviak samo o sob& se prokazuje jen velmi t&7ko.”® Tyrani je trestnym Cinem
a to bezesporu jednim nejzavaznéjSich. Za trestny Cin tyrani svéfené osoby hrozi pachateli dle
trestniho zékona trest odnéti svobody ve vysi az tii let, v piipad€, Ze pachatel tento trestny ¢in
pachal zvlasté surovym zpusobem, po delsi dobu nebo vice osobam, mlize byt trest zvySen
az na osm let odnéti svobody. Pokud pachatel tyral dvé a vice osoby a zptisobil jim svym
jednanim tézkou Ujymu nebo dokonce smrt, hrozi mu trest odnéti svobody
ve vysi péti az dvandcti let. Jedna se o trestny €in, ktery se fadi mezi trestné Ciny vyslovné
uvadéné v §167 a §168 trestniho zakona, kterym se stanovuje, Ze za trestné jednéni

. v / I NS ’ ’ r e rooror vy, 7 1
je povazovano také nezabrandni &i neoznament trestného &inu tyrani svéiené osoby.”

*® DOLEJSOVA, Jitka. Nasili pachané na détech. 1. vyd. Antonin Stangk Olomouc: Univerzita Palackého v
Olomouci, 2006. s. 48. ISBN 80-244-1430-9.

* CIRTKOVA, Ludmila a Petra VITOUSOVA. Pomoc obétem (a svédkiim) trestnych cinii. 1. vyd. Praha: Grada
Publishing, 2007, s. 52. ISBN 978-80-247-2014-2.

% SPATENKOVA, Nadézda et al. Krizovd intervence pro praxi. 2. vyd. Praha: Grada Publishing, 2011, s. 124.
ISBN 978-80-247-2624-3.

> DOLEJSOVA, Jitka. Ndsili pachané na détech. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2006. s. 48-52.
ISBN 80-244-1430-9.
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2.2 Zneuzivani

Sexualni zneuzivani je i ve vyspélych zemich pomérné ¢asté a v minulosti bylo dlouho
zleh¢ovano a podcenovano. V nékterych kulturdch je vSak dodnes zneuzivani tolerovéno.
Sexudlni zneuzivani Ize definovat jako jakykoliv druh sexualniho dotykani, které je ditéti
nepfijemné nebo je Vynu(:ené.52 Definic zneuzivani je nékolik, avSak jsou si velmi podobné.
., Sexudlni zneuzivani je nepatricné vystaveni ditéte pohlavnimu kontaktu, ¢innosti ¢i chovani.
Zahrnuje jakékoliv pohlavni dotykani, styk ¢i vykoristovani kymkoliv, komu bylo dité svereno
do péce, anebo kymkoliv, kdo dité zneuziva. “83 Zneuzivani miZeme rozdélit do dvou
kategorii, a to zneuzivani intrafamiliarni a extrafamilidrni. Intrafamiliarni zneuzivani
probihda v roding, ktera je casto dysfunkéni a v socidlné a ekonomicky Spatné situaci.
Zneuzivani extrafamiliarni probihd mimo rodinu, mize to byt napt. ve Skole, zdjmovém
krouzku apod.”* Snad nejdiskutovangjsi formou zneuzivani ditéte je incest mezi otcem
a dcerou. Vtomto piipadé ptichazi zneuzivani ditéte ze samého srdce 1r0diny.55 Obéti
zneuzivani v kontextu s praci OSPOD mohou byt osoby mladsi patnacti let, osoby mladsi
osmnacti let, ale starSi patnacti let nebo také osoby starS$i osmnacti let, pokud byly svéfeny
dozoru pachatele. U tohoto trestného ¢inu neni rozhodujici, jestli je obéti divka nebo
chlapec, zdkon rozliSuje dva rizné zplsoby zneuzivdni. ZneuZzivani ditéte probiha ve dvou
odlisnych formach. Prvni forma zneuzivani zahrnuje vykonani souloZe, kdy se jedna
0 znasilnéni a druhou formou je jiné pohlavni zneuZivani, ¢imz se rozumi napiiklad
osahavani téla obéti, nuceni obéti dotykat se téla pachatele a podobné ¢iny. U tohoto trestného
¢inu neni urcujici, zda doSlo k pohlavnimu ukojeni pachatele. Zakon vSak vyzaduje umyslné
zavinéni, coz znamena, ze si byl pachatel védom, Ze se jedna o osobu mladsi patnacti let.
Za tento trestny Cin nélezi pachateli trest vV rozmezi jednoho az patnacti let odnéti svobody,
vys$si hranice trestu se udéluje v piipade, Ze pachatel zplisobil obéti tézkou tjmu nebo i1 smrt.
Také ptiprava tohoto ¢inu je dle zékona trestna.”® Diagnéza sexualniho zneuZiti ditéte

je velmi zavazny, avSak také slozity proces, ktery se mnohdy piirovnava ke skladacce puzzle.

2 LANGMAIER, Josef a Dana KREJCIROVA. Vyvojovd psychologie. 2. vyd. Praha: Grada Publishing, 2006, s.
285. ISBN 80-247-1284-9.

% MALA, Eva, Jiti RABOCH a Zdentk SOVAK. Sexudlné zneuzivané déti. 1. vydani. Praha: Psychiatrické
centrum Praha, 1995. ISBN 80-85121-99-9.

* HORT, Vladimir et al. Détskd a adolescentni psychiatrie. 2. vyd. Praha: Portal, 2008, s. 397. ISBN 80-7367-
404-1.

% FINKELHOR, David. Sexually Victimized Children. New York: Simon and Schuster, 2010, 5.25. ISBN 978-
14-3911-903-7.

®* DOLEJSOVA, Jitka. Trestna ¢innost pachana na détech. In: Ndsili pdchané na détech. 1.vyd. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2006, s. 47-54. ISBN 80-244-1430-9.
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Pii zjiStovani skutkové podstaty je nezbytné se ujistit, zda dit¢ rozumi tomu,
co se po ném pozaduje, zvlasté pak u déti, jejichz vek je velmi nizky a samy dobie nechépou,
CO se jim vlastné stalo.”’ |, Soudni rozhodovani tkajici se Spatného zachdzeni s ditétem byva
ztéZovano neexistenci primych ditkazii, obtizemi pri ziskavani jasného a spolehlivého
svedectvi ditete a hrozbou emocniho traumatu, které muze byt vyvolano tim, Ze dité bylo
NUceno svédcit proti svému rodici, piipadné proti jiné blizké osobé.“™® PF feSeni
problematiky sexualniho zneuzivani déti se stale vice vénuje pozornost veiejnosti odborné
1 laické na jeho zvlastni podobu, kdy se tento neptiznivy jev spojuje s komerci a posléze také
s organizovanym zlo¢inem. Tato podoba sexudlniho zneuzivani se nazyva komercénim
sexualnim zneuZivanim déti nebo také vykofistovanim déti. Radi se zde kazdé pouziti ditéte
pro sexudlni Ucely za finan¢ni ¢i jinou odménu. Ta mize byt poskytovana jak samotnému
ditéti, pokud samo poskytuje sexualni sluzby a neni nasilné¢ drZeno ¢i uneseno, tak také
napiiklad rodicim. V téchto piipadech je vSak vzdy poskytovana financni odména vSem, ktefi
obchod sdétmi provozuji a organizuji. V posledni dob&é se ve spojitosti s komerénim
sexudlnim zneuzivanim diskutuje zejména o Sifeni détské pornografie na internetu.
Anonymita internetové publikace je pro pachatele velmi lakava z divodu obtizného dohledani
puvodce a jeho komplikované identifikace, jelikoZ moznosti policejnich vysetfovateli jsou

také omezené.®

,, Komercni sexualni zneuzivani deti je definovano jako pouziti ditete
pro sexualni ucely vymeénou za penize nebo odmenu v naturdliich mezi ditétem a zakaznikem,
ditetem a prostrednikem nebo ditétem a agentem nebo jinymi osobami, které vydélavaji
na obchodu s deétmi pro tyto ucely.” Prvni svétovy kongres proti komerénimu sexualnimu
zneuzivani déti se konal roku 1996 ve Stockholmu a identifikoval tii zékladni formy tohoto
zneuZivani, a to détskou prostituci, détskou pornografii a obchod s détmi.®® Détskou prostituci
se rozumi vyuzivani déti pro sexudlni ti€ely za penize ¢i jinou odménu. Obchodovani s détmi
zahrnuje Ciny, jako jsou najimani, tnos, koupé nebo ziskani souhlasu déti spojené s jejich
transportem za pouziti sily, jinych forem nétlaku, vyuziti bezmoci nebo také pouziti odméeny

s timyslem déti vykotistovat. Jakykoliv zvukovy nebo obrazovy material, ktery pouziva déti

Vv sexudlné implicitnim kontextu, se povazuje za détskou pornografii. 61

" WEISS, Petr et al. Sexudini zneuzivani déti. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 2005, s. 161. ISBN 80-247-0929-
5.

% MATOUSEK, Oldfich, Pavla KODYMOVA a Jana KOLACKOVA. Socidini prace v praxi. 1. vyd. Praha:
Portél, 2005, s. 29. ISBN 80-7367-002-X.

% WEISS, Petr et al. Sexudini zneuzivani déti. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 2005, 5.139-155. ISBN 80-247-
0929-5.
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2.3 Priciny a nasledky

Pri¢iny trestnych CinG tyrdani a zneuzivani déti mohou byt rtizné. Jak bylo feceno
v tvodu této kapitoly, jednou z pfi¢in tyrani je fakt, ze pachatele v minulosti také nékdo tyral.
Pachatel si toto chovani vstipil, jako relativn€ bézné a pozdéji je aplikuje naptiklad na svych
détech. Dalsi pti¢inou mize byt také neplnéni vykond, které rodice oc¢ekavaji, a proto své dité
mnohdy nepfiméfené trestaji. Pfi¢in mize byt mnoho, avSak ani jedna neni pochopitelna nebo
omluvitelnd. Sexualné zneuzivané déti byvaji soucasné také fyzicky a psychicky tyrané,
fyzicky tyrané déti byvaji tyrané soucasné¢ také psychicky a psychicky tyrané déti byvaji
zanedbavané. Proto se symptomy téchto détskych obéti mohou vzajemné prolinat. Jeden znak
sdm o sob¢ vSak ihned neznamend, Ze se dit¢ stalo obé&ti nasili, ale pfi vyskytu vice, nez
jednoho zjevného znaku je dualezité ditéti vénovat specifickou pozornost a predpokladat také
moznost, Ze se opravdu jedna o dit& tyrané nebo zneuzivané.® |, KaZdy pripad Spatného
zachazeni s ditétem, at’ jiz ve smyslu aktivni agrese nebo pasivniho agresivniho chovani,
mad multifaktoridlni etiologii a je vysledkem komplexniho pusobeni fady osobnostnich,

socidlnich a kulturnich faktorii. 63

Pokud ma vychovny poradce, socialni pracovnik, ucitel, soused nebo kdokoliv jiny
pocit, Ze se mu chce dité svéfit s né¢im dilezitym, mél by ditéti vénovat svilj Cas a zajem.
Pokud jde o dité, u n&jz je jasné, ze bylo nebo je tyrané i zneuzivané, je velice dilezité,
aby byl vymezen dostatek Casu a to hlavné z toho diivodu, aby rozhovor s ditétem nebyl
prerusovan a dit€ se dostalo k dulezitym vécem. Pfi rozhovoru s takovymto ditétem je také
velmi dilezita oboustranna diivéra, pticemz by mél dospély dité uklidnit a ujistit jej, Ze jedna
spravné. Az po navazani diveérnéjsi atmosféry je mozné se ditéte ptat na podstatné otazky,
které¢ vSak museji byt kladeny vhodné a promyslené. V této situaci potiebuje dit€¢ podporu
a pochopeni, proto je vhodné jej také informovat o institucich, kam mulze dochdzet

a zabezpecit mu dalsi poradenstvi. o4

Podle studie, kterou provedla Nadace naSe dité, existuji urcité typy déti, jejichz

chovani nasili pritahuje. Jsou to déti, které nedokaZou své rodi¢e dostate€né zaujmout

%2 PESOVA, Ilona a Miroslav SAMALIK. Poradenskd psychologie pro déti a mladez. 1.vyd. Praha: Grada
Publishing, 2006, s. 120-124. ISBN 80-247-1216-4.

% BECHYNOVA, Véra et al. Syndrom CAN a zpiisob péce o rodinny systém. 1. vyd. Praha: Ireas, 2007, s. 67.
ISBN 978-80-86684-47-5.

% PESOVA, Ilona a Miroslav SAMALIK. Poradenskd psychologie pro déti a mladez. 1.vyd. Praha: Grada
Publishing, 2006, s. 120-124. ISBN 80-247-1216-4.
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(jsou apatické nebo pasivni), déti, jejichz chovani je né&jakym zplisobem pro rodice
nesrozumitelné (azkostlivé déti, déti s komunikacni poruchou) nebo také déti, jejichz chovani
rodi¢e drazdi, stresuje, vycCerpava nebo rozciluje. V neposledni fadé to mohou byt také déti,
které nespliuji urcita o¢ekavani rodicu a déti, které jsou okolim vnimany jako nepiijatelné pro
n¢jaky handicap. Vymezena byla také rizikova skupina rodici, ktefi se Castéji uchyluji
knasili na détech. Jsou to rodiCe, ktefi se nachazi ve vysoké stresové situaci
(napt. dlouhodobé nezaméstnani), psychicky naruSené osobnosti (agresivni povahové
vlastnosti), psychicky nebo somaticky nemocni lidé, rodice zavisli na omamnych latkéch,
alkoholu nebo také gamblefi. Osaméle zijici rodice také piredstavuji urcité riziko
a to i z hlediska zabezpeceni ditéte a jeho vychovy, stejné jako mladi, nezkuseni a nevyzrali
rodiCe, ktefi velmi Casto nemaji zkuSeného partnera a jejich situace je proto z urcitého
hlediska t¢z8i. Na druhou stranu mohou byt rodice jiz zkuSeni, ale pokud vénuji ptiliSnou
pozornost a jsou zaujati svymi konicky nebo pracovnim vytizenim, fadi se do skupiny
rizikovych rodica také. A naposled, jak uz bylo feCeno — tyrani tyraji. Jsou to rodice, kteti
maji za sebou historii tyraného ditéte, a 1 kdyZ chtéji Casto své postoje zménit, nejde to,
jelikoZ v podstaté€ nic jiného neznaji a neznaji pocity bezpeci, lasky a spokojenosti.65 ,, Nekteré
deti svou povahou, popr. handicapy predstavuji zatéz, kterou urcity rodic nemd schopnost
zvlddnout, kdyz jiny rodic by ji zvlddnout mohl.“ MATOUSEK a PAZLAROVA mezi tyto
déti fadi déti nedonosené, s chronickou nebo ¢astou nemoci, psychomotoricky opozdéné déti,
déti s vrozenou vadou nebo sniZenou inteligenci, déti, které pochazi z nechténého téhotenstvi

nebo déti, které na del§i dobu prerusily kontakt se svymi rodici.®®

Mezi symptomy, jimiz se tyrani vyznacuje, patii napfiklad opakovana nevysvétlitelna
poranéni obéti, mohou to byt modiiny nebo napiiklad také popéleniny. Aby obéti tato
poranéni zakryly, nosi mnohdy nevhodné obleceni, jako jsou napiiklad dlouhé rukavy
Vteplém pocasi apod. Daéle se obéti tohoto trestného c¢inu vyznacuji prehnanym
tajnastkarstvim, uzavienosti, pfehnanymi projevy obav ¢i uzkostmi. V nékterych piipadech
se vsak obé&ti chovaji naopak agresivné a nasilnicky, v dalSich pfipadech pak dychtivé touzi
po spolupraci. Upozornit, Ze s dit€tem neni néco v poradku, mohou také nahle zmény navyku
ditéte, ztrata z4jmu o dosavadni konicky a volnocasové aktivity nebo také zhorSeni Skolnich

vysledki. U mladistvych se miZe objevovat také sklon k pozivani alkoholu a jinych

% SPANHELOVA, Ilona. Dité a rozvod rodicii. 1.vyd. Praha: Grada Publishing, 2010, s. 39-40. ISBN 978-80-
247-3181-0.

% MATOUSEK, Oldfich a Hana PAZLAROVA. Hodnoceni ohrozeného ditéte a rodiny. 1. vyd. Praha: Portal,
2010, s. 142-143. ISBN 978-80-7367-739-8.
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navykovych latek, vychovné problémy nebo utéky z domova. Déti a mladistvi také casto
vyhledavaji rizné vymluvy, aby nemusely jit domt.®” Symptomy sexuélniho zneuZivani jsou
podobné symptomim tyrani. Dité je tzkostné, ma strach, je depresivni nebo se chova
afektované. Objevuji se také sexualni hry neadekvatni véku a vyspélosti ditéte, poruchy
spanku a pfijmu potravy. DéEti maji ¢asto zlost, jsou agresivni, utikaji z domova, zhorSuji se
jejich Skolni vysledky a nékdy také utikaji k riznym zavislostem, napf. na alkoholu.
Nic¢im vyjimecnym nejsou ani sklony k sebeposkozovani, které mohou vést az k suicidalnim
tendencim. Sexualni zneuzivani ditéte se projevuje také pirehnanym dodrzovanim Cistoty
a hygieny ditste.®® Obéti zneuZivani byvaji prehnang stydlivé, uzaviené, ostychavé, méni se
jejich vztah Kk ostatnim lidem. Né&které obéti se snazi vyrovnat s timto zazitkem stfidanim
velkého mnoZstvi partnert riiznych vékovych kategorii. Casto se také objevuje néhly odpor

viis W1 , veoxe . 69
K ur¢itému ¢lovéku, mistu ¢i ¢innosti.

Nasledky jsou velmi individualni, podle stavu, véku ¢&i vyspélosti 0soby
trestnych ¢inG jsou smrtelné urazy obéti. Vedle toho existuje spousta dalSich, velmi
zavaznych nasledktl, v prvni fad¢€ rizné zavazna celkova vyvojova retardace ditéte, emocni
a psychosomatické poruchy a v extrémnich piipadech az tézka porucha osobnosti. Tyrané déti
mivaji v budoucim Zzivoté oslabenou motivaci k riznym vykoniim, uzkostné se soustiedi
na okoli a mohou byt az apatické. Jiné déti reaguji neklidn€, mohou se chovat agresivné.
Hra téchto déti se vyznacuje tim, Ze nema zadny cil, je dezorganizovand a chovani tyranych
déti k détem mladSim je pseudodospé€lé, ochranitelské. Dé&ti také nezahajuji ani nepfijimaji
socialni kontaktym. FINKELHOR uvadi, Ze primarnimi nasledky sexualniho zneuZivani ditéte
jsou nasledky psychické, nikoliv fyzické.”" Casto se vyskytuje také tendence opakovani
v dalSich vztazich, kdy si divky podvédomé vybiraji podobného partnera, ktery ma naptiklad
nasilnické sklony, jako mél jeji otec. Na druhou stranu mohou obéti zneuziti mit také

problémy snavazanim davérnych a intimnich vztahli, mohou mit potize s pfijetim

" PESOVA, Ilona a Miroslav SAMALIK. Poradenskd psychologie pro déti a mladez. 1.vyd. Praha: Grada
Publishing, 2006, s. 120-123. ISBN 80-247-1216-4.

%8 WEISS, Petr et al. Sexudini zneuzivani déti. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 2005, s. 90. ISBN 80-247-0929-
5.

% MUFSONOVA, Susan a Rachel KRANZOVA. O tyrani a zneuzivani. Praha: Lidové noviny, s.r.o., 1996. s.
29. ISBN 80-7106-194-8.

" LANGMAIER, Josef a Dana KREJCIROVA. Vyvojovd psychologie. 2. vyd. Praha: Grada Publishing, 2008, s.
290-292. ISBN 80-247-1284-9.

"t FINKELHOR, David. Sexually Victimized Children. New York: Simon and Schuster, 2010, s. 5. ISBN 978-
14-3911-903-7.

31



ptijemnych pocitl pfi budoucich sexualnich vztazich. Déti, které se staly obét'mi téchto ¢ind,
se citi bezradné, zrazené, stydi se. Casto maji pocity viny a odmitaji komunikovat s okolim,
coz je pochopitelné, ale ztézuje to praci odborného tymu a odhaleni pachatele trestného ¢inu.
Mezi dlouhodobé nasledky patii deprese, promiskuita, sexualni poruchy, zavislosti rizného
druhu, pretrvavajici labilita a poruchy interpersonalnich vztahi.”” |,V laickém povédomi
je stale jeste rozsiren mytus o tom, Ze psychické tyrani nepredstavuje tak zdavazny problém,
Jjako ublizovani fyzické. Plati vsak opak. Rada vyzkumnych studii na toto téma doklida,
ze nasledky psychického teroru jsou stejné pustoSive, jako télesné nasili. Obéti Ccisté
psychického tyrani vykazuji stejné zavazné a dlouhodobé nasledky, jako obéti, které byly
vystaveny fyzické agresi. Obeti samy oznacuji dokonce psychické tyrani za horsi

¢

a beznadeéjnéjsi situaci nez ublizovani télesné. 3 Déti, které jsou tyrany v roding, at’ uz rodici
nebo blizkymi pfibuznymi si mnohdy pfipadaji bezpe¢né a chranény i v dysfunkéni roding.
Nechtgji si ptiznat, Ze jejich nejblizsi je ranili, chybovali. Déti neptipoustéji vinu svych rodict
a velice Casto chtéji v rodinach ziistavat, jelikoz nabyvaji pocitu, ze témi Spatnymi jsou prave
ony. Maji tedy velice sniZené sebevédomi a sebehodnoceni.™ ,, Pro dité je velice diilezité, jak
na situaci zareaguje okoli a zejména, jak se s uddlosti vyrovnaji signifikantni osoby, nejcasteji
matka. Casto pravé podle toho, jaky postoj zaujme ona, takovy postoj zaujme dité.*
BECHYNOVA a kolektiv uvadgji také nékolik typt reakci: V prvnim typu matka ditéti
naprosto véti, podporuje a chrani ho, ve druhém typu matka ditéti sice véfi, ale vinu svaluje
na néj, ve tietim typu matka ditéti nevéii a je na strané pachatele. Ctvrtym typem je stfidani
podpory ditéte a podpory pachatele, v patém typu matka verbalizuje podporu ditéte, ale svym
jednanim podporuje pachatele a v poslednim, Sestém typu matka vytésiiuje a popira tvrzeni

ditste.”

,,Po urcité dobé od traumatické udalosti se u rady osob miize objevit posttraumaticka
stresova porucha. Z medicinského pohledu jde o klinickou jednotku, kterda se vyznacuje tim,
Ze u cloveka dochazi k znovuozivovani traumatu v neodbytnych vzpominkach. Tento negativni

jev trva zpravidla nékolik tydnu az mésicu, miva kolisavy priitbéh a vétsinou se po case upravi.

"2 MALA, Eva, Jiti RABOCH a Zden&k SOVAK. Sexudlné zneuzivané déti. 1. vyd. Praha: Psychiatrické
centrum, 1995. ISBN 80-85121-99-9.

3 CIRTKOVA, Ludmila. Moderni psychologie pro pravniky. 1.vyd. Praha: Grada Publishing, 2008, s. 24. ISBN
978-80-247-2207-8.

" MUFSONOVA, Susan a Rachel KRANZOVA. O tyrani a zneuzivani. Praha: Lidové noviny, s.r.o., 1996. s.
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" BECHYNOVA, Véra et al. Syndrom CAN a zpiisob péée o rodinny systém. 1. vyd. Praha: Ireas, 2007, s. 53.
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“76 posttraumaticka

Nekdy vsak miize prejit az v chronicky stav s trvalou zménou osobnosti.
stresova porucha se mize u ditéte projevit v Sesti riznych formach. Prvni formou je zména
afektivity ditéte, kdy je dit¢ najednou labilni a prchlivé. Pocity nesounaleZitosti
se svym télem prozivaji déti v druhé formé, kterou je porucha védomi. Ve tieti formé dité
zméni své vnimani sebe sama, citi se pfili§ odlisné od ostatnich, obvifiuje samo sebe a stydi
se. Ve ¢tvrté  formé dochdzi wu dittte ke zméné vnimdni pachatele,
a to bud identifikaci snim, nebo chticem odplaty. Kdyz se dit¢ ptrehnan¢ izoluje
od svého okoli a je nedivétiveé a celkoveé se zménil jeho vztah k okoli, prochéazi patou formou
posttraumatické stresové poruchy. Posledni formou je poskozeni systému fungovani ditéte,
které se projevuje strachem, beznad&ji a zoufalstvim.”” Zavaznost nasledkd proZitého
traumatu ze Spatného zachazeni s ditétem zavisi na véku ditéte, intenzité a zptisobu Spatné¢ho
zachézeni s nim, jeho délce a také na tom, kdo s ditétem timto zplisobem zachdzi. V ptipadé,
Ze je touto osobou jeden z rodicl, nemize s nim dité vytvaret konzistentni vztah a vytvari

’ . ’ v T
se tim dezorganizovana vazba na rodice.”

2.4 Terapie

Terapii existuje nckolik rGznych druhl. Jako nasledna péce u déti tyranych
a zneuzivanych se nejcastéji voli psychoterapie, ktera se zamétuje na duSevni Zivot a 1é¢bu
psychologickymi prostiedky a socioterapie, ktera obsahuje pfirozenou pomoc z okoli ditéte,
snahu o zapojeni do bézného Zivota a rGzné sociorehabilitacni programy. Tyto dva druhy
terapie se mnohdy vzajemné prolinaji nebo mohou také probihat paralelné. U obéti zneuzivani
se 1ékati uchyluji k tzv. farmakoterapii, kdy jde o 1é¢bu spojenou s uréity typem uklidiujicich
1é¢iv."
Terapeutickd prace v problematice syndromu CAN vyzaduje ve vétSiné pripadi
propojeni vice typll terapie, mnohdy je potieba také individudlni nebo parové terapie.

Terapeut musi mit vzdy psychoterapeutické vzdélani, které zajisti spravny prubéeh celé terapie.

"® MARES, Jiti. Posttraumaticky rozvoj clovéka. 1.vyd. Praha: Grada Publishing, 2012, s. 19. ISBN 978-80-247-
3007-3.

" Kolektiv autorti. Nésili na détech. Nasili neznd hranice, ale zanechdvd stopy. Sbornik z 2. narodni

a 1. sttedoevropské konference. Praha: Humanita-Profes, 2003. s. 30.

® MATOUSEK, Oldfich a Hana PAZLAROVA. Hodnoceni ohroZeného ditéte a rodiny. 1. vyd. Praha: Portél,
2010, s. 149. ISBN 978-80-7367-739-8.

" VYMETAL, Jan. Uvod do psychoterapie. 3. aktualiz. vyd. Praha: Grada Publishing, 2010, s. 9, 260-261. ISBN
978-80-247-2667-0.
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Terapeut by m¢l umét navézat s ditétem divérny vztah a dat ditéti najevo, Ze je jeho
plnohodnotnym spolupracovnikem. Terapie probiha vzdy na bezpeéném misté, kde se dité citi
neohrozeno.® Terapeut v pribehu procesu dava vSem zucastnénym najevo, ze kdyz odmita
nasili, neodmitd zadného ¢lena rodiny. Béhem terapie hledaji vSichni ztac¢astnéni nova feseni
a nové thly pohledu. Existuji tfi zptsoby, jak se rodina k terapii dostane. V prvnim piipadé
vyhledd rodina terapeuta sama nebo na doporuceni odbornikli. Ve druhém ptipad¢ vyhleda
jeden nebo oba rodi¢e pomoc kviili problému v souvislosti s rozvojem CAN, to jsou napiiklad
piipady, kdy si rodi¢ neni jisty, zda nepiechani vychovna opatieni. Tietim pfipadem
je vyhledani pomoci rodinou z jiného divodu, avSak v pribéhu této terapie se projevi
podezieni na CAN.*' Pfed zahajenim samotné terapie je dileZité, aby rodina formulovala
zadani pro terapeuta. Toto zadédni je formulovano nezévisle na tom, co si terapeut mysli a také
na tom, v jaké oblasti je terapie potfebna a Zadouci. Cile terapie by mély byt kratkodobé,
pokud mozZno v takové formé, aby se daly definovat nové cile v budoucim pribéhu terapie.?
WEISS Kk terapii zneuzitého ditéte uvadi: ,, Terapeutickd strategie je provadéna odbornym
pracovistéem a vyuzivd celé skaly riznych technik. Preventivnim smyslem terapie je mimo jiné
posilit sexualné zneuzité dité, aby bylo schopné nejen odolat dalsi mozné sexudlni agresi,
ale aby samo nesexualizovalo chovani s dalsimi détmi. Terapie mda samoziejmé hlavni zamér
V rekonstrukei a optimalizaci osobnosti zneuzitého ditéte. “® Podoba terapie se méni s vékem
a vyspélosti ditéte. Jeji nedilnou soucasti je vyvojova diagnostika konkrétniho ditéte.
U nejmladSich déti, jiz od kojeneckého obdobi probihd terapie postupem cileného rozvoje
narusenych funkei, a to stimulacemi télesnym dotykem, akustickymi nebo také zrakovymi
stimulacemi, které vedou k rozvoji pohybovych aktivit ditéte. U déti predSkolniho a mladSiho
Skolniho ve€ku se terapie uskuteciiuje formou hry. Pfi hie se dit¢ muze identifikovat
S riznymi postavami a miZze diky tomu vyjadfit své postoje, tendence a pocity. Béhem hry
terapeut 1épe porozumi svétu ditéte a nabizi mu nova feSeni dané situace. U déti ve veku
zhruba od deviti do tfinacti let uz probiha terapie cilenou ¢innosti S konkrétnim zadanim,

kdy spole¢né s terapeutem doséhnou nového cile.®*

80 WEISS, Petr et al. Sexudini zneuzivani déti. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 2005, s. 173-174. ISBN 80-247-
0929-5.
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., Vést spolecny rozhovor, ktery by oslovil dospélé i jejich nezralé deti riizného veku
a byl pro vsechny terapeuticky uzitecny, vyzaduje zkusenost a dovednost. Nekteri odbornici
hovori tam, kde se problém tykd primadrné déti, nejprve s détmi a pak mluvi o détech s jejich
rodici. Takova praxe vychazi z nazoru, zZe rodic, ktery je zodpovédny za dité, ma pravo byt
odbornikem informovan. Zarovern vsak je treba respektovat vztah divery ditéte k odbornikovi.
Postup, pri kterém odbornik pouzije divérné situace s ditétem, aby z nej néco ,,vytahnul “
a pak to za jeho zady prozradi rodiciim, je samoziejmé eticky neprijatelny. Rozumi se,
Ze pokud jde o zavazné obsahy, které se tykaji ohroZeni ditéte, sdéli ditéti, Ze je treba rodice,
pripadné i nekteré jiné instituce, informovat. Praxe oddéleného rozhovoru s rodici a s detmi
ma uskali, pokud je pouzita, méla by mit od pocatku jasna pravidla. Nekteri rodice cekaji,
Ze se od odbornikii dozvédi vse, co dite sverilo, dokonce maji za to, Ze to je soucasti jeho role,

a mohli by byt zklamani, Ze tomu tak neni. 8

POTHE uvadi, ze kazdy zkuSeny terapeut by se mél v priibéhu terapie nechavat prekvapit, co
se mezi nim a ditétem stane, jak se jejich vztah vyvine a jakym smérem se celé terapie bude

ubirat. To znamena, Ze ne vzdy je vhodné postupovat podle osnovy a naplanovanych aktivit.®®

SHRNUTI

Ve druhé kapitole jsme se seznamili s pojmem ,,syndrom CAN®, ktery jsme popsali
z odborného hlediska a rozdélili jej na tfi rGzné formy - tyrani, zneuZivani a zanedbéavani
ditéte. Krom¢ syndromu CAN jsme zminili syndrom CSA a Miinchhausentiv syndrom by
proxi. Dale jsme vymezili rizikové skupiny rodict, kteti maji sklon k tomu, stat se pachateli
téchto trestnych ¢inli a rizikové skupiny déti, které jsou naopak ke Spatnému zachdzeni
nachylngjsi. Zminili jsme také terapii, jeji druhy a popsali jsme cely pribéh. Terapie je
poskytovana v ramci nasledné péce o détskou obét’, byva doporucovana pracovniky OSPOD

pii Setfeni téchto piipadu.

8 GIURICOVA, Sarka a Jiti KUBICKA. Rodinnd terapie. 2. doplné&né vyd. Praha: Grada Publishing, 2009, s.
171. ISBN 978-80-247-2390-7.
8 POTHE, Petr. Psychoterapie ditéte. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 2011, s. 20. ISBN 978-80-247-3758-4.
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3 Etapy prace s tyranymi/ zneuZivanymi détmi

Univerzalni postup pii feSeni situace tyrani ¢i zneuzivani ditéte neexistuje, vzdy
se posuzuje kazdy pfipad individudlné¢ dle jeho charakteru a po posouzeni
se zvoli urcity postup Setfeni. V roce 2005 byl Ministerstvem prace a socialnich véci
zpracovan doporuceny postup orgdnl socialné-pravni ochrany déti v piipadé podezieni
na tyrani, zneuzivani nebo zanedbavani ditéte. Samoziejmosti pii vykonu socialné-pravni

ochrany déti je dodrzovani platné legislativy.

3.1 Podnét k Setreni

wv

Nejcastéjsim ohlasovatelem tyraného nebo zneuzivaného ditéte jsou zdravotnici
a pedagogicti pracovnici. Ti maji vétSinou velkou moznost sledovat stav ditéte, zdravotnici
po fyzické strance, kdy si mohou v§imnout naptiklad modfin na riznych mistech détského
téla, popalenin, podlitin ¢i podvyzivy ditéte. Pedagogi¢ti pracovnici travi s ditétem v praméru
necelych tficet hodin tydné a mohou si proto velmi dobfe povSimnout jednak méniciho
se prospéchu ditéte, ale také zmény v jeho chovani, vystupovani ve tfidé ¢i skupiné.
zneuzivani, mél by o tom informovat pfislusny odbor socidlnich véci nebo minimalné
vychovného poradce (napfiklad pokud tuto skutecnost ohlaSuji spoluzaci, vrstevnici).
Pokud je situace velmi akutni, mé&l by ohlasovatel kontaktovat Policii CR. Ohlasovatel miize
zUstat v anonymité, avSak pokud tato osoba zvefejni své jméno a piedstavi se, pomize timto
s prubehem celého Setieni. Détské obéti téchto trestnych ¢ind tyto skutecnosti nejsou schopny
ve vétsingé piipadi samy nahlasit, jelikoz mnohdy nechté&ji pripustit kritiku jejich rodi¢u,
¢i se stydi, maji pocity studu a také se boji postoje své rodiny, nechtéji ztratit své zazemi,
které sice mnohdy funguje Spatné, ale funguje. Proto je velice dilezité, aby si lidé vSimali
svého okoli a nebyli k témto skuteCnostem netecni. Jeden telefonat ¢i navstéva OSPODU

mize nékterym détem usetfit dalsi chvile bolesti, smutku a ndkdy dokonce také Zivot.®’

87 Zdroj vlastni — rozhovory s pracovnicemi OSPOD Moravskoslezského kraje v terminu listopad 2012 a Ginor
2013
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,Kazdy je oprdavnén wupozornit na zdvazné chovani déti jejich rodice.
Kazdy je také opravnén upozornit organ socidalné-pravni ochrany déeti na poruseni povinnosti
nebo zneuziti prav vyplyvajicich z rodicovské zodpovédnosti, na skutecnost, Ze rodice
nemohou plnit povinnosti vyplyvajici z rodicovské zodpovédnosti nebo na skutecnosti,
ze kterych lze usuzovat, ze ditéti by meéla byt poskytnuta socialne-pravni ochrana ditéte.
Zakon o socidlne-pravni ochrane deéti tak zakotvuje opravneéni jednotlivcii oznamovat

v . Vv oer oy , ’ . sy o v. .7 v «88
skutecnosti nasvédcujici negativnimu jednani osob vuci nezletilym détem. *

3.2 Setieni OSPOD

Po pfijeti ozndmeni na podezieni tyrani/zneuzivani ditéte pracovnikem OSPOD
vyhodnoti tento pracovnik akutnost zasahu daného piipadu. Pracovnik je povinen zalozit
spisovou dokumentaci pfipadu a sestavit jednotlivd opatfeni, kterd bude na dany piipad
aplikovat. Spisova dokumentace obsahuje osobni udaje ditéte 1 jeho rodi¢i, vychovné poméry
ditéte, vysledky z provedenych Setieni v rodin€, zdznamy z jednani s ditétem 1 jeho rodici,
zpravy ze Skoly/Skolky, pisemna vyhotoveni rozhodnuti soudd, organu cinnych v trestnim
fizeni a spravnich organt. ®° V ptipadg, Ze piivodcem tyrani/zneuzivani ditéte neni jeho rodic,
je pracovnik OSPOD povinen jej o tomto problému uvédomit. Néasledné€ se socialni pracovnik
vydava na socialni Setfeni pfimo v rodin¢ ditéte, pii némz zjiSt'uje informace z okoli daného
ditéte, vztahy sSrodi¢i, prospéch a chovani ditéte ve Skole a podobng.
Socialni pracovnik kontaktuje také Skolu/Skolku, kterou dané dit€ navstévuje
a vyzada si zpravu o ditéti. V kompetenci OSPOD je také kontakt s pediatry, ktefi byvaji
mnohdy velmi ndpomocni, jelikoZ pouze pifed nimi se mize dit€ vysvléci
a jsou viditelné napfiklad modfiny nebo popaleniny, které byly okoli tajeny.
Pediatr poté také sepiSe zpravu pro potieby OSPOD, ktera se zaklada do spisové dokumentace
daného pfipadu. Pokud jsou okolnosti pifipadu shledany véznymi, kontaktuje socialni
pracovnik specialistu z Policie CR, ktera s organem OSPOD spolupracuje. Ma-li pracovnik
OSPOD podezieni, ze je dit¢ v domécim prostiredi ohrozeno, predjednd pfijeti ditéte
do zatfizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc, jelikoz je povinen zajistit ditéti jeho

zakladni potieby. VZdy musi byt sepsdn navrh na umisténi ditéte do tohoto zafizeni, tento

8 SPECIANOVA, Sarka. Socidlné pravni ochrana déti. 1.vyd. Praha: Vzd&lavaci institut ochrany déti, 2007, s.
13. ISBN 978-80-86991-27-6.
8 CESKO. Zakon ¢&. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozd&jsich predpisi.
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navrh schvaluje piislusny soud, ktery ma povinnost se k tomuto navrhu vyjadfit do 24 hodin.
Nasledné je nutno vytvofit individualni plan pomoci ditéti, ktery se samoziejmé ptipad
od pfipadu lisi, podle individuality kazdého piipadu a dit¢te. HOVORKA uvadi: ,, Institut
,rychlého “ predbézného opatreni soudu podle § 76a obcanského soudniho radu lze vyuZit
K ochrané ditéte v pripade, Ze zjisténé skutecnosti svedci o jeho bezprostiednim ohrozZeni,
a nikoliv tehdy, kdyz se rozhodné skutecnosti nedaii zjistit a existuji o nich pochybnosti. “®
Na tuto problematiku, tykajici se predb&zného opatieni upozoriuje také SPECIANOVA, ktera
tvrdi, Ze navrh na predbézné opatieni ditéte by mél navazovat na intenzivni vykon socialni
prace vrodin€, nikoliv timto krokem feSit problémy v rodiné, se kterou se dostatecné
nepracovalo.”’ Pracovnik OSPOD je povinen zapisovat do spisové dokumentace vyvoj
daného pfipadu a dalsi vyvoj ditéte. Spisova dokumentace musi obsahovat také ptipadovou
anamnézu, diagnostiku a diagn6zu. Socidlni pracovnik OSPOD sméfuje pii vykonu své prace
k navazani spoluprace s rodinou ditéte. Dulezitym bodem je zmapovani moznosti napravy,
kdy pracovnik navrhne razna opatieni, jez bude rodina plnit. Clenové rodiny
se mohou naptiklad uCastnit terapii, tyrajici osoba miiZze byt izolovdna, nebo jak

y -~ ATV I . 92
uz bylo zminéno, miize byt dit€ umisténo mimo rodinu.

3.3 ReSeni situace

Pokud socidlni pracovnik uznd, Ze dany piipad je zdvaZnym poruSenim prav ditéte
a ze by se v konkrétnim pfipad€ socialni prace s rodinou ¢i terapie minula u¢inkem, ma
pravomoc podat k soudu navrh na zahgjeni trestného fizeni. V tomto procesu probiha vyslech
svédkll 1 obé&ti za ucelem zjisténi skutkové podstaty. Zaméime se tedy na vyslech ditéte.
Vyslech je zvlastni formou verbalni a neverbalni komunikace. Vyslech slouZzi k ziskavani,
zaznamenani a zpracovani informaci o predmétu vySetfovani.*®* Vzhledem k faktu,

ze ve vetsing pripadi se jedna o déti mladsSi patnacti let, stdva se vySetfovani mnohem

vvvvvv

% HOVORKA, Daniel. Nalez Ustavniho soudu k podminkdm odebrani ditéte z péée rodi&t. Prdvo a rodina.
Praha: Linde, 2010, ro¢. 2010, ¢. 12.,s. 3. ISSN 1212-866X.

% SPECIANOVA, Sarka. Ochrana tyraného a zneuzivaného ditéte. 1.vyd. Praha: Linde, s.r.o., 2003. ISBN 80-
86131-44-0.

%2 PODIVINSKY, Pavel. Postup organi socialn&-pravni ochrany d&ti pfi podezieni na tyrani déti. In: Nasili
pachané na détech. 1.vyd. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2006, s. 59-64. ISBN 80-244-1430-9.
% SPURNY, Joza. Psychologie vyslechu. 2. vyd. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2010, s. 13-
15. ISBN 80-7178-846-5.
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mimo jiné také pfedchazet sekundarni viktimizaci détské obéti. Sekundarni viktimizace
je opakovand traumatizace ditéte, kterd probihd pfi opakovani vyslechii, uvadén
je také termin systémové tyrani. V rdmci tymové spoluprace se v soucasnosti stale vice
prosazuje budovani tzv. multifunkénich komplexu pro praci s détskymi obétmi a svédky.
Tato specializovand pracovisté jsou vybavena jako détsky pokoj, aby se dit€¢ béhem vyslechu
citilo vramci danych moznosti co nejlépe. V pokoji jsou skryty kamery a mikrofony
a vyslechu ditéte jsou pfitomny vSechny zainteresované slozky. Pfitomni pracovnici jsou
V sousedici mistnosti s pifimym pohledem na dité, ktery je umoznén specidlnim sklem, které
je pruhledné pouze z jedné strany. Dité tedy nikoho nevidi a neni tak vystaveno vétSimu tlaku.
Z vyslechu je pofizovan audio-video zaznam, ktery muze byt pouzit jako pfedmét dolicny
a timto je zajiStén jednordzovy vyslech ditéte.™ V oblasti Moravskoslezského kraje se tyto
specialni vyslechové mistnosti nachazeji ve méstech Ostrava, Frydek-Mistek, Opava
a Kmov.® Ostatni vyslechy dé&ti se provad&ji co nejSetrndji a takovym zpisobem,
aby nemusely byt opakovany. Pfi vyslechu ditéte, které neni vzhledem ke svému véku
schopno reprodukovat skutkovy déj, vyuzivaji vyslychajici policist¢ nazornou pomicku —
dvojici loutek opacného pohlavi ,Jdja a Pdja*, které maji znazornény také sekundarni
pohlavni znaky. Na téchto loutkach mize dit¢ demonstrovat jednani pachatele, avSak poziti
téchto pomiicek pfi vyslechu musi byt vzdy obrazové zdokumentovano. Naprostou
samoziejmosti je také vyzadani znaleckych posudkt z oblasti psychologie, psychiatrie,
sexuologie a také 1ékaiska zprava. Vyslech ditéte musi byt vzdy veden s ohledem na jeho vék,
velmi citlivé a nejlépe za pritomnosti détského psychologa. Velmi nutné je také peclivé zvolit
otazky, v nichz by se vyslychajici mél zaméfit zejména na vztah ditéte k podezielé osobg,
zpusob tyrani/zneuzivani a celkové zachdzeni s ditétem, pocatek a délku trvani
tyrani/zneuzivani, na intenzitu tohoto ¢inu, zda se dit¢ nékomu svétilo a podobng.
U osob mladsich patnacti let je dilezité zvolit spravné potfadi otazek, a to z psychologického
i taktického hlediska. Velmi dilezité je také dit€¢ béhem jeho vypovédi zasadné nepierusovat
a zaznamenat spontanni vypovéd v autentickém znéni.*® Jak jiz bylo fedeno, je velice diilezité
dobte zformulovat otdzky, jelikoz dité je v porovnani s dospé€lou osobou velmi ovlivnitelné.

V nékterych piipadech maji déti tendenci fikat to, co si mysli, Ze se od nich chce slySet.

% KUZNIKOVA, Iva. Socidlni préce ve zdravotnictvi. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 2011, s. 138. ISBN 978-
80-247-3676-1.

% Minisetrstvo vnitra Ceské republiky: DOKUMENTY-KRIMINALITA [online]. 2011 [cit. 2013-03-09].
Dostupné z: http://www.mvcr.cz/clanek/seznam-specialnich-vyslechovych-mistnosti.aspx

% DOLEJSOVA, Jitka. Trestna ¢innost pachana na détech. In: Ndsili pachané na détech. 1.vyd. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2006, s. 52. ISBN 80-244-1430-9.
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Proto by otazky nemély ani v nejmensim ditdti ndco naznaGovat nebo snad napovidat.”’
,»Dokazovani tohoto trestného cinu je pro organy cinné v trestnim rizeni velmi obtizné, nebot’
se pomerné slozité dokazuje trvalejsi raz zlého nakladani se svérenou osobou a také
mechanismus zranéni, ktera byla zpusobena predevsim batolatiim, nebo dokonce kojenciim.
Dutkazni situace byva sloZita zejména v pripadech, jestlize partneri pachatelii odmitaji
vypovidat. Tehdy lze ditkazni stav opirat zpravidla pouze o znalecké posudky a lékarské

Zpravy. 8

O dalsim osudu déti rozhoduji s konecnou platnosti soudy. Ty vsSak ve vétSin€ piipada
akceptuji navrhy pracovnikiit OSPOD, ktefi maji zmapovanou rodinnou situaci ditéte, tedy

v

jeho irSi  rodinu.  Pokud to jen trochu jde, byva dit¢ umisténo
do jiz zminéné SirSi rodiny, tzn. naptiklad prarodie, teta, plnolety sourozenec.
Pokud vSak podminky neodpovidaji pozadavkiim pro zdravy vyvoj ditéte, je dit¢ umisténo

v r v ’ ’ ’ r o 99
do nékterého zatizeni pro vykon ustavni vychovy.

SHRNUTI

Zabyvali jsme se postupem socialnich pracovniki OSPOD pii feSeni piipadi tyrani
a zneuZzivani déti, nastinili jsme spolupraci s dalSimi orgény, které jsou kompetentni k vykonu
socialné-pravni ochrany. Déle jsme popsali samotné Setfeni socidlnich pracovnikli v rodiné
ditéte. Podrobnéji jsme se zabyvali vyslechy détskych obéti, jejich zvlastnostmi a také riziky,

ktera s sebou nese opakovani détskych vyslech.

9 CIRTKOVA, Ludmila. Forenzni psychologie. 2. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2009,
s. 333-336. ISBN 978-80-7380-213-4.

% DOLEJSOVA, Jitka. Trestna &innost pachana na détech. In: Nasili pdchané na détech. 1.vyd. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci, 2006, s. 50. ISBN 80-244-1430-9.

% MATOUSEK, Oldfich, Pavla KODYMOVA a Jana KOLACKOVA. Socidlni prace v praxi. 1. vyd. Praha:
Portal, 2005, s. 33. ISBN 80-7367-002-X.
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4 Vyzkum

Druhd cast prace se zaméiuje na vyskyt problematiky tyrani a zneuzivani déti
V Moravskoslezském kraji. Oblast Moravskoslezského kraje byla vybrana na zaklad¢ mista

mého trvalého bydliste.

4.1 Demografické udaje o Moravskoslezském kraji

Moravskoslezsky kraj se nachazi v severovychodni ¢asti Ceské republiky. Tento kraj

vznikl k 1. lednu 2001, spolecné se zbyvajicimi tinacti kraji. Na rozloze 5427km? se nachazi

vvvvvv

a Frydek Mistek. Pod Moravskoslezsky kraj spada 22 spravnich obvoda obci s rozsifenou

pusobnosti, které davaji dohromady 229 obci, z toho 41 mést.*?
Pocet obyvatel
Celkem 1205 834
Zeny 619 345
Muzi 586 489
0-14 let 173 493
15-64 let 839 584
Nad 65 let 188 956

Tabulka €. 1: Pocet obyvatel Moravskoslezského kraje k 31. 12, 2012

190 Geografické informace. Moravskoslezsky kraj [online]. 2010 [cit. 2013-03-18]. Dostupné z: http://o-kraji.kr-
moravskoslezsky.cz/
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Obrazek &. 4: Mapa Moravskoslezského kraje'™

Moravskoslezsky kraj je s 1243 220 obyvatel nejlidnatgjsim krajem Ceské republiky.

Zapadni cast kraje lemuje pohoii Hruby Jesenik, jihozapad Nizky Jesenik a Oderské vrchy.

Na jihovychodg kraje se nachazi Moravskoslezské Beskydy. %
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Obrazek &. 5: Mapa Ceské republiky™®

101 Regiondlni informacni servis: Okresy Moravskoslezského kraje [online]. 2012 [cit. 2013-03-15]. Dostupné z:

http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/moravskoslezsky-kraj/okresy/

192 Geografické informace. Moravskoslezsky kraj [online]. 2010 [cit. 2013-03-18]. Dostupné z: http://o-kraji.kr-

moravskoslezsky.cz/

193 Regiondlni informacni servis: Mapy-Moravskoslezsky kraj [online]. 2012 [cit. 2013-03-15]. Dostupné z:

http://www.risy.cz/cs/krajske-ris/moravskoslezsky-kraj/verejna-sprava/spravni-cleneni/uzemni-cleneni-mapy/
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4.2 Stanoveni cili a vyzkumnych predpokladi

Hlavnim cilem vyzkumné cCasti prace je nastinit postup prace OSPOD pii feSeni
piipadl tyrani a zneuzivani déti a poukdzat na jejich individualitu. Pro splnéni tohoto cile je

dualezité stanovit cile dil¢i.
Stanovené diléi cile

1) Prostfednictvim rozhovoru zjistit, zda se v Moravskoslezském kraji vyskytuje vice
ptipadl tyrani nebo zneuzivani déti.

2) Poukazat na individudlni pfistup socialnich pracovniki OSPOD pii feSeni téchto
pripad.

3) Zapouziti kazuistik zjistit, zda ma na vyskyt téchto jevl vliv uroven socialniho
prostiedi.

4) Prostfednictvim  statistické analyzy zkoumat, zda ma pocet piipada
za poslednich sedm let vzristajici nebo klesajici tendenci.

5) Z rozhovori zjistit, zda si socidlni pracovnice OSPOD mysli, Ze je na jejich pracovisti
dostate¢ny persondlni stav.

6) Porovnat Cetnost vyskytu téchto piipadi v ramci ¢tyt zkoumanych oblasti.

Vyzkumné predpoklady

VP 1 Predpokladame, Zze ve spravnich obvodech OSPOD Moravskoslezského kraje je vyssi

Cetnost ptipadl tyrani, nez zneuzivani déti.
VP 2 Predpokladame, Ze socialnich pracovniki je s ohledem na pocet piipadi nedostatek.

VP 3 Piedpokladame, Ze nejvyssi vyskyt zkoumanych jevi v loiiském roce bude ve spravnim

obvodu OSPOD Karvina.

VP 4 Ptedpokladame, ze pocet piipadli obou trestnych ¢ini ma ve zkoumané oblasti

Moravskoslezského kraje klesajici tendenci.
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4.3 Organizace vyzkumného Setieni

Pro realizaci vyzkumného Setfeni bylo vybrano devét obci s rozsifenou pusobnosti,
konkrétné pod né¢ spadajici socialni pracovnice OSPOD. Dale bylo osloveno Krajské

feditelstvi Policie CR pro Moravskoslezsky kraj, se sidlem v Ostravg.

V piipravné fazi vyzkumného Setfeni bylo vytyCeno devét obci s rozsifenou
pusobnosti na tzemi Moravskoslezského kraje, které by byly pro uskutecnéni rozhovorii
nejvhodnéjsi. Z téchto deviti obci, jejichz vedouci OSPOD byly kontaktovany, byly ochotny
spolupracovat pouze Ctyii pracovnice. Rozhovory tedy byly realizovany se Ctyfmi
pracovnicemi ruznych obci Moravskoslezského kraje, znichz tfi pracovnice poskytly
k vytvoteni kazuistik spisové dokumentace piipadi. Druhym bodem piipravy na vyzkumné
Setfeni bylo vytvofeni osnovy otevienych otazek pro strukturovany rozhovor. Tato osnova
zajistila kvalitu poskytnutych rozhovort. Rozhovory byly rozdéleny do tfi pomyslnych ¢asti,
pfi¢emz se prvni ¢ast otazek tykala osobnosti socialniho pracovnika, druha ¢ast obsahuje
informace o daném pracovisti a tieti ¢ast rozhovoru pojednéava o piipadech tyrani a zneuzivani
déti v dané oblasti. V ptipravné fazi vyzkumného Setfeni byli také kontaktovani pracovnici
Krajského feditelstvi Policie CR, se sidlem v Ostravé, a Krajsky ufad Moravskoslezského
kraje, konkrétné¢ odbor socidlnich véci. Tyto organy byly osloveny s prosbou o poskytnuti
statistik Moravskoslezského kraje, tykajicich se Cetnosti vyskytu ptipadl tyrani a zneuzivani
déti. Odpovédi se mi vSak bud’ nedostalo, nebo jsem byla odkdzdna na celorepublikoveé
statistiky MPSV, které jsou dostupné na jejich webovych strankach, ale pouze v letech 2005
az 2011. Statistiky za rok 2012 doposud zpracovany nejsou a pracovnice krajského Uradu
Moravskoslezského kraje uvedla, ze statistiky v Grovni krajii se nezpracovavaji. Na konci
mésice bfezna mi vSak odepsala por. Mgr. Stétinska, ktera mi zaslala statistiky kriminality
pachané na détech v Moravskoslezském kraji v letech 2008-2012. Tyto statistiky vSak

vykazuji pouze pocet trestnych ¢inlt pachanych na détech ve véku od 1-14 let.
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4.4 Metodologie vyzkumu

Prvni metodou, ktera byla pro kvalitativni vyzkumné Setfeni zvolena, je rozhovor.
Rozhovor byl ve vSech Ctyfech piipadech strukturovany, jeho otazky byly oteviené, které
je mozno v prubéhu rozhovoru pifeformulovat dle potfeby. VSechny rozhovory byly
se svolenim pracovnic nahravany na diktafon. CHRASKA popisuje rozhovor takto:
,,Rozhovor je metoda shromazdovani dat o realiteé, kterda spociva v bezprostredni verbalni
komunikaci vyzkumného pracovnika a respondenta. Velkou vyhodou rozhovoru oproti jinym
vyzkumnym metodam je navazani osobniho kontaktu, ktery umoznuje hlubsi proniknuti

e o o (104
do motivii a postoju respondentil.

Druhou kvalitativni metodou, ktera byla pouzita,
je studium spisové dokumentace, které slouzilo jako podklad k naslednému vytvofeni
kazuistik déti, které byly tyrany nebo zneuzivany. Tyto kazuistiky obsahuji osobni, rodinné,
Skolni a socidlni anamnézy. ,, Detailni studium jednoho nebo nékolika pripadii je tradicne
povazovano za jeden z mnoznych zpusobii, jak porozumeét slozitym socialnim jeviim. «105
Jména déti, kterych se vytvorené kazuistiky tykaji, vSak byla pozménéna s ohledem na piani
socialnich pracovnic a také na ochranu osobnich udajii. Treti metodou, tentokrat vsak
kvantitativni, je metoda statistické analyzy. Zde se pracuje s Ciselnymi tdaji. Tento vyzkum
zkoumd mnoZzstvi vyskytu tyrani a zneuZzivani déti v dané oblasti. Cilem této metody
vyzkumu je pevné a jednoznacné vymezeni udajii v podobé€ cisel. Pii pouZiti této metody
st vyzkumnik drzi odstup od zkoumanych jevi, ¢imz se zajiStuje objektivita V}'/zkumu.lo6
Vysledek statistické analyzy nésledné potvrdi nebo vyvrati predem stanovené vyzkumné
predpoklady. Cely vyzkum kompletné naplni stanovené diléi cile prace. SVARICEK
a SEDOVA uvadi: V kvantitativnim pristupu se validita vztahuje k tvrzeni, argumentu nebo
Pouzité proceduie. Ze bylo zméreno to, co zméreno byt mélo. Oproti tomu se v kvalitativnim
vyzkumu zpravidla hovori o pravdivosti a platnosti vyzkumu a celého vyzkumného procesu.
Atribut pravdivy znamend, Ze nalezy reprezentuji jevy, ke kterym se odkazuji, atribut platny

Lo e . y . «107
znamena, Ze zjistené nalezy jsou podepreny diikazy.

104 CHRASKA, Miroslav. Zdiklady vyzkumu v pedagogice. 2. vyd. Olomouc: Univerzita Palackého, 1998, s. 113.
ISBN 80-7067-798-8.

1% SVARICEK, Roman a Klara SEDOVA. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych védach. 1. vyd. Praha: Portal,
2007, s. 96-97. ISBN 978-80-7367-313-0.

1% GAVORA, Peter. Uvod do pedagogického vyzkumu. 2. vyd. Brno: Paido, 2010, s. 35-36. ISBN 978-80-7315-
185-0.

197 SV ARICEK, Roman a Klara SEDOVA. Kvalitativai vizkum v pedagogickych véddach. 1. vyd. Praha: Portal,
2007, s. 31. ISBN 978-80-7367-313-0.
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Dutvéryhodnost vyzkumu zajistuje mimo jiné také technika deniku vyzkumnika.
., Denik by mél zaznamenavat pritbéh cesty od pocatku projektu, kazdy provedeny rozhovor

VR y , L e <108
a pozorovani, zmeny behem vyzkumu a slepé ulicky vyzkumu.

Mésic Aktivita
Kontaktovani socialnich pracovnic
Rijen 2012 OSPOD MS kraje, s nekterymi domluven
termin setkani

Uskutecneéni rozhovoru se socialni

Listopad 2012 pracovnici OSPOD Novy Jicin

Prosinec 2012 Studium spisové dokumentace

Kontaktovani Krajského reditelstvi PCR
Leden 2013 a Krajského uradu MS kraje

Uskutecneéni rozhovorii se socidalnimi

Leden 2013 pracovnicemi OSPOD Frenstdt p. R.
a Karvina
Unor 2013 Uskutecneni rozhovoru se socialni

pracovnici OSPOD Kopfrivnice

Tabulka €. 2: Organizace vyzkumu

Organizace vyzkumu byla ¢asové rozdélena podle piedem vytvofeného
harmonogramu tak, aby mohl byt realizovan a zpracovan co nejkvalitnéji. Také bylo potieba
vyhradit si dostatek Casu na realizaci rozhovort s respondentkami. Dostatek ¢asu bylo také
potieba k nastudovéani spisovych dokumentaci a zaznamenani diilezitych tdaji. Dostatek

informaci z téchto spisovych dokumentaci pak zajistuje kvalitu piipadovych kazuistik.

108 SVARICEK, Roman a Klara SEDOVA. Kvalitativni vizkum v pedagogickych védach. 1. vyd. Praha: Portal,
2007, s. 35. ISBN 978-80-7367-313-0.

46



4.5 Vlastni vyzkum

Vyzkum se sklada ze t¥f ¢asti. Cast prvni zpracovava rozhovory se socialnimi
pracovnicemi Moravskoslezského kraje. Druha ¢ast obsahuje Ctyii ptipadové kazuistiky déti,
jejichz spisy jsou zarazeny do evidence OSPOD. Posledni, tedy tfeti ¢asti vyzkumu jsou

statistické idaje, jez souvisi s problematikou tyrani a zneuzivani déti.

A Rozhovory se socialnimi pracovnicemi MS kraje

Vsechny ctyti rozhovory byly uskuteénény pfi predem domluvenych schiizkach a byly
realizovany na pracovistich respondentek. Cilem téchto rozhovorii bylo nastinit postup
socialnich pracovnic po pfijeti oznameni na podezieni z tyrdni/zneuzivani ditéte a také
srovnani osobnich poznatkd, tykajicich se této problematiky a také prace OSPOD. Na otazky
tedy odpovidaly celkem ctyii socidlni pracovnice OSPOD, Mgr. Pavla Polakova z Nového
Ji¢ina (R3), Mgr. Marcela Jandakova z Karviné (Ry), Mgr. Tat’dna Gelnarova z Kopfiivnice

( R3) a pani Bronislava Papakova z Fren$tatu pod Radho$tém (Ry).

Z realizovanych rozhovorti byl zjistén pocet zivych spist, spadajicich na jednoho
soc. pracovnika na jednotlivych OSPOD. Dale jsme zjistili, jak dlouho se samotné
respondentky pohybuji v této oblasti a jakou dobu jiz vykondvaji soucasnou préaci pfimo
na OSPOD. Srovnali jsme dosazené vzdélani jednotlivych pracovnic, stejné jako jejich nazor
na stavajici legislativu a spokojenost s novelou zakona ¢. 359/1999 Sb., ve znéni pozd¢jSich
predpisti. Respondentky také uvedly, se kterymi dal§imi orgdny v rdmci odborného tymu
spolupracuji a kdo je nejcastéjSim ohlaSovatelem pifipadd tyrani a zneuzivani déti. Dale
uvedly pocet ptfipadli zkoumané problematiky, ktery byl v loniském roce v jejich spravnim
informace zpracovava nasledujici tabulka a vybrané otdzky, které jsou uvedeny nasledné.
Pro snadngjsi orientaci v ziskanych informacich byla vytvofena také tabulka ¢. 4 a graf ¢. 1,

které nazorn€ poukazuji na rozdily mezi jednotlivymi oblastmi MS kraje.
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KATEGORIE

Nejvyssi dosazené

vzdélani

R:

Vysokoskolské
(Mgr.)

R>

Vysokoskolské
(Mgr.)

R

Vysokoskolské
(Mgr.)

Rs

StiedoSkolské

(maturita)

Pocet ohlasenych
pripadi
tyrani/zneuzivani

ditéte za rok 2012

15 tyrani, 6

zneuzivani

2 tyréni, 2

zneuzivani

1 zneuzivani

Z4dné

Spoluprace

Diagnostické
ustavy, DD,
1€kari, policie,

soudy, etoped

Policie,
rodinna a
manzelska
poradna,

azylovy dim,

Tabulka ¢. 3: Piehled vybranych informaci z rozhovori

Policie, soudy,

skoly, 1ékar

Domov pro
matky s détmi,
centrum
psychologické
pomoci,
obc¢anska

poradna




Tabulka ¢. 3 obsahuje vybrané odpovédi respondentek na oteviené otdzky rozhovoru.
V tabulce je sedm kategorii, pfimo souvisejicich s tyranymi a zneuzivanymi détmi a praci
OSPOD. Dalsi otazky sméfovaly spiSe k osobnostem samotnych socialnich pracovnic a jejich
praci v ramci socialné-pravni ochrany déti. Zajimal mne nazor respondentek na aktualni
personalni stav na jejich pracovisti. Tii ze Ctyf respondentek odpovédé€ly, Ze jejich prace je
dlouhodobé podcenéna a socidlni pracovnici jsou zavaleni nesmyslnou administrativou.
Ctvrta respondentka (OSPOD Karvind) se viak domniva, Ze podet pracovniki je optimalni.
Dale jsem se ptala, zda ma ze zkuSenosti respondentek na vyskyt tyrani/ zneuzivani ditéte
vliv socialné slabSi prostiedi. U této otazky jsem se setkala s odpovéd'mi rozdilnymi.
Dv¢ respondentky odpovédély, ze ano, vétSinou détské obéti pochazeji ze socialné slabsich
rodin. Dalsi dvé vSak byly opa¢ného nazoru, a to Ze slabé socidlni prostiedi vliv nema,
ba naopak. Mnohdy détské obéti pochdzeji ze socialné velmi silnych rodin, kde jsou rodice
vysokoskolsky vzdélani, a ptesto se tyto skutky dé&ji. Otazka postupu prace respondentek
po prijeti ohlaSeni podezi‘eni na tyrani/ zneuzivani ditéte pfinesla v podstat¢ totozné
odpovédi. Jedinym rozdilem postupu OSPOD je kontakt s policii. Dvé respondentky uvedly,
ze policii kontaktuji ihned, jelikoZ jen pracovnici policie mohou natidit 1ékafské vySetfeni
ditéte. S policii jdou na Setfeni do rodiny spole¢n€. Druha Cast respondentek se ptiklani
k nazoru, ze je lepsi, kdyz jdou nejdfive na Setfeni do rodiny samy pracovnice OSPOD.
Po vykonani Setfeni v rodin€ pracovnice kontaktuji naptiklad skolu a poté vyhodnoti situaci.
Pokud se jevi situace jako vazna, kontaktuji v této fazi policii. Spoluprace s dalSimi organy
vV ramci socialné-pravni ochrany je ve vSech ¢tyfech zkoumanych oblastech velmi podobna.
Jedinym vétsim rozdilem je zde piistupnost nékterych sluzeb. Pracovnice musi mnohdy své
klienty odkazovat na sousedici mésta, kde je vSak problém naptiklad s dopravou klienta
a to 1 po finan¢ni strance. VSechny respondentky vSak uvedly, Ze spolupracuji s Krajskym
uradem, policii, détskymi domovy, zdravotniky, azylovymi domy pro rodi¢e s détmi. Dale
byla zminéna také rodinnd a manzelskd poradna, stiedisko vychovné péce,
pedagogicko-psychologicka poradna a nizkoprahova zafizeni. Respondentka z OSPOD
Novy Ji¢in uvedla, Ze maji k dispozici na externi spolupréci také etopeda. Nejvétsi problém
V dostupnosti sluzeb md OSPOD Frenstat pod RadhoStém, kde respondentka uvedla,
(organizace) respondentek C¢i jejich kolegyn na preventivnich akcich pro vetejnost.
Jedna respondentka uvedla, Ze jejich pracovisté zZadné preventivni akce neorganizuje ani se
jich netcastni. Respondentky z OSPOD Novy Ji¢in a Frenstit pod Radho$tém uvedly,

ze pokud je pozadd Skola nebo policie, tak samoziejmé spolupracuji. Vzdy vSak zalezi

49



na poptavce. Respondentka z OSPOD Kopfivnice jako jedind odpovédéla, ze sama ze své
iniciativy vymyslela a organizovala kampan dotaznikového Setfeni ve vSech osmych tfidach
zékladnich skol ve spravnim obvodu jejiho pracovisté. Cilem tohoto Setfeni bylo zjistit, zda
maji zaci piehled o tom, co je tyrani a zneuzivani a jak vnimaji syndrom CAN. Na zéaklad¢
vysledkl tohoto Setfeni byly nasledné organizovany pfednasky ve Skolach. Tyto prednasky
jsou zameéteny celkové na socialné-pravni ochranu a na syndrom CAN. Otazka postoje
k novele zakona ¢. 359/1999 Sh., platné od 1. 1. 2013 vyvolala u respondentek Gsmév.
V podstaté se shodly na tom, ze zadkony tvofii lidé, ktefi nevédi, jak co v praxi funguje. Prvni
respondentka uvedla, ze chape, co tim ma byt fe¢no, zdmér této novely je dobry. Vyzdvihuje
hlavn¢ individualni plan ochrany ditéte, ktery by se dle jejich slov m¢l vztahovat na kazdou
rodinu. Co vSak respondentky hodnoti negativné, jsou dal§i administrativni povinnosti.
Celkové vSak vSechny nardZzi na vyhodnocovani jednotlivych ptipadi policii. Pokud maji
pracovnice OSPOD podezieni na tyrani a policie to vyhodnoti jinak, v podstaté s tim nic
neudé€laji. Jejich pravomoce spadaji pouze k dohledu dané rodiny. Dal§im negativem
je podavani zprav o ditéti pediatrem Skolou a podobné. Respondetnka z OSPOD Frenstat pod
Radho$tém si stéZzuje na tuto spolupraci. Pokud neni zprava o ditéti napsana podrobné

a kvalitné, nema pracovnice k soudu potiebné podklady a dikazy.

16
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12 M pocet pracovniki
10
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4 - i pozadovany pocet
pracovnikd s ohledem
2 1 na novelu predpisu ¢.
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Graf ¢. 1: Stavajici pocet pracovniki OSPOD ve srovnani s pozadovanym poctem dle novely zékona ¢. 359/1999
Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpisi
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tyrani zneuZzivani

Novy Ji¢in 15 6
Karvina 2 2
Kopfivnice 0 1
Frenstat p. O 0
R.

Tabulka ¢. 6: Srovnani etnosti ohlaSenych piipada v roce 2012

SHRNUTI &asti A

Odpovédi na otazku poctu ohlasenych piipadd tyrani a zneuzivani ditéte pfinesly vcelku
povzbudiva ¢Cisla. Nejlépe je na tom OSPOD Frenstait pod Radho$tém, kde vykazovali
za lonisky rok nulové vysledky, co se tyce téchto ohlaseni. Jak vSak respondentka uvedla,
je nekolik rizikovych rodin, které maji v soucasné dob¢ pokryty dohledem. V otazce osoby
ohlasovatele uvedla jedina Mgr. Polakova z Nového Ji¢ina, Ze nejCastéji na tyto piipady
pfijdou sami pracovnici odboru, pfi vykonédvani bézné socidlni prace s rodinami. Pani
Papakova z Frenstatu pod Radho$tém odpovédéla, ze ve vétSin€ piipadi ohlaSuje tato
podezieni anonym, coZ Zadna jina respondentka nezminila. Také dal$i otdzka, o vlivu socialné
slabsiho prostfedi na vyskyt téchto jevil, pfinesla odlisné odpovédi. Na ¢em se vSak
respondentky shodly témét doslova, je postup prace socidlniho pracovnika po piijeti
oznameni o podezieni na tyrani nebo zneuzivani ditéte. Tti respondentky se shodly také na
tom, Ze jejich prace je nedostate¢né persondlné obsazend. Otazka spoluprace s dalSimi organy
byla zodpovézena vSemi respondentkami Vv podobném duchu. Na téma novely zakona
¢. 359/1999 Sb., platného od 1. ledna se respondentky shodly na tom, ze ma tato novela své
rezervy. Od 1. ledna 2013 vesla v platnost také novela piedpisu ¢. 473/2012, Vyhlaska
o provedeni nékterych ustanoveni zdkona o socidalné-pravni ochrané, kterd hovoii
0 poCtu zaméstnancl jako o poctu pfiméfeném spravnimu obvodu organu socialné-pravni
ochrany. Zakladnim kritériem pro vypocet tohoto poctu je jeden zaméstnanec na 800 déti,

. . o , kg . 109
které jsou hlaSeny ve spravnim obvodu organu socialné-pravni ochrany k trvalému pobytu.

19 pOSLANECKA SNEMOVNA PARLAMENTU CESKE REPUBLIKY: Vyhldska o provedeni nékterych
ustanoveni zdkona o socialné-pravni ochrané déti [online]. 2012 [cit. 2013-03-12]. Dostupné z:
http://www.psp.cz/sqw/shirka.sqw?r=2012&cz=473
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B Kazuistiky

Kazuistiky jsou vytvoieny ze spisovych dokumentaci, které maji v evidenci socialni
pracovnice OSPOD. K vyzkumu jsou pouzity ¢tyfi kazuistiky, které byly poskytnuty dvéma

socialnimi pracovnicemi OSPOD Moravskoslezského kraje.

KAZUISTIKA ¢&.1 - Sona, 9 let

Divka byla fyzicky tyrdna ptitelem matky. Po odhaleni a ndsledném kontaktu s odborniky
se matka s muzem prestala stykat. Spoluprace matky a divky s odbornym tymem
je na velmi dobré urovni. Matka dochdzela s dcerou do psychologické poradny, spolecné
srodi¢i matky navstévovali také rodinnou terapii. Celkové ma divka v rodiné velkou

podporu.

OSOBNI ANAMNEZA
komplikaci, matka kojila necely rok. Ve tfech letech nastoupila divka do matetské skoly
v misté bydlisté, v Sesti letech pak zahgjila povinnou Skolni dochazku. Divka je povahoveé

veseld, rozvazna, vyspé€la piiméfené svému veéku.

RODINNA ANAMNEZA

Divka se narodila jako jedinacek. Matka je zaméstnana jako prodavacka, otec zemfel pred
Ctyfmi lety pii autonehodé. Divka bydli s matkou v byté o velikosti 3+kk, kde ma vlastni
pokoj, ktery je pln€ vybaven. Cely byt je vybaven standardn¢. Rodi¢e matky obyvaji
vedlejsi byt, jsou v dichodu a matce divky vypoméhaji. Jejich vztahy jsou na velmi dobré
urovni, divka travi s prarodi¢i hodné¢ Casu. S prarodi¢i z otcovy strany se divka styka

zhruba jednou mési¢éné, jezdi k nim na vikendy, nékdy je navstévuje spolecné s matkou.

SKOLN{ ANAMNEZA

Divka nastoupila do prvni tidy v Sesti letech, doposud méla na vysvédceni samé jednicky.
Podle tfidni ugitelky je zdjem divky o vyuku pfiméfeny, v kolektivu je oblibena. Zadné
kazenské problémy nikdy nebyly, ucitelé divku chvali. Ttidni schiizky navs$tévuje matka

pravidelné, obCas ji zastoupi prarodice. Divka dochazi dvakrat tydné¢ do tanec¢niho
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krouzku a jednou tydné na hodiny sborového zpévu. Ze skoly divku vyzvedavaji vétSinou

prarodice, ktefi ji doprovazi také na tyto zdjmové krouzky.

SOCIALN] ANAMNEZA

Matka si nasla tfi roky po tragické smrti manzela pfitele, ktery se pied pul rokem
nast¢hoval do jejiho bytu, kde travil vétSinu Casu, jelikoz byl nezaméstnany. Tento muz
zaCal po Case vyhledavat na divce nedostatky, za které ji nasledné trestal. Divka
vypovédéla, Ze kdyz napiiklad Spatné umyla nadobi, roz¢ilil se a zbil ji. Jeho chovani
si jako prvni vSimla matka, ktera ihned radikalné zakrocila, pftitele z bytu vystéhovala
a ukoncila s nim kontakt. Celé rodina vcéetné prarodi¢ii zacala ihned spolupracovat
s détskou psycholozkou, kterd informovala pfislusné orgdny. Divka ma v rodin¢ velkou
oporu. Divka byla zpoc¢atku zaktiknutd a plachd, ve spolupraci s psycholozkou i rodinou

se vSak postupné tento stav zlepSuje.

KAZUISTIKA é. 2 - Anna, 12 let

Divka byla vystavovana sexudlnimu obtézovani ze strany svého bratrance, ktery je o dva
roky starsi, nez ona. Nyni se pokud moZno nestykaji, rodina dochézela na terapii, divka

také k détské psycholozce.

OSOBN{ ANAMNEZA

Oba rodice jsou Ceské narodnosti, matka rodila cisatskym fezem, bez komplikaci. Divka
byla kojena matefskym mlékem cca dva mésice. Divka nastoupila do matetské Skoly
ve Ctyfech letech, do zékladni Skoly pak v Sesti letech. Divka je sebevédomad, bystra,

oteviena a pratelska.

RODINNA ANAMNEZA

Divka je prvorozenym ditétem, ma o dva a pil roku mladsiho bratra. Sourozenci spolu
vychézeji velmi dobfe. Matka pracuje jako ucetni v manZelové firmé. Otec divky tedy
podnika. Rodina obyva zrekonstruovany rodinny dim o velikosti 5+1 se zahradou.

Oba sourozenci maji vlastni pokoj, cely diim je vybaven nadstandardné.

SKOLN{ ANAMNEZA
Divka nastoupila do prvni tfidy zakladni Skoly v Sesti letech, ve Skole neméla nikdy

problémy, a to jak vychovné, tak ani s prospéchem. V kolektivu spoluzaki je divka velmi
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oblibend, ucitelé ji oznacuji za milou, bystrou a bezproblémovou. Na vysvédceni méla
vzdy jednicky, jednou méla dvojku z matematiky. Divka zdvodné plave, tréninky ma
trikrat, nékdy Ctytikrat tydné. Na plavecky bazén chodi sama, n¢kdy ji vozi matka nebo

otec. Do skoly i na tréninky plavani dochazi divka vzdy ¢isté a vkusné oblecena.

SOCIALNI ANAMNEZA

Rodice divky ziji v bezproblémovém manzelstvi jiz patnact let. Divku sexualné¢ obtézoval
jeji bratranec, a to asi dvakrat. Divka se svéfila, ze ji bratranec osahaval na genitaliich
a celém téle proti jeji vili. Také se na n¢j musela divat, kdyz se svlékal a nutil ji,
aby sahala také ona na jeho télo. Také ji vyhrozoval, Ze pokud o tomto nékomu fekne,
svali vinu na ni a nikdo ji nebude véfit. Na rodinné oslavé je pfistihla matka divky, ktera
zacala situaci feSit. Informovala pfislusné organy a spole¢né s manzelem dochdzeli
sdivkou na psychoterapii. Nyni se rodi¢e divky snazi, aby se divka s bratrancem
nepotkavala, a to ani na rodinnych seSlostech a oslavach. Divka méla v obdobi
po incidentu zvySeny zijem o svou sexualitu, zacala se Vv nékterych situacich chovat

vulgarné.

KAZUISTIKA &. 3 — Ondiej, 7 let

Chlapec byl sexualn€ obtézovadn svou o osm let star§i sestrou. Spolupriace rodiny

s odborniky byla zpoc¢atku dobré, postupné vSak z4jem ze strany rodict upadal.

OSOBN{ ANAMNEZA

Rodi¢e sourozenctui jsou Ceské narodnosti, porod chlapce byl pied¢asny, po porodu
by chlapec na tyden umistén do inkubatoru. Matka ho kojila deset mésicli. Ve tfech letech
zacal chlapec navs$tévovat matefskou Skolu, v sedmi letech nastoupil do zékladni Skoly.
Chlapec je povahové introvert, pii bliz§im kontaktu se vSak dokaze oteviit a povidat

si 0 svych emocich a pocitech.

RODINNA ANAMNEZA

Chlapec se narodil jako druhorozené dité. Matka je zaméstnand jako pomocna sila
ve Skolni kuchyni, otec pracuje jako skladnik. Rodinu finan¢né zajistuje hlavné otec,
dal$im piijmem jsou davky statni socidlni podpory. Rodina bydli v panelovém byté
o velikosti 2+1, ktery je vybaven spiSe skromné a ucelové. Sourozenci doposud obyvali

spolecny pokoj, ktery vSak posléze otec rozdélil na dva mensi.
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SKOLN{ ANAMNEZA

Chlapec nastoupil do prvni tfidy v sedmi letech, jelikoz mu byl doporucen odklad povinné
Skolni dochazky. V pedagogicko-psychologické poradné mu byla diagnostikovana
dyslexie. Chlapec se ve Skole snazi, znamky ma dobré, samé jednicky a obcéas dvojku.
V kolektivu je chlapec spise tichy, moc se neprojevuje. Ttidni ucitel jej popisuje jako
bezproblémového, ale az pfili§ uzavieného zaka. Chlapec ma ve Skole kamarady, moc

¢asu s nimi vSak netravi.

SOCIALNI ANAMNEZA

Star$i sestra chlapce sexudlné obtéZovala, kdyz se pred nim svlékala a nutila ho, aby se
pfitom dotykal svych genitalii. Chlapec se s timto svéfil uciteli ve Skole, ktery ihned
informoval pfislusné organy a odborniky. Rodina se zprvu na terapie dostavovala
pravidelng, s postupem cCasu se vSak matka zacala vymlouvat na nejriiznéj$i nemoci
a povinnosti, ¢imz tato sezeni odkladala. Chlapec dochézi k détské psycholozce. Sestra
svého chovani lituje, je si védoma, Ze jeji bratr trpél. Otec sourozenciim rozdélil pokoj
na dva samostatné, aby oba méli své soukromi. Béhem Setfeni v rodiné bylo v byté
Vv ramci moznosti uklizeno. Détska psycholozka také uvedla, ze psychicky stav chlapce

se zacind zlepSovat, zacind své emoce projevovat i navenek.

KAZUISTIKA ¢&. 4 — Lukas, 2 roky

Chlapec byl fyzicky tyran svou matkou. Na tento ptipad upozornila détska 1ékarka, ktera
si v§imla pii béZném I¢katském vySetieni nadpadnych modiin na téle ditéte. Matka chlapce

byla odsouzena k vykonu trestu odnéti svobody.

OSOBN{ ANAMNEZA

Rodice chlapce jsou ceské narodnosti. Chlapec se narodil pted€asné, po porodu byl
umistén do inkubatoru, kde stravil prvni dva tydny svého Zivota. Matka dité kojila
matefskym mlékem piil roku. Fyzicky vyvoj chlapce odpovida jeho véku, dité vSak pisobi

zaktiknuté a ostrazité.

RODINNA ANAMNEZA
Chlapec je jedinackem, Zije pouze s matkou. S otcem se chlapec nestyka, také matka

snim neudrZzuje kontakt. Otec ditéte pracuje v zahrani¢i, matka je s chlapcem
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na rodi¢ovské dovolené. Chlapec spole¢né s matkou obyva garsoniéru, ktera je vybavena

zakladnim nabytkem a spotiebici.

SKOLNI ANAMNEZA

Chlapec jesté nenavstévuje matetskou Skolu s ohledem na jeho nizky vék.

SOCIALN] ANAMNEZA

Matka nezila s otcem chlapce jiz v priabehu téhotenstvi. Otec vSak pravidelné vyplacel
matce alimenty na syna. Matka chlapce nepiiméien fyzicky trestala za neuposlechnuti,
dale kdyz chlapec v noci plakal a podobné¢. Chlapec stradal také emocné, matka mu
neposkytovala dostate¢né mnozstvi matetské lasky ani jinych pozitivnich citi. Na stav
ditéte upozornila détska lékarka, ke které matka chlapce ptivedla na béznou lékarskou
prohlidku. Lékarka ihned kontaktovala pracovniky policie a také OSPOD. Chlapec byl
matce ihned odebran a umistén do zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc.
V soucasné dobé upravuji prarodice chlapce své bytové pomery tak, aby mohl byt chlapec
svéten do jejich péce. Na matku chlapce bylo podano trestni ozndmeni a posléze byla

pravomocné odsouzena k vykonu trestu odnéti svobody.

SHRNUTI &asti B

Z vySe uvedenych kazuistik vyplyvd, Ze ve dvou piipadech déti vyrlstaly v rodiné
uplné, v dalSich piipadech pak v rodin€ netiplné. Dvakrat byla ohlaSovatelem matka ditéte,
jednou tiidni ucitel, jednou pediatr. Spoluprace rodiny s odborniky byla v ptipad¢ dévcat
z téchto déti, zména byla vSak viditelna v jejich chovani a projevu. Posledni ptipad
Lukéaska vSak poukazuje na modfiny po téle ditéte. V obou piipadech zneuzivani
¢1 sexualniho obtéZovani Slo o skutky intrafamiliarni, pficemz jednou byla pachatelkou
sestra obéti a ve druhém piipadé byl pachatelem bratranec obéti. VSechny ptipady maji
spole¢nou identifikaci osoby pachatele,tim byla osoba zndma a blizkd obéti, v poslednim
pfipad¢ dokonce samotnd matka ditéte. Ztéchto kazuistik také vyplyva, Ze turoven

socidlniho prostiedi rodiny ditéte na vyskyt téchto jevii vliv nema.
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Ohlasovatel

Matka ditéte

Pediatr

Pachatel

Bratranec obéti

Matka ditéte

Uroven

socialniho

prostiedi

Vysoka

Nizka

Zamezeni kontaktu

ReSeni situace

obéti s pachatelem,
psychoterapie

obéti

Dité umisténo do

zafizeni pro déti
vyzadujici
okamzitou pomoc,
matka odsouzena
k vykonu trestu
odnéti svobody

Tabulka €. 7: Vybrané kategorie ptipadovych kazuistik

Pro lepsi ptehlednost pii studovani kazuistik a z nich vyvozenych zavéri jsme vytvofili

nasledujici tabulku, kterd obsahuje zakladni tdaje zjednotlivych kazuistik. Ptipadové

kazuistiky jsou oznaceny pismenem K, v chronologickém sledu jsou jim pfifazena cisla tak,

jak jsou uvedeny vyse.
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C  Statisticka analyza

Kompletni podklady pro vypracovani statistickych analyz jsou obsazeny V ptilohach
¢. 1 a ¢ 2 této prace. Na zacatku vyzkumu jsme si vymezili ¢tyfi vyzkumné ptedpoklady,

které budou statistickou analyzou potvrzeny nebo naopak vyvraceny.

VP 1 Predpokladame, Ze ve spravnich obvodech OSPOD Moravskoslezského kraje

je vyssi Cetnost pripadi tyrani, neZ zneuZivani déti.
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Graf ¢. 2: Pocet Setfenych ptipadi tyrani a zneuzivani déti ze statistik respondentek
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Graf ¢. 3: Srovnani po¢tu ptipadi MS kraje za rok 2012

Grafy ¢. 2 a 3 ukazuji, ze v Moravskoslezském kraji se v roce 2012 vyskytovalo vice
pfipadi zneuzivéani ditéte. Timto tedy oznacime vyzkumny ptedpoklad ¢. 1 za neplatny.
Za obdobi loiiského roku vykazuje Krajské teditelstvi policie Moravskoslezského kraje
46 ptipadt tyrani ditéte a 52 piipadl zneuzivani ditéte. Jediny spravni obvod OSPOD
Novy Ji¢in vykazuje vyssi pocet ptipadii tyrani ditéte. Ostatni spravni obvody vykazuji bud’

¢isla vyrovnana, nebo vyssi pocet piipadii zneuzivani.
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VP 2 Predpoklidame, Ze socidlnich pracovnikii je s ohledem na pocet pripadi

nedostatek.

,Kazdy zaméstnanec zarazemy v orgdanu socialné-pravni ochrany k vykonu
socialné-pravni ochrany pracuje maximalné s 80 rodinami. “110 5 ohledem na tento piedpis,
ktery je platny od 1. ledna 2013, ukazuje graf €. 3 pocet spisii, které nyni spadaji na jednoho
pracovnika a pocet, ktery je timto predpisem vymezen. Vyzkumny ptredpoklad formuluje

rozdil mezi témito ¢isly jako velky.
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Graf ¢. 4: Srovnani poétu zivych spist na jednoho pracovnika v soucasnosti a podle novely Pfedpisu ¢. 473/2012

Sb., platného od 1. ledna 2013

Z vyse uvedeného grafu lze vycCist, ze ve tfech zkoumanych oblastech prevySuje
Vv soucasné dobé pocet zivych spist pocet, ktery uvadi Piedpis ¢. 473/2012 Sb. Ve spravnich
obvodech OSPOD Novy Ji¢in, Kopfivnice a Frenstat pod Radhostém je pocet zivych spist
na jednoho pracovnika dokonce vice nez dvakrat vyssi. Jako vyjimku mizeme oznacit pouze
spravni obvod OSPOD Karviné, kde na jednoho pracovnika spad4d pouhd jedna tfetina jiz
zminéného poctu osmdesati piipadi. Ve tfech zkoumanych oblastech Moravskoslezského
kraje je tedy tento predpoklad platny. S ohledem na rozhovor, ve kterém pracovnice OSPOD

v Karviné uvedla, Ze v jejich spravnim obvodu neni Setfeno mnoho pfipadi, jelikoz tamni

10 p¥iloha &. 1 k vyhlasce & 473/2012 Sb. In: Predpis ¢. 473/2012 Sb. 2012. Dostupné z:
http://www.mpsv.cz/files/clanky/14226/vyhlaska_ZSPOD.pdf
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obyvatelstvo bere tyto jevy jako relativné¢ bézné, bych tedy tento pocet brala s uréitym
odstupem.

VP 3 Predpokladime, Ze nejvysSi vyskyt zkoumanych jevi za loiisky rok bude

ve spravnim obvodu OSPOD Karvina.

Platnost tohoto vyzkumného piedpokladu budeme zkoumat na nasledujicim grafu.
Graf ¢. 4 byl vytvofen na zakladé¢ poskytnutych statistik Krajského feditelstvi policie
Moravskoslezského kraje. Je vSak nutno upozornit, Ze statistiky se vztahuji pouze k détem
ve véku 1-14 let. Celkovy pocet piipadid obsahuje trestné Ciny znasilnéni, sexualni natlak,

obchodovani s détmi, umysIné ublizeni na zdravi, tyrani svéfené osoby a tyrani osoby zijici

ve spole¢ném obydli.
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Graf ¢. 5: Pocet ptipadu v jednotlivych oblastech za rok 2012

Graf ¢. 5 ukazuje, Ze nejvyssi pocet pripadi zkoumanych trestnych ¢inti byl za lonsky
rok ve spravnim obvodu OSPOD Ostrava. Zde se udalo 30 vySe zminénych trestnych ¢int
pachanych na détech. Spravni obvod OSPOD Karvind vykazuje za lonisky rok 29 ptipadu,

coz sice neni 0 mnoho méng, ale vyzkumny predpoklad €. 3 to urcuje za neplatny.
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VP 4 Predpokladame, Ze pocet pripadi obou trestnych ¢inli ma ve zkoumané oblasti

Moravskoslezského kraje klesajici tendenci.

Ctvrty vyzkumny piedpoklad je zkouman na zakladé statistickych udajti Krajského

teditelstvi policie Moravskoslezského kraje.
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Graf &. 6: Pocet ohlaSenych piipadli zkoumanych trestnych &intt pachanych na détech v MS kraji v letech
2008-2012

Graf ¢. 6 ukazuje, ze pocet zkoumanych trestnych ¢inti ma opravdu klesajici tendenci.
Pouze v roce 2011 byl zaznamenan narlst trestnych ¢inli na uzemi Moravskoslezského kraje,
ale to o pouhy jeden pfipad. Vyzkumny piedpoklad ¢. 4 tedy mliZzeme oznacit za platny.
Od roku 2008 do roku 2012 klesl tento pocet dokonce o vice nez polovinu,
a to z 235 trestnych ¢inl na 98. Tento vyzkumny piedpoklad byl formulovan na zéklad¢ stale
se zvySujici informovanosti Siroké vefejnosti a o této problematice, preventivniho plisobeni,
zlepSujici se spolupraci organti povéfenych k vykonu socidlné-pravni  ochrany
a zajmu médii. S ohledem na tyto skutecCnosti jsme predpokladali, ze pocet zkoumanych

trestnych ¢intt pachanych na détech bude v prabehu uplynulych péti let klesat.

SHRNUTI &asti C

Ze ctyt formulovanych vyzkumnych ptedpokladi jsme urcili pomoci statistické

analyzy dva za platné piedpoklady a dva za neplatné. Vyzkumna ¢ast C pracovala jako jedina
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s kvantitativni metodou vyzkumu a také proto je velmi cennd. Na vysSe uvedenych grafech je
snadno viditelnd platnost/neplatnost vyzkumného piedpokladu a orientace v této ¢asti

vyzkumu je proto jednodussi.

4.6 Vyzkumny zavér

Z vysledkti ctvrté kapitoly vyplyva hned nékolik zévérh, tykajicich se tématu
socialné-pravni ochrany tyranych a zneuzivanych déti v Moravskoslezském kraji. Z analyzy
realizovanych rozhovoru se socidlnimi pracovnicemi OSPOD vyplyva jedna pozitivni
véc — OSPOD ve Frenstaté pod Radhostém v loniském roce nefesil Zadny ptipad tyrani nebo
zneuzivani ditéte. 1 ostatni pracovnice uvedly relativné nizky pocet feSenych piipadu,
coz je povzbudivé. OhlaSovatelem téchto podezieni byva rodina, Skola, détsky 1€kar, ale také
anonym. Dozvédéli jsme se také, ze velmi Casto byva tyrdni/zneuZzivani zjiSténo samotnou
praci OSPOD, coz mlizeme vnimat jako pozitivni vysledek kvality prace téchto pracovnikd.
Vliv socialné slabsiho prostiedi na vyskyt tyrani a zneuzivani ditéte je v tomto ptipadé
spornym tématem. Polovina respondentek se pfiklani k ndzoru, ze ano, druha polovina
se domniva, Ze socialni prostfedi na vyskyt téchto jevli vliv nemd. Pfi ohldSeni podezieni
na tyrani nebo zneuZivani ditéte samy socidlni pracovnice vyhodnoti akutnost a zdvaznost
tohoto ohlaSeni a podle toho dale jedna. Pokud se nejednd o naléhavy ptipad, ktery je nutno
resit radikalné€, provede nejdiive pracovnice piislusného OSPOD mistni Setfeni a z néj vyvodi
zévéry. Pokud viak ohlaseni naléhavé je, kontaktuje pracovnice ihned Policii CR, ktera piipad
nasledné proSetfuje nebo vykond mistni Setfeni spolu s touto pracovnici. OSPOD dale
spolupracuje sriznymi neziskovymi organizacemi, nizkoprahovymi zatizenimi, soudy,
Skolami, pediatry, détskymi psychology, azylovymi domy a v jednom piipad¢ takeé
s etopedem. Co se ty€e preventivnich akei, vétSinou pracovnici OSPOD pouze spolupracuji
s Policii CR, ktera organizuje riizné piednasky pro $koly i vefejnost. V jednom piipadé viak
provedla sama socidlni pracovnice vyzkum, na jehoz zéklad¢ nasledovaly pfednasky na téma
syndromu CAN. Pocet socialnich pracovnikti na OSPOD optimalni neni a to jak podle slov
respondentek, tak také podle statistické analyzy, kterd byla provedena. Novela zdkona
¢. 359/1999 Sb., o socidalné-pravni ochrané deti, ve znéni pozd¢jsich predpist, piinesla
socialnim pracovnikiim dal$i administrativni praci navic, kterou v tomto poctu lze jen téZko

zvladat s ohledem na dal$i pracovni naplii t€chto pracovnika.
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Ze zpracovanych kazuistik miZzeme fici, Ze se tyrani a zneuZzivani ditéte opravdu
objevuje jak v socialn¢ slabsich rodinach, tak také v rodinach socialné stabilnich. Stejné jako
v rodinach tplnych a neuplnych. VSechny Ctyfi pfipady miizeme oznacit za intrafamiliarni
zneuzivani ¢i tyrani ditéte, jelikoz ve vSech pripadech byl pachatelem ¢len rodiny. Jako Clena
rodiny pocitame i pachatele prvniho ptipadu, tedy pfitele matky obéti. Tento muz totiz zil
S obéti ve spolecné domécnosti. Jako pozitivum muizeme oznacit fakt, ze funkéni rodiny plné
spolupracuji s odborniky, ¢imz samoziejmé zmiriiuji nasledky tohoto ¢inu. Z téchto kazuistik
lze vyvodit, Zze uroven socialniho prostiedi ditéte na vyskyt téchto jevl vliv nema.
Tyto skutky byly zjistény v rodiné socialné slabsi, ale také v rodinach, jejichZz socialni
nasledky tyrani/zneuzivani. Nejvaznéjsi fyzické nasledky mél chlapec, jehoz se tykala
posledni kazuistika, a to modfiny a podlitiny na téle. Samoziejm¢ musime brat v potaz také
psychické nasledky, které se mohou u obéti téchto ¢ind projevit az s postupem ¢asu a mohou

Vv nékterych piipadech velmi vazné ovlivnit kvalitu budouciho Zivota obéti.

Vyzkumnym zavérem statistickych analyz je vyhodnoceni platnosti ¢i neplatnosti
vyzkumnych predpokladii. Ve spravnim obvodu Moravskoslezského kraje je vySsi Cetnost
pfipadi zneuzivani, nezli tyrani. S ohledem na tuto skutecnost jsme oznadili vyzkumny
pfedpoklad €. 1 za neplatny. Ve ctyfech zkoumanych spravnich obvodech OSPOD
Moravskoslezského kraje byl zjistén nedostatek socidlnich pracovniki  OSPOD,
coz prokazala statistickd analyza poctu stavajicich pracovnikli a poctu, ktery uvadi
Piedpis ¢. 473/2012 Sb. Tento vyzkumny ptedpoklad je proto také platny. Nejvice piipadi
tyrani a zneuZivani ditéte bylo v loniském roce Setfeno ve spravnim obvodu OSPOD Ostrava,
¢imz se urcuje neplatnost vyzkumného piedpokladu ¢. 3. V ramci celého Moravskoslezského
kraje ma pocet zkoumanych jevl tendenci klesat. Timto tedy ozna¢ime vyzkumny ptedpoklad
¢. 4 za platny. Spole¢nost miize nabyvat dojmu, Ze je idealni, pokud maji tato ¢isla tendenci
klesat. To vSak neznamend, Ze klesa pocet tyranych a zneuZivanych déti. Mnoho ptipadi
muze stale zastavat skryto, tim padem se pocet téchto piipadi do statistik nepfipocita,
coz ale neznamena, Ze je déti, kterym je ublizovano, mén¢. Nad ramec samotného vyzkumu
jsme spocitali, ze pocet trestnych ¢inl tyrani a zneuzivani ditéte v MS kraji tvoftil za rok 2011
7,98% poctu téchto trestnych €ind v celé republice. Oproti tomu v roce 2008 tvotily piipady

MS kraje vice nez dvojnasobek, presné 16,75%.
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DOPORUCENI

V prvni fad¢ je podle mého nazoru nutné posilit prevenci. Pokud budou mit déti
ptehled o tom, co je to syndrom CAN, jak se projevuje atd., budou si samy vice vS§imat svych
kamaradut, ale také naptiklad chovani svych rodi¢i a okoli. Pokud bude dit¢ informovano
o tom, kam miize pfijit fict, Ze se mu néco d¢je, a Ze mu pracovnici prisluSného organu
pomohou, mizeme piedpokladat narGst poctu piipadii, ohldSenych samotnym ditétem.
Jako vzorovy pifipad mizeme uvést respondentku Mgr. Tat’dnu Gelnarovou z Kopfivnice,
ktera na zakladé provedeného vyzkumu o povédomi syndromu CAN na zakladnich Skolach
provadi v soucasné dob¢ na téchto Skolach prednasky o zminované problematice. Jako dalsi
doporuceni bychom mohli oznacit zvySeni poc¢tu socidlnich pracovniki OSPOD, coz uz vsak
zminuje novela Predpisu ¢. 473/2012 Sb., platna od 1. ledna 2013. ZvySeni poctu pracovnikil
jednotlivych OSPOD by mohlo zajistit dostatek ¢asu na jednotlivé piipady, také moznost
Cast¢jSich mistnich Setfeni v rodinach a podobné. Socidlni pracovnice jsou ale stale zavaleny
velkym mnoZstvim nutnych administrativnich tkont. Mozna by nebylo na Skodu zvazit také
zakoupeni n¢jakého softwaru, ktery by poslouzil vS§em socidlnim pracovnikiim a usettil by jim

hodiny, kter¢ stravi nad sepisovanim spisovych dokumentaci, zdznamii o Setfeni a podobné.
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ZAVER

Tématem diplomové prace je socidlné-pravni ochrana tyranych a zneuzivanych déti
V Moravskoslezském kraji. Obsahem teoretické c¢asti bylo sezndmeni se s historii
socialné-pravni ochrany, vymezeni stavajici legislativy, kompetenci organti povétenych
k vykonu socialné pravni ochrany a také vymezuje odborny tym. V této Casti prace jsme
se seznamili se syndromem CAN, jeho symptomy, pii¢inami i nasledky. Dale jsme popsali
etapy prace socialnich pracovnikli OSPOD, pii feSeni zminovanych piipadii. Empiricka cast
uvadi metodologii vyzkumu kvantitativniho 1 kvalitativniho, organizaci kompletniho
vyzkumu a zdkladni informace o zkoumané oblasti. Timto jsme splnili hlavni cil, ktery byl
stanoven v uvodu prace. Dil¢i cile byly naplnény prostfednictvim samotného vyzkumu.
Ve vysledku byl zjistén a popsan postup socidlnich pracovniki OSPOD pii ohlaSeni
podezieni na tyrani/ zneuzivani ditéte, byly vytvoreny kazuistiky a vypracovany statistické
analyzy, které vyvratily nebo potvrdily platnost pfedem formulovanych vyzkumnych
ptedpokladii. Tyrani a zneuzivani déti je v dnesSni dobé€ stile vice diskutovanym tématem,
socialné-pravni ochrana a organy, které jsou k vykonu této ochrany kompetentni uz méne¢.
Proto je potieba seznamit SirSi vefejnost také s moznostmi feSeni jejich podezieni.
Celorepublikové se ukazuje, Ze tato problematika nemd ani klesajici, ani rostouci tendenci,
Vv jednotlivych letech se spiSe méni forma tyrani nebo zneuzivani déti, kterd v ten dany rok
dosahne nejvyssiho poétu feSenych pripadi. Upozornili jsme na pocet socialnich pracovnika
OSPOD, kterych je dle jejich nazorG nedostatek a neni tedy v jejich silach vénovat se
jednotlivym piipadiim, rodindm a klientdm tak, jak by sami chtéli. Tento pocet je vSak
od 1. ledna 2013 upraven Piedpisem €. 473/2012 Sb. Podle slov socialni pracovnice by mély
OSPOD pocet pracovnikl upravit podle tohoto ptedpisu do konce roku 2014. Vyzkum této
prace neprobihal vzdy podle mych ptedstav, jelikoZ mnoho odbornikii odmitlo na tomto
vyzkumu spolupracovat. Dalsi komplikaci pfi plnéni stanovenych cili prace byla neochota
pfi poskytovani statistickych udaji Moravskoslezského kraje. Takika na posledni chvili v§ak
na mou prosbu zareagovala pracovnice Krajského feditelstvi policie Moravskoslezského kraje
a statistiky v omezené mife poskytla, za coz jsem velmi vdé¢na. Zpracovani celé prace mne,
da se fici, naplnilo, jelikoZ problematika socidlné-pravni ochrany déti je mi velmi blizka.
Doufam, Ze v budoucnu budu mit moznost v tomto oboru pracovat a dale rozSifovat své

poznatky a znalosti.
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Ptiloha ¢. 1 Statistiky MPSV (2005-2011)

Cislo

2011 tadku télesné tyrani psychické tyrani sexualni zneuzivani
chlapci divky chlapci divky chlapci divky
a b 1 2 3 4 5 6
do 1 roku 119 15 13 10 14 0 0
od 1 roku do 3 let 120 43 26 64 59 5 9
Nahlageno piipadtt | od 3 do 6 let 121 63 58 116 108 24 70
od 6 do 15 let 122 225 185 235 212 113 475
od 15 do 18 let 123 42 68 54 81 24 86
2010 Gisle
tadku télesné tyréni psychické tyrani sexudlni zneuzivani
chlapci divky chlapci divky chlapci divky
a b 1 2 3 4 5 6
do 1 roku 119 21 17 20 22 0 0
od 1 roku do 3 let 120 40 30 51 54 5 10
Nahlageno ptipadi | od 3 do 6 let 121 51 47 80 72 29 56
od 6 do 15 let 122 178 182 194 214 104 480
od 15 do 18 let 123 53 58 47 72 15 87
2009 fCaliS]](?l télesné tyrani psychické tyrani sexualni zneuzivani
chlapci divky chlapci divky chlapci divky
a b 1 2 3 4 5 6
do 1 roku 119 23 8 8 11 0 0
od 1 roku do 3 let 120 32 22 22 31 5 14
Nahlaseno pfipadi | od 3 do 6 let 121 54 31 52 38 18 48
od 6 do 15 let 122 183 156 132 175 119 498
od 15 do 18 let 123 42 43 41 48 13 101
2008 fiiisli(l)l télesné tyrani psychické tyrani sexualni zneuzivani
chlapci divky chlapci divky chlapci divky
a b 1 2 3 4 5 6
do 1 roku 119 24 13 7 9 1 3
o od 1 roku do 3 let 120 46 27 41 34 4 13
sf?gﬁfno 0d 3 do 6 let 121 64 50 59 58 19 51
od 6 do 15 let 122 206 161 148 129 72 476
od 15 do 18 let 123 25 55 36 47 7 86
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Cislo

2007 tadku télesné tyrani psychické tyrani sexualni zneuzivani
chlapci divky chlapci divky chlapci divky
a b 1 2 3 4 5 6
do 1 roku 119 18 19 6 7 1 0
. od 1 roku do 3 let 120 34 23 30 17 3 7
;?;‘ﬁf“‘) 0d 3 do 6 et 121 53 31 56 58 17 31
od 6 do 15 let 122 203 140 143 199 83 444
od 15 do 18 let 123 21 46 39 62 5 79
2006 giisli?l télesné tyrani psychickeé tyrani sexualni zneuzivani
chlapci divky chlapci divky chlapci divky
a b 1 2 3 4 5 6
do 1 roku 119 14 15 6 8 0 4
N od 1 roku do 3 let 120 31 21 22 16 1 8
I;gg;zsffm 0d 3 do 6 et 121 41 28 49 31 10 23
od 6 do 15 let 122 199 139 126 140 73 352
od 15 do 18 let 123 25 43 25 29 7 87
2005 fcaifjsllc?l télesné tyrani psychické tyrani sexualni zneuzivani
chlapci divky chlapci divky chlapci divky
a b 1 2 3 4 5 6
do 1 roku 119 22 16 9 12 1 3
o od 1 roku do 3 let 120 38 32 35 31 1 13
g?;;fff“" ztoho |od 3 do 6 let 121 47 51 56 40 19 a1
od 6 do 15 let 122 218 199 181 170 89 410
od 15 do 18 let 123 25 49 44 44 11 76
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Priloha ¢. 2 Statistiky Krajského feditelstvi policie Moravskoslezského kraje (2008-2012)

1.1.2008 — 31. 12. 2008 Soucet| | BR| FM | KA | NJ |OP | OV
OBJEKT NAPADENI : MUZ

opusténi ditéte /§ 212/ 1 0 0 1 0 0 0
unos /§ 216/ 1 0 0 0 0 0 1
loupez /§ 234/ 81 3 5 26 0 3 28
umyslIné ublizeni na zdravi /§ 221,222/ 37 1 4 7 3 2 15
nebezpecné vyhrozovani /§ 197a/ 1 0 0 0 0 0 1
vydirani /§ 235/ 20 1 2 3 3 1 1
omezov. a zbav. osob. svobody /§§ 231,232/ 2 0 1 0 0 0 1
tyrani svéfené osoby /§ 215/ 6 0 0 0 0 2 1
CELKEM : 149 5 12 37 6 8 48
znasilnéni /§ 241/ 1 0 1 0 0 0 0
pohl. zneuzivani ostatni /§ 242/ 16 1 1 3 1 1 4
ostatni pohlavni uchylky /§ 202/ 1 0 0 0 0 0 1
CELKEM : 18 1 2 3 1 1 5
ohr. vychovy mlad. a svadéni k pohl styku/§ 217 12 2 1 1 3 0 1
CELKEM : 12 2 1 1 3 0 1
ubliZ.na zdr. z nedb.-ostatni /§
223,224,201,201A/ 7 1 0 2 1 0 0
ostatni trestna ¢innost /8§ .../ 2 0 1 1 0 0 0
CELKEM : 9 1 1 3 1 0 0
OBJEKT NAPADENI : MUZ - CELKEM 260 12 19 54 13 9 100
OBJEKT NAPADENI : ZENA
vrazdy - sexualni /§ 219/ 1 0 0 0 0 0 0
loupez /§ 234/ 13 2 1 3 0 1 5
umyslné ubliZzeni na zdravi /§ 221,222/ 13 1 3 4 1 0 4
nebezpeéné vyhrozovani /§ 197a/ 3 1 0 0 0 0 1
vydirani /§ 235/ 9 1 4 0 0 0 1
omezov. a zbav. osob. svobody /§§ 231,232/ 5 0 0 0 1 0 3
tyrani svéfené osoby /§ 215/ 3 0 0 2 0 0 1
tyrani osoby zijici ve spole€ném obydli /§ 215a/ 1 0 0 1 0 0 0
CELKEM : 48 5 8 10 2 1 15
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znasilnéni /§ 241/
pohl. zneuzivani v zavislosti /§§ 242/2,243/
pohl. zneuzivani ostatni /§ 242/

CELKEM :
ohr. vychovy mlad. a svadéni k pohl styku/§ 217

CELKEM :

ubliz.na zdr. z nedb.-ostatni /§
223,224,201,201A/

CELKEM :

OBJEKT NAPADENI : ZENA - CELKEM

OBJEKT NAPADENI : SKUPINA
opusténi ditéte /§ 212/
unos /§ 216/
loupez /§ 234/
umyslIné ublizeni na zdravi /§ 221,222/
nas. a vyhr. proti sk.obyv. a jednotl. /§ 196/
nebezpecné vyhrozovani /§ 197a/
vydirani /§ 235/
omezov. a zbav. osob. svobody /§§ 231,232/
tyrani svéfené osoby /§ 215/
tyrani osoby zijici ve spole¢ném obydli /§ 215a/

CELKEM :

pohl. zneuzivani ostatni /§ 242/
ostatni pohlavni uchylky /§ 202/

CELKEM :
ohr. vychovy mlad. a svadéni k pohl styku/§ 217

CELKEM :

ubliz.na zdr. z nedb.-ostatni /§
223,224,201,201A/

CELKEM :

OBJEKT NAPADENI : SKUPINA - CELKEM
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1.1.2009 — 31. 12. 2009 Soucet BR |FM | KA | NJ |OP| OV
OBJEKT NAPADENI : MUZ
vrazdy - ostatni /§ 219/ 1 0 0 0 1 0 0
unos /§ 216/ 1 0 0 1 0 0 0
loupez /§ 234/ 47 3 1 9 1 0 26
umyslIné ublizeni na zdravi /§ 221,222/ 31 4 1 7 0 0 13
nebezpecné vyhrozovani /§ 197a/ 3 0 1 0 1 0 0
vydirani /§ 235/ 16 0 2 2 0 1 3
tyrani svéfené osoby /§ 215/ 8 1 0 2 1 0 1
tyrani osoby Zijici ve spole¢ném obydli /§
215a/ 1 0 0 1 0 0 0
CELKEM : 108 8 5 22 4 1 43
znasilnéni /§ 241/ 1 0 0 0 0 0 0
pohl. zneuzivani ostatni /§ 242/ 20 1 1 6 1 0 6
Sifeni pornografie /§ 205/ 1 0 0 1 0 0 0
ostatni mravnostni tr. ¢iny /§§ 205A,205B,210/ 1 0 1 0 0 0 0
CELKEM : 23 1 2 7 1 0 6
ohr. vychovy mlad. a svadéni k pohl styku/§
217 10 0 0 0 2 0 0
CELKEM : 10 0 0 0 2 0 0
ubliz.na zdr. z nedb.-ostatni /§
223,224,201,201A/ 10 1 2 4 1 0 1
CELKEM : 10 1 2 4 1 0 1
OBJEKT NAPADENI : MUZ - CELKEM 219 1 13 51 9 4 78
OBJEKT NAPADENI : ZENA
opusténi ditéte /1§ 212/ 1 0 0 1 0 0 0
unos /§ 216/ 1 0 0 0 0 0 1
loupez /§ 234/ 6 0 0 0 0 0 4
umysiné ublizeni na zdravi /§ 221,222/ 6 0 0 2 0 0 2
nebezpeéné vyhrozovani /§ 197a/ 1 0 0 1 0 0 0
vydirani /§ 235/ 7 0 1 2 0 0 2
omezov. a zbav. osob. svobody /§§ 231,232/ 2 0 0 0 0 0 1
tyrani svéfené osoby /§ 215/ 2 0 0 0 1 0 1
tyrani osoby zijici ve spole¢ném obydli /§
215a/ 1 0 0 0 0 0 1
CELKEM : 27 0 1 6 1 0 12
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znasilnéni /§ 241/

pohl. zneuzivani v zavislosti /§§ 242/2,243/
pohl. zneuzivani ostatni /§ 242/

Sifeni pornografie /§ 205/

ostatni mravnostni tr. iny /§§ 205A,205B,210/

CELKEM :
ohr. vychovy mlad. a svadéni k pohl styku/§
217

CELKEM :

ubliz.na zdr. z nedb.-ostatni /§
223,224,201,201A/

ostatni trestna ¢innost /8§ .../
CELKEM :

OBJEKT NAPADENI : ZENA - CELKEM

OBJEKT NAPADENI : SKUPINA
opusténi ditéte /§ 212/
loupez /§ 234/
UumyslIné ublizeni na zdravi /§ 221,222/
nas. a vyhr. proti sk.obyv. a jednotl. /§ 196/
nebezpecné vyhrozovani /§ 197a/
vydirani /§ 235/
omezov. a zbav. osob. svobody /§§ 231,232/

tyrani svéfené osoby /§ 215/
tyrani osoby zijici ve spole€ném obydli /§
215a/

CELKEM :

pohl. zneuZivani v zavislosti /§§ 242/2,243/
pohl. zneuzivani ostatni /§ 242/

kom.forma sex.zn.ostatni /§ 242/1,3,4/

CELKEM :
ohr. vychovy mlad. a svadéni k pohl styku/§
217

CELKEM :
ubliz.na zdr. z nedb.-ostatni /§
223,224,201,201A/

ostatni trestna ¢innost /8§ .../
CELKEM :

OBJEKT NAPADENI : SKUPINA - CELKEM
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1.1.2010 - 31.12. 2010 Soucet| BR | FM | KA | NJ | OP | OV
OBJEKT NAPADENI : MUZ
usmrceni z nedbalosti (§ 143) 1 0 0 1 0 0 0
loupez (§ 173) 22 2 1 3 1 1 14
umyslIné ublizeni na zdravi (§§ 145, 146) 23 2 1 7 6 2 5
nebezpecné vyhrozovani (§ 353) 3 0 0 1 0 1 1
vydirani (§ 175) 5 1 0 0 1 0 3
omez. a zbav. osobni svobody (§§ 169, 170,
171) 4 0 1 2 1 0 0
tyrani svéfené osoby (§ 198) 1 0 0 1 0 0 0
CELKEM : 59 5 3 15 9 4 23
znasilnéni (§ 185) 1 0 0 1 0 0 0
pohlavni zneuzivani v zavislosti (§ 187/2) 1 0 1 0 0 0 0
pohlavni zneuzivani ostatni (§ 187/1,3,4) 8 0 1 5 1 0 1
ostatni mrav. trestné Ciny (§ 190, 192, 193,194) 1 0 0 1 0 0 0
CELKEM : 11 0 2 7 1 0 1
ohrozovani vychovy mladeze (§§ 201, 202) 6 0 2 2 1 1 0
CELKEM : 6 0 2 2 1 1 0
ublizeni na zdravi z nedbalosti - ostatni (§§ 143, 6 1 1 2 2 0 0
ostatni trestna ¢innost 2 0 2 0 0 0 0
CELKEM : 8 1 3 2 2 0 0
OBJEKT NAPADENI : MUZ - CELKEM 119 7 1M1 35 13 7 46
OBJEKT NAPADENI : ZENA
vrazdy - motivované osobnimi vztahy (§ 140) 1 0 0 0 0 0 1
loupez (§ 173) 8 2 0 2 0 1 3
umysiné ublizeni na zdravi (§§ 145, 146) 10 0 0 6 0 0 4
nebezpeéné vyhrozovani (§ 353) 1 0 0 0 0 0 1
vydirani (§ 175) 5 2 1 1 1 0 0
omez. a zbav. osobni svobody (§§ 169, 170,
171) 1 0 0 0 0 1 0
tyrani svéfené osoby (§ 198) 2 0 0 1 0 0 1
CELKEM : 28 4 1 10 1 2 10
znasilnéni (§ 185) 3 0 0 0 1 0 2
pohlavni zneuzivani v zavislosti (§ 187/2) 11 5 0 2 0 1 3
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pohlavni zneuzivani ostatni (§ 187/1,3,4)
ohrozovani mravnosti (§ 191)

obchodovani s lidmi (§ 168)

ostatni mrav. trestné Ciny (§ 190, 192, 193,194)

CELKEM :
ohrozovani vychovy mladeze (§§ 201, 202)

CELKEM :

ublizeni na zdravi z nedbalosti - ostatni (§§ 143,

CELKEM :

OBJEKT NAPADENI : ZENA - CELKEM

OBJEKT NAPADENI : SKUPINA
vrazdy - ostatni (§ 140)

loupez (§ 173)

umysiné ublizeni na zdravi (§§ 145, 146)
nas.a vyhroz. proti skup. ob. a jedn.(§ 352)
nebezpecné vyhrozovani (§ 353)

vydirani (§ 175)

tyrani svéfené osoby (§ 198)

tyrani osoby Zijici ve spole¢ném obydli (§ 199)

CELKEM :
znasilnéni (§ 185)
pohlavni zneuzivani v zavislosti (§ 187/2)

pohlavni zneuZivani ostatni (§ 187/1,3,4)

CELKEM :
ohrozovani vychovy mladeze (§§ 201, 202)

CELKEM :

OBJEKT NAPADENI : SKUPINA - CELKEM
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1.1.2011-31.12. 2011

Soucet (00| BR | FM | KA | NJ | OP | OV
OBJEKT NAPADENI : MUZ
opusténi ditéte (§ 195) 1 0 0 1 0 0 0
loupez (§ 173) 34 8 3 12 1 0 10
umyslIné ublizeni na zdravi (§§ 145, 146) 29 0 0 7 4 1 17
nebezpecné vyhrozovani (§ 353) 2 0 0 0 0 0 2
vydirani (§ 175) 15 6 0 3 1 2 3
omez. a zbav. osobni svobody (§§ 169, 170,
171) 1 0 0 0 0 0 1
tyrani svéfené osoby (§ 198) 3 0 0 1 0 0 2
CELKEM : 85 14 3 24 6 3 35
znasilnéni (§ 185) 1 1 0 0 0 0 0
pohlavni zneuzivani ostatni (§ 187/1,3,4) 7 0 1 2 0 3 1
ohrozovani mravnosti (§ 191) 1 0 1 0 0 0 0
CELKEM : 9 1 2 2 0 3 1
ohrozovani vychovy mladeze (§§ 201, 202) 10 0 6 2 0 1 1
CELKEM : 10 0 6 2 0 1 1
ublizeni na zdravi z nedbalosti - ostatni (§§ 143, 8 1 0 2 0 0 5
ostatni trestna ¢innost 3 0 1 0 1 0 1
CELKEM : 11 1 1 2 1 0 6
OBJEKT NAPADENI : MUZ - CELKEM 148 20 15 36 8 8 61
OBJEKT NAPADENI : ZENA
vrazdy - motivované osobnimi vztahy (§ 140) 2 2 0 0 0 0 0
vrazdy - ostatni (§ 140) 1 0 0 0 1 0 0
loupez (§ 173) 7 0 0 4 0 0 3
umyslné ublizeni na zdravi (§§ 145, 146) 5 1 0 3 0 0 1
vydirani (§ 175) 7 2 0 1 0 4 0
tyrani svéfené osoby (§ 198) 4 0 0 1 0 1 2
CELKEM : 26 5 0 9 1 5 6
znasilnéni (§ 185) 10 1 1 2 1 0 5
pohlavni zneuzivani v zavislosti (§ 187/2) 3 1 0 1 1 0 0
pohlavni zneuZivani ostatni (§ 187/1,3,4) 55 9 6 18 5 5 12
ohrozovani mravnosti (§ 191) 1 0 0 1 0 0 0
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ostatni mrav. trestné ¢iny (§ 190, 192, 193,194)

CELKEM :

ohrozovani vychovy mladeze (§§ 201, 202)

CELKEM :

ublizeni na zdravi z nedbalosti - ostatni (§§ 143,

ostatni trestna ¢innost
CELKEM :

OBJEKT NAPADENI : ZENA - CELKEM

OBJEKT NAPADENI : SKUPINA
vrazdy - sexualni (§ 140)

vrazdy - motivované osobnimi vztahy (§ 140)
opusténi ditéte (§ 195)

loupez (§ 173)

umysiné ublizeni na zdravi (§§ 145, 146)
nebezpecné vyhrozovani (§ 353)

vydirani (§ 175)

tyrani svéfené osoby (§ 198)

tyrani osoby Zijici ve spole¢ném obydli (§ 199)

CELKEM :

pohlavni zneuZivani ostatni (§ 187/1,3,4)
ohrozovani mravnosti (§ 191)
obchodovani s lidmi (§ 168)

CELKEM :

ohroZovani vychovy mladeze (§§ 201, 202)

CELKEM :

ubliZeni na zdravi z nedbalosti - ostatni (§§ 143,

ostatni trestna ¢innost

CELKEM :

OBJEKT NAPADENI : SKUPINA - CELKEM
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1.1.2012 -31.12. 2012

Soucet| 00| BR | FM | KA | NJ | OP | oV
OBJEKT NAPADENI : MUZ
usmrceni z nedbalosti (§ 143) 2 0 0 0 1 0 1
opusténi ditéte (§ 195) 2 1 0 0 0 0 1
loupez (§ 173) 26 0 3 12 0 0o M
nas.proti ufedni osobé a policie(323,4,5,6,) 3 0 0 0 0 0 3
umyslIné ublizeni na zdravi (§§ 145, 146) 18 1 1 6 5 0 5
nebezpecné vyhrozovani (§ 353) 3 0 1 1 0 1 0
vydirani (§ 175) 12 4 0 1 2 0 5
tyrani svéfené osoby (§ 198) 7 1 0 1 2 2 1
CELKEM : 73 7 5 21 10 3 27
znasilnéni (§ 185) 1 1 0 0 0 0 0
pohlavni zneuzivani ostatni (§ 187/1,3,4) 4 0 0 2 1 0 1
CELKEM : 5 1 0 2 1 0 1
ohrozovani vychovy mladeze (§§ 201, 202) 10 0 5 1 0 4 0
CELKEM : 10 0 5 1 0 4 0
ublizeni na zdravi z nedbalosti - ostatni (§§ 143, 10 3 2 2 1 0 2
CELKEM : 10 3 2 2 1 0 2
OBJEKT NAPADENI : MUZ - CELKEM 124 12 14 35 12 7 44
OBJEKT NAPADENI : ZENA
loupez (§ 173) 10 3 0 4 0 0 3
umyslIné ublizeni na zdravi (§§ 145, 146) 7 0 1 0 1 0 5
nebezpeéné vyhrozovani (§ 353) 1 1 0 0 0 0 0
vydirani (§ 175) 7 3 0 0 1 2 1
tyrani svéfené osoby (§ 198) 2 1 1 0 0 0 0
tyrani osoby zijici ve spole¢ném obydli (§ 199) 1 1 0 0 0 0 0
CELKEM : 28 9 2 4 2 2 9
znasilnéni (§ 185) 2 0 0 1 0 0 1
sexualni natlak (§ 186) 1 0 0 1 0 0 0
pohlavni zneuzivani v zavislosti (§ 187/2) 11 1 1 7 1 0 1
pohlavni zneuZivani ostatni (§ 187/1,3,4) 31 3 4 7 4 2 11
obchodovani s lidmi (§ 168) 1 0 0 0 0 0 1
ostatni mrav. trestné &iny (§ 190, 192, 193,194) 1 0 1 0 0 0 0
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CELKEM :
ohrozovani vychovy mladeze (§§ 201, 202)

CELKEM :

ublizeni na zdravi z nedbalosti - ostatni (§§ 143,

ostatni trestna ¢innost
CELKEM :

OBJEKT NAPADENI : ZENA - CELKEM

OBJEKT NAPADENI : SKUPINA
vrazdy - motivované osobnimi vztahy (§ 140)
vrazdy - ostatni (§ 140)
loupez (§ 173)
umysiné ublizeni na zdravi (§§ 145, 146)
nebezpecné vyhrozovani (§ 353)
nebezpecné pronasledovani (§ 354)

vydirani (§ 175)
omez. a zbav. osobni svobody (§§ 169, 170,
171)

tyrani svéfené osoby (§ 198)
tyrani osoby zijici ve spole¢ném obydli (§ 199)
CELKEM :

ohrozovani vychovy mladeze (§§ 201, 202)

CELKEM :

ublizeni na zdravi z nedbalosti - ostatni (§§ 143,

CELKEM :

OBJEKT NAPADENI : SKUPINA - CELKEM
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Ptiloha €. 3 Doslovny pfepis rozhovorl se socidlnimi pracovnicemi

Otazka ¢. 1: ,,Jak dlouho vykonavadte praci socialni pracovnice zde na OSPOD?“

3

Ri:,, 1 rok, predtim 7 let na oddéleni davek pro seniory a zdravotné znevyhodnené.
Ry:,, 17 let. ”

Rs:,, 25 let.

Ry:,, 10 let, predtim 8 let na Okresnim uradé v Novem Jiciné.

Otazka ¢. 2: ,, Proc jste si tuto prdci vybrala?“

«

Ri:,, Vzdy jsem k tomu tihla, studovala jsem primo i tento obor.
Ry: ,, Jd jsem ji ani nechtéla, ja jsem k ni tak nahodou prisia.

Rs:,, Protoze jsem chtéla pomahat. Ja jsem se kdysi hldsila na prava, tam jsem se nedostala

¢

a pak jsem 5la na socialné-pravni skolu a natolik mne to zaujalo, Ze jsem u té prace ziistala.

Ry: ,, Tak v podstaté jsem totalitni dite, takzZe prestizni skola byla socialné-pravni skola. Asi
mé tam néco zaujalo, takze jsem ten obor vystudovala a pak jsem zkusila napsat na Okresni

urad a tam mé vzali.
Otazka ¢. 3: ,, Napliiuje prace Vase ocekdavani? “

Ri: ,,To, co vam predem nepripada slozite, tak mnohdy je z toho slozity pripad. A pokud se
rodice tireba domluvit nechtéji, tak se s nimi nehne. Nekteri lidi nikoho neposlouchaji. A to je
to, proc je ta prace ndrocna. Ja si casto nosim praci domii, vecer premyslim, jestli jsem

«

udélala vsechno, co jsem mohla.*

«

Ry: ,, Ne, spise je tady nedostatek jinych pracovnich prilezitosti.

Rs: ,,4si jo, jinak bych to nedelala. Spis ¢im déle to délam, tim vic citim néjakou bezmoc

kolikrat. *

Ry ,, No tak samoziejmé mé ta prace bavi. Je tady hodné plusii a hodné minusu. Je to prace,

¢

ktera neni zaplacena tak, jak by méla, ale urcité jsem se tou praci naucila zit v zivote. *
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Otazka ¢. 4: ,,Jaké je VaSe nejvyssi dosaZené vzdélani a jak se ddle vzdélavate? “

Ri:,,Ja jsem magistra a my jako urednici mame povinnosti plnit vzdeélavani podle zdakona, coz
znamend, ze mame osmndact dnii za tvi roky, zaroven se na nas vztahuje zdakon 108, kde mame
24 hodiny akreditovanych kurzit a zaroven ted novelizace zdakona o socialné-pravni ochrané,

tam je zase Sest dni pro pracovniky OSPOD. “
Ry: ,, Vysokoskolské, magisterskeé, dodelavala jsem si Skolu dodatecné.

Rs: ,, Chodime na Skoleni, co se tyka socidalné-pravni ochrany, od vseho trosku. V podstaté
nejsme omezeni, spise toho c¢asu neni moc. Ja jsem méla vysokou skolu- bakalare a ted jsem

si dodeéldvala magistra v Olomouci. *

Ry ,, No tak je to stredoskolské, s tim ze mam spoustu rekvalifikaci a kurzi. Letos se budu

¢

hlasit na vysokou skolu.
Otazka ¢. S: ,,Jak Casto se ucastnite supervize? Je pro Vas piinosna? “

Ri: ,,Jd konkrétné na OSPODu jsem supervizi neabsolvovala. Samoziejmé tady na OSPODu

«

resime slozité pripady mezi sebou, sdélujeme si své nazory a informace. ‘

Ry: ,, Minuly rok jsme ji méli poprvé a méli jsme ji jedenkrat mésicne. Ted se o tom jedna

¢

a melo by to byt jednou za dva mésice. Po mé to prinos ani moc nemélo. *

Rs: ,, My jsme méli vioni velky projekt, ktery trval asi rok a piil a nebyli jsme vitbec spokojeni.
Nebyl to clovék z praxe, takze mé to viibec nenaplnilo. OSPOD je specificky obor a ospod'aka
malokdo pochopi. *

Ra: ,, Tady nemame, ale vioni jsme byly. Jezdily jsme dvé pracovnice odsud do Nového Jicina
na supervizi. Ale nenaplnilo to ocekavani, protoze ta mediatorka, kdyz asi méla vzdelani,

neméla na to, aby to mohla ridit.
Otazka €. 6: ,, ProSel nékdo 7 Vaseho pracovniho okoli syndromem vyhoieni?“

Ri: ,,Asi vsichni (smich). Byla tu jedna kolegyné, ktera byla i v péci psychiatra, potom si

udeélala takovou nucenou, nenucenou pauzu - téhotenstvi.

“«

Ry: ,, No mozna vsichni. Ale Zadny vaznéjsi pripad jsme tady nikdy neméli.
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Rs: ,,Byvald kolegyne, ktera byla v péci psychologa. Byla dlouho na nemocenské a viibec

nevim, jak teda skoncila. Ona pracovala v oboru asi dvacet let.

Ra: ,, Urcite kazdy (smich). Ale jinak ne.

Otazka ¢. 7: ,,Kolik Zivych spisit spada na jednoho pracovnika na vasem pracovisti?“
Ri:,,Asi 200 zZivych spisii.

Ro: ,, Zhruba 30.

Rs: ,, Néjakych 170 spisi.

Ry:,, Téch zivych asi kolem téch 170.

Otazka ¢. 8: ,, Myslite si, Ze je tento pocCet optimalni? “

Ri:,, Ne, je to dlouhodobé podcenena prace. “

¢

Ry: ,, Zatim to optimdlni bylo.

Rs: ,, Ne, jsme zavaleni nesmysinou administrativou.

I3

Ra4: ,, Rozhodné ne.
Otazka ¢. 9: ,, Kolik piipadii tyrani/zneuzivani deti jste méli v loriském roce ohldSeno? “

Ri:,, 7 pFipadii fyzického tyrani, 8 psychického a 6 pripadii sexudlniho zneuzivani, z toho bylo

ale jen I potvrzeno. “

I3

Ry:,, 2 fyzické tyrani a 2 sexudlni zneuzivani.
Rs:,, Tyrani Zadné, 1 sexualni zneuzivani.

I3

Ry ,, Nula, ale nékteré rodiny mame pokryty dohledem.
Otazka €. 10: ,,Kdo byva nejcastéji ohlasovatelem? “

Ri:,, Lékari a je to hlavné i nase cinnost. *

3

R,: ,, Dité nebo rodina.

3

Ra: ,, Rodina, Skola nebo lékar.*
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3

Ry: ,,Anonym. "

Otazka €. 11: ,,Md na vyskyt téchto Cinu vliv socidlné slabsi prostiedi? “

Rq:,, Ano.
R,: ,, Ne. “
Rj: ,, Ano.

R4: ,, Ne, ba naopak. “

Otazka ¢. 12: ,,Jaky je vas postup pii prijeti ohlaSeni na podezieni na tyrani/zneuZivani

ditéte? “

Ri:,, Zalezi na tom, co to je. Kdyz je to sexudlni zneuzivani, je to tak tenky led, Ze si myslim,
Ze mdame povinnost hned kontaktovat policii. Pokud jde o to tyrani, tak si myslim, Ze tam

uz muzeme nejdrive zajit na Setrent, kontaktovat skolu a tak dale. *

Ry: .,V prvni Fadé musime kontaktovat policii, protoze jen oni mohou naridit, aby dité slo

3

na lékarskou prohlidku, oni pak podniknou urcité kroky a daji hlaseni nam.
Rs: ,, Hned se kontaktuje policie, my jdeme s policii na Setreni.

Ry ,,My jdeme na Setreni, vyhodnotime situaci, a pokud se nam tam néco nezda,

kontaktujeme policii.

Otazka ¢. 13: ,,Se kterymi dalSimi organy vrdmci socidalné-pravni ochrany

spolupracujete? “

Ri: ,,Je to Krajsky urad, diagnostické ustavy, détske domovy, zdravotnici, policie, soudy, my

vyuzivame i etopeda. Dale azylovy diim pro rodice s détmi. *
Ra: , Policie Ceské republiky, Krajsky urad, soudy, mdme tady v Karviné rodinnou
a manzelskou poradnu, stredisko vychovné péce, pedagogicko-psychologicka poradna,

¢

nizkoprahova zarizeni a neziskovky a mame tady i azylovy dum pro rodice s detmi.*

Rs: ,, Policie, soudy, skoly, ted’ v Koprivnici mame novinku, ve dvou Skolach maji Skolniho

3

psychologa. Reditelky skolek, détsky 1ékar, samoziejmé vechna zarizeni. *
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Ry: ,, Frenstat moc zasyceny neni, takze skoly, policie méstska a statni a diky kontaktiim,

vvvvv

Pak spolupracujeme s Centrem psychologické pomoci v Novém Jiciné a s obcanskou

poradnou.
Otazka €. 14: ,,Do jakého zavizeni pro déti vyZadujici okamZitou pomoc umist’ujete deti? “

Ri: ,,Salus v Koprivnici nebo Kojenecké détske centrum Valasské Mezirici. U nds ve mésté

‘

primo nic nent. *

‘

R, ,, Primo v Karviné mame zarizeni.
Rs: ,, Tady k ndm do Salusu, to je vlastné domov pro rodice a déti v nouzi. “

Ry: ,, Tak spadove mame C’lyflistek Ostrava, taky Salus na néjakou prechodnou dobu

vrvro oG

a vyuzivali jsme i ValaSské Mezirici.

Otazka €. 15: ,,Kolik déti bylo ve VaSem spravnim obvodu v lofiském roce umisténo mimo

rodinu? “

R1:,, Asi do deseti déti. “

Ry:,, Zadné, akordt jsme méli umisténi v Sirsi rodine.

““

Rs:,, Ustavek mame sedm, pro dééti vyzadujici okamzitou pomoc jsou dve.

Ra:,, No umistovali jsme Sest déti. *

Otazka ¢&. 16: ,,Kolik déti se vratilo zpét do rodiny?“
Ri:,, Vratily se nam dve.

Ry: ,, Taky zadné.

Rs:,, No vratily se mi t7i z tech sedmi narizenych ustavek.
Ra:,, Vicemeéné zadne.

Otazka &. 17: ,, Uéastnite se nebo organizujete preventivni akce pro veiejnost?“

Ri: ,, Pokud nads pozada Skola, tak samoziejmé ano, jinak nas spise o spolupraci Zadaji

pracovnici policie, kteri néjaké prednasky organizuji.
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Ry, Ne.

Rs: ,,Ja jsem pred dvema rukama vymyslela takovou kampan, kdy jsme udélala dotaznikové
Setieni pro devatendct osmych trid celého spravniho obvodu, a cilem bylo zjistit, jestli ty déti
vitbec Vi, co je to tyrani, zneuzZivani a zanedbavani a jak vnimaji syndrom CAN. Na zaklade
toho pak probihaly prednadsky ve Skolach. A zrovna zitra délam prednasku v jedné skole. Ta je
dvouhodinova a prvnim tématem je, co je to socidlne- pravni ochrana, aby méli takové néjaké
povedomi, Ze tady muzZou prijit sami, co miizou nahldsit, Ze existuje néjaké vychovné opatreni.
A druhé je vylozené zamerené na syndrom CAN. Tam jsou jednotlivé kategorie tyrani,

zneuZivani, jak se to poznd, jak se projevuje to décko a co s tim miizou udélat.

Rs: ,,No madame dny rodiny, pak mame néjaké predndsky a tam zdlezi na poptavce.

‘

Ve Frenstate ma ale pod sebou prevenci kriminality manazerka Méstské policie.

Otazka ¢. 18: ,,Domnivite se, Ze je stavajici legislativa dostatecnd? Jaké je vaSe stanovisko

K novele zakona ¢ 359/1999 Sb., platné od 1. ledna 2013?

Ri:,,Néco je tam dobré, dobry zamer, chdpu, co tim chtéji Fict. Tam ta standardizace, aby to
fungovalo, aby to néjak bylo dano. Ale dohody uprimné, to je nesmysl. Individudlni plan
ochrany ditéte je super, tohle je ta prace, ktera by se méla vztahovat na kaZdou rodinu.
Ale nechdapu ty dohody, které jakoby dupluji zakonné povinnosti. Nikdo nevi, jak s témi
dohodami. Co miizeme udelat, kdyz ty dohody nebudou dodriovat? Jediny krok, ktery
miizeme, tak dame ndavrh na zruSeni pestounské vychovy. Jsou to dalsi povinnosti, kdo to bude

délat-nedoresené, nesmysiné. *

Ry: ,,Jd se domnivam, Ze ano. Ja se domnivam, Ze méli pockat a zZe hlavné se méli prijit

podivat, jak to funguje v praxi. *

Ra: ,, Myslim si, Ze jo, ale to neni o legislative. My miizeme mit podezieni na tyrani, ale policie
to vyhodnoti uplné jinak. Ale ja stim uz nic neudélam, ja miizu uz jenom dochazet
do té rodiny. Co se tyce trestii, ty jsou podle mne nizké. Moje stanovisko k novele zdkona je
strasné. Je to papirovani, zajem ditéte jde uplné mimo. Misto, aby se posilila ta prace

S rodinou, tak se tady vymysli uplnée néjake stupidity, které jsou upiné k nicemu. *

Ry ,, Legislativa asi ano. Ale to tyrani a zneuzivani je hiii prokazatelné a tady zase nardazime
na problémy s ohlasenim. Bud’ to nikdo nenahlasi, nebo jenom telefonem a jako dal s tim

nechtéji mit nic spolecného. To samé Skoly, ted’ uz je to o néco lepsi, ale driv jejich zpravy,
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to byla jedna, dve vety. A je to slozité pak ktomu soudu dam vsechny dikazy tak,
aby to dopadlo. Ja si myslim, Ze novela je dobra, akorat jsme byli jen jednou proskoleni.
Dostaly se tam standardy do toho, coz je dobré. Jsou tam individualni plany ochrany ditéte,

ja si myslim, Ze je to dobré, akorat budou chybét lidi tady na to.

92



