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Anotace

Tato prace je zamérena na problematiku primarni drogové kriminality pachané
organizovanymi zlo¢ineckymi skupinami a vyuziti operativné patracich prostredkd,
jakozto obligatornim a adekvatnim nastrojem pfi odhalovani, objasnhovani
a vysetrfovani téchto trestnych ¢int v ramci kvalifikovanych skutkovych podstat.
Teoretickd Cast prace se zaméfuje nejen na popis a pravni vymezeni téchto
prostfedku, trestnych ¢inG a jejich pachatell, ale rovnéz na trendy a vyvoj této
trestné &innosti na Uzemi Ceské republiky, stejné tak na pravni ukotveni
a odbornou charakteristiku pfedmétnych latek. Vyzkumna cast, diskuze a zavér
prace popisuji a hodnotni Ucelnost a ucinnost vyuziti téchto prostfedkl, cetnost
jejich vyuzivani, podminky pro jejich aplikaci a predikce jejich ucelnosti

a vyuzitelnosti v budoucnu, na zakladé provedenych fizenych rozhovord.
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Uvod

Organizovand drogova kriminalita je v Ceské republice jednou
z nejzavaznégjSich problematik, ktera ma zasadni a negativni dopad na nasi
spoleCnost, a se kterou se organy €inné v trestnim fizeni museji zabyvat. Protoze
autor prace je zarazen na protidrogovém oddeéleni jednoho z krajskych reditelstvi
Policie Ceské republiky, bylo mu umoznéno zvolit si téma prace, v jehoz oboru
se v soucCasné dobé jako tzv. operativec realizuje. Cilem diplomové prace
je na zakladé obsahové analyzy Ffizenych rozhovoru s kriminalisty protidrogovych
oddé&leni Police Ceské republiky zjistit nezbytnost, G¢elnost a diikazni potencial
pouzivani operativné patracich prostfedkl v procesu odhalovani, objasrfovani
a vySetfovani organizované drogové kriminality, zodpovédét vyzkumné otazky
a pojednat o vyzkumnych problémech, které z analyzy vyplynou. Uzivani drog
a neopravneéné nakladani s nimi je bezpochyby v dnesni dobé velmi feSenym
a zajimavym tématem, skrze tuto diplomovou praci je mozné zjistit nejen soucasny
stav drogové scény v Ceské republice, ale zarover se seznamit s kliovymi
nastroji policejnich organu, které jsou v souladu s trestnim fadem vyuzivany v boiji
proti tomuto druhu trestné ¢innosti.

V teoretické Casti, ktera ma své zaklady nejen v odbornych knihach,
ucebnicich a publikacich, ale také v internich policejnich zdrojich a statistikach
Ci vyro€nich zpravach a konec¢né i v platné legislativni uprave, dochazi k uvedeni
do problematiky operativné patraci ¢innosti, operativné patracich a podpurnych
operativné patracich prostiedku, dale pak vymezeni organizovaného zlocinu,
drogové kriminality v eském pravnim prostredi, jeji soucasny stav a kone¢né jsou
uvedeny Ctyfi vybrané omamné a psychotropni latky, u kterych jsou popsany
fyzické vlastnosti, u€inky, nasledky akutni intoxikace a chronického uzivani a jejich
soucasné zastoupeni na ¢eské drogové scéné, véetné statistickych udajl o vyvoji
jejich ceny, Cistoty, spotiebé aj.

Vyzkumnou Cast prace autor vénuje stanovené metodologii, provedeni
Fizenych rozhovord s deviti kriminalisty z protidrogovych oddéleni Policie Ceské
republiky, analyze téchto rozhovorll a kone¢né zadoucim vystupum, diskuzi
a doporucenim. Vzhledem k sou€asnému trendu ve spolecnosti, kdy Siroka
vefejnost, tedy i pachatelé vySe uvedené trestné Cinnosti, stale a ¢im dal vice

8



je znala utajenych a specialnich policejnich metod, je zajimavou otazkou,
zda operativné patraci prostfedky maji v dnesni dobé stale své uplatnéni, smysl
a zda jimi Ize ziskat potfebné dlkazy, které budou mit pevné zaklady pro jejich
provadeéni v fizeni pred soudem.

Operativné patraci prostiedky autor prace povazuje jako obligatorni a zcela
jedineény nastroj organlt cinnych v trestnim Fizeni v boji proti organizované
drogové kriminalité. Slovo ,organizace, organizovany“ ma etymologicky puvod
v feckém vyrazu ,organon” — naradi, nastroj, dilo, do ¢eského jazyka bylo poté
toto slovo prejato z némeckého ,organisieren“ a francouzského ,organiser” —
organ. Organizaci tedy muzeme doslovné chapat jako ¢innost jednotlivych organu
v komplexnim systému se spole¢nym cilem, zajmem. Je tedy patmé,
ze organizovanou trestnou cinnost obecné lIze povazovat za sofistikované
a ucelné jednani urcitého poctu osob se spoleénym zamérem, vnitini strukturou
a délbou prace. V ramci drogové kriminality je nutno pocitat s faktem, kdy subjekty
jednak budou tuto trestnou &innost pachat s dikladnym az taktickym rozmyslem,
stejné tak bude z jejich strany kladen duraz na snahu, aby jejich ¢innost nebyla
registrovatelna a odhalitelna organy €innymi v trestnim fizeni. Operativné patraci
prostfedky tedy v souladu se zakonem nabizi, laicky feCeno, jako pomysiny
protiklad, jako tu nejucinnéjsi zbran, kterou Ize do téchto sofistikovanych struktur
proniknout, trestnou ¢innost odhalit, zaznamenat a vyhodnotit, a protipravni

jednani subjektl v fizeni pfed soudem dokazovat.



1 Operativné patraci ¢innost

Operativné patraci &innost je komplexnim systémem kriminalistickych
postupl a metod pouzivani operativné patracich prostfedkl a podplrnych
operativné patracich prostredku, které vyuzivaji specializované policejni Utvary.’
Zjednodusené se jedna o provadéné Setreni nejen pred zahajenim trestniho
stihani a vyuziva se zejména v situacich, kdy je potfeba ziskat a zadokumentovat

poznatky tykajici se trestné €innosti.

1.1 Obecna charakteristika problematiky

PFi odhalovani a objasrnovani skutecnosti nasvedcujicim spachani trestného
Cinu se zapojuji kriminalisté specializujici se na operativné patraci cinnost.
Smyslem jejich prace je zjisStovat informace o pachateli a zajiStovat dalsi podklady,
z nichz vyplyva, Ze se potvrzuje divodné podezieni ze spachani trestného ¢inu
a jsou tedy spinény podminky pro zah3jeni trestniho stihani, tak jak to urcuje
trestni Fad. Vzhledem k pomysiné hranici mezi OPC a trestnim fizenim jsou
véechny shromazdéné informace zjisténé prostiednictvim OPC vylougeny
z dUkaznich prostredku. V prvni fadé je to dano tim, Ze informace byly pofizeny
pred zapocetim trestniho fizeni, a to utajovanym zplsobem a prostiedky
zminénymi v kapitole 2. O informacich zjisténych operativné patraci ¢innosti
se proto pouze sepise zprava nebo zaznam, které slouzi jako podkladovy material
pro zahajeni ukonu trestniho fizeni.

Schéma na nasledujici strané zobrazuje formy a prostfedky operativné
patraci €innosti. Z uvedeného schématu velmi nazorné vyplyva, ze operativné
patraci ¢innost zastresuje jednak operativné patraci formy a zaroven i operativné
patraci prostfedky, které budou pfedmétem kapitoly €. 2. J. Chmelik a kol. vSak
dale doplnuji, e kromé& uvedenych forem OPC je vyuzivano i nékterych dalsich

postupl, jez doplru;ji jiz tak specifickou policejni praci. Mezi tyto postupy fadi

1 POLICIE CR. 2018. Operativné péatraci prostfedky. [online, cit. 2022-10-12]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/operativhe-patraci-prostredky.aspx
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operativni pronikani, ziskavani a provérku operativnich informaci, osobni patrani

a operativni rozpracovani.?

Obrazek 1: Schéma systému forem a prostiedkl operativné patraci ¢innosti

l operativné patraci ¢innost |

operativné patraci formy operativné patraci prostredky

= I = tied,
—| podle trestiho fadu pms- _ky

opatreni
—(podle zakona o policiij podpdmé prostredky
kriminalistické kriminalisticka technika
(speciﬁcké zpravodajské metody] ex'legem ; J T e ——
pravem neupravené
trestni fizeni

|

postup podle trestnépravnich predpisu
metoda trestnéprocesni

Zdroj: DVORAK, Vratislav, KLOUBEK, Martin. Zaklady operativné patraci g&innosti policie

v definicich a schématech. 2011. s. 18

Jak uvadéji V. Dvorak a M. Kloubek, operativné patraci €innost ma Ctyri
formy, a sice:

- Prevenci (pfedchazeni nebo zamezovani) trestné €innosti, ktera predstavuje
¢innost smérujici k predchazeni kriminalité, orientovanou na zamezovani
trestné ¢innosti v konkrétnich rozpracovanych pfipadech.

- Odhalovani, nebo také vyhledavani trestné Cinnosti s vyuzitim operativné
patracich prostredkl. Dulezity je fakt, Ze trestna Cinnost byla do té doby
latentni a odhalena az diky vlastnich iniciativnich opatfeni. Cilem OPC
je vtomto pfipadé nalezeni indicii o jiz spachané trestné cinnosti, nebo

ziskani poznatkl k pfipravovanym trestnym ¢indm.

2 CHMELIK, Jan. Operativné patraci Cinnost v trestnim fizeni. 2021. In: Forenzni védy, pravo,
kriminalistika. 2/2021. Ro¢nik 6. VSFS. s. 126. ISSN 2533-4387.
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- Objasnovani, nebo také operativni rozpracovani, je cinnost policie
od okamziku, kdy konkrétni trestna Cinnost vyjde najevo, at' jiz je oznamena
nebo zjisténa na zakladé vlastniho odhaleni. Operativné patraci prostredky
jsou v pfipadé objashovani vyuzivany k odhaleni pachatele a zajisténi vSech
relevantnich okolnosti pripadu.

- Trestni fizeni, a to jak fizeni pripravné, tak i podpora samotného trestniho
fizeni, je provazena operativné patraci Cinnosti az do doby projednavani
trestni véci pfislusnym soudem prvniho stupné.®
Zejména posledni zminéna forma OPC nasvédiuje tomu, Ze ve chvili,

kdy byly zjistény rozhodné skute¢nosti o spachani trestného Cinu, musi byt
veskera OPC ukonéena. V tento okamzik se zahajuji Ukony trestniho fizeni podle

TrR, tak jak to bylo Fe¢eno na zagatku této kapitoly.

1.2 Postupy a metodika operativné patraci €innosti

V rdmci vymezeni operativné patraci &innosti bylo Fe¢eno, ze OPC konéi
zahajenim ukonU trestniho Fizeni. V praxi to vSéak neznamend, Ze timto Uloha
kriminalisty kon¢i. Vyvstavaji-li v pfipadu dalsi podnéty k vysetfovani, je mozné
provést tzv. operativni $etfeni, které véak na rozdil od pfedchozich OPC jiz nema
utajovanou povahu. Jak uvadi J. Chmelik, kombinace operativhiho Setfeni
a operativniho rozpracovani vytvari zaklad pro odhalovani, které ma za ukol ziskat
dostate¢né informace jako podklady pro dal$i zkoumani v nasledujicim fizeni.*
Zjednodusené feceno, je dale na zakladé vécnych didkazl (informaci z vefejnych
nebo nevefejnych zdroju) prokazovano, zda jde skuteéné o dlvodné podezieni
ze spachani trestného ¢inu a jsou dany dlvody pro zahdjeni trestniho Ffizeni,
pripadné pro uplatnéni dalSich postupt.

Zatimco verejné zdroje informaci predstavuji vSechny zdroje, které jsou
vefejnosti volné pfistupné, informace z nevefejnych zdroji jsou ziskavany
specifickymi metodami, tzv. operativnimi metodami odhalovani a Setfeni.

Bez ohledu na pouzitou metodu, J. Musil a kol. upozoriuji na fakt, ze vSechny

3 DVORAK, Vratislav, KLOUBEK, Martin. Zaklady operativné pétraci ¢innosti policie v definicich a
schématech. Praha: PACR. 2011. s. 10-12. ISBN: 978-80-7251-351-2.

4 CHMELIK, Jan. Operativné patraci ginnost v trestnim Fizeni. 2021. In: Forenzni védy, prévo,
kriminalistika. 2/2021. Roénik 6. VSFS. s. 128. ISSN 2533-4387.
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uvedené kriminalistické metody museji spolehlivé vést k pravdivému poznani
a musi byt reprodukovatelné, tedy zvolena metoda musi vést za stejnych
podminek ke stejnému vysledku.®

Je zajimavé, ze autofi odborné literatury zminuji rzny vycet metod. Zatimco
J. Musil a kol. zminuji pozorovani, srovnavani, mereni, popisovani, experiment
a modelovanié, V. Dvordk a M. Kloubek specifikuji postupy OPC jako operativni
pronikani, ziskavani a provérka operativnich informaci, osobni patrani, operativni
rozpracovani, a véechny dalsi postupy zahrnuji do uvedenych’, J. Chmelik zase

mezi metody odhalovani a Setfeni fadi vSechny nasledujici Cinnosti:

operativni pozorovani,

ohledani,

- operativni experiment,

- modelovani,

- operativni pronikani,

- vytéZzovani.®

Zejména vytézovani je v odborné literature vénovan velky prostor, a jelikoz

je nékdy termin milné zaménovan s vyslechem, je nutné uvést jeho blizsi vyznam.
V. Dvorak a M. Kloubek definuji vytézovani jako ziskavani informaci
o skute¢nostech a okolnostech operativniho zajmu pomoci ucelové zameéreného
rozhovoru s osobami disponujicimi takovymi informacemi.® Podle J. Chmelika
je vramci vytéZovani obzvlasté dulezité, aby vytéZovana osoba podavala
informace spontanné a neznala cil a smysl pozadovanych informaci. Jak vyplyva
z prvni kapitoly, vysledky operativné patraci &innosti jsou velmi dUlezitym
vystupem pro zahgjeni trestniho Fizeni. Nasledujici kapitola volné navaze na téma

charakteristikou operativné patracich prostredku.

5 MUSIL, Jan a kol. Kriminalistika: Viybrané problémy teorie a metodologie. Praha: PACR, 2001. s.
68. ISBN 80-7251_080-0.

6 Tamtéz, s. 68-75

7 DVORAK, Vratislav, KLOUBEK, Martin. Zaklady operativné pétraci ¢innosti policie v definicich a
schématech. Praha: PACR. 2011. s. 36. ISBN: 978-80-7251-351-2.

8 CHMELIK, Jan. Operativné patraci ginnost v trestnim fizeni. 2021. In: Forenzni védy, prévo,
kriminalistika. 2/2021. Roénik 6. VSFS. s. 128. ISSN 2533-4387.

9 DVORAK, Vratislav, KLOUBEK, Martin. Zaklady operativné pétraci ¢innosti policie v definicich a
schématech. Praha: PACR. 2011. s. 36. ISBN: 978-80-7251-351-2.
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2 Operativné patraci prostredky

Operativné patraci prostredky jsou zakladnim nastrojem kriminalni policie,
zejména béhem provérovani. Autor prace je toho nazoru, ze bez operativné
patracich prostfedkl by nebylo mozné s organizovanou kriminalitou ve v$ech
jejich formach bojovat. Tato kapitola vymezuje pojem operativné patraciho
prostfedku, obecné podminky a konec¢né i prostiedky samotné. Pro ucely této
diplomové prace, zejména v kontextu vyzkumné casti, autor do této kapitoly
zacClenil i institut odposlechu a zaznamu telekomunikacniho provozu dle
ust. § 88 zak. ¢ 141/1961 Sb. — trestni rad. Zavérem kapitola pojednava
o podpurnych operativné patracich prostfedcich, které umoznuji kriminalistim

vyuzivat konspira¢nich metod a usnadnuji pohyb v zajmovém prostiedi.

2.1 Vymezeni zakladnich pojmu

Je k zamysleni, Ze pojem operativné patracich prostfedkd neni nikde
pravné definovan, prestoze se jedna o bezpochyby opravnéni zejména policejniho
organu pomerne intenzivné zasahovat do prav a svobod dotéenych osob, kdy tyto
jsou obecn& napriklad Ustavou Ceské republiky a Listinou zakladnich prav
a svobod shledavana jako nedotknutelna. Obecné Ize fici, ze operativné patracimi
prostfedky je rozumén soubor opatfeni, Ukonu a opravnéni policejnich organd,
realizovanych s oporou, tedy subsidiarné, a v mezich stanovenych trestnim radem
— zak. €. 141/1961 Sb., a to za uCelem predchazeni, odhalovani, objasnovani
a dokumentovani trestné ¢innosti, stejné tak patrani po jejich pachatelich, vécech
hledanych, osobach hledanych a pohifesovanych, a dlkazech.’® Z logiky véci
je tedy tento sofistikovany mechanismus uzivan zejména jako adekvatni nastroj
v boji proti organizovanému zlo€inu, stran kterého je toto zpravidla obligatorni
zalezitosti. Stejné tak, jako Ize operativné patraci prostfedky chapat jako dikazni
prostfedek jako takovy, Ize je vnimat prave jako ucinny, a zpravidla jediny nastroj,

jak dUkazni prostredky pro fizeni pfed soudem zjistit, zajistit a vyhodnotit.

10 §158b zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad). Verze 111. In: Sbirka
zakontl. Castka 66/1961.
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Dle pfislusné legislativy mizeme operativné patraci prostfedky chapat jako:
pism. a) predstirany prevod, pism. b) sledovani osob a véci, pism. c) pouziti
agenta."’ Je patrné, ze vymezeni je taxativni a neménné. Jednotlivé operativné
patraci prostfedky maji nasledné ve stejném poradi své samostatné zakotveni
v ramci ust. § 158c, ust. § 158d, ust. § 158e zak. €. 141/1961 Sb. — trestni rad.

2.2 Obecné podminky

Za dal8i ust. § 158b odst. 1 zak. €. 141/1961 Sb. — trestni fad vymezuje
organy, neni-li dale stanoveno jinak, v fFizeni o umysiném trestném cinu, které jsou
opravnény operativné patraci prostfedky pouzivat. Jsou jimi Policie Ceské
republiky, Generalni inspekce bezpecnostnich sborl, Vojenské zpravodajstvi,
Bezpeénostni informaéni sluzba a Ufad pro zahraniéni styky a informace.
Tyto policejni organy, aby mohli operativné patraci prostredky pouzivat, musi
k tomuto byt opravnéni ve smyslu povéreni opravnéné osoby, napf. policejnim
prezidentem, feditelem Generalni inspekce bezpecnostnich sborl ¢&i feditelem
utvaru Vojenského zpravodajstvi atd.12

Pokud jde o Policii Ceské republiky, jsou k takové &innosti opravnény
nasleduijici utvary:

- Sluzba kriminalni policie a vySetfovani — utvary s uzemné vymezenou
pusobnosti,

- Narodni centrala proti organizovanému zlo€inu sluzby kriminalni policie
a vysSetfovani

- Utvar zvlastnich &innosti sluzby kriminaini policie a vy$etfovani

- Utvar specidlni &innosti sluzby kriminalni policie a vy$etfovani

- Narodni protidrogova centrala sluzby kriminalni policie a vySetfovani

- Urad sluzby kriminalni policie a vy$etfovani Policejniho prezidia Ceské
republiky

- Narodni centrala proti terorismu, extremismu a kybernetické kriminalité

sluzby kriminalni policie a vySetfovani.'?

11 §158b zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad). Verze 111. In: Sbhirka
zakond. Castka 66/1961.

2 Tamtéz.

13 JTVARY POLICIE CR. [online, cit. 2022-10-12]. Dostupné z: https:/www.policie.cz/utvary-
policie-cr.aspx
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PFfi jejich pouziti je obligatorni, aby jimi nebyl sledovan jiny zajem
nez ziskani skute¢nosti dulezitych pro trestni fizeni, a to dle zasady ,ultima ratio®,
tedy pouze v pfipadech, kdy tohoto Ucelu nelze dosahnout jinym zpUsobem,
nebo pokud by jeho dosazeni bylo podstatné ztizené. Jak jiz bylo vyse feceno,
jejich aplikaci dochazi do zasahu a omezovani prav a svobod dotéenych osob,
do téchto Ize vS8ak zasahovat pouze v pfipadech stanovenych zakonem,
a v pfipadé operativné patracich prostiedkl pouze v mife nezbytné nutné.
V pfipadech, kdy skrze jejich pouziti je doprovazeno pofizenim zvukovych,
obrazovych nebo jinych zdznamd, Ize tyto pouzit jako dikaz, a to zpusoby,

které odpovidaji ustanovenim zak. ¢. 141/1961 Sb. — trestniho fadu.

2.3 Sledovani osob a véci

Sledovani je specifickou utajovanou €innosti specializovanych policejnich
Utvarl, kdy dochazi k ziskavani poznatkt o osobach a vécech pomoci technickych
nebo jinych prostfedkd.’ Sledovani osob a véci je limitovano pisemnym
povolenim statniho zastupce ¢&i soudce, a nesmi prekroCit rozsah, na ktery
je povoleni vydano. Informace ziskané sledovanim se zadokumentuji do spisu,
ktery obsahuje kromé protokolll o sledovani i evidenci vystupl z technickych
prostiedk(.!®

Aby byla sledovaci akce uspésna, predpoklada se dodrzovani zakladnich
zasad, a sice utajenost, aktivnost a hodnovérnost, a uUplnost faktl ziskanych
sledovanim. ,Sledovani vZzdy sméruje k ziskavani poznatki o osobach a vécech,
které jsou dilezité pro provérovani skutecnosti nasvédcujicich spachani trestného
¢inu a v dalSich stadiich rizeni i k objasriovani a prokazovani skutec¢nosti

7 wr

dulezitych pro trestni rizeni.“16

14 141/1961 Sb. ust. §158d zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad). Verze
111. In: Sbirka zakonl. Castka 66/1961.

15 MVCR. Analyza odposlech( a zaznamii telekomunika&niho provozu a sledovani osob a véci dle
trestniho fadu a rudeni provozu elektronickych komunikaci Policii CR za rok 2021. [online, cit.
2023-11-30]. Praha, 2022. Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/analyzy-odposlechu-a-
zaznamu-telekomunikacniho-provozu-a-sledovani-osob-a-veci-dle-trestniho-radu-a-ruseni-
provozu-elektronickych-komunikaci-policii-cr-archiv.aspx

16 SLAMAL, Pavel a kol. Trestni Fad, 6. vyd. Praha: C. H. Beck, 2008. s. 836. ISBN 978-80-7400-
043-0.
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PHi bliz8im zkoumani z ust. § 158d TR vyplyva, Ze sledovani Ize rozdélit
do Ctyr skupin, které se vsak vzajemné nevyluCuji, ale v praxi zpravidla prolinaji:

- obecné sledovani — podle ust. § 158d odst. 1 TR, o kterém nejsou
vytvoreny zadné zvukové, obrazoveé ani jiné zaznamy;

- svystupem — podle ust. § 158d odst. 2 TR je-li pofizen zvukovy,
obrazovy nebo jiny zaznam, musi byt podlozen pisemnym povolenim
statniho zastupce;

- se zdsahem do prév a svobod — podle ust. § 158d odst. 3 TR smi byt
zasahovano do nedotknutelnosti obydli, do listovniho tajemstvi
nebo zjistovan obsah jinych pisemnosti a zaznamd uchovavanych
v soukromi za pouziti technickych prostfedkll pouze na zakladé
povoleni soudce;

- se souhlasem — podle ust. § 158d odst. 6 TR, pokud s tim vyslovné
souhlasi ten, do jehoz prav a svobod ma byt sledovanim zasahovano.
Souhlas se sledovanim se udéluje do odvolani, po odvolani souhlasu
se sledovani neodkladné zastavi.!”

Sledovani osob a véci je v Ceském prostfedi nejpouzivanéjSim operativné
patracim prostfedkem, o cemz svedci i statistické udaje zverejnéné v roce 2023.
Béhem roku 2022 doslo k 4209 ukonim sledovani osob a véci. Z tohoto poctu
udeélil povoleni statni zastupce celkem ve 2393 pripadech, 1807 ukonl povolil
soudce a v 9 pfipadech sledovani schvalila osoba, které se sledovani tykalo.'®
Sledovani osob a véci se vroce 2022 nej¢astéji vyuzivalo v souvislosti
s toxikomanii, konkrétné se jednalo o 1530 ukonu, tedy 31,4 % pfipadu. Nejcastégji
tento operativné patraci prostfedek (580 Ukonl) vyuzival uUtvar Narodni
protidrogové centraly (dale jen NPC) a nejvys$Si pocet ukonU byl registrovan
u Sluzby kriminalni policie a vySetfovani Krajského feditelstvi policie (dale jen
SKPV KRP) v Jihomoravském kraji.'®

17 ust. § 158d zak. €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad). Verze 111. In: Sbirka
zakon(. Castka 66/1961.

18 MVCR. Analyza odposlech( a zaznamii telekomunika&niho provozu a sledovani osob a véci dle
trestniho fadu a ruseni provozu elektronickych komunikaci Policii CR za rok 2021. [online, cit.
2023-11-30]. Praha, 2022. s. 83. Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/analyzy-odposlechu-a-
zaznamu-telekomunikacniho-provozu-a-sledovani-osob-a-veci-dle-trestniho-radu-a-ruseni-
provozu-elektronickych-komunikaci-policii-cr-archiv.aspx

19 Tamtéz, s. 85-86.
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2.4 Predstirany prevod

Predstirany prevod pfedstavuje jednu z u€innych metod, jak mohou organy
¢inné v trestnim fizeni zajistit dikazy, které by jinak nebylo mozné ziskat
standardnimi postupy a metodami.

Predstirany prevod je soucasti ceské pravni upravy nejen v ramci trestniho
radu, ale i zakonu o policii, kde je zmifiovan zejména v souvislosti s pfeshraniéni
spolupraci.?® Pfedstiraného prevodu Ize se souhlasem policejnino prezidenta
a pisemnym povolenim statniho zastupce (za splnéni oznamovacich podminek
Ize pouzit i bez povoleni, nesnese-li véc odkladu) vyuzit k plnéni Ukoll policisty,
pficemz v zakone je predstirany pfevod vymezen jako ,predstirani koupé, prodeje
nebo jiného zplsobu prevodu predmétu pinéni véetné prevodu véci, k jejimuz
drzeni
Je tfeba zvlastniho povoleni, jejiz drzeni je nepfipustné, ktera pochazi z trestného
¢inu, nebo ktera je uréena ke spachani trestného c¢inu.' V tomto znéni nebyla
definice predstiraného prevodu od jejiho ustanoveni nikdy aktualizovana.
Jak jiz napovida nazev tohoto operativné patraciho prostfedku, z hlediska pravni
upravy se jedna o ukon procesni, nikoliv hmotnépravni, jak by se mohlo na prvni
pohled zdat. Vyznam slova predstirany se totiz vtomto pfipadé vaze pouze
k procesnimu ukonu, ktery je policejnim organem realné dokonan.

Jak vyplyva z uvedeného, v praxi se jako operativné patraci prostfedek
uplathuje predstirany prfevod pfi odhalovani pro spolec¢nost obzvlasté
nebezpeénych &inl pachanymi jednotlivci, ¢i organizovanou skupinou. Jedna
se zejména o trestnou ¢innost souvisejici s drogovou kriminalitou, nebo prodejem
zbrani a véci pochazejici z jiné trestné ¢innosti.??

Obecné ma predstirany pfevod nékolik procesnich kroku, které je z hlediska
praxe mozné zjednoduSené popsat takto:

- navazani kontaktu s osobou pachatele, pfipadné jeho spolupachatelem;
- infiltrovani utajeného policisty — utajeni neni soucasti prace pouze osoby

agenta, ale je i soucasti Cinnosti policisty, ktery provadi predstirany pfevod;

20 ust. § 48b 283/1991 Sb. ZoP a §92 273/2008 Sb. ZoP de lege lata

21 141/1961 Sb. ust. §158c zakon &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni rad). Verze
111. In: Sbirka zakon(. Castka 66/1961

22 Tamtéz
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- dojednani podminek pro sjednani obchodu — napf. se stanovi zpUsob
a Cetnost kontaktu, ur€eni mista a ¢asu pro dojednani podminek obchodu;

- sjednani podminek dohody, za kterych dojde k uskute¢néni (predani)
pfedmétu dohody;

- samotné pfedani, koupé, prodej i jiné naplnéni podstaty obchodu;

- sepsani zaznamu o predstiraném prevodu.23

Z hlediska vyuzivani predstiraného prevodu je nezbytna zejm. jeho
protokolace. Obsah zaznamu, ktery méa byt dle ust. § 158c TR do 48 hodin
vyhotoven, neni trestnim fadem nijak blize pfedepisovan, avsSak velmi zavisi
na zpracovani obsahu takového zaznamu, protoze je vyuzit v rdmci dikazniho
fizeni. Cilem zaznamu je dolozit, ze byl ukon proveden, za jakych okolnosti
a s jakym vysledkem probéhl. Soucasti zaznamu mohou byt i zvukoveé, obrazové
a jiné zaznamy ziskané pfi pouziti operativné patracich prostredku, které Ize také
pouzit jako dikaz. Zaznam se tak stava jednak informaci uréenou pro statniho
zastupce vykonavajiciho ve véci dozor, ale zaroven i dokladem svédcicim
o prlbéhu predstiraného prevodu, protoZze obsahuje podrobny popis vlastniho
skutkového déje a identifikaci osoby, vUci niz se ukon provadi. Podrobnéji bude
postup pfi policejni akci a obsah predstiraného prevodu popsan v praktické casti

prace.

2.5 Pouziti agenta

Osoba agenta je definovana podle ust. § 158e odst. 2 trestniho fadu,
kde je vymezeno, Ze agentem je piislusnik Policie Ceské republiky (dale jen PCR)
nebo Generdlni inspekce bezpecnostnich sborl (dale jen GIBS) plnici ukoly
ulozené mu fidicim policejnim organem a jeho pouziti schvaluje soudce vrchniho
soudu.?* Dle pridéleni agenta k jednotlivym Ukolim zpravidla vyplyva i jeho mira
utajeni. Zastirani totoznosti je vramci ochrany samotného agenta a utajeni

operace nezbytnou soucasti jeho Cinnosti.

23 Interni materialy ze Skoleni RS
24 ust. §158e zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad). Verze 111. In: Sbirka
zakon(. Castka 66/1961
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Utajeni mUze byt provedeno:

- vytvofenim legendy o jiné existenci, zanesenim novych osobnich udaju
do informaénich systému;

- povolenim provadét transakce (podnikat), k jejichz vykonavani je tfeba
zvlastni opravneéni, povoleni Ci registrace;

- zastiranim piislusnosti k PCR nebo ke GIBS.25

Pouziti agenta se v Case ukazalo jako pfinosné zejména v situacich,
kdy je potfeba rozkliCovat strukturu skupin organizovaného zloCinu,
jelikoz je nezbytné navazat kontakt uvniti skupiny, resp. se stat jeji soucasti. Jinak
se podminky pouziti agenta nepfilis lisi od obecnych pravidel pouziti operativhé
patracich prostfedkl v trestnim fizeni. VyznamnéjSim rozdilem je ale omezeni
okruhu policejnich organd, které mohou agenta pouzit (pouze Policie CR),
pfipadné i mnozstvi a rozsah povoleni, které agent pro pouziti dalSich operativné
patracich prostfedkl potfebuje (napf. neni tfeba Zadat o dalsi povoleni
pro sledovani osob a véci, vyzaduje-li to jeho ukol).

Nejvice diskutovanou oblasti pfi pouziti agenta je jeho beztrestnost v pfipadé
spachani trestného Cinu v ramci €innosti teroristické skupiny. Z povahy role agenta
se predpoklada, ze se bude muset ucastnit Cinnosti zloCineckého spolceni.
Beztrestnost agenta v tomto pripadé upravuje ust. § 312c zakona €. 40/2009 Sb.,
Trestni zakonik, ktery uvadi, ze je-li agent nasazen do akce a ucastni-li se Cinnosti
teroristické skupiny, neni pro trestny Cin ucasti na teroristické skupiné trestny,
paklize se trestného Cinu dopustil s cilem odhalit pachatele, nebo ve snaze
dalS$imu trestnému &inu predejit.26 Beztrestnost plati pro trestnou c¢innost

vyjmenovanou v odstavci 2 ust. § 312c.

2.6 Odposlech a zaznam telekomunikaéniho provozu

Problematiku odposlechu a zaznamu telekomunikaéniho provozu vymezuje

ust. § 88 TR. Ten stanovuje, za jakych podminek Ize odposlechy a zaznamy

25 ust. §158e, odst. 2, Zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni rad). Verze 111.
In: Sbirka zakonu. Castka 66/1961. 3
26 ust. §312c odst. 1 Zakona 40/2009 Sb., Trestni zakonik. In: Sbirka zékonu. Castka 11/2009.
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realizovat, kdo je opravnén je naridit, kdy lze zaznam odposlechu vyuzit jako
ddkaz, pfipadné jak ma byt nalozeno se zaznamem, ktery nema dikazni hodnotu.

| kdyz se odposlechy pfimo nefadi mezi OPP, jsou jejich zaznamy cennym
dukaznim prostfedkem v ramci trestniho fizeni a odposlechy jsou €asto vyuzivany
Policii CR k zajisténi informaci nebo vyjasnéni trestné &innosti.

Vysledkem odposlechu je zvukovy zaznam, ktery obsahuje rozhovory
Ucastnikll  pofizené automatickym zaznamovym zafizenim. Rozhovory
jsou zaznamenané na zvukovém nosici, ktery obsahuje zaznamy odposlechu
za predem vymezené obdobi.?” Odposlechova zarizeni se déli podle vystupu,
ktery zpracovavaji:

e zaznam zvuku — rlzné moduly mikro-diktafon( a radiomikrofonu

e zaznam obrazu i zvuku — mikrokamery s prehravacem

e bezdratovy pfenos zvuku — GSM odposlech na neomezenou vzdalenost,

pfipadné UHF odposlechova technika.?®

V Ceské republice je vyuziti odposlechli omezeno na trestnou &innost,
u které je v pripadé odsouzeni uvalen trest odnéti svobody v minimalné délce osm
let. Obecné jsou odposlechy telefonnich linek a osob v CR &asto vyuzivanou
formou sledovani, éemuz odpovida i celkovy pocet ukonéenych pfipadl za vyuziti
odposlechll vroce 2022. Statistiky hovofi o tom, Ze vroce 2022 bylo
odposlouchavano celkem 2192 osob a 4313 linek, coz predstavuje priamérné
celkem 2,2 linek na osobu.?® V porovnani s OPP Sledovani osob a véci
dle ust. § 158d TR maji odposlechy z hlediska po&tu realizace obdobné postaveni.
U odposlechu je to dano predevsim tim, Ze jejich sofistikovanost a moznosti vyuziti

se vyvijeji spolu s technologickym pokrokem.

27 MVCR. Analyza odposlechil a zaznam( telekomunikaéniho provozu a sledovani osob a véci dle
trestniho fadu a rudeni provozu elektronickych komunikaci Policii CR za rok 2022. [online, cit.
2023-12-15]. Praha, 2023. s. 13. Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/analyzy-odposlechu-a-
zaznamu-telekomunikacniho-provozu-a-sledovani-osob-a-veci-dle-trestniho-radu-a-ruseni-
provozu-elektronickych-komunikaci-policii-cr-archiv.aspx

28 Ceska Televize. Odposlechy — ofenzivni technika. 2011. [online, cit. 2023-12-15]. Dostupné z:
https://www.ceskatelevize.cz/porady/10121359557-port/211563241900008/0/80675-0dposlechy-
ofenzivni-technika/

29 MVCR. Analyza odposlechil a zaznam telekomunika&niho provozu a sledovani osob a véci dle
trestniho fadu a rudeni provozu elektronickych komunikaci Policii CR za rok 2022. [online, cit.
2023-12-15]. Praha, 2023. s. 44. Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/analyzy-odposlechu-a-
zaznamu-telekomunikacniho-provozu-a-sledovani-osob-a-veci-dle-trestniho-radu-a-ruseni-
provozu-elektronickych-komunikaci-policii-cr-archiv.aspx
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2.7 Podpurné operativné patraci prostiredky dle zakona o Policii
Ceské republiky

Podpurné operativné patraci prostiedky (dale jen POPP) vymezuje
ust. § 72 zakona &. 273/2008 Sb., o Policii CR. POPP kodifikované podle zakona
o PCR nejsou primarné dlikaznim prostfedkem, proto neni jejich pouzivani striktné
vymezeno. Dle kategorizace se POPP déli na Ctyfi skupiny, a sice informatora,
kryci prostfedky, zabezpecovaci techniku a zvlastni financni prostredky.3° Obecné
Ize POPP pouzit v situaci, kdy se policista snazi pfedejit trestné Cinnosti, ziskat
informace a poznatky o trestném CcCinu, v souvislosti s trestnim Fizenim,
Ci zajisténim kratkodobé bezpeclnosti dalSi osoby. Informator je osoba,
ktera poskytuje informace a sluzby policejnimu organu, souvisejici s probihajici,
pfipadné zamyslenou trestnou Cinnosti. Spoluprace s policii musi byt utajena,

za sluzby informatora muze ziskat finanéni nebo vécnou odménu.3!

Kryci prostiedky predstavuiji listiny, mista nebo Cinnosti, které maji za ukol
zastirat skuteCnou totoznost policisty, skryt jeho pfislusnost k policii, pripadné
zabranit vyzrazeni Cinnosti. NejcastéjSim krycim prostiedkem je kryci doklad,
tedy listina, ktera skryva skuteénou identitu jeho drzitele. Zakon o PCR jasné
stanovuje, které kryci doklady nesméji byt vyuzity (napf. prikaz poslance

nebo senatora, soudce Ustavniho soudu apod.)3?

Zabezpecovaci technika jsou vSechny technické prostfedky, zarizeni
a soubory pouzivané za ucelem predchazeni nebo odstranéni ohrozeni vefejného

poradku a bezpetnosti.33

Zvlastni financ¢ni prostredky slouzi k financovani nékterych vydajd nutnych
k ziskani informaci o trestné Cinnosti, k pouziti OPP nebo POPP a kratkodobé
ochrané osob. Presto, ze zvlastni finanéni prostredky nejsou podrfizeny
podminkam upravuijici finance statu, policista musi se sveéfenymi penézi nakladat

hospodarné a v souladu s Ucelem, ke kterému mu byly poskytnuty.*

30 yst. § 72, 273/2008 Sb., Zakon o Policii CR. In: Sbirka zdkon(. Céastka 91/2008.
31 Tamtéz, ust. § 73.
32 Tamtéz, ust. § 75.
33 Tamtéz, ust. § 76.
34 Tamtéz, ust. § 77.
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3 Kriminalita

Kriminalita je mnozinou trestnych &inl spachanych ve vymezené lokalité
za urcité obdobi. Tato kapitola tedy zprvu popisuje, jaké jednani je povazovano
za trestny Cin. Protoze primarni drogova kriminalita, ktera je v kapitole rovnéz
popsana, je nezfidka pachana organizovanymi skupinami, nasleduje popis trestni
soudinnosti a pravni predpisy, ktera drogovou trestnou &innost v Ceské republice
upravuji a usmernuji. Kone¢né jsou v kapitole uvedena jednotliva zakonna
ustanoveni trestniho zakoniku, ktera s primarni drogovou trestnou €innosti pfimo
souvisi, statistické udaje a zavérem prezentace vystupu zvyzkumné casti
bakalaiské prace, kterou autor v minulosti zpracoval z problematiky sekundarni

drogové kriminality.

3.1 Pravni uprava drogové trestné éinnosti v Ceské republice

Pokud chceme hovofit o drogové trestné cCinnosti, musime nejprve
definovat, co je to trestny Cin, ten trestni zakonik definuje jako zavinéné protipravni
jednani, které tentyz zakon oznacuje jako trestny a ktery vykazuje potrebné
znaky.3® Jeho pachatelem je pak ten, ktery svym jednanim tyto znaky skutkové
podstaty naplni, pfipadné pokusu &i pfipravy, je-li trestna.®® Trestnym cinem
se rozumi jen Cin, za jehoz spachani je mozné trestat v fizeni pfed soudem,
a pokud ze zakona nevyplyva néco jiného, téz priprava, pokud, organizatorstvi,
navod a pomoc.3”

V pripadé drogové trestné Cinnosti, ktera je pachana organizovang, je treba
rovnéz vymezit, co je spolupachatelstvi a ucastenstvi. Spolupachatelem je ten,
kdo v umysiném spoleéném jednani dvou a vice osob naplni vySe uvedenou
skutkovou podstatu.3® Ugastnikem je pak organizator, ktery spachani trestného

Cinu zosnuje nebo fidi, navodce, ktery vzbudil v jiném rozhodnuti trestny ¢&in

35 yst. § 13 zak. &. 40/2009 Sb. — trestni zakonik. In sbirka zakonti. Céastka 11/2019. (aktualni znéni
01. 07. 2023). verze 41

36 Tamtéz, ust. § 22.

37 Tamtéz, ust. § 111.

38 Tamtéz, ust. § 23.
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spachat, nebo pomocnik, ktery spachani trestné ¢inu umoznil nebo usnadnil.®
V hlavé VIl trestniho zakona je pak pojednano o organizované zloCinecké skuping,
ktera je spoleCenstvim nejméne tfi osob, které jsou trestné odpovédné, skupina
ma vnitini organizovanou strukturu, kde jsou rozdéleny jednotlivé Cinnosti a funkce
¢lenu, a toto spolecenstvi ma za cil soustavné pachani umysiné trestné ¢innosti. 0
Tyto formy pachani trestné Cinnosti se obecné nazyvaji trestna soucinnost,
jeji zvlastni formou pak je zavérem spoléeni a sroceni.*’

Organizovana zloCineckd skupina se vyznaCuje pravé vnitini
organizovanou strukturou, s rozdélenim funkci a ¢innosti, rovnéz je zde dodrzovan
tzv. kodex organizace, tedy prisné dodrzovani pravidel a hierarchie ve smyslu
nadrfizenych a podfizenych ¢&lent. Na rozdil od ,bézné“ organizované skupiny
musi byt Cinnost zaméfena na soustavné pachani umysiné trestné cinnosti,
tedy nepretrzité, pravidelné, nebo opakované po delsi dobu. Neni vyzadovano,
aby organizovana zlo€inecka skupina méla zameéreni ve smyslu dosahovani zisku,
prestoze k jeho dosahovani Casto dochazi, coz je typické pravé pro organizovani
a obchod s narkotiky.*? Nejzasadnéj$im rozdilem od organizované skupiny je ten,
kdy organizovana zloCinecka skupina se zaklada pravé na pevnéjsi organizacni
strukture a jeji zaméreni na soustavné pachani umysiné trestné Cinnosti, zatimco
organizovana skupina, ktera v trestnim zakoniku neni nikde pevné definovana,
a jeji popis spada vyluéné do soudni praxe a judikatury, mize slouzit ke spachani
jednoho jediného trestného ¢inu bez jeho trvani &i pokracovani.*?

Jak jiz bylo uvedeno vyse, zakladnim pramenem prava pro pravni regulaci
drogové trestné Cinnosti je zak. ¢. 40/2009 Sb. — trestni zakonik. Méné zavazné
nelegalni ¢iny upravuje zak. €. 251/2016 Sb. — o nékterych prestupcich,
a zak. €. 250/2016 Sb. — o odpovednosti za prestupky. Mezi dalSi pravni pfedpisy,
které se tykaji drogové problematiky, patfi zak. ¢. 167/1998 Sb. — o navykovych

latkach, ktery upravuje zachazeni s navykovymi latkami, jejich vyvoz, dovoz

39 ust. § 24 zak. &. 40/2009 Sb. — trestni zakonik. In sbirka zakon(i. Céastka 11/2019. (aktualni znéni
01. 07. 2023). verze 41

40 yst. § 129 zak. &. 40/2009 Sb. — trestni zakonik. In sbirka zakond. Castka 11/2019. (aktualni
znéni 01. 07. 2023). verze 41

41 SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik. 1. vydani. Praha. C.H.Beck. 2009. s. 281. ISBN 978-80-7400-
109-3

42 Tamtéz, s. 1247-1248.

43 Tamtéz, s. 503.
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a tranzitni operace, zachazeni s pfipravky obsahujicimi navykové latky, péstovani

maku, konopi a koky a vyvoz a dovoz téchto latek, zak. €. 65/2017 Sb. — o ochrané

zdravi pred skodlivymi u€inky navykovych latek, jehoz cilem je zlepsit ochranu

verejného zdravi, zejména co se tyCe déti a mladistvych, a snizit dopady skod

zpUsobenych navykovymi latkami ve sféfe socialni, bezpeénostni a ekonomickeé,
zak. €. 272/2013 Sb. — o prekursorech drog.

K drogové problematice vliada Ceské republiky vydala vicero provadécich

narizeni k trestnimu zakoniku. Jedna se o:

Nafizeni vlady &. 463/2013 Sb., kterym se stanovi seznamy
s navykovymi latkami

Nafizeni viady €. 454/2009 Sb., kterym se pro ucely trestniho
zakoniku stanovi, co je povazovano za latky s anabolickym
a jinym hormonalnim ucCinkem a jaké je jejich mnozstvi,
a co je pro ucely trestniho zakoniku povazovano za metodu
zvysovani prenosu kysliku v lidském organismu a jiné metody
s dopingovym ucinkem,

Nafizeni viady €. 455/2009 Sb., kterym se pro ucely trestniho
zakoniku stanovi, které rostliny nebo houby se povazuji
za rostliny a houby obsahujici omamnou nebo psychotropni latku
ajaké je jejich mnozstvi ve vétsim nez malém mnozstvi v souladu
s trestnim zakonikem

Nafizeni viady €. 467/2009 Sb., kterym se pro ucely trestniho
zakoniku stanovi, co se povazuje za jedy a jaké je mnozstvi
ve vetsSim nez malém mnozstvi u omamnych latek,

psychotropnich latek, pfipravkl obsahuijicich tyto latky a jedu.

Mezinarodnimi pravnimi piedpisy, kterymi je Ceska republika véazana,

a které dale upravuji drogovou problematiku, jsou protidrogové umluvy OSN:

Jednotna umluva OSN o omamnych latkach z roku 1961
Umluva o omezeni vyroby a Gpravé distribuce omamnych latek
z roku 1931

Umluva o psychotropnich latkach z roku 1971
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- Umluva OSN proti nedovolenému obchodu s omamnymi

a psychotropnimi latkami z roku 1988,**
a pravni akty Evropské unie:

- Naf. Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢ 273/2004
ze dne 11. unora 2004—0 prekursorech drog

- Naf. Rady (ES) €. 111/2005 ze dne 22. prosince 2004, kterym
se stanovi pravidla pro sledovani obchodu s prekursory drog
mezi Spolecenstvim a tretimi zemémi

- Smérnice EU pro veterinarni pripravky ¢. 2001/82/ES

- Narf. Komise (ES) €. 1277/2005 ze dne 27. Cervence 2005, kterym
se stanovi provadéci pravidla kobéma vySe uvedenym
narizenim4

- Ramcové rozhodnuti Rady 2004/757/SVV ze dne 25. fijna 2004,
kterym se stanovi minimalni ustanoveni tykajici se znaku
skutkovych podstat trestnych ¢&in0 a sankci v oblasti

nedovoleného obchodu s drogami*®

3.2 Primarni a sekundarni drogova trestna €¢innost

V Ceském pravnim systému rozliSujeme dva druhy drogoveé trestné ¢innosti, a to:
- primarni drogova trestna Cinnost
- sekundarni drogova trestna Cinnost.

Do primarni drogové trestné Cinnosti jsou zarazeny vsechny skutkové
podstaty popsané trestnim zakonikem, obecné se jedna o trestné Ciny souvisejici
s neopravnénou vyrobou omamnych a psychotropnich latek a jedl, péstovanim
rostlin konopi s obsahem THC, ale také neopravnéné nakladani s témito,
Cimz lze rozumét manipulace ve smyslu prodeje, vyvozu, prevozu,
zprostfedkovani, podani, prechovavani pro jiného ¢i pro vlastni potfebu

v mnozstvi vétsim nez malém atd. Stejné tak tomu plati u latek s hormonalnim

44 ZEMAN, P. STEFUNKOVA, M. TRAVNICKOVA, |. Drogova kriminalita a trestni zakonik. 1.
vydani. Praha: Institut pro kriminologii a sociélni prevenci, 2019. str. 24. ISBN 978-82-7338-151-6.
45 Tamtéz, str. 29
46 Tamtéz, str. 27
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ucinkem. Tzv. primarni trestné Ciny souvisejici s drogami byly zarazeny mezi
trestné Ciny obecné nebezpecné v hlave VII. zvlastni ¢asti nového trestniho
zakoniku. Pod souhrnnym oznaéenim tzv. drogovych trestnych ¢inl jsou zahrnuty
Ciny spocivajici v nezakonné manipulaci s navykovymi latkami.
Mezi tyto Ciny patfi:
- nedovolena vyroba a jiné nakladani s omamnymi
a psychotropnimi latkami a s jedy (ust. § 283),
- prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu (ust. § 284),
- nedovolené péstovani rostlin  obsahujicich  omamnou
nebo psychotropni latku (ust. § 285),
- vyroba a drzeni predmétu k nedovolené vyrobé omamné
a psychotropni latky a jedu (ust. § 286),
- Sifeni toxikomanie (ust. § 287),
- vyroba a jiné nakladani s latkami s hormonalnim ucinkem
(ust. § 288)*

V ramci primarni drogové kriminality bylo v roce 2022 zahajeno trestni
stihani 3418 osob, 516 z nich tvorily zeny. Podil uvedenych stihanych osob
je znazornén na grafu €. 1. Z celkového poctu stihanych osob tvofili 9% cizinci —
319 osob, zejména Slovaci, Ukrajinci, Polaci, Nigerijci a Vietnamci.*8 Pro jednotlivé
skutkové podstaty bylo zahgjeno trestni stihani v poctu osob:

- ust. § 283-2802, ust. § 284-807, ust. § 285-69
- ust. § 286-95, ust. § 287-18, ust. § 288-20*°

47 74k. &. 40/2009 Sb. — trestni zakonik. In sbirka zakon(. Castka 11/2019. (aktualni znéni
01.07.2023). verze 41

48 NARODNI PROTIDROGOVA CENTRALA. Kolektiv autorii. Vyroéni zprava 2022. Ministerstvo
vnitra. 2023. str. 39

49
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Graf 1: Stihané osoby pro primarni drogovou kriminalitu v roce 2022
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Zdroj: Interni zdroj, IS Intranet Policie Ceské republiky, materialy Narodni protidrogové centraly.
Graf 2: Vyvoj primarni drogové kriminality
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Zdroj: Interni zdroj, IS Intranet Policie Ceské republiky, materialy Narodni protidrogové centraly.

Sekundarni drogova kriminalita predstavuje trestnou cCinnost, ktera probiha
za UcCasti drog. Obecné plati, ze drogy mohou ovlivnit jakykoli trestny ¢in, pokud
je pachatel spacha pod jejich vlivem. Vzdy v§ak musi byt zvazeno, zda se pachatel
dostal do stavu nepfiCetnosti sdam a zda tak ucinil umysiné ¢&i z nedbalosti.

Sekundarni drogova kriminalita zahrnuje zejména trestnou c&innost,
ktera je ovlivnéna psychofarmakologicky, ekonomicky motivovana a systémova.
Na rozdil od primarni drogové kriminality je ve vétsiné pfipadl velmi obtizné

prokazat souvislost mezi trestnou Cinnosti a uzivanim drog, coz predstavuje
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problematické aspekty sekundarni drogoveé kriminality. Tyto aspekty zahrnuji
napfiklad vysokou latenci nebo absenci relevantnich statistickych udaji. Na rozdil
od primarni drogové kriminality se sekundarni drogova kriminalita obvykle
neprojevuje jako samostatné vykazovana trestna ¢innost, ale jako rlzné druhy
trestnych ¢ind, které jsou spojeny pouze s uzivanim drog, coz neni pravidelné
sledovano v kriminalnich databazich.%0 Autor diplomové prace se v roce 2020
vénoval vramci bakalafské prace s nazvem Sekundarni drogova kriminalita
z pohledu policisty Pohotovostni motorizované jednotky, na které t.¢. pUsobil,
pachatellm trestné ¢innosti, které policisté 1. oddéleni tohoto odboru v roce 2019
zadrzeli pro podezfeni ze spachani trestného Cinu pod vlivem drog. V praktické
Casti autor prace zjistil, ze policisté 1. oddéleni Pohotovostni motorizované
jednotky v Praze v roce 2019 zadrzeli celkem 407 podezfelych, ztéchto bylo
225 pod vlivem omamné ¢i psychotropni latky, tedy pfiblizné 55 %. Pfi rozdéleni
na jednotlivé druhy trestné Cinnosti bylo zjisténo, ze u celkového poctu zadrzenych
pro podezreni z majetkoveé trestné Cinnosti, téchto bylo celkem 136, z celkového
poctu 225 podezrelych pod vlivem OPL se tedy jednalo o 53 % pachatell. Z tohoto
vyplyva, ze priblizné kazdy druhy zadrzeny pod vlivem OPL se dopustil majetkové
trestné Cinnosti, ergo podstatna cast trestné Cinnosti pachana pod vlivem OPL
je evidentné ekonomicky motivovana. Pro zajimavost je vhodné doplnit,
ze z celkového poctu zadrzenych podezfelych pod vlivem OPL bylo pfiblizné

21 % zen.

5% STEFUNKOVA, M. Moznosti zjitovani miry a struktury sekundami drogové kriminality v
podminkach Ceské republiky. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2019. Studie
(Institut pro kriminologii a socialni prevenci). str. 19. ISBN 978-80-7338-180-6
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4 Omamné a psychotropni latky

Omamné a psychotropni latky, jejich uzivani a neopravnéné nakladani s nimi
jsou celosvétovymi spoleCenskym problémem. Autor prace se potyka
s problematikou pravé v téchto smérech. Zatimco uzivani vede ke zdravotnim
rizikim spojenych i s Umrtimi uzivatell a pachani sekundarni drogové kriminality,
neopravnené nakladani s drogami k tomuto vytvari podminky za jedinym ucelem,
a to neuvéfiteinému finanénimu prospéchu vyrobcl, dealerd a paseraku.
Tato kapitola se vénuje definici a rozdéleni OPL, pravnimu vymezeni a nejCastéji
zneuzivanym OPL v Ceské republice, véetné jejich detailngjsiho popisu a trendl

v uzivani.

4.1 Pojem a vymezeni problematiky

Z odborného hlediska je navykova latka pfirodni nebo synteticka, a schopna
pfi aplikaci do organismu pozmeénit jednu nebo vice jeho funkci, a splhuje dva dalsi
pozadavky:

1. je psychotropni, tedy plusobi na psychiku uzivatele, a to tak, ze ovliviiuje
jeho naladu, vnimani reality a prozivani,

2. muUze vyvolat zavislost.5

Autor prace povazuje za dulezité také zminit, Ze na zakladé profesni praxe
maji drogy nezpochybnitelny vliv na fyzické zdravi uzivatele, at jiz na zakladé
chronického uzivani ¢i akutni intoxikace. Vlivem chronického uzivani dochazi
k fyzické degradaci jak télesné schranky, tak vnitfnich organt, u kterych dochazi
k chorobnym a patologickym zménam. Pfi akutni intoxikaci zejména heroinem,
pervitinem a kokainu, nezfidka v kombinaci mezi samotnymi latkami
Ci s alkoholem, se markantné nasobi riziko selhani zivotnich funkci, ¢i mozkovych

a srdec¢nich pfihod. Skute¢nost, ze drogy maji tedy nejen vliv psychotropni, uvadi

51 ZABRANSKY. Toma$. DROGOVA EPIDEMIOLOGIE. 1. vydani. Univerzita Palackého
v Olomouci. 2003. s. 14. ISBN 80-244-0709-4
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napiiklad webovy ¢lanek Narodniho zdravotnického informaéniho portalu.5?
Na rozdéleni drog (mimo alkohol) Ize pohliZzet dvojim zakladnim zplsobem, a to:
1. podle vzniku

- prirodni (konopné produkty, opium, koka, psychoaktivni rostliny
a houby...)

- semisyntetnické (morfin, heroin, LSD, kokain...)

- syntetické (amfetaminy a jejich derivaty, napf. pervitin, MDMA,
dale PCP, znamy také jako fencyklidin nebo ,andélsky prach,
tékavé latky a rozpoustédla, farmaceuticka narkotika...)

2. podle psychoaktivniho tc¢inku

- tlumivé latky (opiaty, anxiolytika, hypnotika, benzodiazepiny,
barbituraty...)

- stimulancia (amfetaminy, pervitin, kokain, crack...)

- halucinogeny (konopné produkty, LSD, psylocibyn, mescalin,

extaze, tékavé latky a rozpoustédia...)%®

4.2 Pravni Gprava

Trestni zakonik ve smyslu ust. § 130 definuje navykovou latku jako alkohol,
omamné a psychotropni latky a ostatni latky, které jsou schopny nepfiznive ovlivnit
psychiku uzivatele nebo jeho ovladaci ¢i rozpoznavaci schopnosti nebo chovani
ve spolecnosti.?* Z hlediska protidrogové problematiky a vyuziti operativné
patracich prostfedkd neni problematika alkoholu jako navykové latky podstatna,
jelikoz neni uvedena v seznamu navykovych latek k Nar. Vlady €. 463/2013 Sb.,
neni tedy mozné na néj pohlizet vramci primarni drogové problematiky,

protoze jednotlivé paragrafy nakladani s touto latkou neupravuiji.

52 STATNi ZDRAVOTNI USTAV. Navykové latky. [online, cit. 2024-02-25]. Dostupné z:
https://www.nzip.cz/clanek/323-navykove-latky-drogy

53 ZABRANSKY. Toma$. DROGOVA EPIDEMIOLOGIE. 1. vydani. Univerzita Palackého
v Olomouci. 2003. s. 15. ISBN 80-244-0709-4

54 yst. § 130 z&k. &. 40/2009 Sb. — trestni zakonik. In sbirka zakont. Castka 11/2019. (aktualni
znéni 01.07.2023). verze 41
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4.3 NejCastéji zneuzivané latky na ¢eské drogové scéné

V Ceské republice se dlouhodob& Fe$i narlst drogové kriminality,
a to jak ze strany uzivatell drog, tak i z hlediska ilegalni vyroby a dal$iho obchodu
s drogami. Jedna se zejména o drogy, kterymi jsou pervitin, kokain, heroin,
C¢i marihuana. Nasledujici kapitoly popisuji jejich charakteristiku, ucCinky

na uzivatele, zplsob aplikace i vyskyt v CR.
4.3.1 Pervitin

Metamfetamin, hovorové znamy také jako pervitin, slangové pernik, piko,
pécko nebo parno, je budivy amin, spadajici do oblasti navykovych latek
se stimula¢nim u¢inkem. Tento spada do $irsi skupiny budivych aminu, do které
patii mj. amfetamin, ¢i MDMA (extaze). Pervitin ma stimulacni uc€inek na centralni
nervovy systém, je jednou z nejvice zneuzivanou drogou v Cesku.55 Je bé&zné,
e vCesku se tato droga vyrdbi chemickym procesem z efedrinu
nebo extrahovaného pseudoefedrinu, nejCastéji z |éCiv v tabletové formé,
a to za uziti pomocnych latek, jako je jéd, Cerveny fosfor, hydroxid sodny, kyselina
fosforec¢na, toluen a dalsi. Vyslednym produktem je pak pervitin ve formé krystall
nebo prasku bez zapachu s nahorklou chuti, a to v barevném rozsahu od bilé
(pfes zlutou az nahnédlou barvu, byly zaznamenany i pfipady, kdy pervitin mél
barvu mirné fialovou.>®

Dle pfilohy €. 5 Nafizeni vlady €. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych
latek, je metamfetamin povazovan za latku psychotropni.®” Dle Narodniho
monitorovaciho stfediska pro drogy a drogové zavislosti jsou uc€inky pervitinu dosti
individualni. Zalezi totiz vicero faktorech, jako je mnozstvi aplikované drogy,
mire tolerance, citlivosti na latku, fyzickych a metabolickych dispozic uzivatele, aj.
Vzhledem ktomu, ze metamfetamin rychle prostupuje do centralni nervové

soustavy, je obvykle jeho Ucinek velmi silny.% V ni zvysuje koncentraci dopaminu,

55 KALINA, Kamil a kol. DROGY A DROGOVE ZAVISLOSTI 1. Urad viady Ceské republiky
(Narodni monitorovaci stredisko pro drogy a drogové zavislosti), 2003. s.166. ISBN 80-86734-05-
6.

5 |nterni zdroj, IS Intranet Policie Ceské republiky, materialy Narodni protidrogové centraly.

57 Pfiloha €. 5 k Nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek. In sbirka zakonu.
Castka 178/2013. (aktualni znéni 01.08.2023). verze 9.

5% Némecké lékaiské centrum pro kvalitu v mediciné AZQ, SRN. Poruchy vzniklé uzivanim
metamfetaminu. Urad viady Ceské republiky (Narodni monitorovaci stredisko pro drogy a drogové
zavislosti) véetné prekladu, 2017. s. 23. ISBN 978-80-7440-178-7.
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noradrenalinu a serotoninu, kdy po pominuti u€inku drogy dochazi k nedostatku
vyskytu téchto hormonu v organismu uzivatele, a nasledné dochazi k takzvanému
,dojezdu’. Dlouhodobéjsi uzivani pak celkovée narusuje prirozenou produkci téchto
hormon(, ¢imz dochazi k celkové psychické degradaci jedince.%® Dlouhodobym
uzivanim dochazi k mozkovym zménam. Tyto zmény se u jedince projevuji
chronickym neklidem, neustalym pocitem napéti ¢i strachu, uzkostmi, poruchami
spanku. Vzhledem ktomu, ze se jedna o stimulaéni drogu, dochazi akutné
i dlouhodobé ke snizovani pocitu hladu a potfeby pfijimat potravu, dochazi tedy
k Ubytku télesné hmotnosti, mize dojit k poskozeni srdce, plic, jater, sleziny
a kloubl. Pri akutni intoxikaci dochazi k tzv. mydriaze, kdy se jedna o rozsifeni
zornic, dochazi ke zvysSeni krevniho tlaku a srdecni Cinnosti, uzivatel pocituje
pfival energie, sebevédomi a dostavuje se pocit véemocnosti.®? Intoxikace se dale
muUze projevovat podrazdénosti, mUze dojit az k pfechodu do stavu agrese. Akutni
ucinek se projevuje priblizné 2—4 hodiny od aplikace, celkové ovlivnéni muze trvat
az 24 hodin. Motorika mlze byt silné zasazena, bézné jsou stavy, kdy uzivatel
neni zcela schopen koordinovat své pohyby, toto se laicky oznacuje
jako tzv. ,vykroucenost’®' Konzument je napadny svou hyperaktivitou
a prekotnosti mluveni, skiipanim zuby &i zatinanim zvykacich svalt.82

Pfi odvykacim stavu, tedy v dobé, kdy chronicky uzivatel nema k droze
pristup, dochazi k abstinenénim priznakim, které mohou pfetrvavat i nékolik
meésicu. Uzivatel pocituje silnou Unavu, podrazdénost, celkové se stava velmi
socialné labilnim. Dochazi k silnému bazeni po droze, tzv. ,craving’. Obecné
Ize fici, ze diky psychickée zavislosti trpi béhem abstinence pravé mozek uzivatele,
coz mUze vyUstit az v sebevrazedné pokusy.83

Ke zpusobUm aplikace Ize uvést, Ze nejcastéjSim zplsobem je aplikace

nitrozilni, dale pak vdechnuti skrze nosni prepazku, tzv. ,Snupani’, ¢i koureni

5 KALINA, Kamil a kol. DROGY A DROGOVE ZAVISLOSTI 1. Urad viady Ceské republiky
(Narodni monitorovaci stredisko pro drogy a drogové zavislosti), 2003. s.167. ISBN 80-86734-05-
6.

60 nterni zdroj, IS Intranet Policie Ceské republiky, materialy Narodni protidrogové centraly.

61 KALINA, Kamil a kol. DROGY A DROGOVE ZAVISLOSTI 1. Urad viady Ceské republiky
(Narodni monitorovaci stredisko pro drogy a drogové zavislosti), 2003. s.167. ISBN 80-86734-05-
6.

62 Némecke lekarské centrum pro kvalitu v mediciné AzZQ, SRN. Poruchy vzniklé uZivanim
metamfetaminu. Ufad viady Ceské republiky (Narodni monitorovaci stfedisko pro drogy a drogové
zavislosti) véetné prekladu, 2017. s. 23. ISBN 978-80-7440-178-7.

63 Tamtéz, s. 24.
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pres sklenénou dymku. Byly zaznamenany i pfipady oralniho poziti, tento zplsob
podani je vSak pry z hlediska vstrebatelnosti drogy do organismu pomérné
nevyhodny. Prvouzivateli byva aplikovana zprvu davka okolo 0,1 gramu,
se zvySovanim tolerance v ramci dlouhodobého uzivani vSéak muze dochazet
k uzivani vice jak 1 gramu denné, kdy davky jsou bézné rozdéleny do vicero
aplikaci.® Pokud dochazi k chronickému uzivani takto vysokych davek
nebo pfi akutni intoxikaci vysokou davkou, mUze dojit k takzvané toxické psychdze
s paranoidnimi halucinacemi, kterym se fika ,stiha”. Pfi dlouhodobé&jSim uzivani
se tato psychéza podoba paranoidnim syndromdm, u uzivatele se rozviji nerealné
domnénky, Ze mu nékdo chce ublizit, mGze trpét viemovymi halucinacemi,
zpravidla zrakovymi a sluchovymi, a celkove je dot€ena nalada uzivatele. Na prvni
pohled je tézko rozpoznatelné, zda se v akutni dobé jedna o &lovéka s toxickou
psychézou, ¢i postizeného schizofrenii.® Podle nejnovéjsich dat Evropského
monitorovaciho centra pro drogy a drogovou zavislost (EMCDDA) se v Cesku
nachazi 34 600 vysoce rizikovych uzivatelld (kazdy 5. z 1000 obyvatel).
Zneuzivani této drogy méa v Evrop& dominovat pravé Cesko, v poslednich letech
byla zjisténa zvySena spotfeba na Slovensku. Prestoze v tuzemsku ma nelegalni
vyroba metamfetaminu bez problému pokryvat poptavku, byly zjiStény i zachyty
pervitinu pochazejiciho z Nizozemska, Belgie a Polska. Celosvétové pak zacina
markantné ziskavat silnou pozici Mexiko, které zacina byt na mezinarodnim poli
z hlediska distribuce vyznamnym zastupcem.®® Pervitin si v Ceské republice
dlouhodobé udrzuje své atributy, jeho Cistota se pohybuje okolo 68 procenty,

cena za jeden gram pak primérné vychazi na 1.000,- K¢&.67

64 Interni zdroj, IS Intranet Policie Ceské republiky, materialy Narodni protidrogové centraly.

65 KALINA, Kamil a kol. DROGY A DROGOVE ZAVISLOSTI 1. Urad viady Ceské republiky
(Narodni monitorovaci stfedisko pro drogy a drogové zavislosti), 2003. s.164, s.165. ISBN 80-
86734-05-6.

66 Evropské monitorovaci centrum pro drogy a drogovou zavislost (2021). Evropska zprava o
drogach 2021: Trendy a vyvoj. Urad pro publikace Evropské unie, Lucemburk. s. 22. ISBN 978-
92-9497-599-7

67 CHOMYNOVA, P., GROHMANNOVA, K., DVORAKOVA, Z., CERNIKOVA, T., ORLIKOVA, B.,
GALANDAK, D., FRANKOVA, E.,, FIDESOVA, H., VOPRAVIL, J. 2023.Zprava o nelegéalnich
drogach v Ceské republice 2022 CHOMYNOVA, P. (Ed.). Praha: Urad vlady Ceské republiky s.
114. ISBN 978-80-7440-323-1 (online, PDF).
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4.3.2 Kokain

Kokain je alkaloidem z jihoamerického kefe Erythroxilon koka (Koka prava).
Na ¢erném trhu se objevuje jako bily hrudkovity prasek nebo jako hrudky ¢i ulomky
(fragmenty) samotné, pripadné ve vysSsSi gramazi ve formé lisovanych cihlicek
bez zapachu s nahorklou chuti. Pokud hovofime o mnozstvi zneuzivaného
kokainu jedincem, je toto individualni, mize se jednat o desetiny gramu
az po 20 ¢i 30 gramU denné, kdy v tomto mnozstvi je kokain nej¢astéji uzivan
,2SAupanim” skrze nosni prepazku a sliznici. Chemicky volna baze tzv. Crack
Ize kourit pies sklenénou dymku ¢i alobal.68 Projevy akutni intoxikace ¢&i uzivani
chronického jsou stejné jako u pervitinu individualni, opét plati, ze Zzalezi
na mnozstvi aplikované davky a mire tolerance jedince, fyzickych a metabolickych
predpokladech, ¢i Cistoté drogy jako takové. Obecné vS§ak muzeme konstatovat,
ze akutni ucinky jsou do jisté miry typické jako pro dalsi stimula¢ni drogy,
konkrétné dochazi k mydriaze, zvyseni krevniho tlaku a zvySeni srde¢ni ¢innosti.
Bézné dochazi k povzneseni nalady, chuti po pohybu a vykonu. Snizuji se socialni
zabrany, naopak se zvysuje schopnost a chti¢ ke komunikaci, je pfitomna zvysena
empatie vi¢i ostatnim osobam. Prival energie mulze vést az k chronickému
neklidu ¢i hyperaktivité, rovnéz se u muzu i u zen projevuje zvysena chut k sexu.59

Pfestoze u chronického zneuzivani kokainu neodchazi k fyzické zavislosti,
dochazi k zavislosti psychické, a za dalsi dlouhodobé uzivani mlze vazné
poskodit kardiovaskularni systém, nosni sliznici az s nekrotickymi projevy,
¢i zpusobit mozkovou prihodu. Z psychického hlediska muze dojit k rozvinuti
uzkostnych stavu, panickych atak ¢i paranoidnich stavi. Béhem akutni intoxikace
muze dojit k zastavé dechové soustavy. Stejné jako u pervitinu mize dojit
k toxické psychdze, ktera mlze vyustit v agresivni jednani uzivatele &i suicidalnim
tendencim. Uziti kokainu zmirfuje uCinky alkoholu, avSak pro svou kratkou
ucinnost, priblizné v délce 30 minut, existuje dlvodné riziko, ze dojde k otravé

alkoholem, jelikoz uzivatel U€inky alkoholu nepocituje a béhem U¢inkd kokainu

68 KALINA, Kamil a kol. DROGY A DROGOVE ZAVISLOSTI 1. Urad viady Ceské republiky
(Narodni monitorovaci stredisko pro drogy a drogové zavislosti), 2003. s.165. ISBN 80-86734-05-
6.

89 Interni zdroj, IS Intranet Policie Ceské republiky, materialy Narodni protidrogové centraly.
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pokracuje v konzumaci alkoholu. Po odeznéni U€inkl kokainu dochazi k akutnimu
ovlivnéni alkoholem.”®

S odkazem na aktualni data EMCDDA z roku 2021 dochéazi na evropské
pudé ke zvyseni poptavky o drogu kokain. Toto potvrzuiji i skuteénosti, kdy dochazi
ke zvySovani rekordnich zachytl kokainu ¢&lenskymi staty Evropské unie.
Soucasné pak v roce 2019 prislusné organy zaznamenaly, ze v 22 procentech
pfipadu Slo pravé o kokain, pokud doslo k akutni intoxikaci drogou a nasledné
hospitalizaci. Dale bylo zjisténo, ze v Evropské unii uzilo kokain 2,1 procenta osob
ve véku 15-34 let, a to v poslednim roce, jedna se tedy o kazdého cca. 50 mladého
¢lovéka.”! Pokud jde o ceskou legislativu, kokain je uveden v pfiloze
¢. 1 k Nafizeni vlady €. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek, jako latka
omamna.”?

V poslednich vice jak deseti letech je v kokain v Ceské republice stale
oblibenéjsi drogou. V porovnani napf. s marihuanou ¢&i heroinem, kdy o tyto drogy
zajem kazdoro¢né klesa, se Ize domnivat, ze kokain nabyva na své oblibenost
nejen kvuli zvysujici se Zivotni Urovni, ale také kvuli zvySujici se kvalité kokainu
na ¢erném trhu. Zatimco v roce 2012 Cinila Cistota kokainu necelych 40 procent,
v roce 2018 se jednalo jiz o 50 procentni Cistotu. V soucasné dobeé Cistota kokainu
pfesahuje 64 procent, jsou vSak zkoumany vzorky, které dosahuji Cistoty
az 90 procent. Ve stejném obdobi se primeérna cena kokainu pohybovala v urovni
2.000,- K& za gram.”® Autor prace se domniva, ze vzhledem k pravé rostouci
zivotni  Urovni je jeden gram kokainu za prumérnou  Castku
pro vefejnost v dnesni dobé markantné dostupnéjsi, nez v roce 2012. Rovnéz
vzhledem k jeho Cistoté je jeho atraktivita k uziti vyS$Si nez v minulosti. Z policejni

praxe dale uvadi, ze popularita této drogy nabyva nejen v nejvyssich vrstvach

70 KALINA, Kamil a kol. DROGY A DROGOVE ZAVISLOSTI 1. Utad viady Ceské republiky
(Narodni monitorovaci stredisko pro drogy a drogové zavislosti), 2003. s.165. ISBN 80-86734-05-
6.

71 Evropské monitorovaci centrum pro drogy a drogovou zavislost (2021). Evropska zprava o
drogach 2021: Trendy a vyvoj. Urad pro publikace Evropské unie, Lucemburk. s. 18. ISBN 978-
92-9497-599-7.

72 Pfiloha €. 1 k Nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek. In sbirka zakonu.
Castka 178/2013. (aktualni znéni 01.08.2023). verze 9.

73 CHOMYNOVA, Pavia a kol. Zpréva o nelegéinich drogéch v Ceské republice 2022. Praha:
Urad viady Ceské republiky. 2022. s 114. ISBN 978-80-7440-323-1. [online, cit. 2023-12-05].
Dostupné z: https:/www.drogy-

info.cz/data/obj files/33774/1171/Zprava o nelegalnich drogach 2022 fin03 rev20230209.pdf

36



https://www.droqy-
http://info.cz/data/obj

spole€nosti, jak tomu do souCasné doby bylo (dlouhodobé byl kokain oznaovan
jako droga bohatych), ale i ve tfidach nizSich, zejména ve spojeni s nocnim
zivotem. Autor se mnohocetné setkal s nazory uzivatell kokainu, kdy jejich
motivace k prvnimu uziti byla pravé dostupnost a zadouci ucinky korelujici
s naladou noéniho Zivota. Navstévnici klubl si totiz pry od drogy zadaji prisun
energie a zuzeni socialnich bariér, naproti tomu marihuana ¢i drogy opiatoveho
typu vhledem ke svym Uc€inkim pro né ztohoto dlvodl atraktivni nejsou.
Zvysenou dostupnost protidrogova oddéleni pak pfisuzuji nadprodukci kokainu
v produkénich zemich v Jizni Americe, ktera byla zaznamenana zejména
v poslednich letech. Stoupajici popularitu podporuje i rozdil odhadované spotfeby
kokainu mezi lety 2012-2022, kdy narUst odhadu je pfiblizné 20 procent,
a to na souéasnou hodnotu jedné tuny roéné.” V Ceské republice navic dochazi
jak ke zvySenym pocétlim zachytl této latky, tak k narustu zajistovani stale vétsiho
mnozstvi v rdmci jednotlivych zachyta.

Napfiklad v roce 2022 doslo k zachytu pfiblizné desetinasobného mnozstvi,
nez vroce 2015 konkrétné sSlo o rozdil prfiblizné mezi 1,2 tunami

a 120 kilogramy.”®

4.3.3 Heroin

Diacetylmorfin, polysynteticky derivat morfinu. Morfin je ziskavan z opia,
zaschlé silice nezralych makovic, rostliny maku setého.’® Na ilegainim trhu
se vyskytuje nejcastéji ve formé hnédého nebo bilého prasku. Hnéda forma
je vhodnéjsi k nitrozilni aplikaci, zatimco bila je vhodnéjsi pro koufeni napr. skrze
sklenénou dymku ¢&i alobal. Prvouzivatelé nejcastéji voli zpUsob uziti prave
koureni, aby vSak dosahli pocitu silngjsiho nastupu drogy a opojeni, velmi brzy
se uchyluji k nitrozilni aplikaci, ¢im mulze dojit k rychlému rozvoji zavislosti,
zpravidla jiz b&hem nékolika tydnd uzivani. K vyrob& v Ceské republice

nedochazi. Na tuzemském trhu se nejcastéji vyskytuje v ramci dovozu ze zemi

74 CHOMYNOVA, Pavla a kol. Zprdva o nelegélinich drogach v Ceské republice 2022. Praha: Urad
viady Ceské republiky. 2022. s 110. ISBN 978-80-7440-323-1. [online, cit. 2023-12-05]. Dostupné
z: https:/www.drogy-
info.cz/data/obj files/33774/1171/Zprava o nelegalnich drogach 2022 fin03 rev20230209.pdf
7S Tamtéz, s. 111

76 KALINA, Kamil a kol. Drogy a drogové z4vislosti 1. Ufad viady Ceské republiky (Narodni
monitorovaci stiedisko pro drogy a drogové zavislosti), 2003. s.161. ISBN 80-86734-05-6.
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tzv. zlatého plimésice, tedy iranu, Afghanistanu a Pakistanu.”” Pokud
jde o ucinky, heroin je silnou tlumivou latku centralniho nervového systému
s euforickym efektem. Heroin v mozku uzivatele pusobi na konkrétni receptory,
coz vede k euforii a sedaci, ale rovnéz k zmirnéni dechové a srdeéni ¢innosti.”®
Pro svou vysokou uc€innost je pomysina hranice k letalni davce extrémné zuzena.
Béhem akutni intoxikace muUze tedy dojit nejen k zastavé krevniho obéhu
a dychani, ale rovnéz udusenim se zvratky, jelikoz heroin a ostatni drogy
opiatového typu soucasneé tlumi i kaslaci reflex. Pri akutni intoxikaci se v mediciné
uziva antidotum (protijed) s ndzvem naloxon. Fyzickymi projevy intoxikace
pak byva midza (zuzeni oc¢nich zornic), snizeni télesné teploty a krevniho tlaku.”®
Dle odhadu se v roce 2022 v Ceské republice spotiebovalo piiblizné 0,6 tun této
latky, oproti predchozi dekadé se jedna o viceméné nemeénny parametr.
Z hlediska zachytl policejnimi organy v roce 2022 doslo celkem k 27 zachytlim,
a to pfi celkovém mnozstvi 66 graml. V roce 2021 doSlo ke 42 zachytim
pfi mnozstvi 107 kilogramd. Spole¢né srokem 2014, kdy doSlo k zachytu
156 kilogramu se jedna o nejvétsi registrované zachyty, avsak je patrné, béznéjsi
kilogramU. Z hlediska &istoty heroinu je na misté hovorit o relativné stalém udaji,
a to okolo 20 procent, stejné tak cena za gram se dlouhodobé pohybuje v blizkosti
1.000,- K& za gram.&

Autor prace v souvislosti se silnym opiatem, jako je heroin, povazuje
na zakladé své kriminalistické praxe zminit problematiku syntetického opiatu
fentanyl. Tento synteticky opiat vyrabény ve formé bilého prasku v nelegalnich
laboratofich v Cing je vyznadovan svou nebezpeénosti z hlediska toxicity,
kdy tento je 50x — 100x silnéj$i nez samotny heroin. Kriminalistim je znam fakt,
Ze na Uzemi Spojenych statl americkych v sou¢asné dobé probiha jiz nékolikaleta

krize s uzivanim fentanylu zavislymi na opiatech, kdy dochazi k rekordnim poétiim

77 Interni zdroj, IS Intranet Policie Ceské republiky, materialy Narodni protidrogové centraly.

78 KALINA, Kamil a kol. Klinicka adiktologie. 2015. Praha. Grada Publishing, a.s. s. 55-56. ISBN
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umrti  vlivem akutni intoxikace. Standartnim zplUsobem byva fedéni’,
resp. posilovani u¢inku heroinu prave fentanylem, ktery je do heroinu pfimichavan,
a to v minimalnim mnozstvi. Pfesto vSak timto zplsobem dochazi k radikalnimu
zvyseni ucinnosti drogy. Latka je udajné natolik toxicka, ze jeji vstiebani je mozné
jiz pfi fyzickém kontaktu, a to jak vdechnutim, tak proniknutim do organismu skrze
kozni poéry, kdy mlze okamzité dojit k okamzité letdlni intoxikaci
napf. zasahujicich policistd. S témito skute¢nostmi jsou kriminalisté v Ceské
republice opakované seznamovani, akutnim protijedem je v tomto pripadé opét
latka naloxon. Autor prace se béhem své praxe setkava s fentanylem ve formé
fentanylovych naplasti s postupnym uvolfiovanim. Tyto naplasti v Ceské republice
j€ mozné ziskat pouze na zakladé predlozeni receptu s ,modrym pruhem®,
tzv. opiatové recepty v Iékarenském zafizeni, a to po predepsani opravnénym
lékafem se specializaci. Bézné je toto |é¢ivo predepisovano pacientlim
s nesnesitelnymi  bolestmi, zejména v terminalnich  stadiich  rakoviny,
Ci po vaznych nehodach a urazech. Autorovi prace neni znam do soucasné doby
pfipad, kdy by doslo k zachytu ¢i zaznamenani vyskytu fentanylu v praskové
formé&, coz podporuje i vyro€ni zprava Narodni protidrogové centraly z roku 2022.
V tomto roce doslo k zachytu ¢i zajisténi 39,5 kusu fentanylovych naplasti.
K zachytu ¢&i zajisténi fentanylu ve formé prasku nedos$lo.8!" Presto vSak autor
uvadi,

Zze soucast, na které v soucasné dobé vramci sluzebniho poméru pUsobi,
v poslednich letech reSila a fesi umrti spojena s uzitim fentanylu, kdy se jedna
o zpUsob aplikace zvykanim, polykanim ¢&i ,vyvarovanim*“ fentanylovych naplasti,
které se mezi narkomany stale Castéji objevuji vramci Cerného trhu. Heroin
a fentanyl jsou uvedeny za seznamu navykovych latek v ramci
Nar. Vlady €. 463/2013 Sb. — 0 seznamech navykovych latek, kdy heroin je uveden

v pfiloze €. 3, fentanyl pak v pfiloze &. 1 tohoto nafizeni.8?

81 NARODNI PROTIDROGOVA CENTRALA. Kolektiv autorii. Vyroéni zprava 2022. Ministerstvo
vhitra. 2023. str. 58

82 Pfiloha €. 1, €. 3 k Nafizeni vlady &. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek. In sbirka
zakondl. Castka 178/2013. (aktualni znéni 01.08.2023). verze 9.
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4.3.4 Marihuana

Mary-Jane, trava, huleni, marka nebo ganja jsou nejcastéjSimi hovorovymi
nazvy pro susinu konopi, ktera je jako droga obecné zvana marihuana. Jedna
se o susené samici kvety rostliny konopi (lat. Cannabis sativa). Uzivatelé, ktefi
tuto drogu aplikuji nejcastéji koufenim, pfipadné pozienim, kdy susinu pfidavaji
do pokrmu, toto ¢ini za UCelem uvolnéni  kannabinoidu THC
(delta-9-tetrahydrokanabinol) do organismu. Pro své narkotické uc€inky byvaji
péstovan rostliny konopi rGznych odrid, u kterych se podil THC pohybuje
od 1 % - 20 %, pryskyfice ziskavana z kvétl konopi s podilem THC se nazyva
hasis, slangové napf. hash, ¢i shit, pak mize obsahovat koncentrované THC
az do vySe 40 %. Jak jiz bylo fe¢eno, nejcastéjSim zpusobem, jak Ize THC
z marihuany uvolnit do organismu, je koufenim smési marihuany a tabaku
v zabalené cigareté, tzv. joint, a naslednou inhalaci vniklych vyparl a zplodin.
Inhalaci Ize rovnéz provést bez pfimési tabaku, ¢i za pouziti vaporizéru, tzv. bong.
Zvy$eni Ucinnosti marihuany Ize docilit pravé pfidanim ve vicero variantach.®
Uginek THC na organismus je spatfovan ve své schopnosti vazat se na konkrétni
mozkové receptory. Tato skute€nost ma za nasledek vyvolani pocitu klidu, euforie
a celkového uvolnéni, véetné uvolnéni svalstva, z lékarského hlediska
se tak jedna o vyhodny IéCebny prostredek pfi nemocech, které poskozuji centralni
nervovou soustavu, jako je roztrousena skleréza ¢i Parkinsonova choroba.8*
Droga ma samoziejmeé i nebezpecny psychotropni potencial. Pfi aplikaci kourenim
se uc€inek dostavuje maximalné do nékolika minut, celkova doba uc€inku se poté
pohybuje mezi 3-6 hodinami, kdy toto je ovlivnéno vicero faktory, jako je mira
koncentrace THC, tolerance uzivatele atp. jakozto u ostatnich navykovych latek.
K fyzickym projevim se fadi pocit sucha v dutiné ustni, pocity chladu a hladu.
Zejména nebezpecnym psychoaktivnim ucinkem je zejména zkreslené vnimani
reality, zejména pak €asu. Pri akutni intoxikaci muze dojit k absolutnimu ,zaseku
v Case”, kdy dotCeny neni schopen Casové vnimat realny svét, ktery se pro ngj

zastavil, i velmi kratké okamziky se mohou zdat, jako kdyby trvaly nékolik hodin.

8 |nterni zdroj, IS Intranet Policie Ceské republiky, materialy Narodni protidrogove centraly.

84 KALINA, Kamil a kol. DROGY A DROGOVE ZAVISLOSTI 1. Urad viady Ceské republiky
(Narodni monitorovaci stredisko pro drogy a drogové zavislosti), 2003. s.175. ISBN 80-86734-05-
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V soubéhu muze dochazet k sluchovym a vizualnim iluzim. Celkové navozeny
stav byva prohloubenim a zintenzivnénim stavu pfedeslého, v pfipadé Spatného
psychického rozpolozeni muize snadno dojit k upadku do pocitt Uzkosti
az deprese. V akutnim pfipadé mlze dojit az k panické atace.®>

Autor prace se vicekrat setkal s nazory odbornik ¢i samotnych uzivateld,
které jsou v dnesni dobé jiz védecky podlozeny, a sice autor poukazuje
na skute¢nost, kdy, byt jedno jediné uziti THC muze u uzivatele, ktery k tomuto
ma genetické a psychické predpoklady, vyvolat pravé panickou ataku, v horsich
prfipadech mulze toto akutni uziti spustit deprese ¢i maniodepresivni poruchu
a schizofrenii, kdy tyto obtize mohou postizeného provazet dozivotné
bez moznosti rehabilitace. K takovym pfipadim mudze dojit mj. u dospivajicich
uzivatell, jejichz mentalni vyvoj neni zavrSen a uziji marihuanu s vysokou
koncentraci THC napf. s pomoci vySe uvedeného vaporizéru, ktery vypary
a zplodiny koncentruje do jedné masivni inhalace. Z profesnich zkuSenosti autor
vtomto kontextu wuvadi kannabinol HHC (hexahydrokanabinol), ktery
je v souCasné dobé velmi popularizovan jako legalni latka s obdobnymi ucinky
jako samotné THC, kriminalistiim se v§ak mnozi informace, kdy HHC je markantné
vice potentni nez THC samotné. Prestoze nakladani s HHC neni v soucasné dobé
vramci pravnich predpisti v Cesku kriminalizovano, tedy neni uvedeno
na seznamu navykovych latek k Naf. Vlady ¢. 463/2013 Sb., fada statl EU
tuto syntetickou podvariantu THC jiz zakazala.

Uzivani marihuany dale byva z odborného hlediska vnimano jako vstupni
brana kdalSimu experimentovani s dalSimu psychoaktivnimi substancemi.
Pri dlouhodobém uzivani dochazi k degradaci kratkodobé paméti, soustredéni,
a celkovému psychickému podrazdeni pri abstinencnich priznacich. K. Kalina
ve své publikaci mj. potvrzuje zkuSenosti autora prace. Uvadi,
ze u predisponovanych osob muze dojit k velmi intenzivnim a hlubokym
depresivnim stavim, a dodava, a ze tyto mohou vyustit az k sebeposkozovani,
v kone¢ném dUsledku az k sebevrazdam, ¢i agresi vuéi okoli. MUze se rovnéz

dostavit pocit strachu, paranoidnim stavim, stihomamu atd. Pro jiz zminéné

85 KALINA, Kamil a kol. DROGY A DROGOVE ZAVISLOSTI 1. Urad viady Ceské republiky
(Narodni monitorovaci stfedisko pro drogy a drogové zavislosti), 2003. s.176. ISBN 80-86734-05-
6.

41



problémy s vnimanim reality a ¢asu je dale velmi nebezpecné fizeni motorovych
vozidel pod vlivem této latky.®8 Latka delta-9-tetrahydrokanabinol je uvedena
v piiloze €. 4 k Nar. Vlady ¢. 463/2013 Sb. jako latka psychotropni.8”

Konopné drogy jsou dlouhé roky dle vyzkum( nejéastéji zneuzivanou
nelegalni latkou. Prestoze vyvoj odhadu spotfeby v poslednich deseti letech
ma pomerneé vyznamnou sestupujici tendenci, je predpoklad, ze v roce 2022 bylo
spotfebovano 17,7 tun této latky. V roce 2012 mélo byt spotfebovano 22,6 tun.
Prestoze pocet zachytl v rdmci trestniho fizeni se v poslednich letech pohybuje
v prumérném poctu cca. 300 za rok, pocet zajisténych rostlin mezi lety
2013-2022 pomeérné souvisle klesl z poctu 74.000ks na 15.100ks, mnozstvi
zajisténych kilogramU susiny v ramci tohoto obdobi primérné osciluje okolo
700 ro¢né .88

SkuteCnost markantniho rozdilu v poCtu zajisténych rostlin si autor prace
vysvétluje tim zpUsobem, Ze je péstovani rostlin konopi dlouhodobé na Ustupu
ve smyslu velkoplosného péstovani (haly, sklady a dalsi kapacitni plochy), naopak
na vzestupu je trend domacich péstiren, tzv. indoor zpUsob péstovani
v péstebnich stanech. Dle praxe kriminalistl se organizované zlo¢inecké skupiny
v soucasné dobé zaméruji na péstovani pravé indoor zplsobem, tedy rozdéli
potencial vysokokapacitnino péstovani do bytovych jednotek. Tim je zvySena
latentnost, v pfipadé odhaleni dochazi k podstaté nizsim ztratam jak marihuany,
tak zarizeni. Toto vysvétleni potvrzuje skuteCnost uvedena v publikatnim
materialu Narodni protidrogové centraly. Timto zplisobem véak zlistava Ceska

republika z hlediska poptavky/nabidky konopnych drog sobéstacna.8® Podil THC

8 KALINA, Kamil a kol. DROGY A DROGOVE ZAVISLOSTI 1. Urad viady Ceské republiky
(Narodni monitorovaci stredisko pro drogy a drogové zavislosti), 2003. s.177. ISBN 80-86734-05-
6.

87 Pfiloha €. 4 k Nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek. In sbirka zakonu.
Castka 178/2013. (aktualni znéni 01.08.2023). verze 9.

8 CHOMYNOVA, Pavla a kol. Zpréva o nelegélinich drogéch v Ceské republice 2022. Praha:
Urad viady Ceské republiky. 2022. s 114. ISBN 978-80-7440-323-1. [online, cit. 2023-12-05].
Dostupné z: https:/www.drogy-

info.cz/data/obj files/33774/1171/Zprava o nelegalnich drogach 2022 fin03 rev20230209.pdf
89 NARODNI PROTIDROGOVA CENTRALA. Kolektiv autorii. Vyro&ni zprava 2022. Ministerstvo
vhitra. 2023. str. 10
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v zajisténych mnozinach susiny konopi je od roku 2012 do soucasnosti
se zanedbatelnymi rozdily totozny — 10 %.%°

Teoreticka Cast diplomové prace vystavuje zaklady pro vyzkumnou ¢ast.
Bylo vysvétleno, co je operativné patraci ¢innost a operativné a podplrné
operativné patraci prostredky. Protoze tyto prostredky jsou vyuzivany pfislusnymi
organy nejen v boji proti organizované drogové trestné Cinnosti, bylo vysvétleno,
co je chapano trestnym cinem, a jaké jsou formy trestné soucinnosti, pokud
jde o organizovana seskupeni. Za dalSi pojmenovava primarni drogovou
kriminalitu, vymezuje jeji pravni rdmec skrze prameny prava nejen Ceské
republiky, ale i skrze mezinarodni smlouvy a Umluvy, kterymi je Ceska republika
vazana a jsou tak soucasti Ceského pravniho pofadku. Sekundarni drogova
kriminalita je jako pojem popsana a je doplnéna o autorlv vystup z bakalarské
prace. Zavérem je pojednano o omamnych a psychotropnich latkach, pravnim
vymezeni téchto latek, a protoze primarni drogova kriminalita je spojena zejména
se Ctyfmi nejbéznéj$imi drogami, byly tyto predstaveny véetné jejich UcinkU
na lidsky organismus, rovnéz byl zmapovan vyvoj a predpoveéd jejich roéni
spotreby, Cistoty na ¢erném trhu, ceny a zachytl predmétnymi bezpecnostnimi

slozkami.

% CHOMYNOVA, Pavla a kol. Zpréva o nelegélinich drogéch v Ceské republice 2022. Praha:
Urad viady Ceské republiky. 2022. s 114. ISBN 978-80-7440-323-1. [online, cit. 2023-12-05].
Dostupné z: https:/www.drogy-

info.cz/data/obj files/33774/1171/Zprava o nelegalnich drogach 2022 fin03 rev20230209.pdf
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5 Metody vyzkumu

Pro ucely vyzkumné c¢&asti diplomové prace budou zvoleny Ffizené
a strukturované rozhovory s pracovniky sluzby kriminalni policie a vySetfovani
z krajskych a obvodnich feditelstvich Policie Ceské republiky a z Narodni
protidrogové centraly, a nasledna obsahova analyza téchto rozhovoru, respektive
odpovédi respondentl. Otazky budou otevieného nebo polouzavieného typu.
Predpokladanym vystupem rozhovor( bude Siroké penzum odpovédi s moznosti
analyzy, na jejimz zakladu budou zodpovézeny vyzkumné otazky a popsany
pfipadné problémy. Rovnéz bude mozné stanovit prfipadna doporuceni
ke zlepseni této problematiky. Limity vyzkumné casti jsou spatfovany
ve skutecnosti, kdy tato nesmi odhalovat bliz§i postupy policejniho organu
pfi praktické aplikaci téchto prostfedk( ve prospéch pachatell trestné &innosti

a predpokladana ¢asova vytizenost respondentu.

5.1 Popis vyzkumného problému a cil vyzkumu

Vyzkumny problém se tyka problematiky, respektive obligatornosti vyuziti
operativnich, potazmo podplrné operativné patracich prostfedk( v procesu
odhalovani, dokazovani a vySetrovani organizované drogové kriminality, okolnosti
jejich pouziti, vyhody a nevyhody jejich aplikace, pfipadné moznosti na jejich
zlepsSeni z hlediska vicero okolnosti, které problematiku téchto prostredki
obklopuji. Cilem vyzkumu je nejen zodpovézeni vyzkumnych otazek s oporou
v obsahové analyze odpovédi respondentl, ale i bliz§i ustanoveni vyzkumnych
problémd, které zrozhovoru vyplynou a jejich pfipadna feseni. Pokud dojde
ke splnéni cile vyzkumu, bude mozno rovnéz stanovit konkrétni doporuceni

a navrhy, jak na problémy reagovat.

5.2 Metoda sbéru a analyzy dat

Rizené rozhovory budou probihat s jednotlivymi kriminalisty z vicero
protidrogovych oddéleni, a to oddélene, aby nedoslo k ovliviiovani jednotlivych

odpovedi. Tyto probéhnou v obdobi od ledna do unora roku 2024,
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a to po predchozi domluvé s jednotlivymi pracovniky. Odpovédi budou citovany
doslova v pfimé feci jednotlivych respondentd a nahravany na zaznamové
zarizeni za ucelem nasledného doslovného prepisu. Kazdy respondent bude
pfedem poucen o tom, aby ve svych odpovédich nevyzradil blizSi policejni metody
a postupy, aby nedoslo k dekonspiraci operativné patraci ¢innosti a vyzrazeni
skrytych, technickych a odbornych metod, které jsou v boji s organizovanou
kriminalitou uzivany. Se vhodnym respondentem bude rovnéz proveden
predbézny vyzkum ve formé cviéného rozhovoru. Aby nedoslo k vyzrazeni
totoznosti jednotlivych respondentli, bude podle poétu respondentll kazdému
pfifazeno fiktivni kifestni jméno v abecednim pofadi. U kazdého z respondentl
bude rovnéz uvedeno, pod jakou policejni soucasti pracuje, doba jeho sluzebniho
pomeéru a doba, po kterou je zarazen na protidrogovém oddéleni. Predpokladany

pocet oslovenych respondentt je stanoven na minimaini pocet — 7.

5.3 Vyzkumné otazky
Vyzkum bude proveden za ucelem zodpovézeni hlavni vyzkumné otazky:

1) Jak zasadni je pouziti operativné a podplrné patracich prostfedkd v boiji

proti organizované drogové trestné ¢innosti?,
a vedlejSich otazek:

2) Jaka je v fizeni pfed soudem dikazni hodnota dikazl ziskanych témito
prostredky?
3) Jaka je vdnesSni dobé upotriebitelnost odposlechu a zaznamu

telekomunikaéniho provozu?
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5.4 Zaznam a prepis dat
Otazka ¢. 1:

Jak zasadni vnimate pouziti operativné patracich a podpirnych operativné
patracich prostiedkii pfi odhalovani, dokumentovani, vysSetfovani
a dokazovani primarni drogové trestné ¢innosti?

ALAN: ,Je to individualni, je to pfipad od pripadu, jde hlavné o operativni
kombinace a komplexni komparace, nicmeéné je to nezbytné, nenapada mé jiny
zplsob, jak se infiltrovat do prostredi. Z pohledu vysSetfovatele za mé idealni je,
kdyz pak dochazi k propojeni s poznatky, které jsou jiz obsazeny ve spisovém
materialu. Tyto prostifedky jsou v ramci naSich kauz nezbytné, neni pro nas jina
moznost, lepSi a efektivnéjsi, jak dokazovat v nasem zabéru jejich trestnou
cinnost. Prestoze naSe skryté prostfedky byvaji mezi pachateli znamé, jsou
nezbytnou formou pro odhalovani, dokumentovani a dokazovani drogové trestné
cinnosti, s jejiz urovni se na krajském freditelstvi jako vySetfovatel setkavam.
V kazdém spisovém materialu se s vystupy z téchto prostredki setkavam, hlavné
zejména k odstavcim trestné cinnosti, se kterou tu pracujeme. Nedovedu
Si pfedstavit fungovat bez nich.”

BRUNO: ,Vnimam to zcela zasadné, bez jednéch v kombinaci s druhymi
by ta naSe prace nesla délat. Jediny, co jsem ani nikdy nepouZil, je zabezpecovaci
technika, protozZe jsme vzZdy pocitali s tim, Ze vystupy z téchto prostredki bychom
mohli potfebovat pouZit jako dikaz, a navic se nam to krylo se sledovanim. Takze
proto jsem toho asi nikdy nevyuZil. Ale obecné vim, zZe se to vyuZziva, napriklad
kvuli néjakému taktickému charakteru. A proc je to zasadni, no, protoZe drogova
trestna &innost neni napadova, tam v podstaté, u téch organizovanych skupin,
Je vzdy béznosti néjaké operativni rozpracovani. Ty skupiny jsou organizovany
zdobrého ddvodu, je tam vysoka mira latence, takze my na to musim vlastné
odpovidat adekvatnimi prostredky, které nam umozni to provérovani vést skryté.
Nepamatuji si, Ze by prislo néjaké oznameni na NPC a my 8$li realizovat pripad jen
tak. Takhle to nefunguje. Pokud je Clovék detektiv, tak ho nezajima ten jeden
Skutek, ten jeden pachatel, ale i detailni okolnosti, struktura skupiny a dalsi.
Kdybychom téchto prostiedku nevyuZivali, tak zasadné riskujeme dekonspiraci
pfipadu a pro to, aby ta trestna c&innost byla radné zadokumentovana
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a v koncovém dusledku to mélo Sanci obstat pfed soudem, tak se bez OPP
a pOPP prosté nehneme z mista.”

CYRIL: .V dnesni dobée, vzhledem k vyvoji a osvojovani si riznych technik
a modernich prostfedkl stran pachatelll, je pouzivani téchto opravnéni naprosto
nezbytné. Samoziejmé vse zavisi na kriminalnich zkuSenostech téchto osob
(at jiz ze zkuSenosti, které nabyli v ramci trestniho fizeni proti sobé samému,
nebo v ramci spoluprace s takovou osobou). Organy cinné v trestnim fizeni
se sice snazi drzet krok s dobou, pokroky, nicméné samotné vyuzivani OPP nebo
pOPP narazi ¢asto na uskali riznych legislativnich procesu.”

DIANA: ,S ohledem na neustaly rozvoj komunikacnich a informacnich systému
Jje vyuziti OPP a POPP zcela nezbytné. Je vSak nutné zvazZovat, jaky druh
se vyuZije s ohledem na charakteristiku daného pfipadu. Kam samozrejmé spada
znalost osobnosti pachatele, recidiva, vék, orientace se v dané problematice,
znalost prace OCTR, okoli pobytu a pohybu pachatele, rodina, zaméstnéni,
spolecenské zarazeni.”

ERIK: ,Z hlediska protidrogové ¢&innosti povazuji zejména operativné patraci
prostredky za zcela zasadni. Dava nam to pfedstavu o tom, s kym se pachatel
Styka, kde se pohybuje, jak probiha trestna ¢innost. Jsou nenahraditelné, neni jiny
zplsob nebo prostiedek, jak operativné patraci prostredky nahradit pro ucely
trestniho fizeni. V kombinaci s podpiirnymi operativné patracimi prostredky, které
mohou rovnéZz poskytnout dilezité informace, je tfeba zminit, Ze tyto jsou
pouzivany v souladu se zakonem o policii, a nelze je tedy v fizeni pfed soudem
pouZit jako dukaz. Zminil bych urcité kombinaci odposlechtl a sledovani, protoZe
z odposlechii mame zjisténou komunikaci, a na zakladé sledovani muzeme diky
této operativni kombinaci zjistit pravé ty styky, okolnosti, dokumentovat jednani
atd.”

FRANK: ,Ja si myslim, Ze OPP a pOPP jsou zrovna v na$i protidrogovy ¢innosti,
ktera je hodné specificka problematika, takZze pro odhalovani a nasledny
provérovani takovych &inu je to naprosto klicovy. Ta drogova trestna &innosti
je dost latentni trestnou Cinnosti, takZze my to odhaleni a provérovani musime
provadet skryté, aby o nas ten pachatel nevédél, abychom byli schopni
zadokumentovat tu trestnou ¢innost a v disledku mu ji i prokazat. Kdybychom

to délali pres vyslechy, tak je riziko, Ze ta nase cinnost by byla dekonspirovana.
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Kromé toho by se dalo uvaZovat i zadrZzovani nebo zaménu postovnich zasilek
nebo zprav, zejména ohledné problematiky DarkNetu. RovnéZz nesmim
zapomenout na vypisy o telekomunikaénim provozu a finanéni Setfeni. Bez téchto
prostredki bychom asi ty skutky nebyli schopni prokazat.*

GUSTAV: ,Za mé je to klicovy nastroj. Jedna ze zasadnich véci. Je to nejmin
rizikové, aby nedoslo k dekonspiraci. Prosté bych rekl, Ze z hlediska poméru
cena/vykon asi nemaji konkurenci.*”

HUGO: ,Nelze rict, Ze by jeden byl zasadnéjsi z dilkazniho hlediska. VZdy zalezi
na konkrétnim pripadu a na chovani provéfované osoby. Nejvyuzivanéjsim OPP
Je pravdépodobné sledovani osob a véci. Pouzivani OPP a pOPP hraje zasadni
roli v provérovani trestnych ¢&inl. Provéfovani je zaloZeno na pouZzivani
ne jednoho OPP nebo pOPP, ale na kombinaci vice OPP a pOPP.*

CHARLIE: Nutnost to neni, jedna se o nastroje, které slouzi organum
vymahajicim pravo odhalovat, objasriovat a vy$etrovat trestné Ciny. Nahraditelné
nejsou, mizeme je vypustit, pokud uz jednotlivé dikazy mame zajisténé jinym

zplsobem. Zasadni mohou i nemuseji byt, zalezZi na konkrétnich pfipadech.”

Otazka €. 2

Ktery z operativné patracich prostiedki je podle vas v této problematice
nejzasadnéjsi z dikazniho hlediska a pro¢?
ALAN: ,Z mého pohledu je dilkazné nejsilnéjsim OPP predstirany prevod, téZko
nékdo muzZe zpochybnit to, kdyZz nékdo koupi od pachatele nékolik kilo drogy,
ten pachatel se tézko vyvini, kdyz se ten prevod podafi. Co se ty¢e policejni
provokace, muj nazor je ten, Ze se to zbytecné nafukuje. Ja to vnimam osobné
tak, Ze i kdyZ za tebou prijde policista, tak pachatel ma svou viastni vili a muze
z hlediska prodeje rict NE, je to jeji pravo. V momenté, kdy to pachatel proda,
jedna ze své vlastni vile, mam na to prosté jiny pohled, nez jak je policejni
provokace judikovana v naSem pravnim rfadu. Vnimam to jako nastroj obhajoby
vyvolat rozpory a napadnout ten ukon, ten prostredek, je to jejich berlicka. Nic vic.
Setkal jsem se vice pfevody, vS§echny byly provedeny v souladu se zakonem
a judikaturou, navic byly podporeny s dalsimi OPP, takZze za mé dikazné
neprastrelné. Z téch béznéjsich OPP jednoznacné povaZzuji za nejzasadnéjsi
sledovani.*”
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BRUNO: ,Za mé jednoznacné sledovani, to mi vzZzdy dalo nejvice informaci.
Samoziejmé, odposlechy jsou nedilnou soucasti, ale dukazné jednoznacné
sledovani ve vsech jeho formach. Naproti tomu predstirany prevod nebo pouziti
agenta maji jednu nespornou vyhodu, a to, Ze mas$ pfimo zadokumentovany
prodej nebo vyrobu, kontra tomu je ale obtiZznost jejich pouZiti. U pouZiti agenta
oproti predstiranému pfevodu vnimam jesté jednu vyhodu, ale ta je spise
legislativni.*

CYRIL: ,Mné osobné se nejvice osvedCil odposlech a zaznam telekomunikacniho
provozu, nicméné jak jsem uvedl| vySe, doba se méni, s Cetnosti uZiti téchto
prostredki (Castecné za to mohou i rizné politické kauzy propirané novinari,
véetné jmenovani a vysvétleni funkénosti prostredku, které byly v té dané kauze
uZity), se méni i modus operandi pachatelil. | pachatelé ze staré $koly si davaji
pozor na to, co v ramci takovych hovori resi.”

DIANA: ,Zpraxe mohu fict ze se mi osveédCil odposlech zaznamu
a telekomunikacniho provozu. Je jasné, Ze ne vzZdy se zadari odhadnout osobu
a zaznam nese vysledky, které nasledné Ize uZit v ramci fizeni pred soudem,
ale tak jako i jiné véci toto chce trpélivost a mravencimi kroky se ¢lovék dostane
k touzenému cili.”

ERIK: ,To je individualni, vybornym operativhé patracim prostfedkem
Je predstirany prevod, kde ale ¢asto balancujeme na hrané policejni provokace,
strana obhajoby dost ¢asto tyto diikazy napada, zaroven je s nim spojena vyrazna
administrativni zatéz, zvlasté pfi jeho opakovaném pouZiti. Ja jsem na zakladé
praxe dospél k nazoru, Ze v ramci organizované pachané drogoveé trestné ¢innosti
je v podstaté na tyto situace vyhodnéjsi vyuZiti agenta. Co se tyka téch béznéjsich
operativné patracich prostredkd, jednoznacéné nejzasadnéjsi a nejlépe vyuzitelné
Je sledovani, dava nam nejvétsi pole pusobnosti, miZzeme sledovat osoby, véci,
prostory a zdikazniho hlediska je to podle mé prostredek s velkou dikazni
vahou.”

FRANK: ,Nedokazu to takhle rict, strasné zalezi na typu kauzy, kterou zrovna
mame. U jedné to bude predstirany prevod, nebo zapojeni agenta, ted’ se nam
to s tim prevodem stalo, informator nam prinesl informaci a my s ni takhle naloZili.

Sledovani je za mé strasné dulezZity, generalné se to ale rict neda, je to dost
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Subjektivni, asi jde o to, kolika kauzami kriminalista proSel a jak mu fungovali, jestli
to takhle muzu fict.”

GUSTAV:  Je to hrozné individualni, pokud budu zachazet s tim, co mam z vlastni
praxe, tak samoziejmé pouZiti agenta, k tomu my se na obvodé nedostavame,
tak to musi byt pecka z hlediska informaci, perfektni a uzasny, ale z vlastni
zku$enosti o ném mluvit nemizu. Jinak je to kauza od kauzy, nékdy jsou klicovy
odposlechy, nékdy sledovani, nékdy se da postavit kauza na predstiranym
pfevodu. Zase, co se bavime o sledovani, tak jde o to, jak se na tom dostaneme
a tak dale. Muze mit velky pfinos, u odposlechu se asi obecné vi, Ze takovy nastroj
mame, coz mize byt problematické.”

HUGO: ,Pii kazdém provéfovani drogového trestného cinu je vyuZivano
ustanoveni §158d odstavcu 1 a 2. V poslednich letech nabyva na duleZitosti
i 3. odstavec sledovani osob a véci. V prubéhu provérovani je pokazdé zvazovana
moznost nasazeni agenta a také predstiraného prfevodu. Pokud se uzna za realné
zavedeni agenta do prostreni provéfované osoby, tak zpravidla tuto moznost
vyuZivame.”

CHARLIE: Nelze stanovit, zalezi na pripadu, ktery je objasriovan. Nékdy
se jednotlivé OPP v ramci jedné trestné véci prekryvaji nebo doplriuji a tim muze
byt i zvySovana pozdéji dikazni  hodnota  jednotlivych  dukazd,
které jsou provadény pred soudem, a které pak soud na zakladé volného
hodnoceni dikazi posuzuje. Pokud jsou OPP provadény spravné a informace
ziskané OPP jsou relevantné vyuZitelné k provéfované véci a napfiklad jsou
podporeny i jinymi diukaznimi prostredky, tak casto maji pred soudy vysokou
dukazni hodnotu. V prevazné vétsiné jsou OPP provadény specializovanymi
utvary, coz uz tak vysokou hodnotu relevantné vyuZzitelného dukazu jesté zvysuje.
Kriminalista, ktery plsobi na Useku operativné patraci ¢innosti, vystupuje jako
zadavatel a pfijemce informaci, které byly v ramci OPP ziskany, nasledné hodnoti
Jejich relevantnost a vyuZiti a pripadné zarazuje jako dikaz. Neni tedy zpravidla
pfimym ucastnikem OPP, a nasledné i zpracovatelem spisu, ale spise
hodnotitelem ziskanych informaci jinou osobou. Je zde tedy absence mozné

podjatosti pri fyzickém ziskavani informaci ze zajmového prostredi.*”
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Otazka €. 3:
Jak €asto a které operativné patraci prostiedky v jednotlivych pfipadech,
na kterych se podilite, vyuzivate?
ALAN: |V pripadech, které vysetruji, jsou zakladem odposlechy a sledovani.
Je to standartni baterie, tyto se vzajemné doplriuji. Sice je to komplikovanéjsi,
nebudu uvadét pro¢ a jak, ale jak jsem rekl, zasadni je pro mé predstirany prevod
a jako pro vySetiovatele je pro mé idealni, kdyZz ho v trestnim fizeni mam,
neni to ale tak Casté, jako dva prvni zminéné. Je potfeba hledat kompletni
kontext.”
BRUNO: |V kazdé kauze pouzivam odposlech i sledovani, kdyz to S$lo,
tak jsme provadéli prevody nebo pouZzili agenta, ale to je tfreba jeden z péti pripadd.
Sledovani a odposlechy jsou zaklad, a pachatelé s tim samoziejmé pocitaji,
o tom se asi nemusime vubec dohadovat. A taky samoziejmé vypisy
telekomunikacniho provozu, byt to neni operativné patraci prostfedek, k nasi praci
obligatorné patfi.”
CYRIL: .V ramci provéfovani je uziti OPP, nebo pOPP naprosto nezbytné
v kazdém pripadu. Casy, kdy se dal uzavfit pfipad tzv. od stolu, jsou nendvratné
pry¢. Kazdy pfipad je tedy znacné individualni, zaleZi tedy, proti komu policejni
organ stoji, podle toho je tfreba uvazovat, které z prostredki bude uzit.”
DIANA: ,Nelze jednoznacné rict pocet ani ktery OPP bude vyuZit, nebot samotna
volba zalezi na charakteristice daného pripadu. Paklize na druhé strané mate
starého znalého recidivistu, ktery se neszil s novou technikou a vse resi face
to face, tak jste jako OCTR druhy.“
ERIK: ,Zalezi na pfipadu. Pokud se jedna o probihajici trestnou ¢innost, kterou
Jje treba dokumentovat, tak tam v podstaté se jedna o 100 % pripadd,
kdy se ty operativné patraci prostiedky vyuZivaji, standardné se jedna o sledovani
a odposlechy. Urcité bych chtél dodat, Ze rovnéz vyuzZivavame opravnéni
dle ust. § 88a trestniho radu, tedy vypisy o uskute¢néném telekomunikaénim
provozu, a to v pfipadé, kdy zjistime, Ze se néjaka udalost jiz odehrala
a my Ji nemame zadokumentovanou, tak je to pro nas prostredek,
jak se kinformacim zpétné dostat. Z hlediska na$i vécné pfislusnosti reSime

i pripady uamrti v souvislosti s intoxikaci OPL, kdy pouZivame pfedevsim
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ust. § 88a trestniho fadu, coz je pro nas takovy odrazovy mustek, po detailnéjsim
rozpracovani muze dojit k tomu, Ze pristoupime i v téchto pripadech k OPP.*
FRANK: ,Standardné sledovani v kombinaci s odposlechy, ten prevod, pokud
Je ta moznost a charakter té kauzy tomu nahrava, tak ten prevod, ale zakladni
sada je sledovani a odposlech. Na obvodnim reditelstvi se ale setkavame
i s pripady, kdy dojde k néjakym mensim zachytim a reSime to ve zkracenym
pfipravnym fizeni, tam tyhle prostiedky zpravidla neaplikujeme, ale ob¢as néco
mensiho a rychlého rozpracujeme.”

GUSTAV: ,Jsou to obligatorni véci, tim myslim sledovani a odposlechy.
To je automaticky, dava se z toho pak uceleny celek. Informace z toho jsou vZdy,
a to je pro nas podstatné, minimalné se od nich da zezacatku odrazit.
Ty odposlechy asi budou troSku zasadnéjsi, kdyz nad tim ted uvazuji.
Ted samoziejmé hovorim o klasickém rozpracovani, a nékdy ten situacni
informator. Jednou se nam stalo, Ze v ramci odposlechi jsme naopak zjistili,
Ze k trestnému c&inu nedoslo, coz je taky dulezité. Rovnéz do téchto prostredki
taky nejdeme, kdyz vime, Ze pro nas nemaji vyznam, i takové pripady tu mame.*
HUGO: ,V kazdém pfipadu.”

CHARLIE: ,Vzhledem ke kvalifikované trestné cinnosti pachatelll zvlast zavazné
drogové trestné cinnosti, ktefi se k pachani v takovém rozsahu dostali, a nebyli
pfistizeni organy vymahajicim pravo jiz v pocatcich pachani trestné c&innosti,
Ize pfedpokladat, ze disponuji uritou obezretnosti pri pachani drogové trestné
cinnosti, je pouziti OPP pomérné dost Casté. Osoby, které pachaji jiz zviast
zavaznou drogovou trestnou cinnost, ziskavaji postupem c&asu zku$enosti,
které mohou nabyvat sami, nebo jim tyto zkuSenosti s postupy organt
vymahajicich pravo jsou objasriovany ze strany jinych osob pohybujicich
se v kriminalné zavadovém, a které jiz zkuSenosti prostiedi maji. Jde o fo,
Ze spousta OPP, které jsou provadény jako dilkaz pfed soudem, jsou pro zlogince
zkuSenosti a pri pfipadné recidivé, nebo spolupraci, nebo tzv. mentorstvim
pro méné zkusené zloéince jsou tyto zkusSenosti vyznamnym zdrojem informaci
k tomu, jak své pozdéjsi postupy pri pachani trestné cinnosti zménit a tim ztizit
odhaleni.”
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Otazka €. 4:
Vyuzivate podptlrné operativné patraci prostiredky? Pokud ne, pro¢? Pokud
ano, jaké jsou jejich pozitiva a negativa?
ALAN: ,Tady asi jen kratce uvedu, Ze defacto ve spise muZe figurovat akorat
informator, ostatni pOOP se neuvadéji, ale vétSinou ani ten se zde z uréitych
davodi neobjevuje. Zviastni finanéni prostiedky vyuzivame, ale nebudu
se k nim dale zmiriovat. To je véc hlavné operativct a kriminalniho spisu.“
BRUNO: ,Uréité kryci doklady, informator a zvlastni financni prostiedky.
Vyuzivam a vyuzival jsem je. Je to podpora nasi prace, zejména nam to ulehcuje
praci v prostredi a minimalizujeme tim riziko dekonspirace a vlastné i nase osobni
bezpeci. Informator je velmi ddlezity, ale je potfeba s tim nakladat opatrné,
muZe nam poskytnout informace, které bychom jinde neziskali, na druhou stranu
komunikace s nim neni jednoducha, bezpeéna a musime Cinit spoustu opatreni,
pokud jej vyuzivame. S ohledem na to, jaké mizZou byt pohnutky, nebo prosté
jeho motivace s nami spolupracovat, musime k tomu vZdy pfistupovat s rezervou.”
CYRIL: ,Jak jsem jiZz odpovédél na otazku €. 3. Ano, je to kliCové a nezbytné.
Nenazyval bych pOPP doslova vyhodou, spis dle povahy pfipadu nutnosti pouZiti,
aby drzel policejni organ alespori krok s dobou a s pachateli drogové trestné
cinnosti.”
DIANA: ,V minulosti jsem vyuZila techniku, avSak pouze pro orientaci
a zmapovani napr. denniho rezimu pachatele, zmapovani okoli osob. Ostatni
POPP jsem nevyuZila, nebot to s sebou prinasi znacna rizika s ohledem, jak jsou
dnes jiz pachatelé znali.”
ERIK: ,Ja osobné pouzival pouze informatora, kryci doklady u nas prilis
nevyuzijeme a zabezpecovaci technika by se nam v podstaté kryla se sledovanim,
navic dikazné bychom to nemohli pouzit. Co se tyce ZFP, tak jsem vyuZival pouze
Jako prostredek k ziskani nebo odmériovani informatora. Jeho nejvétsi pfednosti
Je, Ze se dostane tam, kam se nedostane policista, nebo uz v tom prostredi mize
fungovat delsi dobu. Informace od néj pro nas nejsou dikazy, jsou ziskany
na zékladé Zékona o Policii a Internich Aktl Rizeni, ale z hlediska napf. planovani
realizace nebo blizsi rozkryti organizované struktury, mapovani mist a objekt,

Jsou tyto informace nenahraditelné.”
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FRANK: ,Tak urcité, zejména kryci prostfedky zakladné, ja osobné to pouzivam,
stejné tak zvlastni financni prostredky, rizné to propojujeme, konspirujeme diky
tomu a finanéné feS§ime nékteré zaleZitosti. Informatora u nas zavedeného
nemame, Vvétsinou situacniho oblas mame. Rozhodné je to riziko
s tim informatorem, stejné tak, jak nam mdZze prinést informace ceny zlaty a muze
konspirovat v nas prospéch, tak nam miZe ten pfipad nakopat, preci
Jjen je to porad ¢lovék a mize nasi ¢innost, i kdyZz nechténé, prozradit, stalo
se nam to.”

GUSTAV: Vyuzivame kryci prostiedky, informator je vZdy jedno velky riziko.
O tom se bavit nemusime asi. Ty kryci prostifedky a doklady mame a vyuZivame.
Obcas vyuZijeme zabezpecovaci techniku. Pokud bych se to mél zkusit vyjadrit,
nepouzivame pOPP tak ¢asto, spi§ méné nez vice, rozhodné méné nez polovina.
Vzdy jde o povahu pripadu, a nejsou to obligatorni véci, na kterych oproti OPP
stavime pfipad.”

HUGO: ,pOPP rozhodné vyuzivame. Vzhledem ke stale vétsi sofistikovanosti
a technickym vymoZenostem, které vyuZivaji provéfovani, tak Informatofi
Jsou vyuzivani, fekl bych, velmi ¢asto. Je to o dlouhodobé praci s informatory
a kazdodennim kontaktu s nimi. Kryci prostifedky a doklady jsou na nasem utvaru
také hojné vyuzivany. Uvedu priklad z posledni doby, kdy jsme skvéle vyuZili
pravé kombinaci téchto prostredkl. Kazdy ten prostfedek nam v podstaté
umoznuje zjistit nebo ziskat néco jiného, at je jedna o hmotné véci,
nebo informace. V tomto pfipadé doslo ke zjisténi informaci od osoby, ktera
s nami spolupracovala, a my nasledné mohli vyuZzit moznosti, které nam poskytuji
OPP. Je to celé o zkuSenostech operativct, uméni reagovat na vzniklé situace,
a hlavné dikladné vyuzit informaci, které mame k dispozici. Je to celé o davtipu.
Na tomto prikladu bylo krasné vidét, jak se kombinace jednotlivych OPP a pOPP
doplnuje.”

CHARLIE: ,Ano pouzivame. Jedna se o prostiedek, ktery je nam dan zakonem
o Policii CR, a slouzi pro operativné pétraci ¢innost kriminalisti v zajmovém
prostredi. Usnadriuje pohyb a plsobeni kriminalistii v zajmovém prostredi,
kde ziskavaji operativni informace, vétsinou utajenym zplsobem se zastiranim
pfislusnosti k PCR.*

54



Otazka €. 5:
Jaka je podle vas upotiebitelnost ziskanych dikaz( operativné patracimi
prostiedky v fizeni pred soudem?
ALAN: Nejsem schopen na to uplné odpoveédét, sice jsem vzidy v kontaktu
se statnim zastupcem, ale zpétna vazba by mohla byt obecné lepsi i ze strany
soudi. Jak s na8imi dikazy bojuje obhajoba, si troufam tvrdit, Ze obtizné.
Respektive nevim o pripadu, kdy by nam dikazy kauzu nepodrzely, asi tak.”
BRUNO: ,Tak pro fizeni pred soudem je to zasadni, kolikrat ty spisy opirame
pravé pouze na vystupech z operativné patracich prostredku. Na vypovédi svédki
nebo kohokoliv moc spoléhat nemuze$§ a soud urciteé rad vidi a slysi,
kdyz to tak feknu. Jsou to zasadni dukazy, proto je dilezity, aby byly spravné
povoleny ty Ukony, aby ty dukazy byly ziskavany v souladu se zakonem,
aby to pak u soudu nespadlo, to by bylo pak smutny mit skvély dikazy,
ale neslo by je pro dokazovani pouzit, Ze jo. Je za tim Zadouci néjaka duslednost,
aby v8e bylo zakonné a splriovalo to v8echny nalezitosti Osobné jsem
se s tim ale nesetkal, ani jsem o tom nesly$el, Zze by to nékomu spadlo. Obhajci
Jjasné zkousi vsechno mozny, hrat to na provokaci, takze je dileZity nejen mit
v poradku ten povolovaci proces, ale i to samotny provadéni téch ukonu takovymi
prostredky.“
CYRIL: ,Co se upotrebitelnosti tyce, alespori v ramci ukonu uZitych v souladu
s trestnim fadem jsem nezaznamenal vyraznéjsi problém, pokud byla dodrZzena
zakonnost, ve vétsiné pripadi je vystup z téchto ukont spojen s protokolaci
a ty se, jak je mi znamo, provadeji v fizeni pfed soudem a tam obstavaji. Dalsi
otazkou je, jak ktomu pfihlizi samotny soud, ale to je otazka spise
na tuto instituci.”
DIANA: ,Z viastni zkuSenosti mohu fict, Ze jsem nikdy neméla problém s vyuZitim
ziskanych dikazii a paklize OCTR postupuje vsouladu se zékonem,
tak nic nebrani tomu, aby se dikazy provadély v ramci soudniho fizeni.
Jak ziskané dukazy obstoji u soudu, je jiz otazkou justice.”
ERIK: ,Jak jsem jiZz rekl, je to problematické u predstiraného prevodu kvili
policejni provokaci, vétsinou si opravdu musime davat pozor, dost Casto
Jje problém, Ze na zakladé obhajoby soud pfistupuje k vyslechu osoby, ktera

prevod provedla, coz je velmi Easto policista pracujici v utajeni, takze z taktického
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hlediska to mize byt do budoucna castec¢né nevyhodné. Jinak odposlechy
Jjsou podplirné, takZze je vyuzZivame pravé pro operativni kombinace,
kdy na zakladé jich vyhodnoceni a komparaci se sledovanim nebo dalsimi ukony
takto vytvarime dukazy, které bézné v fizeni pfed soudem nelze zpochybnit.”
FRANK: ,Upiné uptimné nezndm zadnou kauzu, u ktery by ném to na zakladé
toho spadlo. Uz ty OPP jsou zavedeny néjakou dobu, asi jsou zavedeny postupy
a predpisy, ktery se striktné dodrzuji, takZe asi kvdli tomu to nepada
a Ze to ty soudy uznavaji. A je to spojeny s peclivou praci, v dnesni dobé si nikdo
nedovoli néco udélat proti predpisim, protoZe presné na tom to miZe padat,
a diky tém predpisim a judikature, ktera v dnesni dobé je, tak diky nasi dobry
praci to nepada. Pravé tfeba ten predstirany pfevod, ten je asi nejvic na hranici,
kdy je to v pofadku a kdy je to policejni provokace. A méli jsme tady kauzu,
ktera stala na predstiranych prevodech, viastné na dvou. Udélali jsme to dobre
a vyslo to.”

GUSTAV: JNesetkal jsem se s tim, Zze by dukazy neproSly. Osobné si myslim,
Ze neni duavod hovorit o mensim neZ stoprocentnim uspéchu. A to samé,
kdyZz se pozastavim u pfedstiraného pfevodu, protoZe pokud je to z iniciativy
pachatele, coZ si musime ohlidat, a je to v idealnim pfipadé podloZzené jinymi
operativnimi kombinacemi a legendami, tak je to nepristrelny. Ta provokace
Je takovy terminus technicus obhajcu.

HUGO: ,Dukazy ziskané OPP nabyvaji na vyznamu, kdy vyznam stoupa s tim,
Jak pachatelé reaguji na jednotlive metody policie, v praxi to znamena,
Ze kdyZ mame méné dukazl ziskanych napr. odposlechem, musime vice dukazu
ziskat OPP.”

CHARLIE: .U pOPP — nemohu sdélit, nejsou uréeny k dukaznim uceliim,
ale jen prostredek ktomu, jak dukazy zajistit. K OPP jsem se asi dostate¢né

jiz vyjédiil.“

Otazka €. 6:
Jak vnimate administrativni zatéz pri aplikaci a vyhodnocovani operativné
patracich a podpurnych operativné patracich prostiedka?
ALAN: ,Ta administrativni zatéz je spiS§ kladena na operativce,

a to véetné té Casové. Ja obecné jsem vytizen Casové spiSe z toho pohledu,
56



tak ze veSkeré vystupy, zpravy, komparace, vyhodnoceni a dal§i, musim
nastudovat a dat do celého kontextu pripadu a toto konzultovat s operativou.
Spojuji si vSechny dily skladacky, ale administrativné toto zatéZuje spiSe operativu
nezli mé.”
BRUNO: ,Administrativni zatéz je zbytecné slozita, nékdy se utajuje, nékdy ne.
To je slozity, néktery drogovy kauzy by se asi utajovat nemusely. Ve finale,
aby to Slo pouzit, tak to stejné musime odtajnit komplet. Hrozné taky zalezi na
tom, jaké statni zastupitelstvi a jaky soud nam ukony povoluji. Nékde mam lepsi
zkuSenosti, nékde $patné. Nékde to jde v ramci nékolika hodin a miZeme
fungovat, jindy ¢ekame treba Ctrnact dni, a to je problém, pfitom se jede porad
podle stejné legislativy. Casové to je hodné néroény, &m vice téch prostredkii
pouzZivame a ¢im vice objektu nas zajima, tim se zvySuje narocnost, takze se nam
Casto stava, Ze musime byt v praci od nevidim do nevidim, dokud to nedostaneme
tam, kam chceme.”
CYRIL: ,Administrativni zatéz, alespori co jsem za roKy uZzivani zpozoroval,
se zvysuje, stejné tak naroky na jeji zpracovani. Ve vétsiné pripadi se jedna
0 Ukony, které podléhaji prislusnému stupni utajeni. Misto aby se policejnimu
organu, potazmo organum c&innym v trestnim fizeni usnadriovala administrativni
zatéz, je to rok od roku horsi a horsi. Co se vyhodnocovani tyce, policejni organ
nad tim travi spousty &asu, casto s nejistym vysledkem, stim je spojena
Jak psychicka, tak i fyzicka naroc¢nost uZiti takovych ukona.”
DIANA: ,Z mého pohledu je administrativni zatiZeni znacné a nezbyva ¢as na tzv.
klasické po staru vedené provérovani dané véci. Vice &asu Clovék stravi
za stolem, byt by se mél pohybovat v terénu a ziskavat potrebné informace.”
ERIK: ,Co se tyce operativné patracich prostredku, tak za mé je nadbytecna
administrativni zatéz kvdli dvojimu vedeni spisového materialu, kdy operativné
patraci prostredky jsou vedeny ve zvlastnim rezimu utajeni, coz vzhledem k tomu,
Ze provéfovani je samo o sebe neverejng, tak v podstaté si musime pridélavat
dvoji praci. Zadruhé problém vnimam v tom, Ze neexistuje néco jako komplexni
Zadost, kazdy operativné patraci prostiedek musime vyZadovat zviast, viastné
se stejnym odlvodnénim a dost ¢asto ve stejném ¢ase, ale ty schvalovaci procesy
véetné zadosti a podnéti musi probihat oddélené a samostatné, coz s je za mé
nadbytecné a Slo by tim uSetfit spoustu casu, kdyby pravé ty Zadosti mohli byt
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komplexni, v jednom. Z hlediska podpurnych operativné patracich prostredkd,
u informatora ta administrativni zatéz sice je, ale vtomto pripadé bych rekl,
Ze je to adekvatni vici tomu, jaké informace mizeme timto prostifedkem ziskat.”

FRANK: ,Hele jako narocné to je, ale ta administrativni zatéz u OPP nebo pOPP
se da vykompenzovat tim, Ze se to Clovék prosté nauci, kdyZz budu brat
to vyZadovani nebo vedeni téch prostiredki. Zaklad je vzdy dost stejny,
Jjen se to musi ucesat ke konkrétnimu pripadu a musi to mit vSechny nalezitosti.
Casové ndro&nost vyhodnocovani je samoziejmé velkd, jelikoZz samoziejmé
hlavné u odposlechi nebo sledovani se to musi vyhodnotit, tak tam je velka
¢asova narocnost.”

GUSTAV: JNa to, jaky je to zasah do prav a svobod téch lidi, tak oproti tomu
Je administrativni zatéz neni nic, nad ¢im bychom se tu hroutili. Nic zasadniho,
pise se to viceméné porad stejné a sekame to jak Bata cvicky, bohuzel
je zde oblas Casova prodleva, neZz to projde néjakym schvalenim.
Za mé je to v pohodé.”

HUGO: ,Administrativni zatéz pri aplikaci OPP a pOPP je vysoka, ale neni to jen
problém OPP a pOPP, ale celkové pfi provérovani a dokazovani trestné ¢innosti,
kdy byrokracie bohuzel ¢asto vitézi nad snahou zjednoduSit nasi praci a zlepSit
pruznost nasich reakci.”

CHARLIE: ,U OPP je vse v poradku. U pOPP enormni az u nékterych i odrazujici
vyuzivani pOPP, napfiklad u Informatora. Nicméné vzhledem k vyvoji nasi
spolec¢nosti a byrokratizaci s tim nelze nic délat, nicméné je nutné si uvédomit,
Ze u nékterych pOPP nakladame s majetkem statu a je nutna evidence a kontrola.
Jde mozna o normalni administrativni zatéz, ktera je v8ak odrazujici vzhledem
k dalsimu vytizeni kriminalistd pfi plnéni jinych ukoll. Proto mizZe casto vést
Jjednani k tomu, Ze kriminalista fekne, Ze nechce pOPP vyuZivat, protoZze nema

cas psat papiry.”

Otazka €. 7:
Vnimate u téchto prostredkt z hlediska legislativy néjaké nedostatky?
ALAN: ,Ja vnimam nedostatek jeden, ale nechci davat navody ven, takze
se o tom zmiriovat nebudu. Mimo to Ize obecné fict Ze schvalovaci proces
od podnétli pres ndvrhy az pfikazy je mezi OCTR nékdy zdlouhavy. Dal§im
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problémem je docasné odlozeni trestniho stihani do dvou mésicl. Takto
nas zavazuje trestni rad.”
BRUNO: ,Uz jsem asi zminil ten schvalovaci proces, jinak mé ted’ nic nenapada.
Lhaty jsou legislativné dobre, vime, o jaké obdobi muzeme Zadat, ale ne vzdy
nam v plné mife soudy vyhovi.*
CYRIL: ,Je to stejné, jako s legislativnimi procesy stran napriklad zarazeni
riznych novych latek na seznam OPL. Zakonodarci si davaji ¢asto na c¢as,
az kdyZ nastane néjaky priser, zacnou se véci hybat tam, kde mély uz davno byt.“
DIANA: ,Problém shledavam napf. v dobé, po kterou Ize OPP vyuzivat, nebot
tato je neprimérena. Nezli vSe projde radnym zakonnym procesem, je tfeba Zadat
0 nové, coZ vas stoji dalsi ¢as, ktery miZe vénovat provéfovani dané véci.
Dale uvedeni nékterych latek na seznam zakazanych latek, zakonodarci
tuto problematiku neresi véas, a to s sebou nese i neblahé disledky.”
ERIK: ,0 tom jsem uz k otazce Cislo 6., ale asi bych chtél jesté doplnit z hlediska
problematiky predstiraného pfevodu, Ze je dost casto problém s tim,
kde kprevodu dojde, ale z taktického hlediska toto nechci dale rozebirat,
ale obecné bych jen uvedl, Ze v pripadé, kdy bychom méli povoleny predstirany
pfevod, mohlo by toto rovnou zahrnovat sledovani podle ust. § 158b
odst. 3 trestniho radu, vice k tomu nechci uvadét.”
FRANK: ,Ja nebudu mluvit upiné konkrétné, to asi nikdo nechce, ale asi takhle.
Trestni rad podle mé neni uplné stavény na dnesni dobu, na dnesni svét pocitact
a modernich prostredki, tam vidim legislativni nedostatek. Za dalSi nékteré
vyZadovani ukont by mohlo byt jednodussi, komplexni, prosté dohromady,
a ne to zbyte¢né rozdélovat. V drivéjsi dobé Slo asi vic véci a rychleji, musime
ale prosté kalkulovat stim, Ze mame i jiny pravni dpravy, ktery chrani
z pochopitelnych duvod( prava a svobody dotéenych osob. Asi takhle.”
GUSTAV: ,Je to jak kde, jak kdy. Nékdy ty procesy prosté zabiraji vice ¢asu,
ale my s tim pocitame, naucili jsme se s tim pracovat a jsme na to samoziejmé
kratci. Ale kdyzZ je potfeba, tak ty organy dokazou byt flexibilni.*
HUGO: ,Z hlediska legislativy jednotlivych OPP a pOPP asi ne. MozZna kdyz
uz je jednou pouziti OPP povoleno, tak by se administrativné mohlo zjednodusit
prodluzovani daného ukonu.”
CHARLIE: ,Ne.”
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Otazka €. 8:
Setkavate se s obtizemi pfi praktické aplikaci nebo vyuzivani téchto
prostiedk(?
ALAN: ,Obecné ano, spousta véci se da do pohybu az po zahajeni trestniho
stihani a neni v naSich kapacitach vzdy pokracovat v operativné patraci ¢innosti.
Musime se vénovat spousté dalSim vécem.”
BRUNO: ,Pokud jde o odposlechy, tak asi ne, oproti Slovensku tfeba to tady
mame zlaty. Jinak si dovedu predstavit, Ze | kdyby nékteré udtvary méli
dvojnasobny personalni stav, tak by se urcité nenudili. Nikdy se mi ale nestalo,
Ze bych se dostal do tak krizové situace, Ze by personalni kapacita nebyla
dostatecna, vZdycky se to da néjak udélat, nebo si to osetfime sami.”
CYRIL: ,To je znaéné individualni a zaleZi na konkrétnim pachateli, jeho prostfedi,
kde se pohybuje, kde pacha, jeho zkuSenostech, znalostech. Nékteri se snazi
vzdélavat v oblasti novych vymozZenosti, at jiz zabezpeceni objektl, pouZivani
rtznych Sifrovanych komunikacnich kanald, tak riiznych metod kontra sledovani.
S tim pak souvisi ¢asova narocnost, zejména v hledani vhodnych pfileZitosti,
nebo samotné pripravy k nasazeni takovych ukonu, kapacitni dostupnost byla
prozatim obvykle dostacujici.”
DIANA: ,Tak je jasné, Ze ne vzdy jdou véci, tak jak by si ¢lovék predstavoval.
Prece jen doba se pohybuje smérem kupredu, kdy jsou vyvijeny nové technologie
a systémy a je velmi tézké se timto trendem drzek krok. Rovnéz ne vzdy
Jsou podminky k vyuZziti OPP a nasazeni mize byt rizikové."”
ERIK: ,Jen velmi omezené uvedu, Ze napr. sledovani je Casové a kapacitné velmi
naroc¢né. My se zkratka musime prizplisobovat vyvoji pfipadu a na tento pruzné
reagovat. Jak rikam, je to ¢asové narocné a lidi nemame nekonecno. Individualné
pro kazdého z nas je rovnéZz casové narocné vyhodnocovani odposlechd,
ale s tim se v podstaté neda nic délat.”
FRANK: ,Personalni kapacity jednoznacné. Pracujeme se spousty specialisty,
ktefi jsou enormné zatiZzeni. Za sebe jeSté mohu fict, Ze bych u nékterych
specialnich utvart asi ¢ekal vétsi erudovanost, odbornost.”
GUSTAV: Jasné, asi zase zabrousim na ty odposlechy, jsou tam jisté nedostatky,
podotykam obcasné, nic Sileného, ale co se tyce ¢asové narocnosti, tak urcité.
Nesmi se nic podcenit nebo odviiknout nebo preskocit. | ten nejmensi detail mize
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mit zasadni dukazni nebo | takticky vyznam. Jsou ale | situace,
kdy nad vyhodnocovanim odposlechi travime celé dny. Ze svého pohledu jsem
asi jinak nenarazil na néjaky kriticky kapacitni stav z hlediska personalniho
naplnéni, ktery by nas néjak paralyzoval, pravé v téch klic¢ovych situacich. Jako
vérim, podstav je celkové vsude u nas, Ze by to chtélo personalné posilit.”
HUGO: ,Prakticky pri kazdém pfipadu se potykame s kapacitnimi limity, nékdy
vice, nékdy méné. Tim myslim nejen lidi, ale i dalSich véci, které nechci kvili
taktice uvadét. V ramci nasich pfipadl je potfeba profesionalnich kolegi a jejich
know-how. Nékdy bohuzel musime vsak vzit véci do vlastnich rukou, protoze
v8ichni jsme jenom lidi, a personalni situace u Policie je takova, jaka je. Nicméné
s témito obtizemi vZdy pocitame a umime na né reagovat. KdyZ je potreba, Ize
vyuzivat i nejriznéjsich prostredks, abych tak fekl, z viastnich zésob. Casové
narocnost je také znatelna, nebot drogova trestné ¢innost z logiky véci probiha 24
hodin denné, ¢asto i v noci. Pro nas to velmi ¢asto znamena, Ze jsme nepretrzité
v praci nékolik dni i noci, pracujeme v terénu, a to do té doby, nez se nam zadari
dosahnout udcelu, pro¢ si ani na chvili neodpocCineme. Jak fikam, casto
se dostavame do situaci, kdy dosahujeme nejriiznéjSich kapacitnich limitd,
asi bych to vice nerozebiral.”

CHARLIE: ,Kapacitni dostupnost? Ano, i kdyZ je to dano zakazkou servisniho
utvaru. Casové néroénost jde ruku v ruce sdal$imi ukony. Servisni Gtvar
toto ma zfondu pracovni doby, u kriminalist, ktefi spis zpracovavayji,
se tato ¢asova narocnost navysuje, nebot ¢asto po bézné praci ve standardné

Stanovené pracovni dobé fesi operativni podporu pro servisni utvar.”

Otazka €. 9:

Jaka je podle vas v kontextu souéasné moderni doby upotiebitelnost
odposlechu a zaznamu telekomunikaéniho provozu?

ALAN: Tak je to zasadni, pro operativce a v disledku pro i pro mé, a to z hlediska
operativnich rozpracovanich a kombinaci a komplexnich vyhodnoceni. Je dulezité
Je vSak vnimat, problematice rozumét, rozumét moznostem konspirace a tak dale.”
BRUNO: ,Je to dilezity, jak po dikazni, tak informativni strance.”

CYRIL: ,Ve vztahu k otazce C. 2 je nasnadé, Ze upotrebitelnost rok od roku klesa,

s vyvojem moderni techniky jdou ruku v ruce i rizné zabezpecené (Sifrovang)
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komunikace, které poskytuji i aste¢nou anonymitu takového uzivatele. Nicméné
doba jde kuprfedu, a policie se snazi drzet krok, a podle mé se ji to dari.”

DIANA: ,Jak jsem jiz vy$e uvedla, doba jde kupfedu, kdy se vyvijeji nové
technologie, které umozriuji vyuziti napr. Sifrovani, coz mize vést k neuspéchu
vyuZiti odposlechu a telekomunikaéniho zaznamu.*

ERIK: ,O tom jsem uZ také zminil, odposlechy jsou jednoznacné v dnesni dobé
nepostradatelné, at jiz samostatné nebo v operativnich kombinacich.*

FRANK: ,,0Ono je to hodné o Sikovnosti vyuZiti téch usi, ne vzdy to musime vyuZivat
dukazné. Za mé to ma obrovskou pridanou hodnotu, kdyZ nad tim tak premyslim,
tak i taktickou. VyuZiti odposlecht je dost Siroké, takZze za mé urcité vyborny
nastroj. S tim souvisi i rovnéz uméni vyhodnotit kvalitné vypisy o uskute¢néném
telekomunikacnim provozu, kdyZz nam néco utece nebo uteklo.”

GUSTAV: ,Ja uz se o tom asi zminil, ma to $irSi rozsah, analytickou nadstavbu
a tak dale, a tak dale, takze pokud s tim operativec umi Sikovné pracovat,
tak to dokaze byt i nejen kvili operativhim kombinacim hrozné dulezity nastroj
i vdnesni dobé.”

HUGO: ,Upotrebitelnost odposlechu je stale vysoka. Jen se presunula dukazni
hodnota trochu jinam. Jiz ve vétsiné pripadu nespociva dukazni hodnota
odposlechu na pripadech zaznamenani prodeje OPL apod., ale spise v ramci
provadeného konkrétniho typu Setfeni, kdy provéfované osoby casto uvadi
dulezité skutecnost. Dale vzhledem k stale vétsi snaze zajistovani vynosut
ztrestné ¢innosti pachatelli muZe odposlech stale svou upotrebitelnost.
Odposlechy nam dale poskytuji i jiné taktické a technické vyhody. ZjednoduSené
fe¢eno, i malickosti se mohou stat naprosto klicovymi informacemi. Dal$i
nespornou vyhodou je kombinace se sledovanim a nasledné priniky téchto
prostredkdl, ke kterym dochazi, a my jich muzeme patficné vyuZit.”

CHARLIE: ,Stale ma klasicky odposlech telefont svuj vyznam, i kdyZ lidé nemluvi
tzv. na pfimo, pouZivaji kddova oznaceni, fabuluji atp. Nékdy Ize propojit
zajisténou komunikaci s naslednymi dikazy, které jsou zajistény napriklad jako
pamétova stopa v podobé protokolil o vyslechu svédka, nebo spolupachateli
a rozklicovat tak obsah jednotlivych sdéleni. Navic odposlech sam v sobé nese

i dalsi relevantné vyuZitelné informace, které se mohou vztahovat napriklad
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k mistim pachani trestné cinnosti, ke spolupachateliim, k prostifedkum

a nastrojiim pachani trestné cinnosti, k legalizaci vynosu atp.“

Otazka €. 10:

Mate doporuceni na legislativni, administrativni ¢i technické zdokonaleni

téchto prostiredka?

ALAN: .Libilo by se mi spoustu véci, o kterych si dokazu pfedstavit, Ze by nam

dokazaly ulehcit nebo zdokonalit praci. Co se tyCe legislativy, ja se potykam

s vazbami trvajicimi jeden rok, po sdéleni obvinéni éekame na riizna vyhodnoceni,

znalecké posudky a tak dale, to nam ukroji nékolik mésicl ve vazebnich spisech,

Jjednou se mi stalo, Ze jsem musel navrhnout podani obzaloby, protoze mé tlacil

¢as a ja nemohl vénovat vySetiovani tolik asu, aby se mé bylo dokonalé.”

BRUNO: ,Myslim, Ze legislativné by Slo leccos zjednodusit. RovnézZ bych uvital

delsi Ihdtu, ve které Ize zpétné Zadat o zpétné povoleni néjakého tkonu. Policii

bych v tomto sveéril vétsi duvéru.”

CYRIL: ,Doporuceni? No tak asi neSetfit na nespravnych mistech a ulevit

od administrativni zatéze.”

DIANA: ,Jak uz jsem zminila, je tfeba drzet krok a snazit se mit dostupnou

techniku, ktera bude konkurenceschopna.”

ERIK: ,Konkrétné ne, ale je urcité zapotrebi, aby Policie byla i nadale schopna

reagovat na nejnovéjsi trendy, nechci konkrétné zmiriovat jakeé, ale zkratka trestna

cinnost a jeji pachatelé se uci a vyvijeji, to samé musime délat i my.*”

FRANK: ,Urcité by ten trestni fad mél dohnat dnesni domu, zejména z hlediska

kyber kriminality, a ta se netyka jen drogové trestné ¢innosti. Rovnéz bych uvital,

kdyby komunikace a vyZadovani informaci a dikazi s dalS§imi Elenskymi staty

Evropskeé unie, byla jednoduss$i. Dovedu si to prfedstavit, jak by to $lo, ale narazime

tady na kolizi riznych pravnich uprav. Dale bych uvital pravé to odborny

zdokonaleni, obecné, nechci na nic poukazovat konkrétné.*

GUSTAV: Ne.”

HUGO: ,Konkrétni zdokonaleni nemam, nebot nejsem technicky na udrovni,

abych dokazal navrhnout néjaké nové technické reSeni, ale co se tyce

odposlechu, tak postupné jak se svét technicky vyviji, musime se vyvijet i my

a Policie celkové. Je zapotrebi fict, Ze | pachatelé vyuZivaji nejriznéjsich
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technickych prostredku, stejné tak Policie. Naproti tomu, Policie neni financovana
z nelegalni trestné cinnosti, a ty finanéni zisky na useku drog jsou fakt
neuvéritelné, ale z rozpodtu statu a ministerstva vnitra a je pravdou, Ze vice financi
by nam v tomto ohledu rozhodné neuskodilo.”

CHARLIE: ,Ano, zejména v povinnosti provozovatelil socialnich siti, a socialnich
aplikaci pusobicich na uzemi EU veSkeré informace, které maji za povinnost
poskytnout napriklad operatori telekomunikaéniho provozu, a to za stejnych
podminek legislativnich podminek.”

Otazka ¢. 11:
Chcete k témto prostiedkiim zavérem néco dodat?
ALAN:  Asi jsem vde obsahl, OPP a pOPP jsou stézejni. Jako troSku vnimam
za nasi bolistku informace a detaily, které musime uvadét v riznych podnétech,
Jelikoz je soudy vyZaduji. Dale bych toto nerozebiral.”
BRUNO: ,Asi mé nic nenapada, ale jinak by o tom §lo samozfejmé hovorit hodiny.*
CYRIL: ,Trosku se jeste vratim k otazce ¢. 10, je tfeba si uvédomit, Ze spolec¢nost
rok o roku hrubne, upada, v konecném disledku je treba mit na paméti,
Ze kdyz se bude Setfit na nespravnych mistech, konecny ucet v ramci spolecenské
Skodlivosti bude mnohonasobné vys$si. Vic k tomu nemam co dodat.”
DIANA: ,Vyuziti OPP je urcite pfinosné, co se tyle obsahu informaci,
ale neni mozné, aby se OCTR spoléhaly pouze na né a neuzivaly starych metod
provérovani, nebot jak jsem jiz uvedla, miZete stat proti starému recidivistovi
anebo naopak proti technicky zdatnému a znalému pachateli.”
ERIK: ,Nemam, co bych vice dodal.”
FRANK: ,Musime dbat na tom, abychom $§li s dobou, jako ted, at s pachateli
i nadale drzime krok. VZzdycky to bude tak, Ze jsme o krok zpét nez nasi klienti,
oni se zdokonaluji, takze musime i my. Dafi se nam to, a nesmime v tom prestat.”
GUSTAV: . Ja myslim, ze jsem vycCerpal své odpovédi na dobfe postavené
otazky.”
HUGO: ,Vyuzivani téchto prostredku je alfou a omegou nasi prace. Konkrétné
pro drogové ftrestné delikty, které nejsou z napadu, ale dochazi k jejich
dokumentovani v realném ¢ase, je kombinovani OPP a pOPP nutnosti a zalezi

na nich naSe uspésnost. Osobné kombinovani a nasazovani je pro mé tim,
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co mé na této praci nejvice bavi, protoze kazdy pripad je jiny a vyZaduje jine
metody a postupy, které si leckdy musi polda nebo skupina poldd vymyslet sama.”

CHARLIE: ,Asi nemém, co vice dodat. Dékuji za rozhovor kolego.”
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6 Analyticka ¢ast

Obsahova analyza byla provedena na zakladé odpovédi celkem deviti
respondentu, kdy se jednalo o dva kriminalisty — operativce Narodni protidrogové
centraly, jednoho vysetfovatele krajského feditelstvi, ¢ty kriminalistl — operativcl
krajskych reditelstvi a dvou kriminalistl — operativell obvodnich Feditelstvi.
Osloveno bylo o dva respondenty vice, avSak v prvnim pfipadé k rozhovoru
nedoslo z ¢asové vytizenosti respondenta, u druhého nedoSlo k dokonceni
rozpracovaného rozhovoru z osobnich dlivodl respondenta. Rozhovory probihaly
po osobni Ci telefonické domluvé s respondenty, a to v misté jejich pracovisté.
Béhem rozhovorl byl pofizen autorem prace audiozdznam za uUcelem piepisu
rozhovoru, rovnéz si autor prace zapisoval drobné pisemné poznamky a proved|
pfedbézny vyzkum s respondentem ,Charlie. Béhem vyzkumné casti bylo
pracovano s predpokladanymi limity ve smyslu pracovni a ¢asové vytizenosti
respondentl a pfipadnymi riziky dekonspirace policejnich metod a postupl skrze

odpoveédi respondentu.
Seznam respondentu:

ALAN - Krajské reditelstvi (vySetfovatel), sluzebni pomér 8 let, protidrogové

3 roky

BRUNO - Narodni protidrogova centrala (operativec), sluzebni pomeér 17 let,

protidrogoveé 10 let
CYRIL - Krajské reditelstvi (operativec), sluzebni pomér 14 let, protidrogové 5 let

DIANA - Krajské feditelstvi (operativec), sluzebni pomér 16 let, protidrogové

4 roky
ERIK — Krajské reditelstvi (operativec), sluzebni pomeér 10 let, protidrogové 4 roky

FRANK - Obvodni feditelstvi (operativec), sluzebni pomér 11 let, protidrogové
5 let

GUSTAV - Obvodni feditelstvi (operativec), sluzebni pomér 10 let, 5 let

protidrogoveé
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HUGO - Narodni protidrogova centrala (operativec), sluzebni pomér 15 let,

protidrogove 14 let

CHARLIE - Krajské feditelstvi (operativec) sluzebni pomér 23 let, protidrogové
22 let

6.1 Analyza vyzkumného Setreni

Obsah analyzy odpovédi respondentt poskytl Sirokou paletu upotfebitelnych
informaci, které maji potencial odpovédét na polozené vyzkumné otazky
a zaroven popisuji problémy spjaté s problematikou vyuzivani operativnich
a podplUrnych operativné patracich prostfedkl, z ¢asti i navrhovana feseni.

Z analyzy vyplyvaji zejména tato zasadni zjisténi.

Vsichni respondenti povazuji operativné patraci prostfedky v procesu
odhalovani, objasfiovani a vysSetfovani organizované drogové kriminality
za klicovy nastroj. Z analyzy vyplyva, Ze neni jinych prostfedku, které by takovyto
potencial mély a kriminalisté si nejsou schopni predstavit bez téchto prostredku
svou praxi vykonavat. Je vSak dulezité podotknout, jak uvedl napf. respondent
Hugo, Ze operativné patraci prostredky nabyvaji na uc¢innosti ve chvili, kdy dochazi
k soubéhu jejich vyuziti béhem operativnich kombinaci, tedy aplikaci dvou
a vice operativné patracich prostredkl, a v idealnim pripadé pravé i v dalsi
kombinaci s podpurnymi operativné patracimi prostfedky dle zakona o Policii. Dale
sedm z deviti respondentl uvedlo, Ze v kazdé z kauz, kde figuruje organizovana
skupina, dochazi k pouziti zakladni kombinace operativné patracich prostfedku,
a to sledovani a odposlechl, pokud to povaha pfipadu umoznuje, dochazi k vyuziti
predstiranych prevodu ¢&i pouziti agenta. Praveé posledni dva zminéné prostiedky
jsou respondenty povazovany za dikazné nejsilnéjs$i z hlediska provadéni dukazu
v fizeni prfed soudem. Z hlediska predstiraného prevodu vS$ak respondenti
upozoriovali na problematiku policejni provokace, s ¢imz se strana obhajoby
pokousi ziskané dukazy napadat, ¢i je vyvracet. Vétsina respondentl pripousti,
ze administrativni a ¢asova naro¢nost spjata s vyuzivanim téchto prostredki
je velmi znaéna. V pfipadech, kdy nedochazi k nezakonnym postuplm ze strany

policie pfi pouzivani téchto prostredkl, jsou tyto schopny poskytnout dikazy
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s takovou dukazni silou, ktera je jednoznaéné schopna prokazat vinu pachatele
¢i pachatell a vétsina pfipadl je prave na téchto dikazech zaloZena. Respondenti
si vSak nejsou védomi pfipadu, kdy by provadéni téchto dukazu v fizeni pred
soudem neobstalo, ¢ast respondentl tuto skuteénost pfisuzuje kvalitnimu
pracovnimu nasazeni kriminalistl, odbornosti a peclivosti pfi zpracovavani
potfebné administrativy, ktera vyzadovani a povolovani téchto prostredkl provazi.
Respondent Gustav mj. uvedl, Ze v porovnani s tim, jakym zpusobem je témito
prostfedky zasahovano do prav a svobod dotCenych osoby, je administrativni
narocnost naprosto v poradku. Obdobné se vyjadfil i Charlie. Az na drobné vyjimky
respondenti povazuji legislativni zakotveni a podminky vyuziti operativné
a podpUrné operativné patracich prostredkl za dostate¢né, ve vice jak v poloviné
pripadu vSak odkazovali na ob&asné zdlouhavy schvalovaci proces stran statnich
zastupitelstvi a pfislusnych soudu. Jde v8ak o faktory, se kterymi kriminalisté vzdy
pocitaji a umi se témto situacim pfizpusobit. Rovnéz polovina respondentl se vice
¢i méné potyka s kapacitnimi limity z hlediska personalni situace specialnich
policejnich soucasti a utvarl. TFi z respondentt uvedli, Ze se vyskytnuli v situaci,
kdy museli suplovat specialisty z policejnich soucasti, jelikoz tito nebyli kvuli
kapacitnim stavim k dispozici. Vyuziti odposlechu a zaznamu telekomunikaéniho
provozu i v soucasné dobé respondenti povazuji za kliCovy instrument, néktefi
dokonce jako nejzasadngjsi, zejména pro vhodnou operativni kombinaci
se sledovanim. Souhrnné kriminalisté poukazali na skuteénost, kdy povazuji
za nezbytné, aby policie drzela krok s dobou ve smyslu technologického pokroku,
dostupnosti finanénich prostfedkd a vyhodou by vnimali navyseni personalnich
a kapacitnich stavl. Zejména tato opatfeni vnimaji jako kli¢ova, pokud maji byt
i do budoucna schopni adekvatné s organizovanou drogovou kriminalitou bojovat.

Z analyzy rovnéz vyplyvaji tfi nize uvedené vyzkumné problémy.

6.1.1 Pouziti operativné patracich a podplrnych operativné patracich
prostiedku v praxi.
Jak jiz bylo vySe uvedeno, pouziti operativné patracich prostfedku
je povazovano za zakladni ukony kriminalistd. S jejich nasazenim je spojena
Casova a administrativni naroCnost, se kterou se detektivové potykaji. Pokud

jde o administrativni naro¢nost, je tato vnimana zejména béhem vyzadovani
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a schvalovani téchto Ukon( dalsimi OCTR. Casova narognost je spfazena
zejména s vyhodnocovanim odposlechll a zaznamU telekomunikaéniho provozu.
Pokud jde o podplrné operativné patraci prostfedky, jsou tyto povazovany
za veskrze uzite€ny nastroj. Jedinym uskalim, o kterém se respondenti zminovali,
je problematika informatora, a to z hlediska jeho motivace, bezpecnostnim
faktordm a riziku dekonspirace pfipadu. Kontra tomuto v§ak nemohli respondenti
zpochybnit Ucelnost jeho pouziti. Informace, které mlze kriminalistiim tato osoba
ze zajmového prostredi, mohou byt jedineCné, nenahraditelné a nemusi
se je zadafrit jinym zpUsobem, tyto vSak nemaji dukazni hodnotu, ale pouze
informativni a taktickou. Respondent Charlie k informatorovi uved|, ze jeho vyuziti
provazi silna administrativni zatéz, ktera mUze byt odrazujici pro pripadné
zavedeni oficialni svazku informatora fidicim policistou. Rovnéz poukazal
na neatraktivni kontrolni mechanismy, kdyz dochazi k aplikaci zvlastnich
finanénich prostiedkd, jelikoz se jedna o soucast statniho rozpocétu. Tyto kontrolni

mechanismy vSak respektuje a povazuje je za nezbytné.

6.1.2 Upotrebitelnost diikazi v fizeni pred soudem.

Respondenti jsou totozného nazoru v pripade, kdy je hovoreno o vystupech
z aplikace OPP ve formé dikazl, které jsou provadény v fizeni pfed soudem.
Aby ktomuto vsak mohlo dojit, a aby nemohlo dojit k vyvraceni didkazul
ve prospéch strany obhajoby a obzZalovanych, je dllezité postupovat v souladu
se zakonem a platnymi Internimi akty fizeni &i judikaturou. Uspé&snost je viak
zalozena nejen na radném schvalovacim procesu, ktery pocina podnétem
policejniho organu, kdy tento musi byt radné odlvodnén, ale rovnéz je dulezité
s témito povolenymi ukony spravné pracovat i v praktickém ohledu. Respondent
Bruno uved|, ze pravé pfi provadéni predstiraného prevodu dochazi nejcastéji
k jistému balancovani mezi praktickym zakonnym postupem a policejni provokaci.
Je tedy kladen velky duraz na osobu provadeéjici prevod, aby se témto rizikim
vyhnula. Respondenti Alan a Erik tento pohled rozSifuji jesté o dalsi tvrzeni, a sice
ze pfi dokonaném prfevodu je zadokumentovana jak protipravni cinnost
podezrelého, tak policejni organ se zmocnuje hmotného dikazniho prostredku.

Pokud by tedy bylo zjisténo, ze nebyla béhem tohoto ukonu dodrzena zakonnost
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Ci doslo-li k policejni provokaci, jednalo by se jednoznaéné o politovanihodnou

skutecnost a v dusledku by mohlo dojit k selhani celého pripadu.

6.1.3 Vyuzitelnost odposlechli a zaznamu telekomunikaéniho provozu.

V kontextu moderni a technicky pokrocilé doby by se mohlo zdat,
ze upotrebitelnost odposlechu a zaznamu telekomunikacniho provozu se rok
od roku snizuje. Respondenti jsou vsak naprosto opaéného nazoru, dle jejich
tvrzeni se jedna o prostiedek, ktery i v dnesni dobé poskytuje informace,
a konecéné i s dikazni hodnotou. Pokud informace dukazni hodnotu nemaji, jedna
se bez blizsich specifikaci o minimalné takticky upotrebitelné poznatky. Z hlediska
dekonspirace policejnich postupl a technickych metod se respondenti spravné
k tomuto blize nevyjadrovali, opakované vSak uvedli, ze se stykaji se situacemi,
kdy pachatelé v rdmci hovort zamérné konspiruji, uzivaji hesla, legendy a fabuluji.
Jak vSak uvedl napf. respondent Frank, vzdy je to o Sikovnosti a odbornosti
kriminalisty, aby tyto konspirace byl schopen rozlustit. Respondenti povazuji
odposlechy a sledovani za zasadni operativni kombinaci s ddkaznimi

¢i informativné-taktickymi vystupy.

6.2 Diskuze a shrnuti vysledka analyzy

Autor prace stejné jako jeho respondenti povazuje operativné patraci
prostfedky za zasadni instrument. Jedna se o moznost utajované kriminalistické
praxe, ktera je adekvatni odpoveédi na organizované pachanou drogovou trestnou
Cinnost, ktera je rovnéz pachana s co nejvétSi mirou latence. Respondenti
poskytnuli obsahové Siroké odpoveédi na otazky, které je sméfovaly jak
k objektivnim, tak subjektivnim aspektim véci. Popsali okolnosti svou povahou
dulezité, ze kterych bylo mozné provést obsahovou analyzu, zaroven vs$ak byli
schopni nevyzradit konkrétnosti, které by se mohly stat navodnymi, ¢i umoznily
pachatelim nejen organizované drogové trestné cinnosti vhled do utajenych
postupl policejnich organu, specialistl, odbornikll a organl ¢innych v trestnim
fizeni.

Pokud jde o hlavni vyzkumnou otazku: ,Jak zasadni je pouZiti operativné

a podplrné patracich prostredki v boji proti organizované drogové trestné
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¢innosti?“, byla tato bezpecné zodpovézena. Odpoveéd |ze shrnout jako: zcela

zasadni. Tato skute€nost byla autorem prace predpokladana.

Z hlediska druhé, vedlejsi otazky: ,Jaka je vrizeni pred soudem dukazni
hodnota dikaz( ziskanych témito prostfedky?”, Ize uvést, ze na tuto bylo rovnéz
odpovézeno. V pfipadé, kdy dochazi k dodrzovani platnych postupl v procesu
vyzadovani a povolovani téchto Ukonl stanovenym trestnim fadem a dalSimi
pravnimi predpisy a judikaturou, a nasledné k jejich spravnému praktickému
pouziti, je dukazni sila takto zajiSténych dikaz( obstojna, s pevnymi zaklady
a dochazi diky nim k Uspé&snému prokazani viny pachatelll. Opét se jedna

o skutecnost, kterou autor prace predpokladal.

Optikou na treti vedlejSi otazku: ,Jaka je v dnesni dobé upotiebitelnost
odposlechu a zaznamu telekomunikacniho provozu?*, |ze pohlizet tak, ze i v tomto
pfipadé doslo k jejimu zodpovézeni. Pro kriminalisty maji i v dnesSni dobé
odposlechy a zaznamy telekomunikacniho provozu nezastupitelnou roli,
a to jak z hlediska informacéné-taktického, tak v disledku i z hlediska dikazniho,
prestoze bliz§i okolnosti ve smyslu pouziti tohoto prostfedku si respondenti
Zjiz zminénych duvodl nechali pro sebe. Autor prace vSak od kriminalist(
ocekaval pouze odezvu ve smyslu informaéné-taktickych vystupu, v kombinaci
s ostatnimi operativné patracimi prostfedky vSak vyznam tohoto prostifedku

ani v moderni a technologicky vyspélé dobé nepozbyva na vyznamu.

Shrnuti vysledkl analyzy zpétné odkazuje na kapitolu 6.1, ve které jsou
rovnéz popsany vyzkumné problémy, které ze souboru odpovédi vyplynuly.
Zpracovana diplomova prace poskytuje vhled do teoretickych zakladu operativné
patraci ¢innosti a jejich prostfedkl, primarni a sekundarni drogové kriminality
véetné statistickych Udajl a vybranych omamnych a psychotropnich latek, které
jsou na Eeské drogové sceéné nejcastéji zneuzivany, a tudiz je s nimi i nejCastéji
neopravnéné nakladano. Empiricky vyznam diplomova prace ziskava
ve vyzkumné casti, kde je vysvétlena metodologie, vyzkumny problém,
cil vyzkumu a metoda sbéru a analyzy dat. Na zakladé pomysiného teoretického
a metodologického pilife bylo mozné provést fizené rozhovory s deviti kriminalisty
z pfedmétné problematiky. V souladu s logicky postavenymi otazkami,

na které bylo odpovidano, a naslednou obsahovou analyzou tak doslo ke spinéni
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cile prace, a to vyjadreni a potvrzeni obligatornosti pouziti operativné patracich
prostfedkl v procesu odhalovani, dokumentovani a objasfovani organizované
drogové kriminality. Protoze se jedna o individualné zvolené a schvalené téma
diplomové prace, je obtizné vystupy z této prace komparovat s pracemi jinych
autord nebo odbornymi publikacemi. Skute¢nost, Ze operativné a podpulrné
operativné patraci prostfedky jsou vyuzivany opravnénymi organy v boji
s organizovanou trestnou ¢innosti, je do jisté miry znamy fakt. Jaké je ale jejich
nezbytnost, nenahraditelnost a upotrebitelnost, zejména u organizované drogove
trestné cCinnosti, je obtizné dohledat. Pravé zminénou problematiku rozebira
tato diplomova prace. V souvislosti se zplsobem, jakym byla pojata vyzkumna
Cast prace, je jedineéné zasahovano do oblasti, ktera originalné kombinuje
tfi prvky: primarni drogova kriminalita — organizovana trestna ¢innost — operativné
patraci prostfedky. Lze uvazovat, jaké vystupy by byly k dispozici, pokud
by z téchto prvkd byla organizovana trestna ¢innost zaménéna v této kombinaci
za trestnou ¢innost pachanou v kyberprostoru. Problematika obchodovani s OPL
v kyberprostoru skrze tzv. Sedou sféru internetu a DarkNet zacala nabyvat
na postaveni béhem pandemie Covid-19. Protoze se autor diplomové prace
této problematice v ramci sluzebniho zarazeni nevénuje, neni zpUsobily ohledné
této problematiky ucinit duvéryhodny zaveér. Jedna se o moderni formu pachani
trestné cCinnosti a kjejimu popsani a provedeni vyzkumu je vhodnéjsi
samostatného tématu diplomové prace. Vicekrat bylo jiz zminéno, ze respondenti
museli byt ohledné kriminalistickych metod pomérnée diskrétni, coz znemoznilo
detailnéj$i popsani problému a nedostatkUl, se kterymi se potykaji béhem aplikace
OPP a pOPP, ¢imz doslo k zuzeni prostoru pro moznou diskuzi, jak se s problémy
a nedostatky Ize vyporadat, a jaké kroky je potfeba za timto cilem ucinit.
Diplomova prace by pak ziskala o dalsi zajimavy rozmér navic, avSak
by se muselo jednat o neverejnou praci. Rovnéz by bylo zajimavé porovnat, jakym
zpUsobem v rdmci primarni drogové kriminality vyuzivaji operativné a podplrné
operativné patracich prostfedkd pracovnici Celni spravy Ceské republiky,
&i Vojenské policie. Jelikoz autor prace je kriminalistou Policie Ceské republiky,

byl motivovan provadét rozhovory se svymi kolegy skrze tento bezpecnosti sbor.
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Diplomova prace jako celek mize byt vyhodnym zdrojem informaci
pro nové zacCingjici kriminalisty, ma potencial dovést takového Cctenare
k uvédomeéni, ze operativné patraci a podplrné operativné patraci prostredky
a jejich vzajemné kombinovani jsou jednou z nejsilngjSich zbrani proti
organizované kriminalité, je tfeba jich vyuzivat a jejich vyznam nepodcenovat.
Prace rovnéz poskytuje prfimou zpétnou vazbu kriminalist(, ktefi poukazuji
na potfebu stalé konkurenceschopnosti policie se vnéjSim svétem optikou
modernich technologii, dostatku finanénich prosttedkd pro Policii Ceské republiky
a stabilni personalni stav, tyto podminky jsou pro uspésny boj s organizovanou

drogovou kriminalitou naprosto klicové.

Zavérem této kapitoly je opakované poukazani na doporuceni zpracovani
vyzkumu, ktery by byl soucasti neverejné diplomové prace, skrze kterou by mohli
respondenti blize a detailnéji pohovorit o prekazkach, které komplikuji praktickou
aplikaci operativné patracich prostfedkl a jejich nasledné vyhodnocovani. Mohl
by zde byt dan detailnéjsi dlraz napriklad na zdokonaleni technickych,
hardwarovych a softwarovych prostfedku, vypocetni techniky, ale i implementaci
novych technologickych postupl, které jsou béhem operativné patracich ¢innosti
vyuzivany v mezinarodnim méfitku, av$ak Policie Ceské republiky takovymi
vymozenostmi prozatim nemusi disponovat, nicméné se tyto jiz v zahrani¢i mohly
osvedCit a jejich zasazeni do technické vybavy v nasem prostfedi by bylo
vyhodou. Takto zpracovany vyzkum by jist¢ mohl byt pro budouci ucely
markantnim pfinosem. Autor prace dale doporucuje, v souladu s doporucenimi
respondentl, aby se technologicka Uroven operativné patracich prostfedku,
kterych Policie Ceské republiky vyuziva, vyvijela s dobou, stejné tak,
aby byl zajistén nejen personalni stav odborniki a specialistl, a konecné
aby na boj s organizovanou drogovou kriminalitou bylo k dispozici adekvatnich

finanénich prostredku.
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Zaver

Cilem diplomové prace bylo na zakladé obsahové analyzy fizenych
rozhovorll s kriminalisty protidrogovych oddéleni Police Ceské republiky zjistit
nezbytnost, Ucelnost a dldkazni potencial pouzivani operativné patracich
prostfedkd v procesu odhalovani, objashovani a vysSetfovani organizované
drogové kriminality, zodpovédét vyzkumné otazky a pojednat o vyzkumnych
problémech, které z analyzy vyplynou. Tento cil prace byl skrze diplomovou praci
splnén. Pravé diky obsahové analyze fizenych rozhovor( bylo mozné odpovédét
na polozené vyzkumné otazky a zaregistrovat vyzkumné problémy, které

z analyzy vyplynuly.

Rozhovory byly provedeny jednotlivé s deviti zcelkem jedenacti
oslovenych respondentl, a to v misté jejich pracovisté, po osobni nebo telefonické
domluvé. Tyto byly zaznamenavany na audio zaznamové zarizeni, kdy nasledné
doslo kjejich doslovnému prfepsani v pfimé feci jednotlivych respondentu.
Aby nedoslo k odhaleni totoznosti jednotlivych kriminalistd, bylo jim v abecednim
poradi autorem prace pfirazeno fiktivni jméno, u kazdého z nich je uvedena délka
trvani jejich sluzebniho poméru, doba, po kterou v soucasné dobé puUsobi
na protidrogovém oddéleni, at’ jiz v ramci krajského nebo obvodniho feditelstvi,
¢i Narodni protidrogové centraly. S jednim z respondentt byl proveden predbézny

vyzkum.

Souhrnné Ize uvést, ze operativné patraci prostredky, at’ jiz v kombinaci
s podpUrnymi operativné patracimi prostfedky ¢i bez ni, maji z hlediska boje proti
organizované drogové trestné cCinnosti jedinecné, nenahraditelné a zasadni
postaveni. Dle kriminalistl se jedna o zakladni paletu UkonU, ktera je pro zdarné
objasnéni pripadu obligatorni. Vystupy, informace, zpravy a protokoly, kterou jsou
témito prostredky ziskavany v kontextu daného pripadu, mivaji zpravidla dvoji

charakter, a to dikazni, nebo informativné-takticky.

Pokud jde o dikaznost, jde o zasadni diikazy s pevnym zakladem ziskané
témito formami kriminalistické praxe. Podpurné operativné patraci prostifedky jsou

pak vnimany jako podpora aplikace operativné patracich prostredk( dle trestniho
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radu, nebo stran konspirace ¢innosti kriminalist(l v zajmovém prostredi a zastirani
pfislusnosti k policii.

Pokud jde o dalsi zjisténé skutecnosti, ve smyslu vyzkumnych problém,
tyto byly ve vyzkumné casti popsany, respondenti se ktémto v urCité mire
vyjadfovali, stejné tak doslo na vyjadfeni autora prace v diskuzi. Zde se autor
prace rovnéz zminuje o doporuceni, o jisté moznosti rozSifeni, ¢i navazani na tuto
diplomovou praci, ktera by mohla detailngji rozebrat problémy, které jsou béhem
aplikace operativné patracich prostfedkl spatfovany a kde by mohly byt obsazena

doporuceni, jak tyto problémy minimalizovat nebo je odstranit.
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