Posudek oponenta bakalarské prace

Ustav sociélni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové

Autor(ka) zaveérecné prace: Zuzana Kleinova

Nazev zavérecné prace: Stres a jeho vliv na vykon socialni prace

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:

ABCDEF

Odtivodnéni:

V Uvode bakalarskej prace absentuje formulacia hlavného ciel’a prace.

Hodnoceni struktury prace:
ABCDEF

Odtvodnéni:
Struktura bakalarskej prace (naértnuta v Obsahu) vhodne reaguje na zadanie-néazov prace.

Hodnoceni teoretické ¢asti prace:

ABCDEF

Odtvodnéni:

Teoreticka Cast prace je spracovana prehladne a logicky, Studentka preukazala velmi dobru
schopnost pracovat s pouzitymi zdrojmi tak, aby vytvorila kompaktny text. Hodnotenie som zniZila
pre obcéasné Stylistické nepresnosti.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:
ABCDEF
Odtivodnéni:.
Hodnotenie som znizila z nasledovnych dévodov:
a) V tejto Casti prace mi chyba odévodnenie metody pre zber a spracovanie dat
b) Studentka redudantne uvadza TO, postatujiice by bolo raz a to v ramci transformaénej tabulky

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu:

ABCDEF

Odivodnéni:

Studentka neuvdadza spdsob, ktorym k prezentovanym tvrdeniam dospela. Tvrdenia, ktoré v texte
uvadza, neopiera o Ziadne vypovede informantov. V takejto podobe je mozné pochybovat

o pravdivosti tvrdeni.

Hodnoceni naplnéni cilii a zpracovani zavéru prace:

ABCDEF

Odtvodnéni:

Autorka v praci tvrdi, Ze ciele bakalarskej prace naplnila. Ako som uviedla vysSie, sporna je nielen
pravdivost’ tvrdeni v analytickej ¢asti prace, ale aj naplnenie cielov. Predpokladam, ze pri obhajobe
prace to Studentka komisii vysvetli.



Hodnoceni formalni stranky prace:
ABCDEF

Odtvodnéni:
Zodpoveda poziadavkam USP.

Hodnoceni pfinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:

ABCDEF

Odivodnéni:

V teoretickej Casti prinasa praca relativne solidny text o problematike stresu a jeho zvladania.

DalSi pripominky:
Pocet pouzitych zdrojov uvedenych v praci sa mi javi ako vel'mi skromny.

Otazky k obhajobé:
1) Objasnite proces spracovavania ziskanych dat — ktord metddu/techniku ste pouzili a ako
konkrétne ste ju aplikovali. K obhajobe si prineste prepisy rozhovorov, ktoré ste analyzovali,
aby ste mohli komisii ukazat Vas postup pri ich spracovavani.

Celkové zhodnoceni prace:

ABCDEF

Odiivodnéni:

Napriek niektorym pekne spracovanym sucastiam préace, praca presiahla povoleni 20% zhodu
(dosiahla az 37%) a preto o¢akavam, ze v ramci obhajoby prace Studentka komisii objasni, preco
k tejto zhode prislo a tiez komisii odporic¢am, aby prihliadla k stanovisko skolitel’a.

V Trnava, dne 6.5.2023
jméno oponenta
prof. PhDr. Mgr. Jana Levicka, PhD.

podpis oponenta



