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Anotace

Piedkladana diplomova prace je soudasti projektu GA CR P504/11/1151. Tento
projekt tesi ulohu rostlin z hlediska bilance sklenikovych plyn ostficového
slatini$té. Prace se soustfedi na dynamiku rtstu ostfice $tihlé (Carex acuta L.) na
modelové lokalité v zamokiené casti Mokrych Luk u Tieboné. Sezdnni priristek byl
stanoven pomoci destruktivnich odbérii nadzemnich ¢asti Carex acuta L.

Nejvyssi hodnota nadzemni zivé a odumielé biomasy ostfice §tihlé v roce 2010
byla zjisténa dne 19.7, a dosahla 321,44 g.m™. V roce 2011 bylo sezénni maximum
nadzemni biomasy zjiSténo dne 27.6 a cinilo 357,97 g.m. Maximalni dosaZena
celkova biomasa (tj. ziva a odumfield biomasa ostfice $tihlé a ostatnich druhi)
dosahla 558,22 g.m? vroce 2010 a 522,38 g.m™? vroce 2011. Nejvyssi hustota

odnozi osttice §tihlé Einila 485 ks.m™ v roce 2010 a 435 ks.m™ v roce 2011,

Kli¢ova slova: Trebonsko, ostfice $tihla, nadzemni biomasa, mokiad, destruktivni

metoda



Annotation

This thesis is part of Project of the Grant Agency of the Czech Republic No
P504/11/1151, focused on the role of plants in the greenhouse gas budget of a
sedge fen. The thesis deals with the growth dynamics of the dominant sedge,
Carex acuta L., on the study site, Wet Meadows near Ttebon, Czech Republic.
The seasonal changes in aboveground biomass were followed using successive

harvests during vegetation seasons of 2010 and 2011.

The seasonal maximum of aboveground biomass of Carex acuta L.
(both live and dead parts) was 321,44 g.m™ and 357,97 g.m in 2010 and 2011,
respectively. The seasonal maximum of total aboveground biomas sof all species
was 558,22 g.m™ and 522,38 g.m™ in 2010 and 2011, respectively. The seasonal
maximum of shoot density was 485 ks.m? and 435 ks.m™ in 2010 and 2011,

respectively.

Keywords: Tiebon region, Carex acuta L., aboveground biomass, wetland,

destructive method
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1 Uvod

Od 70. let 20. stoleti probiha védecky vyzkum na lokalit¢ Mokré Louky u
Tiebon¢ Vv zatopové oblasti rybnika Rozmberka. Zpracovana diplomova prace je
soudasti projektu GA CR P504/11/1151, ktery tesi tlohu rostlin z hlediska bilance
sklenikovych plynt ostficového slatiniSté. Piedlozend prace se soustfedi na
dynamiku ristu ostfice §tihlé (Carex acuta L.).

Tématem i metodikou navazuji na svoji bakalaiskou praci (Hovorka, 2010),
V niz jsem hodnotil sezénni pritbéh ristu ostficového porostu s dominantni ostfici
Stihlou (Carex acuta L.) na této lokalité v roce 2009, a na bakalatskou a diplomovou
praci Stépanky Kuncové, ktera se touto problematikou zabyvala v letech 2006-2008
(Kuncova, 2007, 2009).

Hlavni cile diplomové prace jsou:
1. Zpracovani literarniho prehledu poznatkl ziskanych o produkci biomasy
moktadnich travin.
2. Stanoveni sezonni dynamiky Zivé a odumiel¢ nadzemni biomasy
destruktivni metodou od dubna do fijna 2011.
3. Porovnani vlastnich vysledkti s vysledky navazujictho vyzkumu a

S literarnimi tdaji.
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2 Literarni reserse

2.1 Definice mokradu

Za mokiad povazujeme trvale nebo dlouhodob¢é zamokiené plochy s vysokou
hladinou spodni vody, popf. s bohatymi vyvéry pramenii (Kender, 2000). Mokiady
mohou byt také definovany jako lokalita, kde je hladina spodni vody blizko (pod
nebo nad) povrchem pudy a vegetace je adaptovana na vétsi ¢i mensi zaplaveni
(Bernard, Gorham, 1978). Mezi hlavni podminky patfi pfitomnost vody v uzemi bud’
az k povrchu plidy nebo alesponi do kotfenové zdény. Pidy mokiadi maji zvlastni
vlastnosti, které je odliSuji od ostatnich pid — napt. obsah Zivin nebo nizkou hladinu
kysliku. V mokfadech se vyviji vegetace adaptovana K zaplaveni a rostliny, které
zaplaveni nesnesou, v ni nejsou pfitomny (Kender, 2000). Dle Ramsarské umluvy
jsou za mokiady povazovana tzemi mokfin, slatin, raselinist' a vodnich utvari
prirodnich nebo uméle vytvotenych, trvalych nebo docasnych, stojatych i proudicich,
sladkych, brakickych nebo slanych, vcetné tizemi s motskou vodou, pokud jeji

hloubka za odlivu neptesahuje 6 metri (www.ramsar.org).

V naSich podminkach fadime mezi moktady zejména rybniky a jejich litoraly,
mokré louky a pramenis$té, fi¢ni nivy veetné luZnich lesii, raSelinisté, podmacené
louky a umélé moktady charakteru kotfenovych cistiren odpadnich vod (Kender,
2000).

2.2 Prostiedi mokradu

Vyznamnou a nedilnou slozkou Ttebotiské panve jsou mokiady. Z divodu
jejich diverzity byly pravem zahrnuty do Tteboiiské biosférické rezervace se
svétovym propojenim biosférickych reservaci UNESCO. Mokiady tvofi vyznamné
spojeni mezi suchozemskymi a vodnimi ekosystémy. Zemépisna poloha Tiebonska s
mnoha rybniky, tinémi, jezery a bazinami dala vzniku zvlaStnimu druhu krajiny. Na
pfetvofeni této krajiny mélo zna¢ny vliv osidlovani izemi a ptetvaieni krajiny pro

potieby obyvatelstva v pritbéhu jejich vyvoje (Jenik et al., 2002).
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RozSifené melioraéni upravy a odvodiovani pozemkl slouzicich
k zemédélské produkci zapfic¢inuji fadu zmén ve funkénich projevech krajinnych
celkl. Snizeni dostupnosti vody v krajin€ je doprovazeno zmeénami v hydrologickém
rezimu a rozkolisanosti teplot. Dochéazi ke ztratdm organickych latek z ptdniho
profilu. Moktady plsobi jako stabilizani prvek v krajiné a zabrafuji tak svou

funk¢nosti intenzifikaci negativnich procest (Pokorny et al., 1998).

Neexistuje piesny zpusob, jak odhadnout vliv lidské spole¢nosti na globalni
rozsah mokfadi a jeho ovlivnéni s postupem osidlovani uzemi. Ale vyznam mokiadi
Vv krajing pro rozvoj kultur v celé lidské historii je nezaménitelny (Mitsch, Gosselink,
1993). V minulosti se mokiady vyskytovaly ve vét§si mife po celém svéte.
S néastupem intenzivnéjSiho hospodafeni a vyuzivani krajiny clovékem byla snaha
vysusit tyto plochy a pietvofit je na trodné piidy vhodné k hospodateni. Tyto plochy
byly soustavné odvodnovany, kromé jinych zptsobli pfedev§im budovanim rybnikt
a jejich soustav. Tak vznikla napt. nejznaméjsi a dodnes zachovana rybni¢ni soustava
Tteboiiské péanve, kterd zaroven predstavuje i jeden z nejcennéjSich mokiadnich

ekosystémi v Ceské republice (Kender, 2000).

2.2.1 Funkce mokradu v prirodé

Specifikum moktadd spociva v provazanosti abiotickych a biotickych vztaht

zajiStujici fadu nepostradatelnych funkci. Mezi tyto funkce fadime:

a) Zadrzovani vody v krajiné — retence a akumulace

b) Ochrana pred povodiovymi srazkami — dopady a zmirnéni

€) Vodni eroze — ochrana a stabilizace bieht

d) Doplnovani zasob podzemni vody a opétovné uvolnovani

e) Funkce Cisténi vody

f) Zachycovani zivin a sedimentt a jejich nasledné vyuziti

g) Stabilizace mikroklimatu — dulezita role pii rozdélovani toku energie

h) Esteticky pohled — soucast kulturniho dédictvi dané oblasti

[ pres tyto dualezit¢é funkce, kter¢é moktady plni v krajing, patii

k nejohrozengj$im ekosystémim na svéte. Je tomu tak zejména v dusledku pretvafeni
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mokiadnich lokalit v plochy vhodné Kk zemédélské produkci. Z tohoto divodu
dochazelo k odvodinovani pozemki, které mélo degradacni cCinky pro pestrost

krajiny (Kender, 2000).

2.2.2 Vodni rezim

Vodni rezim je dualezitym prvkem pro vyskyt, rozvoj a udrzeni mokiadu
Vv krajiné. Obsah vody podzemni i povrchové vytvaii typické a specifické prostredi
daného moktfadu. Rozmisténi moktadli zaviselo vzdy na zasobeni dané lokality

vodou (Reichholf, 1998).

Jako podzemni vodu oznacujeme veskerou vodu, ktera se shromazd'uje nad
nepropustnymi vrstvami a pomalu odtud vytéka nebo se hromadi v mistech, kde je
terén plochy, popt. tvofi proldklinu (Reichholf, 1998). Nachézi se pod zemskym
povrchem v pasmu nasyceni a v pifimém kontaktu s horninovym prosttedim (Kender,
2000). Podzemni vodu dopliuji srazky prosakujici do pidy. V ptiznivych pidnich
podminkach proudi voda v jemnych sparach a trhlinach (kapilarach) smérem vzhuru.
Cast této vody zuzitkuji rostliny a pii transpiraci ji spotiebuji a vypaiuji (Reichholf,
1998).

Povrchové vody jsou veskeré vody pod zemskym povrchem v pasmu
nasyceni a v piimém kontaktu s horninovym prostiedim. Mezi povrchové vody

fadime vnitrozemské vody s vyjimkou vod podzemnich (Kender, 2000).

Povrchové a podzemni vody tvoii jediny celek (vodni fond), ktery je tfeba
komplexné hodnotit, vyuzivat a také chranit. Vzhledem k nartstajici spotfebé pitné
vody stale stoupd vyznam zejména podzemni vody a to nejen u nds, ale i v jinych
statech. Jde o nejcennéjsi a nejkvalitngjsi vodu, kterou lze zpravidla vyuzit pro
zasobovani obyvatelstva bez dalSich ndkladnych Uprav vody, jakych je tfeba pfi

odbéru vody z vodnich toku (Kolaf, 1990).
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2.2.3 Odvodnovani pozemku a zména flory

Mezi nejvétsi ukoly 20. stoleti patiila pfeména zamokienych oblasti v ornou
pudu. Mocaly a raselinisté predstavovaly pro lidstvo posledni rezervy zeméd¢lské
pudy. Zamokiené oblasti, zvla§t¢ zivinami bohaté pudy slatinist’ a luznich lest, byly
vSak dosud nevyuzité. Jejich vyuzivani branil ovSem nadbytek vody. Proto se zacaly
uskute¢iiovat rozsahlé rekultivaéni programy na pfeménu slatinist a melioraci

podmacenych luk, proti nimz jsou soucasné¢ zasahy jen nevyznamnou dohrou

(Reichholf, 1998).

Postupné odvodnovani zemédélskych ptid, mokrych luk a lesi znamena stale
veétsi snizovani hladiny podzemni vody v krajiné a tim zhorSeni prostiedi zejména
pro druhy mokrych luk a riiznych typl raSelini$t’ a pramenist. Mezi dalsi pficCiny
ustupu vzacnych prvkl vodni a mokiadni flory patii eutrofizace. Bohaty pfisun Zivin
do vod a moktadd ohrozuje acidofilni druhy, jez jsou pferlstany resp. vytlacovany

plevelnymi druhy, které piebytek zivin dovedou 1épe vyuzivat (Hejny, Husak, 1990).

Charakteristicky plochy reliéf Tieboiniské panve podporuje akumulaci
povrchovych vod, které daly vznik typickym biotoplim — rybnikim. Také ostatni
vodni a mokfadni ekosystémy jsou tu vyrazn€ ovlivnény CElovékem od pocatku
stavby prvnich rybnik (Hejny, Husak, 1990). Raselinisté¢ Tteboniské panve vznikla
zCasti zartstanim vodnich nadrzi, z€asti hromadénim odumielé¢ biomasy slatinnych
spolecenstev v terénnich depresich. Sedimenty raselinnych lozisek, vytvotrenych
v minulosti, poskytuji cenné svédectvi o zastoupeni rostlinnych druhti na takovych
lokalitach. Tato subfosilni rostlinnd biomasa je zakladnim objektem vyzkumu

paleobotaniky a paleoekologie (Jankovska, 1990).

Vegetace v fiéni nivé je determinovana tfemi hlavnimi faktory prostiedi:
vlhkosti, mnoZstvim dostupnych Zivin a intenzitou naruSovani (disturbanci). Toto
naruseni miiZze byt pfirozené (zéplavy), nebo ¢lovékem podminéné (koseni). Druhové
sloZeni pobiezni a vodni vegetace zavisi pfedevS§im na rychlosti toku, mnoZstvi Zivin
Vv pidé a vod¢, na zrnitostnim slozeni substratu a na zastin€nosti stanovisté. Na
bfezich toku vétSinou najdeme spoleCenstva s chrastici rakosovitou (Phalaris
arundinacea), a to zvlast¢ na pisCitych a Stérkovitych substratech. Chrastice

rakosovita ma tendenci pfi eutrofizaci okoli obsadit stanovisté a tvofit jedno druhové
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porosty. Na tézSich, jilovitych substratech dominuje nejcastéji porost zblochanu

vodniho (Glyceria maxima), ktery indikuje vysoky obsah Zivin v pudé (Prach, 2003).

2.2.4 Adaptace rostlin na zaplaveni pudy

Strategie Zzivota rostlin v mokiadech obnasi celou fadu pfizptisobeni ke
stresovym faktorim tohoto prostfedi. Dulezitou roli hraje hydrologicky rezim a jeho
dlouhodobé pisobeni, které zahrnuje sniZzeny obsah kysliku v pid€ a casto i ve
vodnim sloupci tvorbu toxickych latek v anaerobnim prostfedi, mechanické ptisobeni
vodniho sloupce a zménény teplotni rezim. Pro vétSinu mokiadnich rostlin je typicka
Siroka tolerance ke zménam hydrologického rezimu, kterd se projevuje mimo jiné

Vv plasticité¢ morfologickych parametri rostlin (Baldtova-Tulackova, 1976).

Rostliny prizptisobené k dlouhodobému zaplaveni pudy se musi vyrovnat
predevsim s pfimym nedostatkem kysliku, ktery je obvykly v zaplavované pad¢, a
sjeho dusledky. Knim patii obsah toxickych latek vznikajicich v anaerobnim
prostfedi. K hlavnim mechanizmiim pfizplsobeni k t¢émto podminkam patfi vnitini
provétravani. Tedy transport kysliku z atmosféry pomoci soustavy vzduSnych prostor

v listech, stoncich, oddencich a kofenech (Koncalova, 1990).

Casté dominanty mokiadnich spoleenstev zahrnuji druhy z &eledi
lipnicovitych (Poaceae) a dalSich taxonomickych skupin z tfidy jednodé&loZznych
(Monocotyledonae), které se travam morfologicky podobaji. Jsou to vytrvalé
oddénkaté byliny, jejichz nadzemni fotosynteticky aktivni ¢asti jsou po vétSinu
vegetacniho obdobi vynofeny nad vodni hladinu, zatimco podzemni ¢asti (oddenky a
koteny) jsou dobfe pfizptisobeny k anaerobnim podminkdm obvyklym

v zamokienych a zaplavenych ptidach (Cizkova-Koncalova, 1993).

Typickymi rysy mokiadnich travin, které maji adaptaéni vyznam pro
prezivani dlouhodobého zamokieni ¢i zaplaveni pudy, jsou jednak pfizplisobeni
anatomickd — tj. dobfe vyvinuté vzdu$né prostory a omezena propustnost
povrchovych pletiv kofenti a oddenk pro kyslik, jednak ukladani velkého mnozstvi

zasobnich sacharidd v podzemnich organech (Koncalova, 1990).
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2.2.5 Tolerance rostlin na obdobi sucha a zaplaveni

U mokitadnich rostlin je dilezita adaptace na kratkodobé zaplaveni vodou.
Rostliny ptezivaji kratkodobé zaplaveni vodu, ale jsou vsak schopny existence 1 bez
zaplaveni. Tyto kombinace v pfizplisobeni jsou jejich nedilnou soucasti zivotni
strategie, kterda hraje dulezitou roli v obsazeni stanovist¢ danymi rostlinami

(Crawford, 1996).

Védci zjistovali, zda mé existujici tolerance na urcitou dobu zaplaveni a
uréitou dobu sucha vliv na RGR v mokiadnich rostlinach. Mira pieziti a s tim
fyziologickych reakci byla sledovana u tii moktadnich rostlin vyskytujicich se v
¢inské moktadni oblasti Sanjiang Plain. Carex lasiocarpa se vyskytuje v nizsich
nadmoiskych vyskach pii vysce vody v rozpéti 10-50 cm. Carex limosa se vyskytuje
Vv prostiedi s vys$si nadmotskou vySkou a hloubkou vody 10-30 cm. Zastupce vysoké
nadmoiské vysky Deyeuxia angustifolia toleruje vySku vodni hladiny od 0-10 cm.
Tyto rostlinné druhy byly umistény v pokusném skleniku a vystaveny zaplavovému
pocasi a obdobi sucha po uréenou dobu 25 dni. V ¢asovém obdobi zaplaveni byla
zjistén u Deyeuxia angustifolia. Relativni rychlost rustu (RGR) byla nejvétsi u Carex
lasiocarpa s hodnotou -0,006 d™, prostfedni byla Carex limosa s hodnotou -0,051 d™*
rostlin. S obdobim zaplaveni se zvySovala ¢innost enzymu alkoholdehydrogenazy
(ADH) u Carex lasiocarpa a Carex limosa. U druhu Deyeuxia angustifolia se
aktivita alkoholdehydrogenazy v pokusném obdobi neménila. Vysledek méteni ze tii
zkoumanych druhti prokazal, ze nejvyssi tolerance k zaplaveni je u Carex lasiocarpa
u druhu Carex lasiocarpa a vyssi u Carex limosa a Deyeuxia angustifolia (Luo et al.,
2008).

Cilem dalsiho pokusu bylo specifikovat roli vodni hladiny a dostupnosti zivin
pro rostliny. Pro pokus byly vybrany tfi emergentni makrofyty. Byl zjiStovan rlst ve
dvou trovnich vodni hladiny od 0,1 a 10 cm nad povrchem ptidy a dvou Urovnich
zasoby zivin 0 a 0,5 g pomalu se uvoliujiciho hnojiva. Carex lasiocarpa je typickym
zastupcem niz$i nadmotské vySky, Glyceria spiculosa se vyskytuje ve stiedni

nadmoiské vySce a zastupcem vysoké nadmoiské vysky byla rostlina Deyeuxia
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angustifolia. Nejvyssi zaznamenana mira relativniho ristu byla u Carex lasiocarpa a
povrchem pudy. K ovlivnéni celkové biomasy v disledku vodni hladiny doslo jen u
Deyeuxia angustifolia (snizenim nebo zvySenim vodni hladiny) ze studovanych
lasiocarpa a Glyceria spiculosa. Biomasa kotfend u Carex lasiocarpa vzristala
s vyskou vodni hladiny. Pérovitost kofenu a efekt vodni hladiny byl zaznamenan u
Glyceria spiculosa. Porovitost kofenti nebyla ovlivnéna Zivinovym dopliikem u

zadného z pozorovanych druhi (Luo, Xie, 2009).

2.2.6 Prostredi zamokrenych pud

Zamokiené pudy jsou doprovazeny specifickym vodnim rezimem zcela
odlisSnym od suchozemského. Nadbytek vody v padé pozménuje fyzikdlni a
chemické procesy. Velmi vyznamnym prvkem je absence atmosférického kysliku.
Dochéazi ke zméné aerobnich procesii na anaerobni (Vymazal, 2004). Kyslik je
pfitomen pouze v povrchové vrstvé piidy zabarvené do charakteristické hnédé barvy
(Cizkova, 2006). V hlubsich vrstvach pady je kyslik znaéné vyéerpavan. Piitomné
aerobni organismy snizuji svou aktivitu. Dochazi k zdméné€ za anaerobni organizmy
vyuzivajici vzniklé oxidované formy dusiku, siry, Zeleza a manganu. Pfi tomto
procesu vznikd v pudé oxid uhlicity. Oxidované formy se redukuji na NHa, Fez+,
nebo S°, Mn** (Cizkova, 2006). Mokiady disponuji se znaénym potencionilem
k pfemén¢ zivin a jinych materiald a stavaji se hlavnim reduk¢énim ekosystémem
Vv krajiné (Vymazal, 2004). Fermenta¢ni pochody zpomalujici mineralizaci ovliviiuji
rozklad organické hmoty, na kterou jsou mokiady bohaté. Ke konci anaerobniho
rozkladu vznika metan a sulfan (Cizkova, 2006). V biochemickém cyklu Zivin patii
dekompozice mezi dilezité faktory. Z dostupného materialu odumielé¢ organické

hmoty dochazi k uvoliiovani Zivin pro nasledny rist vegetace (Kovarova, 1984).

Akumulace uhliku v mokfadech je pomaly proces (stovky let), uhlik
zanechavany voln¢ v pudé miize poSkodit mokiady daleko rychleji (desitky let).
Vodni rezim daného pozemku se fadi mezi klicové faktory prostfedi urcujici funkci

mokiadi. Zmeény jsou zpusobeny klimatickymi faktory nebo piimymi zéasahy
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pusobenim clovéka hospodatictho na pozemku. Vysledkem je uvolnéni velkych
zasob uhliku do moktadnich pid. Vhodny hydrologicky rezim je nutny pro
dlouhodobé uvoliiovani a spotfebovavani CO,; a CHj ve vnitfnim a vnéjSim

moktadnim ekosystému (Dusek et al., 2009).

2.3 Uloha primarni produkce rostlin v bilanci uhliku

2.3.1 Biogeochemicky cyklus uhliku

Energeticky tok probiha jednosmérné od Slunce pies primarni producenty az
k rozklada¢tim, latky vSak ve funkénich ekosystémech koluji. Kolobéh kazdého
biogenniho prvku ma troji rozmér: uvniti rostliny, v ekosystému a v ekosféte.
Jednotlivy organizmus pfijima latky, zaclefiuje je do hmoty svého téla nebo je
zhodnocuje v provoznim metabolismu a vylucuje je (Larcher, 1988). Zakladem pro
ro¢ni bilanci kolobéhu uhliku v ekosystému je primarni produkéni proces u rostlin

(Ulehlova, 1985).

Ptijem vzduSného oxidu uhli¢itého zelenymi organy je bran velice Casto jako
méfitko jejich fotosyntetické aktivity. Mimo jiné i proto, Ze mame k dispozici fadu
ptesnych metod pro méfeni koncentrace CO, ve vzduchu (Gloser, 1987). Ve
srovnani se vzduchem je ve vod¢ mén¢ kysliku, protoze je jeho rozpustnost ve vodé
nizka. Kyslik se produkuje a uvoliluje pii fotosyntéze. Diky fotosyntetické produkci
kysliku se zvySuje jeho koncentrace v okoli ponofenych rostlin nad hodnotu nasyceni

vzduchem (Hejny et al., 2000).

Fotosyntéza se méti zpravidla jako rychlost pfijmu oxidu uhli¢itého nebo jako
rychlost vydeje kysliku. Ponofené vodni rostliny jsou pfizptsobeny k nedostatku
svétla. Jejich fotosyntéza zacind jiz pifi velmi nizkych intenzitich svétla.
Fotosynteticky vydej kysliku pfevladne nad dychanim pii intenzité¢ okolo 1 W/m?.
Zvysuje-li se svételné zafeni, ponotfené rostliny rychle reaguji a jejich fotosyntéza se

strmé zvysuje, ale brzy se vsak nasyti svétlem (Hejny et al., 2000).

Uhlik, dusik ¢i jiny prvek se v ekosystému vyskytuje v ptde€, vodé€, vzduchu a
ve vSech biotickych slozkach. Z kazdého z téchto zasobnikl i z dalSich zasobnikil

pfedstavovanych strukturami ekosystémi bud’ setrvale, nebo v ur€itém casovém
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obdobi jsou urcitd mnozstvi prvki prendSena do jinych zasobnikii nebo struktur.
Tomuto pfesunu prvkl ¢i latek fikdme toky. Riazné ekosystémy mohou mit rtizné
komplexni vnitini strukturu, jako jsou pocet a druhova diverzita biotickych slozek,
kvalita a pocet omezujicich stanovistnich podminek, které spolu s klimatickymi
rezimy fidi ontogenezi biotickych slozek ekosystémul a sezonni zmény stanovistnich

faktort, a stavaji se tak fidicimi proménnymi ekosystémil (Ulehlova, 1989).

Atmosféra je nejvétsim rezervoarem uhliku. Atmosféricky kysliénik uhlicity
je procesem fotosyntézy prevadén do organickych latek tél primarnich producentt.
Rostlinna biomasa je bud’ za Cerstva vyuzita ¢lovékem nebo herbivornimi organismy,
nebo odumird a je ve form¢ stafiny nebo opadu osidlovana mikroorganismy a
pomalu rozkldddna a zaroven vyuzivana jeSté jinymi skupinami organismi
(Ulehlova, 1985). V ramci studia bilance uhliku v ekosystému je stanoven obsah
uhliku v jeho jednotlivych Eastech (zasobnicich), toky mezi témito ¢astmi a také
mezi ekosystémem a okolim. Zasobniky uhliku jsou definovany dle zaméteni
vyzkumu. Pro jednoduchou uhlikovou bilanci Ize vyuzit pét kategorii zasobnikti: ziva
nadzemni biomasa rostlin, zivd podzemni biomasa rostlin, odumfela nadzemni
biomasa rostlin, odumield podzemni biomasa rostlin a zasoba organického uhliku

v pdé (Cizkova et al., 2004).

Produkce opadu v ptirozenych ekosystémech ptedstavuje hlavni slozku Cisté
primarni produkce a také primarni energeticky zdroj vstupujici do detritového
potravniho fetézce. Produkci opadu lze definovat jako mnoZstvi mrtvého materialu
(rostlinného, zivoc¢isného i mikrobialniho ptivodu), které se octne v jednotce povrchu
nebo objemu pudy za jednotku Casu. VSechen materidl, ktery na rostliné nebo
porostu odumie, neptfechazi ihned do opadu. Zejména v nékterych travnich a
mokfadnich porostech znacné mnozstvi mrtvého materialu na rostlin€ ¢i v porostu
pfetrvava jako stafina. Do stanoveni celkové produkce opadu je tfeba zahrnout i

stafinu (Ulehlova, 1989).

Uhlik v piidni organické hmot€ je vazan rliznymi vazbami, a miZe byt proto
vyuzivan biotickymi slozkami ekosystémi jen omezené. V pidnim humusu se
hromadi uhlikaté latky nespotfebované jednotlivymi biotickymi slozkami v pritbé¢hu

vegetacniho obdobi. Sklizenn pice a mnozstvi uhlikatych latek piichazejicich

vvvvvv
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Cisté primarni produkce. Variabilita v obsahu uhliku stoupd s pidni vlhkosti

stanovisté. Cast ptidniho uhliku je vdzana v mikroorganizmech (Ulehlova, 1985).

Moktady maji nezastupitelné misto v globalnim cyklu uhliku. Pfedstavuji
vyznamné pudni zéasobniky uhliku. Z divodu nasyceni pudy vodou je zde
prodlouzena doba rozkladu organické hmoty. To mé za nésledek postupné hromadéni
uhliku v ulozené organické hmot¢. Moktady vydavaji uhlik v podobé CO, a methanu.
Methan a cast produkovaného CO, vznikd v hlubSich vrstvach pady v procesu
metanogeneze. Zbyvajici emise CO; jsou zplisobovany oxidaci methanu ve svrchni

vrstvé pidy mokiadu a fermenta¢nimi a respira¢nimi pochody (Dusek et al., 2009).

Akumulace uhliku v ekosystémech je mimo jiné uréovana starim ekosystému.
Mladé ekosystémy maji tendenci K intenzivnéj§imu hromadéni organické hmoty.
S postupnym vzristem véku u mokfadnich ekosystémi je vyvijen komplex
potravnich fetézcu, jez Cast uloZzené organické hmoty opét spotfebovavaji. V piidach
moktfadi miZze vSak byt organickd hmota uloZena dlouhodobé. Obsah uhliku
v moktadnich pidach muize mnohonasobné prevySovat rocni produkci téchto

ekosystému (Mitsch, Gosselink, 1993).

2.3.2 Fixace uhliku mokradnimi rostlinami

Bunéény metabolismus uhliku spojuje s vnéjSim prosttedim vymeéna plyni.
Pii fotosyntéze spotifebovavaji chloroplasty CO,, jehoZ pfisun musi byt zajistén, a
uvolnuji kyslik. Soucasné buiiky ve dne 1 vnoci pfijimaji kyslik potfebny pro

dychani a uvoliuji oxid uhlicity (Larcher, 1988).

Pii studiu fotosyntetické fixace uhliku rostlinami je tfeba rozliSovat, zda
vymeéna plyntt probihd ve vzduchu nebo ve vodé€. Rostliny ponofené a rostliny
plovouci (hydrofyta) maji vétSinu svého téla ve vodé. Rostliny emerzni (helofyta)
maji listy (asimila¢ni organy) pfevdzné ve vzduchu. Jejich kofeny jsou v padé
zatopené vodou, kde je nedostatek kysliku. Zivotni podminky rostlin ve vodé a
V pid¢ zatopené vodou jsou dany pomalym pohybem plynti ve vod¢ a jejich riiznou

rozpustnosti ve vod€, proto se koncentrace plynti ve vodé a ve vzduchu lisi.
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Koncentrace kysliku a oxidu uhli¢itého ve vodé se mohou béhem dne vyrazné¢ meénit

ve srovnani s koncentracemi ve vzduchu, kde jsou pomérné stalé (Hejny et al., 2000).

Fotosyntetické fixace uhliku rostlinami se obvykle méii jako rychlost vymeény
plynit mezi zelenymi ¢astmi rostlin a jejich prostiedim. Piijem vzdusného oxidu
uhlicitého zelenymi organy je bran casto jako meéfitko fotosyntetické aktivity
suchozemskych a emerznich vodnich rostlin. Je tomu tak mimo jiné i proto, Ze mame
k dispozici fadu presnych metod pro méfeni koncentrace CO, ve vzduchu (Gloser,
1987). Naproti tomu fotosynteticka aktivita ponofenych vodnich rostlin se obvykle
sleduje jako vydej kysliku. Ve srovnani se vzduchem je ve vodé méné kysliku,
protoze je jeho rozpustnost ve vod¢ nizkd. Diky fotosyntetické produkci kysliku se
zvySuje jeho koncentrace v okoli ponofenych rostlin nad hodnotu nasyceni

vzduchem (Hejny et al., 2000).

Zatimco kyslik je ve vodé rozpustény a neslucuje se s ni, oxid uhlicity
s vodou reaguje a tvoii kyselinu uhli¢itou, ktera disociuje na hydrogenuhlicitanovy a
dale na uhli¢itanovy anion. Mnohé rostliny mohou ziskdvat pro fotosyntézu
nepostradatelny uhlik jak zrozpusténého oxidu uhli¢itého, tak i z rozpuSténého
hydrogenuhli¢itanu. Voda je pfitom transportnim i rozpoustécim c¢inidlem. Vodni
rostliny mohou pfijimat nezbytny uhlik celym svym povrchem téla, a nemuseji proto
vyvijet Zadné zvlastni zafizeni jako suchozemské rostliny, které maji k t€émto ti¢elim

urceny priduchy (Reichholf, 1998).

Na rychlost fixace CO, ptsobi mnoho vnéjsich faktord. Fotosyntéza, jako
fotochemicky proces, je pfimo zavisld na dostupnosti zafeni. Temnostni reakce
fotosyntézy a dychani jsou Cisté biochemické procesy, limitované hlavné teplotou a
dostupnosti CO,. Proménlivost zavislosti fotosyntézy na svétle u riznych typi rostlin
se projevuje také v podminkach ptirozenych stanovist. Pokud neni vyména plyna
omezena jinymi mistnimi faktory prostfedi, jako jsou zasobovani vodou a teplota,

odpovida Cista fotosyntéza dostupnosti svétla az do oblasti nasyceni (Larcher, 1988).

C4 rostliny mohou pro fotosyntézu pln€ vyuzivat i nejvyssich intenzit zareni,
takze jejich rychlost piijmu CO; se fidi pfesné podle zmén v intenzité zafeni. U Cj
rostlin je fotosyntéza nasycena zafenim dfive, takze nemohou silného ozafeni plné¢

vyuzit. Sciofyty pfizptisobené k vyuzivani slabého svétla vyuzivaji svétla 1épe nez

22



heliofyty casné rano, pozd¢ vecer a v dob¢, kdy je obloha zatazena. Nejsou vSak

schopny u¢inn¢ vyuzivat silné¢ho ozéteni (Larcher, 1988).

Faktory prostiedi nepiisobi samoziejme izolovan€. Rychlost vymény plynt je
vysledkem souhry mnoha vnitinich faktort a faktorG prostiedi, jejichz specifické
pusobeni je nesnadno rozpoznatelné. Z mnoha faktori obvykle jeden rychlost
fotosyntézy v dané chvili limituje, zatimco jiné ji nadale podporuji. Naptiklad pfi
vzristajicim ozafeni se optimalni a maximalni teploty pro Ccistou fotosyntézu

posunuji smérem k vys§im hodnotam (Larcher, 1988).

Produkci biomasy vodnich a moktadnich rostlin uréuje zejména Zivotni forma
makrofyt spolu s azivnosti lokality. Relativné vysoka fixace uhliku je zaznamenana u
emerznich a semiemerznich makrofyt, na eutrofnich stanovistich u submerznich
makrofyt. Nizkéd primdrni produkce je na oligotrofnich stanovistich, kde také probiha

pomaleji rozklad opadu (Kvét et al., 2008).

2.3.3 Hospodareni rostliny s uhlikem

Asimilovany uhlik, ktery neni prodychan, (tj. vytézek hospodateni s CO,)
zvySuje hmotnost susiny rostliny a mlze byt pouzit pro rdst nebo pro vytvareni
zasob. Akumulace uhliku se tedy projevuje zvySovanim hmotnosti rostlin, kterou
muizeme piimo méfit vaZzenim sklizenych a usuSenych rostlin. ZvétSovani biomasy
rostlin, zpiisobené hromadénim produktd asimilace se nazyva produkce suSiny.
Energie a ,schopnosti redukce* ziskané v primarnich reakcich rostliny uZivaji
k redukci oxidu uhli¢itého pii syntéze uhlikatych sloucenin s vysokym obsahem
energie. Tato reakce probihd ve stromatu chloroplastli a zacind vazbou CO; na
akceptor. Rychlost karboxylace, tj. rychlost zpracovani pfijatétho COj, zévisi
pfedev§im na pfisunu COj, koncentraci akceptoru a aktivité enzymu. Aktivita
enzymu je déale zavisla na teplote, vodnim potencidlu buiiky, pfiméfené dostupnosti

mineralnich latek a na stupni vyvoje a aktivity rostliny (Larcher, 1988).

Mnozstvi uhliku vazaného v porostech a toky uhliku v porostech poc¢itame na
zaklad¢ udaji o produkci biomasy a na zakladé¢ obsahu uhliku stanoveného

V jednotlivych typech rostlinnych materialt v pribéhu vegetacniho obdobi. Podobné
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mnozstvi uhliku vézaného v opadech, pfipadné toky uhliku do dekompozi¢niho
fetézce prostiednictvim opadli pocitime na zdkladé produkce biomasy opadi a
obsahu uhliku v nich. Uhlik v rostlinnych materiadlech stanovujeme bud’ na zaklad¢
elementarni analyzy, nebo tak, Ze stanovime obsah popela v konkrétnim materialu a
obsah uhliku nésledné¢ odhadneme jako polovinu bezpopelné suSiny. V nadzemnich
Castech rostlin popel predstavuje podil vétSinou do 10 % suché biomasy, v

podzemnich &astech pak vétsinou do 30 % (Ulehlova, 1989).

2.3.4 Prostredi raselinist

Pro ekosystémy raselinist’ je typicka nerovnovaha mezi produkci a rozkladem
organické hmoty. Za hlavni pfi¢iny nerovnovéhy jsou povazovany vysokda hladina
vody s ni souvisejici limitace rozkladu organické hmoty za nepfistupu kysliku. Diky
této limitaci se organickd hmota v raSeliniStich obvykle hromadi. Zména vyuziti
pudy nebo klimatické zmény maji veliky vliv na utvafeni a fungovani ekosystému
raSelini$t’. Pokles vodni hladiny mtzZe byt kli¢ovym faktorem pii zméné vegetace na
raSeliniSti. SniZzeni vodni hladiny ovlivni zvySeni dostupnosti kysliku na povrch, a
tudiz lze ptredpoklddat zrychleny rozklad organické hmoty. Dlouhodobé zmény
vV cyklu uhliku se mohou liSit od kratkodobych. Kratkodobé zmény cyklu jsou
obvykle vyvolany fluktuacemi ve vnéjSich podminkach. Pfi kratkodobych zménach
cyklu se muze ztracet uhlik z pidniho profilu a byva narusen systém ukladani uhliku
do téla rostlin. Dlouhodobé zmény jsou obvykle vyvolany dlouhodobou az trvalou
zménou podminek na raselini$ti, souvisejici nejcastéji se zmeénou ve vySce vodni

hladiny (Laiho, 2006).

Na raSelinisSti pisobi v cyklu uhliku dva hlavni Cinitelé: vegetace vytvéaiejici
organickou hmotu a rozkladaci spotfebovavajici organickou hmotu v rizném
rozsahu. Rozvoj vegetace je do zna¢né miry ovliviiovan vyskou vodni hladiny a pH
pudy. Stavajici spoleCenstvo ma tendenci se témto podminkdm pftizpiisobit a
dominovat tomuto prostfedi. Nova spolecenstva se museji nejprve na tyto podminky
adaptovat. Zmény v zastoupeni a hojnosti druht mohou byt limitujicim faktorem pro
rovnovahu uhliku na stanovisti. Rtizné druhy opadu se mohou lisit v mife rozkladu.

Obecné¢ lze konstatovat, Ze po snizeni hladiny vody zacnou klesat druhy
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pfizpisobené zamokieni. Jestlize je hladina vody trvale zaklesla Carex rostrata a
Carex lasiocarpa jsou prvnimi indikatory, které trpi suchem a mizi ze stanovisté
pomérné rychle. Jestlize zmény v hydrologii ovliviiuji rostlinné spolecenstvo, budou

také ovlivitovat mikrobialni spole¢enstvo dostupné v dané lokalité (Laiho, 2006).

2.4 Popis studované lokality

2.4.1 Zajmova oblast Treborisko

Poloha Ttebonska je urCena soufadnicemi 49°05°severni S$itky a
14°46’vychodni délky. Primérna nadmotska vyska této oblasti je 430 m. n. m (Jenik,
1978). Zajmova oblast je z pohledu geologické stavby tvofena panvi tiebonskou
(Mrazek, 1978). Tieboiiskou péanev obklopuje Ceskomoravskd vrchovina,
Novohradské hory a Sumava. Oblast patii pidnim typem k podzolovanym a
podzolovym ptiddm s oblastmi ragelinist. Zivotni prostfedi na Tiebofisku je vyrazné
determinovano podnebim, které se v mnoha podrobnostech odliSuje od klimatu
sousednich pahorkatin s obdobnou nadmotskou vyskou i od klimatu nedaleké
Budé&jovické panve (Priban, 1978). Prevladd zde spiSe oceanické podnebi.

Diusledkem je absence extrémnich teplot, jak zapornych, tak kladnych (Sebek, 1978).

Okoli Tieboné vynikd svymi specifickymi vlastnostmi a diferencovanosti
uzemi nejen z pohledu mistnich védct, ale i z pohledu evropského spolecenstvi
(Jenik, 1978). Tuto unikatni krajinu rozhodujicim zptisobem ovlivnilo budovani
rybniki ve stfedovéku. Rybniky maji rozhodujici roli v hydrologickém systému
Treboiiska a vytvareji sloZitou prostorovou a biotopovou mozaiku, kterd je
zakladnim ptedpokladem pro ekosystémovou rozmanitost a druhovou pestrost. Diky
rybnikiim se zachovala velka rozloha vodnich a moktadnich biotopt (Pechar, 2000).
V této krajin€ se spojuji prvky socioekonomické a pfirodni majici nemaly vliv na
utvafeni a vznik kulturni krajiny zvlaStniho typu. Prolinaji se zde prvky pfirodni,
polopfirodni i antropogenni. Vyznam tohoto izemi byl ocenén jeho zatazenim mezi
dulezité ochranaiské kategorie. V roce 1979 dal vzniknout chranéné krajinné oblasti
(Jenik, 1983). Ttebonisko je krajinou se znac¢nou diverzitou biotopt. Diky slozité
hydrologii uzemi tu nalezneme suché pisky i trvale zamokfena raselinisté¢ (Jenik,
1990).
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Jiz v postglacialu bylo Ttebonisko obrovskym reservoarem mokiadnich rostlin
a zivoCichii. Vysychavé mokftiny na tézkych ptdach, vodni plochy, prameniste,
slatiniSté a raseliniSté byly biotopy, ve kterych se v priabehu postglacialni sukcese
hromadily nejen vodni a bazinné rostliny, ale i nepieberné mnozstvi zivocichi

vazanych na tyto typy biotopt (Jenik, 1978).

Reka LuZnice protékajici CHKO zvelké &asti pivodnim korytem byla
v minulosti velice malo upravovana a dodnes zachovala pfirozenou funkci toku pfi
vytvareni tiini s pfirozenou sukcesi slepych ramen. Na tyto biotopy jsou v riznych
sukcesnich stadiich vazana mnohd cennd nivni a mokfadni spoleCenstva (Bures,
2000). Z celkové plochy CHKO Tiebonska tvoii 16% moktadni a vodni plochy.
Takto vysoky rozsah moktadnich biotopti v nyné&jsi kulturni krajin€ je vyjimecny

(Pokorny et al., 1998).

2.4.2 Lokalita Mokré Louky u Treboné

Studovana lokalita se nachazi v nejvlhéi ¢asti Mokrych Luk asi 500 m jizné
od rybnika Rozmberka (Hovorka, 2010). Cela lokalita zabira plochu 450 ha a je
oznacovana jako Mokré Louky u Tieboné. Lokalita je prekryta vrstvou humolitd,
které se v holocénu tvorily z ptirozené konzervovanych zbytkd slatinist, olsin a
vrchovist. Mokré Louky prodélaly jako celek opakované vodohospodaiské upravy,
zejména ve spojeni s velkymi hydrotechnickymi dily Mikuldse Rutharta, Stépanka
Netolického a Jakuba Kr¢ina. Hydrologicka sit’ byla pfetvoifena odvodiiovacimi
systémy a upravou tokd, potiebnou pro tehdejsi zaklddani rybni¢ni soustavy (Jenik,
1983). | v soucasné dob¢ je pievazna ¢ast uzemi dlouhodobé¢ ¢i kratkodobé zaplavena
vodou V zavislosti na ro¢ni dobé a intenzité spadlych srazek v konkrétnich mésicich

(Hovorka, 2010).

Pracovnici Botanického tistavu CSAV ziidili na lokalité Mokré Louky v jeji
severni Casti v roce 1976 meteorologickou stanici. V 70. a 80. letech 20. stoleti
v ramci programu MaB — Clovék a biosféra zde byl provadén intenzivni védecky
vyzkum (Ptiban, Jenik, 2002). Meteorologickou stanici v roce 2003 od Botanického
tistavu AV CR pievzal Ustav ekologie krajiny AV CR (v soucasné dobé CVGZ —
Centrum vyzkumu globalni zmény AV CR). V blizkosti piivodni stanice byla v roce
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2004 umisténa nova automaticka meteorologickd stanice, kterda méti kontinudlné
hlavni meteorologické charakteristiky. Zde jsou umistény také piistroje na méteni

CO, a vodni pary metodou eddy-kovariance (Cizkova et al., 2004).

Obr. &. 1: Mapa studovaného uzemi A-turisticka, B-letecka (pfevzato z www.mapy.cz).

Cervenym bodem je vyznadena automatickd meteorologicka stanice.

Z této meteorologické stanici jsou ziskany udaje o teploté¢ vzduchu, vlhkosti

vzduchu, pudni teploté, srazkach, zafeni a hladiné podzemni vody. Déle se zde
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provadi meéteni bilance uhliku metodou eddy kovariance, je studovdna primérni
produkce, rychlost fotosyntézy a respirace (Dusek, ustni sdéleni, 2012). Od roku
2009 je spektrum dlouhodobé sbiranych a vyhodnocovanych dat obohaceno o

studium rozkladu opadu (Klimovicova, 2010).

Na Mokrych Loukach se lisi thrn srazek v pribéhu let. Hladina spodni vody
kolisa v disledku mikroklimatickych faktorti a vlivem evapotranspirace. Ro¢ni rezim
srazek ovliviiuje intenzitu a frekvenci zdplav. Zéplavy se na lokalité¢ vyskytuji
pievazné na jatfe pii tani sn¢hu, v destivych letnich perioddch a na podzim, kdy je
z vyse polozenych rybnikli vypousténa voda tekouci stokami na studovanou lokalitu

(Priban, Jenik, 2002).

2.4.3 Rostlinna spoleéenstva Mokrych Luk

Ttebonska krajina prodélala v poslednich dekadach zna¢né zmény, bohuzel,
vétsinou negativnim smérem. Z hlediska vegetace je vyznamné ptedev§im zvySujici
se mnozstvi Zivin v pudé v navaznosti na zplisob hospodafeni. Degradace lu¢nich
to pfili§ intenzivnim hospodafenim na lokalit¢ a Zadnym. Vysledkem bylo
pfevladnuti jednoho, ptipadné nékolika malo konkuren¢né silnych druhti a vznik
monotonnich, druhové chudych porostli (nejCastéji chrastice rakosovita, kopfiva
dvoudomad, zblochan vodni nebo titina kiovistni). Jako pfiklad lze uvést Mokré
Louky u Tfebon¢. Vlivem nadmérného vyuzivani hnojiv, hlavné vyuziti kejdy, a také
castetného odvodnéni v sus§i casti doSlo k pfevladnuti druhové chudych
monoténnich luk s dominantni psarkou lucni. Ustoupily zde typické lucni druhy
rostlin a misto nich se rozsifily druhy rumistni a plevelné (Prach, 2000, Filipova,
2006). V souvislosti stim je perspektivni podpora ekologicky pfijatelnych forem
zeméd¢€lského, lesnického a rybnikatského obhospodatovani krajiny (Martis, 2000).

Pisemna zminka z 18. stol. doklada, ze bylinna vegetace byla suSena a
ponechavana ve form¢ sena na stanovisti ve vybudovanych senicich rozmisténych po
lokalité¢. Po 2. svétové valce se od tohoto systému hospodafeni ustoupilo
(Soukupova, 2002). Od pocatku 60. let 20. stol. byla sklizeii na vétSiné Uzemi

provadéna jedenkrat az dvakrat do roka. Biomasa byla sklizena na seno a nejvlh¢i
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plochy v blizkosti rybnika Rozmberka byly z obhospodafovani vypustény. Cisténi
odvodiiovaciho systému bylo zanedbavdno kromé hlavni stoky, které byla obcas
procisténa. Od 70. let 20. stol. nastupuje hospodareni s vyuzitim intenzifikace. Byly
zde aplikovany nadmérné davky kejdy pochazejici z blizké velkovykrmny prasat.
Také byly obnoveny hluboké kanalové systémy pro odvod vody. Tyto aktivity S
sebou nesly zmény v druhovém slozeni vegetace. Zacal zde vyskyt ruderdlnich druha

(Prach, Soukupova, 2002).

2.4.4 Vegetace vysokych ostric

Rozsahla plocha Mokrych Luk je urCovana trvale vysokou hladinou spodni
vody a nepravidelné¢ se vyskytujicimi zéplavami. Dominantnimi druhy rostlin jsou
ostfice (Carex ssp.) a b&zné druhy travin, nejvice titina Sedava (Calamagrostis
canescens), chrastice rakosovita (Phalaris arundinacea) a zblochan vodni (Glyceria
maxima). Pro spolecenstvo rostlin na Mokrych Loukach jsou charakteristické dva
rostlinné druhy: ostfice Stihla (Carex acuta) a ostice méchyikata (Carex vecicaria)
(Kvét et al., 2002).

Podle ristové formy dominantniho druhu ma vegetace mozaikovity, nebo
homogenni charakter. Trsnaté ostfice vytvareji mohutné az 1 m vysoké trsy neboli
bulty. Na volnych mistech mezi bulty, v tzv. Slencich, rostou obvykle bazinné byliny
vy$$iho vzristu, napf. Iris pseudacorus, Lysimachia thyrsiflora nebo Lythrum
salicaria. Ve vétsich tinkach mezi fidce roztrouSenymi trsy ostfic se Casto vyskytuji
i byliny poléhavého rustu, napf. Menyanthes trifoliata nebo Potentilla palustris. Na
bultech ostfic, zvlasté pokud jejich star$i ¢asti odumiraji, se mohou uchytit byliny
menSiho vzristu, napi. Gallium palustre nebo Stellaria palustris. Naopak porosty
s ptevahou vybézkatych netrsnatych ostiic, napt. Carex acuta, Carex vesicaria apod.
jsou homogenngjsi. Jejich struktura je ddna vySkou a zapojem dominantni ostfice.
V husté zapojenych porostech ostiice pobfezni Carex riparia je piitomno nizsi

bylinné patro (Sumberova et al., 2001).

Jednim z rozhodujicich faktord, ktery vaze spoleCenstvo Caricetum gracilis
na aluvialni pady, je vodni rezim ménici se v prub¢hu roku. Mezi vyznamné faktory

patii dlouhodobé jarni zaplavy s relativné vysokou spodni vodou. Clovék patii
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z biotickych faktorii mezi nejvice se podilejici faktory pti utvaieni spoleCenstva.
Mezi nejcastéjsi antropogenni zasahy patii udrzovani porostu kosenim. Koseni mize
byt pravidelné ¢i nepravidelné. Vyskyt spoleCenstva Caricetum gracilis je
zaznamenan na pozemcich zemédélsky vyuzivanych a na tzemich s rybniky

(Hlavacek, 1983).

Vegetace vysokych ostfic je vazédna na rGzné typy moktadi, piedevSim
pobfezni mél¢iny rybnikl,, ficni ramena a tiné v pokrocilém stadiu sukcese,
podmacené terénni snizeniny na loukach, zaplavované ficni a poto¢ni nivy apod.
Vyska vodniho sloupce zpravidla vyrazné kolisa béhem vegetaéniho obdobi a pies
1éto vétsina ostticovych porostil zcela vysycha. Dlouhodobéjsi nedostatek vody ma
vSak za nasledek ochuzeni porostll o citlivé vlhkomilné druhy a naopak pronikani
ruderdlnich druhtli. Substratem jsou t&ézké jilovité oglejené ptidy, na povrchu ¢asto se
silnou vrstvou organického sedimentu v riizné fazi rozkladu, se stfedni az vysokou
zasobou zivin. Padni reakce je mirné bazicka az kysela. Variabilita v druhovém
slozeni zéavisi u vegetace vysokych ostfic hlavné na pldni reakci a obsahu zivin.
Naproti tomu z hlediska fyziognomického je tato podjednotka znaéné homogenni,
nebot’ ve vSech typech porostl pifevazuji vysoké ostiice, piipadné chrastice
rakosovita (Calamagrostis canescens) (Sumberova et al., 2001). Druhové diverzita
vyskytujicich se ostficovych porosti neni piili§ vysoka. Na lokalit¢ Mokré Louky se
Vv priméru vyskytovalo 5 druhti na m? Mezi obecné uvahy patii, Ze s postupné
zvySujici se trofii prostfedi dochazi k ristu produkce spolecenstva. Koexistence
vyskytujicich se druhl je souCasné poznamendna vzrlstajici konkurenci (Shah,

1967).

Tolerance k zamokieni umoznila obyvat prostiedi trvale druhiim Carex acuta
syn. gracilis a Carex vesicaria). OvSsem zivotni cyklus téchto druhti se zasadné lisi.
Carex vesicaria jako konkurencné méné silna produkuje zna¢né mnozstvi semen a
pfes zimni obdobi je schopna vytvaret vyb&zky, které ji slouzi k vegetativnimu
Sifeni. Carex acuta vytvari v dlouhodobé nekoseném porostu bulty, které poté
znemoznuji hospodaiské vyuziti lokality. Calamagrostis canescens obsazuje protidla
mista v prubéhu ristu a odumirani ostficového porostu. Je ovSem omezena vyskou

vodni hladiny pfitomné na stanovisti (Soukupova, 1990).

30



2.4.5 Carex acuta L.

Ostiice Stihla patii k dominantnim druhiim vysokych ostfic Caricion gracilis
(Moravec et al., 1995). Rod Carex L. nalezi k jednomu z nejbohatSich druht
Vv rostlinné tisi s po¢tem citajicim 1000 az 2000 druht, které jsou rozsifeny po celém
sveété. Moktady se staly biotopy nejvice obsazovanymi témito druhy. Do obdobi
kiidy se datuje existence prvnich ostiic v teplych lokalitach stiedoasijskych mocald.
V pliocénu mladsich téetihor je vyskyt datovan i v Cechach. Osttice $tihla se fadi
mezi vytrvalé byliny. Dorusta velikosti 20-150 cm. Lodyhy jsou jednotlivé, oddenek
plazivy, listy stejné¢ dlouhé nebo delsi nez lodyhy, ploché, ale uvniti se zlabkem,
pochvy listi obvykle hnédé nebo Cervenavé, neroztiepené a bez kylu. Plevy jsou
ostfe kopinaté, ¢ernohnédé, méchyiky eliptické, oboustranné vypouklé (Némejc,

1975).

Druh je rozsifen Vv Evropé, Asii, v Ceské republice od nizin do podhiifi,
vzacné i do horského stupné (Hejny et al., 2000). Vyskyt je soustfedén piedevsim do
aluvii vétsich fek, napt. Labe, Orlice nebo Dyje, a dale do humidngjSich oblasti
s rybniky a bazinami, jakymi jsou napt. Tfebotisko, Ceskobudé&jovicko nebo Telésko.
Nejvyse polozené lokality vyskytu jsou uvadény okolo 1000 m. n. m. Jedna se o
druh, ktery patfi mezi druhy, vice chladnomilnéj§i nez ostfice méchyikata

(Sumberova et al., 2001).

Ostiice S§tihla patfi mezi heliofyty (svétlomilné rostliny). Indikuje pobiezi
stojatych vod s mirnym poklesem hladiny a jarnim zaplavovanim. Snasi mirny
stupen synantropizace (Hejny et al., 2000). Z hlediska zZivotni formy se porost ostfic
fadi mezi hemikryptofyty — pfizemni rostliny, jejiz obnovovaci pupeny jsou v tésné
blizkosti povrchu pudy. Pupeny jsou kryty vrstvou zivych a odumfelych listi,
listovych pochev a Supin (Slavikovd, 1983). Jde o morfologické ptizptisobeni
organizmll k nepfiznivym podminkdm prostiedi, které umoziuje pifeziti organizmu
(Soukupova, 1986). Lokality se stojici vodou nad povrchem a nepatrné klesajici po
celou dobu prudkého ristu a kvétu daly vzniku porostim vysokych ostfic. Jedna se o
rostlinu vytrvalého charakteru (Blazkova, 1978). Biomasa jednotlivych ¢asti se
odliSuje v zavislosti na abiotickych podminkach prostfedi. Vyska vodni hladiny
vykazuje nejednotné pisobeni na vzajemné poméry mezi jednotlivymi ¢astmi rostlin.

Nejveétsi hmotnost vytvofené biomasy pfipada na kotenovy systém, zhruba tietina
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tohoto mnozstvi se podili na utvafeni nadzemnich odnozi. Biomasa oddenkl a

vybézkl tvoti 5 az 10 % celkové hmotnosti rostlin (Soukupova, 1986).

Ostrice §tihla vynika dobfe vyvinutou soustavou vzdusnych prostor v listech,
oddencich i kotenech, slouzici k vnitinimu provétravani. Dané vzdus$né prostory
rostlin tvoii az 30 % objemu pletiv. Rostliny jsou pftizpisobeny k dlouhodobému
zamokieni aZ k mirnému zaplaveni daného stanovisté (Cizkova, 2006). Je mozné
konstatovat snaSenlivost ostfice §tihlé viic¢i ur¢itému obdobi bez kysliku. Toto obdobi
by typické suchozemské rostliny nebyly schopny piezit. Pi kratkodobych povodnich
jsou rostliny celé pod vodou vcetné Spicek listi (Filipova, 2006). Povodné se
vétsinou opakuji kazdy rok na jafe pfi tdni sné¢hové pokryvky a v 1été pti nadbytku
vody pifi prudkych a vytrvalych srdzkach. Proto je toto pfizptisobeni pro tento

rostlinny druh velice dulezité (Hovorka, 2010).

~rNT 3

Rostliny se §ifi uvnitt uzavieného porostu vegetativné. Populace je po zimnim
obdobi obnovena z piezimujicich pupenii. Podzemni oddenky jsou uplatiiovany pfi
zahuStovani fidkych porostl ostfice §tihlé (Hlavacek, 1983). Tento druh prorista do
sousednich porostll v ¢asném stadiu zazemnovani. K zahustovani dochazi naristem
novych vyhonkli z podzemnich oddenk mezi bulty nebo se zvétSuji staré bulty.
Prostory mezi bulty se nazyvaji Slenky, které postupné zanikaji, protoze je cely

prostor vyplnén systémem adventivnich kofent (Kuncova, 2007).

Obr. &. 2: Foto zobrazuje strukturu porostu Carex acuta L. na Mokrych Loukach v jarnim
obdobi.
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Obsah chlorofylu v listech ostfic se v pribéhu roku méni. U Carex acuta L.
dosahuje dvou vrchold, prvniho béhem cervna, druhého na pielomu Cervence a
srpna. Nejvyssi obsah chlorofylu je vzdy v pifedposlednim listu. Tvorba biomasy —
dynamika tvorby hmotnosti susiny je velmi zavisla na vnéjsSich faktorech prostiedi,
coz vyplyva z ovlivnéni rastovych charakteristik jednotlivych organii rostlin. Vrchol
nadzemni biomasy dosahuji rostliny na Mokrych Loukach na pfelomu cervna a

¢ervence (Soukupova, 1986).

Na produkei ostfic ptsobi jak hydrologicky, tak i1 klimaticky rezim. V tomto
pfipadé lze jen stézi odlisit, zda jde o pusobeni teploty, zafeni nebo srazek. Tyto
faktory obvykle plsobi ve vzijemné soucinnosti a ovliviiluji dynamiku
hydrologického rezimu moktadu. Pfi desetiletém sledovani produkce ostfic na
mokiadu Mokré Louky byl zaznamenan pokles produkce v periodé nékolika sussich
let. Velikost rozdilti vSak nedosahovala ani zdaleka takové vyraznosti, s jakou se
setkdvame pii srovnavani mokiadl s odliSnym hydrologickym rezimem (Soukupova,

1986).
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3 Metodika

3.1 Definice zakladnich pojm

Biomasa je nejéastéji definovana jako hmotnost susiny Zivych organizmu
vV daném case na urCité jednotce zemského povrchu. Mezi tyto jednotky fadime
plochy ptdy, dna ¢i vodni hladiny. Pod pojmem biomasa rozumime vSechny zivé i

nezivé Casti rostlin, spolu s opadem i stafinou (Jakrlova, 1987).

Terminem produkce rozumime syntetickou praci asimilujici rostliny nebo
porostu, kterd je vyjadiena urCitym mnozstvim vytvotené celkové suSiny nebo jeji
definované casti. Primdrni produkci je nazyvano mnozstvi biomasy, které¢ vytvofi
rostlina nebo porost za urCity ¢asovy usek (Slavikova, 1983). Tato produkce se
rozd€luje na Cistou a hrubou. Hrubd primarni produkce je vyjadirena jako celkova
produkce suSiny vcetné¢ odumielych ¢asti rostlin. Z hrubé produkce po odecteni
podilu odumfelych ¢asti rostlin je odvozena cista primdarni produkce (Neéas, Kvét,
1966).

Ptirastek produkce za ur¢ité obdobi je oznafovano jako produktivita. Jeho
vztah je Kkjednotce plochy porostu a stanovi se u rostlinnych porosti a ve
spolecenstvech (Slavikova, 1983). Rychlost produkce (PR), nazyvany také jako
produktivita ndm vyjadfuje pfirastek suSiny za jednotku casu (den, tyden)
Vv produkénim obdobi. Rychlost produkce jednotlivych rostlin se vyjadiuje pomoci
¢istého vynosu asimilace (NAR) nebo mérné (relativni) rychlosti ristu (RGR). NAR
se udava v gramech nebo miligramech suSiny nebo uhliku na m? listové plochy

rostliny za den nebo tyden (Larcher, 1988).

3.2 Principy vyuzitych metod

Mnozstvi nadzemni biomasy lze uréit mnoha rtznymi zpusoby. Rychlost
tvorby suSiny muze byt stanovena pomoci destruktivnich odbérti biomasy rostlin ve
zvolenych vhodnych ¢asovych intervalech. Biomasu lze stanovit bud’ ptimo vahove,
nebo nepiimo pomoci stanoveni obsahu vody, obsahu dusikatych latek apod. Mezi

nejbeéznéjsi a nejjednodussi metody patii pfimé vahové stanoveni (Jakrlova, 1987).
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3.3 Stanoveni nadzemni biomasy

Sledovéani dynamiky nadzemni biomasy probihalo v blizkosti automatické
meteorologické stanice CVGZ (diive USBE AV CR) v trvale zamokfené oblasti
Mokrych Luk. Tato lokalita je pokryta porostem s dominantni ostfici Stihlou (Carex
acuta L.). Odbéry nadzemni biomasy byly provedeny destruktivni metodou. Vyzkum
probihal béhem celého vegetaéniho obdobi v letech 2010 a 2011. Latinské nazvy
rostlin jsou uzity podle nomenklatury Kubata et al. (2002).

Pii vybéru odbérovych plosek byla zohlednéna horizontalni struktura porostu
(fj. usporfadani porostu ve vodorovném sméru). Charakteristickym znakem
horizontalni struktury je bultovita struktura porostu Carex acuta L. Jsou zde
obsazeny star$i rozpadajici se bulty s méné znatelnym ohrani¢enim a mladé bulty
S jasnym ohrani¢enim. Mezi bulty jsou prohlubné (Slenky), které¢ ve vlhéich letech

zUstavaji bez vegetace a v sussich letech zartistaji jinymi rostlinnymi druhy.

Odbéry jsem uskutecnil v tésné blizkosti meteorologické stanice CVGZ AV
CR. Od této stanice jsem vyty¢il transekty v osmi smérech (S, SV, V, JV, J, JZ, Z,
SZ). Plochy pro odbéry byly umistény na prisecicich transektti s kruznici, jejiz sted
tvofila meteorologické stanice. Kruznice méla polomér 12 m v roce 2010 a 11 m v
roce 2011. V roce 2011 byla vzdalenost upravena proto, aby nemohlo dojit odebirani
vzorkl ze stejnych mist jako v roce 2010. Kazdy samostatny vzorek obsahoval osm
dil¢ich vzorka. Odebirany vzorek mél plochu 0,5 x 0,5 m. Pro omezeni chyby pii
stanoveni hranice vzorkli byly odebrany vzdy ¢tyti vzorky, které spolu sousedily na
plose 1 x 1 m?. Pfi kazdém odbéru byly odebrany dvé Ctvetice vzorka, které lezely
proti sobé na protilehlych stranach kruznice. Diivodem tohoto jednani bylo zahrnuti
stanovisté v sussi oblasti jizn€ od stanice a v oblasti relativné vlh¢i severné od

stanice (obr. ¢. 3 a ¢. 4).

Pted vlastnimi odbéry bylo rozlosovano ptifazeni odbérovych plosek k potadi
odbérl a stanovena data pro jejich uskute¢néni. Potadi vylosovanych pismen urcilo
mista odbéra pro rok 2010 (B, D, C, A, E, F, G, H) a pro rok 2011 (B, H, C, F, G, I,
A, E, D). Celkem bylo naplanovano osm az devét odbéri béhem kazdého roku,

rozlozenych v rozmezi tfi az ¢tyt tydnt. V roce 2010 odbéry probehly ve dnech 11.5,

35



1.6, 21.6, 19.7, 31.8, 5.10, 16.11, v roce 2011 ve dnech 11.4, 2.5, 1.6, 27.6, 27.7,
29.8, 27.9, 26.10 a 23.11.

1
D1 ¢ B1

E1 A1

F1 1

G1 H1

Automaticka
meteorologicka
stanice

Obr. &. 3.: Schéma odbérl na lokalité.
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Obr. €. 4.: Schéma zajmového uzemi Mokré Louky u Tfeboné.
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Pii kazdém odbéru byly okolo koliku, vyznacujiciho odbérové misto,
vyznaceny odbérovou vidlici plosky pro Ctyfi dil¢i vzorky. Z téchto plosek byla za
pomoci zahradnickych nlizek odebrana veskera hmota, kterd na dané plose kofenila,
a vloZena do pfipravenych a oznacenych igelitovych sac¢kia. Nejprve byly odebrany
zelené Casti rostlin, a poté odumielé ¢asti rostlin, aby se urychlilo nasledné rozebirani

vzorku v laboratofi.

Odebrané vzorky byly zlokality prevezeny do laboratofe v Ceskych
Bud¢jovicich. V téchto prostorech byly roztfidény na predem vymezené kategorie,
spocteny, zméfeny a po usuSeni zvazeny. Byly pocitany Zivé, kvetouci a nekvetouci
odnoze Carex acuta L., dile odnoze odumielé a celkovy pocet odnozi. Poté byla
zméfena délka nejdelsi odnoze Carex acuta L. a zapsana do protokolu. Vzorky jsem
poté roztiidil na kategorie Ziva biomasa Carex acuta L. (,,ostfice ziva“), odumiela
biomasa Carex acuta L. (,,ostfice odumiela®), ziva biomasa ostatnich druha rostlin
(,;ostatni zivé“), odumicla biomasa ostatnich druht rostlin (,,ostatni odumielé®) a
opad. Pii srpnovém odbéru piibyla kategorie (,,ostfice ziva z podzimni kohorty*)
podzimni odnoze. Do piedem oznacenych papirovych sacki jsem vlozil roztiidéné
vzorky a sacky jsem vlozil do suSarny. Vzorky byly néasledné suSeny pfi teploté 85
°C do konstantni hmotnosti. Po dosuseni vzorki probéhlo zvaZeni a zapsani do

pfipraveného protokolu a nasledné vyhodnoceni.
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4 Vysledky

4.1 Maximalni sezonni nadzemni biomasa

Sezoénni maximum nadzemni biomasy v roce 2010 bylo zjisténo dne 21.6
s hodnotou 558,22 g. Z toho hmotnost ostfice zivé a odumielé tvorila 212,19 g a Ziva
a odumiela biomasa ostatnich druhi tvofila 346,03 g. Roku 2011 bylo naméfeno
sezonni maximum nadzemni biomasy dne 27.7. Celkova hodnota byla 638,78 g.
Z této hodnoty tvofila ostfice Ziva a odumfela 302,62 a ziva a odumield biomasa

ostatnich druhli zaujimala 336,16 g (graf €. 1).

Maximalni sezonni nadzemni biomasa

300
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= 600 —
€ 500 -
= 200 ==
-E 300
*

100 I

0 T . . T T
2006 2007 2008 2009 2010 2011
Roky odbéru
m Ostrice Ziva+odumrela Ostatni Zivé+odumrelé

Graf €. 1: Maximalni sezénni nadzemni biomasa porostu s dominantni ostfici Stihlou. Data
z roku 2006 prevzata z bakalafské prace Kuncové (2007), data z let 2007 — 2008 prevzata
z diplomové prace Kuncové (2009). Ostfice Ziva + odumriela: Zivé a odumfelé odnoze z jarni
i podzimni kohorty. Ostatni zivé + odumrelé: zivé a odumfielé rostliny vyskytujici se jako

doprovodné druhy.

4.2 Sezonni prubéh celkové biomasy v letech 2010-2011

Hmotnost celkové zivé biomasy v roce 2010 rostla az do 21.6, kdy dosahla

496,08 g. Poté az do konce vegetaéni doby postupné klesala. V roce 2011 byla
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naméfena nejvyssi hmotnost 478,39 g dne 27.7, poté méla kiivka pozvolnou tendenci

klesat (graf €. 2 a €. 3).

Kategorie celkova ziva a odumielad biomasa rostla v roce 2010 také do data
21.6, kdy dosahla maxima 558,22 g. Po tomto datu dochéazelo k postupnému poklesu
az do posledniho odbéru. V roce 2011 byla zaznamenéna nejvyssi hodnota pti odbéru
v datu 27.7 ve vysi 522,38 g. Po tomto datu kiivka s hodnotami klesala (graf ¢. 2 a ¢.
3).

Celkova biomasa véetné opadu v roce 2010 nariistala az do data 19.7. Tehdy
dosahla maxima ve vysi 1090,20 g. Poté pozvolna klesala az k poslednimu odbéru.
Pii odbéru 27.7 2011 dosahla tato kategorie svého maxima s hodnotou 1243,42 g.
Nasledné kiivka klesala az k poslednimu odbéru (graf ¢. 2 a ¢. 3).
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Celkova biomasa 2011

Susina(g.m

1
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Datum odbéru

—4—7Zivabiomasa —M—Ziva+odumfielab. Ziva + odumrela b. + opad

Graf ¢. 2 a ¢. 3: Celkova biomasa v letech 2010-2011 z lokality Mokré Louky u Tfeboné.
Zivé biomasa: soucet celkové Zivé biomasy ostfice §tihlé + biomasy ostatnich doprovodnych
druhd. Ziva + odumrelé b.: soudet celkové Zivé biomasy ostfice §tihlé a odumrelé + soudet
Zivé biomasy ostatnich doprovodnych druhCl a odumfelych. Zivé + odumfeld b. + opad:

soucet veskeré Zivé biomasy + veSkeré odumfelé biomasy + opadu.

4.3 Pribéh biomasy Carex acuta L. v letech 2010-2011

Sezonni maximum u kategorie ostfice ziva Vv roce 2010 bylo naméteno dne
19.7 shodnotou 305,85 g. Do této doby ostfice ziva pozvolna nartstala, poté
dochazelo k jejimu postupnému poklesu (graf ¢. 4). V roce 2011 byla naméfena u
ostfice zivé nejvyssi hodnota pii odbéru dne 27.6, a to 347,88 g. Do tohoto data
ostfice ziva postupné piirustala, nasledné dochazelo k pozvolnému poklesu hodnot

(graf ¢. 5).

U kategorie ostfice odumield v roce 2010 byla zjiSténa nejvySsi primérna
hmotnost pfi odbéru dne 16.11, tedy pfi poslednim odbéru béhem roku. Hmotnost
dosahovala 254,16 g. Kiivka do této doby postupné¢ nartstala, tak jak odumirala
ostfice ziva v prubéhu svého zivotniho cyklu. Také v roce 2011 byla maximalni
hodnota zjisténa pii poslednim odbéru tohoto roku dne 23.11. Doséahla hodnoty
189,27 g.
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Sezénni prabeh celkové biomasy ostfice Stihlé na lokalité Mokré Louky u
Ttebon¢ dosahl maxima ve stejnych terminech jako prubéh zivé biomasy (graf ¢. 4 a
¢. 5). V roce 2010 biomasa ostfice Stihl¢é dosahla maxima 321,44 g. Maximalni

hodnota biomasy ostiice $tihlé v roce 2011 ¢inila 357,97 g.
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Graf &. 4 a ¢. 5: Biomasa ostfice §tihlé z let 2010-2011 z lokality Mokré Louky u Tfeboné.
Ostfice Ziva: hmotnost Zivé biomasy ostfice &tihlé. Ostfice odumrela: hmotnost odumfelé

biomasy ostfice §tihlé. Ostfice Z + O: hmotnost Zivé a odumielé biomasy ostfice §tihlé.
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4.4 Primérna susina zivé odnoze Carex acuta L. v letech
2010-2011

Primérnd hmotnost susiny zivé odnoZze z jarni kohorty v roce 2010 nartstala

az do 5.10, kdy dosahla svého maxima - 1,53 ¢g. Po tomto datu jiz dochazelo

k poklesu primérné suSiny odnozi. Pii sledovani vroce 2011 jsem naméfil

maximalni hodnotu u jarni kohorty ostfice §tihlé dne 29.8. Hodnota odnoze v tomto

odbérovém terminu doséhla 1,10 g. Po tomto datu jiz kfivka hmotnosti odnoze u

jarni kohorty klesala. V odbérovém roce 2010 dosahla podzimni kohorta dne 16.11

svého maxima 0,08 g. Pti odbéru podzimni kohorty v roce 2011 doséhla ostfice $tihla

svého maxima dne 29.8. Primérna hmotnost jedné odnoze dosahla 0,13 g. Poté

dochazelo k postupnému snizovani hmotnosti.
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Prumérna susina zivé odnoze 2011
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Graf ¢. 6 a ¢. 7: Primérna susSina zZivé odnoze na lokalité Mokré Louky u Treboné v letech
2010 — 2011.

4.5 Zmény poctu odnozi v pribéhu sezén 2010-2011

Pocet odnozi jarni kohorty naristal v roce 2010 pozvolna az do odbéru ze dne
19.7, kdy doséhl své primérné nejvyssi naméiené hodnoty 485 ks z 1 mZ. Po tomto
datu nastal mirny pokles na 248 ks z 1 m? dne 31.8. Pfi nasledném méfeni 5.10 nastal
prudky pokles hodnot u odnozi z jarni kohorty na 44 ks z1 m?. Poté dochézelo
K postupnému odumirani odnozi jarni kohorty v zavislosti na zivotnim cyklu ostfice
Stihlé. V roce 2011 byla zjisténa u jarnich odnozi nejvyssi hodnota pfi odbéru ze dne
27.7, ato 435 ks z 1 m?. Od po&atku vegetadni sezony nartstal podet jarnich odnozi
pozvolna. Po dosaZeni maxima nastal mirny pokles v po¢tu odnozi jarni kohorty az
do odbéru dne 27.9. Nasledn¢ doslo k markantnimu snizovani poc¢tu jarnich odnozi

na lokalité ovlivnéné ro¢ni dobou.

Podzimni odnoze se zacaly v roce 2010 na lokalit¢ objevovat pii odbéru dne
31.8. Pfi tomto odbéru dosahl primérny pocet odnozi 60 ks z 1 m?. PHi naslednych
odbérech se pocet podzimnich odnozi rapidn€ zvySoval a soucasné¢ klesal pocet
odnozi jarni kohorty. V poslednim sledovaném terminu dne 16.11 byl zjiStén

nejvyssi podet odnozi podzimni kohorty, a to 207 ks z1 m? V roce 2011 jsem
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zaznamenal prvni vyskyt podzimnich odnozi pii odbéru dne 29.8. V tomto datu bylo
naméfeno maximum po&tu odnoZi 86 ks z 1 m?. Nésledn& byl zaznamenan propad na
44 ks z 1 m* dne 27.9. Poté pramérny pocet odnozi vzristal az do posledniho odbéru

dne 26.10, kdy doséhl 76 ks z 1 m*.

Celkovy pocet zivych odnozi vroce 2010 v prvni Césti vegetatni sezony
kopiroval pocet odnozi jarni kohorty. Od zacatku vegetacni sezony postupné narustal
az do data 19.7, kdy dosahl maximalni hodnoty 485 ks z 1 m?. Po dosaZeni maxima
pocet odnozi pozvolna klesal (graf ¢. 8). Pii odbéru vroce 2011 bylo dosazeno
nejvyssi naméefené hodnoty pii odbéru dne 27.7, 435 ks z 1 m?. Poté pocet odnozi

opét pozvolna Kklesal.

Odumielé odnoze se v roce 2010 zacaly objevovat 1.6 pii primérném poctu 3
ks z1 m® Od tohoto data postupnd stoupaly po celou vegetatni sezénu. Pfi
poslednim odbé&ru dne 16.11 byl zji§tén pramérny podet kusi 58 z 1 m2. V roce 2011
se vyskytly prvni odumielé odnoze dne 11.4 v poétu 3 ks z 1 mZ. Po celou vegetacni
sezonu byl zaznamendn zvySujici se pocet az do posledniho odbéru dne 26.10 pfi

poctu 55 ks z 1 m?.

Celkovy pocet Zivych a odumielych odnozi v roce 2010 mél Vv prvni ¢asti
vegetacni sezony téméi shodny prubéh jako pocet jarnich odnozi a zivych odnozi, a
to az do 19.7. Po tomto datu dochézelo jiZ k rozrtiznéni téchto hodnot. Pfi nasledném
odbéru dne 31.8 byla zaznamenana hodnota 322 ks z1 m? Nadale dochazelo
k mirnému poklesu v celkovém poctu odnozi (graf ¢. 8). Roku 2011 byl zaznamenan
podobny pritbéh v kategorie zivé a odumielé odnoze jako u jarnich odnoZzi az do data
27.7 pii dosaZeni 445 ks z1 m” Nasledn& byl zaznamenan pokles do odb&ru dne
26.10, 176 ks z 1 m? pfi poslednim odb&ru dne 23.11 bylo spodteno 182 ks z 1 m?
(graf ¢. 9).
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Graf ¢. 8 a €. 9: Zména poctu odnozi v prubéhu sezon 2010-2011 na zajmové lokalité
Mokré Louky u Tieboné. Jarni odnoZe: poCet Zivych odnoZi zjarni kohorty (kvetouci +
nekvetouci). Podzimni odnoZe: poget Zivych odnozi z podzimni kohorty. Zivé celkem: poget
Zivych odnoZi zjarni a podzimni kohorty. Odumfelé: poCet odumfelych odnoZi zjarni
kohorty. Zivé + odumrelé: podet Zivych odnozi celkem + podet odumielych odnozi z jarni
kohorty.

4.6 Sezénni zména délky odnozi 2010-2011

Pti prvnim odbéru v kvétnu 2010 byla naméfena pramérna hodnota nejdelsi

odnoze 66 cm. S nartistem rostlin v prubéhu sezény bylo zaznamenano prodlouzeni
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délky odnozi. V srpnu a zaii byla zjisténa primérnd hodnota nejdelsi odnoze v délce
143 cm. V roce 2011 byla zjisténa pii prvnim odbéru v bieznu délka 21 cm. Poté
délka odnozi s postupem Casu nartistala az do zafi, kdy dosahla své maximalni délky

147 cm. Od tohoto data zGstala ptiblizné ve stejnych hodnotach (graf ¢. 10).
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Graf €. 10: Primérna namérfena délka nejdelSi odnoze pfi odbérech z let 2010-2011 na

zajmové lokalité Mokré Louky u Treboné.

4.7 Rychlost tvorby susiny (CGR) v letech 2010-2011

Nejvétsi zaznamenand rychlost tvorby suSiny u Zivych odnoZi ostfice jarni
(CGR) byla zjisténa v roce 2010 pro jarni obdobi 11.5 — 1.6, kdy dosahla 5,5 g.m’
2den™. Poté zjisténé hodnoty klesaly v obdobi mezi odbéry 19.7 az 31.8 do
zapornych hodnot pii naméfenych -3,6 g.m?Zden™. Od tohoto odbéru dochézelo
K mirnému zvySeni hodnot rychlosti tvorby suSiny, avSak stale v zapornych
hodnotach. Po zbytek odbért zustaly zaporné hodnoty, byl znatelny jiz jen pozvolny
piirtstek rostlin. Dochazelo také k postupnému odumirani vytvoiené biomasy (graf
¢. 11). Pii odbérech v roce 2011 byla zjisténa maximalni rychlost tvorby suSiny u

zivé biomasy V obdobi od 1.6 do 27.6, zjisténa hodnota 9,7 g.m'z.den'l. Od tohoto

cv w7
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biomasy byla zaznamenana V intervalu od 27.9 az 26.10. Po tomto datu nastal mirny

vzestup do kladnych hodnot (graf ¢. 12).

Pfi méfeni v intervalu od 1.6-21.6 byly zjiiténé hodnoty 0,1 g.m?.den™ , od
tohoto intervalu hodnoty nardstaly. Pfi odbéru v intervalu 5.10-16.11 byla
zaznamenéna rychlost tvorby odumielé biomasy 4,6 g.m™?.den™ (graf &. 11). V roce
2011 pti intervalu odbéru dne 11.4-2.5 byla zjisténa rychlost tvorby biomasy
v hodnot& -0,1 g.m?.den™. Poté nasledoval vzestup do kladnych hodnot. V intervalu
mezi 29.8 — 27.9 byla zaznamenana maximalni rychlost tvorby biomasy 2,7 m™.den™
(graf ¢. 12).

Maximalni hodnota u celkové biomasy byla zaznamenana v obdobi mezi
odbéry 11.5-1.6 2010 pii zjisténych 5,5 g.m?.den™. Od tohoto intervalu dochazelo
k poklesu hodnot. Od intervalu 21.6-19.7 byl zaznamenan propad do zapornych
hodnot -0,3 g.m?2.den™. Pii kone¢ném intervalu od 5.10-16.11 nastal vzestup na
hodnotu 0,3 g.m2.den(graf ¢. 11). Nejvatsi rychlosti tvorby biomasy bylo dosazeno
pii intervalu od 2.5 do 1.6, pii zjisténych 10 g.m?.den™. Od tohoto data nastal pokles
do zapornych hodnot. Pii intervalu 27.9-26.10 byla zjisténa rychlost tvorby celkové
biomasy 2,5 g.m?.den™ (graf &. 12).
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CGR 2011
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Graf €. 11 a €. 12: Sez6nni zmény rychlosti tvorby su8iny ostfice Stihlé v letech 2010-2011
na zajmové lokalité Mokré Louky u Tfeboné&. Zivé biomasa: rychlost tvorby susiny Zivych
odnozi jarni a podzimni kohorty ostfice Stihlé. Odumrela biomasa: rychlost tvorby suSiny
odumfelych odnozi jarni a podzimni kohorty ostfice stihlé. Celkova biomasa: rychlost tvorby

susiny Zivych a odumfelych odnoZi ostfice Stihlé.
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5 Diskuse

5.1 Omezeni zvolené metodiky

Stanoveni biomasy pomoci destruktivnich odbérit ma nékolik metodickych
uskali. Patii k nim zejména vhodné zvoleny pocet opakovani, volba vhodné vysky
odstfihovani prytd a jeji peclivé dodrzovani, a pifesnost pii stanoveni hranice

odbérovych plosek (Jakrlova, 1987).

U porostu s dominantni ostfici Stihlou jsou tato omezeni zvyraznéna kvili
bultovité struktufe porostu. Ta komplikuje jak stanoveni povrchu pidy a tim 1 vysky
pro odstfihovani prytd, ptesné vymezeni odbérovych plosek a v neposledni fadé také

zvySuje variabilitu mezi odebranymi vzorky a tim zvySuje potiebny pocet opakovani.

Pryty byly odstfihovany vzdy tésné nad povrchem bultu tak, aby byly
odebrany celé nadzemni ¢asti odnozi véetné baze. Vliv ptitomnosti bultd na polohu
odbérovych plosek jsem eliminoval vytycenim plosek piesné podle odbérového
algoritmu. Moznost chyby pfi stanoveni hranic odbérovych plosek se zmenSila tim,
ze se vzorky odebiraly po ¢tveticich usporadanych do ¢tverce, takze sousedni vzorky

meély vzdy jednu spolec¢nou hranici.

Pocet opakovani vjednom odbéru vzdy predstavuje kompromis mezi
potiebnou presnosti odhadu studovanych parametrii a mnoZstvim vynaloZené prace.
Zvoleny pocet osmi vzorkd byl dan casovymi a fyzickymi moZnostmi jednoho
pracovnika. VEtSi pocet opakovani by jisté zpiesnil méfeni, ovSem vyzadal by si

navyseni pracovni kapacity.

Dal$im metodickym problémem byla pfitomnost znaéného mnoZstvi
odumielé biomasy vytvofené v predchozich letech. Cést této hmoty byla dosud
spojena s zivymi rostlinami a podle obvyklé terminologie by se tedy méla povazovat
za stafinu. Za opad byly povazovany ty odumielé Casti rostlin, které jiz nebyly
spojeny s zivymi rostlinami, ale souCasné nebyly vyrazné¢ promiseny s pudnim
materidlem. Tyto dvé kategorie byly v praci slouceny a odliSovany pouze od
odumfielé¢ biomasy vyprodukované v bézném roce. Toto deleni vychéazi z potieby
odlisit starou odumielou hmotu z pfedchozich let od hmoty odumielé v bézném roce,

ktera se zapocitava do rocni bilance uhliku.
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5.2 Biomasa Carex acuta L.

Produkce biomasy je na lokalit¢ Mokré Louky u Tteboné studovana od 70. let
20. stoleti (tabulka ¢. 1). Prvni vyzkum produkce biomasy porostu s dominantni
ostfici Stihlou provedl Novak (1977), ktery se pii svych vyzkumech v roce 1976
zaméfil na ostficové porosty v okoli meteorologické stanice BU CSAV. Zjistil
nejvyssi hodnotu nadzemni biomasy na pocatku cervence, kdy celkova nadzemni
biomasa dosahovala 644 g.m?. U biomasy ostfic byla zji§téna nejvétsi nadzemni
biomasa ke konci &ervna, a to 248 g.m™. Nejvétsi produktivita (CGR) ostiic byla

7,44 g.m?.den™. Celkova produktivita nadzemni biomasy ¢&inila 14,74 g.m.den™.

Tabulka €.1: Pfehled tGdajii o sezonnim maximu nadzemni biomasy v porostech
s dominantni ostfici stihlou (Carex acuta) na Mokrych loukach u Treboné
Rok odbéru Druh odebraného materialu Citace
Celkova
nadzemni
biomasa Biomasa ostfic
(@-m™ (9-m~)

1976 644 248 Novak (1977)
1977 300-380 140 Kwét (1983)
1990 440 Soukupova (1990)
2005 278 Filipova (2006)
2006 481,5 413,6 Hovorkova (2007)
2006 481,5 423 Kuncova (2007)
2008 994,64 550,8 Kuncova (2009)
2009 506,76 364,63 Howorka (2010)
2010 558,22 321,44 Howorka (2012)
2011 522,38 357,97 Howorka (2012)

Kvét (1983) uskutecnil v roce 1977 vyzkum zaméteny na produkci biomasy
s dominantni ostfici Stihlou. Pofidil data o hmotnosti nadzemni biomasy v nekosené
gasti Mokrych Luk v okoli meteorologické stanice Botanického tstavu CSAV.
Naméfil hodnoty celkové nadzemni biomasy v rozmezi 300 — 380 g.m'z. Z toho

biomasa ostiic tvofila 140 g.m™.

Kvét et al. (2002) v letech 1976 — 1986 provedl vyzkum na nekosené casti
Mokrych Luk s dominantni ostfici Stihlou. Byla prokdzéana zavislost vyskytujicich se

druhti na vySce vodni hladiny na lokalité. V letech 1976 — 1980 byla vysoka hladina
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rybnika Rozmberka a studované uzemi bylo z vétsi c¢asti zaplaveno vodou.
V disledku toho postupné dochazelo ke zméné ve slozeni vegetace. Od roku 1980
byla hladina rybnika sniZena a s tim doSlo 1 ke sniZeni vodni hladiny na studované
lokalité. Zmény ve vodnim rezimu se projevily jak na celkové ro¢ni produkci
biomasy, tak na rozlozeni této produkce mezi druhy. V letech s nizsi vodni hladinou
vzrostlo zastoupeni titiny Sedavé (Calamagrostis canescens). Calamagrostis
canescens se fadi mezi rostliny upfednostiujici suSsi stanovisté. Pii1 odbérech
v letech 1976 — 1980 byl jeji vyskyt zaznamenan jen V nepatrné miie v dasledku jiz
zminénych Castych zaplav. Navyseni hodnot biomasy u Calamagrostis canescens
bylo zaznamenano v letech 1981-1986. Kvét et al. (2002) provadéli odbéry v okoli
puvodni meteorologické stanice Botanického ustavu umisténé asi o 200 m blize
k méstu Tiebon. Plocha okolo ptivodni meteorologické stanice je polozena ponékud
vyse nez plocha okolo nové stanice CVGZ, kde jsem provadél odbéry ja. Tento
mirny rozdil v nadmotské vySce mé za nasledek rozdilnou miru zamokieni a délku

zaplaveni téchto ploch. Proto se mohou moje hodnoty mirn¢ odliSovat.

Soukupova (1990) gzjistila maximalni nadzemni produkci biomasy pfi
terénnich méfenich ve vysi 440 g.m'z, 340 g.m? 420 g.m? ] eji studie byla zaméfena
na produkci biomasy pro druhy ostfic (Carex acuta syn. gracilis a Carex vesicaria) a

s nimi doprovodnou travu Calamagrostis canescens.

Filipova (2006) sledovala maximalni sezonni nadzemni produkci biomasy
v porostu s dominantni ostfici §tihlou u meteorologické stanice USBE AV CR v roce
2005. Pii méfenich zjistila hodnotu celkové nadzemni biomasy ostfice Stihlé 278

g.m=.

Ukolem Hovorkové (2007) bylo porovnavat kosené a nekosené porosty
Vv oblasti plivodni meteorologické stanice a nynéjSi automatické meteorologické
stanice. Plocha okolo nynéj$i automatické meteorologické stanice (zamokiené
plochy) je shodnd s moji z4jmovou lokalitou. V zaplaveném porostu bylo dosazeno
celkové biomasy 481,5 g.m™. Hovorkova (2007) provadéla tento vyzkum spoledn
s Kuncovou (2007). V méfenich Kuncové (2007) byla stanovena maximalni sezonni
hodnota celkové biomasy ostficového porostu pii tzv. velkém letnim odbéru dne
22.8, a to 423 g.m'2 a primérnd hodnota ostatnich doprovodnych druhti tvotila 123

g.m2
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Kuncova (2009) uvadi nejvyssi naméfenou hodnotu osttice Stihlé dosazenou
pfi odbéru dne 13.6 2008. Hodnota doséhla 550,8 g.m™. Nejvyssi Gdaj o celkové
biomase (Ziva a odumiela biomasa) je vztazen k datu odbéru 2.10 2008 se zjisténou
hodnotou 994,64 g.m™. Nejvyssi biomasa v&etnd opadu byla dosazena dne 24.5 2008
s 1408,64 g.m™. Maximalni po&et odnoZi z jarni kohorty byl dosaZen pii odbéru dne
2.5 2008, 513 ks.m?. Nejvétsi zjisténa délka odnoZe 157 cm byla naméfena dne 13.6
2008. Primérna susina jedné odnoze z jarni kohorty nartstala od 0,06 pii méfeni dne

6.8 2008 do hodnoty 0,12 naméfené dne 30.10 2008.

V bakalaiské praci (Hovorka, 2010) jsem naméfil nejvyssi celkovou biomasu
porostu dne 13.8 2009 s dosazenou hodnotou 506,76 g.m™. Ostiice tvofila z této
hodnoty 364,63 g.m?. Maximalni hodnoty v po&tu jarnich odnoZi ostfice byly
zjistény pii odbéru dne 8.6 2009. Primérna hodnota ostfice Cinila 424 ks.m™.
Nejvyssi celkova biomasa na plose byla namétena dne 21.7 2009. Hodnota suSiny
byla 1523,75 g.m™. Jarni odnoZe ostfice dosahly svého maxima dne 13.8 2009
s hodnotou 5,75 g.m™. V tento datum dosahly svého maxima i podzimni odnoze
ostfice s hodnotou 0,71 g.m™. Nejdelsi délka odnoZe byla zaznamenéna z méfeni dne
21.7 2009 s délkou 142 cm.

5.3 Biomasa porosta riznych druhu ostric

Hmotnost sezonniho maxima celkové biomasy ostfic sklizené v mokfadnich
podminkach se pohybuje v rozmezi 500-1050 g.m'2 pro nadzemni ¢asti rostlin, u
podzemni biomasy 150-900 g.m? Celkova primarni produkce se liSi v zavislosti
vyuZzité metody odbéru vzorkli. Mezi hlavni faktory ovliviiujici sklizené mnoZstvi
patii podnebi, chemické slozeni plidy v moktadu, pfitomnosti mechti, hustota, zivotni
cyklus a hloubka vody. Ostfice pfijimaji Ziviny s v&tsi intenzitou pii niz§i zasobé
zivin. Obvykle mista s niz§i zasobou zivin a niz§im pramérnym rastem mivaji vétsi
hustotu vyhonli a jsou vice zasobeny piijatymi Zivinami. Ziviny ve vyssich
koncentracich jsou nejvice obsazeny v mladych, novych a vynofenych vyhonech.
Nejrychlejsi riist je zaznamenan v brzkém jaru pii zmobilizovani dostupnych Zivin
akumulovanych v kofenech rostlin a poté v letnim obdobi, kdy rostliny ¢erpaji ziviny

z pudy. Piijaté ziviny se pieménuji v odumiené cCasti rostlin a poté v opad a tim
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dochazi k uvoliiovani a vyplavovéani zivin do pudniho prostfedi (Bernard et al.,
1988). V tabulce ¢. 2 je piehled publikovanych tdaji o sezonnim maximu celkové

nadzemni biomasy v porostech s dominantnimi ostficemi.

Tabulka €. 2: Prehled publikovanych udaji o sezénnim maximu
celkové nadzemni biomasy v porostech s dominantnimi ostricemi
Hmotnost
Dominanta (g.m3) Oblast Citace

Carex acuta 410,97 Sofia, Bulharsko Kochev (1993)
Carex atherodes pres 1000  Minnesota, USA Bernard, Gorham (1978)
Carex atherodes 675 wchodni ¢ast USA Bernard et al. (1975)
Carex atherodes 1248 Minnesota, USA Gorham, Bernard (1975)
Carex lanuginosa 1283 Ithaka, USA Bernard, Solsky (1977)
Carex lacustris 1037 New York, USA Bernard, MacDonald (1974)
Carex lacustris 1145 New York, USA Bernard, Solsky (1977)
Carex lacustris 390 zapadni ¢ast USA Bernard et al. (1975)
Carex rostrata  415,3 Sofia, Bulharsko Kochev (1993)
Carex rostrata 456 Cote de Braweix, Francie Francez (1995)
Carex rostrata 540 lthaka, USA Bernard, Hankinson (1979)

VétSina ostficovych mokiadl vykazuje hodnoty pii sklizni zelené hmoty
mensi nez 1000 g.m (Bernard et al., 1978). Vyjimkou byl porost Carex lanuginosa
se zjisténou hodnotou 1283 g.m™. Carex lacustris dosahla hodnoty 1037 g.m™
(Bernard, MacDonald, 1974) a 1145 g.m™ (Bernard, Solsky, 1977) v New Yorku.
Carex atherodes prekrocila 1000 g.m™ na tfech mistech na severozapadé od
Minnesoty (Bernard, Gorham, 1978).

Mezi lesnim biotopem a prérii v Minnesoté je zeleny material ostfic tvoien 89
% celkové biomasy V lesnich stanovistich a 92 % na loukach. Pro stanovisté s vice
nez 90 % zeleného materialu je charakteristicky druh Carex atherodes. Tento druh
dosahuje primérné 862 g.m'2 coz je o 78 % vyssi hmotnost nez u lesniho druhu
Carex lacustris s hmotnosti 485 g.m™. Vy3§i dosazena hmotnost biomasy je ¢astetnd
zapii¢inéna hustotou a hmotnosti vyhonti. Carex atherodes vykazuje 248 ks.m™
v porovnani s vyhony Carex lacustis 189 ks.m™. Hmotnosti biomasy na réiznych
lokalitach se mohou lisit. Hmotnost Carex lacustris vyskytujici se na vétsin¢ mist

orientovanych v zapadni ¢asti USA je 390 g.m?. Nejvyssi zjisténd hmotnost ve
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vétsing vychodné orientovanych mist v USA v lesni zo6né€ u zde se vyskytujici Carex

atherodes byla 675 g.m™ (Bernard et al., 1975).

Zjisténa ziva nadzemni biomasa u Carax lacustris byla 310 g.m™ pfi odbéru
8.5 na stanovisti v New Yorku. Svého vrcholu dosahla pii odbéru dne 5.8. Bylo
zjisténo 1145 g.m™. Pievazna Cast vyhoni byla z 1. kohorty, z 2. kohorty jich bylo
jen minimalni mnozstvi. Po odbéru dne 5.8 nastal pokles hodnot pfi celkové sklizni a
pfi odbéru dne 5.12 byla hodnota 362 g.m™. Vyhony 2. kohorty nadéale pokracovaly
vrastu az do konce fijna, kde bylo dosazeno vrcholu pfi odebranych 108 g.m'z.
Produktivita vyhond 3. kohorty byla zaznamenana béhem podzimu a dosahovala
hodnoty 140 g.m™? ze dne 5.12. Na poéatku prosince tvofilo sklizefi vyhony 3.
kohorty pfizptisobené k piezimovani ze 40 % zivych casti. Zbylych 60 % bylo
tvofeno vyhony 1. a 2. kohorty sodumfelymi castmi listl, nékteré si stale

zachovavali zbytky zelenych tkani (Bernard, Solsky, 1977).

Jiné ostiicové druhy pfi odbdru dosahovaly 1000 g.m™. Carex lanuginosa
vyskytujici v blizkosti Ithaky dosahovala maximélni hodnoty 1283 g.m'2
(nepublikovano Bernard, Howick in Bernard, Solsky, 1977). Na severozapadé
Minnesoty presahovala sklizei Carex atherodes hodnoty 1000 g.m? na tfech
vytypovanych mistech. Zji§téna maximalni hodnota byla 1248 g.m™ (Gorham,
Bernard, 1975). Ve studii probihajici po dva roky byla primarni produkce u Carex
lacustris podobna. Zaznamenana rychlost ptirastku z poloviny ¢ervence do pocatku
srpna byla 20,9 g.m?den™. Mezi letnim a zimnim maximem se minimélni ro¢ni
biomasa liSila, dosdhla 965 g.m'z.rok'l. Zjisté€na hodnota byla vyssi o 12 % oproti 859
g.m?2.rok™ popsané Bernardem a MacDonaldem pro shodné misto (Bernard, Solsky,
1977).
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6 Zaver

Prace se soustfedi na dynamiku rdstu ostfice §tihlé (Carex acuta L.)
v zamokiené lokalit¢ ¢asti Mokrych Luk u Tteboné. Porost ostfice §tihlé tvori
dominantu porostu na zajmové lokalité. Nadzemni biomasa a dal$i charakteristiky
porostu byly studovany metodou destruktivnich odbéra. V roce 2010 bylo
uskutecnéno celkem 7 odbérh a v roce 2011 celkem 10 odbéri.

Maximalni celkovd biomasa (tj. zivd a odumfeld biomasa Carex acuta L. a
ostatnich doprovodnych druhil) dosédhla hodnoty 558,22 g.m'2 pii odbéru dne 21.6
2010 a v roce 2011 hodnoty 522,38 g.m™ pii odbéru dne 27.7.

Maximalni dosazena biomasa Carex acuta L. byla zjisténa pii odbéru dne 19.7
2010, a ¢inila 321,44 g.m™ a v roce 2011 byla tato hodnota 357,97 g.m™ pii odbéru
uskute¢néném dne 27.6.

Nejvyssi pocet odnozi u Carex acuta L. byl zaznamenan pfi odbéru dne 19.7
2010 v hodnot& 485 ks.m™ a v roce 2011 po&et odnozi doséhl hodnoty 435 ks.m™ pfi

méfeni dne 27.7.
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8 Seznam priloh
Ptiloha ¢. 1.: Seznam doprovodnych druhlt vyskytujicich se na lokalit¢ Mokré
Louky.

Ptiloha €. 2.: Susina a pocty odnozi na studované lokalit¢ Mokré Louky u Tiebon¢ ze

dne 11.5 2010 na ploge 0,25 m™

Ptiloha €. 3.: SuSina a pocty odnozi na studované lokalit¢ Mokré Louky u Tiebon¢ ze

dne 1.6 2010 na plose 0,25 m™

Ptiloha €. 4.: SuSina a pocty odnoZi na studované lokalit¢ Mokré Louky u Ttebong ze

dne 21.6 2010 na plose 0,25 m™

Ptiloha €. 5.: Susina a pocty odnozi na studované lokalit¢ Mokré Louky u Tieboné ze

dne 19.7 2010 na plose 0,25 m™

Ptiloha €. 6.: Susina a pocty odnozi na studované lokalit¢ Mokré Louky u Tieboné ze

dne 31.8 2010 na plose 0,25 m™

Ptiloha €. 7.: SuSina a poCty odnozi na studované lokalit¢ Mokré Louky u Ttebon¢ ze

dne 5.10 2010 na plose 0,25 m™

Ptiloha €. 8.: SuSina a pocty odnoZi na studované lokalit¢ Mokré Louky u Tteboné& ze

dne 16.11 2010 na plose 0,25 m™

Ptiloha €. 9.: SuSina a pocty odnoZi na studované lokalit¢ Mokré Louky u Ttebong ze

dne 21.3 2011 na ploe 0,25 m™

Ptiloha ¢. 10.: SuSina a poc¢ty odnoZi na studované lokalit¢ Mokré Louky u Tieboné

ze dne 11.4 2011 na plose 0,25 m™

Ptiloha €. 11.: SuSina a pocty odnozi na studované lokalit¢ Mokré Louky u Tieboné

ze dne 2.5 2011 na plose 0,25 m™

Ptiloha €. 12.: SuSina a pocty odnozi na studované lokalit¢ Mokré Louky u Tieboné

ze dne 1.6 2011 na ploge 0,25 m™

Ptiloha ¢. 13.: SuSina a poc¢ty odnoZi na studované lokalit¢ Mokré Louky u Tieboné

ze dne 27.6 2011 na plose 0,25 m™
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Ptiloha ¢. 14.: SuSina a poc¢ty odnozi na studované lokalit¢ Mokré Louky u Tieboné

ze dne 27.7 2011 na plose 0,25 m™

Ptiloha €. 15.: SuSina a pocty odnozi na studované lokalit¢ Mokré Louky u Tieboné

ze dne 29.8 2011 na plose 0,25 m™

Ptiloha €. 16.: SuSina a pocty odnozi na studované lokalit¢ Mokré Louky u Tieboné

ze dne 27.9 2011 na plose 0,25 m™

Ptiloha €. 17.: SuSina a pocty odnozi na studované lokalit¢ Mokré Louky u Tieboné

ze dne 26.10 2011 na plose 0,25 m™

Ptiloha ¢. 18.: SuSina a pocty odnozi na studované lokalité¢ Mokré Louky u Tteboné

ze dne 23.11 2011 na plose 0,25 m™

Ptiloha ¢. 19.: Podklady pro vypocet CGR ziva b., CGR odumfela b., CGR celkova

biomasa z roku 2010

Ptiloha ¢. 20.: Podklady pro vypocet CGR ziva b., CGR odumfela b., CGR celkova
biomasa z roku 2011

Ptiloha ¢. 21.: Pribéh kolisani vodni hladiny na Mokrych Loukach u Tiebon¢ z roku
2009 v cm (data prevzata z CVGZ AV CR)

Ptiloha ¢. 22.: Pribéh kolisani vodni hladiny na Mokrych Loukach u Tiebon¢ z roku
2010 v cm (data pevzata z CVGZ AV CR)

Ptiloha ¢. 23.: Pribéh kolisani vodni hladiny na Mokrych Loukach u Tiebon¢ z roku
2011 v cm (data pievzata z CVGZ AV CR)

Ptiloha €. 24.: Prubéh zmény teploty vzduchu na Mokrych Loukach u Tieboné z roku
2009 v °C (data pievzata z CVGZ AV CR)

Ptiloha ¢. 25.: Prubéh zmény teploty vzduchu na Mokrych Loukach u Tieboné z roku
2010 v °C (data pievzata z CVGZ AV CR)

Ptiloha ¢. 26.: Pribéh zmény teploty vzduchu na Mokrych Loukach u Tiebon¢ z roku
2011 v °C (data pievzata z CVGZ AV CR)

Ptiloha ¢. 27.: Prubéh dennich srazek na Mokrych Loukach u Tieboné z roku 2009
v mm.mésic™ (data pievzata z CVGZ AV CR)
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Ptiloha ¢. 28.: Prib¢h dennich srazek na Mokrych Loukach u Tieboné z roku 2010
v mm.mé&sic™ (data prevzata z CVGZ AV CR)

Pfiloha ¢. 29.: Pribéh dennich srazek na Mokrych Loukach u Tieboné z roku 2011
v mm.mé&sic™ (data prevzata z CVGZ AV CR)

Piiloha ¢.

Piiloha ¢.

Piiloha ¢.

Piiloha ¢.

Piiloha ¢.

Piiloha ¢.

Piiloha ¢.

Piiloha ¢.

Ptiloha €.

Piiloha ¢.

Piiloha ¢.

Ptiloha €.

30.

31.

32.:

33.:

34.:

35.:

36.:

37.:

38.

39.:

40.:

: Pohled na meteorologickou stanici ze dne 23.3

: Pohled na meteorologickou stanici ze dne 11.5

Pohled na ostticovy porost ze dne 23.3

Pohled na bulty ostfice v jarnim obdobi ze dne 23.3

Pohled na zdjmovou lokalitu u meteorologické stanice ze dne 23.3
Pohled na obristajici bulty ostfice v jarnim obdobi ze dne 11.4
Ostiicovy porost ze dne 11.5

Odbérné misto ze dne 11.5

: Doprovodna rostlina Koptiva dvoudoma (Urtica dioica)

Doprovodna rostlina Barborka obecna (Barbarea vulgaris)

Porost Zblochanu vodniho (Glyceria maxima)

.. Roztfizené kategorie v laboratofi
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PFiloha €. 1.: Seznam doprovodnych druh(l vyskytujicich se na lokalité Mokré Louky

Doprovodné druhy

Latinsky nazev
Acorus calamus
Barbarea vulgaris

Calamagrostis canescens

Cirsium palustre
Equisetum palustre
Galeopsis speciosa
Galium palustre
Galium aparine
Glyceria maxima
Lysimachia vulgaris
Lythrum salicaria
Persicaria hydropiper
Phararis arundinacea
Scutellaria galericulata
Urtica dioica

Cesky nazev
Puskvorec obecny
Barborka obecna
Trtina Sedava
Pchac bahenni
Preslicka bahenni
Konopice ztepila
Svizel bahenni
Svizel pfitula
Zblochan vodni
Vrbina obecna
Kyprej vrbice
Rdesno peprnik
Chrastice rakosovita
Sisak vroubkovany
Kopfiva dvoudoma

Zkratka
Acocal
Balvul
Calcan
Cirpal
Equpal
Galspe
Galpal
Galapa
Glymax
Lysvul
Lytsal
Perhyd
Phaaru
Scuga
Urtdio
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Pfiloha €. 2.: SuSina a po¢ty odnozi na studované lokalité Mokré Louky u Tfeboné ze dne 11.5 2010 na ploSe 0,25 m?

Datum: 11.5 2010 Vzorek ¢. B Pramér Smérodatna
odchylka
Susiny 1 vzorku 1 2 3 4 5 6 7 8
Ostfice ziva - jarni kohorta (g) 30,4 35,83 40,49 18,2 12,7 7,79 7,52 21,72 21,83 12,63
Ostfice ziva - podzimni kohorta (g) 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Ostfice odumfela: listy (g) 0,57 0,77 0,47 0,45 0,2 0,08 0,17 0,24 0,37 0,23
Ostfice odumfela: odnoze (g) 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Ostatni zivé (g) 1,37 1,09 0,85 1,09 9,29 10,29 9,91 12,76 5,83 5,16
Ostatni odumfelé (g) 0 0 0 0 2,68 0,71 0,33 3,21 0,87 1,31
Opad (9) 170,23 250,02 240,42 151,75 113,67 136,22 164,88 117,58 | 168,10 51,76
Urtdio, Galpal,
Ostatni druhy Galpal Galpal, Urtdio, Galpal Glymax, - Glymax, Glymax Glymax,
Galpal Perhyd Galpal
Barwl Scugal
Pocéty odnozi 1 vzorku
Pocet vSech ziwch odnozi jarni kohorty 62 81 124 44 40 31 21 43 55,75 33,17
Pocet odumrelych odnozi 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Pocet kvetoucich odnozi 8 7 16 10 2 3 2 11 7,38 4,96
Pocet Ziwch odnoZi podzimni kohorty 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Délka nejdelsi odnoze (cm) 69 72 72 62 92 49 56 54 65,75 13,66
Primérna susina 1 odnoze
Prdmérna susina 1 odnoze 1. kohorty (g) 0,49 0,44 0,33 0,41 0,32 0,25 0,36 0,51 0,39 0,09
Priimérna susina 1 odnoze 2. kohorty (g) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

VyS§ka vodni hladniny: -1,9 cm

69




Priloha €. 3.: SuSina a pocty odnozi na studované lokalité Mokré Louky u Tfeboné ze dne 1.6 2010 na plose 0,25 m?

Datum: 1.6 2010 Vzorek €. D Primeér Smérodatna
odchylka
Susiny 1 vzorku 1 2 3 4 5 6 7 8
Ostfice ziva - jamni kohorta (g) 81,13 18,3 61,45 88,12 41,87 18,01 44,73 40,92 49,32 26,06
Ostfice ziva - podzimni kohorta (g) 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Ostfice odumfela: listy (g) 0,25 0,71 1,01 1,07 0,22 0,4 0,41 0,14 0,53 0,36
Ostfice odumfela: odnoze (g) 0,27 0 0,14 0,16 0 0 0 0,08 0,08 0,10
Ostatni zivé (g) 1,67 0,16 2,8 25,9 1,33 3,44 31,4 13,75 10,06 12,31
Ostatni odumfrelé (g) 0 0 0 0,08 0 0,04 0,21 0,15 0,06 0,08
Opad (9) 106,93 194,79 134,38 347,38 119,03 75,98 100,76 166,61 | 155,73 86,14
Galapa, Glymax,
Galapa,
Galpal, Galapa, dapa Perhyd, Galpal, Phaaru, Galpal,
Galpal Galpal,
Lytsal Galpar Phaaru Phaaru Phaaru, Galpal, Phaaru
Ostatni druhy Glymax Galapa
Pocty odnozi 1 vzorku
Pocet vSech zivwch odnozi jarni kohorty 38 29 57 64 86 27 73 41 51,88 21,50
Pocet kvetoucich odnozi 27 1 5 27 17 6 16 10 13,63 9,86
Pocet odumfelych odnozi 2 0 1 2 0 0 0 1 0,75 0,89
Pocet zivch odnozi podzimni kohorty 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Délka nejdelSi odnoze (cm) 103 97 104 114 98 55 108 112 98,88 18,73
Primérna susina 1 odnoze
Primérna susina 1 odnoze 1. kohorty (g) 2,14 0,63 1,08 1,38 0,49 0,67 0,61 1,00 1,00 0,55
Primérna susina 1 odnoze 2. kohorty (g) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

VyS§ka vodni hladiny: 0,41 cm
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Pfiloha €. 4.: SuSina a po¢ty odnozi na studované lokalité Mokré Louky u Tfeboné ze dne 21.6 2010 na ploSe 0,25 m?

Datum: 21.6 2010 Vzorek €. C Primeér Smérodatna
odchylka
Susiny 1 vzorku 1 2 3 4 5 6 7 8
Ostfice Ziva - jarni kohorta (g) 40,79 63,36 55,32 48,61 87,48 44,7 58,87 122,08 65,15 27,16
Ostfice ziva - podzimni kohorta (g) 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Ostfice odumfela: listy (g) 0,42 1,08 0,74 0,78 1,15 0,5 0,15 0,57 0,67 0,34
Ostfice odumfela: odnoze (g) 0,44 0,11 0,35 0,19 0,25 0 0 0 0,17 0,17
Ostatni zivé (g) 104,5 94,25 109,07 36,26 41,51 46,39 18,81 20,15 58,87 37,66
Ostatni odumfelé (g) 0,7 0,87 0,26 0,12 1,08 0,55 0,65 0,41 0,58 0,32
Opad (9) 120,46 146,74 164,57 114,41 41,03 37,7 89,61 52,52 95,88 48,65
Calcan, Phaaru, Calcan, Calcan, Glymax,
i Galapa, Lyswul, Galapa, Glymax,
Ostatni Glymax, Calcan, Galpal, Glymax,
Galpal, Galpal, Glymax, Galapa,
druhy Galapa, Galpal, Phaaru, Galapa
Galpal Galapa Glymax, Phaaru, Lyswil Phaaru Acocal
Scugal Galspe
Pocty odnozi 1 vzorku
Pocet v8ech ziwch odnozi jarni kohorty 75 117 99 72 84 36 48 60 73,88 26,44
Pocet kvetoucich odnozi 5 28 8 11 6 4 6 7 9,38 7,82
Pocet odumrelych odnozi 2 1 2 2 2 0 0 0 1,13 0,99
Pocet ziwch odnozi podzimni kohorty 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Délka nejdelsi odnoze (cm) 137 145 146 137 141 124 149 147 | 140,75 8,12
Primérna susina 1 odnoze
Priméma susina 1 odnoze 1. kohorty (g) 0,54 0,54 0,56 0,68 1,04 1,24 1,23 2,03 0,98 0,52
Priimérna susina 1 odnoZe 2. kohorty (g) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

VyS§ka vodni hladiny: 5,17 cm
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Pfiloha €. 5.: SuSina a po¢ty odnozi na studované lokalité Mokré Louky u Tfeboné ze dne 19.7 2010 na ploSe 0,25 m?

Datum: 19.7 2010 Vzorek ¢. A Primér Smérodatna
odchylka
Susiny 1 vzorku 1 2 3 4 5 6 7 8
Ostfice ziva - jarni kohorta (g) 76,46 89,29 85,93 68,99 75,94 74,64 69,97 70,47 76,46 7,48
Ostfice ziva - podzimni kohorta (g) 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Ostfice odumfela: listy (g) 2,75 4,69 0,55 0,78 4,56 3 5,59 3,41 3,17 1,81
Ostfice odumfela: odnoze (g) 0,26 0,83 0,87 0,38 0,86 0 1,12 1,54 0,73 0,50
Ostatni zivé (g) 22,58 11,53 10,79 12,49 32,7 30,82 32,47 16,4 21,22 9,67
Ostatni odumfelé (g) 1,03 0,25 0 0 2,6 5,86 2,26 1,49 1,69 1,96
Opad (9) 209,18 148,15 309,83 118,88 109,56 159,59 172,84 126,22 169,28 65,31
Galapa,
, Phaaru, Phaaru,  Galapa, Glymax, Glymax, Glymax, Galpal,
Ostatni Lytsal, Lytsal, Lytsal, Galpal,
Galpal, Calcan, Galapa, Galapa,
druhy Galpal, Phaaru, Phaaru Galapa,
Lytsal Phaaru, Phaaru Glymax
Calcan Lyswl Phaaru
Galpal
Pocty odnozi 1 vzorku
Pocet vSech Ziwch odnozi jarni kohorty 135 165 127 107 131 126 86 92 121,13 25,51
Pocet kvetoucich odnozi 8 14 7 3 14 11 11 13 10,13 3,87
Pocet odumrelych odnozi 1 3 3 2 1 0 2 2 1,75 1,04
Pocet Ziwch odnozi podzimni kohorty 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Délka nejdelsi odnoze (cm) 105 143 156 148 146 148 152 149 143,38 15,98
Primérna susina 1 odnoze
Priimérna susina 1 odnoze 1. kohorty (g) 0,57 0,54 0,68 0,64 0,58 0,59 0,81 0,77 0,65 0,10
Priimérna susina 1 odnoze 2. kohorty (g) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Vys§ka vodni hladiny: 3,52 cm
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Pfiloha €. 6.: SuSina a pocty odnozi na studované lokalité Mokré Louky u Tfeboné ze dne 31.8 2010 na ploSe 0,25 m?

Datum: 31.8 2010 Vzorek €. E Pramér Smérodatna
odchylka
Susiny 1 vzorku 1 2 3 4 5 6 7 8
Ostfice ziva - jarni kohorta (g) 21,32 53,43 45,32 31,34 13,28 45,23 54,85 35,23 37,50 14,96
Ostfice Ziva - podzimni kohorta (g) 0,44 1,76 1,11 1,55 0,49 1,03 1,02 0,58 1,00 0,48
Ostfice odumfrela: listy (g) 0,48 2,02 6,08 1,34 0,9 4,58 16,35 3,67 4,43 5,19
Ostfice odumfela: odnoze (g) 4,21 2,59 0,94 10,27 0 0,85 1,67 0 2,57 3,41
Ostatni zivé (g) 74,59 53,45 70,31 69,56 9,66 1,81 45,43 77,04 50,23 29,55
Ostatni odumfrelé (g) 4,14 5,9 15,08 15,3 1,54 0,89 2,39 3,23 6,06 5,84
Opad (9) 88,85 60,51 81,53 47,73 121,21 135,23 137,67 67,83 92,57 34,77
Glymax, Glymax,
Ostatni Calcan, Phaaru, Phaaru, Calcan, Glymax, Glymax, Glymax, Glymax,
Phaaru, Glymax,
druhy Calcan, Calcan, Galpal Galpal Galpal Galpal
Galpal Galpal
Galpal Galpal
Pocéty odnozi 1 vzorku
Pocet vSech ziwch odnozi jarni kohorty 48 113 109 62 23 35 82 23 61,88 36,21
Pocet kvetoucich odnozi 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Pocet odumfelych odnozi 1 5 2 6 0 12 3 0 3,63 4,03
Pocet Ziwch odnozi podzimni kohorty 6 26 14 24 3 19 21 7 15,00 8,82
Délka nejdelsi odnoze (cm) 131 149 145 138 143 148 144 145 142,88 5,84
Primérna susina 1 odnoze
Primérna susina 1 odnoze 1. kohorty (g) 0,44 0,47 0,42 0,51 0,58 1,29 0,67 1,53 0,74 0,43
Primérna susina 1 odnoze 2. kohorty (g) 0,07 0,07 0,08 0,06 0,16 0,05 0,05 0,08 0,08 0,04

VySka vodni hladiny: 2,51 cm
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Pfiloha €. 7.: SuSina a po¢ty odnozi na studované lokalité Mokré Louky u Tfeboné ze dne 5.10 2010 na ploSe 0,25 m?

Datum: 5.10 2010 Vzorek ¢. F Prameér Smérodatna
odchylka

Susiny 1 vzorku 1 2 3 4 5 6 7 8
Ostfice ziva - jarni kohorta (g) 13,65 7,09 39,48 15,64 9,77 14,83 4,79 19,24 15,56 10,76
Ostfice ziva - podzimni kohorta (g) 0,5 0,28 3,97 0,53 2,39 1,82 10,75 3,41 2,96 3,44
Ostfice odumfela: listy (g) 7,98 12,59 21,6 2,65 21,72 6,59 9,47 10,28 11,61 6,85
Ostfice odumfela: odnoze (g) 3,23 12,04 2,12 1,78 8,73 5,32 8,73 6,22 6,02 3,63
Ostatni zivé (g) 21,31 19,65 12,31 52,31 93,78 23,52 1,76 3,76 28,55 30,64
Ostatni odumfelé (g) 25,32 37,21 1,04 6,68 1,02 7,81 2,12 2,4 10,45 13,47
Opad (9) 73,41 97,52 202,08 152,49 258,3 121,12 342,17 227,59 184,34 90,57
Ostatni Glymax,  Glymax, Galpal, Glymax, Glymax, Galpal, Galpal,
druhy Galpal, Galpal, Calcan Galpal, Galpal Glymax Galpal Glymax

Calcan Calcan Calcan
Poéty odnozi 1 vzorku
Pocet vSech zivwch odnozi jarni kohorty 15 17 19 12 5 6 5 9 11,00 5,58
Pocet kvetoucich odnozi 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Pocet odumfrelych odnozi 2 11 5 3 6 4 23 10 8,00 6,85
Pocet Ziwch odnozi podzimni kohorty 7 7 51 14 47 36 118 75 44,38 38,16
Délka nejdelsi odnoze (cm) 138 148 144 140 122 141 146 132 138,88 8,44
Primérna susina 1 odnoze
Primérna susina 1 odnoze 1. kohorty (g) 0,91 0,42 2,08 1,30 1,95 2,47 0,96 2,14 1,53 0,73
Primérna susina 1 odnoze 2. kohorty (g) 0,07 0,04 0,08 0,04 0,05 0,05 0,09 0,05 0,06 0,02

VySka vodni hladiny: 6,48 cm
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Priloha €. 8.: SuSina a pocty odnozi na studované lokalité Mokré Louky u Tfeboné ze dne 16.11 2010 na plose 0,25 m?

Datum: 16.11 2010 Vzorek €. G Pramér Smérodatna
odchylka

Susiny 1 vzorku 1 2 3 4 5 6 7 8
Ostfice ziva - jarni kohorta (g) 1,41 1,62 2,12 2,62 2,72 1,57 1,03 1,78 1,86 0,59
Ostfice ziva - podzimni kohorta (g) 1,66 5,46 3,39 6,39 7,51 3,33 2,53 3,57 4,23 2,01
Ostfice odumfela: listy (g) 23,13 46,12 43,24 39,41 107,35 54,23 31,07 71,22 51,97 26,67
Ostfice odumfela: odnoze (g) 3,49 9,54 11,04 6,32 34,28 24,39 3,49 0 11,57 11,81
Ostatni Zivé (g) 4,57 4,45 1,43 2,39 2,31 1,67 2,85 3,21 2,86 1,17
Ostatni odumfrelé (g) 28,14 42,97 46,27 17,46 1,31 3,27 1,51 7,21 18,52 18,55
Opad (9) 93,32 101,72 97,56 94,15 10,83 125,08 123,13 225,43 108,90 58,92
Ostatni Calcan,  Galpal, Calcan, Calcan, Glymax, Glymax, Glymax,
druhy Galpal, Calcan, Galpal, Galpal Galpal Galpal Galpal, Galpal

Galapa Glymax Glymax Calcan
Pocty odnozi 1 vzorku
Pocet vSech ziwch odnozi jarni kohorty 3 4 7 8 16 5 3 4 6,25 4,33
Pocet odumfelych odnozi 6 11 19 14 31 23 7 5 14,50 9,23
Pocet kvetoucich odnozi 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Pocet Ziwch odnozi podzimni kohorty 37 37 42 63 91 56 40 47 51,63 18,42
Délka nejdelsi odnoze (cm) 137 142 143 136 124 128 132 126 133,50 7,17
Primérna susina 1 odnoze
Primérna susina 1 odnoze 1. kohorty (g) 0,47 0,41 0,30 0,33 0,17 0,31 0,34 0,45 0,35 0,09
Primérna susina 1 odnoZe 2. kohorty (g) 0,04 0,15 0,08 0,10 0,08 0,06 0,06 0,08 0,08 0,03

VySka vodni hladiny: -5,61 cm
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Pfiloha €. 9.: SuSina a pocty odnozi na studované lokalité Mokré Louky u Tieboné ze dne 21.3 2011 na ploSe 0,25 m?

Datum: 21.3 2011 Vzorek €. Start Primér Smérodatna
odchylka
Susiny 1 vzorku 1 2 3 4 5 6 7 8
Ostfice ziva - jarni kohorta (g) 10,82 3,18 3,76 5,94 5,93 3,47
Ostfice ziva - podzimni kohorta (g) 0 0 0 0 0,00 0,00
Ostiice odumfela: listy (g) 0,9 0,46 0,66 1,07 0,77 0,27
Ostfice odumfela: odnoze (g) 0 0 0 0 0,00 0,00
Ostatni Zivé (g) 0,08 0 0 0,15 0,06 0,07
Ostatni odumfrelé (g) 0 0 0 0 0,00 0,00
Zblochan zZivy (g) 0 0 0 0 0,00 0,00
Zblochan odumfely (g) 0 0 0 0 0,00 0,00
Opad (g) 409,18 294,87 282,41 266.93 328,82 69,87
Ostatni druhy Galpal Galpal
Pocéty odnozi 1 vzorku
Pocet vSech ziwch odnozi jarni kohorty 71 19 23 44 39,25 23,84
Pocet odumfielych odnozi 0 0 0 0 0,00 0,00
Pocdet kvetoucich odnozi 0 0 0 0 0,00 0,00
Pocet ziwch odnozi podzimni kohorty 0 0 0 0 0,00 0,00
Délka nejdel$i odnoze (cm) 22 21 20 21 21,00 0,82
Primérna susina 1 odnoze
Primérna susina 1 odnoze 1. kohorty (g) 0,15 0,17 0,16 0,14 0,00 0,00 0,00 0,00 0,08 0,08
Primérna susina 1 odnoze 2. kohorty (g) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

VySka vodni hladniny: 16,6 cm
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Priloha €. 10.: SuSina a pocty odnozi na studované lokalité Mokré Louky u Tfeboné ze dne 11.4 2011 na ploSe 0,25 m?

Datum: 11.4 2011 Vzorek ¢. B Primér Smérodatna
odchylka
Susiny 1 vzorku 1 2 3 4 5 6 7 8
Ostfice ziva - jarni kohorta (g) 2,10 1,33 4,17 10,73 1,11 2,93 2,59 2,76 3,47 3,09
Ostfice ziva - podzimni kohorta (g) 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Ostfice odumfela: listy (g) 0,63 0,37 0,1 3,41 0,65 0 0 1,05 0,78 1,13
Ostfice odumrela: odnoze (g) 0,26 0 0 0,44 0 0 0,72 0,11 0,19 0,27
Ostatni zivé (g) 1,08 4,31 0,95 0,49 1,01 0,09 1,27 0,43 1,20 1,32
Ostatni odumrelé (g) 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Zblochan Zivy (g) 0 0 0 0 3,51 5,58 3,12 0,9 1,64 2,16
Zblochan odumfrely (g) 0 0 0 0 1,73 2,21 4,31 1,45 1,21 1,55
Opad (g) 181,7 199,66 243,25 447,35 268,41 299.79 345,84 248,83 276,43 92,04
Calcan, Calcan, Calcan Calcan, Calcan, Calcan Calcan, Calcan,
Galpal Galpal Galpal  Glymax Glymax  Glymax
Ostatni druhy
Pocéty odnozi 1 vzorku
Pocet vSech Ziwch odnozi jarni kohorty 30 12 36 78 13 45 37 17 33,50 21,71
Pocet kwetoucich odnozi 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Pocet odumrelych odnozi 1 0 0 3 0 0 0 2 0,75 1,16
Pocet ziwch odnozi podzimni kohorty 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Délka nejdelsSi odnoze (cm) 23 29 24 29 23 28 32 26 26,75 3,28
Primérna susina 1 odnoze
Priimérna susina 1 odnoze 1. kohorty (g) 0,07 0,11 0,12 0,14 0,09 0,07 0,07 0,16 0,10 0,04
Priimérna susina 1 odnoZe 2. kohorty (g) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

VyS§ka vodni hladiny: 17,11 cm
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Pfiloha €. 11.: SuSina a po¢ty odnozi na studované lokalité Mokré Louky u Tfeboné ze dne 2.5 2011

na plo3e 0,25 m?

Datum: 2.5 2011 Vzorek ¢. H Prdmér Smérodatna
odchylka

Susiny 1 vzorku 1 2 3 4 5 6 7 8
Ostfice ziva - jarni kohorta (g) 16,59 16,58 6,38 29,61 4,04 3,92 5,93 12,62 11,96 8,86
Ostfice ziva - podzimni kohorta (g) 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Ostfice odumfela: listy (g) 0,51 0,25 0,59 0,5 0,31 0,63 0,29 0,65 0,47 0,16
Ostfice odumfela: odnoze (g) 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Ostatni zivé (g) 0,58 0,24 0,42 0,24 0 0,18 0,45 5,46 0,95 1,83
Ostatni odumfelé (g) 0 0 0 0 0,21 0 0 0 0,03 0,07
Zblochan ziwy (g) 0 0 0 0 6,31 4,09 0,75 2,3 1,68 2,38
Zblochan odumfely (g) 0 0 0 0 1,48 0,88 0,41 1,07 0,48 0,59
Opad (9) 215,32 314,05 218,64 214,37 179,74 190,72 192,69 190,52 214,51 42,68
Ostatni Calcan, Glymax,  Galpal,  Glymax,
druh Calcan Galpal Galoal Calcan Glymax Galpal, Calcan, Calcan,

runy alpa Calcan Glymax Phaaru
Poéty odnozi 1 vzorku
Pocet vSech ziwch odnozi jamni kohorty 90 86 29 94 21 24 28 44 52,00 32,24
Pocet kvetoucich odnozi 2 23 2 8 0 2 4 15 7,00 8,05
Pocet odumfelych odnozi 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Pocet ziwych odnozi podzimni kohorty 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Délka nejdelsi odnoze (cm) 49 45 46 53 28 46 48 46 45,13 7,38
Primérna susina 1 odnoze
Priimérna susina 1 odnoZe 1. kohorty (g) 0,18 0,19 0,22 0,32 0,19 0,16 0,21 0,29 0,22 0,05
Priimérna susina 1 odnoZe 2. kohorty (g) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

VySka vodni hladiny: 7,4 cm
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Pfiloha €. 12.: SuSina a pocty odnozi na studované lokalité Mokré Louky u Tfeboné ze dne 1.6 2011 na ploSe 0,25 m?

Datum: 1.6 2011 Vzorek €. C Primér Smérodatna
odchylka

Susiny 1 vzorku 1 2 3 4 5 6 7 8
Ostfice ziva - jarni kohorta (g) 34,09 37,92 42,32 18,61 16,91 3,7 36,12 22,35 26,50 13,21
Ostfice ziva - podzimni kohorta (g) 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Ostfice odumfela: listy (g) 0,31 0,62 1,03 0,45 0,5 0 1,01 0,07 0,50 0,38
Ostfice odumfela: odnoze (g) 0,26 0,65 0,54 0 0 0 0,38 0 0,23 0,27
Ostatni zivé (g) 27,48 20,08 6,43 31,62 10,4 3,48 1,4 4,52 13,18 11,67
Ostatni odumfelé (g) 1,45 0,35 0,12 1,03 0,11 0 0 0,31 0,42 0,53
Zblochan ziwy (g) 0 0,65 0 0 25,78 29,95 30,06 9,11 11,94 14,18
Zblochan odumfely (g) 0 0 0 0 9,56 0,35 0,8 0,26 1,37 3,32
Opad (g) 243,67 201,71 211,45 183,41 225,91 116,59 116,96 170,28 183,75 47,22
Ostatni Calcan, Phaaru, Phaaru, gs:g;i’ Galapa, Glymax, Glymax, Glymax,

Galapa, Galpal, Calcan, " Calcam, Galpal, Phaaru, Phaaru,
druhy Calcan,

Galpal Glymax  Galapa Glymax  Phaaru Acocal Galapa

Equpal

Pocéty odnozi 1 vzorku
Pocet vSech zivwch odnozi jarni kohorty 52 65 59 41 38 8 34 44 42,63 17,55
Pocet kvetoucich odnozi 5 12 10 4 3 1 8 1 5,50 4,11
Pocet odumfelych odnozi 2 2 3 0 0 0 1 0 1,00 1,20
Pocet Ziwch odnozi podzimni kohorty 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Délka nejdel$i odnoze (cm) 85 74 91 84 90 59 64 72 77,38 11,98
Primérna susina 1 odnoze
Priimérna susina 1 odnoze 1. kohorty (g) 0,66 0,58 0,72 0,45 0,45 0,46 1,06 0,51 0,61 0,21
Priimérna susina 1 odnoze 2. kohorty (g) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

VySka vodni hladiny: 2,63 cm
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Priloha €. 13.: SuSina a pocty odnozi na studované lokalité Mokré Louky u Tfeboné ze dne 27.6 2011 na ploSe 0,25 m?

Datum: 27.6 2011 Vzorek €. F Primér Smérodatna
odchylka
Susiny 1 vzorku 1 2 3 4 5 6 7 8
Ostfice ziva - jarni kohorta (g) 37,49 90,71 97,29 65,01 55,85 115,14 121,98 112,28 86,97 30,89
Ostfice Ziva - podzimni kohorta (g) 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Ostfice odumfela: listy (g) 0,24 1,25 0,88 0,59 1,97 1,29 0,31 1,75 1,04 0,64
Ostiice odumfela: odnoze (g) 0,14 0,45 0,84 0,87 3,77 1,6 3,55 0,68 1,49 1,41
Ostatni zivé (g) 77,14 32,2 46,13 31,41 0 9,24 0,26 0 24,55 27,69
Ostatni odumfelé (g) 1,31 0,61 2,03 1,4 0 0,55 2,42 0 1,04 0,90
Zblochan Ziwy (g) 0,71 6,81 11,17 3,15 7,68 0,11 4,31 4,01 4,74 3,69
Zblochan odumfely (g) 0 2,08 4,56 0,87 1,78 0,21 1,1 1,05 1,46 1,44
Opad (g) 197,09 202,53 206,4 183,28 112,47 182,23 203,97 181,4 183,67 30,57
. Glymax, Glymax, Glymax, Glymax, Glymax, Glymax,
Ostatni Galapa,
Galapa, Galpal, Galpal, Glymax  Lyswl, Galpal, Glymax
druhy Calcan, Phaaru Lyswl Phaaru Galpal Lyswl
Rhaaru
Pocty odnozi 1 vzorku
Pocet vSech Ziwch odnozi jarni kohorty 43 93 101 82 93 149 119 185 108,13 43,31
Pocet kvetoucich odnozi 6 6 19 7 5 19 7 25 11,75 7,91
Pocet odumrelych odnozi 2 2 2 1 7 4 6 3 3,38 2,13
Pocet ziwych odnozi podzimni kohorty 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Délka nejdelsi odnoze (cm) 142 146 147 129 144 147 144 145 143,00 5,90
Primérna susina 1 odnoze
Prlimérna susina 1 odnoze 1. kohorty (g) 0,87 0,98 0,96 0,79 0,60 0,77 1,03 0,61 0,83 0,16
Prlimérna susina 1 odnoZe 2. kohorty (g) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

VySka vodni hladiny: -5,75 cm
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Priloha €. 14.: SuSina a pocty odnozi na studované lokalité Mokré Louky u Tfeboné ze dne 27.7 2011 na ploSe 0,25 m?

Datum: 27.7 2011 Vzorek €. G Primér Smérodatna
odchylka

Susiny 1 vzorku 1 2 3 4 5 6 7 8
Ostfice ziva - jarni kohorta (g) 5,62 83,58 114,67 87,7 87,02 120,81 88,1 75,95 82,93 34,92
Ostfice ziva - podzimni kohorta (g) 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Ostfice odumfela: listy (g) 1,59 3,61 1,82 3,82 3,03 5,39 8,02 3,81 3,89 2,06
Ostfice odumfela: odnoze (g) 0 0,21 0 0 2,57 2,84 3,74 0,58 1,24 1,54
Ostatni Zivé (g) 159,55 45,05 37,51 12,4 0,36 2,67 0,45 0,32 32,29 54,40
Ostatni odumfrelé (g) 35,98 3,48 4,89 0,69 0 0,21 0,11 0 5,67 12,39
Zblochan zivy (g) 2,08 8,4 23,85 0,68 0 0 0 0 4,38 8,37
Zblochan odumfely (g) 0,31 0,24 0,82 0,23 0 0 0 0 0,20 0,28
Opad (g) 193,89 189,08 221,08 113,52 199,11 198,74 167,11 159,55 180,26 33,13

, Glymax, Phaaru. Glymax, Phaaru, Phaaru,
Ostatni Phaaru, Galpal, Lyswul, Lyswl,

Glymax, Lyswl, Phaaru Lyswl
druhy Galpal, Phaaru, Galpal Galapa,
Galpal Glymax
Lyswl Lyswl Galpal

Pocty odnozi 1 vzorku
Pocet vSech ziwch odnozi jarni kohorty 12 142 59 79 126 172 145 134 108,63 53,55
Pocet kvetoucich odnozi 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Pocet odumrelych odnozi 0 2 0 0 6 5 6 2 2,63 2,67
Pocet Ziwch odnozi podzimni kohorty 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Délka nejdel$i odnoze (cm) 136 141 137 125 136 149 148 147 139,88 8,11
Primérna susina 1 odnoze
Primérna susina 1 odnozZe 1. kohorty (g) 0,47 0,59 1,94 1,11 0,69 0,70 0,61 0,57 0,83 0,49
Priimérna susina 1 odnoze 2. kohorty (g) 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Vys$ka vodni hladiny: -2,99 cm
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Priloha €. 15.: SuSina a pocty odnozi na studované lokalité Mokré Louky u Tfeboné ze dne 29.8 2011 na ploSe 0,25 m?

Datum: 29.8 2011 Vzorek €. | Primér Smérodatna
odchylka
Susiny 1 vzorku 1 2 3 4 5 6 7 8
Ostfice ziva - jarni kohorta (g) 53,81 112,41 102,26 70,98 28,74 44,8 48,77 41,83 62,95 29,97
Ostfice ziva - podzimni kohorta (g) 4,19 2,25 2,65 4,35 0,63 1,21 0,97 1,26 2,19 1,45
Ostfice odumfela: listy (g) 5,84 7,8 2,11 3,89 0,31 7,31 9,08 2,72 4,88 3,10
Ostfice odumfela: odnoze (g) 0,56 1,95 1,33 4,96 3,85 2,87 0,35 0 1,98 1,78
Ostatni zivé (g) 7,41 3,01 0,38 0,31 36,11 47,52 37,82 2,95 16,94 19,89
Ostatni odumfelé (g) 0,32 0,52 0 0 4,95 0,98 0,35 0,3 0,93 1,65
Zblochan ziwy (g) 0 0 0 0 6,57 42,82 32,61 65,84 18,48 25,48
Zblochan odumfely (g) 0 0 0 0 1,34 6,87 4,45 3,31 2,00 2,62
Opad (g) 169,81 204,17 203,38 121,67 200,18 229,39 130,92 114,66 171,77 44,11
Ostatni Galpal, Galpal, Galpal, 22?5;' Glymax, Glymax, Glymax,
Lyswl, Galapa, Lytsal Phaaru, Phaaru, Galpal,
druhy Phaaru . . Galapa,
Urtdio Urtdio Galpal Galpal Lyswl
Glymax
Pocty odnozi 1 vzorku
Pocet vSech zivwych odnozi jarni kohorty 45 149 124 48 21 37 34 78 67,00 46,36
Pocet odumielych odnozi 1 2 1 4 3 5 1 0 2,13 1,73
Pocet kvetoucich odnozi 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Pocet zivwch odnozi podzimni kohorty 43 34 32 18 5 4 15 21 21,50 13,95
Délka nejdelsi odnoze (cm) 151 149 148 145 147 147 144 145 147,00 2,33
Primérna susina 1 odnoze
Prdmérna susina 1 odnoze 1. kohorty (g) 1,20 0,75 0,82 1,48 1,37 1,21 1,43 0,54 1,10 0,35
Priimérna susina 1 odnoZe 2. kohorty (g) 0,10 0,07 0,08 0,24 0,13 0,30 0,06 0,06 0,13 1,03

Vy$ka vodni hladiny: -9,07 cm




Priloha €. 16.: SuSina a pocty odnozi na studované lokalité Mokré Louky u Tfeboné ze dne 27.9 2011 na ploSe 0,25 m?

Datum: 27.9.2011 Vzorek €. A Pramér Smérodatna
odchylka
Susiny 1 vzorku 1 2 3 4 5 6 7 8
Ostfice ziva - jarni kohorta (g) 43,51 50,72 75,24 46,04 19,03 24,91 9,21 5,01 34,21 23,84
Ostfice ziva - podzimni kohorta (g) 1,11 0,45 0,88 1,55 1,87 1,66 1,76 1,25 1,32 0,49
Ostfice odumfela: listy (g) 9,55 10,85 3,54 4,64 7,33 5,78 4,96 5,63 6,54 2,53
Ostfice odumfela: odnoze (g) 8,21 5,68 7,32 0,21 3,75 6,67 1,21 2,06 4,39 3,01
Ostatni zive (g) 5,46 2,74 3,11 4,31 65,73 25,03 105,7 40,05 31,52 37,50
Ostatni odumfelé (g) 1,21 0,98 0,56 2,21 8,75 3,47 4,23 3,23 3,08 2,64
Zblochan ziwy (Q) 0] 0] 0 0 41,37 26,8 31,72 19,82 14,96 17,06
Zblochan odumfely (g) (0] 0 0 0 9,37 4,03 2,25 2,84 2,31 3,26
Opad (9) 236,14 281,53 307,04 243,21 73,43 138,2 112,43 166,25 194,78 84,27
Phaaru,
Ostatni Galpal, Phaar, Phaaru, Galpal, Phaaru, Glymax, Glymax, Phaaru,
Calcan, Galpal, Phaaru,
druhy Galpal Glymax  Lyswl, Phaaru Glymax
Phaaru Galapa Lyswl
Galpal
Pocéty odnozi 1 vzorku
Pocet vSech Zivwch odnozi jarni kohorty 121 95 122 85 33 56 32 22 70,75 40,47
Pocet odumrelych odnozi 6 5 10 1 6 5 2 3 4,75 2,82
Pocet kvetoucich odnozi 0] 0] 0 0 0 0] 0] 0] 0,00 0,00
Pocet zivch odnozi podzimni kohorty 8 4 14 4 17 18 8 15 11,00 5,68
Délka nejdel$i odnoze (cm) 145 143 142 144 125 144 125 127 136,88 9,34
Pramérna susina 1 odnoze
Pramérna susina 1 odnoze 1. kohorty (g) 0,36 0,53 0,62 0,54 0,58 0,44 0,29 0,23 0,45 0,14
Priimérna susina 1 odnoze 2. kohorty (@) 0,14 0,09 0,09 1,55 0,31 0,33 0,88 0,42 0,48 0,50

VySka vodni hladiny: -4,32 cm

83




Pfiloha €. 17.: SuSina a po¢ty odnozi na studované lokalité Mokré Louky u Tfeboné ze dne 26.10 2011 na ploSe 0,25 m?

Datum: 26.10 2011 Vzorek ¢é. E Primér Smérodatna
odchylka
Susiny 1 vzorku 1 2 3 4 5 6 7 8
Ostfice ziva - jarni kohorta (g) 1,43 1,65 3,43 1,96 4,24 2,73 2,08 2,88 2,55 0,96
Ostfice ziva - podzimni kohorta (g) 3,73 1,21 0,55 1,31 1,21 1,97 1,69 3,79 1,93 1,20
Ostfice odumfela: listy (g) 20,63 7,43 9,25 3,97 13,85 18,23 27,47 36,43 17,16 10,91
Ostfice odumfrela: odnoze (g) 23,38 9,23 16,48 2,43 4,78 8,98 11,31 25,72 12,79 8,40
Ostatni zivé (g) 1,72 27,55 90,54 76,48 4,11 23,11 4,32 4,71 29,07 35,13
Ostatni odumftelé (g) 0,67 3,64 11,75 8,78 1,52 26,35 1,23 2,07 7,00 8,78
Zblochan Ziwy (g) 6,39 17,31 11,74 6,54 22,51 18,71 9,01 18,82 13,88 6,24
Zblochan odumfely (g) 1,25 5,23 1,63 0,61 20,93 4,64 10,61 15,94 7,61 7,52
Opad (g) 228,98 118,98 212,82 190,05 256,09 250,89 213,27 145,17 202,03 48,63
Glymax, Glymax,
Ostatni Glymax,  Glymax, Phaaru, Glymax, - Glymax, Glymax, Glymax, Calcan,
Phaaru, Phaaru, Phaaru, Galpal,
druhy Galpal, Phaaru Phaaru Galpal,
Galpal Galpal Galpal Phaaru
Galapa Galapa
Poéty odnozi 1 vzorku
Pocet vSech ziwch odnozi jarni kohorty 5 6 15 7 26 11 9 12 11,38 6,78
Pocet odumfelych odnozi 22 10 17 4 8 10 13 25 13,63 7,19
Pocet kvetoucich odnozi 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Pocet zivych odnozi podzimni kohorty 26 14 6 27 9 29 6 35 19,00 11,54
Délka nejdel$i odnoze (cm) 146 143 147 144 149 147 146 146 146,00 1,85
Primérna susina 1 odnoze
Priméma susina 1 odnozZe 1. kohorty (g) 0,29 0,28 0,23 0,28 0,16 0,25 0,23 0,24 0,24 0,04
Primérna suSina 1 odnoze 2. kohorty (g) 0,14 0,09 0,09 0,05 0,13 0,07 0,28 0,11 0,12 0,07
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Vyska vodni hladiny: 5,48 cm




Pfiloha €. 18.: Tabulka SusSina a poCty odnozi na studované lokalité Mokré Louky u Tfeboné ze dne 23.11 2011 na plose 0,25 m?

Datum: 23.11 2011 Vzorek & D pramsr Smeredatna
odchylka

Susiny 1 vzorku 1 2 3 4 5 6 7 8
Ostfice ziva - jarni kohorta (g) 1,43 1,73 2,43 1,63 2,32 1,53 1,03 1,68 1,72 0,46
Ostfice ziva - podzimni kohorta (g) 1,98 6,11 4,39 2,39 4,51 1,39 2,53 1,57 3,11 1,69
Ostfice odumfela: listy (g) 21,12 36,12 41,14 29,41 83,35 14,23 11,07 61,09 37,19 24,63
Ostfice odumfela: odnoze (g) 3,39 9,54 10,04 5,32 22,26 24,39 3,51 2,56 10,13 8,62
Ostatni Zivé (g) 3,37 4,23 2,33 2,32 4,35 6,67 8,89 3,71 4,48 2,25
Ostatni odumfrelé (g) 26,24 44,47 42,28 14,56 5,51 4,27 7,81 9,65 19,35 16,36
Zblochan zivwy (g) 0 16,52 0 0 21,81 19,21 10,12 15,12 10,35 9,20
Zblochan odumfely (g) 0 5,83 0 0 22,73 4,34 12,21 18,44 7,94 8,89
Opad (9) 254,78 124,98 232,92 197,25 259,99 258,89 212,27 185,87 215,87 46,48
Ostatni Phaaru, Glymax,  Phaaru, Phaaru, Glymax, Glymax, Glymax, Glymax,
druhy Galpal Phaaru, - Galpal, Galpal Galpal, Phaaru Phaaru Calcan,

Galpal Galapa Phaaru Galpal
Pocty odnozi 1 vzorku
Pocet vSech ziwch odnozi jarni kohorty 2 6 8 4 12 5 3 4 5,50 3,21
Pocet odumfielych odnozi 6 9 17 12 31 23 7 4 13,63 9,41
Pocet kvetoucich odnozi 0 0 0 0 0 0 0 0 0,00 0,00
Pocet Ziwych odnozi podzimni kohorty 35 43 42 13 22 15 23 17 26,25 12,08
Délka nejdelsi odnoze (cm) 139 147 146 139 135 134 133 125 137,25 7,19
Primérna susina 1 odnoze
Primérna susina 1 odnozZe 1. kohorty (g) 0,72 0,29 0,30 0,41 0,19 0,31 0,34 0,42 0,37 0,16
Primérna susina 1 odnoZe 2. kohorty (g) 0,06 0,14 0,10 0,18 0,21 0,09 0,11 0,09 0,12 0,05

VySka vodni hladiny: 3,09 cm
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PFiloha €. 19.: Podklady pro vypo¢et CGR Ziva b., CGR odumfela b., CGR celkova biomasa z roku 2010

Susina biomasy (g.m-2) | cCGR:zivab. | CGR: odumiela b. | CGR: celkova b.
Susina  Susina g king y Prirustek .. . Priristek CGR  Pfiristek CGR
Ziwch Ziwch . .. Ostfice . , . CGR zive . . . .
5 o vSech Ostiice .., Pocet dni . . hmotnosti . hmotnosti odumielé hmotnosti celkové
odnozi odnozi . . L . Polovina Datum mezi .., biomasy ., . . :
Datum o .. Ziwch odumfrela . .. Imezi . . . Zivé odumfelé biomasy celkové  biomasy
jamni podzimni .. L odumfela N poctu dni  odbéry; . .m- . .
odnozi (primér) . odbéry biomasy 1 biomasy  (9.m- biomasy (g.m-
kohorty  kohorty (primén) (prameér) (@.m-2) 2.den™) (.m-2) 2 dert! @m-2)  2.den’
(pramér)  (primér) P g. g .den”) (g .den™)
115 87,3 0,0 87,3 1,5 88,8 20 10 21.5. 109,9 5,5 0,9 0,0 110,8 5,5
1.6 197,3 0,0 197,3 2,4 199,7 19 9,5 10.6. 63,3 3,3 1,0 0,1 64,3 3,4
21.6 260,6 0,0 260,6 3,4 264,0 27 13,5 4.7. 45,2 1,7 12,2 0,5 57,4 2,1
19.7 305,8 0,0 305,8 15,6 321,4 42 21 9.8. -151,9 -3,6 12,4 0,3 -139,5 -3,3
31.8 150,0 4.0 154,0 28,0 182,0 34 17 17.9. -79,9 -2,4 42,5 1,3 -37,4 -1,1
5.10 62,2 11,8 74,1 70,5 144.,6 40 20 25.10. -49,7 -1,2 183,7 4,6 134,0 3,3
16.11 7,4 16,9 24,4 254,2 278,6
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Pfiloha €. 20.: Podklady pro vypocet CGR Ziva b., CGR odumfeléd b., CGR celkova biomasa z roku 2011

Susina biomasy (g.m-2) | CGR: ziva b. |CGR: odumiela b. |CGR: celkova b.
Susina - Susina g ina y Priristek CGR  Pfiristek CGR  Pfirustek CGR
Ziwch Ziwch . .. Ostfice . s . . . .
o .. VS8ech Ostiice .., Pocet . Datum hmotnosti Zivé hmotnosti odumfelé hmotnosti celkové
odnozi odnozi . . L, Ziva+ , Polovina . .. . Y L ) .
Datum S ., ziwch odumfrela . . |dni mezi ezi Zivé biomasy odumielé biomasy celkowe  biomasy
jarni podzimni .. L odumfela . poctu dni N . . .
odnoZi (primér) . .. |odbéry dbéry  biomasy (g.m- biomasy (9.m- biomasy (g.m-
kohorty ~kohorty . e (prumer) @m-2) 2.den) (@m2) 2.den) (gm-2) 2.den’
(primér)  (primér) P g. .den”) (9. .den”) (0. .den™)
21.3 23,7 0,0 23,7 3,1 26,8 20 10 31.3. -9,8 -0,5 0,8 0,0 9,1 -0,5
114 13,9 0,0 13,9 3,9 17,7 20 10 21.4. 34,0 1,7 -2,0 -0,1 32,0 1,6
2.5 47,8 0,0 47,8 1,9 49,7 28 14 16.5. 58,2 2,1 1,0 0,0 59,2 2,1
1.6 106,0 0,0 106,0 2,9 108,9 25 12,5 13.6. 241,9 9,7 7,2 0,3 249,0 10,0
27.6 347,9 0,0 347,9 10,1 358,0 29 14,5 11.7. -16,2 -0,6 10,4 0,4 5,7 -0,2
27.7 331,7 0,0 331,7 20,5 352,2 32 16 12.8. -70,7 -2,2 7,0 0,2 -63,7 -2,0
29.8 251,8 9,3 261,1 27,5 288,5 28 14 12.9. -119,0 4,2 16,2 0,6 -102,7 -3,7
27.9 136,8 5,3 142,1 43,7 185,8 28 14 11.10. -124,2 -4,4 76,1 2,7 -48,1 -1,7
26.10 10,2 7,7 17,9 119,8 137,7 28 14 8.11. 1,4 0,1 69,5 2,5 70,9 2,5
23.11 6,9 12,4 19,3 189,3 208,6
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Pfiloha €. 21.: Prabéh kolisani vodni hladiny na Mokrych Loukach u Tfeboné z roku
2009 v cm (data pfevzata z CVGZ AV CR)

Vyska vodni hladiny v roce 2009
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Pfiloha €. 22.: Pribéh kolisani vodni hladiny na Mokrych Loukach u Tfeboné z roku
2010 v cm (data pfevzata z CVGZ AV CR)

Vyska vodni hladiny v roce 2010
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Pfiloha €. 23.: Prabéh kolisani vodni hladiny na Mokrych Loukach u Tfeboné z roku
2011 v cm (data pfevzata z CVGZ AV CR)

Vyska vodni hladiny v roce 2011
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Pfiloha €. 24.: Pribéh zmény teploty vzduchu na Mokrych Loukach u Tfeboné z roku
2009 v °C (data pfevzata z CVGZ AV CR)

Primérna teplota vzduchu 2009
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Pfiloha ¢. 25.: Pribéh zmény teploty vzduchu na Mokrych Loukach u Tfeboné z roku

2010 v °C (data pfevzata z CVGZ AV CR)

Primérna teplota (°C)
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Ptiloha ¢. 26.: Pribéh zmény teploty vzduchu na Mokrych Loukach u Treboné z roku

2011 v °C (data pfevzata z CVGZ AV CR)

Priamérna teplota (°C)
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Pfiloha €. 27.: Pribéh dennich srazek na Mokrych Loukach u Tfeboné z roku 2009
v mm.mésic™ (data pfevzata z CVGZ AV CR)

Uhrn srazek za rok 2009
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Pfiloha €. 28.: Prabéh dennich srazek na Mokrych Loukach u Treboné z roku 2010
v mm.mésic™ (data pfevzata z CVGZ AV CR)

Uhrn srazek za rok 2010
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Pfiloha €. 29.: Prabéh dennich srazek na Mokrych Loukach u Treboné z roku 2011
v mm.mésic™ (data pfevzata z CVGZ AV CR)

Uhrn srazek za rok 2011
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Priloha €. 30.: Pohled na meteorologickou stanici ze dne 23.3

Pfiloha €. 31.: Pohled na meteorologickou stanici ze dne 11.5
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Pfiloha €. 32.: Pohled na ostficovy porost ze dne 23.3
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PFiloha €. 34.: Pohled na zajmovou lokalitu u meteorologické stanice ze dne 23.3
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Pfiloha €. 36.: Ostficovy porost ze dne 11.5

Priloha ¢. 37.: Odbérné misto ze dne 11.5
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Pfiloha ¢. 38.: Doprovodna rostlina Kopfiva dvoudoma (Urtica dioica)

2\
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Pfiloha €. 40.: Porost Zblochanu vodniho (Glyceria maxima)

Roztfizené kategorie v laboratofi

Pfiloha &. 41.:
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