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Abstrakt

Diplomova prace se zabyva vyhodnocenim souvislosti mezi socidlnim kapitdlem a
rozvojem meésta. Prvni ¢ast prace se vénuje teoretickému uchopeni tématu a vymezeni
zkoumané problematiky vcetné podminénosti rozvoje malych mést. Na zaklade¢
poznatkil prvni ¢asti prace byl stanoven soubor indikatord pro obé proménné. Druha
¢ast prace je veénovana kvantitativni analyze, jejimz vyuasténim je zhodnoceni
vzajemného vztahu socialniho kapitalu a rozvoje malych mést v Jihomoravskem Kraji.
Vysledky prace byly zobrazeny do mapovych podkladi a doslo k interpretaci

dosazenych vysledkii a zhodnoceni rozmisténi proménnych v prostoru.

Klicova slova: kolektivni socidlni kapital, rozvoj tizemi, malé mésto, Jihomoravsky

kraj
Abstract

The thesis deals with the evaluation of the links between social capital and city
development. The first part focuses on theoretical approach to the topic and defines the
research questions including conditions of development of small towns. Set of
indicators for both variables was determined based on findings of the first part of the
work. The second part is devoted to the quantitative analysis whose outcome is to
evaluate the relationship between social capital and the development of small towns in
South-Moravian region. Identified results and their distribution in space is displayed in

maps and interpreted.

Key Words: collective social capital, regional development, small town, South-

Moravian region
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1 Uvod a cil prace

Socialni kapital je v soucasné dobé jednim z nejcastéji diskutovanych pojmt na poli
socialnich véd. Vzhledem k obsahlosti a jisté nejednoznacnosti tohoto pojmu, je v ramci
soucasného vyzkumu davan do souvislosti s nejriznéj$imi aspekty spoleénosti,
naptiklad s hospodatrskou situaci, vykonem vlad, komunitnim Zivotem, vefejnym
zdravim, kriminalitou, vzdé&lavanim, nebo napiiklad s regionalnim rozvojem.
Poslednimu zminovanému tématu, tedy vztahu socialniho kapitalu a rozvoje urcitého

Uzemi se vénuje tato diplomova prace.

Pievrat v ndhledu na rozdily v rozvoji izemi zacali akcentovat predev$im védy jako
socialni a ekonomické geografie, ekonomie, politicka véda ¢i sociologie, kdy pfi studiu
utvareni regiond a regiondalnich disparit kladly diraz nejenom na studium tvrdych, tedy
Cisté ekonomickych faktord, ale i na dileZitost tzv. mékkych faktord (neboli socialné-
kulturnich ¢i neekonomickych faktort). Pro studium vlivu mékkych faktori na
nerovnomérny regionalni rozvoj uzivaji tyto védy stale Cast&ji koncept socidlniho
kapitalu. Socialni kapital je v soucasné dobé diskutovan jako jeden ze znaku a pfic¢in
regionalnich disparit a zaroven jakozto pfedpoklad regionalniho rozvoje nejenom na
poli védeckém, ale je zohlediiovan pfi utvareni evropskych, tuzemskych i regionalnich
rozvojovych politik. Socialni kapital je neodmyslitelné spjat s pojmy jako socialni sité,
participace a role aktérii v izemi. Pravé propojeni aktért, struktura a hustota socialnich
siti ustici ve vysoky socialni kapital dava ur¢itému regionu vétsi Sanci dosahnout vyssi
vyspélosti a ma zasadni vliv na jeho konkurenceschopnost a moznost vyrovnat se
s pfipadnymi neptiznivymi vn&j§imi vlivy. Koncept socidlniho kapitalu, ktery klade

diraz na vyznam socialnich siti, bude pfedmétem zkoumani této diplomové prace.

Tato préace si klade za cil empiricky vyhodnotit, zdali existuje souvislost mezi Grovni
socialniho kapitalu a rozvojem malych mést v Jihomoravském kraji. Mala mésta byla
zvolena z toho divodu, ze dlouhodobé hraji vyznamnou ulohu pfi stabilizaci sidelni
struktury predev§im venkovského prostoru, nebot’ venkovu poskytuji zakladni obsluzné
a pracovni funkce a jejich prostiednictvim také socialni kontakty. Dlouhodob¢ jsou tedy

mald mésta brana jako vyznamné faktory spolecenského a hospodarského rozvoje



regiont. Pro Gcely tohoto vyzkumu byla vybrana pouze mésta v Jihomoravském Kraji.
Zkoumani na krajské, nikoliv republikové urovni se vyznacuje homogennéj$imi procesy
formovani regionu, kdy vyvoj a charakteristika malych meést je podobna a dochazi ke
snadng&j$i analyze procesu, které v regionu probihaji a které maji vliv na jeho rozvoj a

urovent socidlniho kapitalu. Vyzkum na krajské trovni navic umoziuje zachytit i

vvvvv

vvvvvv

statistického vyhodnoceni souboru vybranych indikatorti. Zaroven je snaha o
identifikaci procest, které vedou krozlozeni socialniho kapitalu v Uzemi a které
ovliviiuji rozvoj mést. Na zaklad¢é stanoveného cile bude diplomova prace zodpovidat
nasledujici vyzkumnou otazku: Existuje zavislost mezi vybranymi proménnymi
kolektivniho socialniho kapitalu a rozvojem malych mést v Jihomoravském kraji? Pro
vyzkum cile diplomové préce, tedy empirického zhodnoceni urovné socialniho kapitélu
a rozvoje regionu v malych méstech, byla uzita technika kvantitativniho vyzkumu,
pomoci které se snazime postihnout obecné vyvojové trendy ve sledovaném lzemi a

identifikovat faktory, které determinuji rozmisténi socialniho kapitalu v prostoru.

Préace je rozdélena na dvé c&asti, piehled literatury a vysledky. Prvni zmifiovana ¢ast
obsahuje piehled poznatki z odborné literatury tykajici se problematiky socialniho
kapitalu a rozvoje uzemi. Snahou bylo utvofeni logické navaznosti v rAmci kapitoly,
kdy vychozi bylo ukotvit obecné pojeti tématu a teoreticka vychodiska a dospét az
k piikladu pojeti a fungovani v obecnim méfitku. Kapitola se zabyva konkrétnimi
definicemi, slozkami 1 typologii socidlniho kapitdlu, pficemz diraz je kladen na
kolektivni formu socialniho kapitalu vcetné zptisobli méfitelnosti a konceptualizace.
Zaroven byla snaha o propojeni konceptu socidlniho kapitalu a rozvoje Gzemi,
vymezeni vzajemného pusobeni a souvislosti. Vysledky prace se zaméfuji na
operacionalizaci konceptu pomoci souboru nékolika indikatord aplikaci statisticke
analyzy, interpretaci zjisténych poznatki a zobrazeni vysledki do mapovych podkladi.

Na zavér préce dochazi k diskuzi dosazenych vysledkt a formulaci navrhu a zavéra

diplomové préace.



2 Literarni prehled

2.1 Vymezeni problematiky a teoretické ukotveni socialniho

kapitalu

Socialni kapital je specifickym druhem kapitalu. V obecném pojeti reprezentuje uréitou
vlastnost socialniho systému, jez nové vznika prostiednictvim interakce prvka
(konstituentll) tohoto systému, tyto socidlni interakce zaroven zapticinuji i reprodukci
socialniho kapitalu formou pienosu zdroji, informaci ¢i znalosti (Pilecek, 2010). Dle
Svétové banky socidlni kapital pfedstavuje instituce, vztahy a normy, které utvareji
kvalitu a kvantitu sociélnich interakci ve spole¢nosti (The Word Bank, online 2011), dle
OECD je socialni kapitdl tvofen sitémi a sdilenymi normami, hodnotami a
porozuménimi, jez uleh¢uji kooperaci uvniti i mezi skupinami (OECD, 2001). Z vyse
uvedenych definic vyplyva, Ze socialni kapital je pojem velmi Siroky a aplikovany
vmnoha ruznych kontextech. Navic s pfihlédnutim k rozvoji tohoto konceptu
v poslednich letech je v dne$ni dobé k dispozici nepfeberné mnozstvi rtuznorodych
ptistupti k socidlnimu kapitalu, z ¢ehoz vyplyva velké mnozstvi zpusobu jeho definice.
O vymezeni konceptu, zplsobech meéfeni a jeho operacionalizaci se vedou mezi
odborniky neustéle diskuze. Tato kapitola se tedy bude zabyvat pouze ur¢itymi aspekty
této problematiky, které pomohou pochopeni konceptu socialniho kapitalu pro ucely

této prace, cilem tedy neni podat vyCerpavajici piehled definici tohoto pojmul.

U socialniho kapitalu jsou rozliSovany dva zakladni typy — individualni a kolektivni.
Toto rozliSeni vychézi ze skutecnosti, zda danéd forma ptinasi zisk jednotlivei, uzaviené
skupiné (roding, komunit&) nebo spole¢nosti jako celku (Safr, Sedlackova, 2006). Toto
rozdéleni je zdkladnim rozliSovacim kritériem socidlniho kapitdlu, dd4 se dokonce
hovotit o dvou zakladnich, na sobé do zna¢né miry nezavislych podobach. Z tohoto
divodu je velmi dualezité si jej vymezit hned zpocatku, nebot’ se od n&j poté odviji
konceptualizace samotného pojmu a také zpusoby méfeni, navic dle Pilecka (2010)

kazda forma nachazi uplatnéni v ramci riznych oblasti vyzkumu. Individualni socialni

! Ze zahrani¢nich autorii piinasi uceleny piehled teorii socialniho kapitalu napt. Van Deth et al. (2008) ¢i
Lin et al. (2001). V ramci ¢eské literatury Safr a Sedlackova (2006) ¢i Pilecek (2010).
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kapitdl (mysleno socidlni kapital jako soukromy statek) je vyuzivan v ramci
sociologického vyzkumu, jehoz snahou zpravidla byvd vysvétleni reprodukce
nerovnomeérnosti, zatimco kolektivni formu socidlniho kapitalu (tj. socidlni kapital jako
vefejny statek) spiSe preferuji ekonomové, kteii jej chapou jako faktor ovliviujici
rozdily v ekonomickém ristu. Socidlni kapitdl v individuélnim pojeti je bran jako
atribut jednotlivce, potencial jednotlivce mobilizovat sit’ socialnich vazeb. Individualni
socialni kapital je chapan jako osobni majetek, ktery jednotlivci mohou shromazd’ovat a
pouzivat k dosazeni svych cili (Mat&li, Vitaskova, 2006). Samotny jedinec se tedy
stava objektem reprodukce socialni kapitalu. U kolektivniho sociélniho kapitalu je jako
zdroj reprodukce piredkladana struktura spolecnosti. Druhé pojeti definuje socidlni
kapital jako atribut spole¢nosti, jako charakteristiku socialniho prostiedi zalozeného na
vysokém stupni mezilidské a instituciondlni davéry, kterd usnadiiuje spoluprici a
kolektivni jednéni. Sociélni kapitdl ma v tomto pojeti vlastnosti vefejného majetku a
usnadnuje dosazeni vys$$i vykonnosti a produktivity (Matéj, Vitaskova, 20006).
Tradi¢nim predstavitelem kolektivniho socidlniho kapitdlu je Robert Putnam, jehoz
pojeti socidlniho kapitalu bude popsano nize. Pro tuto diplomovou praci je stéZejni
koncept kolektivniho socialniho kapitdlu, proto bude v dalsi ¢asti této prace podrobné&ji

rozveden.

Intenzivngji se pojem socialni kapital zacal v odborné literatuie objevovat v 80. letech
minulého stoleti®, a to v ramci sociologického zkoumanti, diky st&Zejnim pracim autort
Bourdieuho (1986) a Putnama (1993), ktefi jsou povazovani za zakladatele moderniho
konceptu socidlniho kapitalu (Pilecek, 2010). Pokud bychom méli tyto autory rozd¢lit
podle vySe zminéného pfistupu k socialnimu kapitalu, tak =za pfedstavitele
individualniho pojeti je bran Bourdieu. V jeho pojeti aktér (jedinec, rodina ¢i tfida) néco
vlastni, coz je zalozeno v socidlnich vztazich, jeho znalostech apod., pficemz si tato
aktiva mize sam vytvorit (Safr, Sedlatkova, 2006). Putnam je naopak piedstavitelem

kolektivniho pojeti, socialni kapital si dle n¢j nelze individualné vybudovat, nebot’ je

2 Nejstarsi diskuze ohledné problematiky socialni koheze sahaji az do 20. let 20. stoleti a jsou spojovany s
dilem sociologa M. Webera (Pilecek, 2010). Implicitné se tento termin objevil jiz v roce 1840 v praci A.
de Tocqueville, ktery poukazoval na vyznam neformalnich socialnich siti, zejména ob¢anskych sdruzeni
pro rozvoj demokracie. Metaforicky byl pojem socialni kapital v socidlnich védach pouzit v 70. letech
ekonomem Glennem Lourym (Saft, Sedlackova, 2006).
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vlastni skupiné ptivodu. Vzhledem k tomu, ze prace téchto autorti jsou naprosto stézejni

pro rozvoj tohoto konceptu, budou v nésledujicim odstavci stru¢né ptedstaveny.

Bourdieu vytvofil koncept socialniho kapitalu za uc¢elem studia reprodukce socialnich
tfid, pfiCemz vénoval pozornost materidlnim i symbolickym zdrojiim, které jednotlivci
¢i ucelené skupiny pouzivaji k reprodukovani svého postaveni (Stachovd, et al. 2009).
Schopnost reprodukovat své socidlni postaveni neni pouze vysledkem vlastnictvi
ekonomického kapitédlu, ale zavisi rovnéz na investicich do kulturni spotieby a praktik
(kulturni kapital) i socialnich vztahti (socialni kapital). Bourdieu (1986, s. 88-89)
socialni kapital definuje jako ,,suma aktualnich nebo potencidlnich zdrojii, kterd vychazi
Z vlastnictvi trvalé sité vice ¢i mené institucionalizovanych vztahit a znamosti, jinymi
slovy z clenstvi ve skupine, které vybavuje kazdého clena kolektivné viastnenym
kapitdalem, tedy riuznymi oprdvnénimi*“, priCemz ‘“mnozZstvi socidlniho kapitalu
viastnené danym aktérem tak zavisi na velikosti site, kterou je schopen efektivné
mobilizovat, a na objemu kapitalu (ekonomického, kulturniho, nebo symbolického)
vilastneného témi, se kterymi je spojen ‘. Socialni sit’ pfitom neni navzdy dana, hodnotu

socialniho kapitalu musi aktér neustale udrzovat.

Putnam (1995, s. 66) naopak definoval sociéalni kapital v protikladu k Bourdieovu
pojeti: ,,socialni kapital odkazuje k viastnostem socidlni organizace jako diivéra, normy
a site, které mohou zlepsit efektivitu fungovani spolecnosti usnadnovanim
koordinovanych akci. Socialni kapital tedy poklada za vlastnost socialni struktury, jez
pusobi na fungovéni spolec¢nosti spise positivné, zakladni formu socialniho kapitalu pro
néj predstavuji sité obanské angazovanosti. Vyznamna je Putnamova role v praktickém
zkoumani socialniho kapitalu. Spolu sautory Leonardim a Nanettim vroce 1993
uvetejnil praci Making Democracy Work, tykajici se studia italskych regiont, kdy se
pomoci socidlniho kapitalu pokouseli vysvétlit regionalni nerovnosti v ekonomické a

vladni vykonnosti®.

% Vramci studie italskych regioni Putnam dokézal, 7e kritickym faktorem pii vysvétleni efektivity
regionalniho vladnuti a regionalni ekonomické vykonnosti se ukéazaly byt rozdily v tradicich ob¢anské
angazovanosti a struktufe ob&anskych socialnich siti. V regionech, kde ptevladaly horizontalni sociélni
vztahy, zalozené na dtvére a sdilenych hodnotdch, byla zaznamenéana vétsi mira obcanské angazovanosti
a vyS$si mira socialniho kapitalu (Putnam et al., 1993).
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Spole¢nymi znaky socialniho kapitalu aplikovatelnymi pro individudlni i kolektivni
formu jsou dle Halperna (2005) nésledujici tfi komponenty - socialni sité¢, normy
(zahrnuji také hodnoty, pravidla a ocekavani) a také sankce, které urcuji jejich
charakter. Socialni kapital se vztahuje k socialnim vazbam a sdilenym hodnotam, které
usnadiiuji spolupraci mezi lidmi (Safr, Sedladkova, 2006). Socialni kapital je vytvaien,
udrzovan a rozvijen pomoci formalnich i neformalnich socialnich interakci v rdmci
socialnich siti, skupin, komunit ¢i celych spole¢nosti (Majerova et al., 2011). Interakce
pfispivaji k rozvoji socialnich norem a generalizovanych hodnot, pfi¢emz ne vSechny
formy interakci jsou stejné produktivni. Pomoci socidlniho kapitalu jsou vytvarena
spojeni mezi aktéry, ktera pomahaji efektivnéji dosahovat spole¢nych cilt, déje se tak
pfenosem a sdilenim zdroji, informaci a znalosti (Safr, Sedlackova, 2006). Socialni
kapital ptispiva k socialni soudrznosti uvnitt komunit 1 spolecnosti jako celku, pfi¢emz
posilovani socialniho kapitalu zmirfluje socialni napéti a ptisobi ve sméru prevence
socialnich konflikti (Majerova et al., 2011). Callois a Aubert (2007) upozornuji, ze
normy kolektivniho jedndni jsou ovSem nepouZitelné, pokud neexistuje projekt ¢i

situace, na které se da spolupracovat.

Rozsah a uroven socialniho kapitalu se odviji od charakteristik socialnich siti (hustoty,
poctu Clenti a jejich strukturalnich charakteristik, mife duvéry) a také od kvality
prostiedi, ve kterém se socialni interakce odehravaji (Pilecek, 2010). Socialni kapital je
determinovan takovymi faktory, jako je historie, kultura, podoba socialni struktury,
vzdélani, reziden¢ni mobilita, podoba obCanské spolecnosti atp. Uvedené faktory lze ale

také povazovat za dusledek existence socialniho kapitalu (Halpern 2005).

2.2 Slozky kolektivniho socialniho kapitalu

V ramci kolektivniho socialniho kapitalu jsou vymezovany dvé jeho zékladni slozky ¢i
dimenze. Prvni slozkou jsou kontakty a vztahy mezi aktéry socialnich siti a skupin
(nazyvana jako strukturni slozka) a druhou slozkou je divéra (tzv. sociokulturni ¢i
kognitivni slozka). V ramci dimenze socialnich siti (strukturni slozka) je za dualezitou
slozku povazovano ¢lenstvi v dobrovolnych organizacich. Dobrovolné organizace

pomahaji mezi svymi c¢leny kultivovat spoluprdci mezi sob& blizkymi a vytvaiet
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obCanské postoje, coz muze nasledné ulehCit spoluprdci mezi rliznymi Castmi
spolecnostmi, vést ke kontaktim mezi skupinami navzdjem nebo mezi sdruzenimi a
vefejnymi institucemi na lokalni i centralni arovni (Majerova et al., 2011). V ramci
studia socidlnich siti jsou také Casto zminovany dva mozné piistupy, které hledaji
optimalni strukturu sité, je to pfistup silnych a slabych vazeb, které urcuji pfedevsim
kvalitativni riznorodost interakci v rdmci socialnich siti. Dle Beugelsdijk a van Schaik
(2005) existuje v ramci studia rozpor mezi autory, zdali jsou pro fungovani socialnich
siti efektivnéjsi silné vazby nebo slabé. Coleman (1988) dle nich tvrdi, Ze silné vazby
mohou poskytnout lepsi zaklad pro spolupraci, Burt (1992) naopak vidi silné vazby jako
ptili§ ,,tuhé®, které neprospivaji rozvoji socidlniho kapitalu. Daraz klade pravé naopak
na budovani slabych vazeb, které spojuji socialni skupiny s rozdilnym zaméfenim, coz
pomaha pfindSet jedine¢né informace, jejichz nevyhodou ovSem miiZze byt mensi
spolehlivost. Prace Burta (1992) navazuje na praci Granovettera The Strenght of Weak
Ties (1973), kde se autor zabyva analyzou socialnich siti. Granovetter ptiklada vyznam
slabym vazbdm, mezi které zahrnuje piedevsim ,,znamosti* pomahajici jedinci k lepsi
informovanosti a tim i moznému prospéchu. Dle Granovettera maji slabé vazby vyznam
rovnéz pro soudrZznost sousedské komunity a schopnost spole¢ného jednani mistnich

obyvatel”.

Druhou zminovanou slozkou je socialni daveéra. Dlvéra se projevuje na nekolika
urovnich socidlni struktury, od divéry mezi dvéma jedinci, az po davéru jedince ve
skupinu nebo spolecnost a jeji instituce. Diivéra je do jisté miry formovana také mezi
socialnimi skupinami a celymi spole¢nostmi (Majerova et al., 2011). Duvéra je pro
rozvijeni socidlniho kapitalu dulezitd ztoho ddvodu, ze usnadnuje jednani ve
spolecnosti a spolupraci mezi jejimi ¢leny. Dle Fukuyamy (1995 in Beugelsdijk, van
Schaik, 2005) dochazi ke snizovani transakénich nakladd, pokud lidé stale nemusi
ovétovat a kontrolovat divéryhodnost druhé entity. Duvéra je dusledkem interakci mezi

vV

aktéry a zaroven podmiiiuje dal§i interakce a jejich kvalitu. VyS$s$i mira socidlnich

* Dle Safra, Sedlackové (2006) je stézejni, aby v tomto piipadé slabé vazby fungovaly jako propojujici
slozka, kterd zajisti soudrznost komunity. Pro rozvoj a zajisténi propojovaci schopnosti je nutna existence
bohatého spolecensky organizovaného Zivota v daném spolecenstvi (pfedevsim kluby, zdjmové spolky,
neformalni aktivity, peticni protesty) nebo fakt, Ze vétSina obyvatel pracuje pfimo v misté bydliste.
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interakci pfitom prohlubuje vzdjemnou zkuSenost a mize zvySovat vzdjemnou divéru
(Majerova et al., 2011). Duvéra rozsitena na vSechny ¢leny spole¢nosti je oznacovana
jako generalizovand, opakem je partikularizovana divéra, kterd vznikd na zaklade
zkusenosti vyplyvajicich z interakci mezi Cleny urcité socialni sité. Ve spoleCnosti je
vyznamnou dil¢i slozkou socidlniho kapitidlu diivéra instituciondlni, coz je davéra
V nejriznéj$i organizace a instituce ve spolecnosti, véetné téch politickych. Pro rozvoj
generalizované duvéry, a tak i miru socialniho kapitalu je zaroven dilezita positivni
zkuSenost s institucemi na bézi vefejného ¢i politického zamétfeni (soudy, ufady).
Generalizovana duvéra je tedy velmi tuzce spojena s divérou v instituce (Stachova et al.,
2009).

2.3 Typologie kolektivniho socialniho kapitalu

Typologie socialniho kapitalu vyplyva z kvalitativni riznorodosti interakci v ramci
socialnich skupin a siti a mezi nimi (Majerova et al., 2011). Vazby mohou byt vertikalni
(kdy propojuji jednotlivé hierarchické urovné socialnich systémii) a horizontalni (vazby
vedeny na stejné tirovni). Na zékladé odlisného fungovani socialnich vztahi a identit a
jejich disledkii pro spolecnost definoval Putnam dvé zdkladni formy kolektivniho
socidlniho kapitdlu — svazujici (neboli wvnitroskupinovy, v angli¢tiné bonding) a

premost’ujici (neboli meziskupinovy, v angli¢tin€ bridging).

Svazujici socialni kapital je utvareny mezi ¢leny stejné socialni skupiny. Putnam (1993)
tvrdi, Ze tento typ je vytvafen silnymi vazbami, které ale pifinaSi spiSe nepotiebné
informace pro rozvoj aktéra (in Callois, Aubert, 2007). Silné vazby umoziuji
jednotliveiim branit se proti negativnim vlivim a externalitdim zvenci (Pilecek, 2010).
Tento kapital je zalozeny na silné vnitini skupinové loajalité a vysoké partikularizované
davéte uvnitt skupiny. Vznikd na mikrourovni socialnich skupin, tradicné sem lze
zatadit rodinné svazky, nejuzsi pratelské vztahy ¢i vztahy mezi Cleny stejné etnické
skupiny, zaroven je ale o ném mozné hovofit 1 na Grovni naroda ¢i statu. Svym ¢lenlim
pomaha prosazovat své zajmy vici ostatnim skupinam a spolecnostem (Majerova et al.,
2011). Ackoliv svazujici socialni kapital napomaha feSeni kolektivnich problému, miize

mit 1 negativni dusledky, jakymi je produkce nepotfebnych informaci, uzavirani tajnych
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dohod ¢i diskriminace ostatnich socialnich skupin (Callois, Aubert, 2007). Pokud
dochézi Kk utvateni uzavienych skupin, které se vyznacuji antagonismem vuci jinym
socialnim skupindm, obraceji se tim proti formovani Sir§i obCanské komunity a tim

poskozuji celospolecensky socialni kapital (Majerova et al., 2011).

Premost’ujici socidlni kapitdl Putnam definoval slabymi vazbami, které ale vyrazné
prispivaji krozvoji ¢lovéka, nebot jedinci poskytuji dilezité informace (Callois,
Aubert, 2007). Je povazovan za positivni z hlediska spole¢enského rozvoje a rozvoje
obcanské spolecnosti, nebot’ integruje osoby z riznych socialnich skupin, které sdruzuje
spoleény zajem ¢i snaha o prosazeni spole¢ného cile (Pile¢ek, 2010). Daji se sem
zatadit vztahy mezi obchodnimi partnery, zndmymi a ptateli naSich pratel, nebo prateli
pochazejicimi z odlisnych etnickych skupin (Safr, Sedladkova, 2006), na mistni rovni
se jedna o rtzné spolky, zajmova sdruzeni ¢i sportovni kluby (Pileéek, 2010). Slabé
vazby, které zde panuji, umoziuji lidem seznamovat se a pfijimat rizné nazory, vedou k
vétsi toleranci a pomahaji utvaiet a upeviovat vzajemnou davéru v Sirsi spole¢nosti
(Majerova et al., 2011). Zaroven jsou ale slabé vazby zatiZzeny mensi spolehlivosti, coz
je diisledkem mensi diivéry a loajality v radmci téchto siti (Callois, Aubert 2007). Mezi
zapojenymi socialnimi skupinami ma pfemost’ujici socialni kapital zpravidla positivni
roli, v ptipad¢ jeho neexistence ¢i zaporného vztahu ale mize posilovat nerovnosti a
disparity mezi aktéry zapojenymi do sociélnich siti a nezapojenymi a to nejen na trovni

socialnich skupin ale i celych regionti (Majerova et al., 2011).

Svazujici a premost'ujici socialni kapital definuje vztahy mezi osobami, které stoji na
stejné hierarchické urovni. Pro napojeni aktéru stojicich na rozdilné spolecenské pozici
¢1 mocenské urovni je pouZivan vyraz spojujici (v anglictiné linking) socialni kapital.
Tento kapitdl umoziiuje aktérim na mistni ¢i regionalni irovni vyuzivat jisté vyhody
napojenim vertikdlnich vazeb na klicové aktéry, povétSinou instituce na vys$si
teritorialni trovni (regionalni, narodni ¢i nadnarodni), (Stachova et al., 2009). Takové
propojeni umoziiuje nize postavenym efektivnéjsi piistup k vnéj$im zdrojim a také jim
dava vétsi moznosti pro ovliviiovani rozhodnuti a politik na vys§i urovni (Sykora,
Matousek, 2008). V piipad¢ nedostatecné kontroly se poté mlze stat prosttedkem pro

nepotismus a politické zvyhodnovani (Grootaert, 2004).
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Dalsi navzijem propojené formy socialniho kapitdlu byly vymezeny N. Uphoffem
(1999) a to strukturalni a kognitivni. Strukturalni socialni kapital predstavuje nejriiznéjsi
formy socialni organizace, piedevsim role, pravidla, procedury a rizné socialni sité.
Naproti tomu kognitivni socialni kapital je spojovan s kognitivnimi procesy, predevsim
normami, postoji hodnotami a pfesvédCenimi a napomahd aktérim ke vzijemné
spolupraci  (Uphoff, 1999). Ob¢ formy ptitom pfispivaji ke kooperativnimu

kolektivnimu jednani.

2.4 Meéritelnost socialniho kapitalu

Vzhledem k dynamickému rozvoji konceptu socialniho kapitalu v posledni dekade¢,
existuje v soucasné dobé nepieberné mnozstvi jeho definic a pojeti. S timto vyvojem je
spojena také znacnd rdznorodost a neptehlednost metodologii jeho méfeni. Dalsi
komplikace v méfitelnosti tohoto pojmu piinasi i znaéné mnozstvi forem socialniho
kapitdlu (zejména individualni a kolektivni, svazujici premostujici a spojujici,
strukturalni a kognitivni), (Pilecek, Janc¢ak, 2010). Socialni kapital je také specificky
svou zavislosti na lokalnim a historickém kontextu, proménlivosti na riznych trovnich
socialnich systému a také s ohledem na fadovostni hierarchii regionti, coz znemoziuje
sestavit univerzalni soubor indikatort (Pilecek, 2010)°. Sykora a Matousek (2009)
uvadi, Ze zpravidla nelze méfit pfimo socidlni kapital, ale spiSe podminky vhodné pro

jeho utvareni, nebo jevy, jez jsou disledkem existence jisté urovné socialniho kapitalu.

Dle Safra a Sedlackové (2006) Ize rozlisit dvé zakladni podoby indikétort socialniho
kapitalu (bez ohledu na to, jakou formu socialniho kapitdlu métime) podle toho, zda se
jedna o postoje (davéra, hodnoceni kvality socialniho Zivota atd.), anebo o jednani
(napf. Clenstvi v organizaci). VEt§inou se pouzivaji oba typy znakl neoddélené, ¢imz se

meti kognitivni a strukturni aspekty spolecné.

Pfic¢inou vyznamného narlGstu z&djmu o méfeni kolektivniho socialniho kapitdlu v

poslednich letech jsou pfedev§im komparativni nebo ptipadové studie, které se snazi 0

® Déle je tfeba zminit rozdilné pojeti zkoumani v rAmei riznorodych oblasti, na které byl socialni kapitél
aplikovan, naptiklad zdravi populace, kriminalita, vykon vlad, lidsky kapital, rozvojova studia ¢i
regionalni rozvoj.
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porovnavani Grovné kolektivniho socidlniho kapitdlu napfi¢ mezi jednotlivymi staty
nebo regiony. Porovnavani jednotlivych stati mezi sebou je vSak zna¢né problematické
a v mnoha pfipadech zcela neuskuteCnitelné, jelikoz je tfeba brat v potaz odlisnosti,
které jsou zpusobeny rozdily v lokalnich kulturach. Porovnavani rozdili v urovni
kolektivniho socidlniho kapitdlu mezi regiony urcitého stitu je vSak vhodnym
zpusobem, jak vysvétlit regiondlni disparity a pomoci s jejich vyrovnavanim

prostiednictvim regionalnich rozvojovych politik (Stachova et al., 2009)

Pii méfeni kolektivni formy socidlniho kapitalu se uplatituji pfedevS§im sekundarni
statistické tdaje (nejCasté&ji z oficidlnich souhrnnych statistik) nebo agregované
individualni vypovédi ze sociologickych vyzkumi (Sedlackova, Safr 2005).

Nejznaméjsi a nejrozsitenéj$i konceptualizaci kolektivniho socidlniho kapitdlu je
Putnamiv index socialniho kapitdlu. Pfi konstrukci tohoto indexu Putnam uplatiuje
rozmanité statistické udaje pro pét riznych dimenzi, ze kterych vychazi 14 indikatort,
viz tabulka 1 nize (Safr, Sedlatkova, 2006). Pro jeho konstrukci jsou prevazné
vyuzivana sekundarni data z n€kolika americkych vyzkumu (Pilecek, 2010). Indikatory
kazdé dimenze jsou sumarizovany pomoci faktorové analyzy do jedné latentni
proménné nazvané Social Capital Index, ktery slouzi k porovnani agregované urovné

socialniho kapitalu mezi jednotlivymi staty USA (Sedlackova, Safr, 2006).

Podobné jako Putnam se o komplexni hodnoceni socidlniho kapitalu pomoci konstrukce
souhrnnych ukazatelii pokusili napifiklad Boschma (2005) a to na piikladu regionii tzv.
tieti Italie®, Callois, Aubert (2007) na ptikladu venkovskych oblasti ve Francii a na
urovni 54 evropskych regioni NUTSI se o relaci mezi socialnim kapitadlem a

ekonomickym ristem pokusil Beugelsdijk, van Schaik (2005).

® Pojmenovani ,tfeti Itilie“ se vztahuje na italské regiony Veneto, Emilia-Romagna a Toskénsko.
Pojmenovani zavedl Bagnasco v ramci teorie vyrobnich okrski.
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Tabulka 1 Putnamav souhrnny index socialniho kapitalu

Dimenze Indikatory

- podil lidi ve vyboru lokalnich organizaci za posledni rok

- podil lidi v manazerské pozici v klubech za posledni rok
Komunitné
) _ - pocet ob¢anskych a socialnich organizaci na 1000 obyvatel
organizovany Zivot
- pramérny pocet klubovych setkani za posledni rok

- priamérny pocet ¢lenti klubli a organizaci

Angazovanost ve - volebni ucast v prezidentskych volbach

vécech verejnych - pocet uskutecnénych verejnych setkani tykajicich se mésta ¢i Skoly

- pocet neziskovych organizaci na 1000 obyvatel
Komunitni - dobrovolnictvi - primérny podet ucasti na komunitnich projektech
dobrovolnictvi v poslednim roce

- pramérny pocet Gcasti na dobrovolnické préci v poslednim roce

Neformalni - souhlas s vyrokem: ,, Travim hodné ¢asu navstévou pratel.”

sociabilita - pramérny pocet usporadanych domacich party v poslednim roce

) . - souhlas s vyrokem: ,,Vétsing lidi lze vérit.
Socialni duvéra

- souhlas s vyrokem: ,,Vétsina lidi je Cestna.”

Zdroj: vlastni zpracovani dle Putnam (2010)

DalSim z vyznamnych inicidtortt méteni socialniho kapitalu je Svétova Banka, ktera se
zabyva vyzkumem i praktickymi aplikacemi pfedevsim v rozvojovych zemich. Ve svém
vyzkumu navazuje na pojeti Putnama, kdy socialni kapital bere jako stimul pro
udrzitelny socidlni a ekonomicky rozvoj a prostfedek ke sniZovani chudoby
(Sedlackova, Safr, 2005). Jednim z nastrojii vzniklych v ramci vyzkumu Svétové banky
je tzv. SC-IQ (Integrated Questionaire for the Measurement of Social Capital). Jedna se
dotaznikovy nastroj, zahrnujici Sest dimenzi socialniho kapitalu: kolektivni jednani a
kooperace, divéra a solidarita, skupiny a sité, informace a komunikace, socialni

soudrznost a inkluze a zplnomocnéni a politické akce (Grootaert, 2004).

Pokus 0 sjednoceni nazorti na méteni socialniho kapitalu piinesl van Deth (2008), jehoz
piehledové schéma vychdzi zrozliSeni individualni a kolektivni formy socidlniho

kapitalu a uvadi tfi hlavni oblasti, ve kterych se nejcastéji mefi. Témi jsou socialni
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sité/kontakty v ramci strukturniho hlediska a divéra, normy a hodnoty jako kulturni

hledisko (Pilecek, 2010). Schéma je zobrazeno na obrazku 1.

Obrézek 1 Model méfeni socialniho kapitalu dle van Detha

Socidlni kapital

Y

Duvéra Normy a hodnoty
¢lenstvi rodinné duvéra socialni | |demokraticka vzijemné
ve vazby v blizké dtivéra orientace zavazky
spolcich lidi l
kontakty na pratelé, vzijemna reciprocita identita, soli- tolerance
pracovist znami divéra darita

N J\Z —/
Y Y_

strukturni vlastnosti kulturni vlastnosti

Zdroj: van Deth (2003 in Sedldackova, Safi, 2006).

2.5 Vztah regiondalniho rozvoje a socialniho kapitalu

Nezli zaéneme s teoretickym uchopenim vztahu regionalniho rozvoje a sociélniho
kapitalu je tfeba vymezit pojem rozvoj tizemi. Rozvoj je definovan jako zména v Case ¢i
proces, ktery ma za cil zlepsit pfedchozi stav. V minulosti byl zemni rozvoj chapan
predev§im v ekonomickém pojeti, kde hlavni indikator piedstavuje mira
nezaméstnanosti (Blazek, Uhlit, 2011). V soucasné dob¢ je pojeti regionalni rozvoje
rozsifovano i o aspekty socialni a environmentalni, pfi¢emz v tomto pojeti je blizsi
konceptu udrzitelného rozvoje. To doklada i definice uvedend ve Strategii regionalniho
rozvoje CR pro roky 2007-2013, ktera regionalni rozvoj definuje nasledovné: ,,pojmem
regionalni rozvoj rozumime riist socioekonomického a environmentdlniho potencidalu a
konkurenceschopnosti regionii vedouci ke zvysovani Zivotni urovné a kvality Zivota
jejich obyvatel. V tomto ohledu jde o dynamicky a vyvaizeny rozvoj regionalni struktury

prislusného uzemniho celku a jeho Ccasti (regionu, mikroregionit) a odstranovani,
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popiipadé zmiriiovani regiondlnich disparit* (MMR CR, 2006, s. 6). Region je chapan

jako urcita ohranicena ¢ast zemského povrchu.

Jak jiz bylo zminéno vySe, socialni kapital je v poslednich letech diskutovan jako
vyznamny faktor lokalniho a regionalniho rozvoje. V kontextu rozvoje regionu ovsem
neni sociélni kapital jedinou entitou, na které rozvoj regionu zavisi. V kazdém uzemi je
mozné identifikovat i jiné druhy kapitélu, které na sebe vzajemné pusobi a spole¢nou
sou¢innosti tvoii jadro rozvoje. Pifi tvorbé strategickych dokumentli na vSech
méfitkovych drovnich je dle Rudové (2010) =zdaraznovan rozvoj predevsim
ekonomickeho kapitalu. Pti rozvojovych aktivitach je ale tieba brat v Uvahu take kapitél
ptirodni, fyzicky, finanéni, lidsky, kulturni ¢i pravé socialni, Rudova k tomuto vyétu
pridava i kulturné-historicky potencial Uzemi. Existence socialniho kapitalu v Gzemi je
predpokladem k ziskani jinych druhG kapitalu (Hubik, 2006) a slouzi také jako
prostiedek, ktery usnadniuje jejich vyuziti (Majerova et al., 2011). Oproti jinym druhtim
kapitalu je socialni kapital abstraktnim, té¢Zko definovatelnym a nesnadno meéfitelnym
pojmem. Jiné druhy kapitdlu lze vyjadfit jednoduchym zpisobem, nebot’ jsou
povétSinou tvofeny hmotnymi ¢i nehmotnymi prostiedky, umozZiujicimi piesné

vymezeni a méfitelnost.
2.5.1 Shrnuti pohledi teorii regionalni rozvoje na socialni kapital

V prubé¢hu 80. a 90. let se zacinaji na poli vyzkumu regionalnich disparit objevovat
Uvahy ohledné vyznamu siti kontaktti pro celkovou organizaci vyroby a smény (Blazek,
Uhlif, 2002). Prikopnickou praci v tomto sméru byla prace M. Granovettera, ktery svoji
teorii poprvé zveiejnil ve studii The strenght of weak ties, ktera byla publikovana v roce
1973. V této studii nebyl pojem socialni kapital explicitné pouzit, nicméné Granovetter
zde operuje s analyzou socialnich siti jakoZto s nastrojem umoziujicim jedinciim jejich
rozvoj (dale fesi problematiku slabych a silnych vazeb, jak bylo zminéno vyse). Svou
teorii pozdé&ji rozvinul v praci zroku 1985, ktera se zabyva ptedev§im otazkou
(mira davéry je pfitom vytvafena postupné, na bazi opakovanych Gspé$nych transakci).

Stru¢né shrnuti tohoto dila poskytuji Blazek a Uhlit (2002). Dle Granovettera existence
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siti kontaktli sriiznou kvalitou a mirou duvéry vytvareji kontext, ve kterém se
odehravaji ekonomické transakce, pficemz rizné ekonomické subjekty jsou urcitym
zpiisobem do t&chto siti ,,zakofendny*’, coz predurCuje jejich moznosti. Kvalita siti
kontaktti a charakteru osobnich vztahti, mira divéry a forma zakofenéni je u raznych
aktérd, firem & regiont rozdilng, coz vytvaii odlisné predpoklady pro jejich rozvoj®.
Granovetter zaroven upozoriuje na skutecnost, ze je tieba detailné studovat konkrétni
formu zakotenéni aktérii, nebot’ ta urCuje mozné typy a interakce, které¢ jsou aktéii
schopni v dané form¢ zakofenéni uskuteénit (Blazek, Uhlit, 2002). Z tohoto pohledu lze
na socidlni kapital nahlizet jako na vyznamnou soucast tzv. sociokulturnich faktoru,
které spolu s geografickymi a ekonomicko-socialnimi podmifiuji regionalni rozvoj
(Hampl et al. in Pilecek, 2010).

Vzhledem k tispésnosti Granovetterovi teorie, se pojeti regionu v dusledku ,,sitového*
chépani ekonomiky proménuje a fada autorti zacind hovofit o regionu jako o priseciku
prostorovych vztaht a siti kontaktd (Blazek, Uhlit, 2002). V pribéhu 90. let se diskuze
ohledné institucionalnich charakteristik regionu, sitich kontaktt a zakofenéni vyvinuly
az do vzniku nové Skoly ¢i sméru, s ndzvem teorie ucicich se regiont. Ten pfedstavuje
dosud historicky nejmladsi teoreticky smér v oblasti regionalniho rozvoje, ktery se
neustale vyviji (Hubik, 2006). Soucasné obdobi regionalni politiky je tedy dle Blazka a
Uhlite (2002) ovlivnéno ,,prredevsim instituciondlnimi pristupy, smérujici ke stimulaci
lokalni iniciativy, podpory spoluprace subjekti soukromého a verejného sektoru ci
podpory a Sireni inovaci. Ackoliv v soucasném pojeti vyzkumu regiondlniho rozvoje
panuje znacnd ndzorova pluralita, v jednom se pristupy shoduji, a tim je presvédceni 0

klicovéem vyznamu lidské iniciativy pro RR*.

V soucasnosti je mozné pozorovat v piistupech autorli, ktefi se zabyvaji roli siti

kontaktl a zakofenéni v RR, zna¢nou ndzorovou rozepii, kde ovSem spolecnym

" Vyraz je pielozen z anglického embedeness, coz je vyraz prelozitelny bud’ jako ukotvenost &
zakotenénost, v Ceskych prekladech se Ize setkat s obéma vyznamy.

8 Piestoze jsou sité kontaktii a vazeb chapany predeviim v pozitivnim smyslu, objevuji se i nékteré
kritické pohledy upozornujici na moznou negativni stranku zakofenéni, kdy jsou vazby a sité
kontrolovany z venku (tzn. mimo region) a jsou podfizeny rozhodnutim utvatejici se za hranicemi daného
regionu (napft. se jedna o pobo¢ku nadnarodniho podniku se sidlem mimo region). V takovém piipadé
literatura uziva pojem ,,vykoreriovani® (disembedding).
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tématem i presto zlstdva snaha objasnit velkou inova¢ni schopnost nékterych regiont,
jejich schopnost pruzné reagovat na meénici se podminky na trhu a nalézt souvislost
mezi prostorovou koncentraci podnikatelskych aktivit a jejich adaptibilitou (Blazek,
Uhlit, 2011).

2.5.2 Socialni kapital v kontextu rozvoje regionu

Dle Majerové et al. (2011) vyzkumy prokazuji, ze uroven socialniho kapitalu,
respektive jeho dil¢ich slozek, positivné koreluje s tempem ekonomického rustu. VIiv
socialniho kapitalu na rozvoj Gzemi je v dnesni dobé aktualnim tématem, coz potvrzuje
I vzrustajici zajem teoretického zkoumani o tuto problematiku, jak bylo popsano
v ptedchazejici kapitole. Blazek a Uhlif (2011, s. 291) k tomuto tématu dodavaji, ze
., kontakty, respektive sité kontaktii a jejich architektura, jsou povazovany za jednu ze
stéZejnich pricin pretrvavajicich hospodarskych rozdilu mezi regiony . Asheim et al.
(2007 in Malecki 2012, 5.1028) popisuje vliv socialniho kapitalu nasledovné: ,,socialni
kapital, tvoren interakcemi, socialnimi sitémi, spolupraci a prostorovou blizkosti se da
oznacit jako prvek procesu kolektivniho uceni podporujici inovativnost a

konkurenceschopnost firem, regionii a celych ndarodii”.

Pro urceni role socialniho kapitalu pii rozvoji regionli je dilezité urcit hlavni aktéry,
kteti jsou nositeli riistu konkurenceschopnosti regiondlni ekonomiky. Témi mohou byt
jak aktéfi vetejného, soukromého €1 neziskoveého sektoru ¢i mistni obyvatelé a sdruzeni.
Tito aktéfi nejsou povazovany za izolované entity, ale subjekty, které jsou vzajemné
propojeny do riznych siti (Hlavacek, 2012). Vytvareni socialniho kapitalu v regionu je
tak zavislé na socidlnim kapitalu jednotlivych skupin, na pfemostujicim kapitalu
utvareném mezi skupinami i hierarchickém socialnim kapitalu napojujicim region na
vnéjsi prostiedi (Majerova et al., 2011). Autofi ale zaroven dodavaji, ze vytvareni
socialniho kapitalu v regionu mtize byt ohrozeno vzajemnou ignoraci az antagonismem
jednotlivych sociélnich skupin. Blazek a Uhlit (2011) vymezuji znaky, které jsou
spole¢né regionim vyznacujicich se vysokou inovativnosti, intenzivni praci s novymi

poznatky a velkym podilem aktivit s pfidanou hodnotou:
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e intenzivni formalni i neformalni kontakty mezi klicovymi aktéry — Vv dobé
globalizace a mezinarodni konkurence se pak jako klicové jevi napojeni
mistnich kontaktdl na klicovd centra tvorby novych poznatkli a inovaci
v mezinarodnim p¥ipadng i celosvétovém métitku® (Blazek, Uhlit, 2011). Navic
se Vramci interakce vnitinich podminek regionu S vnéjSim prostiedim utvaii
postaveni v ramci komplexni geografické organizace spole¢nosti (Majerova et
al., 2011).

e vzdjemna vysoka mira ditvery, jez umoziuje spoleéné mobilizovat zdroje vétsi,
nez muze kazdy jednotlivec sam — pfitomnost diveéry snizuje riziko
oportunitniho chovani a transakéni néklady, usnadiiuje proces vymény informaci
a stimuluje investice a produkci, ¢imz positivné ovliviiuje proces rozvoje

e schopnost spolupracovat na vzajemné vyhodné bazi.

K tomuto vyctu lze jesté dodat poznatky Stachové et al. (2009), kterd zdiraziuje
dulezitost efektivni obcanské participace a sounalezitosti s regionem. ,Vefejny

«10 by mél ptfitom slouzit jako zprostfedkovatel ptileZitosti pro interakce obyvatel

prostor
regionu, hlavné v rdmci participace a kooperace v lokalnich organizacich (Majerova et

al., 2011).

Socialni kapital, jeho utvafeni a vyuzivani je podminéno specifikem daného regionu a
neni tedy mozné napodobovat procesy, fungujici v jednom regionu na jinych mistech.
Socialni kapitél je dlouhodobé formovan historickym kontextem daného regionu, stejné
tak formalni i neformalni sit€¢ mezi mistnimi aktéry byvaji ¢asto vyvinuty dlouhodobym
plsobenim a proto se da socidlni kapital oznacit jako jedine¢ny, mistné specificky
proces (Malecki, 2012). Déle je nutné zdiraznit, ze socialni kapital je dostupny pouze v

ptipadé, Ze je aktéry regionalniho a lokalniho rozvoje vyuzivan (Stachové et al., 2009).

%Pro rozvoj podnikatelské sociélni infrastruktury v tizemi je oviem nezbytné vybudovat socialni sit&,
které budou otevieny novym poznatkiim a novym aktérim (Malecki, 2012).

19 Mysleno narodni, regiondlni a mistni vlady.
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2.6 Socialni kapital na urovni malych mést

Mala mésta hraji dilezitou v ramci sidelniho systému Ceské republiky. Zakladnim
stavebnim kamenem sidelniho a regionalniho systému jsou mikroregiony a tzv. méstské
regiony, které ptredstavuji takova uzemi, v nichz se odehravd vétSina kazdodenniho
zivota obyvatel a kde je uspokojena vétSina zékladnich zivotnich potieb (Sykora,
Mulicek, 2012). Rozvrstveni mikroregiond poté pokryva celé tizemi Ceské republiky.
Mikroregiony se skladaji ze tii funkénich ¢asti, a to jadra, piiméstské/suburbanni zony a
periferni casti. Pfi zahrnuti perifernich oblasti pokryvaji funkéni mikroregiony
kompletn& celé tizemi Ceské republiky. Jadro tvoii spoleéné se suburbannim zazemim
meéstsky region. Jadro a suburbanni zona se liSi charakterem osidleni, do jisté miry i
sloZzenim obyvatelstva a jeho Zivotnim stylem a také typy ekonomické ¢innosti (Sykora,
Mulicek, 2012). Mésta jsou poté centralni ¢asti téchto mikroregionil, nebot’ poskytuji
svym obyvatelim primarni uroveil sluzeb. Mald mésta zajistuji pro mikroregion
rozhodujici ¢ast pracovnich piilezitosti, sluzeb ale i1 socidlnich kontaktd a také identitu
perifernich mikroregiond (Vaishar, 2012). Z pohledu sociologie ptedstavuji mald mésta
urcity prechod mezi vesnici a velkym méstem, pokud jde o typ komunity. Nelze u nich
totiz hovoftit o klasické socialni distanci, neosobnosti ¢i anonymité, jako je tomu u
velkych mést (Urbanova, 2015). Mald mésta jsou specifickd mirou své integrace,
vztahy, strukturou a socialni organizaci. Z vyhod malych mést netézi jen obyvatelé
mésta samotného, ale i1 obyvatelé¢ celého spadového regionu, predevSim ve formé
pracovnich pfilezitosti, sluzeb zakladni méstské urovné, sluzeb samospravy a statni
spravy. Ve vztahu k meziobecni spolupraci maji mala mésta dobry ptedpoklad pro
sdruzovani, vzijemnou pomoc, plnéni spoleénych cildi, spolecné odstranovani
nedostatkt a zlepSeni podminek ve mésté. Zaroven se ale mald mésta musi piredevSim
V soucasnosti vypotradat s ndristem poctu obyvatel ve spadovém Uzemi a tim 1

rostoucimi naroky na zakladni obsluznost izemi (Urbanova, 2015).

Socialni kapitdl se d4 povaZovat za jeden z hlavnich ptfedpokladii rozvoje mésta.
Ptitomnost socidlniho kapitalu positivné piispiva k riistu mésta a jeho vyspélosti, coz na
urovni obci prokézaly 1 empirické vyzkumy napt. v Mad’arsku Schafft a Brown (2000)

¢i v Némecku Cusack (1999). Za dtlezité faktory lokalniho rozvoje je mozné povazovat
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socidlni sit¢ vazeb mezi aktéry ze soukromého, vefejného i neziskového sektoru
zprostiedkujici informace a umoziujici kooperaci (Stachova et al., 2009). Pfi poznani
socialniho kapitalu a jeho vlivu na rozvoj urcitého uzemi (Ctvrti, obce, mésta, regionu)
sledujeme zapojeni aktéri do ruznorodych socidlnich siti, konstituci téchto siti
prostfednictvim vnitroskupinovych vazeb, vzdjemné meziskupinové vazby mezi sitémi
a hierarchické vztahy na aktéry pusobici v sitich na vysSich Grovnich (Sykora,
Matousek, 2009). Pti rozvoji obce je dulezita efektivita vefejného a obéanského sektoru,
schopnost vedeni obce vytvaret strategie a mira zapojeni mistnich lidi a podnikt do
rozvojoveého planovani a podpory (Stachova et al., 2009). Podoba socidlniho kapitéalu
v malych méstech vychazi piredev$im z chovani samotnych jedinci a reprodukce bude
vychazet z jejich konkrétniho jednani, miry divéry a ochoty kooperace. Vytvateni a
udrzovani socialniho kapitalu je tedy zavislé na ptilezitosti vzajemné interakce obyvatel
meésta, pricemz vedeni mésta by mélo ptsobit jako inkluzivni platforma pro interakce.
Integracni funkci mohou plnit pfedev§sim obcanska sdruzeni ¢i spolky zamétujici se na
pofadani akci propojujicich a pfemostujicich rtiznorodé socialni skupiny. (Majerova a
et al.,, 2011). Dle autorky ale mohou sdruzeni, zaloZzena za i¢elem obrany zajmu urcité
skupiny obyvatel ptispivat k vzajemnému vymezovani a spolupraci brénit. T pfesto je
ale vysoka vyspélost obCanského sektoru a jeho participace na déni ve mésté znakem
dobré urovné socidlniho kapitalu. Pro rozvoj pfemost’ujiciho socialniho kapitalu jsou na
urovni mést také velmi dulezité vzdelavaci instituce (predevS§im matefské ¢i zakladni
Skoly), a na né¢ navazané aktivity (Skolni krouzky, rodicovské schlizky), kde dochazi
k rozvoji socialnich kontakti piedevsim mezi starousedliky a nové ptist€éhovalymi.
Specificky vyznam ma pro mésta také hierarchicky typ socialniho kapitalu (spojujici
socialni kapital), ktery umoziluje napojeni na instituce vysSiho fadu (krajského ¢i
narodniho) a ptinasi méstaim piidanou hodnotu. V oblasti napojeni na hierarchické
urovni jsou pro meésta dilezité velké podniky, které maji pfistup k zdrojim na
regionalni, narodni ¢i nadnarodni Grovni (Majerova et al., 2011). Velky vyznam hraji
v obcich také v oblasti nabidky pracovniho trhu a zaméstnanosti. Klicovou otazkou pro
vedeni mésta je vytvafet priznivé podminky pro obchodni prostfedi a také pro zivot
obyvatel, pfi¢emz tyto dva faktory byvaji ¢asto v rozporu (vystavba tovarny znecistujici

prostiedi, vystavba prumyslové zony apod.). Obec ma potencial rastu, pokud dokaze
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organizovat sama sebe. To znamena, Ze mistni aktéfi (podnikatelé, politikové,
finanénici, vyzkumnici, skupiny) budou pracovat spoleéné¢ a vytvaiet tak prostredi
prispivajici k inovaci, podnikani a ekonomickému rtstu. Aspekty, jako je partnerstvi,
vize, vudcovstvi, spoluprace, divéra a synergie, jsou soucasti standardniho slovniku
vétsiny lokalnich rozvojovych strategii (Stachova et al., 2009). Dulezitym aspektem je
také divera na obecni trovni, a to mezi obcany ¢i duvéra v politické instituce. K rozvoji
socidlniho kapitalu v obcich také piispiva fyzické a socidlni prostredi, které se méni
spolu s poétem obyvatel ¢i mnozstvim zastavby. Tyto faktory vyrazné piispivaji
K utvareni socialniho kapitalu, nebot’ vétsi pocet obyvatel a jejich nové slozeni, mtze
zpusobit rozvrstveni nazorti v obci a heterogenitu, ktera povede k utlumeni socialniho
kapitalu. Spolu s novou zastavbou mohou byt zruseny ¢i naopak nové vybudovany

oblasti k setkavani obyvatel.
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3 Pouzité metody

Zamérem této Casti prace je zjiSténi, zdali existuje vztah socidlniho kapitalu a rozvoje
uzemi. Zminéné veli¢iny byly operacionalizovany a doslo k jejich srovnani na vzorku
vymezenych malych mést v Jihomoravském kraji. Tato kapitola si tedy klade za cil
pomoci souboru kvantitativnich metod zodpovédét vyzkumnou otazku, ktera zni:
Existuje zavislost mezi vybranymi promeénnymi kolektivniho socidlniho kapitilu a

rozvojem malych mést v Jihomoravském kraji?

V této casti prace budou objasnény pouzité metodické postupy pii provadéni
kvantitativniho vyzkumu a dojde k interpretaci vysledkii a zobrazeni vysledkd do
mapovych podkladi. Vystupy ziskané v rdmci této ¢asti prace umozni nejen pohled na
uzemni diferenciaci socialniho kapitalu a rozvoje GUzemi ale budou i vychodiskem pro

navrhovou ¢ast prace a tvorbu zavéru.

Pfi realizaci vyzkumu v rdmci konceptu sociélniho kapitalu dochazi k obtiznému pojeti
tématu diky nejasné konceptualizaci a méfitelnosti. Vychazi to predevsim z jeho mnoha
typt a forem, jak bylo zminéni v kapitole 2.4. Socialni kapital neni zaloZzen pouze na
méfitelnych veli¢inach - naptiklad slozka divéry je zaloZena spiSe na subjektivnich
vypovédich jedinct. Individualni forma je zpravidla méfena kvalitativnimi metodami,
kolektivni forma kvantitativnimi. Pouziti kvantitativniho vyzkumu se takeé odviji od
rozsahu datové zakladny, pfic¢emZ s poklesem fadovostni urovn€ moznost jeho aplikace
klesa, nebot’ charakteristiky socidlniho kapitalu nebyvaji dostupné v dostatecném
uzemnim detailu (Pilecek, 2010). Hodnoceni mékkych faktord a tedy i socidlniho
kapitalu na zaklad€ analyzy statistickych dat je relativné obtizné a da se tedy fici, Ze
spiSe nez o métfeni samotného pojmu dochézi k pokusiim o métfeni podminek pro jeho
formovani. Kvantitativni statistickd analyza socilniho kapitalu v konkrétnim Gzemi
neni v Ceské republice neprobadanou oblasti. Na piikladu okresii provadéli empiricky
vyzkum napftiklad Pilecek, Jan¢dk (2010), kteti pomoci dostupnych sekundarnich dat
sestavili soubor indikatori a na zadkladé komponentni analyzy analyzovali Uroven

socialniho kapitalu ve zminéném okresnim detailu. Na urovni obci analyzoval vztah
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socialniho kapitalu a rozvoje izemi Benes§ (2014), na Grovni spravnich obvodu obci s

povéfenym obecnim ufadem naptiklad Jancéak et al. (2008).

Pro ucely této diplomové prace byl zvolen vyzkum na trovni obci. Obce predstavuji
v rdmci sidelni struktury zékladni, integrované celky, kdy na arovni Jihomoravského
kraje tvofi mald mésta dileZitou spojnici mezi velkymi mésty a venkovem, predevSim
z hlediska administrativni funkce mést. Mala mésta ¢asto zastupuji dulezité stiediskové
funkce, je zde koncentrovana valna cast populace, pracovnich pfilezitosti, sluzeb a
aktivit a tim padem i vysoka koncentrace socialnich siti a kontaktli. Mala mésta se navic
vyznacuji vnitini homogenitou a tim padem se daji identifikovat jako vhodné objekty
pro studium socialniho kapitalu.

3.1 Metodika kvantitativniho vyzkumu

Dle Punche (2008) je nutné pii aplikaci kvantitativniho Setfeni realizovat v logickém
potadi tfi hlavni analytické kroky. Prvnim je redukce a shrnuti dat - vytvofeni
proménnych, nasleduje analyza na popisné urovni a vztahova analyza (aplikace
dvojrozmémé ¢&i vicerozmérné analyzy). Na zakladé studia dostupné literatury a
provedenych studii zabyvajicich se konceptualizaci a méfitelnosti socidlniho kapitalu
byl pomoci analyzy sestaven soubor relevantnich indikatori pro obé zkoumané
proménné, tedy pro socidlni kapital i rozvoj Uzemi. Vybér indikatort byl determinovan
dostupnymi datovymi podklady. Pii vybéru indikatort socialniho kapitalu byla
maximalni snaha o postihnuti vSech slozek a dimenzi kolektivniho socialniho kapitalu
(miry dtvéry, socialni sité, kulturni i strukturni slozka). Indikatory vychazi ze
sekundarnich zdrojovych databézi, predevsim z Ceského statistického wifadu, Registru
ekonomickych subjektl &1 M¢éstské a obecni statistiky. Popis indikdtord véetné
argumentace vybéru a relevance je predmétem nasledujicich kapitol 3.3 a 3.4. Metodika
vybéru analyzovanych obci je pfedmétem nésledujici kapitoly 3.2. Pro zjisténi zavislosti
mezi zkoumanymi proménnymi byla nasledné provedena statistickd vicerozmérna
analyza dat zahrnujici faktorovou a korela¢ni kanonickou analyzu. Faktorova analyza je
metoda slouzici k redukci proménnych (tedy zvolenych indikétori), pti zachovani jejich

informaéni hodnoty (Rezankova, 2005). Analyza slouzi k eliminaci nadbyte¢nych
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informaci, odhaleni vz4jemnych zavislosti a tim 1 snadnéj$i interpretaci. Je zalozend na
shlukovani proménnych do tzv. faktort, kdy proménné ve faktoru spolu silné¢ koreluji,
ale faktory vzajemn¢ jsou nekorelované. Na zakladé extrakce faktorti doslo k vypoctu
faktorovych skor a jejich ndslednému pievedeni na poradi mést, tedy od 1. do 42. mista.
Vysledky byly nasledné roziazeny do tii skupin dle umisténi obci a zakresleny do
mapovych podklada. Pro hledani vztahti mezi socidlnim kapitalem a rozvojem mést
bylo nutné ziskané faktory z faktorové analyzy korelovat. Pro korelaci byl pouzit
Pearsontiv korelacni koeficient. Vysledek koeficientu poukéazal na slabé zavislosti mezi
veli¢inami. Z tohoto divodu bylo nutné pfistoupit k rozsiteni analyzy korelaci mezi
jednotlivymi faktory pomoci kanonické korela¢ni analyzy. Tato analyza umoziluje
hlub$i poznani vztahli mezi proménnymi a usnadiiuje statistické hodnoceni jinak
obtizn¢ kvantifikovatelnych souvislosti. Vysledky kanonické analyzy byly opét
pfevedeny na poradi mést a byl analyzovan vztah mezi Grovni socidlniho kapitalu a
rozvojem malych mést v Jihomoravském Kkraji. Primarni zpracovéni dat probihala
v programu MS Excel, kde doslo pfedev§im k pfipravé indikatorti a testovani jejich
normality. Statisticky analyza byla provedena v programu SPSS. K vizualizaci dat
poslouzil program MS Excel, do kterého byl stazen dopln¢k Esri Maps for Office od

spolecnosti Esri.

3.2 Vymezeni malych mést v Jihomoravském kraji

Pro pfesné vymezeni malého mésta neexistuje jednotnd metoda a definice. Za zakladni
kritérium vymezeni malého mésta je povazovan pocet obyvatel, pfi¢emz uréeni horni a
dolni hranice se v literatufe lisi. Dle zdkona o obcich (¢. 128/2000 Sb.) je méstem obec,
ktera ma alespont 3 000 obyvatel, o status mésta mohou ale pozadat i obce, ktery tento
status mély v minulosti a tohoto kritéria v sou¢asnosti nedosahuji. Pfi stanoveni horni
hranice se lze setkat s hodnotami 15 tis., 20 tis., ¢i dokonce 30 tis. obyvatel (Urbanova,
2015). Pro rozliSeni mésta a vesnice lze dle Ambrozové (2010) pouzit tato kritéria:
urbanistické znaky, =zastoupeni obcanské vybavenosti a podil zeméd¢lského
obyvatelstva. Dle Navréatilové et al. (2015) jsou mald mésta sidla, ktera svym

prostorovym a funkénim uspofadanim i socidlni strukturou nepiesahla nejjednodussi
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formu méstského organismu. Prostfednictvim svoji rozlohy a drobného métitka jsou
snadno vnimatelné jako celek a divérné znamé prostiedi. Jednotlivé ¢asti jsou vazané
na jediné centrum se zakladni vybavenosti a na okolni krajinu. AZ na vyjimky zde
nevznikd potfeba zavedeni systému méstské hromadné dopravy. Prostiedi malého mésta
je dle kolektivu autori opravnéné spojovano s vétsim pocitem bezpe¢i. VEétsi z naSich
malych mést Casto plni funkci regionalniho centra (okresniho mésta). Dle Urbanoveé
(2015) je soucasna sidelni struktura Ceské republiky charakteristicka vysokym poétem
malych mést. Vzhledem k nejednoznacné definici a slozitému urceni bylo pro ucely této
prace pouzité vymezeni malych mést v Jihomoravském kraji z publikace Mala mésta —
motory rozvoje Jihomoravského venkova, od Vaishara et al. (2012). Ti pro vymezeni
malého mésta vyuZili specifika moravského systému osidleni. Jako mésta stiedni
velikosti byla zpravidla vymezena mésta okresni (krom¢ Svitav) a nékolik
pramyslovych mést na jejich urovni (Valasské Meziti¢i, Kopfivnice, Hranice). Dle
jejich nédzoru v jihomoravském kraji existuje pomérné vyrazny rozdil mezi okresnimi
mésty, z nichz vSechna ptresahuji poCtem obyvatel hranici 20 tis. a ostatnimi mésty,
z nichZ Z4dné nepiekraCuje hranici 12 tis. obyvatel. Z tohoto diivodu byla jako horni
hranice malého mésta zvolena hranice 15 tis. obyvatel. Pfi stanoveni dolni hranice se
autofi snazili odlisit malad mésta a velké vesnice, pficemz pii tomto urceni se rozhodli
nevychazet z formalniho statutu jednotlivych sidel, ktery ne vzdy odrazi realny méstsky
charakter obce a je spiSe vysledkem historického vyvoje a lobbingu. Z tohoto diivodu
byly do vyzkumu zafazeny i obce, které jsou ,,velkymi vesnicemi® ale disponuji
podobnou vybavenosti jako okolni malda mésta. K vyzkumu malych mést byla pouzita
statistickd analyza na zdkladé tvrdych kvantitativnich dat. Vysledkem vyzkumu bylo
stanoveni souboru 43 malych mést, jejichz seznam a aktudlni pocet obyvatel (k 31. 12.
2014) je uveden v tabulce nize. Pro nas vyzkum byl pouzit soubor 42 obci, nebot’ pro
jednu obec nebyly dostupné veSkeré udaje potfebné pro analyzu. V tabulce 2 je
pozorovatelné, Ze vybrana mésta jsou populacné pomérné rozptylena, kdy v populacné
nejmensim meésté zije 1 691 obyvatel, a nejvétsim 11 319 obyvatel. V obrazku 2 nize
jsou selektovand mésta zobrazend v mapé a rozdelend dle velikosti obyvatel. Rozdéleni
obyvatel dle popula¢ni velikosti probéhlo na zakladé metody pfirozenych mezer

v programu Esri Maps for Office.
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Tabulka 2 Nazev analyzovanych malych mést a jejich popula¢ni velikost k 31. 12. 2014

Malé mésto Pocet obyvatel|Malé mésto Pocet obyvatel
Lanzhot 3 750| Slavkov u Brna 6 456
Letovice 6 751] Straznice 5637
Mikulov 7 443|Slapanice 7273
Miroslav 2 903| Tisnov 8 984
Modice 4 996|Ujezd u Brna 3238
Moravsky Krumlov 5 836| Valtice 3534
Olesnice 1 691|Velké Bilovice 3853
Oslavany 4 624|Velké Opatovice 3864
Podivin 2 936] Velké Pavlovice 3098
Pohotelice 4 755| Veseli nad Moravou 11319
Réjec-Jestiebi 3 662]Vracov 4 566
Rajhrad 3 520| Zbysov 3846
Rosice 5 895| Zdéanice 2541
Rousinov 5 620 Zidlochovice 3735

Zdroj: viastni zpracovéni na zdkladé dat z CSU

Obrazek 2 Mala mésta v Jihomoravském kraji dle poétu obyvatel
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3.3 Indikatory socialniho kapitalu

Vzhledem k omezené dostupnosti dat v obecnim tizemnim detailu nebylo mozné vyuzit
nékteré komplexni ukazatele (napiiklad Putnamiv index socialniho kapitalu). Z toho
divodu bylo nutné stanovit vlastni soubor indikatorti. Navrzeny soubor indikatort
vychazi ze studia literarnich zdroji a dosavadnich studii na toto téma a je limitovan
dostupnymi sekundarnimi zdroji dat. Pfi stanoveni souboru indikatorti pro tuto uroven
bylo vychozi rozdéleni na strukturalni a kulturni aspekty dle VVan Detha (2008) kdy toto
rozdéleni pouzil ve svém vyzkumu i Pilecek, Jan¢ak (2010). Strukturdlni aspekty jsou
reprezentovany ukazateli lokalni spoleensky zivot, institucionalni zivot a vnéjsi vztahy,
kulturni aspekty tvofi divéra a sklon ke kolektivnimu jednani a davéra v instituce.
Vybrané indikatory pro tuto diplomovou praci miizeme vidét v tabulce nize. U kazdého

indikatoru je uvedena argumentace jeho vybéru a vhodnost pouziti.

Tabulka 3 Zvolené indikatory socialniho kapitélu a jejich popis

Indikéator Zdroj dat Popis indikatoru
Komunalni &SU - volb Pocet kandidatti na jedno volené misto v obecnim
volby y zastupitelstvu ve volbach konanych roku 2014
Komunalni CSU - volby Volebni ucast v komunalnich volbach konanych roku 2014
volby (v %)
cur s CSU - SLDB | Podil véficich osob na celkovém poétu obyvatel k 26. 3. 2011
Veérici
2011 (V%)
Ne2|sk_ove MF - ARES | Pocet neziskovych organizaci na 1000 obyvatel
organizace
Podnikatelské &SU - MOS Pocet podnikatelskych subjekti podnikajicich v oblasti
subjekty kultury, zabavy a rekreace na 1000 obyvatel k 31. 12. 2014
e Rozpocet e , “
Prijaté dotace R Vyse pfijatych dotaci na osobu v letech 2004-2013 (v K<)
vefejné o.s.

Zdroj: vlastni zpracovani

Kulturni aspekty socialniho kapitalu jsou reprezentovany predev$im slozkou duvéry.
Sedlackova, Safr (2008, in Benes, 2014) tvrdi, Ze socialni divéra v Ceské republice je
nejsilnéji spjata s deklarovanou spokojenosti s politickou a ekonomickou situaci spolu
s diivérou ve statni instituce. Dlvéra na této Urovni je nejcastéji vyjaddiena pomoci

ucasti ve volbach, a to jak na narodni, krajské ¢i komundlni urovni. Pro ucely této prace
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jsou vyuzity Udaje z voleb do obecniho zastupitelstva v roce 2014, které byly k datu této
diplomové préce posledni realizované. Prvnim indikatorem v této oblasti je procentualni
volebni tcast, ktera je povazovana za velmi vyznamny ukazatel obc¢anské angazovanosti
a participace obyvatel na déni v obci. Dle Jance (2006) je volebni tGcast jednim ze
zakladnich ukazatelli urovné socialniho kapitalu, nebot’ poukazuje na stupen rozvoje
obcanské spolecnosti. Na lokalni Grovni lze volebni ucast oznacit jako projev zajmu
obyvatel o vefejné zalezitosti a déni v obci, dle Sykory a Matouska (2009) ale mize byt
také dusledkem feSeni konfliktni situace v obci. Tento indikator take ilustruje ochotu
residentd fesit socialni, ekonomické, politické a jiné lokalni problémy. Kdezto volebni
ucast mizeme oznacit za pasivni projev zajmu o déni v obci, druhy zvoleny indikéator —
pocet kandidatlh na jedno volené misto v obecnim zastupitelstvu je spiSe projevem
aktivniho z4jmu. Tento indikator je vyjadfenim zajmu osob na obecnim vladnuti a
ochoty provést zménu vlastnimi prostfedky. Muze také poukazovat na snahu o FeSeni
problému na mistni Grovni. Tfetim sledovanym indikatorem v ramci kulturniho aspektu
socialniho kapitélu je podil véficich osob na celkovém poctu obyvatel. A¢koliv véficich
obyvatel na ceském uzemi ubyvd, indikuje tento ukazatel miru soudrznosti a
sounalezitosti S uzemim a je ptenositelem hodnot. Cirkev umoznuje lidem v obci
pravidelné setkavani, které je Casto spojeno s obohacenim o nové informace. Toto
setkavani tedy mize ptsobit jako prostiedek pro reprodukei a tvorbu socialniho kapitalu
v obci. Data pro tento indikator vychazi ze S¢itani lidi, domu a byt z roku 2011, mimo

toto s¢itani nejsou data pro obce dostupnd, nelze tedy vychazet z novéjsich udaja.

Posledni tf1 indikatory spadaji svym charakterem do strukturalnich aspektii. Strukturdlni
aspekty jsou reprezentovany ukazateli lokalni spoleCensky zivot, institucionalni zivot a
vngjsi vztahy. Prvnim indikatorem je ukazatel poctu neziskovych organizaci na 1000
obyvatel, ktery dle Putnamova indexu socidlniho kapitadlu zapada do dimenze tzv.
komunitniho dobrovolnictvi (Sedlackova, Safr, 2006). Udaje o neziskovych
organizacich jsou v obecnim méfitku dostupné na Administrativnim registru
ekonomickych subjektli (zkratka ARES). Jako neziskové organizace byly oznaceny
nadace (kéd pravni formy 117) a nadacéni fondy (kod 118), obecné prospésné

spolecnosti (kod 141), tstavy (kod 161), spolky (kod 706) a pobocné spolky (kod 736),
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cirkevni organizace (kod 721) a evidované cirkevni pravnické osoby (kéd 722). Pocet
organizaci byl ustanoven k datu sbéru dat, nebot’ tidaje na ARES jsou pravidelné
aktualizovany. Tyto organizace jsou mistné piislusné dle sidla spole¢nosti, je tedy
mozné, ze nemusi mit lokalni pisobeni a do mistnich socialnich siti nejsou zapojeni.
Charakterem neziskovych organizaci je jejich volno¢asovy a dobrovolnicky charakter a
tedy predpoklad k lepsi reprodukei socialniho kapitalu nez u ostatnich sdruzeni. DalS$im
indikatorem v této oblasti je pocet podnikatelskych subjektd podnikajicich v oblasti
kultury, zabavy a rekreace v dané obci. Charakter téchto podnikatelskych subjekti tvoii
prostiedi, které je ptiznivé pro ptenos socidlniho kapitalu. Na obecnich sportovistich a
v kulturnich prostorech dochazi k interakci riznych jedincu a tim k efektivni vyméné
informaci. Data jsou dostupna na strankach Vefejné databaze Ceského statistického

fadu (dale jako CSU) v sekci Méstska a obecni statistika.

Zatimco predchozi dva indikatory byly piedstaviteli horizontalni formy socialniho
kapitalu, posledni sledovany indikator, pocet pfijatych dotaci na obyvatele, je
zastupcem vertikélniho typu. Pocet ziskanych dotaci indikuje miru vlivu, kterou obec
disponuje pii ziskdvani financ¢nich prostfedkii, informaci apod. a tim padem jakou
meérou muze piispivat k prosperité celé obce (Benes, 2014). Tento indikator vyjadiuje
také pocet vertikalnich vazeb na klicové aktéry a instituce nadregionalniho charakteru.
Ur¢ita forma lobbingu ptedstavuje pro obec vyznamny faktor lokalniho rozvoje, kdy se
obec prostiednictvim kontaktl dostava k prostfedklim, na které by béZnou formou
nedosahla (jako ptiklad lze uvést situaci kdy je poslanec obyvatelem obce), (Benes,
2014). Indikator poctu ziskanych obecnich dotaci na obyvatele, je dostupny na webu
Www.rozpocetobce.cz, ktery je provozovan ob¢anskym sdruzenim Rozpocet Veiejné,
zdrojem dat je Ministerstvo financi. Vzhledem k proménlivosti dat pfijatych dotaci byl

ukazatel zprimérovan a pocitan v letech 2004-2013.

3.4 Indikatory rozvoje mésta

Ekonomicky a rozvojovy potencidl Gzemi neni zaloZzen pouze na jediném faktoru.
Potencial rozvoje uzemi je podminén existenci vice faktorti, pficemz roli nehraje jen

ptitomnost jednotlivych faktort, ale predevsim jejich kombinace vytvaftejici ,,piiznivé
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lokalni prostiedi (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, 2009). To je V soucasnosti
chapano ptredevsim jako pfiznivy endogenni vyvoj, zamétfeny na vnitini zdroje regionu,
atmosféru, etiku prace, sebedivéru a efektivni vztahy v regionu (Spilkova, 2004). Na
lokalni urovni je klicovym faktorem rozvoje flexibilni a kvalifikovana pracovni sila,
podnikatelska aktivita, kvalita vefejné spravy a cinnosti, které maji tendenci se
soustied’ovat ptimo do stfednich a velkych mést — podnikatelské sluzby, technologicky
naro¢né obory zpracovatelského primyslu a vzdélavaci instituce (Ministerstvo pro

mistni rozvoj CR, 2009).

Stejné jako u socialniho kapitalu, je i u rozvoje uzemi problematické urceni indikatora
vzhledem k nizké dostupnosti dat na lokalni Urovni. Rozvoj Gzemi na Urovni obce je
vice nezli na vyssich hierarchickych trovnich spjat s jeho residenty, tedy témi, kteti zde
bydli (respektive maji hlasené trvalé bydliste€), pracuji a provozuji volno¢asové a jiné
aktivity. Vybér indikatort byl tedy zvolen v souvislosti s napojenim na obyvatelstvo a
jeho aktivity. Indikatory byly zvoleny tak, aby pokryly kompletni rozvojovy potenciél
dostupnosti dat je vétSina indikatord vztazena k roku 2011, kdy probihalo S¢itani lidu
domu a bytt (dale jako SLDB).

Tabulka 4 Zvolené indikatory rozvoje mésta a jejich popis

Indikator Zdroj dat Popis indikéatoru
indexsiri |550 P8 | Index stai k 26. 3. 2011 (v %)
y CSU - vefejna L y .
Nezaméstnanost . Obecna mira nezaméstnanosti k 31. 12. 2011 (v %)
databaze
Vysokoskolské | CSU - SLDB | Podil vysokoskolsky vzdélanych osob na obyvatelstvu
vzdeélani 2011 star$im 15 let k 26. 3. 2011 (v %)
Obsazena CSU-SLDB  [Podil obsazenych pracovnich mist na 1000 zaméstnanych
pracovni mista |2011 0s0b k 26. 3. 2011 (v %o)
Ekonomickéa CSU-SLDB | Podil ekonomicky aktivnich obyvatel na celkovém poétu
aktivita 2011 obyvatel k 26. 3. 2011 (v %)
Migracni saldo dCaSt;Jb;Z\éerej "% Hrub4 mira migracniho salda v letech 2004-2013 (v %o)

Zdroj: vlastni zpracovani
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Z&kladni charakteristikou regionu jsou demografické ukazatele, které poskytuji
informace o0 populaci obce a davaji predstavu o mnozstvi potencialn¢ dostupné a
vyuzitelné pracovni sile. Prvnim indikdtorem je index stafi, ktery je jednou ze
zvolenych demografickych charakteristik. Index stafi vyjadiuje podil osob starSich 65
let na 100 osob mladSich 15 let. Index stafi dava predstavu o starnuti populace, kdy
Vv republikovém métitku dochazi v poslednich letech k neustalému zvySovani hodnoty
tohoto indexu. Mezi mésty jsou na urovni tohoto indexu zjevné rozdily, kdy nizsi
hodnoty je mozné oc¢ekavat u mést, kde dochazi k rozvoji bytové vystavby a stéhovani
mladych rodin a je zde tedy pozorovatelny proces suburbanizace. Dalsim zvolenym
indikatorem je podil ekonomicky aktivnich obyvatel na populaci obce. Ekonomicky
aktivni osoby jsou souctem celkového poctu zaméstnanych a nezaméstnanych osob
dané obce. Spolu s mirou nezaméstnanosti, ktera je dal§im ze zvolenych indikatoru,
dava predstavu o vyuzitelnosti populace pro ekonomickou c¢innost. Pro vyjadieni
pracovniho vyznamu mésta byl pouzit indikator obsazenych pracovnich mist. Indikétor
vyjadfuje silu obce jakozto pracovniho centra, tedy zdali dané mésto disponuje
kvalitnim a dostatecné velkym pracovnim trhem. Obsazend pracovni mista se vypocitaji
jako: (soucet zamé&stnanych osob bydlicich v obci a dojizdé&jicich za praci do dané obce
snizeny o pocet osob za praci vyjizd€jicich)/poCet zaméstnanych osob. Vysledek je
vyjadfen v promilich. Pro pracovni trh a rozvoj inovaéni aktivity ma velky vyznam
zvoleny indikator podil vysokoSkolsky vzdélanych osob na populaci obce.
Vysokoskolsky vzdélani lidé disponuji vétSimi pfedpoklady pro piejimani externich
znalosti a jejich aplikaci na dané Gzemi. Poslednim zvolenym indikatorem je hrub mira
migra¢niho salda. Vzhledem k proménlivému charakteru tohoto indikatoru bylo zvoleno
jeho sledovani vramci delsiho ¢asového useku (2004-2013). Migracni ptirdstek
vyjadfuje atraktivitu obce jak pro stavajici obyvatele, tak pro potencidlni nové
obyvatele. Migrace je podminéna riznymi faktory, a to naptiklad atraktivitou a kvalitou
prostiedi, cenovou dostupnosti, bytovou vystavbou, pobidkami pro potencialni nove
obyvatele apod. Positivni vliv migrace je spatfovan také v potencidlu noveé
pfistéhovanych osob pfinést do uzemi nové znalosti a informace, coz vede k aktivizaci

endogenniho potencialu lokality.
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4 Vysledky

V nésledujici kapitole budou prezentovany vysledky provedené kvantitativni analyzy.
Na zakladé¢ vymezenych indikatord je mozné pfistoupit ke statistické analyze pro obé
proménné, tady pro socialni kapital a rozvoj mést. Nejdiive doslo k aplikaci faktorové
analyzy pro ob& skupiny proménnych, jejimz vyusténim bylo sestaveni faktoru. Pro
ovéteni vztahu mezi socidlnim kapitdlem a rozvojem mésta byla nasledné aplikovana
kanonicka korela¢ni analyza. Vysledky byly zobrazeny do mapovych podkladii.
Zamérem této kapitoly bylo také postihnout piiCiny utvareni socialniho kapitalu a
regionalnich disparit v Uzemi a interpretovat zptsoby utvafeni socialniho kapitalu

V prostoru.

4.1 Statisticka analyza socialniho kapitalu

Analyzu je nutné zacit oveéfovanim normality proménnych. Normalni rozdéleni
proménnych je zakladnim pfedpokladem pro pouziti statistickych metod, neni-li tento
predpoklad splnén, nelze danou metodu pouzit. K uréeni normality proménnych jsou
pouzivany testy normality. V naSem piipad¢ byl pouzit Jarque-Berov test na hladiné
vyznamnosti 5%. Ten pro sviij vypocet pouziva koeficient Sikmosti S (mé&ti nesymetrii
dat) a $picatosti K (odchylka zkoumaného rozdéleni od normélniho rozdéleni), kdy pro
normalni rozdéleni plati S=0 a K=3. Vysledek Jarque-Berov testu u zvolenych
indikatort pro sociélni kapitél je uveden v tabulce 5 nize. U nékterych indikatort byla
zamitnuta normalita (v tabulce oznafeny Sed€). Z toho divodu bylo nutné pouzit

transformace vhodné pro dany typ analyzované veli€iny.

Tabulka 5 Vysledky Jarque-Berov testu pro indikatory socialniho kapitalu

Socialni kapital

Indikatory Kandidati Volby Verici  |Podnikatelé Neziskové x| Dotace_x
p hodnota 0,692 0,113 0,139 0,813 0,000 0,007
p hodnota po tranformaci - - - - 0,983 0,607

Zdroj: vlastni zpracovani na zakladeé vysledkii faktorové analyzy
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Odlehlé hodnoty byly substituovany pomoci Winsorizovaného priméru, ktery vychazi
z toho, ze urcité krajni ¢asti z mnoziny dat se pfifadi nejblizsi hodnota, ktera jiz ale
nespada do kategorie odlehlych. Pomoci tprav doslo k dosazeni normality u vSech

predkladanych veli¢in a bylo mozné pfistoupit k faktorové analyze.

Faktorova analyza umoziuje redukci proménnych (v naSem piipadé sady indikatort pro
socialni kapital a sady indikatorti pro rozvoj uzemi). Tu lze provést, pouze pokud
existuje podminka vzajemné zavislosti proménnych a piedpoklad, Ze tyto zavislosti jsou
dusledkem pusobeni uréittho mensiho poctu v pozadi stojicich samostatné
neméfitelnych veli¢in, které se nazyvaji faktory (Hendl, 2009). Tyto nové faktory, které
nahradily piivodni proménné, poté umoznuji snadnéji porozumét posuzovanym datiim a
usnadiiuji jejich interpretaci. Cilem je vytvofit takové faktory, které jsou vzajemné
nekorelované, protoze to znamena, Ze kazda z novych proménnych méfi jinou vlastnost
(¢i dimenzi) dat. Zaroven by ale proménné tvorici jeden faktor méli spolu silné
korelovat. Pfed vlastni aplikaci procedur pro vypocet faktorové analyzy je nutné
vypocitat korelacni matici a kontrolovat, zda se objevuji proménné, které jsou vzajemné

silné korelované. Korela¢ni matice pro socidlni kapitél je zobrazena v tabulce 6 nize.

Tabulka 6 Korelaéni matice proménné socialni kapital

Socialni kapital Kandidati | Volby Veérici | Podnikatelé |Neziskové | Dotace
Kandidati 1,000
Volby -,043 1,000
Verici -,147 413 1,000
KORELACE

Podnikatelé 323 -,057 -,062 1,000

Neziskové -,030 114 114 490 1,000
Dotace 228 -,003 -,063 354 216 1,000

Zdroj: vlastni zpracovani na zaklade vysledkii faktorové analyzy

Znak x za jednotlivymi proménnymi (neziskové a dotace) se objevuje u proménnych,
jejichz hodnoty bylo nutno transformovat pro =zajisténi normalniho rozlozeni.
Vyznamneé korelace jsou ve vyse uvedenych tabulkach oznafeny Sedé. Sila korelaci
byla v absolutni hodnoté oznacena nasledovné: mirna (0,3 az 0,5), stfedni (0,5 az 0,7) a

vysoka (nad 0,7 vice). Zaporné znaménko u korelaci nékterych proménnych vyjadiuje,
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7e vysoka hodnota jednoho indikatoru se objevuje s nizkou hodnotou druhého a naopak.
V ramci socialniho kapitalu nebylo mozné pozorovat silné korelace, nejsilngjsi vztah
byl identifikovan mezi po¢tem neziskovych organizaci v obci a poctem podnikatelskych

subjektil a také mezi poctem véficich a volebni ucasti.

Nyni je mozné pristoupit k aplikaci faktorové analyzy. Nejdiive je nutné ovéfit
vhodnost a adekvatnost pouziti faktorové analyzy. Byla zvolena Kaiser-Meyer-
Olkinova mira (zkratka KMO). Koeficient KMO muize teoreticky nabyvat hodnot mezi
0 a 1. KMO musi dosahovat hodnoty nad 0,5. Niz8i hodnoty indikuji nevhodnost pouziti
faktorové analyzy, tedy ze korelace mezi dvojicemi proménnych nemohou byt
vysvétleny jinymi proménnymi. Jak mizeme vidét v tabulce nize, v nasem piipadé
dosahuje KMO hodnoty 0,534, coz zna¢i mensi adekvatnost pouziti faktorové analyzy,
nicméné je mozné faktorovou analyzu aplikovat. Vzhledem k nizké hodnoté¢ KMO byl
pouzit také Bartlettiv test sféricity. Ten testuje, zdali nejsou proménné pouze
autokorelované, tedy zdali maji kromé korelaci samych se sebou néjakou dalsi sféru
vztahii k dalsim proménnym (Kostal, 2013). Testuje se tedy nulova hypotéza, zZe
korela¢ni matice danych proménnych je jednotkovéa (na diagondle matice se objevuji
jedni¢ky, jinde nuly). Pro zamitnuti nulové hypotézy Bartlettova testu sféricity je nutné,
aby p-hodnota testu byla mensi nez obvyklad hladina statistické vyznamnosti 0,05.
V naSem piipad¢€ je nulova hypotéza zamitnuta, signifikace dosahuje hodnoty 0,006 (v

tabulce 7 oznacena jako Sig.).

Tabulka 7 Testovani adekvatnosti pouziti faktorové analyzy

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. 534
Approx. Chi-Square 32,124
Bartlett's Test of Sphericity  |df 15
Sig. ,006

Zdroj: viastni zpracovani na zaklade vysledkii faktorové analyzy

Pro stanoveni poctu faktorti bylo pouzito Kaiserovo kritérium, které je zaloZzeno na
porovnani rozptylu faktort s rozptylem jednotlivych indikatoru (jejich suma je 1). Za

validni jsou povazovany faktory, jejichz rozptyl je vétsi nez 1. V tabulce nize jsou tyto
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faktory zaznaceny svétle Sedou barvou. Tmavé Sedou barvou je poté vyznaceno kolik %
rozptylu vysvétluji vygenerované dva faktory. Ve skupiné indikatoru socialniho
kapitalu se tedy extrahovaly dva faktory, které pokryvaji 55,8 % variability souboru
indikatort. Jako metoda extrakce byla zvolena metoda hlavnich komponent, ktera je
zalozena na produkci nekorelovanych faktort (setazenych dle jejich rozptylu, tedy Ze

prvni faktor ma rozptyl nejvétsi a posledni nejmensi).

Tabulka 8 Stanoveni poctu faktor proménné socialni kapital

Total Variance Explained
Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings Rotation Sums of Squared Loadings
Component Total | % of Variance | Cumulative % | Total | % of Variance | Cumulative % | Total | % of Variance | Cumulative %
1 1,843 30,722 30,722 1,843 30,722 30,722| 1,838 30,631 30,631
2 1,505 25,078 55,801 1,505 25,078 55801 1510 25,170 55,801
3 ,963 16,056 71,856
4 726 12,101 83,957
5 579 9,644 93,601
6 384 6,399 100,000

Zdroj: viastni zpracovani na zdakladé vysledkui faktorové analyzy

Na rotaci extrahovanych faktorti byla pouzita metoda Varimax. Pro lepsi interpretaci je
dobré, aby faktorové zatéze byly bud’ blizko 1, nebo 0, coz znamena, Ze korela¢ni
koeficient vztahu mezi indikatorem a faktorem je bud silny, nebo slaby (Zadny).
Varimax tedy vede k feSeni, ve kterém je kazdy indikator sycen co nejvic (nebo naopak
vibec) co nejmensim poctem faktort. Tak zajistime zafazeni pivodnich promé&nnych
k nékterym faktorim. NiZe je tabulka 9 s tzv. komunalitami, které vyjadiuji jaky podil
variability daného indikatoru je zahrnuty ve faktorovém feSeni. Komunalita (podil
zastoupeni proménné ve faktoru) se pivodné pro kazdou proménnou rovna 1 (vetné
jeji jedinecnosti), az po extrakci se méni, jak mizeme vidét ve sloupci Initial v tabulce
nize. Vyse komunality tedy informuje o tom, zda je rozptyl pfislusné polozky
dostatecn¢ faktorem vysvétlen. Maximalni hodnota komunality je 1, nejvétsi
komunalitu vykazuje indikator podnikatelé, kde je 72,9 % variability vysvétleno
faktory. Nejhiife je za pomoci faktorti vysvétlena variabilita proménné kandidati, a to
2 34,4 %.

41




Tabulka 9 Komunality a variabilita proménnych

Communalities
Initial Extraction
Kandidati 1,000 344
Volby 1,000 598
Verici 1,000 664
Podnikatelé 1,000 729
Neziskové 1,000 570
Dotace 1,000 A44
Extraction Method: Principal Component Analysis.
Zdroj: viastni zpracovani na zaklade vysledkii faktorové analyzy
Na zékladé¢ faktorové analyzy byly extrahovany dva faktory, viz tabulka 10 niZe.
Tabulka 10 Matice rotovanych faktort socialniho kapitalu
Rotated Component Matrix®
Component
FS1 FS2
Kandidati 4 ATTHE 341
Volby 4 773
Veérici 4 813
Podnikatelé ﬁ ,853
Neziskové T 665|1 358
Dotace 4 661
Extraction Method: Principal ComponentAnalysis. Rotation Method: Varimax with Kaiser Normalization.
a. Rotation converged in 3 iterations.

Zdroj: vlastni zpracovani na zaklade vysledkii faktorové analyzy

Prvni faktor (oznacen jako FS1) je nejvice sycen proménnou podnikatelé (0,853),

neziskové (0,665) a dotace (0,661). Slabé je tento faktor sycen také indikatorem

kandidati. VVzhledem k charakteru tohoto faktoru bude nazvan faktor | lokdinich

socialnich sit

. Druhy faktor (oznacen jako FS2) je nejvice sycen indikatory véfici

(0,813) a volby (0,773). Ztohoto divodu bude tento faktor nazvan faktor

., institucionalni ditvery “. V opacném smeéru je tento faktor sycen indikatorem kandidati.

Indikator poctu kandidatti na pocet volenych mist se podili na vysvétleni celkového

rozptylu dat, nicméné v celkovém kontextu vyznamné nesyti ani jeden vysledny faktor.
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Postaveni tohoto faktoru v nasem modelu mutize vyplyvat z toho, ze tento indikator je
disledkem piitomnosti ¢i nepfitomnosti socidlniho kapitalu v lokalité, kdy je motivace
lidi osobné se podilet na rozvoji obce ovlivnéna vztahy, které v obci panuji, a vyplyva
tedy z aktualni situace v obci, ktera muze byt pfitomnosti socialniho kapitalu vyrazné
ovlivnéna. Jednotlivé rozlozeni faktorti v ndmi vybraném zkoumaném uzemi je mozné
vidét na mapach nize. Faktorové skore jednotlivych mést bylo pfevedeno na potadi mést
a vizualizovano do mapovych podkladii. Pofadi mést bylo rozd€leno do tfi kategorii,

aby byla vystiZzena uroven faktoru v daném Uzemi v drovni vysoky — stiedni - nizky.

Prvnim zobrazenym je faktor ,lokalnich socialnich siti“, ktery je mozné vidét na
obrdzku 3. Tento faktor zahrnuje indikatory pocet podnikatelskych subjektt
podnikajicich v oblasti kultury zabavy a rekreace na 1000 obyvatel, poc¢et neziskovych
organizaci na tisic obyvatel a vySe piijatych dotaci na osobu. Nejvyse se v ramci tohoto
faktoru umistila mésta Hustopece, Rosice, Valtice, Mikulov a Kyjov ¢i Boskovice.
Vysoké umisténi obci je ovlivnéno piedevSim kulturnim zazemim téchto mést, které
spolu piindsi jak vyss$i pocet dotaci, tak také vysSi pocet podnikatelskych subjekti
vznikajicich za uspokojenim cestovniho ruchu. Tyto mésta disponuji také velkym
poctem neziskovych organizaci, které souvisi s kulturnim zazemim meésta 1 tradicemi.
Naptiklad ve Valticich, Mikulové 1 Hustopec¢ich je moZzné identifikovat vysoky pocet
spolkil zabyvajicich se pfedev§Sim vinafskou ¢innosti, dile je mozné pozorovat takée
spolky souvisejici s pofadanim hodd (krojova chasa apod.) ¢i muzejni Cinnosti.
V Kyjové je lokalizovan vysoky pocet folklorné zalozenych neziskovych organizaci.
Vysokou sumu ziskanych dotaci je mozné pozorovat predevsim v Kyjové, Boskovicich
a HustopeCich. Obec Rosice se na vysokych ptickach umistila pfedevSim diky
vysokému pocétu ziskanych dotaci na obyvatele a nadprimérnému poctu
podnikatelskych subjekti. Nizké hodnoty faktoru se vyskytuji pfedev§im u mést
s nizkym poctem obyvatel (pod 4 000 obyvatel), kdy byly nizké hodnoty naméfeny u
vSech tfech pozorovanych indikatori. V méné obydlenych obcich byly naméteny nizké
hodnoty pfedevs§im u indikatoru ziskanych dotaci, a také u poctu podnikatelskych
subjektt podnikajicich v oblasti z&bavy, kultury a rekreace, kdy vzhledem k malému

poctu obyvatel neni motivujici takovy typ podnikani realizovat.
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Obecné¢ lze tedy fici, ze tento faktor vyrazné zavisi na lokalnim kontextu obci. Neda se
fici, ze by se v urité oblasti vyskytovala vys$si hodnota tohoto faktoru, nez v jiné.
Faktor dosti zavisi na kulturnich a tradi¢nich hodnotach obce, které zde pusobi jako
motiv pro utvafeni socidlniho kapitalu a pomahaji socialni kapital v obci utuzovat. Dle
Jance (2006) pusobi kulturni ¢i piirodni atraktivity obce spolu s environmentalnimi
ohroZzenimi jako stimul pro spole¢nou aktivitu mistnich obyvatel, a tim ur¢itym
zpusobem integruji spolec¢nost, a tedy zvySuji Groven socidlniho kapitalu. Jako motiv
spoleéného jednani se tedy da oznacit udrZeni lokalnich tradic, jeho propagace a
rozvijeni. V malych obcich se da pravé naopak identifikovat nizkd hodnota tohoto
faktoru ztoho divodu, ze spolkova cinnosti ¢i utuzovani vztah pomoci

podnikatelskych subjektl (restaurace, sportovni aredly, kina apod.) neni tim, co utvaii

v obci socialni kapital.

Obrazek 3 Rozmisténi faktoru ,,lokdlnich socidlnich siti
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Zdroj: vlastni zpracovani na zdkladé vysledkii faktorové analyzy
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Faktor ,,institucionalni ditvery“ zahrnuje indikéatory podil véticich osob na celkovém
poctu obyvatel vroce 2011 a volebni ucast v komundlnich volbach vroce 2014.
V opacném smeéru je tento faktor sycen indikatorem pocet kandidati na jedno volené
misto v obecnim zastupitelstvu v komunalnich volbach 2014. Umisténi mést v rdmci
tohoto indikatoru je zobrazeno na obrazku 4. Nejvyssi hodnoty faktoru byly namétené
v obcich Olesnice, Kunstat, Ujezd u Brna, Velké Bilovice, Rajhrad a Zdanice. Vysoké
hodnoty faktoru jsou zpravidla soustfedény ve méstech s malym popula¢nim osidlenim
(do 3000 obyvatel), kdy toto umisténi vyplyva z vysoké volebni ucasti v malych
meéstech a vys$Simu podilu véficich obyvatel. V populacné mensich méstech byla
zaznamenana vysokd mira volebni ucasti (v 90 % piipadt piekonala volebni ucast
hranici 50 %), zaroven zde ale byl evidovan mensi pocet kandidatt na pocet mandata.
Mimo mald mésta se hranici 50 % volebni i¢asti podatilo ptekonat pouze tfem méstim
vétsim jak 4000 obyvatel, a to Slapanice (55,38 %), Velké Pavlovice (60,08 %) a
Hustopece (52,65 %). V ramci celorepublikovych statistik byva pravidelné nejveétsi
volebni ucast zaznamenana v obcich do 199 obyvatel, kde je diky uZ§im vztahim mezi
obyvateli (vCetné znalosti starosty a vSech kandidatl) evidovan vétSi zdjem o déni
Vv obci a také zde pusobi vétsi socidlni kontrola. Ve vétsich méstech je sociélni kontrola
nahrazovana anonymitou a diametralné klesa i volebni ucast (Maiikova 2004). Dle
Illnera (2002) klesa vira ob¢anti ve schopnost prosazovat své zajmy v obci s rostouci
velikosti obce. S tou totiZ vzrista slozitost lokalni politické scény, pocet a Clenitost
aktérii a mira stranické politizace lokalni politiky. Ta se tak snadno pro ob¢ana stava
nepiehlednou a tézko proniknutelnou. Vyssi volebni tcast v populacné vétSich méstech
muze poté indikovat problém v obci a tedy zajem lidi na jeho feSeni. Vyss§i hodnoty
poctu véficich obyvatel byly také z velké miry sousttedény do populacné mensich mést
(Zdanice, Kunstat, Lanzhot, Ole$nice, Ujezd u Brna, Velké Bilovice, Vracov), kde je
tradice cirkevnich hodnot vice zakofenéna. Vysokeé hodnoty indikatoru byly
zaznamenany také v oblasti Slovacka (Straznice, Kyjov, Bzenec, Veseli nad Moravou).
Nizky pocet véticich obyvatel byl zaznamenan piedev§im v obcich v blizkosti Brna
(Kufim, Rosice, Modfice, Oslavany), kde dochazi k silnym suburbaniza¢nim procestim.
Nové pristéhovalymi obyvateli jsou pfedevSim mladé rodiny s détmi, u kterych je

evidovan nizs$i podil véficich nez u starSiho obyvatelstva.
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Zatimco faktor lokalnich socialnich siti deklaroval utvafeni socialniho kapitalu
pfedevSim v populacné velkych méstech, u faktoru instituciondlni divéry tomu bylo
naopak. D4 se tedy fici, ze v populacné malych méstech je utvareni socidlniho kapitalu
dano Gzkymi vztahy mezi obyvateli, kteti se nepotiebuji setkdvat v ramci kolektivné
organizovanych akci, jak je tomu ve velkych méstech. Utvareni socidlniho kapitdlu tedy
zalezi jednak na specifikich danych obci a jejich okoli (kultura, tradice, sdilené
hodnoty) ale je ovlivnéno také poctem obyvatel, kdy nizsi pocet obyvatel vede k vyssi
soudrznosti a participaci na déni v obci. Nizsi pocet obyvatel umoziuje vEtsi socialni
kontrolu a tim vytvaii vétsi zodpovédnost u kazdého obyvatele. VEtsi obee disponuji
vyssim poctem podnikatelskych subjektii a neziskovych organizaci, které jim umoziuji

vzajemné setkavani a posiluji obanskou soudrznost.

Obrézek 4 Rozmisténi faktoru ,,institucionalni divéry*
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Zdroj: viastni zpracovani na zdakladé vysledkii faktorové analyzy
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4.2 Statisticka analyza rozvoje uzemi

Stejné jako v piipadé socialniho kapitalu bylo nutné zacit analyzu testovanim normality
proménnych. Jarque-Berov test na hladiné statistické vyznamnosti 0,05 poukézal na
nutnost zamitnuti normality u n€kolika indikatori, vysledky jsou znazornény v tabulce
11 niZe. Odlehlé hodnoty byly substituovany pomoci Winsorizované¢ho priméru. Po

transformaci proménnych bylo mozné pristoupit k aplikaci faktové analyzy.

Tabulka 11 Vysledky Jarque-Berov testu pro indikatory rozvoje Gzemi

Rozvoj uze mi

Indikatory Stari Nezamést_x VS Pracovni_x | Ekonomik | Migrace_x
p hodnota 0,496 0,000 0,197 0,000 0,345 0,000
p hodnota po tranformaci - 0,710 - 0,232 - 0,055

Zdroj: viastni zpracovani na zaklade vysledku faktorové analyzy

Pted aplikaci procedur pro vypocet faktorové analyzy byla stanovena korelacni matice.
Byly identifikovany vyznamné korelace, v tabulce zaznamenany Sedé. Znak _Xx za
jednotlivymi proménnymi (nezaméstnanost, pracovni, migrace) indikuje proménné,

které bylo nutno transformovat pro dosaZeni normalniho rozloZeni.

Tabulka 12 Korelaéni matice proménné rozvoj uzemi

X

Rozvoj uze mi Stari Vs Ekonomik | Nezameést | Pracovni | Migrace

Start 1,000
VS -075 1,000

Ekonomik -,170 057 1,000

KORELACE

Nezamést 119 -,609 -,062 1,000

Pracovni 014 393 ,095 -,085 1,000

Migrace -,223 499 ,161 -569 -,008 1,000

Zdroj: vlastni zpracovani na zdkladé vysledkui faktorové analyzy

Silna zaporna korelace se objevuje u indikatorii VS a nezaméstnanost, ktera indikuje, Ze
vyssi vzdélani je spojeno s niz§i nezaméstnanosti (lidé s VS vzdélanim disponuji vyssi
kvalifikaci a tim vy$$i uplatnitelnosti na pracovnim trhu). Silna zaporna korelace se
objevuje také u indikatori migrace a nezameéstnanost. Toto miize znacit situaci, kdy

vyS$$i nezaméstnanost nuti obyvatele st¢hovat se za praci a uplatnénim na pracovnim
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trhu a zaroven je obec z tohoto hlediska neatraktivni pro nové potencidlni obyvatele.

Niz§i nezaméstnanost v obci je tedy jednim z faktort, ktery snizuje mozné migraéni

viny.

Kaiser-Meyer-Olkinova mira vykazovala pro proménnou rozvoj tzemi hodnotu 0,615,

takze je mozné aplikovat faktorovou analyzu, ackoliv je vykazovana mensi adekvatnost

jejiho uziti. U Bartlettova testu sféricity doslo k zamitnuti nulové hypotézy, nebot’

hodnota se pohybovala pod hladinou statistické vyznamnosti 5 % (hodnota Sig.

v tabulce).

Tabulka 13 Testovani adekvatnosti pouziti faktorové analyzy

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. 615
Approx. Chi-Square 48,778
Bartlett's Test of Sphericity  |df 15
Sig. ,000

Zdroj: viastni zpracovani na zaklade vysledkii faktorové analyzy

Pro stanoveni poctu faktort bylo pouZito Kaiserovo kritérium, které vykazalo validitu u

ttech faktorti (oznaceny v tabulce svétle Sedou barvou), tedy zZe jejich rozptyl ptesahl

hodnotu 1. Ve skuping indikatorti rozvoje tizemi byly extrahovéany tii faktory, které

pokryvaji 74, 8% variability tohoto souboru indikéatord, coz je vyssi Cislo nez u

indikétort socialniho kapitalu.

Tabulka 14 Stanoveni poétu faktorl rozvoje tzemi

Total Variance Explained
Component Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Loadings Rotation Sums of Squared Loadings
Total | % of Variance | Cumulative % | Total | % of Variance | Cumulative % | Total | % of Variance | Cumulative %

1 2,260 37,662 37,662 2,260 37,662 37,662 2,086 34,770 34,770
2 1,168 19,474 57,137 1,168 19,474 57,137 1,202 20,032 54,802
3 1,060 17,671 74,808 1,060 17,671 74,808 1,200 20,006 74,808
4 797 13,288 88,096

5 409 6,823 94,918

6 305 5,082 100,000

Zdroj: viastni zpracovani na zaklade vysledkii faktorové analyzy

Pro rotaci extrahovanych faktord byla pouzita metoda Varimax. V tabulce komunalit je

mozné vidét, ze hodnoty pted extrakei (Initial), se rovnaji 1. Po extrakci mizeme vidét,
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ze zadané indikatory nabyvaji vysokych hodnot, coz indikuje, ze ve faktorovém feSeni

je zahrnuty vysoky podil variability, tedy, ze dany indikator je faktorovym feSenim

dostateCn¢ vysvétlen. Maximalni hodnota komunality je 1, nejvétsi komunalitu

vykazuje indikator pracovni, kde je 88,5 % variability vysvétleno faktory. Nejhiife je za

pomoci faktort vysvétlena variabilita proménné stafi, a to z 57,3 %.

Tabulka 15 Komunality a variabilita proménnych

Communalities
Initial Extraction
Stari 1,000 573
VS 1,000 817
Ekonomik 1,000 702
Nezamest 1,000 ,768
Pracovni 1,000 885
Migrace 1,000 44
Extraction Method: Principal Component Analysis.
Zdroj: vlastni zpracovani na zakladeé vysledkui faktorové analyzy
Na zakladé faktorové analyzy byly vyextrahovany tfi faktory, viz tabulka 16 nize.
Tabulka 16 Matice rotovanych faktort rozvoje tizemi
Rotated Component Matrix?®
Component
FU1 FU2 FU3
Stari A -,706
VS @ 780 4 456
Ekonomik @ 803
Nezamést @ -876
Pracovni 4 ,938
Migrace @ 820

a. Rotation converged in 5 iterations.

Extraction Method: Principal Component Analysis. Rotation Method: Varimax with Kaiser Normalizatio

Zdroj: vlastni zpracovani na zaklade vysiedkii faktorové analyzy

Prvni faktor (oznaen jako FUI) je nejvice sycen indikatory vysokoskolské vzdélani

(0,78), kladné migracni saldo (0,82) a naopak zaporné je z velké Casti nasycen
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nezaméstnanosti (-0,876). Vzhledem k charakteristice faktoru bude pojmenovén jako
faktor ,,vykonnosti mésta “. Pocet vysokoskolsky vzdé€lanych zaporné koreloval jiz na
pocatku analyzy s nezameéstnanosti, kdy vysokoskolsky vzdélani lidé disponuji diky
vy$s§i kvalifikaci vétS§im potencialem pro ziskani pracovniho mista. Sami navic disponuji
veétSim potencidlem pro tvorbu pracovnich mist, realizovanim vlastniho podnikéni.
Stejné tak migrace negativné koreluje s nezaméstnanosti, nebot’ nejvét§im motivem pro
zménu bydlisté byva pravé st¢hovani za praci. Vyssi pocet vysokoskolsky vzdélanych
osob také disponuje vEtsi absorpeni kapacitou pro nové podnéty a vytvari podminky pro
zkvalitnéni zivota v obci, ¢imz pfispiva ke stabilizaci migrace V obci a positivné ji
ovlivituje. Extrahovany faktor svym charakterem vyjadiuje urcitou ptidanou hodnotu
obce. Druhy faktor (oznacen jako FU2) vyrazné syti indikator ekonomické aktivity
obyvatel a zaporn¢ je nasycen indexem stafi. D4 se tedy nazvat jako faktor , zatéze
mésta“. Pokud obec a jeji obyvatelé starnou, znamena to pro obec vetsi zatizeni
V Oblasti zajisténi socidlnich a zdravotnickych sluzeb (domov dichodct, Iékati ¢i
zajisténi dopravy ke zdravotnickym zafizenim). Vyssi pocet starnoucich obyvatel v obci
tedy negativné ovliviiuje 1 poCet ekonomicky aktivnich obyvatel obce. Tteti faktor
(oznacen jako FU3) vyrazné nasycuje obsazena pracovni mista a Casteéné také podil
VS. Mize jit o faktor ,, trhu prdace”. Obsazena pracovni mista vyjadiuji silu obce jakoZto
pracovniho centra, s ¢imz také positivné koreluje pocet vysokoSkolsky vzdélanych
obyvatel. Stejn¢ jako u socialniho kapitalu, byly i u rozvoje tzemi vysledky faktorové
analyzy zobrazeny do mapovych podkladt pro jednotlivé faktory. Vysledky byly

Skalovany do tfech trovni dle potadi analyzovanych obci — vysoka, stfedni, nizka.

Prvnim faktorem je na obrazku 5 faktor ,,wwkonnosti mésta““. Ten je slozen z indikatora
podil VS vzdé&lanych osob na obyvatelstvu star§im 15 let, hruba mira migraéniho salda a
mira nezaméstnanosti. Obecné je vykonnost malych mést ovlivnéna piitomnosti
velkych metropoli, které posiluji rozvoj ostatnich mést, nebot’ sluzby s vyssi ptidanou
hodnotou (a tedy i kvalifikovand pracovni sila) a progresivni obory maji obecné
tendenci se koncentrovat v hierarchicky vyse postavenych sidlech, respektive na vyssich
méfitkovych urovnich (Hampl 2005 in Benes, 2014). V ramci Jihomoravského kraje se

jedna o ptitomnost Brna, kde z provedene analyzy vyplyva vysoka mira vlivu na okolni
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obce, jak lze vidét i na piilozené mapé. Nejlepsi vysledky tohoto faktoru je tedy mozné
pozorovat v okoli Brna, s prodluzujici vzdalenosti se faktorovy vysledek zhor$uje. U
obci v okoli Brna dochazi ke kumulaci vysokych hodnot u vSech ti faktort. Nejvyssi
hodnoty faktoru byly naméfeny v obcich Zidlochovice, Rajhrad, Slavkov u Brna,
Kufim, Modfice. Rozdil je viditelny pifedev§im v mife nezaméstnanosti, kterd vykazuje
niz$i hodnoty u obci v dojezdové vzdalenosti do Brna. Brno jako centrum sluzeb a
oblast koncentrace firem nabizi pro obyvatele vysoké uplatnéni na pracovnim trhu. U
téchto mést se pohybuje mira nezaméstnanosti okolo 8,6 %. Na vysledky v oblasti
nezaméstnanosti  jsou poté navazany také indikatory migracniho salda a
vysokoskolského vzdélani obyvatel, které v obcich v okoli Brna dosahuji nejvyssich
hodnot ze vSech sledovanych. Vys§i pocéet vysokoskolsky vzdélanych obyvatel byl
nejvys$i v obcich Kufim, Modfice, Rajhrad, glapanice, Tisnov a Zidlochovice.
Brnénsky pracovni trh je pro vysokoskolsky vzdélané osoby atraktivni z hlediska
vysokého uplatnéni na pracovnim trhu, dostatku kvalifikovanych mist a dostate¢né
odmény za provedenou praci. Atraktivita pfilehlych brnénskych mést je deklarovana
také kladnou vysokou hodnotou migra¢niho salda. V té€chto obcich je moZné pozorovat
suburbanizac¢ni tendence, nejvyssi hodnoty se vyskytuji ve méstech Rajhrad, Modfice,
Kutim, Klobouky u Brna, Slapanice a Zidlochovice, kde dochazi k rozsifovani bytové
zastavby. V oblasti faktoru ,,vkonnosti mésta* tedy pusobi Brno jako vyrazny
facilitator rozvoje Gizemi a ovliviiuje vysledky obci v jeho blizkosti. Se zvysujici se
vzdalenosti od Brna je mozné pozorovat zhorSovani vysledku faktoru. Nejnizsi hodnoty
Ize pozorovat v obcich na Hodoninsku, Bieclavsku a Znojemsku. To je dano pfedevsim
vysokou miru nezaméstnanosti v této oblasti, zpiisobenou tpadkem primyslové vyroby
v 90. letech. Na problém nezaméstnanosti navazuje nizky pocet vysokoSkolsky
vzdélanych osob, pro které neni tato oblast z hlediska pracovnich pfilezitosti atraktivni.
V této oblasti byly zaznamenany také vysoké zaporné hodnoty migracniho salda, kde je
predpokladem stéhovani osob do atraktivnéjSich lokalit s dobrym uplatnénim na trhu

v

Dolni Kounice a Veseli nad Moravou.
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Obrazek 5 Rozmisténi faktoru ,,vykonnosti mésta‘
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Zdroj: Vlastni zpracovani na zdakladé vysledkii faktorové analyzy

Druhym extrahovanym faktorem je faktor ,zdteZze mésta, ktery je tvoten indikatory
pocet ekonomicky aktivnich obyvatel na celkovém poctu obyvatel a index stafi. Tento
faktor je nerovnomérné rozptylen po celém Jihomoravském kraji a nejsou zde tolik
viditelné ptimé souvislosti. Nizké hodnoty indexu stéfi jsou pozorovatelné predevsim na
Slovacku, kde je diky silné zakofenénosti tradi€nich hodnot velky pocet starousedlikii a
zaroven neni tato lokalita z hlediska pracovnich pfilezitosti atraktivni pro nové
obyvatele. Vys§i hodnoty indexu stafi jsou zaznamenany také v populacné mensich
obcich, které maji charakter venkovskych sidel, kde je dlouhodobé evidovano starnuti
populace i na celorepublikové Grovni. Horsi hodnoty indexu stafi jsou pozorovatelné
v méné obydlenych obcich na Hodoninsku a Bfeclavsku, kde dochéazi ke starnuti
populace piedev§im diky velkému poctu starousedlikl a neatraktivni lokalité pro mladé
rodiny (vzhledem Kk vysoké nezaméstnanosti v této oblasti viz piedchozi faktor).

Nejlepsi hodnoty faktoru byly naméteny ve méstech Kunstat, Kuiim a Pohotelice kde je

nizk4 hodnota indexu stafi ovlivnénd predev§im vysokym poctem nové piistéhovalych
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obyvatel, zejména mladych rodin (viditelné i z indikatoru migrace). Nejlépe se v ramci

faktoru umistila obec Hrusovany nad JeviSovkou.

Obrazek 6 Rozmisténi faktoru ,,zatéZe mésta“
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Zdroj: viastni zpracovani na zakladé vysledkii faktorové analyzy

Faktor 3 vyrazné nasycuje obsazena pracovni mista a ¢aste¢né také podil VS. Maze jit o
faktor ,,trhu prdce”. Obsazena pracovni mista vyjadiuji silu obce jakozto pracovniho
centra, s ¢imz také v mensi mife positivné koreluje pocet vysokoskolsky vzdélanych
obyvatel. Vysoké hodnoty lze zaznamenat u obci, které svoji vzdalenosti nespadaji do
brnénského pracovniho trhu a ptlisobi tedy jako urcitd mensi centra pro okolni obce
Vv oblasti poskytovani pracovnich pfilezitosti. Spliuji tedy typické obsluzné funkce pro
okolni malé obce a vesnice. Jedna se o mésta Kyjov, Boskovice, Hustopece, Mikulov,
Bzenec, Slavkov u Brna. Vysoko se umistily také mésta Modfice &i Slapanice, které
svoji pracovn¢ obsluznou funkci spadaji do brnénského aredlu, predevSim diky
vystavéné pramyslové a obchodni zoné. Jinak lze z hlediska mést lokalizovanych
v okoli Brna vidét spiSe nizké hodnoty tohoto faktoru, které deklaruji zavislost téchto

obci na pracovnich prilezitostech v Brn€. Nizké hodnoty faktoru také velmi zavisi na
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populacni velikosti obci, kdy malé obce vykazuji velmi nizké hodnoty tohoto faktoru.
Vyplyva to z funkce téchto mést, kdy mald mésta jsou stéZejni predevsim z hlediska
obytnych funkci a pracovni funkce jsou lokalizovany do mést populacné vétSich. Pro

obyvatele malych mést je tedy typicka vysoka dojizd’ka za praxi.

Obrazek 7 Rozmisténi faktoru ,.trh prace*
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Zdroj: viastni zpracovani na zakladé vysledkii faktorové analyzy

4.3 Vztah urovné socialniho kapitalu a rozvoje uzemi

Po analyze jednotlivych faktorG vzeslych z faktorové analyzy pro proménné rozvoj
uzemi a socialni kapitdl je mozné pfistoupit ke zkoumani jejich vzajemného vztahu.
Mezi faktory extrahovanymi pro socialni kapitdl a pro rozvoj tizemi byly vypocteny
dil¢i korelace, jejichz vysledek je znazornén v tabulce 17 (faktory uvniti jedné skupiny
jsou vzajemné nekorelované). Korelace byly urceny na zakladé Pearsonova korela¢niho
koeficientu. Tento koeficient nabyva hodnot od -1 do 1 a méfi silu linearni zavislosti

mezi dvéma veli¢inami. Pokud je korela¢ni koeficient roven 1, je mezi veli¢inami vztah
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ptimé iméry, -1 znaci naopak nepfimou Uméru mezi dvéma veli¢inami. Vysledné
korelace jsou velmi slabé, vyznamné kladna korelace byla zaznamenéana pouze mezi
faktory FS1 a FU3, kdy hodnota Pearsonova korelacniho koeficientu dosahovala
hodnoty 0,580 (korelace znazornéna v tabulce Sedou barvou) a piesahla tedy

statistickou hladinu vyznamnosti 5 %.

Tabulka 17 Vysledky Pearsonova korela¢niho koeficientu pro zkoumané proménné

Rozvoj uzemi
FU1l FU2 FU3
FS1 0,218 0,053 0,580
FS2 0,069 -0,199 0,221

Socialni kapital

Zdroj: viastni zpracovani na zakladeé vysledkii korelacni analyzy

Z tohoto divodu bylo nutné piistoupit k rozsifeni analyzy korelaci mezi jednotlivymi
proménnymi pomoci kanonické korelace. Kanonicka korela¢ni analyza je v ur€itém
smyslu zobecnénim mnohonasobné regresni analyzy a slouzi ke zjisténi, zdali vztah
mezi dvéma skupinami proménnych je vyznamny nebo zanedbatelny. Je tedy zjisStovana
korelace mezi celymi proménnymi (FS a FU) a ne mezi jednotlivymi faktory.
Kanonicky model vybira kanonické proménné postupné v parech pro obé skupiny tak,
aby v tomto paru mély maximalni korelaci, pfi¢emz kanonické proménné reprezentujici
jednu skupinu jsou nezavislé na ostatnich (Hendl, 2009). Kanonicka korelace je
korelace mezi celymi skupinami faktortu. Tedy mezi skupinou socialniho kapitalu, do
které patii faktory FS1 a FS2 a skupinou rozvoje Gzemi s faktory FU1, FU2 a FU3.
V této proceduie tedy hleddme kanonické koteny, které jsou linedrnimi kombinacemi
faktorti ve skupindch, a ovétujeme jejich vyznamnost. Pocet parii kanonickych korelaci
se stanovi jako po¢et proménnych mensi skupiny faktort. Socialni kapital obsahuje dva
faktory, rozvoj uzemi tfi, budeme tedy ovéfovat dvé kanonické korelace. Vysledek
kanonické korelace znazorniuje tabulka 18 nize. Pro stanoveni vyznamnosti kotfenl je
pouzita Wilksova lambda na hladin¢ statistické vyznamnosti 5 %. V tomto pfipadé
hodnota blizka nule ukazuje na vysokou kanonickou korelaci a hodnota blizkd 1 na
nizkou korelaci. Statistickd vyznamnost na hranici 0,05 je v této situaci interpretovana

zpusobem, kdy hodnoty vyssi jak 0,05 ukazuji na statistickou nevyznamnost. Z tohoto
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divodu na fadku 1 mizeme vidét, ze asponl jeden kofen je vyznamny a druhy fadek
poukazuje na nevyznamnost druhého kotenu. Vyznamny je tedy pouze prvni kofen.
Mezi skupinami faktor existuje jedna kanonicka korelace, jejiz intenzita ¢ini 0,657.
Druha kanonickd korelace neni vyznamna. Na zaklad¢ vysledkt korelace 0,657 je
mozné deklarovat existujici zavislost mezi socidlnim kapitdlem a rozvojem malych mést

v Jihomoravském kraji.

Tabulka 18 Vysledky kanonické korelaéni analyzy

Test that remaining correlations are zero:

Wik's Chi-SQ DF Sig.
1 0541 23,375 6,000 0,001
2 0,952 1,864 2,000 0,394

Zdroj: vlastni zpracovani na zdakladé vysledkuit kanonické korelacni analyzy

Na zéklad¢ vysledkd kanonické korelace bylo vypoéteno souhrnné skore ve vSech
skupinach faktorti pro socialni kapital a rozvoj uzemi. Piehled vysledkl dle potadi mést
v ramci jednotlivych proménnych (socialni kapital — FS a rozvoj Uzemi — FU) a jejich
vzajemného stavu je zobrazen v tabulce 19 nize. Vysledky jsou zaznamenané také

v mapovém podkladu na obrazku 8.

Vysledky provedené analyzy poukazaly na vzajemny vztah mezi Grovni socialniho
kapitalu a rozvojem malych mést na Uzemi Jihomoravského kraje. Vysledna korelace
V hodnoté 0,657 poukazuje na vyznamny vztah mezi témito proménnymi. Z vysledki je
patrné, ze vys§i Groven socialniho kapitalu koreluje s vys$§i Grovni rozvoje Uzemi a
rozvoje Uzemi. Vysledky analyzy souhlasi s obecnou hypotézou publikovanou
pfedev§im Putnamem, ktery hovofil o Uzkém vztahu mezi socidlnim kapitalem a
ekonomickou vykonnosti Gzemi (viz kapitola 2.1). Da se tedy fici, ze socialni kapital
hraje v rozvoji tzemi vyznamnou roli. Obecné lze fici, ze UspéSnost rozvoje mesta
vyrazn¢ zavisi na lokalnim kontextu obce. Piesto vysledky poukazali na né€kolik
souvislosti, které v Jihomoravském kraji utvaii kontext uspésnosti rozvoje mésta, Viz

nize.
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Tabulka 19 Vysledny piehled zavislosti socidlniho kapitalu a rozvoje tizemi

Poradi |Kategorie proménné Poradi |Kategorie proménné
Mésto Mésto
FS |FU |FS FU FS |FU |FS FU

Mikulov 2 vysoky |vysoky [Miroslav 24 | 23 |stfedni stfedni
Hustopece 3 vysoky  [vysoky |Rajhrad 25 | 15 |stfedni stfedni
Kyjov 5 vysoky  [vysoky |Kunstat 16 | 30 |stfedni  |nizky
Boskovice 6 vysoky  |vysoky |Adamov 17 | 35 |stfedni  |nizky
Tisnov 7 | 14 |vysoky |vysoky |Ujezd u Brna 22 | 36 |stiedni  |nizky
Slavkov u Brna 8 | 5 |vysoky [vysoky |Olesnice 26 | 32 |stiedni  [nizky
Moravsky Krumlov | 9 | 10 |vysoky  |vysoky |Rdjec-Jestiebi 27 | 29 |stfedni  |nizky
Kurim 11 | 4 |vysoky |vysoky |Hrusovany nad Jev.| 31 | 21 |nizky stiedni
Slapanice 12 | 12 |vysoky |vysoky |Ivanovice na Hané | 34 | 19 |nizky stiedni
Pohorvelice 13 | 8 |vysoky |vysoky |Letovice 35 | 24 |nizky stfedni
Rosice 1 | 17 |vysoky |[stfedni Zdanice 37 | 27 |nizky stiedni
Valtice 4 | 18 |vysoky |stfedni |Podivin 38 | 28 |nizky stiedni
Ivancice 10 | 26 |vysoky |stfedni Oslavany 29 | 31 |nizky nizky
Zidlochovice 14 | 16 |vysoky |[stfedni Dolni Kounice 30 | 39 |nizky nizky
Veseli nad Moravou | 15 | 13 |stiedni vysoky  [Vracov 32 | 34 |nizky nizky
Strdznice 19 | 11 (stfedni vysoky  |Dubrnany 33 | 37 |nizky nizky
Bzenec 23 | 9 |stfedni |vysoky |Zbysov 36 | 42 |nizky nizky
ModfFice 28 | 1 |stfedni vysoky  |Lanzhot 39 | 41 |nizky nizky
Bucovice 18 | 20 [stfedni stiedni Velké Opatovice 40 | 40 |nizky nizky
Velké Pavlovice 20 | 22 |stfedni stfedni Velké Bilovice 41 | 38 |nizky nizky
Rousinov 21 | 25 |stfedni stfedni Klobouky u Brna 42 | 33 |nizky nizky

Zdroj: viastni zpracovani na zaklade vysledkii kanonické korelacni analyzy

Prvni souvislost byla nalezena mezi popula¢ni velikosti mésta a GspéSnosti jeho rozvoje.

vvvvvv

vvvvvv

umisténi mést, kdy z deviti mést z kategorie umisténi nizky — nizky celkem osm spada
do kategorie do 4 000 obyvatel. Toto umisténi je zptsobeno polohou obci na periferii
mikroregionu, coz ve vyzkumu doklada i Jancak (2010). Od populaéni velikosti obci se
odviji finan¢ni moZnosti obce, které poté determinuji spokojenost obyvatel se Zivotem v

obci a moznosti vefejné spravy na utvaieni socialniho kapitalu v obci.

Ve vysledném umisténi dopadli na vysokych ptickach obce, které¢ disponuji vysokou
mirou kulturniho zazemi a jsou zaloZeny na tradi¢nich hodnotach, které tyto obce
charakterizuji. Jedna se o obce Mikulov, Kyjov, Hustopece. D4 se tedy fici, Ze

pritomnost téchto hodnot vytvari v obci klima, které obyvatele stimuluje k udrZeni
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téchto hodnot a tim je integruje ke spolecnému jednani, které podnécuje rozvoj
socidlniho kapitdlu v obci. Rozvijeni téchto tradi¢nich hodnot zaroven pfispiva
k celkovému rozvoji obce, nebot’ se jednd o aktivity, jejichZ prezentace piinasi obci
finan¢ni odmény diky turistickému ruchu. Tim se tedy potvrzuje myslenka, ze rozvijeni
socialniho kapitalu je efektivnéjsi, pokud existuje situace, na které se da spolupracovat.
Vyssi hodnoty byly zaznamenany také u obci Slapanice, Kuiim, Rosice. Tyto obce svoji
polohou téZi z blizkosti Brna, které je zdrojem pracovniho uplatnéni obyvatel téchto
obci. Diulezitost blizkosti krajského centra jakozto facilitdtora rozvoje socialniho
kapitalu potvrdil ve svém vyzkumu napiiklad Jancdk et al. (2010). Vzhledem
K pfijemnému zdzemi a dobré dostupnosti do metropole nabizi atraktivni podminky
k bydleni a dochazi zde krozvoji bytové vystavby a suburbaniza¢nim procestm.
Zaroven je zde evidovana vysSi spolkova Cinnost a participace obyvatel na déni ve
meésté. Dle provedeného vyzkumu Susové (2007) piinasi suburbaniza¢ni procesy
positivni dopady na socialni kapital, kdy novi obyvatelé disponuji zvySenou vefejnou i

politickou angaZovanosti.

Obrézek 8 Mapové zobrazeni zavislosti socidlniho kapitalu a rozvoje malych mést v Jihomoravském kraji
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Zdroj: vlastni zpracovani na zaklad¢ vysledkt kanonické korela¢ni analyzy
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Vysledky analyzy mimo jiné prokazaly vysokou regiondlni diferenciaci kraje, a to
ptedevsim z hlediska rozvojového potencidlu regionti. Vysledky ukdazaly, ze existuje
zietelny rozdil a diskontinuita mezi brnénskou metropoli vcetné jeji SirSi aglomerace
(zahrnujici z naseho vyétu predeviim obce Slapanice, Kuiim, Rosice) a mezi
okrajovymi c¢astmi kraje, které svym charakterem tvofi periferni ¢asti Jihomoravského
kraje. Jedna se piedev§im o oblast Znojemska, Hodoninska, Vranovska a Boskovicka.
Dle Strategie rozvoje Jihomoravského kraje 2020 je tato situace zplisobena predevsim
tim, Ze Jihomoravsky kraj v souasnosti jako jeden z méla krajii v CR uplatiiuje spise
strategickou regionalni politiku, ktera se vyznacuje rustem konkurenceschopnosti
centra, které by nasledné mélo zajistit dostatecny riist i pro periferni ¢asti kraje (namisto
politiky pojiStovaci, kterd vede ke sniZovani meziregiondlnich rozdill). Vysledkem
této strategie, by m¢l byt redlny rlst vyznamu centra Jihomoravského kraje a postupné i
jeho zbyvajicich ¢asti. Soucasny vyvoj ale dle tohoto dokumentu zatim spiSe vede

k nelibosti periferni ¢asti kraje a neustalému riistu rozdill jadra a periferie.
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5 Diskuze

Cilem diplomové préce bylo zjisténi vztahu mezi proménnymi socialni kapital a rozvoj
uzemi, konkrétné rozvoj malych mést v Jihomoravském kraji. Vyzkum se opiral o
Putnamovo pojeti, kdy autor proklamoval existenci piimé souvislosti mezi
ekonomickou uspéS$nosti izemi a urovni socidlniho kapitalu, kdy socidlni kapital
povazoval za positivni hodnotu a faktor rozvoje. S pfihlédnutim k vzristajicimu zajmu
o zkoumani socialniho kapitdlu je mozné v soucasné dob& zaznamenat velké mnozstvi
praci zabyvajicich se timto tématem. Vzhledem Kk obtizné konceptualizaci socialniho
kapitalu existuje Siroké mnoZzstvi praci, spojujici socidlni kapital s riznymi aspekty
védeckého zkoumadni. I presto je mozné zaznamenat velké mnozstvi praci, které se
stejné jako tato diplomova prace pokousi najit souvislost mezi rozvojem Uzemi a
socialnim kapitalem v Putnamové pojeti. Srovnani vysledkt s jinymi vyzkumy je
pomérn¢ slozité, nebot’ predkladana diplomova prace operuje pouze s vysekem reality,
kterym jsou malda mésta v Jihomoravském kraji. Omezené srovnéni vyplyva také
z pouziti kvantitativniho vyzkumu, ktery neumoziiuje zkoumdni pficin v utvareni
socialniho kapitalu, a tedy determinuje moZnost srovnani vysledkd vyzkumi. Jisté
srovnani ale je mozné, a to predevsim z hlediska podminek, které utvéareni socialniho

kapitalu ovliviuji.

Metodicky podobnou préci publikovali naptiklad Pilecek a Jancak (2010), kteti se
zabyvali hodnocenim Gzemni diferenciace socialniho kapitalu v okresech Ceské
republiky. Autofi sestrojili vlastni soubor indikatort, zahrnujici strukturalni i kulturni
aspekty socidlniho kapitalu, data byla podrobena analyze hlavnich komponent. I pfes
metodickou podobnost vyzkumu je porovnani vysledki vzhledem k rozdilné métitkoveé
urovni obtizné, nicméné¢ tato prace poskytla zdkladni nahled do moznosti
konceptualizace socialniho kapitadlu. Metodicky podobnou praci z hlediska métitkové
urovné i pouzité metodiky je diplomova prace Benese (2014). Autor v rdmci
celorepublikového Setfeni empiricky hodnotil socidlni kapitdl na Grovni meést, kdy
pomoci kvantitativni analyzy zkoumal souvislost mezi urovni socialniho kapitalu a

Gisp&snosti rozvoje malych a stiedné velkych mést v Ceské republice. V ramci statistické
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analyzy nebyla potvrzena Putnamova hypotéza o souvislosti mezi vysokou urovni
socialniho kapitalu a Gspésnosti ekonomického rozvoje a to v zadném ze sledovanych
regionti v Ceské republice. Autor pouzil mirné odlisnou sadu indikatort i statistickych
metod, které v kone¢ném dusledku piinesly odlisné vysledky nez tato diplomova prace.
Dalsim z vyzkumd, které souvislost mezi rozvojem uzemi a socialnim kapitalem piimo
nepotvrzuji je prace Kosteleckého et al. (2007), ktefi zkoumali spojeni mezi vykonem
krajskych vlad v Ceské republice, ekonomickym rozvojem regionti a Grovni socialniho
kapitalu v regionech, na zakladé pouziti Putnamovy hypotézy o souvislosti téchto tii
jevi. Jednim z vysledki vyzkumu bylo i prokdzani nizké zavislosti mezi socialnim

kapitalem a ekonomickou vykonnosti krajt.

Podobnost dil¢ich vysledkli prace byla nalezena u praci Jancéka et al. (2010). Autofi
zkoumali trovent socialniho kapitalu v ramci perifernich oblasti Ceska, pomoci
dotaznikového Setfeni. Analyza se soustiedila na tii zakladni pilife socialniho kapitalu:
angazovanost, duvéru a spokojenost s zivotem v obci ve vybérovém souboru populace
modelovych periferii. Z provedeného vyzkumu mimo jiné vyplynulo, Ze jako
diferencujici faktor se da oznacit poloha obce v systému osidleni, pfedevsim poloha
vici krajskému centru. Tento vysledek ptinesla i predkladana diplomova prace, kde
obce umisténé v blizkosti brnénské metropole a ovlivnéné jejim vyvojem vykazovaly
lepsi vysledky nez obce od Brna vzdalengjsi. Jako dalsi faktor ovliviwujici zivot v
perifernich oblastech oznacili také populacni velikost obci, od které se odvijeji mimo
jiné jejich finanéni moznosti. Vyznam populacni velikosti obci pro utvafeni socialniho
kapitalu prokazala i tato diplomovéa prace. Podobné dil¢i vysledky ptinesla 1 prace
Vaného (2012), ktery za klicovy faktor ovliviiujici kvalitu lidského a socialniho
kapitalu, resp. jejich Gzemni diferenciaci, s jistou opatrnosti oznacil horizontalni polohu

a populacni velikost obci, resp. postaveni obci v sidelni hierarchii.

Pokud bychom pouzili srovnani v rdmci zahrani¢nich vyzkumi, nabizi se prace autorli
Cusack (1999) ¢i Doh (2014). Cusack (1999) se snazil potvrdit Puthamovu hypotézu
z hlediska vyznamu socidlniho kapitalu pro vykonnost ekonomickych i politickych
systémi na obecni urovni. Autor provedl dva prizkumy (u vedeni obce a obcantl) ve

velkém poctu némeckych mést a dosel k zavéru, Ze socialni kapital (alespon v ramci
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jeho projevll u mistnich politickych elit) pfispiva k vy$simu vykonu mistnich vlad. Doh
(2014) na zakladé zkoumani mezi jednotlivymi svétovymi zemémi dosel ke zjisténi, ze
vztah mezi socidlnim kapitalem a kvalitou vlady zavisi na urovni hospodarského
rozvoje kazdé zemé. Zahrani¢nich vyzkumu je cela tfada, ale svymi vysledky,
metodikou ani pouzitou méfitkovou Grovni neumoziuji proveést srovnani s touto

diplomovou praci.

Provedena analyza v ramci této diplomové prace a také pokus o piehled podobné
zaméfenych praci dokazuje, jak slozitym konceptem socialni kapital je a s jakou
nejednoznacnosti a variabilitou pfi jeho métfeni se miizeme setkat. Vzhledem k Sirokym
moznostem méfeni je tfeba i1 k této diplomové préaci pfistupovat kriticky. Prvni
determinantou provedeného vyzkumu je volba indikatord. Vzhledem k obtizné
dostupnosti indikatorti na obecni urovni a sloZzitosti urceni, zdali indikatory opravdu
méfi troven socialniho kapitalu, nebo zdali jsou métené jevy projevem urcité trovné
socialniho kapitalu je mozné polemizovat ohledné obsahové validity této prace. Je
mozné, ze pii zvoleni jinych indikatord a metod méfeni by v rdmci souvislosti vztahu
socialniho kapitalu a rozvoje uzemi doSel autor k jinym vysledkim. Toto potvrzuji i
vysledky metodicky a obsahové podobnych vyzkumd, z nichz nékteré vztah socialniho
kapitalu a rozvoje izemi ptimo nepotvrzuji, ba naopak nenalezly zadnou souvislost.

Mezi takové Ize zatadit predevsim praci Benese (2014), kterd byla popsana vyse.

Dalsim diskutabilnim faktorem této diplomové prace je vyuziti kvantitativni analyzy pfi
méfteni socidlniho kapitalu. Jak zminuje naptiklad Pilecek (2010) pouziti kvantitativnich
metod se odviji od rozsahu datové zdkladny, jejiz rozsah klesa s poklesem fadovostni
trovné. Dle jeho nazoru umoziiuje dostupna datova zakladna v Ceské republice
realizovat podrobny kvantitativni vyzkum na trovni okresni, ¢i na trovni Spravnich
obvodu obci s povérenym obecnim tfadem. S poklesem fadovostni Grovné je pak nutné
aplikovat kvalitativni formy vyzkumu. Grootaert (2004) zdirazinuje nutnost kombinace
kvantitativnich a kvalitativnich metod pfi méfeni urovné socidlniho kapitalu. Z tohoto
hlediska se zda byt prace v jistém smyslu nedostate¢nd, nebot’ provedena analyza
pomohla ukazat souvislosti mezi zkoumanymi veli¢inami sociélni kapital a rozvoj

uzemi ale pouhé kvantitativni Setfeni nepodalo ptedstavu o vlastni existenci a
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zpusobech utvafeni, udrZzovani a reprodukci socialniho kapitalu v socialnich sitich.
Z tohoto pohledu se jevi nutnd aplikace kvalitativnich forem vyzkumu. Z hlediska
rozsahu prace ale nebylo mozné takové zkouméni provést a muize tedy dojit pouze
k doporuceni o budouci rozsifeni vyzkumu. Predkladana diplomova prace ukazala na
jisté souvislosti v utvareni socialniho kapitalu a vymezila ,,uspé$né“ a ,,neuspésné*
obce. Dalsi vyzkum v této oblasti by mohl probihat na bazi aplikace ptipadovych studii,
které umozni hlub$i zkoumani jednotlivych aspekti socialni davéry, participace
v socialnich sitich, participace v politické i ob¢anské roviné a také hodnotovych vzorci
a norem, které tvoii podstatné soucasti socialniho kapitalu. Na obecni Urovni se nabizi
predevsim analyza obecnich aktéri, kterymi mohou byt jednotlivci, instituce,
organizace, podnikatelské subjekty ¢i nejcastéji jednotlivei zastupujici tyto aktéry, kteti
svymi aktivitami vstupuji do déni rozvoje obce a jsou témi, kdo v obci socialni kapital
utvafi. Cilem takového vyzkumu by bylo v prvotni fazi vymezeni téchto aktérd,
pochopeni utvaieni vzajemnych vztaht a identifikace rozvojového potencialu u kazdého
z nich. Dalsim postupem by byla identifikace vhodnych ¢i nevhodnych podminek,
vV nichz dochéazi k utvafeni, udrZzovani a rozvoji ¢i potlaCovani socidlniho kapitalu
vV malém mésté. Rizikovym podminkdm je potom tfeba vénovat maximalni pozornost,
nebot’ piedstavuji ohroZeni spravného vyvoje a zivotaschopnosti dané oblasti (Jansky et
al., 2008). Na zaklad¢ provedené ptipadové studie mezi ,,uspéSnymi* a mén¢ GspeSnymi
»obcemi® (které ovSem musi disponovat spolecnymi charakteristikami, minimalné
srovnatelnou populaéni velikosti) by mohlo dojit ke komparaci utvafeni socialniho
kapitalu a nasledné aplikaci UspéSnych vzorci rozvoje do obci s niz§imi hodnotami

sledovanych charakteristik.
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6 Navrhy

Piedkladana diplomova prace prispéla v obecné roviné ke studiu socialniho kapitélu a
k diskuzi o jeho roli v procesu regionalniho rozvoje. Vysledky této diplomové prace
poskytly nahled na danou problematiku, pomohly vytipovat souvislosti v utvafeni
socialniho kapitalu v ramci Jihomoravského kraje, ale pouhé kvantitativni Setfeni
nepodalo predstavu o vlastni existenci a zptsobech utvéfeni, udrzovani a reprodukci
socidlniho kapitalu v sociélnich sitich. Z tohoto divodu je formovani doporuéeni
Vv ptipad¢ této diplomové prace slozité, nebot’ utvareni a reprodukce socialniho kapitalu
zavisi na lokalnich podminkach a nelze utvofit jednotné doporuceni aplikovatelné pro
vSechny obce ze zkoumaného souboru. Pti vyzkumu socidlniho kapitalu byva tedy casto
kvantitativni pfistup doplnén o piistup kvalitativni, casto pomoci vyuziti piipadové
studie, viz moznosti vyzkumu zminéné v diskuzi. Metoda piipadové studie umozni
hlubsi zkoumani jednotlivych aspektii socialni duvéry, participace v socialnich sitich,
participace v politické i obéanské rovin¢ a také hodnotovych vzorct a norem, které tvori
podstatné soucasti socialniho kapitalu. Podrobné zkoumani socidlniho kapitalu poté
umozni definici konkrétnich ndvrhi, které je vhodné definovat dle lokalnich podminek
kazdé obce. Pokud bychom tedy tuto navrhovou stranku méli brat v obecné roving, tak
rozvoj obce by mél byt realizovan za podminky spoluprace obc¢anského, soukromého a
vefejného sektoru, kterou autofi povazuji za zakladni prosttedek pro tvorbu rozvojovych
aktivit v oblasti utvareni socidlniho kapitalu na obecni urovni. Z této teze budeme
vychazet i pfi formulaci navrhd. V této Casti price budou zminény dvé mozné
platformy, které jsou zalozeny na mysSlence podpory spolupriace obcanského
soukromého a vefejného sektoru a které svym charakterem pfispivaji k rozvoji
socialniho kapitdlu na mistni urovni. Pti tvorb&€ ndvrhGi bylo jako vychozi brano
legislativni ukotveni spoluprace obci, pfedevs§im zakon o obcich €. 128/2000 Sb. a dale
rozvojové programy podporujici koordinovany lokalni rozvoj. Snahou této Casti prace
neni navrhnout novy systém pro rozvoj socialniho kapitalu ale spiSe upozornit na
soucasné moznosti a analyzovat jejich soucasné vyuziti obcemi a mozny potencial.
Z uvedenych vysledkt analyzy mimo jiné vyplynulo, ze v Jihomoravském kraji existuje

velka regionalni diferenciace mezi brnénskou metropoli a perifernimi ¢astmi kraje, coz
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je zpusobenou piedevSim strategii regiondlni politiky Jihomoravského kraje. Diraz
bude v navrhové casti tedy kladen na nastroje, které mohou obce a mistni aktéfi

realizovat samostatné a nejsou zavislé na rozhodovani na krajské urovni.

Za zékladni platformu pro spolupraci na mistni Grovni jsou dle zdkona o obcich
povazovany dobrovolné svazky obci. Obce maji moznost vytvaret svazky ze své vlastni
iniciativy za ucCelem ochrany a prosazovani svych spole¢nych zajmii. Vyznamnou
soucasti regionalni spoluprace, kterd probiha v ramci dobrovolného svazku obci,
podporovanou zejména Krajskym tuUfadem Jihomoravského kraje, je vytvafeni
mikroregionti. Vznik mikroregiont je dilezitym a pozitivnim trendem pro spolecné
prosazovani zajmi a zaméri zejména venkovskych obci s cilem dosazeni zadoucich
zmén ve vSech obcich urcitého Uzemi. Obce vstupujici do mikroregionu mohou na
zakladé¢ spoluprace s jinymi obcemi vytvaret strategie rozvoje a maji veétsi Sanci zasadit
se o prosazeni spole¢ného cile. V Jihomoravském Kkraji existuje v soucasné dobé 71
mikroregionli, jez poji riiznorodé¢ zajmy, nejCastéji jsou ale zaloZzeny za ucelem
regionalniho rozvoje. Kdyz vezmeme v potaz jejich efektivitu z hlediska budovani
socialniho kapitalu, nejsou zdaleka nejucinnéjSim néstrojem. Mikroregiony umoziiuji
z pravniho hlediska spolupraci obci a nejsou primarné naklonény zminénému principu
spoluprace vefejného, soukromého a obcanského sektoru. Mikroregiony mohou
prostiednictvim projektu spolupracovat i s externimi aktéry, ale primarné jsou zaméfeny
na spolupraci obci mezi sebou, kterd je ovSem také velmi dulezitd pro efektivni
regionalni rozvoj. Z hlediska tohoto principu je mnohem vhodné&jsi spoluprace pomoci
mistnich ak¢nich skupin (tzv. MAS). Ackoliv jsou MAS i mikroregiony subjekty, které
Casto plsobi na stejném Uzemi a byvaji dokonce propojeny spole€nou organizacni

strukturou, existuje zde podstatny rozdil v jejich aktivité.

Druhou navrhovanou platformou jsou tedy MAS. Ty pracuji na zdkladé metody
LEADER a jsou dilezitym nastrojem rozvoje na mistni rovni. Piistup LEADER byl
zalozen zaucelem posilovani lokélnich aktivit a omezovani centralnich podpor.
Vychazi z jednoduchého principu, ze mistni obyvatelé jsou nejdivérnéji seznameni
s kazdodennimi problémy své obce (Majerova et al., 2011). MAS se stava v soucasné

dobé oblibenym nastrojem pro rozvoj lokalnich aktivit, ale vzhledem k nesnadnému
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vedeni nejsou MAS tolik rozsiteny. MAS jsou pfitom v soucasnosti nejefektivnéjSim
nastrojem, predevSim pro rozvoj venkovskych obci, nebot jsou Casto prostiedkem
k ziskani finanénich zdroju z evropskych dotaci prosttednictvim programu LEADER ¢i
Z narodnich programt. Jak bylo avizovdno ve vysledcich této prace, rozvoj obce i
socidlniho kapitdlu v ni je Casto determinovan dostupnymi finan¢nimi prostiedky,
predevsim v populacné mensich obcich. MAS se tedy jevi jako vhodny prostfedek pro
ziskavani finan¢nich prostifedkt, ptfi¢emz dobie fungujici MAS vytvaii i management
rozvoje regionu. Cepelka (2005) povazuje rozvoj MAS za jednoznacné pozitivni prvek
rozvoje venkova. Z provedenych rozhovoru s predstaviteli MAS a dal§imi aktéry
vyvozuje, ze metoda LEADER s fungovanim MAS piispiva na venkové k aktivnimu
zapojeni lidi do rozvojovych aktivit, uvoliiuje mistni potencidl tzemi, podporuje
regionalni identitu (tedy i stabilitu bydliciho obyvatelstva) a ptispiva k posilovani
spoluodpovédnosti lidi za rozvoj vlastni obce a regionu a k ristu demokracie na mistni
arovni. Dle jeho nazoru by se proto LEADER mél stat hlavni metodou rozvoje. MAS je
efektivni platformou pro spolupraci také z hlediska propojovani riznych typi socialniho
kapitalu (pfedev§im ptemost'ujiciho, ktery je efektivni z hlediska ziskdvani novych
informaci a spojujiciho z hlediska spoluprace s hierarchicky vy$s§imi organy — kraje,
stat).

Toto doporuceni zalozené na podpofe MAS, miiZze byt sporné, nebot’ nékteré studie
(Majerova et al, 2011, Cechova, 2014) deklaruji, 7e existence MAS v lzemi je
projevem urovné socidlniho kapitidlu v izemi. Znamena to tedy, Ze MAS se vice
vyskytuji v obcich, kde je pfiznivy socialni kapital, a Ze samotny vznik, existence a
efektivita fungovani MAS zavisi na spolupraci mistnich aktérti. Zaroven je ale viditelné,
ze existence MAS umoziluje vyrazné zvySovat socidlni kapitdl v Gzemi, nebot’
umoziiuje ob¢anskému, vefejnému i soukromému sektoru vzajemné setkavani a
usnadiiuje komunikaci. Z tohoto hlediska se zda byt MAS efektivnim nastrojem pro
rozvoj socialniho kapitalu 1 samotného Gizemi ale zaroven je vyrazné€ zavisla na aktivité

aktéru a jejich spolupraci, coz ¢asto vznik MAS determinuje.

Ackoliv se MAS muze stat vyraznym facilitdtorem rozvoje na lokéalni Grovni, je tfeba

brat pii rozvoji obce v ivahu i jiné faktory, zminéné v kapitole 2.6, které socialni
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kapital na obecni urovni utvaii. Tyto faktory se lisi v kazdé obci a je tedy nutné pouzit
kvalitativni vhled na fungovani dané obce, ktery umozni definici ndvrhl. I piesto
mohou obce predkladané vysledky uzit k analyze svého soucasného stavu a zhodnoceni
jejich postaveni vzhledem k ostatnim obcim. Vysledky pfispéji k poznani, které obce
determinuje. Poznatky mohou také slouzit pro lep$i pochopeni socialniho kapitalu ve

vztahu K jeho prostorovému rozmisténi.
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7 Zaver

Cilem piedkladané diplomové prace bylo zhodnoceni souvislosti mezi Grovni socialniho
kapitdlu a rozvojem malych mést na uzemi Jihomoravského kraje na zakladé¢
kvantitativni analyzy. Vychozim bodem byly prace Putnama, ve kterych proklamoval

uzky vztah urovné socialniho kapitalu a zejména ekonomické vykonnosti Gzemi.

Prace byla rozdélena na dvé ¢asti, piehled literatury a vysledky. Prvni zmifiovana ¢ast
byla zamétena na teoretické ukotveni pojmu socialni kapital se zamétenim na kolektivni
socialni kapital. Obsahem této ¢asti bylo také vymezeni slozek socialniho kapitalu, typi
a predevSim zplsobl meéteni, nebot’ konceptualizace socialniho kapitilu je v soucasné
dob¢ tématem kontroverznim a nejasnym. Kapitola se také dotkla vzajemného vztahu
socialniho kapitalu a rozvoje tizemi, véetné¢ vzajemného puisobeni a ovliviiovani obou

proménnych. Posledni ¢ast byla zamétena utvaieni socidlniho kapitalu na obecni trovni.

Ze studia literatury vyplynulo, Ze méfitelnost socidlniho kapitdlu je determinovana
nejasnou definici tohoto pojmu a neexistuje konsenzus ohledné metod méfeni. Pouziti
kvantitativniho vyzkumu je navic komplikovano nedostateénym rozsahem datové
zakladny, obzvlasté na obecni Urovni, a proto byvaji kvantitativni metody méfeni
nahrazeny ¢i doplnény metodami kvalitativnimi. I pies tyto nedostatky byl v kone¢ném
disledku kvantitativni vyzkum aplikovan s potencidlem rozsifeni vyzkumu i o vyzkum
kvalitativni v ramci budouciho Setfeni. Vyzkumna ¢ast prace se v prvni fazi zabyvala
metodickym uchopenim tématu a vymezenim souboru indikatorti vychazejici z literarni
¢asti prace a dosud ziskanych poznatkd. Pfi sestaveni indikatord byl kladen dlraz na
postihnuti vSech slozek a dimenzi socidlniho kapitdlu, pfi¢emz vysledny soubor
indikatorti zahrnoval strukturalni aspekty socialniho kapitalu (socilni sité) i kulturni
aspekty (pfedevSim divéra, obCanské normy a hodnoty). Indikétory také zahrnovaly
vertikdlni 1 horizontdlni typ vazeb. Sestaveni souboru indikdtori rozvoje mésta
probihalo s maximalni snahou o postihnuti hlavnich rozvojovych charakteristik se
zam¢efenim na obyvatelstvo obce. Na zaklad€ stanovenych indikatorti byl nasledné

pomoci statistické analyzy zjistén vztah mezi socialnim kapitdlem a rozvojem tuzemi.
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Vyslednd hodnota kanonické korelace poukazala na vyznamnou zavislost mezi
zkoumanymi proménnymi a byla potvrzena Putnamova hypotéza o vyznamu socialniho

kapitalu pro rozvoj uzemi.

Socialni kapital vykazoval vysoké hodnoty ve méstech, které disponuji vysokou mirou
kulturniho z&zemi a jsou zalozeny na tradi¢nich hodnotach. Udrzeni lokalni tradice a
kulturniho bohatstvi pusobi v téchto méstech jako stimul pro spole¢né jednani obyvatel
a dochazi zde k rozvoji socidlniho kapitalu. Jednalo se pfedev§im o obce Mikulov,
Kyjov, Hustopece, které své lokalni prostiedi vyuzivaji k rozvoji cestovniho ruchu a tim

I ekonomického piinosu pro danou oblast.

Z vysledkt vyplynulo, Ze predevSim v ramci faktord rozvoje uzemi je krajsky vyvoj
ovlivnén pusobenim brnénské metropole. Brno pusobi jako jadro rozvoje kraje a
stimulaci svého vyvoje komplikuje rozvoj perifernich oblasti. V ramci faktort
socialniho kapitalu nebyl vliv Brna tak vyznamny, nebot’ socialni kapital je vice zavisly
na lokalnich podminkach a aktivizaci mistnich aktéri. Z rozvoje Brna tézi i mésta
v jeho zazemi, u kterych byla zaznamenana vysoka hodnota kone¢ného skore. Jedna se
predeviim o mésta Slapanice, Kufim, Rosice. Vzhledem k piijemnému zizemi a dobré
dostupnosti do metropole nabizi atraktivni podminky k bydleni a dochéazi zde k rozvoji
bytové vystavby a suburbaniza¢nim procesum. Zaroven je v téchto méstech evidovana
vys$$i spolkova Cinnost a participace obyvatel na déni v obci. V ramci téchto obci je
zadouci bliz8i zkoumani utvafeni socialniho kapitalu v rdmci analyzy vlivu novych
pfist¢hovalych na tvorbu socidlniho kapitdlu v obci, naptiklad jako prace Susové
(2007).

Dal$im dil¢im poznatkem byl vliv populacni velikosti obci na kone¢ném vysledku.

vvvvvv

vvvvvv

obce jsou zpravidla lokalizovany do perifernich oblasti regionu a nedisponuji takovym
potencialem pro rozvoj jako obce popula¢né vétsi. Populaéné mala mésta nedisponuji

dostatecnymi finan¢nimi prostiedky pro rozvoj socialniho kapitalu a chybi i motivace
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pro jeho rozvoj, nebot’ poptavku po socialné spojujicich akcich jsou obyvatelé schopni

upokojit v méstech vétsich (zpravidla okresnich ¢i mikroregionalnich).

I pfes dosazené¢ dil¢i vysledky je nezbytna aplikace kvalitativniho vyzkumu, kdy
konkrétni podoba byla zminéna v diskuzni ¢asti prace. Kvalitativni vyzkum umozni
nahled na konkrétni utvafeni socialnich vztahli a na zplsoby udrzovani a reprodukce
socialniho kapitalu v socidlnich sitich mezi aktéry vefejného, ob¢anského i soukromého
sektoru v obci. Piedkladané vysledky je tedy mozné vyuzit jako podkladovy material
pro obecni aktéry (zpravidla zastupitelstvo obce) pro zhodnoceni soucasného stavu a
lepsi pochopeni socialniho kapitalu ve vztahu kjeho prostorovému rozmisténi.
Kolektivni socialni kapitdl maze slouzit jako prostfedek vysvétleni, pro¢ se nckteré

obce Ci celé regiony, které vykazuji na prvni pohled stejné charakteristiky, rozvijeji

vvvvv
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