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Téma prace: velmi aktualni, v dobé, kdy dochazi k ohromnému nardstu socidln¢ rizikového
chovani, je tteba, abychom rizné pohledy na tuto problematiku méli dobfe zanalyzované. Prace se
zaméiuje na zmapovani problematiky v konkrétnim zafizeni jak z pohledu dokumentl, tak
Z pohledu dostupnych kazuistik a je doplnéna pohledem jednoho zaméstnance.

O tématu se v literature diskutuje pomérné¢ skromné, predev§im v literatufe kriminologicky
zaméiene.

Zaméieni prace: Prace je zaméfena teoreticko — empiricky. Charakter zkoumani je kvalitativni.
Jazykova a stylisticka roven prace: odpovidajici.

Rozsah prace: je spiSe skromny, avsak stale jesté pfimefeny charakteru prace.

Pouzita literatura: aktualni, studentka vyuzila pouze Ceské zdroje. Prevaha zdroju je z oblasti
kriminologie a legislativy. Mozna mohly byt jesté vice vyuzity publikace z oblasti socialné
pedagogicky zamétenych a socialni prace, psychologie apod. Také mohly byt vyuzity zahrani¢ni
zdroje a srovnani se zahrani¢ni situaci véetné vyzkumi a statistik.

Pocet uvadénych tituli: V praci je citovano z dostateéného mnozstvi literatury s vyhradou vyse.
Citace v textu: na odpovidajici trovni. Systém Odevzdej.cz vykazuje 2% shodu s ostatnimi
publikacemi, coz vnimam jako odpovidajici tomuto druhu praci.

Statistické zpracovani vysledkii: Prace ma kvalitativni charakter zkoumani.

Formalni stranka prace:

- Vyhradu mam k nékterym ndzviim kapitol, které¢ mély byt vice nasmeérovany do tématu
prace —napt. nazev: Probacni a mediacni sluzba nebo Restorativni justice

- Zakapitoly €. 1 bych spise odstranil ,,souvisejici pojmy*, protoze bychom mohli definovat
i dalsi pojmy, které zde nejsou prezentovany.

- Dil¢i nadpisy bez ¢islovani evokuji spisSe charakter ,,vyro¢ni zpravy* nez odborného textu.

- Za ocenéni stoji formulace vyzkumnych otdzek a snaha o rozbor metodologickych
kategorii.

- Pochybnost mdm o pouziti metody ,,analyza dokument* — jedna se o dva dokumenty a
vzhledem k velikosti prace a prezentaci vysledkii empirického Setfeni na nékolika malo
stranach je ptinos tohoto postupu spise maly.

- Prezentace rozhovoru mohla byt podrobnéjsi — zapojeni zjisténych tdaju z rozhovoru do
analyzy odpovédi na vyzkumné otazky vnimam jako spravné.

- Jako zajimavé vnimdm piipadové studie — avsSak z hlediska metodologického se jedna o
studie prevzaté, nikoli tvofené.

Vyuzitelnost pro praxi: diskutabilni. Domnivam se, ze by bylo vhodné ji vymezit u obhajoby.
V zavéru prace mohl byt soubor doporuceni pro praxi.
Cil prace: Cil prace je formulovan v ivodu pomérné obecné ,,seznameni* — je otazkou, zda by
cilem bakalafské prace mélo byt sezndmeni s problematikou — domnivam se, ze cilem by mélo byt
mimo jiné ,néco objevit“. Cil empirické casti uz je konkrétni a odpovidajicim zplisobem
zameéteny na téma prace.
Konkrétni naméty: Prosim studentku, aby se vyjadiila k vyse uvedenym pfipominkam.
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