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Mezinarodni obchod Guatemaly a EU s banany

International Trade of Guatemala and the EU with
Bananas

ABSTRAKT

Cilem této prace je posouzeni vzajemnych zbozovych obchodnich tokli mezi Guatemalou a
Evropskou unii, konkrétn¢ importu guatemalskych bandni do Evropské unie v obdobi
2001 — 2009. Podstatou prace je sestaveni gravitatniho modelu obchodu se zaméfenim na
problematiku bandnd. Pro model jsou zvolené vysvétlujici proménné HDP EU, HDP
Guatemaly, vzdalenost a sménny kurz. Zvolend problematika je feSena pomoci dil¢ich
analyz. Na zaklad¢ vyvojovych tendenci vybranych vysvétlovanych proménnych modelu
je ohodnocen vyvoj proménnych. Pro gravitacni model jsou vypracovany dv¢ varianty, a to
linedrni model a mocninny model. Pro oba modely jsou provedeny pfislusné verifikace i
bodova prognoza pro tfi nasledujici obdobi. Provedenym vyzkumem je zjiSténo, Ze
vhodnéjsi formou pro zpracovani gravitaéniho modelu importu guatemalskych bananti do
Evropské unie je model mocninny. Hlavnim pfinosem prace je vytvoieni funkéniho
modelu, ktery je moZzné pouzit pro sledovani rGznych obchodnich tokt s vybranou
komoditou mezi dvéma ekonomikami.

KLICOVA SLOVA

Gravitacni model, mezindrodni obchod, banény, EU, Guatemala

ABSTRACT

The main goal of this thesis is to evaluate two-way trade flows in goods between
Guatemala and the European Union, more precisely the import of Guatemalan bananas to
the European Union during the period from 2001 to 2009. The thesis focuses on creating a
gravity model for the banana trade flows. The exogenous variables in the model are GDP
of the EU, GDP of Guatemala, distance and exchange rate. The main goal is achieved by
the partial analyses, such as trend analyse of chosen exogenous variables. Two gravity
models are assembled: a linear gravity model and a power gravity model. For both
variations, there are the verifications as well as the prognosis for the 3 following periods.
The results of the research show that a power gravity model is the one more suitable for
following the trade flows in bananas between Guatemala and the European Union. The
main contribution of this thesis is an establishment of a functional gravity model that could
be use in order to follow various trade flows in one commodity between two countries.

KEYWORDS

Gravity model, international trade, bananas, EU, Guatemala
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1. Uvop

Prace Mezinarodni obchod Guatemaly a EU s banany sleduje s pomoci gravitaéniho
modelu obchodu vyvoj obchodniho toku mezi dvéma zminovanymi ekonomikami, kdy

obchodni tok je vyjadifen importem guatemalskych bananti do Evropské unie.

V dnesni dob¢, kdy neustale roste jiz tak velky vyznam mezinarodniho obchodu s riznymi
komoditami, je dilezité sledovat jednotlivé toky pro vyhodnoceni jejich strategické role
v zasobovani ekonomik riznymi produkty anebo sluzbami, ¢i pro hodnoceni

ekonomickych dopadti na vS§echny zicastnéné subjekty.

Vyznam obchodu se zemédélskymi a potravinarskymi komoditami stile roste. Jednim
Z hlavnich dtvodu je situace ve vyspélych zemich, kdy dochdzi ke snizovani poctu
pracujicich v priméarnim nebo sekundarnim sektoru a nartistu poctu pracujicich v tercialnim
sektoru a sluzbach. DalSim diivodem je potravinova nesobésta¢nost nékterych (nejen)
vyspélych zemi. Ze vzéjemného obchodu tedy profituje velkou mérou jak importér, tak

exportér.

Jednim ze zpusobt, jak méfit toky obchodu mezi dvéma nebo vice obchodnimi partnery
jsou gravitatni modely. Tyto modely funguji na zakladnim principu Newtonova
gravitaniho zdkona, kdy velkd télesa plsobi vétSi silou na mensi télesa a kdy toto
pusobeni ovliviluje vzdalenost mezi vSemi zGcastnénymi. Gravitatnimi modely lze
zkoumat nejen obchodni toky, ale také dopady protekcionistickych opatfeni, Elenstvi

Vv regionalnich integracich nebo t¢inky statni podpory zahrani¢niho obchodu.

Préace je rozdélena do Ctyr ¢asti, kdy v ¢asti prvni jsou rozebrany cile a metodika prace
véetné teoretického tvodu do tématiky gravitatnich modeld. Druhd ¢ast prace zahrnuje
teoretickd vychodiska — 0vod do mezindrodniho obchodu a jeho determinanti,
charakteristiky obou zkoumanych ekonomik s dirazem na jejich zahrani¢ni obchod
a obchodni vztahy a vazby, a predstaveni svétového trhu s banany. Analyticka ¢ast piinasi
indexni analyzu vysvétlujicich proménnych modelu a jednotlivé trendové funkce, samotny
gravitaéni model importu guatemalskych banani do EU a bodovou prognézu dalSiho

vyvoje. Vysledky analyz jsou detailn€ rozebrany v ¢asti prace vysledky a diskuse.
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Il. CiL PRACE A METODIKA

Cilem diplomové prace Mezinarodni obchod Guatemaly a EU sbanany je pomoci
vhodného gravitatniho modelu obchodu zkoumat vliv jednotlivych proménnych
ovlivitujicich import guatemalskych banani do EU. Praktickou ¢ast prace tedy tvoii
sestaveni a prace s gravitatnim modelem, jehoz vysledky jsou vyuzity k vyhodnoceni vlivi
pusobicich na obchod a k prognéze budouciho vyvoje. Tento model je podpoien dil¢imi
vypocty, které zkoumaji vyvojové tendence zvolenych Casovych fad, respektive jejich
zakladni charakteristiky. Jedn4 se o bazicky index, fetézovy index a existence trendové

funkece.

V Givodni ¢asti tykajici se teoretickych vychodisek se price zamétfuje na mezinarodni
obchod a jeho zakladni determinanty. Dale je zkoumana zakladni problematika ekonomiky
Evropské unie a ekonomiky Guatemaly, stejné tak jejich vyvojové tendence. V neposledni
fad¢ se teoreticka vychodiska vénuji pfimo svétovému trhu s banany s akcentem
na Guatemalu a Evropskou wunii, vynechdna neni ani nezanedbatelna tloha

multinacionélnich korporaci.

V modelu jsou zahrnuta ¢tvrtletni data z obdobi 2001:1Q do 2009: 4Q. Toto obdobi bylo
zvoleno kvili dostupnosti guatemalskych statistickych tdaji na webovych strankach
Banco de Guatemala. Tyto webové stranky jsou také hlavnim zdrojem dat pro model
tykajici se proménnych na guatemalské strané. Soubor dat tykajici se Evropské unie,
véetné dat tykajicich se obchodniho toku, importu guatemalskych bananti do Evropské
unie, je sestaven z dostupnych dat Eurostatu. Data tykajici se Evropské unie jsou pro celé

obdobi brana pro kone¢ny pocet ¢lenskych statii na konci sledovaného obdobi, tedy EU27.

Néktera data byla pro ti¢ely modelu upravena — mési¢né vykazovana data obchodnich toki
byla agregovana do udaju za ctvrtleti. Data tykajici se sménného kurzu EUR/GTQ byla
ziskédna nepfimou metodou, pfepoctem na vzajemny kurz ptes kurz jednotlivych mén viici
USD. Chybégjici data v ¢asové fad¢ importi guatemalskych banant do EU (rozd€leni dle
SITC) byla doplnéna pomoci metody linedrni interpolace. Pro urceni vzdélenosti mezi
hlavnimi mésty obou zemi bylo urceno, ze hlavnim méstem Evropské Unie je Brusel,
pro Guatelamalu je to Ciudad del Guatemala. Na zaklad¢ geografické vzdalenosti téchto

mést byla vypocitana vzdalenost obou zemi.
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Hlavnim cilem diplomové prace je posoudit vliv jednotlivych zvolenych proménnych

na obchodni tok mezi Guatemalou a EU: import guatemalskych banant do EU.

Hlavniho cile je dosazeno pomoci dil¢ich cilt:

Posouzenim vyvojovych tendenci vybranych vysvétlujicich proménnych.
Sestavenim a odhadem parametrt linearniho gravitacniho modelu.

Verifikaci linearniho gravita¢niho modelu.

Sestavenim a odhadem parametrit mocninného gravitacniho modelu.

Verifikaci mocninného gravita¢niho modelu.

Bodovou prognézou pro 3 obdobi na zdklad¢ linearniho gravitatniho modelu.

Bodovou prognézou pro 3 obdobi na zdkladé mocninného gravitacniho modelu.

Pied zpracovanim tématu byly vytvofeny nasledujici pracovni hypotézy:

Vybrané vysvétlujici proménné vykazuji stabilni rostouci tendenci v Case.

Jednotlivé modely jako celky jsou ekonomicky, statisticky a ekonometricky
verifikovany.

Vzdélenost mezi ekonomikami vyznamné ovliviiuje vzdjemny obchodni tok
za jinak nezménénych podminek.

Velikost Evropské unie jako importéra vyznamné ovliviiuje vzajemny obchodni tok
za jinak nezménénych podminek.

Stabilita zkoumanych ekonomik vyznamné ovliviluje vzdjemny obchodni tok
za jinak nezménénych podminek.

Progn6zované budouci hodnoty endogenni proménné pro 3 obdobi vykazuji mezi
obdobimi rostouci tendenci.
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1 GRAVITACNI MODELY OBCHODU

1.1 GRAVITACNI MODELY V ODBORNE LITERATURE

Gravitacni model obchodu je jednim ze zptlisobu, kterym muzeme sledovat vyvoj
vzajemného obchodu dvou 1 vice zemi, tento vyvoj porovnavat i vytvaret prognozy vyvoje
budouciho i stav v minulosti, pokud nam pro pozadovana obdobi chybi potiebna data.
Model vyuziva metody ekonometrie a statistiky. (Bubakova, 2013) dale uvadi, ze prvni
modely mezinarodni smény byly zpracovany v 60. letech 20. stoleti s tim, Zze se zatim
jednéd o nejlepsi zplsob empirického sledovani obchodu. Oznaceni gravitacnich modeli
skutecné navazuje na zakony Issaca Newtona, které se zabyvaji pfitazlivosti, kdy malé
objekty maji mnohem mensi silu pfitdhnout nebo ptilakat a pozdéji udrzet ve své blizkosti
objekty jiné.

Na zékladni struktufe proménnych pouzitych v gravitaénich modelech obchodu se shoduji
vSechny zkoumané zdroje zkoumajici jak gravitacni model, jeho funkénost a vyuziti,
nebo pifimo konkrétni problematiku s vyuZitim pravé gravitatniho modelu (Bubakova,
2013), (Deardorff, 1998), (Janda, a dalsi, 2010), (Nilsson, 2000), (Sarker, a dalsi, 2004)
a (Sevela, 2002). V literatute se vysvétlujici proménné rozdéluji do t¥i zékladnich skupin:
proménné popisujici velikost, silu nebo vyspélost exportujici zemé&, neboli také nabidku
exportéra; proménné popisujici velikost, silu nebo vyspélost importujici zemé/zemi, neboli
poptavku importéra; a konecné proménné, které vzajemné obchodni toky podporuji nebo
omezuji. Zde je pro gravitacni model dulezita vzdalenost mezi jednotlivymi ekonomikami,
vySe tarifnich piekazek na vstupu, inflace ¢i vystupu nebo sménny kurz. Dale lze zafadit
soubor dummy proménnych vyjadiujicich napiiklad existenci spole¢né hranice, spole¢ného
jazyka, spole¢ny historicky kontext nebo napfiklad c¢lenstvi ve stejné nebo zkoumané
regionalni organizaci ¢i vzajemné dohody podporujici obchod. (Deardorff, 1998) zaroven
upozoriuje, ze je dillezité zaméfit se pouze na vyber ukazateld pro dummy proménné: tyto
ukazatele by se mély vztahovat pouze ke vzajemnému obchodu a zkoumané problematice
a nem¢lo by dochézet k detailnimu rozpracovani vSech aspekti, které transakce ovliviiuji.
V takovém ptipadé¢ dochédzi ke zkresleni pozadovanych vysledki modelu. Na tomto

zéklade¢ je také vypracovana prakticka cast prace.

(Bergstrand, 1985) dale dodava, Ze v gravitatnich modelech nejsou vyuzivané ukazatele

ceny doty¢nych produkti, jelikoz tyto se pruzné prizpusobuji velikosti poptavky i1 nabidky.
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(Stérbova, 2013) se zabyva prvnim uvadénym gravitaénim modelem, ktery sestavil
na pocatku 60. let ekonom Jan Tinbergen. Ten ve své praci pouzil jako zékladni
vysvétlujici proménné — dopravni ndklady (zde vyjadieny geografickou vzdalenosti)
a HND vsSech 18 zkoumanych zemi. Model obsahuje také tfi dummy proménné pro
vyjadreni téchto kvalitativnich vlastnosti: spolecnd hranice — jeji existence ¢i neexistence,
¢lenstvi v Beneluxu a ¢lenstvi ve Spolecenstvi narodu. Tento zakladni model je do dnesni

doby v ruznych proménach pouzivan pii zkoumani tokti obchodu i investic.

(Sevela, 2002) ve své praci Gravity-type model of Czech agricultural export se zaméiuje
pravé na export Ceskych zemédélskych produkti, pficemz vyuziva proménnych hruby
narodni produkt, hruby ndrodni produkt na osobu, populace, vzdalenost mezi zemémi
a sménny kurz, které ovliviiuji Cesky agroexport — dle tfidy 0 metodiky SITC. Autor
vyuziva i dummy proménné, a to ¢lenstvi zemé v EU nebo v EFTA. V praci jsou vyuZzita
data z obdobi 1999 — 2001, hodnoty exportl jsou pfepocteny na USD. Nékteré z piivodnich
proménnych jsou ve findlni verzi modelu vypustény kvili existenci multikolinearity
a heteroskedasticity. Vysledky modelu tedy vychéazeji z proménnych hruby néarodni
produkt na osobu, hruby narodni produkt a vzdéalenost mezi ekonomikami. Model ptinasi
nasledujici vysledky: na 5% hladin€ vyznamnosti vysvétluje model 74 % variability
¢eského agroexportu, tedy vysvétlované proménné. Obchod negativné ovliviluje
vzdalenost mezi ekonomikami, coZ odpovida predpokladim modelu, negativni je vliv
I hrubého narodniho produktu na osobu, coz autor vysvétluje nizsi konkurenceschopnosti
Ceskych zemédélskych produktd. Hruby narodni produkt vyjadiujici velikost ekonomiky

a jeji silu ma dle oCekéavani pozitivni vliv na obchodni toky.

Dal$im zmodelt zabyvajicim se zkoumanim obchodnich toki pomoci gravitacniho
modelu je Nilssonliv model zkoumajici obchodni toky mezi EU a kandidatskymi zemémi
pred vychodnim rozsifenim, tedy zemémi stfedni a vychodni Evropy a Kyprem (Nilsson,
2000): Trade integration and the EU economic membership criteria. Prace jako celek
se zabyva nejen vzajemnou obchodni propojenosti, ale 1 ostatnimi ekonomickymi kritérii
pro piijeti novych Clenskych stath. V modelu jsou vyuzity nasledujici proménné: HDP,
HDP na osobu, vzdalenost mezi ekonomikami a dummy proménné tykajici se obchodnich
dohod ¢i uskupeni, ve kterych jsou dané zemé zapojené: EU, EFTA, EEA, NAFTA,
AUNZ a celni unie s Tureckem. Data pro endogenni proménnou, tedy obchodni data
vychézeji z databaze Comtrade a jsou taktéz vyjadiena v USD. Dal§i dummy proménné
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modelu je existence spolecné hranice a spolecného nebo podobného jazyka (naptiklad
cestina a slovenstina). Kvuli omezeni cykli¢nosti a Sokl jsou v modelu vyuZzita primérna
data pro obdobi 1995 a 1996. Na 1% hladiné vyznamnosti vysvétluje model 85 % vyvoj
obchodnich tokli mezi zkoumanymi zemémi. Negativni vliv na obchod ma vzdalenost mezi
dotyCnymi zemémi, ostatni vyuZzit¢é proménné maji vliv pozitivni, coz odpovida

predpokladiim modelu. Zavérem modelu je, Ze pro zminované kandidatské zemé je obchod

vvvvvv

(Janda, a dalsi, 2010) v praci Gravitacni a fiskalni modely statni podpory exportnich uveru
v Ceské republice vyuziva gravitaéni model pravé pro sledovani vyznamu statni podpory
exportnich tdaji, kdy tyto podpory by mély pozitivng ovliviiovat realné exporty z Ceské
republiky. Z toho plynou i proménné vyuzité v modelu: endogenni proménnou je realny
export zCR do dané zemé, exogennimi proménnymi jsou v prvni fadé podpora exporti
(naptiklad prostfednictvim agentury EGAP), dale vzdélenost, pocet obyvatel, vzdalenost
a dale netradi¢ni proménné hrubé tvorba fixniho kapitalu, import pro vyrobu a politické
riziko. Vzhledem Kk politice EGAPu i obecné Ceskych statnich podpor exportu pracuje
model se zemémi, které maji podobnou stavbu trhu a vybaveni vyrobnimi faktory. Celkem
se jednd o 160 zemi. Vyuzita jsou panelova data z obdobi 1996 — 2008 majici ¢asovou
I prostorovou dimenzi. Autor pracuje se statickym i dynamickym modelem. Model
vysvétluje 95 % zmén redlného ceského exportu za pouziti 5% hladiny vyznamnosti.
Vysledky modelu spliuji ptfedpoklady, stim, Ze vSechny nezavisle proménné maji

pozitivni vliv na ¢esky export, s vyjimkou vzdalenosti.

I prace Effects of Regional Trade Agreements on Trade in Agrifood Products: Evidence
from Gravity Modeling Using Disaggregated Data autorti R. Sarkera a S. Jayasinghe
(Sarker, a dalsi, 2004) ptinasi méné tradicni pfistup prace s gravitatnim modelem. Cilem
modelu je zjisténi dopadii regiondlnich dohod na obchod se zemédélskymi produkty.
A& autofi sami pfiznavaji, Ze vysledky modelu se nedaji plosné aplikovat na celosvétovou
situaci, ze zavéru plyne, ze model jako zaklad lze jednoduse piepracovat pro sledovani
obchodnich tokdi v ramci jinych regiondlnich uskupeni. V modelu se autofi zabyvaji
obchodem se severoamerickym regionalnim uskupenim NAFTA. Clenstvi v regiondlnich
integracich ¢i akceptace regionéalnich dohod mé za nasledek vznik novych obchodnich toka
¢1 roz§ifeni stavajicich, vzhledem k pfistupu k potencialné levnéjSimu zahranicnimu zbozi
a zvyseni poctu odbytist’, z ¢ehoz plyne vyssi domaci produkce. Vychozi data pro model
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pochazi z obdobi 1985 — 2000, kdy se zkoumaji vysledky pro 6 nasledujicich komodit
(rozdéleni dle SITC): Cervené maso (veprové, hovézi a skopové a jehné¢i maso), obili
(pSenice, ryze, kukufice, je¢men a dal$i obiloviny), zelenina, ovoce, cukr a olejniny
(ofechy, soja, bavlna, sluneénice, sezam, atd.). Na pozici vysvétlované proménné v modelu
je jiz tradi€né objem obchodu mezi 2 zemémi, jako vysvétlujici proménné figuruji piijmy,
populace a vzdalenost. V modelu jsou také 2 dummy proménné: NAFTA - ¢lenstvi
VNAFTA zemé j a NAFTAO - obchodni partner j je clenem NAFTA. Model
dle oc¢ekévani pfinasi rizné vysledky pro jednotlivé vyse uvadéné komodity. Vysvétlujici
proménné nejvice ovliviiuji obchod s cervenym masem, obilim a cukrem, kdy v zavislosti
na proménnych klesaji importy téchto komodit. Model tedy ukazuje, ze regionalni dohoda
NAFTA ma v dasledku vliv na snizeni otevienosti obchodu se zeméd€lskymi komoditami

s neclenskymi zemémi.

vvvvv

(Bubakova, 2013), ktera zminuje mezi dal§imi modely Nilssona (zkoumani potencialniho
obchodu mezi kandidatskymi zemémi a zemémi EU), Baiera a Bergstranda (zkoumani
vyvoje bilateralniho obchodu po druhé svétoveé valce), Eggera (zkouméni obchodnich
moznosti zemi OECD), Wilsona, Manna a Otsukiho (zabyva se usnadiiovanim obchodu
v Asii a Pacifiku), Carriéra (bilaterani importy za pouziti prufezovych nebo panelovych

dat) nebo Stacka (model hodnotici dopad evropské integrace na obchod).
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2 POUZITA DATA V MODELU

Data pouzitd v gravitaénim modelu obchodu EU a Guatemaly s banany, kde je obchodnim
tokem pravé import guatemalskych bandnid do EU, jsou sefazena do casovych fad.
V Casovych fadach jsou pouzita Ctvrtletni data pro obdobi 2001:1 — 2009:4. Toto obdobi

bylo zvoleno kvtili dostupnosti nékterych dat o Guatemale.

Zakladnim zdrojem pro vytvofeni datové zékladny této prace je statistickd databaze
Evropské komise Eurostat. Pfinasi daje o celkovych importech i o importech banant
do EU. Ze stejné¢ho zdroje pochazi data tykajici se HDP EU a sménny kurz EUR vici
USD. Vzdilenost mezi hlavnimi mésty obou ekonomik byla vypocitdna pomoci
kalkulatoru vzdalenosti na webové strance TheTimeNow, dostupné
na http://cs.thetimenow.com. Data pro HDP Guatemaly byla ziskdna z databaze
Guatemalské narodni banky, Banco de Guatemala. Zdrojem dat o historickych sménnych
kurzech je internetovy prevodniku mén Oanda, dostupny

na http://www.oanda.com/currency/historical-rates.

Ziskana data byla upravena do podoby finalnich podkladovych dat, uvedena v ptiloze
v piiloze 14 Podkladova data. Vzhledem k nedostupnosti vérohodnych historickych dat byl
vypocitan kurz GTQ/EUR pomoci kurzu GTQ/USD a USD/EUR. Vysledny kurz je vyuZit
v podkladovych datech. Dal§i z upravovanych proménnych byl HDP Guatemaly, které
Banco de Guatemala vykazuje v guatemalskych quetzalech. Hodnoty tedy byly piepocteny
na EURa pomoci upraveného pievodniho kurzu. Oboje data pro HDP Guatemaly a HDP
EU byla nasledné pfevedena na stejnou jednotku, tedy na miliardy EUR. Tento ptevod
je dulezity pro shodnou vypovidaci hodnotu jednotlivych proménnych a pro jednodussi
interpretovatelnost vysledkt. U importu guatemalskych banant do EU byla chybéjici data
dopocitdna pomoci metody linearni interpolace. Proménna import guatemalského zbozi
do EU po odecteni bananti byla uméle vypocitana odectenim praveé nove upravenych dat
od celkovych importii, které byly vyexportovany z databazi Eurostatu. Me¢si¢ni data

tykajici se importu byla agregovéana do ¢tvrtletnich ukazateld.

Pro veskeré vypocty tykajici se gravitatniho modelu obchodu EU a Guatemaly s banany je

vyuzit statisticko-ekonometricky software Gretl.
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I1l. TEORETICKA VYCHODISKA

3 MEZINARODNIi OBCHOD A JEHO DETERMINANTY

Mezinarodni obchod, sména zbozi a statkli mezi dvéma zemémi v dneS$ni dobé dle
(Soukup, 2009) ovliviiuje kazdodenni zivot témét veskeré soucasné populace. Na jedné
stran¢ se nachazi vyrobci jednotlivych statki €i sluzeb a na strané druhé poptavajici. Oba
dva tyto subjekty, které se nachazeji v jinych zemich svéta, respektive jejich nabidku
a poptavku zbozi a sluzeb, kterou jsou schopni nabidnout, propojuje pravé obchod
se vSemi svymi slozkami a determinanty. Mezi tyto patii kromé vySe zminovanych
producentil, poptavajicich a zbozi a sluzeb jest¢ rozdilné ceny na jednotlivych trzich
a jejich dalsi specifika, u zbozi zvoleny zplsob piepravy, piipadné¢ dodaci podminky,
riziko, vzajemny sménny kurz, vliv transnaciondlnich ¢i multinacionalnich korporaci nebo
obchodni politika jednotlivych statt, piipadné liberaliza¢ni tendence, jak dopliuje
(Stérbova, 2013). Efekty mezindrodniho obchodu Ize méfit mnoha réiznymi ukazateli, mezi
zakladnimi uvéadi (Jeni¢ek, 2009) moznost vypoctu smeénnych relaci pomérem ceny
exportd ku cendm importti, nebo vypoctu upravenych sménnych relaci, kdy jde vzorec
doplnén jeSté o pomér exportovaného mnozstvi dané komodity ku poméru mnoZzstvi

importovaného.

Svétovy obchod a zaméfeni jednotlivych ekonomik je do velké miry dano geografickymi
a pfirodnimi podminkami, mezi kter¢ miizeme zatadit napiiklad nerostné bohatstvi,
primé&rné rocni srazky ¢i teploty, nadmoiska vyska, ptistup k mofi nebo ocednu nebo podil
zemédelské a orné pudy. Tyto faktory v urcité mite urcuji, které komodity bude dand zemé
v kazdém piipadé dovazet ¢i naopak vyvazet. Pfirodni podminky vSak nejsou jedinym
faktorem ovlivilujicim nabidku a poptavku v dané zemi, velkou roli hraje 1 stupen
vyspélosti dané ekonomiky, Clenstvi v regionalnich uskupenich ¢i pouze sousedstvi
s velkou, ekonomicky silnou ekonomikou (napf. USA nebo Némecko), demograficky
vyvoj a v neposledni fadé také tradice, zvyky a nabozenstvi typické pro dany stat. Tyto
zékladni determinanty spolu s mnoha dalSimi vyrazné ovliviiuji nabidku 1 poptavku dané

ekonomiky a tim padem i svétovy piesun zbozi a sluzeb (Stérbova, 2013).

(Jenicek, 2009) blize vymezuje zakladni funkce mezinarodniho obchodu, ktery chape jako

nejdalezitéjsi  soucast zahrani¢nich ekonomickych vztahli, nasledovné: funkce
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transformacni, ristovd, moznost vytvofeni bariér ristu pomoci obchodu a vzajemna
interakce mezi vyvojem exporti a HDP dané zemé (tyto dva ukazatele jsou v piimé
umeérnosti). Transformacni funkce je diilezitd zejména pro malé nebo slabsi ekonomiky,
které¢ nedokazou kompletné¢ uspokojit domaci poptavku. O toto se vSak diky moznostem,
které vzajemny obchod pfinasi, nesnazi ani velké ekonomiky, jako je naptiklad USA.
Trendy spojené s transformacni funkci se v ¢ase méni, v soucasnosti je tato funkce stale
pfechod od smény findlnich vyrobki ke sméné polotovarti, coz umoznuje jednotlivym
ekonomikdm uz8i specializaci. Dalsim dilezitym faktorem je mezinarodni pfenos
informaci a trend uceni se ze zahrani¢i. Ristova funkce, jak jiz jeji nazev napovida,
napomahd domacimu ekonomickému ristu pomoci Gspor z rozsahu, tvorby specializace
a vylepSeni konkuren¢ni vyhody, kterd muze byt dosazena cenou prace, vybavenosti
vyrobnimi faktory, kvalitou lidského kapitdlu a technologii ¢i geografickou pozici.
I aktudlni trend posledni doby — zkracovani zivotniho cyklu vyrobku siln€ ovliviiuje
rustovou funkci. Bariéry miZe mezinarodni obchod pfinést pfi nadmérmém vyuZzivani
protekcionistickych opatieni, mezi které patii nejen tarifni opatieni, ale naptiklad zndmé

teorie Jadishe Bhagwatiho nebo Ratla Prebishe.

Logisticky fetézec v dnesni dobé neobsahuje pouze prepravu zboZzi z mista A do mista B.
Jedna se o komplexni sluzby od samotné ptfepravy z tovarny nebo skladu prodavajiciho
na misto urceni kupujicim. MiiZe se jednat o ptepravu lodni, silni¢ni nebo Zelezni¢ni. Dale
vSak do logistickych sluzeb spada i organizace celé transakce a dozor, vyfizeni celnich
a pfeshrani¢nich procedur spojenych s danym typem zboZi, vytizeni potiebné dokumentace
véetné napiiklad dokumentdrniho akreditivu ¢i vSech potfebnych pfepravnich dokumentt
a koordinace s dalsimi prostfedniky. V dnes$ni dobé, kdy u mnoha zemi vytvaii export
nadpolovi¢ni vétSinu HDP, je nutné brat v Gvahu tii zakladni faktory — kvalita, cena
a efektivita ptrepravy. Tyto faktory maji pfimy vliv na finalni cenu daného produktu pro
kupujiciho, a tedy se velkou mérou podileji i na konkurenceschopnosti dané¢ho zbozi.
Aktualné také odberatelé prechazi ke snizovani skladovych kapacit a zasob na skladé kviili
snizovani nakladl, coz vytvafi prostor pro rozvoj zptisobu zasobovani ze strany piepravce
Just-in-time. Po teroristickych ttocich 11. zafi byl zptisnén podminky piepravy vybranych
druhi zbozi ¢i byla navysena administrativa s prepravou spojena (CARANA Corporation,
2003).
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Nejznaméjsimi  vykladovymi pravidly pro dodaci podminky jsou v dneSni dobé
INCOTERMS (INternational COmmercial TERMS) 2010 zpracovavané ICC.' Jedna se
o vykladova pravidla fyzické piepravy zbozi s historii za¢inajici v roce 1923, kdy vznikla
dnes nazyvana pravidla ,,pre-INCOTERMS*. Tato pravidla jsou v navaznosti na aktualni
vyvoj svétového obchodu i ptepravnich trendl pravidelné aktualizovéana, prvni revize byla
provedena v roce 1936, od 80. let jsou pravidla revidovana kazdou dekadu. Jejich velkou
vyhodou, ktera ptispéla K vysoké frekvenci jejich vyuzivani je jednotna interpretace,
zvyseni jistoty pro ob¢ strany a snizeni poctu konfliktd a sporti. Jejich jistou alternativou
jsou americka pravidla RAFTD (Revised American Foreign Trade Definitions) z roku
1919, jejichz nevyhoda je ovSem pravni zavaznost. Na druhou stranu, pravidla
INCOTEMS jsou zdvazna pouze v piipadé€, Ze se na né strany odvolaji v kupni smlouvé.
Revize INCOTEMRS 2010 pfina8i né€kolik vyznamnych novinek: poprvé je mozné
oficidlné pravidla pouzit i pro tuzemsky obchod, dochdzi k rozdéleni do dvou skupin misto
puvodnich 4 (rozdélenim na pravidla tykajici se vSech druhii dopravy a na pravidla
aplikovatelna pouze na pfepravu namoini ¢i fi¢ni) a dochézi k Gipravé samotnych pravidel
— kromé& zmény vykladu pravidla FOB jsou vypus$téna pravidla FAS, DAF, DES, DEQ
a DDU, naopak pfibyla pravidla DAT a DAP. Vzhledem k pomérné rychlému vyvoji
téchto vykladovych pravidel je nutné se v kontraktu odvolat nejen na vykladova pravidla

INCOTERMS, ale i na jejich ptislusnou revizi (Bergami, 2012).

Dalsi velmi diileZitou otazkou, kterou je nutno feSit v rdmci mezinarodni smény, je riziko.
Pfi existenci mnoha druhti rizik budou zminéna pouze ta nejzasadnéjsi, a to je rizika

pfepravni a skupina rizik komer¢nich.

Ptepravni riziko (Machkova, 2010) velmi jednoduse eliminuje vhodnym pojisténim, vybira
pii tom ze Siroké Skaly pojistek na dneSnim trhu. VySe pojistné prémie, hlavné pro vetsi
¢i dlouhodobé obchody, neni zanedbatelnou ¢astkou, a proto by se neméla vynechévat pti
kalkulaci nékladii celého obchodu. Je také dulezité se zaméfit a piesné stanovit, kdy presné
pfechdzi neseni rizika z prodavajiciho na kupujiciho. Tento problém pomahaji feSit

napftiklad jiz vySe zminovana pravidla INCOTERMS.

Rizikem plynoucim z velkych vykyvl sménnych kurzii se podrobné zabyva (Ozturk, 2006)

ve své rozsahlé resersi na toto téma. Po porovnani vysledkii vice nez 40 praci na téma

! International Chamber of Commerce (Mezinarodni obchodni komora) se sidlem PafiZi, pozn. aut.
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dopadli zmén absolutniho nebo relativniho sménného kurzu na mezindrodni obchod
dochazi k zavéru, ze 1 pres nedosazeni konsenzu v tomto tématu, vétSina autor
se domniva, ze nestalost ve vyvoji této promeénné negativné ovlivituje svétové obchodni
toky. Autor prace dodava, Ze proti riziku zmén sménného kurzu je velmi obtizné se pojistit

¢i smluvné zajistit.

V ramci skupiny komer¢nich rizik uvadi (Machkova, 2010) naptiklad riziko odstoupeni
od smlouvy, které nesou oba nebo vSichni obchodni partnefi pii kazdém obchodu, i kdyz
jeho dopady ve vétsing piipadt vice postihnou prodavajiciho nez kupujiciho. | proti tomuto
riziku se da pojistit, existuji vSak i efektivnéjsi zplsoby, jak se pfed nim uchranit.
Pti dlouhodobych obchodnich vztazich s danym zahrani¢énim dodavatelem miize byt
dobrym zptsobem ochrany stanoveni smluvni pokuty za odstoupeni od smlouvy. Dalsi
moznosti je zajistit se proti riziku odstoupeni od smlouvy uplnou platbou piedem
¢i akontaci. Proddvajici ma v pripadé odstoupeni kupujiciho od smlouvy Sanci prodat zbozi
novému partnerovi ve stat¢ doruceni, piipadné v blizkém okoli, ale tato skutecnost nemusi
byt vzdy vyhodna. Ne v kazdém ptipad¢ je na daném misté dalsi kupec pfipraveny zbozi
thned odebrat, takZe prodavajicimu vyvstanou dalsi ndklady v ramci logistického procesu,
napiiklad na skladovani, zménu obali nebo na dalsi ptfepravu do nového mista urceni.
Vyhodou v této situaci je uSetfeni nakladi na zpétny transport celé dodavky a ke snizeni

ztrat.

Pro sledovani mezinarodniho obchodu, jeho liberalizaci, stanoveni pravidel a kontrolu
jejich dodrzovéani vznikla v roce 1995 Svétova obchodni organizace.? (Matsushita, 2006)
vysvétluje vznik této organizace. WTO vznikla preménou umluvy GATT (General
Agreement on Tariffs and Trade) z roku 1944. Cilem Bretton-Woodské konference bylo
vytvofit ITO (International Trade Organisation), tyto snahy vSak ztroskotaly. GATT se
na dlouhou dobu stala zakladnou pro liberalizaci obchodu a z velké ¢asti zamyslenou ITO
nahradila. Zabyvala se zejména sizenim tarifnich pfekazek zruSeni kvot ¢i importnich
a exportnich licenci. Kromé toho jeji Casti byla napiiklad i umluva o oznacovani piivodu
zbozi ¢i pravidla svobodné piepravy a pravidla pro statni podpory. Z téchto pravidel
existovala fada vyjimek. Na ptidé GATT se odehralo celkem 8 uspésnych liberaliza¢nich

kol jednani, z nichZ je nejznamé;jsi to posledni, Uruguayské (1986 — 1994). V poslednich

2WTO (World Trade Organisation), sidlo: Zeneva
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dvou liberaliza¢nich kolech zacaly €lenské staty fesit i odstrailovani netarifnich prekazek
obchodu. Zavérem Uruguayského kola bylo pravé vytvoreni Svétové obchodni organizace,
ktera ptrevzala nejen agendu GATT. Posledni kolo liberaliza¢nich jednani DDA (Doha
Development Agenda, Rozvojovy plan z Doha/Dauhd) se jiz kona na pud¢ samotné WTO.
Témata kola jsou velmi ambicidozni a rozsdhld, jedna se o liberalizaci obchodu
se zem&deélskymi produkty, oteviené body v obchodu s nezemédélskymi produkty, obchod
se sluzbami, pravidla usnadnovani obchodu, obchod v rozvojovych zemich a obchod
a ochrana Zivotniho prostiedi. (Stérbové, 2013) dale vysvétluje, Ze pravé kviili rozsahlosti
témat a pravidlu hlasovani konsenzem neni v souc¢asné dobé mozné liberalizacni kolo
uspesné koncit. Pres dil¢i uspéchy v jednani o liberalizaci obchodu priimyslovym zbozim,
ptistupu na zemédélské trhy nebo sluzeb do dnesniho dne nebylo dosaZeno jednoty a proto
zatim nejdelsi liberalizacni kolo v historii WTO stale trva (i pfes n€kolik preruseni bylo

vzdy znovu obnoveno).

WTO je postavena na péti zakladnich principech, jimiZ jsou nediskriminace (na zakladé¢
dolozky nejvysSich vyhod), volny obchod a jeho postupna liberalizace, oteviena,
spravedliva a nenarusovana soutéz, podpora rozvoje a ekonomickych reforem a nakonec
predvidatelnost. V rdmci WTO je obsazen obchod zbozim, sluZzbami a dohoda TRIPS,
kterd se vénuje pravim k duSevnimu vlastnictvi. Mezinarodni investice a investi¢ni

politika do agendy této vyznamné organizace nejsou zahrnuty (Stérbova, 2013).

WTO se kromé mnohostrannych liberalizacnich jednani (viz napf. vySe zminéné DDA),
prezkoumavani obchodnich politik, zda jsou v souladu s pravidly WTO a vydavani
ptislusnych zprav s uvedenymi nedostatky a zalezitostmi k napravé, zabyva také feSenim
a urovnavanim spor. V souvislosti s tématem prace autorka zmini pouze relevantni
obchodni spory fesené na pudé WTO, a to spory tykajici se volného obchodu s banany.
Této komodity se dotyka celkem devét obchodnich sporti. Guatemala spolu s dalSimi staty
vznesla stiznost na preferencni chovani Evropskych spolecenstvi celkem trikrat: 28. zafi
1995 (Guatemala, Honduras, Mexiko, USA), 5. unora 1996 (Ekvador, Guatemala,
Honduras, Mexiko, USA) a 20. ledna 1999 (Guatemala, Honduras, Mexiko, Panama, USA)
(WTO, 2015).

Kromé¢ WTO existuje jesté fada dalSich mezindrodnich, vladnich ¢i nevladnich organizaci,

které¢ se zaméfuji na mezinarodni obchod, jeho pribéh a podporu. K tém nejvlivnéjsim
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patii UNCTAD — Konference o obchodu a rozvoji, Bretton-woodské instituce Mezinarodni
ménovy fond (IMF) a Skupina Svétové banky (WB), Svétova celni organizace (WCO),
Banka pro mezinarodni platby (BIC), Mezinarodni obchodni komora (ICC) a rtzné
regiondlni a rozvojové banky. PokraCovani detailniho seznamu organizaci spjatych

s Gisp&$nym fungovanim mezinarodniho obchodu nabizi napiiklad (Stérbova, 2013).

(Rose, 2003) se zabyva srovnavanim efekti 3 zakladnich organizaci zabyvajicimi
se obchodem na podporu mezinarodniho obchodu ¢lenskych zemi. Porovnava WTO, IMF
a OECD s predpoklady, ze prvni dvé jmenované budou mit na obchod zékladni vliv
vzhledem Kk pfedmétu Ccinnosti. Naopak OECD jako organizace s malou ¢lenskou
zdkladnou a nejasnymi pravomocemi a Sirokym tematickym zabérem ma ptedpoklad mit
pouze okrajovy vliv na obchod. Za pouziti metod benchmarkingu, analyzy citlivosti
analyzy dopadt clenstvi na otevienost ekonomiky (se zohlednénim c¢lenstvi v jedné, obou
nebo vSech organizacich) dochazi autor v zavéreéné syntéze K opacnému zavéru, kdy
nejvetsi efekt na podporu obchodu poskytuje clenstvi v OECD, zatimco clenstvi

v ostatnich dvou zkoumanych organizacich mé& dopady malé, nckdy i1 negativni.
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4 MEZINARODNI OBCHOD SE ZEMEDELSKYMI KOMODITAMI

Obchod se zemédélskymi komoditami a produkty je dosud nevyfeSenym tématem na pudé
WTO, kdy kvili nému nebylo dosazeno shody v aktualné probihajicim liberaliza¢nim kole

DDA a které bylo hojné diskutovéno i v kole Uruguayském.

(Podolak, 2003) piindsi predpoklad zminovaného Uruguayského kola, kdy zem¢é mély
primarné¢ nakupovat potraviny na svétovych trzich a nesnazit se o potravinovou
sobéstacnost. K problémtim doslo pfi postupném snizovani cen na svétovém trhu, zatimco
ceny na jednotlivych domadcich trzich byly stale stejné vysoké, ne-li vyssi. Dnes o vice nez
20 let pozd¢ji je patrné, Ze tendence je jind a potravinova sobéstacnost nékterych zemi

se stava ozehavym tématem, jak uvadi (Kuna, 2010).

K zajimavému vyvoji obchodu s agrokomoditami v Africe se vraci (Podoléak, 2003), ktery
ve sv€ praci zahrnujici data 1990 — 2001 uvadi, ze africky kontinent je nejvetSim
importérem a zaroven exportérem agrokomodit na svéte. Vysvétluje to zaméfenim
afrického zemé&d¢lstvi na malo technologicky néro¢né plodiny a na nedostatek ostatnich

plodin, které museji byt ve velké mife dovazeny kvuli populacnimu ristu.

(Josling, 2010) se zabyva hodnocenim obchodu se zeméd€lskymi produkty od zaloZeni
organizace AAEA (American Agricultural Economics Association) s dirazem
na vyzvednuti aktudlnich trendd v tomto odvétvi obchodu. Jednd se zejména o problém
subvencovani domaci zemédélské vyroby rozvojovymi zemémi, aby domadaci vyrobky
dosahly konkurenceschopnosti, existenci skrytych obchodnich bariér ve formé naptiklad
sanitarnich a fytosanitarnich nafizeni, trend vytvafeni multinacionalnich firem
se zem&delskymi produkty, dale o kvalitu potravin a potravinovou bezpec¢nost, ochranu
zivotniho prostfedi a minimalizaci uhlikové stopy. Na to navazuje i nastupujici trend
vyroby biopaliv, které maji potencidl konkurovat standardnim fosilnim paliviim, stejné
jako varovani pfed klimatickymi zménami a jejich dopady na vyvoj nejen obchodu

se zemédelskymi produkty.
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5 EKONOMIKA EVROPSKE UNIE

Evropska unie je dnes nejvyznamnéjSim regiondlnim uskupenim, jejimiz ¢leny je
po pristupu Chorvatska 1. Cervence 2013 28 stati lezicich na evropském kontinentu.
Velkou vyhodou EU (dtive ES) je jeji celkova vnéjsi ekonomicka sila, diky které miize
1 pii soucasném poklesu konkurenceschopnosti evropského zbozi i sluzeb stale konkurovat
svétovym mocnostem jako jsou USA nebo rostouci Cina. Hlavnim problémem EU na
druhou stranu je vnitini nejednotnost, kterd je patrnd 1 zjejiho motta ,Jednota
V rozmanitosti“. V dne$ni dobé pro nikoho neni piekvapenim, Ze nejsou clenské zemé
schopné se shodnout na zakladnich bodech, nemaji stejnou ekonomickou uroven a ani

postoj vici integraci samotné (Bohackova, 2013).

Dulezité milniky rozvoje integrace velmi detailné¢ mapuje (Bohackova, 2013). Je mozné je
mozné rozdélit do dvou Sirokych skupin: rozSifovani clenské zakladny a na zménu
smluvniho zékladu. K zaklddajicim clentiim Belgii, Bruselu, Nizozemi, Francii, Itélii
a Zéapadnimu Némecku® z roku 1952 se vroce 1973 piidava Dansko, Irsko a Spojené
Kralovstvi, dal$i rozsifeni nasledovala v mensich ¢asovych intervalech: 1981 Recko, 1986
Spanélsko a Portugalsko, 1995 Rakousko, Finsko a Svédsko, 2004 Vychodni rozsifeni
(CR, Slovensko, Slovinsko, Kypr, Malta, Litva, LotySsko, Estonsko, Polsko, Mad’arsko),
2007 zbytek stat, které mély patfit k hlavni vin€ vychodniho rozsifeni, ale v té dobé
neplnily pfistupova kritéria: Bulharsko a Rumunsko. Poslednim pfistupujicim ¢lenem,
jak jiz bylo zminéno vyse, bylo v roce 2013 Chorvatsko. V tomto slozeni je mozné mluvit
o EU (28). Pokud hovofime o hlavnich smlouvach utvafejicich dnesni tvar EU, nesmime
vynechat Pafizskou smlouvu/Smlouvu o zaloZeni ESUO (1951/52), Rimské smlouvy:
Smlouva o zalozeni EHS a Smlouva o zalozeni Euratomu (1957/58), Slu¢ovaci smlouvu
(1965/67), Jednotny evropsky akt (1986/87), Maastrichtskou smlouvu: Smlouvu o zalozeni
ES a Smlouva o zalozeni EU (1992/93), Amsterodamskou smlouvu (1997/99), Nicejskou
smlouvu (2001/03) a nejaktualnéjsi Lisabonskou smlouvu, spravnym ndzvem Smlouvy
(2007/09). Posledni jmenovana smlouva je dulezita hlavné v ziskani pravni subjektivity

pro evropskou integraci.

® Po sjednoceni Vychodniho a Zapadniho Némecka v roce 1990 se rozsifila i ES/EU, tato zména viak
obvykle nebyva fazena mezi rozsifeni spolecenstvi ve smyslu ¢lenské zakladny.
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Me¢énou evropské unie je Euro (diive ECU), ne vSak vSechny clenské zemé jsou zaroven
¢leny tzv. eurozény. Pro vstup do této je nutné naplnit konvergencni kritéria, kterd
V soucasnosti nékteré zemé neplni nebo nechtéji plnit — zde je fe¢ o ucasti v mechanismu
ERM II. Spojené Kralovstvi a Dansko maji opci tykajici se piijeti jednotné mény — zadny
z téchto dvou stath zatim dobrovolné euro nepfijal a z dlouhodobého hlediska se ani
nechystd. Budoucnost eura, respektive eurozony, je jednim z nejaktualngjsich diskusnich
témat na formdlnich i neformalnich forech v ramci Unie. Vyjimecny neni ani nazor,
ze kvuli neshoddm v poskytovani podpor statl, které se vlastnimi silami nemohou dostat
z interni ekonomické krize, dojde k rozpadu této — zatim ojedin€lé — ménové unie

(Stérbova, 2013).*

5.1 HLAVNI MAKROEKONOMICKE UKAZATELE
Vzhledem k zaméteni prace na zkoumani vzajemnych obchodnich vztaht dvou ekonomik
je dilezité sledovat i vyvoj hlavnich makroekonomickych ukazatell, které znazoriuji

vyvoj dané ekonomiky v ¢ase, dlouhodobé tendence a stabilitu vyvoje.

Pro relevantni porovnani danych ukazateli EU s Guatemalou v obdobi 2001 — 2012 jsou
Vv praci pouzita data pro EU 27 — jedna se o integraci dat Eurostatu pro EU (pocet

&lenskych stati v daném obdobi) + budouci &lenské staty do roku 2012.°

Pti sledovani HDP Evropské unie v daném obdobi je patrny rostouci vyvojovy trend tohoto
makroekonomického ukazatele. Vyrazny propad nastal v krizovém roce 2009, kdy hodnoty
HDP klesly témét na hodnoty roku 2006. Od tohoto roku je meziroéné vzdy zaznamenan
narust, ale procentualni podil se zmensuje: vroce 2010 narostlo HDP v meziro¢nim

srovnani o 4,43 %, v roce 2013 se jednalo pouze o 0,85% narust (Evropska Komise, 2015).

* Pro ugely praktické Gasti této prace bude autorka povaZovat euro za stabilni ménu.
> Z tohoto plyne Ze data za Chorvatsko nejsou zahrnuta — pozn. aut.
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HDP EU 27 2001 - 2013 (mld. EUR)
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Graf 5.1 HDP EU 27 (2001 - 2013), Zdroj: Eurostat, viastni zpracovani

Inflace ve sledovaném obdobi je vyjadiend indexem HICP - ro¢ni primérny index inflace.
Z hodnot v jednotlivych letech je patrné, Ze se jednd o zdravou inflaci, i kdyZ v nékterych
letech, konkrétné roky 2008 (3,7 %) a 2009 (1,0 %) se hodnoty pohybuji na hranici
idealniho pasma, ¢i jej dokonce presahuji (Evropskd Komise, 2015). Ve vySe zminénych
letech jsou vykyvy pochopitelné a snadno vysvétlitelné zacatkem svétové ekonomické
krize, kterd se v roce 2008 zacala ptelévat do Evropy a v roce 2009 vypukla v plné sile,

jak vysvétluje (Stérbova, 2013)

2001 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 [ 2010 | 2011 2012

32% | 25% | 21% | 23% | 23% | 23% | 24% | 3.7% | 1.0% | 21% | 3.1% 2.6%

Tabulka 1 Vyvoj inflace v EU 27 (2001 - 2012). Zdroj: Eurostat

Pfi sledovani sménného kurzu EUR vuc¢i USD napiiklad na (XE.com, 2015) jsou patrné
velké jak meziro¢ni vykyvy, tak vykyvy plynouci z mezimési¢niho porovnani. V prvni
poloviné roku 2015 je mozné koupit jedno Euro za necelych 1,15 USD. Oproti tomu
ve druhé poloviné ptedkrizového roku 2008 se kurz pohyboval na urovni témeét
1,6 USD/EUR. Je zifejmé¢, ze kurz jednotné evropské mény kopiruje ekonomickou situaci
v zemi. Tyto vykyvy ceny eur mohou nepfizniv€ ovlivnit obchodni vztahy nejen
s americkymi obchodnimi partnery. Na toto klade daraz i1 (Machkova, 2010),

ktera doporucuje 1 opatieni, jak se rizikim plynoucim z nestalého kurzu mén vyhnout.
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5.2 MEZINARODNI OBCHOD EU
Mezinarodni obchod EU znamena obchod Clenskych stath EU se tetimi stranami, nikoliv

S ostatnimi ¢lenskymi staty, v tomto piipadé se jedna o obchod vnitrounijni.
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Graf 5.2Sménny kurz EUR/USD. Zdroj: XE.com

(Stérbova, 2013) se detailné zabyva Spoleénou obchodni politikou, kterou spoleéné
se Spole¢nou zemé&délskou politikou a napiiklad Spolecnou dopravni politikou spada (jak
jiz nazev napovidd) mezi spolecné politiky s jednotnym piistupem k jejich zaleZitostem.
Spole¢né obchodni politika pfinasi vyznamné omezeni pravomoci jednotlivych ¢lenskych
statl za ucelem udrZeni silné pozice na mezinarodni scéné 1 atraktivity jako importni

1 exportni oblasti.

Pro vstup na jednotny evropsky trh ze tietich zemi je vyuzivan unijni celni sazebnik
TARIC (Tarif Communauté Integré), ktery obsahuje uceleny sezam vSech opatieni EU,
které maji vztah k tariftni, obchodni nebo zemédélské legislativni tpraveé. Je rozdélen
na 5 kategorii, s jejichz pomoci je sledovan vyvoj riznych politik spoleCenstvi. Spadaji
sem tarifni opatfeni — rizné pro rizné skupiny zemi, zeméd¢€lska opatfeni — specidlni cla
pro vybrané komodity, historicky se zde pohyboval napiiklad cukr, obchodni opatieni,
pod ktera spadaji opatfeni antidumpingovd, dale opatfeni tykajici se omezeni pohybu
¢i vstupu nekterych druhti zbozi na evropsky trh a v neposledni fadé sbér statistickych dat

pro pozdéjsi zpracovani a vyhodnoceni. Jedna se o harmonizovany systém rozd€leny
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dle komodit, (Nilsson, 2010). Vy¢islovani cla probiha hlavné ad valorem, tedy podle
hodnoty, je mozné se ale také setkat s pevné stanovenymi sazbami za jednotku pfipadné

s proménlivou sazbou, ktera je rozdilna dle uvedené podminky, naptiklad dle mésice nebo

ro¢niho obdobi (Machkova, 2010).

(Stérbova, 2013) nezapomind ani na hlavni principy Spoleéné obchodni politiky,
a to na volny spravedlivy dovoz a volny vyvoz. Prvni ze jmenovanych zavisi na zruseni
vesSkerych mnozstevnich kvot a omezeni na dovazené zbozi a sluzby, zabyva se vSak

v

i nekalymi obchodnimi praktikami (nejzndméjsi jsou subvencovani a dumping),
a to konkrétné ochranou pred nimi.Stale dulezitéjsi pozici ziskava také ochrana zivotniho
prosttedi a koncovych spotiebitelt. Druhy ze jmenovanych principit funguje minimalné
na teoretické roviné od roku 1993, od kdy probihd volny vyvoz bez jakychkoliv

mnozstevnich omezeni.

Obchodni dohody Evropské unie se tfetimi zemémi je mozné rozdélit do geografickych
kategorii, které pfinasi (Stérbova, 2013): Norsko, Island a Lichtenstejnsko, se kterymi je
uzaviena dohoda EFTA®, diky které jsou v praxi soucasti EHP’, takZe na trzich ¢lenskych
zemi vystupuji kromé oblasti zemé&dé€lskych produkti jako jiné clenské zemé. Euro-
sttedomoiské partnerstvi, které zahrnuje Tunisko, Maroko. Libanon, Izrael, Alzirsko,
Egypt a Jordansko, je souhrnnym oznafenim pro soubor dohod o volném obchodu
skazdym zvySe uvedenych statd. Dale je aktivn¢ vyuzivdna celni unie mezi EU
a Tureckem, Andorrou a San Marinem, ze které profituji vSichni zi¢astnéni, hlavné diky
své geografické blizkosti. CEFTA obsahuje zemé zapadniho Balkdnu vcetné nékolika
kandidatskych zemi, jako je naptiklad Makedonie nebo Albdnie. Dohoda z Lomé a pozdé&ji
prozatimni dohody o volném obchodu je pak novym feSenim vzajemného obchodu
Evropské unie a zemi ACP® (timto regionem se rozumi Jihoafricka republika a dalgich
78 zemi, vétSinou ostrovnich nebo velmi chudych). Vzajemny obchod s USA je oSeten
Novym transatlantickym programem. Ostatni obchodni smluvni vztahy nalezne Ctenar

v (Stérbova, 2013).

Nejvétsimi obchodnimi partnery Evropské unie pii obchodu zboZim jsou nésledujici: EU

jako exportér: USA, SV}'lcarsko, Cina a Rusko, EU jako importér: Cina, Rusko, USA,

® EFTA = European Free Trade Agreement, Evropska dohoda o volném obchodu
" EHP = Evropsky hospodaisky prostor, European Economic Area
8 ACP zemé = Africa, Carribean, Pacific countries, zem¢ Afriky, Karibiku a Tichomoti
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Svycarsko. V oblasti obchodu sluzbami je Zebiicek nasledujici: EU jako exportér: USA,
Svycarsko, Cina, Rusko, pro importy do EU se toto pofadi neméni (Evropskd Komise,

2014).

(United Nations, 2013) se obchodnim profilem Evropské unie zabyva detailnéji. Aktualné
dostupné souhrnné informace se tykaji roku 2012 a ptedchozich. Na jedné strané
zde figuruje obchod zbozim, kdy exporty EU dosahly 2116,4 mld. USD, coZ znamena 3%
zvySeni oproti pfedchozimu roku. Importy na druhé strané¢ dosahly 2301,1 mid. USD,
jedna se tedy nizsi rust v hodnoté pouze 0,2 %. Z tohoto lze tedy vypozorovat deficit
obchodni bilance ve vysi 134,6 mld. USD, coz odpovida trendu posledniho desetileti,
kdy se zbozova obchodni bilance nachazela v deficitu. Hlavni exportni komoditou jsou
stroje a transportni zafizeni - SITC oddil 7. Tato skupina mé& dlouhodobé¢ nejvyssi podil
na exportu EU, témer 42%. Na druhém misté se se stabilnim odstupem udrzuji chemikalie
- SITC oddil 5. Exportnimi partnery pro zbozi jsou USA, Cina a Svycarsko. Importni
struktura zbozového obchodu Evropské unie odpovidd jak zaméfeni a vyspélosti
ekonomiky EU, tak jeji poloze a nerostnému bohatstvi. Hlavni podil patii importu
mineralnich paliv (SITC oddil 3) - zde stoji za zminku dovoz surové i zpracované ropy
a zemniho plynu. Déle je vyznamny podil motorovych vozidel a transportnich zatizeni
(SITC oddil 7) - osobni a nakladni vozidla, ale také letadla a turbiny. Trojici zakoncuje
riizné zbozi (SITC oddil 8). Hlavnimi obchodnimi partnery jsou Cina, Ruska Federace

a USA.

Stejna prezentace obchodniho profilu ekonomiky (United Nations, 2013) piinasi detailni
informace i o obchodu sluzbami. V obchodu sluzbami ma Evropska unie dlouhodob¢
prebytek, ktery kazdoro¢né nartstd - s vyjimkou krizovych rokti 2010 a 2011. Celkovy
objem exportovanych sluzeb meziro¢né pomalym tempem narlistd, u importu je vSak
zaznamenavan mirny pokles. Nejvétsi ¢ast exportovanych sluzeb tvoii Ostatni sluzby
pro podnikatele (EBOPS 268), kdy s 31,5% podilem tvoii zatim nedostizitelnou polozku
exportniho souboru - jedna se o sluzby v celkové hodnoté 267,8 mdl. USD v roce 2012.
Vyznamny je déale Transport (EBOPS 205), jehoz celkova hodnota 184,6 mld. USD zabira
21,7 % exportovanych sluzeb, a cestovni ruch (EBOPS236) - 14,4 % a 122,6 mid. USD.
Importni struktura dovozu sluzeb je velmi podobna struktufe exportni. Na prvnim misté

nachazeji ostatni sluzby pro podnikatele v hodnoté 185,9 mld. USD v roce 2012, které
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tvofi témért tetinu vSech importovanych sluzeb (28,4 %). Dale je vyznamny Transport

a Cestovni ruch.

(Cihelkova, 2003) se ve své rozsahlé publikaci Vnejsi ekonomické vztahy Evropské Unie
podrobné zabyva vSemi dilezitymi obchodnimi smlouvami, preferencemi, dohodami
¢i potencialnimi oblastmi vyvoje obchodu EU na vSech kontinentech. Vzhledem k velmi
okrajovému zminéni Guatemaly bez detailnéjSich piikladi vzajemné uzavienych smluv,
1ze povazovat dlouhodoby z4jem EU o partnerstvi S touto malou stiedoamerickou zemi

za bezvyznamny.
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6 REPUBLIKA GUATEMALA

Guatemala (Republica de Guatemala) je jedenim ze stati Stiedni Ameriky s celkovou
rozlohou 108 889 km?. Jedna se o republiku s hlavnim méstem Ciudad de Guatemela
a ménou guatemalsky queztal (GTQ) se sménnym kurzem k 10.5.2015 1 USD/7.72
(XE.com, 2015). Utednim jazykem na celém tGzemi statu $pandlitina. Nachazi se piimo
v centru této Casti amerického kontinentu, mezi Mexikem, Hondurasem, El Salvadorem
a Belize. Jedna se o stat, kterému patfi ¢ast vychodniho i1 zdpadniho pobiezi, takZe nabizi
pfistup po vodnich cestaich z Pacifického oceanu i Karibského mote. Povrch statu je
ze tietiny lesnaty, na vychodé se nachazi pohoii Sierra Madre. V cele statu stoji prezident,

kterym je od 14. ledna 2012 Otto Pérez Molina. (Gobierno de Esparia, 2015)

Narodni statisticky tfad Guatemaly (Instituto Nacional de Estadistica Guatemala , 2015)
nabizi zajimavy piehled vyvoj zemé ve vybranych socialné-demografickych oblastech
v obdobi od 2009 do 2014 vcetn&. Pocet obyvatel v Guatemale mezirocn€ narlsta.
Z pocatecnich 14,017 mil. obyvatel v roce 2009 se obyvatelstvo rozrostlo do 15,8 mil. Lze
tedy konstatovat, ze se jedna o rust typicky pro vyspélejsi rozvojové zemé. V kazdém roce
ve sledovaném obdobi tvoii vét§i procento populace Zeny nezZ muzi. Primérma hustota
zalidnéni ve sledovaném obdobi je 135,29 obyvatel na km2, hodnota v roce 2014 dosahla
hranice 145 obyvatel na km2. Tento vyvoj neni piekvapivy vzhledem k permanentnimu
narastu populace. Jsou zde patrné velké rozdily v hustoté zalidnéni mezi regiony, které
se pohybuji od 20 obyv./km2 po 1555 obyv./km ve méstech. Spolu s ristem populace
a zlepSovanim Zivotnich podminek roste také stfedni délka Zivota. Guatemalsky statisticky
urad tyto hodnoty uvadi za pétileta obdobi, kdy v v letech 2000 - 2005 byla stfedni délka
zivota 68,91 let, o deset let pozdeji (2010 - 2015) pak 71,36 let. Statisticky je progndézovan
dalsi rist pro obdobi 2020 - 2025 az k 73,57 let. Zeny se v priméru doZivaji o 7 let vice

nez muzi.

Pod hranici chudoby zije v Guatemale polovina obyvatelstva. Procentualni podil
se kazdoro¢n¢ méni, vystraznym signalem by mélo byt navyseni o 2,7 % mezi lety 2006
a 2011. Statisticky zlepSuje vysledek celé zemé hlavni mésto Guatemala, které ma
primérnou hodnotu 17,6 %, v ostatnich hranicich zije pod hranici chudoby vice nez
polovina obyvatel. V extrémni chudobé v Guatemale 13,3 % obyvatelstva. Stejné jako

u hustoty zalidnéni zde nalezneme velké regionalni rozdily, kde nejvice obyvatel (celkem
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cey

35 % obyvatel regionu) zijici pod touto hranici nalezneme na severu zem¢, naopak nejnizsi
podil je v hlavnim mésté, kde se s extrémni chudobou potykd 0,7 % obyvatel.
Na podvyzivu zemie v Guatemale v priméru 12,7 % populace ro¢n¢. Hlavni mésto ma
v tomto sméru jedny znejvysSich hodnot, coz se da vysvétlovat nejvyssi hustotou
I nejvyssim poctem obyvatel v absolutnim vyjadfeni zijicich v tomto regionu. I z této
statistiky je patrné zhorSeni kviili riistu procenta umrti z diivodu podvyzivy. Za pozitivni
zpravu lze povazovat klesajici pocet analfabetismu v poslednich letech, méfené u populace
star§i patndcti let. Z hodnoty 19,5 % v roce 2009 klesla tato mira na 16,6 % v roce 2012
a diky klesajicimu trendu se da ptedpokladat i budouci snizovani negramotnosti v zemi.

(Instituto Nacional de Estadistica Guatemala , 2015)

6.1 HLAVNI MAKROEKONOMICKE UKAZATELE

HDP v Guatemale dle dostupnych dat (Banco de Guatemala, 2015)od roku 2001 roste
primérnou rychlosti 256 330 mil. QTZ za rok. Nejvétsi nartst byl zaznamenan v letech
2007, 2008 a 2011 (ptes 30 000 mil. QTZ), nejnizsi poté v letech 2003 a 2009 (do 12 100
mil. QTZ). Z téchto dat mizeme konstatovat pozitivni trend ristu i pfes svétovou

ekonomickou krizi.

Vyvoj HDP Guatemaly od r. 2001 (mil. GTQ)
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Graf 6.1 Vyvoj HDP Guatemaly od r. 2001 (mil GTQ). Zdroj: Banco de Guatemala, viastni zpracovani

Z nasledujici uvedené tabulky zpracované na zaklad¢ zdroji guatemalské centralni banky
(Banco de Guatemala, 2014) je patrné, Ze na zacatku 3. tisicileti bojovala Guatemala

s vyssi inflaci, nez je pro zdravy ekonomicky rast potieba. V roce 2009 byla v zemi
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dokonce mirna -0,28% deflace. Od tohoto roku se vSak inflace ve srovnani s ptedkrizovym

obdobim snizuji, v roce 2014 dokonce dosdhla vyse 2,95 %, coz je jest¢ povazovano

za procento vhodné pro ekonomicky riast zem¢.

2001

2002

2003

2004

2005

200

2007

2008

2009

2010

2011

2012

2013

2014

8,91%

6,33%

5,85%

9,23%

8,97%

5,79%

8,75%

9,40%

-0,28%

5,39%

6,20%

3,45%

4,39%

2,95%

Tabulka 2 Vyvoj inflace v Guatemale od r. 2001. Zdroj: Banco de Guatemala

Sménny kurz GTQ vi¢ USD® mizeme povazovat dle dat portalu (XE.com, 2015)

za relativné staly. Vyjimku tvofi obdobi od druhé poloviny roku 2008 do zacatku druhé

poloviny roku 2009, kdy doslo k posileni kurzu GTQ vac¢i USD. Jak Casto poukazuje

(Stérbova, 2013), je toto obdobi zndmé pro svou ekonomickou nestabilitu a pozdgjsi krizi

pochazejici pravé z USA, nemizeme tedy fici, ze by byla v tomto obdobi guatemalska

ekonomika vykonnéjsi nez v predchéazejicich obdobi a tak pomohla posileni své mény.

Od tohoto posileni kurz GTQ prudce oslabil a jiz neni tak stabilni, jako byval

pred zaCatkem krize. Z dat ze zaCatku roku 2015 je pak patrné, ze se kurz vratil téméft

na ptredkrizové hodnoty, napiiklad z roku 2007 (XE.com, 2015).

0.120

0.115

Graf 6.2 Smenny kurz GTQ/USD. Zdroj: XE.com

12h

4. W

LIETY

% Porovnani s GTQ sUSD je vyuzivano kvili dostupnosti statistickych dat o zahraniénim obchodu
Guatemaly pravé v USD — pozn. aut.
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6.2 MEZINARODNi OBCHOD GUATEMALY
Jak dokazuji publikované materiadly tykajici se obchodniho profilu zemé, zpracované
na zéklad¢ dat z UN Comtrade a UN Service Trade, nedé se zahrani¢ni obchod Guatemaly

povazovat za zanedbatelny.

Obchodni bilance zahrani¢niho obchodu zbozim Guatemaly je od roku 2001 zaporna,
prumérné ro¢ni saldo zahrani¢niho obchodu se pohybuje kolem 5 mld. USD. Od roku 2009
se toto saldo stdle mirn€ prohlubuje. Hlavnimi exportnimi komoditami z dlouhodobého
hlediska jsou kava a kavové produkty v ramci SITC 0+1, dale cukr a cukrova titina -
dlouhodobé na druhém misté, v roce 2013 piedstihly kavu a kdvové produkty a vzacné
kovy (SITC 2). Banany, Cerstvé nebo suSené (SITC 057) 652 mil. USD/rok jsou ¢tvrtou
obchodnim partnerem pro vyvoz guatemalského zbozi jsou USA (40,4 %). Na dalSich
mistech se umistily dalsi staty Stfedni Ameriky: El Salvador a Honduras (United Nations,
2014).

U mensiho a ekonomicky slabsiho statu, jako je Guatemala, neni nezvyklé, ze struktura
dovozu zbozi je uplné odlisna od struktury vyvozu. Z dlouhodobého hlediska zaujimaji
prvni 3 pticky dovoz zpracované ropy (SITC 3), elektrického vybaveni pro telefonni
infrastrukturu (SITC 7) a 1éky (SITC 5). Hlavnimi obchodnimi partnery jsou USA, Mexiko
a Cina (United Nations, 2014).

Databaze Comtrade (United Nations, 2014) zaroven piinasi i informace o struktufe
obchodu sluzbami, kde je saldo zahrani¢niho obchodu o poznadni nizsi, v priméru
se pohybuje kolem hodnot 0,25 mld. USD. V roce 2009 byl zaznamenéan dokonce piebytek
obchodni bilance, od roku 2011 mé saldo opét rostouci tendenci, takze se dd ocCekavat,
ze se v nasledujicich obdobi pfeméni na piebytek a i nadéle zlistane v kladnych hodnotach.

Nejvétsi podil na tomto vyvoji maji sluzby cestovniho ruchu.

Diky rozd¢leni sluzeb pomoci kategorizace EBOPS, které neni tak detailni jako rozdéleni

SITC pro zboZi, je 1 jednodussi popsat strukturu dovozu a vyvozu sluzeb.

Co se exportu tyce, dlouhodobé nejvyssi podil nalezi cestovnimu ruchu (60,6 %),
po kterém nasleduje transport a komunikace. 12,3% podil pak nalezi ostatnim sluzbam.

Celkové ptijmy z vyvozu cestovniho ruchu dosahly v roce 2012 vyse 1,4 mld. USD.
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I u sluzeb je struktura vyvozu a dovozu rozdilna. U vyvozu ma nadpoloviéni podil doprava
(52 %), na druhém misté se pak umistil cestovni ruch. Ostatni sluzby poté pohlcuji zbylou
¢ast importu, za zminku stoji 8,2% podil pojisStovnickych sluzeb. V roce 2012
se uskute¢nil import dopravy v hodnoté celkem 1,2 mld. USD. (United Nations, 2014)

Z vyse uvedeného je patrné, Ze zahrani¢ni obchod Guatemaly neni nijak netypicky
pro rozvojovou zemi podle (Stérbova, 2013). Ze zboZi jsou vyvazeny prvotni materialy —
kovy a zemédélské produkty, zatimco dovazeny jsou velmi kvalitné zpracované suroviny
jako elektronika, léCiva a farmaceutika nebo ropa. V této situaci neni zadnym
piekvapenim, ze je zbozova obchodni bilance zédporna. I u obchodu sluzbami neni zadnym
ptekvapenim, Ze hlavni roli hraje cestovni ruch. Z dlouhodobého hlediska ma Guatemala
Sanci vybudovat si solidni pozici na svétovém trhu, 1 kdyz nijak vyznamnou, coz je dédno
hlavné jeji rozlohou. Piestoze ekonomické indikatory vykazuji rist, je tfeba se zaméfit
na boj s extrémni chudobou a procentem umrti na podvyzivu, které mohou tento pozvolny

vyvoj ohrozit, coZ by mé¢lo za nasledek negativni dopad na mezinarodni obchod zemég.
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7 SVETOVY TRH S BANANY

Svétovy trh s banany tvoii vyznamnou ¢ast celkového svétového trhu, vzhledem k vysoké
poptdvce po tomto tropickém ovoci a krozsahu obchodii v jednotlivych letech,
vyjadienym v kilogramech nebo v jednotlivych ménach, napf. v USD. Produkce banant
je omezena zemépisnymi faktory, exportéry této plodiny jsou tedy staty, které maji
moznost péstovat v tropickém pasmu. Pti dne$nim rozdéleni svéta na vyspélé a rozvojové
zem¢ je jasné, ze producenty a pifipadnymi exportéry budou pievazné stity rozvojové
(jako vyjimku je mozno uvést napiiklad Francii, kterd mize diky svym zamoiskym
tizemim DOM™ produkovat banany napf. v Guadeloupe a Martinique, Spanélsko pak
pestuje bandny na Kanarskych ostrovech). Exporty sméfuji pfrevazné do rozvinutych zemi,
zejména do vSech tii hlavnich ekonomickych center — USA, EU a Japonska (Dodo, 2014).
Tuto informaci jesté uptesnuje (Evans, rev. 2015), ktery ve svém hodnoceni trhu s banany
uvadi az 130 zemi produkujicich tuto komoditu, kdy v roce 2009 pattily mezi hlavni
producenty Indie, Filipiny, Cina, Ekvador a Brazilie. Tato prvni pétka dohromady
vyprodukovala 61 % svétové produkce bandnti, prvni jmenovany dokonce 28 %, ostatni
pod 10 %. Velka c¢ast produkce banant je vSak prodana na domadcich trzich, takze potadi
Z hlediska mezinarodniho obchodu je jiné. Banany jsou druhym nejcastéji obchodovanym
ovocem a jejich péstovani pfindsi vysoky podil na zaméstnanosti hlavné v Latinské

Americe a Karibiku, dale pak pfenesené v distribucnich sitich ¢i supermarketech.

7.1 EXPORTNI STRUKTURA

Jak upozorfiuje (Dodo, 2014), je tieba rozliSovat dva typy péstovani bananu: plantaze
a rodinné farmy. VétSina svétovych bananovych plantdzi patii TNC, které kladou daraz
na mnozstvi produkce, které je vypéstovano a poté vyvezeno do piijimajicich stata.
Nachézi se zejména v Kostarice, Hondurasu a Mexiku. Péstovani bananli na rodinnych
farmach probiha tradi€nim zpiisobem, takZe je také ndkladnéjSi. Nejvyznamnéj$i podil
rodinnych farem se nachdzi na Navétrnych ostrovech (Windward Islands). Zaroven
je nutné rozdélit producenty bandnii na exportéry (Ekvador, Kolumbie, Kostarika)
a na producenty pro vlastni spotiebu (Brazilie, Cina, Indie). Stimto rozdé&leni
se nerozlu¢né poji 1 pestovana odriida bandnti: export tvoii odriida Cavendish, pro domaci

spotfebu je péstovana odrida Gros Michel.

19 Departement d’outre-mer — Zamoisky department

38



Na soucasném svétovém trhu kazdd svétova produkéni oblast zdsobuje pravé jedno
Z hlavnich ekonomickych center. Do USA a Kanady jsou importovany banany ze Stiedni
a Latinské Ameriky, Evropskd Unie a dalsi evropské zemé ziskévaji produkci bud’
z vybranych ¢lenskych zemi, jako je Spanélsko, Francie, Recko a Portugalsko,
nebo vyuziva dovozu ze zemi ACP. Je ziejmé, ze Japonsko importuje pievazné filipinskou

produkci. (UNCTAD, 2015).

Ve své nejaktualnéjsi zpraveé tykajici se trhu s banany Banana market review and Banana
Statistics 2012-2013 (FAO, 2014) FAO detailné rozebira udalosti ovliviiujici svétovy
obchod s touto komoditou ve sledovaném obdobi. Nejvétsim exportnim regionem ztistava
Latinska Amerika a Karibik s vyvozem lehce piekracujicim 13 mil. tun. Exporty této
oblasti se zvysily, 1 kdyZ ne vSechny zem¢ navysily svou exportni produkei. Nejvétsiho
svétového exportéra vibec, Ekvador, naptiklad postihly povodné, které znamenaly znacné
snizeni produkce (az 0 5 %). Stfedni Amerika spolu s Mexikem také zvysily objem svych
exportl, kdy byl zaznamenany téméf rekordni 22% narist. Asie zastoupena Filipinami také
pfispéla do svétové smény mnohem vétsim dilem, a to o Ctvrtinu vétSim neZz v obdobich
2006 — 2010. Filipinam se tak podatilo zastavit ipadek exportd a znovu tak ziskaly misto
2. nejvétsiho a nejvyznamngéjsiho svétového exportéra. I nejmensi kontinent z hlediska
exportu banant, Afrika, zaznamenal riist od 2,4 %. Tento rist je v§ak nutné hodnotit jako
bezvyznamny, protoze Afrika se podili na svétové produkci bananli uréenych k exportu
pouze 3,9 %, na tomto se nadpolovicni vétSinou podili Pobtfezi Slonoviny. Piedbézné
odhady ukazuji, Ze v roce 2012 bylo celkové vyvezeno 16,5 mil. tun bananl. Exporty
Guatemaly nejsou zanedbatelné. V roce 2004 poprvé piekrocCilo exportované mnozstvi
1 mil. tun, v poslednim desetileti vykazuje export v tunach rostouci tendenci (s vyjimkou
roku 2006, kdy doslo k poklesu exportu o 63,7 tuny). Ztohoto pohledu Ize vyvoj
v Guatemale povazovat za nejpiiznivéjsi z celého regionu, jelikoZz vykazuje rostouci

tendenci s nejméné vykyvy. Ocekavané exportované mnozstvi za rok 2012 je 1,92 mil. tun.
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Hlavni exportni destinace jsou USA, El Salvador, od roku 2005 také v mensi mife Spojené
Kralovstvi a Italie. Pfi sledovani exporti do ostatnich zemi neni patrny zadny trend. (FAO,

2014)*
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Graf 7.1 Exporty bananii dle regionii 2008 - 2012. Zdroj: (FAO, 2014)

7.2 IMPORTNI STRUKTURA

Pied zkoumanim konkrétni importni struktury svétového obchodu s banany je nutné uvést
dva spolu tuzce spjaté faktory, které tuto strukturu determinuji. Prvnim z téchto faktori
je jiz vySe uvedena geograficka struktura, kdy se jedna o dodévani vétSiny produkce zemée
do zemé nejblizsiho poptavajiciho, tedy importéra. Druhym faktorem jsou velmi rozdilné
importni politiky v jednotlivych statech dovozu. (Dodo, 2014) tyto rozdily jednoduse
shrnuje: USA a Kanada maji velmi liberalni ptistup k tomuto trhu, nestanovuji zadné kvoty
ani tarifni opatfeni. Zadny importér do téchto zemi se také nedocka preferenéniho piistupu.
Japonsky import byl ovlivnén sezonnimi opatfenimi: od dubna do zafi vetné narazi
importéfi na 40% tarifni sazbu, v ostatnich mésicich je tato sazba dokonce 50%.
V névaznosti na Uruguayské kolo liberaliza¢nich jedndni se Japonsko zavazalo tyto
hranice snizit na 20%, ptipadné 25% sazbu. Tohoto v soucCasnosti jest¢ nebylo dosazeno
a importéfi se tak musi potykat s 33% nebo 26% ptirdzkou. Vyjimku z této sazby mayji
tarifnim obdobi staty, ke kterym ma Japonsko preferen¢ni piistup — jedna se o sazbu 10 %

nebo 20 % pro staty Latinské Ameriku, Karibiku, Afriky. Zemé LDC mohou dovazet

vvvvvv

11 7koumana data v Gasovém rozmezi 2000 — 2012 (pieb&zny odhad) — pozn. aut.
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narazi na CMOB (Common Market Organization for Bananas neboli Spole¢nou organizaci
pro trh s banany), kterd spravuje ves vSechny tarifni sazby a kvoty tykajici se banant.
Preferen¢nimu pfistupu se mohou téSit importéii ze zemi ACP, ktery je zakotven
V dohodach z Lomé, pozdé¢ji z Cotonou. Tento pfistup byl pfi¢inou zahajeni obchodniho

sporu v roce 1993.

Nejvétsim svétovym importérem bandnt v roce 2012 byla Evropskd Unie. Stejné jako
USA importovala po zaokrouhleni 27% podil, ale pii srovnani pievySuje 4,4 mil. tun EU
niz8§i mnozstvi importované USA, tedy 4,3 mil tun. Ve zkoumaném roce se na tieti pricce
umistilo Rusko (8% podil), které pravé o 1 % predbéhlo jiz tradi¢ni Japonsko. Rusko
se vV druhém desetileti 21. stoleti stalo dilezitym hra€em ve svétovém obchodu s banany,
jelikoZz zaznamenavad vyznamné meziro¢ni nartsty. I pfes své umisténi na prvni piicce
pomysiného Zzebficku bojuje EU s oslabenou poptavkou po importovanych bananech,
vroce 2012 se mnozstvi importu piiblizilo Sestiletému minimu. Celkovd poptavka
po bananech v této integraci vSak zlstdva vyrazné nezménénd, vzrostla pouze produkce
a spotieba bananti produkovanych pifimo ¢lenskymi staty. Z toho plyne, Ze v nasledujicich
obdobich se d4a ocekavat, ze se USA stane prvnim svétovym importérem banant,

kvuli propadu u EU a také diky rostouci domaci poptavce. (FAO, 2014)

(Evans, rev. 2015), ktery se ve své studii vénuje pievazné situaci na trhu USA, dopliuje,

Ze nejvice bananovych importt do této zemé piichazi praveé z Guatemaly.

Evropskd unie pfijme v priméru tietinu veSkerych importl plynoucich do vyspélych
zemi. "2 Poptavka je relativné stald, osciluje kolem 4,5 mil tunové hranice. Dle predbéZnych
odhadd se vroce 2012 dovezlo do EU 8,91 kg bananti na obyvatele. V tomto ohledu
je tedy piekonana USA, které doveze 13,77 kg na obyvatele. Nejvétsim dovozcem banant
na obyvatele je Kuvajt se 48,34 kg. EU importuje banany hlavné z Ekvadoru, Kolumbie
a Kostariky. Importy z Guatemaly ¢ini v roce 2012 pouze 4,6 tis. tun z celkového mnozstvi
4,494 mil. tun. Podil guatemalskych banant vSak byval v predchozich obdobich
vyznamng&j$i, naptiklad v roce 2006 se jednalo o 30,7 tis. tun z celkového poctu 4,373 mil.
tun. Za Sest let se tedy podil importovanych guatemalskych banant snizil z 0,7 % na témé&f
zanedbatelné 0,1 %. Importni ceny bananti v poslednich mésicich roku 2012 byly 620 eur
za tunu (FAO, 2014).

12 Sledované obdobi 2000 - 2012
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7.3  MULTINACIONALNi KORPORACE V OBCHODU S BANANY

Stejné¢ jako v obchod¢ s jakoukoliv jinou komoditou je siln€¢ ovliviiovan plsobenim
trasnacionalnich a multinacionalnich korporaci. Tyto silné a rozsahlé spolecnosti,
které jsou strategicky rozmisténé ve strategickych ¢asti svéta, mohou ovliviiovat svétovou
poptavku, ceny a tim padem i cely svétovy obchod nejen s banany, ale i s navazujicimi
produkty. Vzhledem Kk dulezitosti této problematiky se ji blize zabyvaji i svétové
organizace S ¢innosti zaméfenou na obchod, mezinarodni vztahy ¢ na potraviny.
Nejaktualngjsi vyjadieni FAO k dané problematice je publikovano ve zpravé z roku 2014
The Changing role of Multinational Companies in the Global Banana Trade (M¢nici
se role multinacionalnich spole¢nosti ve svétovém obchodu s banany) (The Changing role

of Multinational Companies in the Global Banana Trade, 2014).

Vyse uvedend zprava potvrzuje, ze struktura a rozlozeni vlivu jednotlivych
multinacionalnich spole¢nosti se postupem casu méni. Za stalé a dulezité hrace na trhu
muzeme oznacit spolecnosti Chiquita, Dole, Fresh Del Monte, Fyffes a Noboa. Zatimco
v roce 2002 ovladaly tyto spolecnosti 70 % exportu bananii, o dekadu pozdé&ji, v roce 2013
se tento podil snizil na pouhych 44 %. Z téchto spolecnosti si nejsilnéj$i pozici zachovava

Chiquita a Fresh del Monte.

Za snizovanim vlivu 1 podilu multinaciondlnich spolecnosti stoji z velké €asti postupny
prechod k péstovani bananti na rodinnych farmach misto na plantazich, které jsou
absolutné¢ ovladany pravé témito spoleCnostmi a pro jejichz provoz je nutny velky
pocatecni 1 provozni kapital, ktery mohou multinacionalni spolecnosti nabidnout. Svou cast
vlivu jisté nese 1 fenomén FairTrade a rozristajici se poptavka po organickych potravinach,

banany nevyjimaje. (Dodo, 2014)

(Evans, rev. 2015) mapuje strukturu svétového obchodu s banany v obdobi 2000 — 2009
Z pohledu multinacionalnich organizaci. V roce 2009 figurovalo na trhu téchto 6 nejvétsich
hraca: Dole (19 %), Chiquita (17 %), Del Monte (14 %), Fyftes (6 %), Exportadora Noboa
(3 %) a Reybanpac (2 %). Zbylych 39 % trhu si mezi sebe rozdélili mensi a méné
vyznamni hraci.

Vroce 2014 byla oznamena fuze spolecnosti Chiquita (nejveétsi a nejvyznamnéjsi

spolecnosti ve svétovém obchodu s banany) se spolecnosti Fyffes, jednim z hlavnich
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dodavatell pravé na evropské trhy. Neni sporu o tom, Ze nova spolecnost ChiquitaFyffes

bude v nasledujicich letech svétovy trh s banany s prevahou ovladat. (FAO, 2014).

Svétovy trh sbanany byl na pielomu 20. a 21. stoleti siln¢ ovlivnén silnymi
protekcionistickymi opatfenimi Evropské unie a na né navazujicimi obchodnimi spory
na pudé Svétové obchodni organizace (WTO). (Vanizetti, 2005) ve své studii Banana
Split: How EU Policies Divide Global Producersve stru¢nosti vysvétluje celou situaci
nasledovné: do roku 2004 vcetné byly prodeje banant v Evropské unii uskuteCiiovany
za témef dvojnasobnou cenu nez na svétovych trzich. Zaroven se jednalo o druhy nejvétsi
trh s banany. Evropska unie totiz od roku 1993 preferovala své byvalé kolonie a vybrané
zem¢ ACP (na zékladé dohod z Lomé a pozdéji z Cotonou) a producentské zemé Kanarské
ostrovy, Guadaloupe a Martinik. Tyto zmiflované zemé& ziskaly preferencni vstup na trh
EU, ¢imz ziskaly konkurenéni vyhodu, nebo se ceny jejich produktd alespon rovnaly tém
z nepreferencnich zemich, na jejichz dovozy byly uvaleny mnozstevni kvéty. Na tuto
skutecnost reagovaly nékolikrat jak USA, tak jeden z nejvétSich svétovych exportérii —
Ekvéador v nékolika sporech u WTO. K nékterym sporim se pfidaly i zemé Stfedni
a Latinské Ameriky, jak tato prace zminuje vyse. Kazdé z téchto kol vedlo k ¢astecnému
uvolnéni pfistupi na trhy EU, vlibec prvnim krokem bylo zruseni importnich kvét pro
ostatni zem¢ a nahrazeni tarifnimi opatfenimi — cly. Tato byla v dalsich kolech jednani,

ktera zprosttedkovavala WTO postupné snizovany. Cely spor pomalu utichl po roce 2004.
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IV. ANALYTICKA CAST

8 VYVOJOVE TENDENCE VYBRANYCH UKAZATELU

Vyhodnoceni vyvojovych tendenci exogennich proménnych modelu predchazi
vypracovani samotného gravitatniho modelu. Pro toto hodnoceni jsou vyuzity ukazatele
bazicky index a fetézovy index a trendova funkce. S pomoci téchto ukazatelli je mozné
vyhodnotit vyvoj hodnot vybranych ukazatel ve sledovanych obdobich. Pro bazickou
indexni analyzu je pouzito referencni obdobi 1Q/2001, tedy 1Q/2001 = 100. Vyvojové
tendence nejsou zkoumany pro proménnou Dist — vzdalenost mezi jednotlivymi mésty,

vzhledem K jejimu konstantnimu charakteru.
Pokladové data spolu s vypocitanymi hodnotami indext tvoti ptilohu 14.1 Indexni analyza.

Prvni exogenni proménnou vyuzitou v modelu je ukazatel HDP EU — HDP Evropské unie.
Zatimco bazicky index ukazuje v kazdém sledovaném obdobi vyss§i hodnoty nez v obdobi
referen¢nim, pti sledovani fetézového indexu jsou patrné vykyvy - pomalejsi rist v daném
obdobi nez v obdobi piedchazejicim. Ve vétsiné pripadl se jedna o rozdil mezi 3 a 7 %
mezi jednotlivymi obdobimi, kdy se pravidelné stfidd mirny rist a mirny pokles hodnot.
Bazicky index dosahuje minima na 102,66 % v obdobi 3Q/2001 a maxima 140,05 %
v obdobi 4Q/2007. Minimum se nachdzi mezi prvnimi ¢leny Casové tfady, vzhledem
k pravidelnému a stabilnimu nartstu ekonomiky je vyskyt minima na poc¢atku ¢asové fady
ocekavany Maxima je dosazeno béhem "bohatych" ptedkrizovych let. Oproti tomu
fetézovy index ma minimum v hodnoté 90,52 % v obdobi 1Q/2009, coz je dopad zacinajici
finan¢ni a ekonomické krize, ktera se do Evropy pielila ze severoamerického kontinentu,
a maximum v hodnoté 106,3 % v obdobi 4Q/2006, coz je taktéz ptredkrizové obdobi.
Z hodnot je patrné, ze ve 4Q kazdého roku byly zaznamenany nejvyssi naristy fetézového

indexu.

Pti pohledu na graf trendové funkce, respektive spojnice boda trendu vlozené do bodového
grafu vyslednych hodnot HDP EU za sledované obdobi, je patrné, Ze hodnoty maji mirné
rostouci tendenci s propadem v roce 2009, ktery byl v této praci jiz nékolikrat vysvétlovan.
Od tohoto propadu vyvoj sleduje stejnou rostouci tendenci a na konci roku 2009 se dostava

na predkrizové hodnoty. Trendova funkce vysvétluje vyvoj jednotlivych hodnot z 82,8 %.
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Graf 8.1 Indexni analyza HDP EU. Zdroj: Eurostat, viastni Graf 8.2 Trendova funkce HPD EU. Zdroj: Eurostat, viastni
zpracovani zpracovani

Jako druha exogenni proménna v modelu figuruje ukazatel HDP Guatemaly, ktery je pro

prehlednost prepocitan do stejného jednotkového vyjadieni jako HDP EU.

Pti sledovéani vyvoje bazického indexu mizeme vidét ke konci sledovaného obdobi vice
jak 200 % navySeni oproti referen¢nimu roku. Maximum bazického indexu je v bod¢
239,53 % v obdobi 4Q/2009 a minimum v obdobi 2Q/2015, tedy prvnim porovndvaném.
V z4dném jiném obdobi nedoslo k propadu hodnot HDP oproti pfedchozimu obdobi, je zda
zaznamenavan pravidelny meziro¢ni narist. Minimum i maximum tohoto indexu lze tedy
vysvétlit pravé timto pravidelnym ristem ekonomiky, kdy u malé rozvojové zemé
s blizkymi vazbami na USA Ize ocekdvat mnohem rychlejSi rozvoj neZ u regionalni
integrace vyspélych statd, jako je pravé Evropskd Unie. Vyvoj fetézového indexu neni tak
markantni jako vyvoj indexu bazického, coz ukazuje rovnomérny a stabilni rozvoj
ekonomiky mezi ve ¢tvrtletnim porovndni. Minimum je v bodé€ 89,55 % v obdobi 1Q/2009,
takze je viditelné, Ze svétova krize se dotkla i mensich stati Stfedni Ameriky, jako je prave
Guatemala. Maximum se poté nachazi v bod¢ 111,22 % v obdobi 4Q/2015. Nejedna
se ale o ojedinélou hodnotu, fetézovy index vykazuje Casto hodnoty pohybujici se kolem

107 %.

| u tohoto ukazatele muzeme sledovat rostouci trend s tim, ze rist je rychlejsi nez
u pfedchoziho ukazatele - HDP EU. Jak jiz bylo vysvétleno u indexni analyzy, tento jev
je dan obecné rychlej$im narGstem ekonomik rozvojovych zemi nez zemi rozvinutych.

| zde je patrny propad na pocatku roku 2009, ktery se ovSem nevyhnul zadné ekonomice
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zapojené do svétového obchodu, rozdil je pouze v tom, jakou mérou se jednotlivych
ekonomik zacatek krize dotkl. I ekonomika Guatemaly se stejné, jako ekonomika EU
rychle vratila na svou piedkrizovou urovenl a da se pocitat s jejim dalSim rostoucim
vyvojem po trendové piimce, na které se nachédzi vétSina sledovanych hodnot. Témét 95 %
hodnot uvedenych hodnot je vysvétleno trendovou funkci. Hodnota ukazatele R je

pro tuto proménnou nejvyssi v celém modelu.

Indexni analyza HDP Trendova funkce HDP
Guatemaly Guatemaly
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Graf 8.4 Indexni analyza HDP Guatemaly. Zdroj: Banco de

G D ., de Guatemala, vlastni zpracovanit
uatemala, vlastni zpracovani

Ze sledovani vyvojovych tendenci nezéavisle proménné ER - sménného kurzu GTQ/EUR
v grafu 7.5 je patrny pravidelny nartist mezi obdobimi, jak ukazuje fetézovy index,
ale zaroven také kolisajici tendenci indexu bazického, tedy hodnot vii¢i vychozimu obdobi.
Minimum bazického indexu se nachazi na Grovni 93,85 % v obdobi 1Q/2002 a jeho
maximum na urovni 169,27 % v obdobi 4Q/2009. I ptes jiz zmiflovany mirny pokles
v roce 2005 a 16% propad v poslednim ¢étvrteti roku 2008 je ziejmé, ze GTQ viuci EURu
v Case oslabuje oslabuje. Minimum se nachazi v prvnich obdobich sledovaného obdobi
a maximum je pravé v poslednim obdobi zkoumaného ¢asového tiseku. Retézovy index
se minima dosahl v roce 4Q/2008 v hodnoté 89,38 %, coz vzhledem k navazanosti na USD
jasn¢é ukazuje brzky ptichod ekonomické krize na americky kontinent. Maximalni hodnoty
bylo dosaZzeno v obdobi 1Q/2003 v hodnoté 109,75 %, coz muize byt vysvétlovano
vyrazné€j$im poklesem hodnot v pfedchozim obdobi, kdy bylo v rdmci fetézového indexu

dosazeno hodnoty 98,88 %.

Po vlozeni spojnice trendi do grafu jednotlivych hodnot proménné ER - Sménny kurz

GTQ/EUR — viz graf 7.6 je patrné, ze hodnoty vykazuji rostouci trend i pres lehké
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odchylky vysvétlované v indexni analyze. GTQ tedy vykazuje oslabujici tendenci v Case

vici EURu. Koeficient determinace u této trendové funkce je ve vysi 81,96 %.
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Graf 8.6 Trendova funkce proménné ER, vlastni zpracovani ~ Graf 8.5 Indexni analyza proménné ER, viastni zpracovani
na zakladé dat Eurostatu a Oanda. na zaklade Eurostatu a Oanda

Jako posledni exogenni proménna ve zkoumaném modelu figuruje proménnd znazoriujici
upraveny tok zbozového importu z Guatemaly do EU. Jde o proménnou IM TOT-BAN,
celkové importy guatemalského zbozi do EU po odecteni banant (dle pfislusné tiidy
SITC). Graf 7.7 znédzoriiuje jeji vyvojové tendence pomoci indexni analyzy. Pti pohledu
na bazicky index je ziejmé, Ze jeho minimum lezi v obdobi 4Q/2002 (58,23 %)
a maximum v obdobi 2Q/2006 (205,53 %). Minimum fetézového indexu se nachazi v bodé
44,16 % za obdobi 3Q/2006 a maximum v bod¢ 277,12 % v obdobi 1Q/2003.
Pro vysvétleni téchto vykyvi je dilezité pfipomenout, Ze Guatemala je mala rozvijejici
se ekonomika Stfedni Ameriky, jejimiZ nejvétSimi obchodnimi partnery jsou USA
a Mexiko. Vzhledem ke vzdalenosti a omezenym moZnostem Guatemaly neni EU bréna
jako prioritni obchodni partner, ale jako partner dopliikkovy. Dulezité je také zminit méné
vyhodné vsupy na evropsky trh pro zemé, které nejsou se Clenskymi staty historicky
vazany v zacatcich sledovaného obdobi jako celku. Dulezitd je 1 sezonnost nékterych
gautemalskych exportnich komodit. Z grafu je vSak také patrné, Ze tyto vykyvy
se od konce roku 2007 sniZuji a do budoucna se d4 ocekavat plynuly vyvoj - rlst ostatnich

zbozovych guatemalskych exportli do EU.

Z grafu 8.7 znazornujiciho spojnici trendu mezi jednotlivymi hodnotami ve sledovaném

obdobi je patrna vysoka rozkolisanost, data tedy nevykazuji dlouhodobou vyvojovou
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tendenci. Z vysoké rozkolisanosti plyne i velmi nizka hodnota koeficientu determinace —

pouze 12,96 %.
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Graf 8.7 Indexni analyza zboZovych importii do EU po

odecteni bananii. Zdroj: Eurostat, vlastni zpracovani

Graf 8.8 Trendova funkce zbozZovych importii do EU po
odecteni bananii. Zdroj: Eurostat, vlastni zpracovani.

Z provedené analyzy vyvoje vysvétlujicich proménnych plyne, Ze zvolené proménné

a jejich data s vyjimkou proménné IMror.san Vykazuji stabilni hodnoty a vyvoj v Case,

pripadé vykyvi se jedna o vykyvy opodstatnéné situaci, kterd postihla globalné¢ témér

vSechny ekonomiky a jejich aspekty, napiiklad nastup ekonomické krize na prelomu let
2008 a 2009.
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9 GRAVITACNI MODEL OBCHODU S BANANY

9.1 SPECIFIKACE MODELU

Prakticka cast této prace se zameétuje na zpracovani konkrétniho gravitatniho modelu,
ktery vykresluje zvolenou problematiku, tedy importy guatemalskych bananti do EU.
V ramci modelovani bylo vytvofeno vice modell s rliznymi proménnymi. Vysledna
podoba modelu byla vybrana s ohledem na nejvyssi vypovidaci schopnost s velkym
durazem na koeficient determinace. Linearni funk¢éni forma modelu byla zvolena jako
zakladni verze modelu, mocninna forma na zéklad¢ vysoké Cetnosti pouziti této funkéni

formy v odborné literatui'e — viz napf. (Sevela, 2002) nebo (Sarker, a dalgi, 2004).

Gravitacnim modelem je tedy zkoumén vyvoj obchodnich vztahli mezi Guatemalou
a Evropskou unii s bandny. Zkoumani obchodu se zemédélskymi komoditami pomoci
gravitaéniho modelu neni neobvyklé, tématice se vénuje napiiklad (Sevela, 2002)

¢i (Sarker, a dal$i, 2004).

Endogenni proménnou v modelu je import guatemalskych bananii do EU, exogennimi,
neboli vysvétlujicimi proménnymi modelu jsou HDP Guatemaly a HDP EU, které urcuji
velikost a silu obou zemi, dale je zde proménna Dist - vzdalenost mezi ekonomikami,
celkové guatemalské importy do EU bez zminovanych bandni a sménny kurz.
Piedpokladem modelu je, ze kazda z téchto exogennich proménnych ovliviiuje import
guatemalskych banant do EU a pfi jeji absenci nebo vyrazné zméné by doslo i k vyznamné
zméng na strané bandnovych importl. Hodnoty importi v jednotlivych obdobich jsou

vyjadfeny v tunach.

Je ocekavano, ze HDP Guatemaly bude kladné ovliviiovat import guatemalskych banana
do EU, vzhledem k tomu, ze ukazatelem HDP je v modelu velikost i sila jednotlivych
ekonomik. Guatemala je rozvojova zem¢ s vysokym podilem zemédélstvi na ekonomice,
zaméstnanosti 1 HDP. S rastem HDP Guatemaly lze tedy ocekavat jeji vyssi ekonomicka
sila a vétsi prebytek ve vyrobé&/v péstovani bananli a z toho plynouci 1 vysSi exporty,

které plynou nejen do Evropské unie, ale také do USA a dalSich zemi.

S rastem HDP Evropské unie Ize taktéz oekavat navySeni import guatemalskych banant.
Ptestoze je EU slozena z 28 zemi rliznych ekonomickych tirovni (v modelu je pracovano

s 27 clenskymi staty kvili vybranému obdobi, pro které je model vytvaren), dochazi
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obecn¢ k ndrlstu zaméstnanosti a tvorbé HDP v ramci tercidlniho sektoru a sluzeb
s upadkem v primarnim sektoru — tedy i v zeméd¢lstvi. Z toho plyne jista nesobéstacnost
EU v oblasti zeméd¢€lskych produktl, do ¢ehoz spadaji i banany. S riistem HDP Ize tedy
ocekavat vyssi poptavku po importovanych bananech obecné, tedy 1 po importech
z Guatemaly. Pro lepsi srovantelnost jsou oba ukazatele HDP, tedy HDP Guatemaly
a HDP EU vyjadieny v miliardich EUR. Udaje pro Guatemalu byly tedy piepoditany

aktualnim sménnym kurzem.

Vzdélenost mezi obéma ekonomikami, vyjadiend v kilometrech mezi hlavnimi mésty
Ciudad del Guatemala pro Guatemalu a Bruselem pro EU, v modelu zastupuji transakéni
a ptepravni naklady. Predpokladem je, Ze pfi neménné vzdalenosti mezi ekonomikami jsou

tyto naklady konstantni. Proto také vzdalenost vystupuje v modelu jako konstanta.

Sménny kurz v modelu zastupuje dopliiujici proménné, mezi které spada naptiklad
i kurzové riziko. Vzhledem k rozdilnym ménam obou ekonomik, GTQ v Guatemale a EUR
v EU lze ptfedpokladat, ze zmény a pifipadné vykyvy ovlivni ceny importl a tim padem
1 jejich mnozstvi. Pii posileni kurzu GTQ se ocekava sniZeni exportu guatemalskych
banant do EU, jelikoz vlivem zmény kurzu budou banany drazsi. Vzhledem
k nedostupnosti divéryhodnych zdroji pro ¢tvrtletni data kurzt EUR/GTQ jsou tato pro
potiebu modelu ziskéna nepiimo, pfepoctem na spolecny kurz pies kurz jednotlivych mén

vici USD.

Pii posileni kurzu GTQ se zvysi poptavka po guatemalskych bananech v EU, jelikoZ budou
pro obyvatele EU levnéjsi za jinak nezménénych podminek. Lze tedy piedpokladat,
ze s posilovanim kurzu GTQ nebo oslabovanim kurzu EUR dojde k navySeni importa
guatemalskych bandnti do EU. Vzhledem k nedostupnosti vérohodnych zdroji s tidaji
tykajicimi se piimého kurzu GTQ/EUR, byl tento pro ucely prace piepocitan pies kurz

amerického dolaru.

Posledni vysvétlujici proménnou v modelu je celkovy tok guatemalskych import
do Evropské unie po odecteni bananovych importd. Proménna celkového toku je dilezita,
jelikoz je v dneSnim globalizovaném prostfedi bézné importovat rtizné zbozi z rtiznych
zemi, pii vétSich objemech jsou poté sjednavéana partnerstvi ¢i hromadné objednavky,

vSe v ramci pravidel stanovenych WTO. Pfedpokladem u této proménné tedy je, ze ¢im
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vétsi budou celkové toky zbozi z Guatemaly do EU (po odecteni bananit), tim vétsi budou

samotné bananové toky.

9.2 LINEARNI MODEL

V prvni fad€ je v této praci gravitacni model zkouman v linedrni podobé¢.

Na zéklad¢ definovanych proménnych je mozné zapsat gravitatni model, ktery popisuje

jejich vzajemné vztahy:
”VlEU = YIGDPG + YzGDPEU + Y3Di$t + Y4ER + YSIMTOT-BAN + Uy,
kde:

e GDPg je HDP Guatemaly vyjadiené v mld. EUR

e GDPgy je HDP EU vyjadiené v mld. EUR

e Dist je vzdalenost mezi hlavnimi mésty jednotlivych ekonomik v tis. km

¢ ER je sménny kurz mezi ménami danych ekonomik

e IMtoT1-8anj€ celkovy import guatemalského zbozi do EU po odeéteni bananovych
importl

e U je stochastickd proménna.

Pii ptipravé dat pro pouziti v modelu byla zji§t€na po vypoctu korela¢ni matice pfitomnost
vysoké multikolinearity (piiloha 14.3 Korelaéni matice linearniho modelu) mezi
proménnymi HDPgy a ER. Vzhledem k vyskytu vysoké multikolinearity u proménné
HDPgy ve vSech vySe zminovanych zkoumanych variantach modelu a vzhledem
k hodnotam blizicim se vysoké multikolinearité ve vztahu HDPgya HDPg jsou podkladova
data HDPgy upravena do tvaru postupnych diferenci. Timto krokem se podafilo vysokou
multikolinearitu v modelu eliminovat, v korela¢ni matici se také neobjevuji hodnoty, které
se vysoké multikolinearité blizi (ptiloha 14.3 Korela¢ni matice linearniho modelu). Tato

upravena data proménné HDPgy jsou nasledné pouzivana pro veskerou praci s modelem.

Vzhledem k tomu, ze gravitatni model ma linearni funk¢ni formu, je mozné k odhadu jeho
parametrii pouzit béZnou metodu nejmensich ctverct. Vysledky odhadu jsou patrné

Z nésledujiciho vystupu ze SW Gretl:
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Model 1: OLS, za pouziti pozorovani 2001:2-2009:4 (T = 35)

Zavisle proménna: IMBAN

Koeficient  Smeér. chyba t-podil p-hodnota

HDPGua 176,473 911,116 0,1937 0,84773

Dist —875,225 574,39 -1,56237 0,13805

ER 263,527 502,454 0,5245 0,60380

IMTOTBAN 0,127612 0,0379502 3,3626 0,00212  ***

d_HDPEU 11,203 5,91241 1,8948 0,06779 *

Stfedni hodnota zavisle 2589,881 Sm. odchylka zavisle 4370,099

proménné proménné

Soucet ctverct rezidui 4,22e+08 Sm. chyba regrese 3751,588

Koeficient determinace 0,522408 Adjustovany koeficient 0,458729
determinace

F(5, 30) 6,563025 P-hodnota(F) 0,000310

Logaritmus vérohodnosti  —335,0129 Akaikovo kritérium 680,0258

Schwarzovo kritérium 687,8026 Hannan-Quinnovo 682,7104
kritérium

rho (koeficient 0,041549 Durbin-Watsonova 1,884800

autokorelace)

statistika

9.2.1 VYHODNOCENiI LINEARNIHO MODELU A VERIFIKACE

Parametry, které byly odhadnuty pomoci béznou metodou nejmensSich ctvercl, urcuji,

jakym smérem a sjakou intenzitou plsobi dana nezavisle proménna na proménnou

zavislou.

Jedinou proménnou, kterd ma negativni vliv na import guatemalskych bandnti do EU
je vzdalenost mezi obéma zemémi. Pfi zméné vzdélenosti o 1 tisic kilometrG dojde
ke snizeni importu guatemalskych bananti do EU o 875,225 tun. Tento parametr odpovida
pfedpokladu modelu, kdy vzdéalenost mezi jednotlivymi ekonomikami méla sniZovat

vzajemné obchodni vztahy a toky, hlavné kvlli navySeni pfepravnich nikladid a tim

vyvolanému celkovému navySeni cen importovaného zbozi.

Ostatni parametry maji na vysvétlovanou proménnou kladny vliv. Pokud se budeme
zabyvat proménnou HDP Guatemaly, tak pfi zvySeni HDP Guatemaly se zvysi dovoz

guatemalskych bananti do EU o 176,473 tun. I tento parametr naplituje predpoklad,



kdy podle Newtonova gravitacniho zakona s velikosti dvou objektli roste i pfitazlivost
mezi nimi. Tak i1 vétsi ekonomiky, jejichz velikost je vyjadiena HDP, maji vyznamnéjsi

vzajemné nejen obchodni toky, cemuz odpovida odhadnuty parametr.

Podobna situace je i u HDP EU, kdy pti zvyseni HDP EU o 1 mld. EUR dojde ke zvyseni
importu guatemalskych banant o 11,203 tun. I tento parametr tedy odpovida
predpokladiim na zakladé stejné premisy plynouci z Newtonova zakona, na kterém jsou

v zakladu zaloZeny i ekonometrické gravitacni modely obchodu.

U proménné ostatni import guatemalského zbozi bez baninti do EU se dle modelu
pfi zvySeni importu ostatniho guatemalského zbozi o 1 tunu zvySi import bandni
0 0,127612 tuny. Piedpoklad u této proménné se rovnéz naplnil, jelikoz pii navySeni
obecného obchodu s bandny ma za nésledek i nartst importu samotné komodity bananti.
Hodnotu parametru taktéz ovliviluje samotnd komoditni struktura celkovych

guatemalskych import do EU.

Posledni vyuzZitda proménna s kladnym vlivem je sménny kurz. Pii oslabeni kurzu

GTQ/EUR o 1 GTQ/EUR se zvysi import guatemalskych banant do EU o0 263,527 tun.

Z vyse uvedené analyzy strukturalnich parametri modelu jej 1ze povazovat za ekonomicky

verifikovany.

Pii zvolené hladiné vyznamnosti 0=0,1 plyne z modelu po vyhodnoceni p-hodnoty,
ze statisticky vyznamnymi proménnymi pro cely model jsou pouze proménné ostatni

import guatemalského zboZi bez banani a HDP EU.

Koeficient determinace modelu je 0,522408, coz znamend, Ze model jako celek vysvétluje

zkoumanou problematiku, import guatemalskych banant do EU z 52,24 %.

Na zékladé ptedchozich odstavct 1ze konstatovat, Ze model splituje predpoklady statistické

verifikace.

V ramci ekonometrické verifikace modelu jsou provedeny testy normality rezidui,
heteroskedasticity a test autokorelace rezidui. Vysledky vypocti jsou obsahem pfilohy 11.4

Ekonometricka verifikace modelu.

Testovani autokorelace rezidui je provadéno pomoci Breusch-Godfreyova testu

pro autokorelaci. Na hladin¢ vyznamnosti a=0,1 je porovnana p-hodnota testovaci
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statistiky 0,589, z ¢ehoz plyne, Ze v modelu je pfitomna autokorelace rezidui a casové fady

nejsou stacionarni.

Testovani normality rezidui, respektive jejich normalniho rozdéleni s nulovou stiedni
hodnoto a konstatnim rozptylem je provedeno pomoci testu normality rezidui. P-hodnota
vypocteného Chi-kvadratu = 0,0001 je menSi nez hodnota hladiny vyznamnosti 0=0,1,

zamitame tedy hypotézu o normalité rezidui.

Testovani heteroskedasticity bylo provedeno pomoci White testu. Na zakladé p-hodnoty
plynouci z tohoto testu (p-hodnota = 0,059709) je zamitnuta hypotéza o homoskedasticité,

naopak je potvrzen vyskyt heteroskedasticity. Rezidua v modelu nemaji konstantni rozptyl.

Z vyse uvedenych vysledku testi provadénych v rdmci ekonometrické verifikace je patrné,

ze model nespliiuje predpoklady ekonometrické verifikace.

9.2.2 BODOVA PROGNOZA PRO 3 OBDOBI — LINEARNI MODEL

Bodova prognoéza modelu pro 3 nasledujici byla vypracovana pomoci softwaru Gretl.
Jedna se tedy o obdobi 1Q/2010 — 3Q/2010. Podkladovd data pro vypocet bodové
progndzy byla upravena, pro exogenni proménné byly pfidany hodnoty pro sledovana
obdobi. I pro potieby prognézy byly hodnoty proménné¢ HDP EU pievedeny do tvaru
postupnych diferenci kviili vyskytu vysoké multikolinearity v korela¢ni matici. Podkladova
data pro bodovou prognoézu jsou v piiloze 14.7 Podkladova data pro bodovou prognédzu

linearniho modelu.

Pro 90% konfiden¢ni intervaly, t(30, 0,05) = 1,697

IMEU predpovéd” smér. chyba 90% interval
Pozoro
vani
2010:1 nedefinované 7130,67 4204,49 (-5,44211, 14266,8)
2010:2 nedefinované 7393,74 4256,83 (168,786, 14618,7)
2010:3 nedefinované 1176,44 4370,00 (-6240,59, 8593,47)

Provedena byla statistickd pfedpovéd’ na zdkladé¢ vyvoje sledovanych proménnych
v obdobi 1Q/2001 — 4Q/2009 s pfidanim hodnot exogennich proménnych pro 3
odhadovana obdobi.
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Z vysledki bodové progndzy vyplyvaji predpokladané hodnoty vypocitané na zakladé
trendu a vyvoje vSech proménnych v modelu na hladin¢ vyznamnosti a=0,1 pfi pouziti

linearni funkce s vyse vypoctenymi strukturdlnimi parametry.

Pro porovnani prognézovanych hodnot s hodnotami piedchazejicich obdobi je nejprve

nutné¢ predstavit popisné statistiky vychoziho souboru. Na zdkladé porovnani
prognézovanych hodnot s témito charakteristikami dojde k vyhodnoceni provedenych

predpoveédi.

Pro porovnani jsou pouzity statistiky stfedni hodnota, smérodatna odchylka, minimum

a maximum a z nich vypocitané variaéni rozpéti souboru.

Popisna statistika, za pouziti pozorovani 2001:1 - 2009:4
pro proménnou IMEU (36 platnych pozorovani)

Stfedni hodnota Median Minimum Maximum
2598,99 1395,22 114,300 244419
Smér. odch variacni koeficient Sikmost Stand. Spicatost
4307,56 1,65740 3,95165 16,9289
5% Perc. 95% Perc. IQ range Missing obs.
143,115 13149,5 2635,03 0

Variacni rozpéti = 24441,9 — 114,300 = 24327,6

Po vypracovani referen¢nich hodnot, podle kterych je posuzovana vérohodnost

prognézovanych hodnot je vypracovand piehledova tabulka:

) prognoza prognoza prognoza
Popisna statistika obdobi obdobi 1 obdobi 2 obdohi 3
hodnota 7 130,67 739374 1176,44
Stredni hodnota 2 593,99 X X X
smérodatna odchylka 4 307,56 4531,68 4794,75 - 1422,55
minimum 114,30 = min =min Fmin
maximum 24 441,90 < max < max < Mmax

Tabulka 3 Porovndni prognozovanych hodnot s popisnymi statistikami souboru (linedrni model). Zdroj: Eurostat, viastni

zpracovani
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Dale byla pro ucely vyhodnoceni prognézovanych hodnot zkouména trendovéa funkce

endogenni proménné:

Trendova linearni funkce IM EU
30000
y =110,96x + 546,28

25000 L 2 R?=0,0736
20000

15000

10000 *

5000 ? 3
3
L 2 *
0 . i * e o
0 5 10 15 20 25 30 35 40

Graf 9.1 Trendova linedrni funkce IM EU. Zdroj: Eurostat, vlastni zpracovani

Na zéklad¢é vypracované trendové funkce a zaroven na zékladé porovnani se zakladnimi
popisnymi statistikami vychoziho souboru dat importu guatemalskych banani do EU
Ize konstatovat, Ze prognozované hodnoty pro nasledujici obdobi jsou pfijatelné, jelikoz
ani jedna z hodnot nepfesahuje minimum ani maximum referen¢niho souboru a odchylka
progndzovanych hodnot pro prvni a druhé obdobi je ptijatelnd ve srovnani se smérodatnou
odchylkou. Vzhledem k vysoké rozkolisanosti dat nelze konstatovat dlouhodobou
vyvojovou tendenci pro porovnani hodnot. Koeficient determinace uvazované trendové

funkce je pouze 7,36 %.

V ramci vyhodnocovani vysledkli prognézy bylo provedeno také srovndni s redlnymi

hodnotami importu, dostupnymi z databaze Eurostat:
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IMPORT BANANU
obodbi realné progndza rozdil
1Q/2010 13247 7131 6116
2Q/2010 3326 7394 - 4068
3Q/2010 18 669 1176 17493
Tabulka 4 Porovndni  redlnych  hodnot s hodnotami

prognozovanymi linearnim modelem. Zdroj: Eurostat, vlastni
zpracovani

Z jednoduché tabulky porovnani prognézovanych hodnot je patrné, Ze linedrni model

nenabizi vérohodnou piedpoveéd’ vzhledem k vysokym rozdilim mezi obéma hodnotami.

V navaznosti na porovnani prognézovanych hodnot s hodnotami realnymi je ve vysledku

nutné povazovat linearni model jako nevhodny pro prognézovani.

9.3 MOCNINNY MODEL

Druhym zkoumanym modelem v préci je gravitatni model obchodu v mocninné podobé.

Obecné rovnice mocninného modelu za pouziti proménnych definovanych pro tuto praci

je nasledujici:
IMey = GDPg ¥' + GDPgy¥+ Dist” + ERY + IMror.gan® + e,
kde:

e GDPg je HDP Guatemaly vyjadiené v mld. EUR

e GDPgy je HDP EU vyjadiené v mld. EUR

e Dist je vzdalenost mezi hlavnimi mésty jednotlivych ekonomik v tis. km

e ER je sménny kurz mezi ménami danych ekonomik

¢ IMroreanj€ celkovy import guatemalského zbozi do EU po odecteni bananovych
importl

® U je stochastickd proménna.

Prvnim krokem pii zpracovavani mocninného modelu je ptevedeni podkladovych dat
na jejich pfirozené logaritmy, se kterymi je dale moZzné pracovat a odhadnout podobu

modelu pomoci metody BMNC.

Vyhodou odhadu modelu v mocninné podobé je vysledek rovnou ve formé koeficientii

pruznosti (%), coz zjednodusuje findlni interpretaci.
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Z vypocitané korelaéni matice v pfiloze 14.5 Korelaéni matice mocninného modelu
je patrna vysoka multikolinearita mezi proménnymi HPD EU a ER v podob¢ pfirozenych
logaritmii, analogicky jako u modelu linearniho. Pro odstranéni tohoto nezadouciho jevu
jsou data proménné HDP EU pievedena do tvaru postupnych diferenci, ¢imz byla vysoka

multikolinearita z korela¢ni matice odstranéna.

Z odhadu parametr pomoci metody BMNC plynou pro mocninny model nasledujici

hodnoty:
Model 2: OLS, za pouziti pozorovani 2001:2-2009:4 (T = 35)
Zavisle proménna: | IMEU
Koeficient ~ Smeér. chyba t-podil p-hodnota
|_GDPG 2,11296 1,40898 1,4996 0,1442
|_Dist —8,28771 2,63087 —3,1502 0,0037  ***
| ER 3,56058 1,15587 3,0804 0,0044  ***
|_ IMTOTBAN 1,25701 0,563984 2,2288 0,0335  **
d_|_GDPEU 8,79227 4,51088 1,9491 0,0607 *
Stifedni hodnota zavisle 7,029951 Sm. odchylka zavisle 1,346763
proménné proménné
Soucet Ctverct rezidui 28,74882 Sm. chyba regrese 0,978925

Koeficient determinace 0,533815 Adjustovany koeficient 0,471657
determinace

F(4, 30) 8,588030 P-hodnota(F) 0,000096

Logaritmus vérohodnosti  —46,21970 Akaikovo kritérium 102,4394

Schwarzovo kritérium 110,2161 Hannan-Quinnovo 105,1239
kritétium

rho (koeficient 0,448021 Durbin-Watsonova 1,091230

autokorelace) statistika

9.3.1 VYHODNOCENi MOCNINNEHO MODELU A VERIFIKACE
Zvyse uvedenych vysledkti odhadu modelu v mocninné podobé jsou patrné jeho
koeficienty pruznosti, které piimo vyjadiuji procentni vyvoj endogenni proménné

Vv zavislosti na proménnych exogennich.

Proménnou s negativnim vlivem na vzajemny obchod obou zkoumanych ekonomik
je ukazatel Dist, kdy pfi zvySeni vzdalenosti o 1 % klesne celkovy obchod o — 8,28 %.

Ostatni proménné maji na vzajemny obchod pozitivni vliv, 1isi se vSak intenzitou.
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Nejveétsi vliv na vzajemny obchod ma ukazatel HDP EU, kdy pfi ristu HDP EU 0 1 %
vzroste vzajemny obchod o 7,79 %. Pfi oslabeni kurzu GTQ/EU o 1 % se zvysi import
guatemalskych banani do EU o 3,56 %. Pokud dojde k navySeni HDP Guatemaly o 1 %,
podpoii toto posileni guatemalské ekonomiky vzdjemny obchod, ve kterém dojde k 2,11%
naristu. Nejmensi vliv ze zkoumanych proménnych mé& proménna import ostatniho
guatemalského zbozi do EU, kdy pfi 1% naristu vzroste import banani pouze o 1,25 %,
coz je dané jak moznostmi ekonomiky Guatemaly, tak jeji dlouhodobou zbozovou exportni

strukturou.

Stejn¢ jako u linearniho modelu, i u modelu v mocninné podobé odpovidaji parametry

pfedpokladiim a model Ize povazovat za ekonomicky verifikovany.

Stejné jako u linearniho modelu volime hladinu vyznamnosti a=0,1. Na této hladin¢ je dle
vypocitané p-hodnoty jednotlivych proménnych patrné, Ze statisticky vyznamnymi

proménnymi pro model jsou proménné Dist, ER, IMtot.san @ HDP EU.

Koeficient determinace mocninného modelu je 0, 533815, model jako celek podava 53,4%

vysvétleni zkoumané problematiky.
Na zékladé¢ téchto ukazatell 1ze modle povazovat za statisticky verifikovany.

Ekonometrickd verifikace modelu byla provedena pomoci stejnych testli, jako u modelu
linearniho. Vysledky vypocti jsou obsahem piilohy 14.6 Ekonometrickd verifikace

mocninného modelu.

Breusch-Godfreyuv test autokorelace rezidui na zvolené hladiné vyznamnosti 0=0,1
ukazuje vyslednou hodnotu ukazatele p-hodnota 0,0674, z ¢ehoz plyne, Ze v modelu neni

pfitomna autokorelace rezidui a Casové fady jsou staciondrni.

Test normality rezidui ukazuje hodnotu Chi-kvadratu = 0,440 s p-hodnotou = 0,80255.
Tato hodnota je vysSi nez zvolena hladina vyznamnosti, z toho divodu pfijimame

hypotézu o normalité rezidui.

Vysledky White testu, zaméfeného na testovani heteroskedasticity ukazuji p-hodnotu
0,396385. Na zvolené hladiné vyznamnosti je tedy potvrzena homoskedasticita, rezidua

maji konstantni rozptyl.
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Z vyse uvedenych testii provedenych v ramci ekonometrické verifikace je patrné, ze model

odpovida ptredpokladiim o ekonometrické verifikaci.

9.3.2 BODOVA PROGNOZA PRO 3 OBDOBi — MOCNINNY MODEL

Bodovy odhad mocninného modelu byl odhadovan pro obdobi shodna s modelem
linearnim, tedy pro obdobi 1Q/2010 — 3Q/2010. Bodovy odhad vychazi ze upravenych dat
modelu, kterd byla pouzita pro odhad parametrii, s pfidinim hodnot nezavislych
proménnych pro 3 nasledujici obdobi. Podkladova data tvoii pfilohu 14.8 Podkladova data

pro bodovou progn6ézu mocninného modelu.

Bodovy odhad je provadén na hladiné vyznamnosti 0=0,1.

Pro 90% konfiden¢ni intervaly, t(30, 0,05) = 1,697

I_IMEU predpovéd” smér. chyba 90% interval
Pozoro
vani
2010:1 nedefinované  8,49897 1,07384 (6,67639, 10,3215)
2010:2 nedefinované  8,79572 1,08714 (6,95057, 10,6409)
2010:3 nedefinované  7,69935 1,11914 (5,79988, 9,59882)

Vzhledem k mocninnému charakteru zkoumaného modelu je nutné piedpovéd prevést
pomoci exponencialni funkce na zakladni tvar. Kone¢na bodova predpoveéd pro jednotliva

obdobi je tedy nasledujici:

Predpovéd

pfirozeny zakladni

logaritmus tvar
8,43897 4909,70923
8,79572 6605,91012
7,69935 2206,91303

Tabulka 5 Bodovd  prognéza
mocninného modelu, viastni
zpracovani

Stejn¢ jako pifi vyhodnocovani vysledkli prognézy u linedrniho modelu, i u modelu

mocninného je vyuZzito porovnani s popisnymi statistikami souboru:

Tabulka 6 Porovndni prognézovanych hodnot s popisnymi statistikami souboru (mocninny model). Zdroj: Eurostat,
vilastni zpracovani
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. progndza prognoza prognoza
Popisna statistika obdobi obdobi 1 obdaobi 2 obdobi 3
hodnota 4909,71 6 605,91 2 206,91
Stfedni hodnota 2 598,99 ® X ¥
smérodatnd odchylka 4 307,56 2 310,72 4 006,92 - 392,08
minimum 114,30 =min = min > min
maximum 24 441 .90 < max < max < Max

Tabulka 7 Porovnani prognézovanych hodnot s popisnymi statistikami souboru (mocninny model). Zdroj: Eurostat,
viastni zpracovani

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o mocninny model, pfi hledani trendové funkce je taktéz

pouzit mocninny funkéni tvar:

Trendova mochninna funkce IM EU
30000 y = 159,98x0.7452
2
25000 * R*=0,2327
20000
15000
10000 ¢
5000 ? 3
¢ %o 0000 *o00
®
0 = T T T T 1
0 5 10 15 20 25 30 35 40

Graf 9.2 Trendova mocninnda funkce IM EU. Zdroj: Eurostat, viastni zpracovani

Vv

Z vypracovanych analyz je patrné, ze mocninnd trendova funkce ma vyssi koeficient
determinace nez funkce linearni, a to 23,27 %, tato hodnota vSak neni dostacujici a
vzhledem k vysoké rozkolisanosti dat ji nelze povazovat jako referen¢ni. Pii hodnoceni
veérohodnosti progndzovanych hodnot v porovnani se zakladnimi referencnimi statistikami
popisného souboru je mozné konstatovat, ze progndézované hodnoty jsou piijatelné,

zejména progndza pro obdobi 3, jejiz hodnota je nejblize stiedni hodnoté souboru.
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Stejn¢ jako u linearniho modelu, i u modelu mocninného bylo vypracovano porovnani
prognézovanych hodnot s hodnotami redlnych obchodnich tokt, které jsou dostupné

v databazi Eurostat:

IMPORT BANANU
obodbi  |redlné prognéza rozdil
1Q/2010 13 247 4910 8337
2Q/2010 3326 6 606 - 3280
3Q/2010 18 669 2207 16 462
Tabulka 8  Porovnani  redlnych  hodnot s  hodnotami
prognozovanymi mocninnymi modelem. Zdroj: Eurostat, vlastni

zpracovani

Stejné jako u linearniho modleu, i u modelu mocninného je na zakladé porovnani hodnot
redlnych a hodnot prognézovanych konstatovano, ze model neposkytuje vérohodnou

prognézu budoucich hodnot.
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V. VYSLEDKY A DISKUSE

10 VYHODNOCENI DIiLCiCH CiLU

Prvnim zdil¢ich cild této prace je posouzeni vyvojovych tendenci vybranych
vysvétlujicich proménnych. Pro naplnéni tohoto dil¢iho cile byly zpracovany bazické
a fetézové indexy 1 trendové funkce vybranych vysvétlujicich proménnych, ke kterym patii
HDP EU, HDP Guatemaly, sménny kurz a zboZové importy do EU po odecteni banant.
Dil¢i cil je detailné vypracovan v kapitole 8 Vyvojové tendence vybranych ukazatelt.
Na zaklad¢ provedenych analyz doslo k vyhodnoceni vyvojovych tendenci, kdy u vSech
vySe uvedenych proménnych s vyjimkou zboZovych importlh do EU po odecteni banant
mize byt konstatovana rostouci tendence s vysokou hodnotou koeficientu determinace
trendové funkce. U proménné zbozové importy do EU po odecteni bandni je ziejma
vysoka rozkolisanost a neni tedy mozné jednozna¢né¢ vyhodnotit vyvojovou tendenci
ani trend. Z vysledkti vySe zminéné kapitoly je ziejmé, ze tento dil¢i cil byl v praci

naplnén.

Sestavenim linearniho gravitatniho modelu bananového obchodniho toku mezi
Guatemalou a EU a jeho verifikaci byly naplnény dalsi dva dil¢i cile prace. V kapitolach
9.2 Linerani model a 9.2.1 Vyhodnoceni linearniho modelu a verifikace jsou provedeny
nezbytné kroky pro naplnéni téchto cili, kdy v prvni fadé je provedena deklarace
proménnych a vytvofena ekonometrickd forma modelu, dale je bé&znou metodou
nejmensich ¢tverct proveden odhad parametri. Na vysledky odhadu parametri navazuji

verifikace linearniho modelu.

Kapitoly 9.3 Mocninny model a 9.3.1 Vyhodnoceni mocninného modelu a verifikace
naplnuji dil¢i cile tykajici se mocninného modelu. Stejné jako u linedrniho modelu,
1 u modelu mocninného byla zpracovana deklarace proménnych s ekonometrickym tvarem
rovnice, nasledoval odhad strukturalnich parametri pomoci béZné metody nejmenSich

¢tvercl a na to navazujici verifikace modelu.

Naplnény byly 1 dil¢i cile prace tykajici se vypracovani bodové progndzy pro 3 nasledujici
obdobi pro oba zkoumané modely. V kapitolach 9.2.2 pro linearni a 9.3.2 pro mocninny
model jsou vedle prognoézovanych hodnot vypracovana také porovnani S popisnymi

statistikami referen¢niho souboru a s danymi trendovymi funkcemi.
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Vysledky zpracovavaného gravitaéniho modelu ukazuji shodné s gravitatnim modelem
Seského zemédélského vyvozu (Sevela, 2002) vyznamnost proménnych vyjadiujici
velikost ekonomiky (HDP v této praci, HND a HND/obyv. (Sevela, 2002) ) a vzdalenost.
K podobnému zéavéru dochazi na zakladé modelt statni podpory a exportnich uvért

I (Janda, a dalsi, 2010), ktery GDP neoznacuje jako velikost, ale jako silu ekonomik.

Shodné¢ s praci (Janda, a dalsi, 2010) jsou pro zpracovani problematiky vytvofeny dva
modely, z nichz je v zavéreéné diskusi vybran model s vy$$i vypovidajici schopnosti
a vyssi pfesnosti. V této praci se jedna o dvé riizné funkcéni formy modelu, (Janda, a dalsi,

2010) pracuje s vysledky modelu statického a dynamického.

Na rozdil od prace (Nilsson, 2000) se tato prace zaméfuje pouze na jeden smér obchodniho
toku, a to sice na import guatemalskych bananti do EU. (Nilsson, 2000) naopak uvazuje
kromé& hlavnich obchodnich tok mezi kandidatskymi zemémi a EU také mén€ vyznamné
obchodni toky mezi jednotlivymi kandidatskymi zemémi ¢i s ostatnimi vyznamnymi

uskupenimi. Z toho diivodu je i1 zdkladni podoba obou modelti odlisna.

Zpracovavany model mé odliSnou podobu i od modelu zpracovavaného (Sarker, a dalsi,
2004), ktery se zabyva uz§i tématikou, neZ jsou obchodni toky, a to sice dopady

regionalnich dohod na obchod.

V souladu s nazorem (Deardorff, 1998) nejsou v této praci rozpracovavany podruzné

aspekty obchodu, které maji na vzajemné obchodni toky minimalni ¢i podruzny vliv.

64



11 VYHODNOCENI HYPOTEZ

V ramci vyhodnoceni hypotéz je provedeno i porovnani obou zkoumanych modelt, jejichz
odliSnosti jsou velmi dobfe patrné pravé pii rozhodovani o pfijeti nebo zamitnuti

vychozich hypotéz této prace.

Prvni pracovni hypotéza se tyka tendenci vysvétlujicich proménnych. Na zdkladé indexni
analyzy provedenych v kapitole 8 Vyvojové tendence vybranych ukazateli zamitame

hypotézu o vysvétlujicich proménnych vykazujicich stabilni rostouci tendenci v Case.

Dtivodem zamitnuti této hypotézy jsou vysledky indexni analyzy a zkoumdani trendové
funkce u proménné celkovy import guatemalského zbozi do EU po odecteni bandnovych

importd, kde je patrnd vysoka rozkolisanost 1 nizky koeficient determinace (0,1296).

Je mozné predpokladat, Ze tato proménna pouzitd v analogickém modelu zkoumajicim
obchodni toky jiné komodity mezi jinymi dvéma ekonomikami bude vykazovat rostouci
tendenci s vysokym koeficientem determinace, v zavislosti zejména na atraktivité

komodity a jejim vyuZiti.

Pro proménnou vzdéalenost mezi zemémi nebyla vypracovana indexni analyza ani nebyla

hledana trendova funkce, jelikoz se jedna o idaj, ktery je konstantni v Case.

Ostatni zkoumané samy o sobé proménné vykazuji stabilni rostouci tendenci v case,
kdy koeficient determinace trendové funkce proménné HDP EU je 0,828, koeficient
determinace trendové funkce proménné HDP Guatemaly je 0,9499 a koeficient

determinace trendové funkce proménné sménny kurz je 0,8196.

Z vyse uvedeného vyhodnoceni plyne, ze pifi sestavovani gravitatnich modelil
zkoumajicich obchodni toky jedné komodity mezi dvéma ekonomikami nebude mozné
pfijmout hypotézu o vysvétlujicich proménnych se stabilni rostouci tendenci v Ccase,
vzhledem ke konstantnimu charakteru proménné vzdalenost mezi zemémi, ktera je

v gravitaénim modelu podstatna.

Druhou zuvazovanych hypotéz prace byla hypotéza o ekonomicky, statisticky
a ekonometricky verifikovanych modelech. Tuto hypotézu pro linedrni gravitacni model

zamitame a zaroven ji piijimame pro model mocninny.
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Jak je patrné z vysledki verifikaci uvedenych v kapitole 9.2.1 Vyhodnoceni linearniho
modelu a verifikace, linearni model je ekonomicky verifikovany a je mozné jej vhodné
interpretovat. Ze statistické verifikace je patrny koeficient determinace modelu na trovni
52,24 % a pouze dv¢ statisticky vyznamné proménné, kterymi jsou HDP EU a celkovy
zbozovy import po odecteni bananii. Z ekonometrické verifikace plyne, ze model nelze
povazovat za verifikovany na zdklad¢ vysledkl testovani normality rezidui, White testu

a Breusch-Godfreyova testu.

Vzhledem k vysledkim verifikace linearniho modelu a ztoho plynouciho zamitnuti
hypotézy o pozitivni verifikaci Ize konstatovat, ze linedrni funkéni forma modelu neni
vhodna pro vyuziti v gravitaénich modelech, respektive pro modelovani obchodnich toki

mezi dvéma zemeémi.

Verifikace provedena v kapitole 9.3.1 Vyhodnoceni mocninného modelu a verifikace vede
K ptijeti hypotézy o verifikovaném mocninném modelu. Stejné jako u modelu linearniho je
model mocninny ekonomicky verifikovany, z ¢ehoz plyne moznost vhodné interpretace.
Statisticka verifikace pfinasi koeficient determinace na Urovni 53,38 %. Statisticky
vyznamnymi proménnymi modelu jsou poté Vzdalenost, sménny kurz, celkovy zbozovy
import po odecteni bananti 1 HDP EU. Pro ekonometrickou verifikaci mocninného modelu
byly vyuZity stejné testy jako pii verifikaci modelu linedrniho. Na zaklad¢ té€chto testi je

mozné konstatovat, ze model odpovida piredpokladiim o ekonometrické verifikaci.

Z vysledkt verifikace modelu plyne, Ze mocninnd forma gravitatniho modelu je vhodna
pro modelovani obchodnich toki mezi dvéma zemémi. Po porovnani s vysledky modelu

linearniho je patrné, Ze mocninné forma je vhodnéjsi nez forma linearni.

Hypotézu tykajici se vyznamné ovliviiujictho vlivu vzdalenosti mezi ekonomikami
na vzajemny obchodni tok zamitdme u linedrnitho modelu a pfijimdme u modelu

mocninného.

Jak jiz bylo vysvétleno v odiivodnéni piedchozi hypotézy, pro linedrni model je vzdalenost
mezi ekonomikami statisticky nevyznamnou proménnou, zatimco pro model mocninny
se jedna o proménnou statisticky vyznamnou. Vzhledem k t€émto vysledkim verifikace

I vzhledem k Newtonovu gravitatnimu zakonu, ve kterém je vzdalenost vyznamnym
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faktorem na pfitazlivost dvou téles je ziejmé, Ze linearni funkéni forma neni pro gravitac¢ni

modely vhodna. Mocninnou funkéni formu modelu jiz za vhodnou povazovat lze.

Hypotéza o velikosti Evropské unie jako importéra vyznamné ovliviujici vzajemny
obchodni tok za jinak nezménénych podminek je pfijata pro obé zkoumané formy

gravitaéniho modelu.

Na zékladé provedenych statistickych verifikaci je patrné pro oba modely, ze tato
proménnad je statisticky vyznamnou. Analogicky i v Newtonové gravitatnim zékon¢ hraje

velikost na sebe navzajem pusobicich téles vyznamnou roli.

Stabilita zkoumanych ekonomik je ve zpracovavanych modelech vyjadiena vyvojem
vzajemného sménného kurzu. Hypotéza o stabilit¢ zkoumanych ekonomik vyznamné
ovliviiujici vzajemny obchodni tok za jinak nezménénych podminek je zamitnuta

pro line4rni gravitaéni model a pfijata pro model mocninny.

Vyhodnoceni této hypotézy je zalozeno na statistické verifikaci modelu, stejné jako
u hypotéz piedchozich. U linearni formy gravitaéniho modelu neni proménna sménny kurz
statisticky vyznamnd, coz vede k zamitnuti hypotézy. Statistickd verifikace provadéna
u mocninného gravitacniho modelu ukazuje statistickou vyznamnost této proménné v dané
funk¢éni formé modelu. 1 z vyhodnoceni této hypotézy je patrnd vhodnéj$i mocninna

funkéni forma gravitaéniho modelu.

Posledni hypotéza zkoumand Vv této praci zkouma, zda prognézované hodnoty vykazuji
mezi obdobimi rostouci tendenci. Tuto hypotézu je nutno zamitnout pro oba zkoumané

modely.

Zamitnuti hypotéz prob&hlo na zakladé vysoké rozkolisanosti dat a neexistenci trendu jak
V linearni, tak mocninné podobé&. Podklady pro zamitnuti této hypotézy jsou vypracovany
Vv kapitolach 9.2.2 Bodova prognéza pro 3 obdobi — linedrni model a 9.3.2 Bodova

progndza pro 3 obdobi — mocninny model.
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12 VYHODNOCENI CIiLE PRACE

Diplomova prace se zaméfila na naplnéni cile posouzeni vlivu jednotlivych zvolenych
proménnych na import guatemalskych bananti do Evropské unie. Hlavni cil byl naplnén
pomoci dil¢ich cild, jejichz vyhodnoceni je provedeno v kapitole 10 Vyhodnoceni dil¢ich
cilt.

Pro sledovani importu guatemalskych bandni do Evropské unie byl v praci vyuzit

gravitatni model obchodu v podobé zaméiené na sledovani toku jedné komodity mezi

dvéma zemémi.

Pro ucely prace byly vytvoreny dvé formy gravitacnich modell, model linearni a model
mocninny. U kazdého z modeli byl proveden odhad strukturalnich parametri urcujicich
intenzitu a smér vlivu dané exogenni proménné na proménnou endogenni. V ramci
ekonomické verifikace modell byla provedena i interpretace strukturdlnich parametrt se
zaméfenim na vliv dané proménné na vyvoj zkoumaného obchodniho toku. V ramci
statistické verifikace probéhlo ovéfeni vyznamnosti jednotlivych proménnych v modelu,
na zdklad¢ koeficientu determinace byla u obou modelt urcena i jejich vykazovaci

schopnost. Ekonometrickou verifikaci byla nasledné ovéfena funkénost modelu.

U obou modeli byly vytvofeny taktéz bodové prognozy pro nasledujici 3 obdobi

s diirazem na ovéfeni vérohodnosti vysledkl prognéz.

Z porovnani obou vypracovanych modeli provedenych v ramci vyhodnocovani hypotéz
je patrné, ze linearni forma neni pro gravita¢ni model sledujici toky jedné komodity mezi
dvéma ekonomikami vhodna. Divodem je nizkd vypovidaci schopnost a nesplnéni

podminek ekonometrické verifikace modelu.

Z téhoz porovnani plyne, Ze mocninny gravitatni model je vhodny pro sledovani

a modelovani obchodnich toktli jedné komodity mezi dvéma ekonomikami.

Pti vyhodnocovani vysledki mocninného gravitatniho modelu je patrné, Ze hlavnim
pfinosem této diplomové prace je vytvoreni funkéniho gravitacniho modelu, ktery
je pouzitelny pro sledovani obchodnich tokl riznych jednotlivych komodit mezi dvéma

riznymi ekonomikami.
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VI. ZAVER

Diplomovéa prace Mezindrodni obchod Guatemaly a EU sbanany pfinasi feSeni
problematiky sledovani obchodnich tokii jedné komodity mezi dvéma ekonomikami.
Model se zaméfuje na obdobi od 2001:1 do 2009:4. Prognozovany jsou hodnoty
pro obdobi 2010:1 az 2010:3.

Podobnou problematikou se v literatufe zabyvaji jak tuzemsti, tak zahrani¢ni autofi, ktefi
vyuzivaji gravitatni modely nejen ke zkoumani vzijemnych obchodnich toki, napf.
(Sevela, 2002) ¢&i (Deardorff, 1998), ale napiiklad i ke zkoumani dopadii regionalnich
obchodnich dohod (Sarker, a dalsi, 2004) ¢i k vyhodnoceni plnéni stanovenych
ekonomicko-obchodnich podminek (Nilsson, 2000).

Pro uvedeni do problematiky mezinarodniho obchodu je v literarni ¢asti prace vypracovan
zakladni ptehled determinantii mezinarodniho obchodu i mezindrodniho obchodu s banany
a zaroven je provedena zékladni charakteristika vybranych ekonomik na zaklad€ hlavnich

makroekonomickych tdaju.

Samotnému zpracovani gravitatniho modelu predchdzi indexni analyza vybranych
exogennich proménnych pomoci bazického a fet€ézového indexu a trendové funkce,

Vv ramci které je vyhodnocen vyvoj vybranych proménnych v Case.

V ramci feSeni problematiky obchodnich tokd a gravitatnich modeld byl v této praci
sestaven mocninny gravitaéni model spliyjici predpoklady kladené na model verifikacemi.
Mocninny gravitacni model sestaveny v této praci je mozné vyuzit pro sledovani riznych
obchodnich tokti mezi dvéma ekonomikami, v piipadé, ze za obchodni tok uvazujeme tok

jedné komodity.

V zavéreéné diskusi jsou vyhodnoceny dil¢i cile prace 1 hlavni hypotézy prace, které vedly
k naplnéni hlavniho cile. Soucasti prace je i strukturovana piilohova cast s veSkerymi

pouzitymi podkladovymi daty i kompletni vystupy jednotlivych analyz.

Prace jako celek ukazuje potencidl vyuziti gravitatnich modeli pifi sledovani
mezinarodniho obchodu a zaroven piedstavuje zdkladni operace, které je mozné
s gravitatnimi modely provadét. Prace piinasi uceleny gravitatni model vyuzitelny pro

zkoumani podobné problematiky.
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VIIl. PRILOHBY

14 PODKLADOVA DATA

14.1 INDEXNi ANALYZA
Zdroj: vlastni zpracovani dle (Banco de Guatemala, 2015), (Evropska komise, 2015), (Evropska Komise, 2015), (Evropska Komise, 2015),
(OANDA, 2015).

Bazicky | Ret&zovy HDP Bazicky | Retézovy ER Bazicky |Retézovy| IM TOT- | Bazicky |Ret&zovy

Obdobi/ukazatel | HDP EU index index |Guatemaly| index index index index BAN index |index

2Q/2001 2480,74 | 103,54% | 103,54% 34,52 98,11% | 98,11% | 6,77 | 94,70% | 94,70% |55 054,45 |114,78% | 114,78%
3Q/2001 2459,79 | 102,66% | 99,16% 36,59 104,00% | 106,00% | 6,95 | 97,29% | 102,74% | 42 360,43 | 88,31% | 76,94%
4Q/2001 2587,99 | 108,01% | 105,21% 40,69 115,67%| 111,22% | 6,93 | 96,88% | 99,58% |37 382,13 | 77,93% | 88,25%
1Q/2002 2489,93 | 103,92% | 96,21% 38,27 108,79% | 94,06% | 6,71 | 93,85% | 96,88% |43 497,43 | 90,68% | 116,36%
2Q/2002 2565,16 | 107,06% | 103,02% 38,71 110,02%| 101,13% | 6,95 | 97,27% | 103,64% | 50 678,36 | 105,65% | 116,51%
3Q/2002 2558,10 | 106,77% | 99,72% 41,19 117,09% | 106,42% | 7,43 |103,90% | 106,81% | 33 321,84 | 69,47% | 65,75%
4Q/2002 2677,27 | 111,74% | 104,66% 44,33 126,01% | 107,62% | 7,42 | 103,87% | 99,97% |27 928,66 | 58,23% | 83,81%
1Q/2003 2538,78 | 105,96% | 94,83% 41,93 119,19%| 94,59% | 8,15 |114,00% | 109,75% | 77 395,54 | 161,35% | 277,12%
2Q/2003 2587,16 | 107,98% | 101,91% 41,34 117,51%| 98,58% | 8,73 |122,15% | 107,15% | 58 802,25 | 122,59% | 75,98%
3Q/2003 2601,35 | 108,57% | 100,55% 43,65 124,09% | 105,60% | 8,67 |121,32% | 99,32% |44 806,10 | 93,41% | 76,20%
4Q/2003 2735,79 | 114,18% | 105,17% 47,12 133,93%| 107,93% | 9,33 |130,59% | 107,64% | 36 157,70 | 75,38% | 80,70%
1Q/2004 2642,27 | 110,28% | 96,58% 44,94 127,75%| 95,39% | 9,87 | 138,04% | 105,70% | 30 819,90 | 64,25% | 85,24%
2Q/2004 2740,62 | 114,38% | 103,72% 44,85 127,47%| 99,78% | 9,38 |131,21%| 95,05% |42 265,80 | 88,12% | 137,14%
3Q/2004 2736,19 | 114,20% | 99,84% 47,74 135,69% | 106,45% | 9,40 |131,55% | 100,26% | 50 174,00 | 104,60% | 118,71%

75



4Q/2004 2869,76 | 119,77% | 104,88% 52,91 150,40% | 110,84% | 9,84 |137,72% | 104,69% | 32 654,00 | 68,08% | 65,08%
1Q/2005 2740,47 | 114,38% | 95,49% 49,46 140,58% | 93,47% | 9,76 | 136,55% | 99,16% |37 314,51 | 77,79% | 114,27%
2Q/2005 2867,17 | 119,67% | 104,62% 49,85 141,70%| 100,79% | 9,56 |133,74%| 97,94% |60 402,55 |125,93% | 161,87%
3Q/2005 2852,41 | 119,05% | 99,49% 51,90 147,53%| 104,11% | 9,23 |129,10% | 96,53% |40 470,09 | 84,37% | 67,00%
4Q/2005 3013,52 | 125,77% | 105,65% 56,52 160,65% | 108,90% | 9,05 |126,54% | 98,02% |92 999,20 | 193,88% | 229,80%
1Q/2006 2912,30 | 121,55% | 96,64% 54,49 154,88% | 96,41% | 9,03 | 126,26% | 99,78% |80 030,70 | 166,85% | 86,06%
2Q/2006 3005,20 | 125,43% | 103,19% 53,98 153,42%| 99,06% | 9,14 |127,85% | 101,26% | 98 586,20 | 205,53% | 123,19%
3Q/2006 3018,57 | 125,99% | 100,44% 57,92 164,64%| 107,31% | 9,26 |129,48% | 101,28% |43 539,70 | 90,77% | 44,16%
4Q/2006 3200,73 | 133,59% | 106,03% 63,45 180,35% | 109,54% | 9,39 |131,43%| 101,51% | 45 802,30 | 95,49% | 105,20%
1Q/2007 3113,24|129,94% | 97,27% 62,14 176,64%| 97,94% | 9,66 |135,17% | 102,85% |47 413,70 | 98,85% | 103,52%
2Q/2007 3193,25 | 133,28% | 102,57% 61,73 175,46% | 99,33% |10,00|139,85% | 103,46% | 48 902,10 | 101,95% | 103,14%
3Q/2007 3203,37 | 133,70% | 100,32% 66,30 188,46% | 107,41% | 10,33 | 144,57% | 103,37% | 36 938,70 | 77,01% | 75,54%
4Q/2007 3355,65 | 140,05% | 104,75% 71,58 203,48% | 107,97% | 10,90 | 152,43% | 105,44% | 57 020,20 | 118,88% | 154,36%
1Q/2008 3188,48 | 133,08% | 95,02% 68,91 195,88% | 96,27% |11,31|158,20% | 103,78% | 72 487,00 | 151,12% | 127,13%
2Q/2008 3266,05 | 136,31% | 102,43% 71,09 202,08% | 103,16% | 11,49 |160,73% | 101,60% | 65 124,40 | 135,77% | 89,84%
3Q/2008 3233,95 | 134,97% | 99,02% 75,06 213,36% | 105,59% | 11,01 | 154,00% | 95,82% |84 653,00 |176,48% | 129,99%
4Q/2008 3257,00 | 135,94% | 100,71% 80,80 229,68% | 107,65% | 9,84 |137,66% | 89,38% |49 820,00 |103,86% | 58,85%
1Q/2009 2948,34 | 123,05% | 90,52% 72,36 205,69% | 89,55% |10,15|142,00% | 103,15% | 76 165,75 | 158,79% | 152,88%
2Q/2009 3028,19 | 126,39% | 102,71% 72,97 207,42% | 100,84% | 10,86 | 151,94% | 107,00% | 63 668,00 | 132,74% | 83,59%
3Q/2009 3051,56 | 127,36% | 100,77% 78,36 222,75% | 107,39% | 11,57 | 161,89% | 106,55% | 48 613,30 | 101,35% | 76,35%
4Q/2009 3176,41 | 132,57% | 104,09% 84,27 239,53% | 107,53% | 12,10 | 169,27% | 104,56% | 50 658,30 | 105,61% | 104,21%
MIN 102,66% | 90,52% 98,11%| 89,55% 93,85%| 89,38% 58,23%| 44,16%
MAX 140,05% | 106,03% 239,53% | 111,22% 169,27% | 109,75% 205,53% | 277,12%
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14.2 PODKLADOVA DATA PRO GRAVITACNIi MODEL

Zdroj: vlastni zpracovani dle: (Banco de Guatemala, 2015), (Evropska Komise, 2015),

(Evropska  Komise, 2015), (Evropskda komise, 2015), (OANDA, 2015),
(TheTimeNow.com, 2015).
Vzdalenost Guatemalské
mezi importy do EU
Import guatemalskych HDP hlavnimi Sménny bez importu
Obdobi banan( do EU HDP EU | Guatemaly mésty kurz banan
- IM EU HDP EU HDP G Dist ER IM TOT-BAN
- tun mlid. EUR| mld. EUR tis. km GTQ/EUR tun
1Q/2001 2917,8 2395,96 4,92 9,086 7,15 47 966,20
2Q/2001 558 2480,74 5,10 9,086 6,77 55 054,45
3Q/2001 151,8 2459,79 5,26 9,086 6,95 42 360,43
4Q/2001 151,8 2587,99 5,88 9,086 6,93 37 382,13
1Q/2002 181 2489,93 5,70 9,086 6,71 43 497,43
2Q/2002 442,9 2565,16 5,57 9,086 6,95 50 678,36
3Q/2002 148,2 2558,10 5,55 9,086 7,43 33 321,84
4Q/2002 597,3 2677,27 5,97 9,086 7,42 27 928,66
1Q/2003 114,3 2538,78 5,15 9,086 8,15 77 395,54
2Q/2003 1271,25 2587,16 4,73 9,086 8,73 58 802,25
3Q/2003 1197,1 2601,35 5,03 9,086 8,67 44 806,10
4Q/2003 5308 2735,79 5,05 9,086 9,33 36 157,70
1Q/2004 1014,9 2642,27 4,55 9,086 9,87 30 819,90
2Q/2004 965,5 2740,62 4,78 9,086 9,38 42 265,80
3Q/2004 333,8 2736,19 5,08 9,086 9,40 50 174,00
4Q/2004 297 2869,76 5,37 9,086 9,84 32 654,00
1Q/2005 235,2 2740,47 5,07 9,086 9,76 37 314,51
2Q/2005 235,2 2867,17 5,21 9,086 9,56 60 402,55
3Q/2005 357,3 2852,41 5,62 9,086 9,23 40 470,09
4Q/2005 4163,6 3013,52 6,25 9,086 9,05 92 999,20
1Q/2006 2891,8 2912,30 6,04 9,086 9,03 80 030,70
2Q/2006 244419 3005,20 5,91 9,086 9,14 98 586,20
3Q/2006 2081,9 3018,57 6,26 9,086 9,26 43 539,70
4Q/2006 2951,9 3200,73 6,75 9,086 9,39 45 802,30
1Q/2007 2199,3 3113,24 6,43 9,086 9,66 47 413,70
2Q/2007 2483,9 3193,25 6,17 9,086 10,00 48 902,10
3Q/2007 2982,3 3203,37 6,42 9,086 10,33 36 938,70
4Q/2007 11156,7 3355,65 6,57 9,086 10,90 57 020,20
1Q/2008 4383,4 3188,48 6,09 9,086 11,31 72 487,00
2Q/2008 2595,5 3266,05 6,19 9,086 11,49 65 124,40
3Q/2008 3604,7 3233,95 6,82 9,086 11,01 84 653,00
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4Q/2008 3690,3 3257,00 8,21 9,086 9,84 49 820,00
1Q/2009 1519,2 2948,34 7,13 9,086 10,15 76 165,75
2Q/2009 1519,2 3028,19 6,72 9,086 10,86 63 668,00
3Q/2009 3213 3051,56 6,77 9,086 11,57 48 613,30
4Q/2009 1206,7 3176,41 6,96 9,086 12,10 50 658,30

14.3 KORELACNI MATICE LINEARNIHO MODELU

Korelaéni matice pted Gpravou dat zobrazujici vysokou multikolinearitu mezi proménnymi
HDPgy a ER

Korelaéni koeficienty, za pouziti pozorovani 2001:1 - 2009:4
5% kritickd hodnota (oboustranna) = 0,3291 pro n = 36

HDPEU HDPGua ER IMTOTBAN
1,0000 0,7646 0,8292 0,3201 HDPEU
1,0000 0,4902 0,2747 HDPGua
1,0000 0,2422 ER

1,0000 IMTOTBAN

Korela¢ni matice po Upraveé dat HDPEU do tvaru postupnych diferenci. Z korela¢ni matice
je patrné, ze vysoka multikolinearita, ktera se vyskytovala mezi nékterymi exogennimi
promé&nnymi byla odstranéna.

Korela¢ni koeficienty, za pouziti pozorovani 2001:1 - 2009:4
(chybéjici hodnoty byly preskoceny)
5% kritické4 hodnota (oboustranna) = 0,3291 pro n = 36

HDPGua ER IMTOTBAN d_HDPEU
1,0000 0,4902 0,2747 -0,0051 HDPGua
1,0000 0,2422 -0,0303 ER
1,0000 -0,1612 IMTOTBAN

1,0000 d_HDPEU

14.4 EKONOMETRICKA VERIFIKACE LINEARNIHO MODELU

14.4.1 BREUSCH-GODFREYUYV TEST

Breusch-Godfreyllv test pro autokorelaci az do radu 4
OLS, za pouziti pozorovani 2001:2-2009:4 (T = 35)
Zavisle proménna: uhat

koeficient smér. chyba  t-podil p-hodnota

GDPG 156,414 944,494 90,1656 90,8697
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Dist -129,088

ER 122,429
IMTOTBAN -0,0153499
d_GDPEU -0,329759
uhat_1 0,0414301
uhat_2 -0,290729
uhat_3 9,0153557
uhat_4 -0, 249565

599,953

527,893
0,0402700
6,08618
9,198226
0,200812
9,201212
09,206312

-0,2152
09,2319
-0,3812
-0,05418
09,2090
-1,448
9,07632
-1,210

Neadjustovany koeficient determinace = ©,099059

Testovaci statistika:

s p-hodnotou

Alternativni
s p-hodnotou

Ljung-Box Q'

LMF = 0,714678,

= P(F(4,26) > 0,714678) = 0,589

statistika:

2,68486,

TRA2 =
= P(Chi-kvadrat(4) > 3,46706)

3,46706

1,
0,483

s p-hodnotou

= P(Chi-kvadrat(4) > 2,68486)

0,612

14.4.2 TEST NORMALITY

Frekvenc¢ni rozdéleni pro uhatl, poz. 2-36

SYe]

09,8313
0,8184
09,7062
09,9572
90,8361
09,1596
09,9398
09,2373

= 3751,59

kum.

pocet trid = 7, stredni hodnota = -6,34048e-012,

interval stred frequence rel.

< -3346,2 -5043,3 3 8,57%

-3346,2 - 48,054 -1649,1 16 45,71%
48,054 - 3442,3 1745,2 13 37,14%
3442,3 - 6836,5 5139,4 2 5,71%
6836,5 - 10231, 8533,6 0 0,00%
10231, - 13625, 11928, 0 0,00%

>= 13625, 15322, 1 2,86%

Test nulové hypotézy normalniho rozdéleni:

Chi-kvadrat(2) =

14.4.3 WHITE TEST

Whitelv test
oLS, za

heteroskedasticity

Zavisle proménna: uhat”2
Vynechdno z ddvodu presné kolinearity: Dist X2_X3 sq_Dist X3_X4 X3_X5

X3_X6

koeficient

23,830 s p-hodnotou 0,00001

pouziti pozorovani 2001:2-2009:4 (T = 35)

8,57%
54,29%
91,43%
97,14%
97,14%
97,14%

100, 00%

* %k
ok ok ok koK ok Kk Kok o ok ok
ok koK koK ok Kok Kk K K

* %

IMTOTBAN
d_GDPEU
sq_GDPG
X2_X4
X2_X5
X2_X6
sq_ER
X4_X5
X4_X6

1,49998e+08
-1,26328e+06
-3,15980e+07
-190,276
94535,2
4,28474e+06
2,66844e+06
-1572,96
-108134
681866
162,412
30815,0

6,14082e+08
1,28463e+08
5,26528e+07
4250,72
532671
7,41306e+06
1,43766e+07
809,158
82890, 8
4,50649e+06
440,289
46791,0
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t-podil p-hodnota
90,2443 90,8095
-0,009834 90,9923
-0,6001 90,5552
-0,04476 90,9647
90,1775 90,8609
90,5780 90,5697
90,1856 09,8546
-1,944 90,0661  *
-1,305 09,2069
90,1513 90,8812
90,3689 90,7161
90,6586 90,5177



sq_IMTOTBAN 0,0731072 0,0199597 3,663 90,0015  ***

X5_X6 5,30384 3,65950 1,449 90,1627

sq_d_GDPEU 234,530 479,613 90,4890 90,6302
Varovani: matice dat je témér singularnil!

Neadjustovany koeficient determinace = 0,658132

Testovaci statistika: TR”"2 = 23,034617,
s p-hodnotou = P(Chi-kvadrdt(14) > 23,034617) = 0,059709

14.5 KORELACNI MATICE MOCNINNEHO MODELU

Korelaéni matice pted upravou dat zobrazujici vysokou multikolinearitu mezi proménnymi
HDPgy a ER.

Korelaéni koeficienty, za pouziti pozorovani 2001:1 - 2009:4
5% kritickéd hodnota (oboustranna) = 0,3291 pro n = 36

| GDPEU | _GDPG | ER | IMTOTBA
N
1,0000 0,7651 0,8371 0,3358 | _GDPEU
1,0000 0,4620 0,3057 |_GDPG
1,0000 0,2668 I _ER
1,0000 | IMTOTBA

N

Korela¢ni matice po Upraveé dat HDPEU do tvaru postupnych diferenci. Z korela¢ni matice
je patrné, ze vysoka multikolinearita, ktera se vyskytovala mezi nékterymi exogennimi
proménnymi, byla odstranéna.

Korelaéni koeficienty, za pouziti pozorovani 2001:2 - 2009:4
5% kritick4 hodnota (oboustrannd) = 0,3338 pro n = 35

| GDPG | ER | IMTOTBA d_| GDPEU
N
1,0000 0,4324 0,3068 -0,0044 | GDPG
1,0000 0,2686 -0,0532 I_ER
1,0000 -0,1689 |_IMTOTBA
N

1,0000 d_|_GDPEU
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14.6 EKONOMETRICKA VERIFIKACE MOCNINNEHO MODELU

14.6.1 BREUSCH-GODFREYUV TEST

Breusch-Godfreyllv test pro autokorelaci az do radu 4
OLS, za pouziti pozorovani 2001:2-2009:4 (T = 35)
Zavisle proménna: uhat

koeficient smér. chyba t-podil p-hodnota

1_GDPG 9,618789 1,30114 90,4756  ©0,6383
1 Dist 9,371602 2,46045 90,1510  0,8811
1_ER -0,160338 1,12479 -0,1426  0,8877
1_IMTOTBAN  -0,142750 9,546962 -0,2610  0,7962
d 1 GDPEU  -0,614860 4,15836 -0,1479  0,8836
uhat_1 09,369352 0,203068 1,819 90,0805 *
uhat_2 09,210542 09,221652 9,9499  0,3509
uhat_3 -0,165652 09,224216 -0,7388  0,4666
uhat_4 -0,248345 9,212076 -1,171 09,2522

Neadjustovany koeficient determinace = 0,280135

Testovaci statistika: LMF = 2,529475,
s p-hodnotou = P(F(4,26) > 2,52947) = 0,0647

Alternativni statistika: TR”2 = 9,804735,

s p-hodnotou = P(Chi-kvadrat(4) > 9,80474) = 90,0438
Ljung-Box Q' = 11,7531,
s p-hodnotou = P(Chi-kvadrat(4) > 11,7531) = 0,0193

14.6.2 TEST NORMALITY

Frekven¢ni rozdéleni pro uhat2, poz. 2-36
pocet trid = 7, stredni hodnota = -4,56777e-016, so = 0,978925

interval stred frequence rel. kum.

A

-1,6768 -2,0140
-1,6768 - -1,0024 -1,3396
-1,0024 - -0,32806 -0,66525
-0,32806 - ©,34633 0,0091366 1
0,34633 1,0207  0,68352
1,0207 - 1,6951  1,3579
>= 1,6951 2,0323

2,86%  2,86% *

11,43%  14,29% ****

20,00%  34,29% **k*xkkk
31’43% 65’71% 5k %k %k %k %k %k >k k k k k
25,71%  91,43% **kkkxkkkx
2,86%  94,29% *

5,71% 100,00% **

NP ORNAR

Test nulové hypotézy normalniho rozdéleni:
Chi-kvadrat(2) = 0,440 s p-hodnotou ©,80255

14.6.3 WHITE TEST

Whitedv test heteroskedasticity

OLS, za pouziti pozorovani 2001:2-2009:4 (T = 35)

Zavisle proménnd: uhat”2

Vynechano z dlvodu presné kolinearity: 1 Dist X2_X3 sq_l _Dist X3_X4
X3_X5 X3_X6

koeficient  smér. chyba t-podil p-hodnota

const 228,736 289,441 09,7903 09,4386
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1_GDPG

1 ER

1 IMTOTBAN
d_1_GDPEU
sq_l_GDPG
X2_X4

X2_X5

X2_X6

sq_l ER
X4_X5

X4 X6
sq_1_IMTOTBAN
X5_X6
sq_d_1_ GDPEU

Neadjustovany koeficient determinace =

Testovaci stati
s p-hodnotou =

14.7 PODKLADOVA DATA PRO BODOVOU PROGNOZU LINEARNIHO MODELU

112,833
24,6658
-65,8697
-40,1695
6,07960
-9,67723
-10,7354
-28,5850
7,40772
-3,49940
59,0823
4,28594
-3,02417
112,964

stika: TR*2 =

14,

101,991 1,106
72,2005 90,3416
44,7588 -1,472

227,917 -0,1762
11,2650 0,5397
26,9003 -0,3597

8,82648 -1,216
52,5167 -0,5443
13,0226 09,5688

6,86011 -0,5101
40,9780 1,442

2,31101 1,855
22,2538 -0,1359

158,010 09,7149

0,421049

736730,

90,2817
09,7362
09,1567
09,8619
09,5954
09,7228
09,2380
09,5922
09,5758
09,6156
09,1648

90,0785 *

09,8933
09,4829

P(Chi-kvadrat(14) > 14,736730) = 0,396385

Zdroj: vlastni zpracovani dle: (Banco de Guatemala, 2015), (Evropska Komise, 2015),

(Evropska  Komise, 2015), (Evropskda komise, 2015), (OANDA, 2015),
(TheTimeNow.com, 2015).
Vzdalenost Guatemalské
mezi importy do EU
Import guatemalskych HDP hlavnimi Sménny bez importu
Obdobi bananl do EU HDP EU | Guatemaly mésty kurz bananl
- IM EU HDP EU HDP G Dist ER IM TOT-BAN
- tun mld. EUR| mld. EUR tis. km GTQ/EUR tun

1Q/2001 2917,8 2395,96 4,92 9,086 7,15 47 966,20
2Q/2001 558 2480,74 5,10 9,086 6,77 55 054,45
3Q/2001 151,8 2459,79 5,26 9,086 6,95 42 360,43
4Q/2001 151,8 2587,99 5,88 9,086 6,93 37 382,13
1Q/2002 181 2489,93 5,70 9,086 6,71 43 497,43
2Q/2002 4429 2565,16 5,57 9,086 6,95 50 678,36
3Q/2002 148,2 2558,10 5,55 9,086 7,43 33 321,84
4Q/2002 597,3 2677,27 5,97 9,086 7,42 27 928,66
1Q/2003 114,3 2538,78 5,15 9,086 8,15 77 395,54
2Q/2003 1271,25 2587,16 4,73 9,086 8,73 58 802,25
3Q/2003 1197,1 2601,35 5,03 9,086 8,67 44 806,10
4Q/2003 5308 2735,79 5,05 9,086 9,33 36 157,70
1Q/2004 1014,9 2642,27 4,55 9,086 9,87 30 819,90
2Q/2004 965,5 2740,62 4,78 9,086 9,38 42 265,80
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3Q/2004 333,8 2736,19 5,08 9,086 9,40 50 174,00
4Q/2004 297 2869,76 5,37 9,086 9,84 32 654,00
1Q/2005 235,2 2740,47 5,07 9,086 9,76 37 314,51
2Q/2005 235,2 2867,17 5,21 9,086 9,56 60 402,55
3Q/2005 357,3 2852,41 5,62 9,086 9,23 40 470,09
4Q/2005 4163,6 3013,52 6,25 9,086 9,05 92 999,20
1Q/2006 2891,8 2912,30 6,04 9,086 9,03 80 030,70
2Q/2006 24441,9 3005,20 5,91 9,086 9,14 98 586,20
3Q/2006 2081,9 3018,57 6,26 9,086 9,26 43 539,70
4Q/2006 29519 3200,73 6,75 9,086 9,39 45 802,30
1Q/2007 2199,3 3113,24 6,43 9,086 9,66 47 413,70
2Q/2007 2483,9 3193,25 6,17 9,086 10,00 48 902,10
3Q/2007 2982,3 3203,37 6,42 9,086 10,33 36 938,70
4Q/2007 11156,7 3355,65 6,57 9,086 10,90 57 020,20
1Q/2008 4383,4 3188,48 6,09 9,086 11,31 72 487,00
2Q/2008 2595,5 3266,05 6,19 9,086 11,49 65 124,40
3Q/2008 3604,7 3233,95 6,82 9,086 11,01 84 653,00
4Q/2008 3690,3 3257,00 8,21 9,086 9,84 49 820,00
1Q/2009 1519,2 2948,34 7,13 9,086 10,15 76 165,75
2Q/2009 1519,2 3028,19 6,72 9,086 10,86 63 668,00
3Q/2009 3213 3051,56 6,77 9,086 11,57 48 613,30
4Q/2009 1206,7 3176,41 6,96 9,086 12,10 50 658,30
1Q/2010 3046,80 7,07 9,086 11,16 96 738,10
2Q/2010 3176,39 7,94 9,086 9,99 77 281,80
3Q/2010 3198,10 8,17 9,086 10,17 37 342,10

14.8 PODKLADOVA DATA PRO BODOVOU PROGNOZU MOCNINNEHO MODELU

Zdroj: Zdroj: vlastni zpracovani dle: (Banco de Guatemala, 2015), (Evropska Komise,

2015), (Evropska Komise, 2015), (Evropska komise, 2015),
(TheTimeNow.com, 2015).
Guatemalské
Vzdélenost importy do
Import mezi EU bez
guatemalskych HDP hlavnimi | Sménny importu
Obdobi | bananl do EU | HDP EU | Guatemaly| mésty kurz bananl
- IM EU HDP EU HDP G Dist ER IM TOT-BAN
- tun :’d‘; mid. EUR | tis.km |GTQ/EUR|  tun
1Q/2001 2917,8 2395,96 4,92 9,086 7,15 47 966,20
2Q/2001 558 2480,74 5,10 9,086 6,77 55 054,45
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3Q/2001 151,8 2459,79 5,26 9,086 6,95 42 360,43
4Q/2001 151,8 2587,99 5,88 9,086 6,93 37 382,13
1Q/2002 181 2489,93 5,70 9,086 6,71 43 497,43
2Q/2002 4429 2565,16 5,57 9,086 6,95 50 678,36
3Q/2002 148,2 2558,10 5,55 9,086 7,43 33 321,84
4Q/2002 597,3 2677,27 5,97 9,086 7,42 27 928,66
1Q/2003 114,3 2538,78 5,15 9,086 8,15 77 395,54
2Q/2003 1271,25 2587,16 4,73 9,086 8,73 58 802,25
3Q/2003 1197,1 2601,35 5,03 9,086 8,67 44 806,10
4Q/2003 5308 2735,79 5,05 9,086 9,33 36 157,70
1Q/2004 1014,9 2642,27 4,55 9,086 9,87 30 819,90
2Q/2004 965,5 2740,62 4,78 9,086 9,38 42 265,80
3Q/2004 333,8 2736,19 5,08 9,086 9,40 50 174,00
4Q/2004 297 2869,76 5,37 9,086 9,84 32 654,00
1Q/2005 235,2 2740,47 5,07 9,086 9,76 37 314,51
2Q/2005 235,2 2867,17 5,21 9,086 9,56 60 402,55
3Q/2005 357,3 2852,41 5,62 9,086 9,23 40 470,09
4Q/2005 4163,6 3013,52 6,25 9,086 9,05 92 999,20
1Q/2006 2891,8 2912,30 6,04 9,086 9,03 80 030,70
2Q/2006 244419 3005,20 5,91 9,086 9,14 98 586,20
3Q/2006 2081,9 3018,57 6,26 9,086 9,26 43 539,70
4Q/2006 2951,9 3200,73 6,75 9,086 9,39 45 802,30
1Q/2007 2199,3 3113,24 6,43 9,086 9,66 47 413,70
2Q/2007 2483,9 3193,25 6,17 9,086 10,00 48 902,10
3Q/2007 2982,3 3203,37 6,42 9,086 10,33 36 938,70
4Q/2007 11156,7 3355,65 6,57 9,086 10,90 57 020,20
1Q/2008 4383,4 3188,48 6,09 9,086 11,31 72 487,00
2Q/2008 2595,5 3266,05 6,19 9,086 11,49 65 124,40
3Q/2008 3604,7 3233,95 6,82 9,086 11,01 84 653,00
4Q/2008 3690,3 3257,00 8,21 9,086 9,84 49 820,00
1Q/2009 1519,2 2948,34 7,13 9,086 10,15 76 165,75
2Q/2009 1519,2 3028,19 6,72 9,086 10,86 63 668,00
3Q/2009 3213 3051,56 6,77 9,086 11,57 48 613,30
4Q/2009 1206,7 3176,41 6,96 9,086 12,10 50 658,30
1Q/2010 3046,80 7,07 9,086 11,16 96 738,10

2Q/2010 3176,39 7,94 9,086 9,99 77 281,80

3Q/2010 3198,10 8,17 9,086 10,17 37 342,10
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