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ANOTACE

Bakalatska prace se zabyva jazykovou analyzou romanu Jifiho Hajicka Rybi
krev (2012). Teoretickd Cast je vénovana strucné charakteristice funkéniho stylu
umeélecké literatury se zaméfenim na textovou a jazykovou vystavbu textii. Nasledujici
kapitola v kratkosti popisuje Zivot a dilo Jifiho Hgjicka.

Prakticka cast obsahuje jiz vlastni rozbor textu, jenz je realizovan ve Ctyfech
jazykovych rovinach: foneticko-fonologické, morfologické, syntaktické a lexikalni.
Prace se soustfedi pfedevSim na jevy piiznakové, tzn. jevy nespisovné, expresivni,
stylové a dobové zabarvené. Pasmo postav je porovnano s pasmem vypravéce.

Vysledkem je charakteristika jazyka a stylu Jiftho Hajicka v dile Rybi krev.



ABSTRACT

The aim of this bachelor thesis is to analyse the language in the novel Rybi krev
(Fish Blood; 2012) written by Jifi Hajicek. In the theoretical part the functional style of
literary language is briefly characterised, with regards to the structure of the text and
language. The life and work of Jifi Hajicek are described in the following chapter.

The practical part contains the text-analysis itself. The analysis is done on four
language levels: phonetic-phonologic, morphologic, syntactic and lexical. The attention
is especially paid to the marked phenomena: non-standard, expressive. The comparison
is drawn between the language of the characters and the language of the author.

The result of the bachelor thesis is the characterisation of Jiti H4jicek’s language

and style in the novel Fish Blood.
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UvVoD

Jazyk umeéleckych dél vznikajicich od 60. let 20. stol. m¢l ¢asto poukazovat na
svobodu literatury. Ustidlené normy byly v dilech porusovany. Texty slouzily jako
nastroj provokace. Postupné mizi tradiéni ¢lenéni prozy na pasaze monologické
a dialogické. Texty postmoderni rusi hranici mezi pdsmem vypraveéce a pasmem postav
a pisobi dojmem fragmentarnosti. Protipdlem této tendence je proza jihoceského autora
Jittho Héjicka Rybi krev. Jiti Héjicek vydava knihu, v které se vraci ke ,.klasickému
vypravéni. Tato kniha zaznamenava uspéch nejen diky modernimu tématu vystavby
jaderné elektrarny a navratu k venkovské proze, ale 1 diky stylizaci mluvenosti
v replikach postav.

Téma, jemuz se v nasi bakalarské praci vénujeme, je jazykovy rozbor Hajickovy
uspéSné prozy, oveéncené Magnesii Literou. Prace se skladd z casti teoretické
a praktické. V prvni zmiflované se vénujeme funkénimu stylu umélecké literatury.
Zabyvame se textovou vystavbou uméleckych dél, a to predev§im kompozici,
horizontalnim a vertikalnim ¢lenénim textu. V nasledujici kapitole si v§imame jazykové
vystavby. Vydélujeme zde podkapitoly vénujici se strance foneticko-fonologické,
morfologické, syntaktické a lexikalni, které jsou ndm teoretickym podkladem pro ¢ést
praktickou. Nasleduje kapitola, kterd se strucné zabyva Zivotem a tvorbou Jifiho
Hajicka.

Prakticka ¢ast je rozdélena do tii kapitol. Prvni kapitola nas seznamuje s nazory
kritik® 1 autora samotného na prézu Rybi krev. V nésledujici kapitole se zaméfujeme na
textovou vystavbu, kde se zabyvame c¢lenénim dila a retrospekci pouZitou v ném.
Nejvetsi Cast nasi prace tvori kapitola tieti, jez obsahuje jazykovou analyzu této prozy.
Tato kapitola je rozdélena do Ctyi Casti, v kterych se postupné zabyvame rovinou
foneticko-fonologickou, morfologickou, syntaktickou a lexikalni. V kazdé roviné
analyzujeme nejdiive pdsmo postav a poté pasmo vypravéce. Snazime se zaznamenat
jak jevy shodné, které se objevuji v obou pasmech, tak i1 rysy, které jsou ptfiznacné
pouze pro jedno z nich.

Na zakladé studia publikaci zabyvajicich se stylistikou mizeme stanovit urcité
hypotézy. Usuzujeme, ze v roviné hldskoslovné a tvaroslovné se bude v pasmu postav
vyskytovat vEét§i mnozstvi nespisovnych prvkli nez v pasmu vypravéce. Syntakticka
stranka mluvy vypravéce bude patrn€ obohacena o rozvitéjsi souvéti. Domnivame se, ze

v oblasti lexika se budou v replikach postav hojné objevovat expresiva.



V zavéru prace shrnujeme zjisténé poznatky, které mohou bud’ potvrdit, nebo
vyvratit nami stanovené predpoklady. Ziskané informace pouZzijeme k charakteristice

jazyka a stylu Jittho Hajicka v dile Rybi krev. Prace je doplnéna obrazovymi ptilohami.



METODY PRACE

Hlavnim materialem nasi prace je proza Rybi krev (2012) od Jitiho Hajicka. Dilo
zkoumame pouze z lingvistického hlediska. K obsahu textu se vyjadfujeme jen velmi
okrajové. Soustiedime se predevSim na jazykovou vystavbu tohoto dila a nejvice se
vénujeme lexikdlni roviné. Zabyvadme se predevSim jevy pfiznakovymi, jimiz je
v pasmu vypravéce 1 jazyk spisovny.

Excerpci jsme ziskali material, ktery postupné analyzujeme na zakladée Ctyt vyse
jmenovanych rovin. Poté, co uvedeme jevy objevené v pdsmu postav a nasledné
v pasmu vypravéce, vyhodnotime ziskané poznatky v shrnuti, které je uvedeno na konci
jednotlivych kapitol. SnaZzime se zde vZdy pasma porovnat a urcit charakteristické rysy
jazykovych rovin textu.

V seznamu literatury uvadime vSechny odborné a casopisecké publikace, na
jejichz zaklad¢ praci vypracovavame. V teoretické C¢asti pracujeme zejména se
Soucasnou stylistikou (2008) autorek M. Cechové, M. Krémové a E. Minafové a se
Stylistikou cestiny (1991) kolektivu pod vedenim J. Chloupka. Poznatky z oblasti
kompozice Serpame predevsim z Ceské stylistiky (1992) od J. V. Becky. Napomocnou
je nam i publikace E. Mindfové Stylistika pro zurnalisty (2011). V praktické casti
ziskavame zdkladni informace z Pfiru¢ni mluvnice ceStiny (1995). Jelikoz se zde
Slovnik spisovné ¢estiny pro Skolu a vetfejnost (2005). Vyklad lexémd nam poskytuji
slovnikové prace autora Jana Huga (2009), Jitiho Rejzka (2001) a kolektivu FrantiSka
Cermaéka (1983, 1988, 1994, 1994).
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I TEORETICKA CAST

1. STYL UMELECKE LITERATURY

Jeden ze zakladnich funkénich stylt, ktery je charakteristicky propojenim funkce
sd€lné, tj. komunikativni, a funkce estetické, se oznacuje jako styl umélecké literatury
(umélecky styl). Tento styl nalezneme ve vSech dilech krasné literatury. Dila, jak
moderni, tak 1 star$i literatury, utvareji literarni tradici, kterd ovliviiuje normy
uméleckého stylu. Vymezeni charakteristickych ryst téchto textl je velmi obtizné.
Zpusoby poetizace umeleckého dila jsou spojeny nejen s individualitou autora, ale
1s dobou, ve které¢ bylo dilo vytvofeno. Je téZké urcit spole€né rysy jedné literarni
generace, natoz stejného zanru napiic¢ generacemi. U nékterych textd miize dojit
ke zméné zaméfeni aZz po jejich napsani. Toto jsme mohli sledovat u Capkovych
sloupkil ¢i Kainarovych soudnicek. I dnes oblibené cestopisy bychom méli na zékladé
jejich zaméru zaradit do literatury vécné. ,,Proto se spolecné oznaceni stylu projevi
se zvyraznénou estetickou funkci chape nékdy jako pouhé oznaceni mnoziny
singularnich jevii uméleckych d¢l, jindy jako souhrnné oznaceni stylti autorskych, nebo
kone¢né jako souhrnny nazev pro samostatné styly jednotlivych literdrnich druhi,
lyriky, epiky, dramatiky.*!

Zakladni funkci uméleckého stylu je funkce esteticky sd€lnd, ktera je casto
provazana 1 sjinymi funkcemi. Umélecké dilo zobrazuje skutecnost realného
1 fiktivniho svéta ze subjektivniho pohledu autora. Tato skute¢nost je pozdé&ji
subjektivné interpretovana ¢tenafem. Umélecka literatura je druh komunikace, pfi niz
se dostava ke Ctenafi jistd informace. Ta vSak muize byt mnoha riiznymi zpusoby
interpretovana, v krajnich ptipadech 1 dezinterpretovana. Jde zde jen o ,hru
na komunikaci‘®. Je tedy ziejmé, 7¢ znakem funké&niho stylu umélecké literatury neni
realistické vyjadieni skutecnosti. Cetba vSak uéi Ctenafe 1épe vnimat svét a krasu
béznych jevil. Problémem sdélné funkce se dale zabyva literarni véda.

Esteticka funkce stavi umélecky styl do opozice k ostatnim funkénim styltim,
u kterych jsou dominantni funkce jiné, napf. informativni & persvazivni. Ukolem

umeéleckého stylu je vzbudit ve ¢tendfi emoce. Ucinnost dila nespoc¢iva jen v jazykové

'KRCMOVA, M. (2008): Deklarovani estetické funkce jako konstituujici faktor projevu. Styl umélecké
literatury. In CECHOVA, M. — KRCMOVA, M. - MINAROVA, E., Soucasnd stylistika. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, s. 298.

> CHLOUPEK, J. (1994): Funkéni styly dnes. Nase Fec, 77, s. 58.
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formé, ale i v obsahu. Pokud obsah oddélime od formy, ztrati dilo to, co je na ném
uméleckého. Pokud zanechdme stejny obsah a zménime formu, vzniké zcela nové dilo.
Stylem uméleckym minime tedy nejen jazykovou vystavbu (funkéni uziti a stylizaci
jazykovych prostiedkll), nybrz i cely zplisob vystavby textu, véetné tematické, obsahové
a kompozi¢ni stranky.

rozdéleni krasné literatury na epiku, lyriku a drama. Z antiky také pochazi myslenky
o trojim druhu slohu — o stylu vysokém, stiednim a nizkém. U nés se rozviji nauka
o uméleckém stylu od 30. let 20. stoleti v souvislosti se studiem funk¢ni diferenciace
jazyka. Prazsky lingvisticky krouzek se zacal zabyvat funkéni stylistikou a vyclenil
stylu uméleckému zvlaStni misto. B. Havranek zdiraziuje, Ze hlavni rozdil jazyka
basnického® a sd&lovaciho netkvi v jednotlivostech, ale v odlisné tloze. Dnes

se uméleckym stylem zabyva jazykovéda, literarni véda, literarni teorie i estetika.

1.1 TEXTOVA VYSTAVBA UMELECKYCH DEL

Pro poetizaci textu je dulezita jiz textova vystavba. Umélecké dilo je vzdy
hodnoceno jako celek. Autor ndm pieklada celistvé dilo, kde stanovil hierarchizaci
informaci. Titul, ¢lenéni textu, kontrasty mezi fe¢i vypravéce a feci postav, obmény
casové linie déjového jadra ptibchu, to vSe a mnoho dalSiho je soucasti zaméru autora,

ktery tak usiluje o esteticky ucinek.

1.1.1 KOMPOZICE

Stylistika chape kompozici jako synonymum pro vystavbu komunikatu. Podle
J. V. Becky (1992) je nejjednoduss$im kompozicnim prvkem vétny celek. Vétné celky
se fadi do nadvétnych souvislosti, na jejichz zdklad€ rozliSujeme druhy vétnych linii.
Vyssi celky oznacujeme jako tematické useky a u dlouhych projevii mluvime dokonce
o tematickych pasmech, ktera se mohou vzajemné prolinat. Sled kompozi¢nich prvka
vytvati kontext. Ctenaf vnima prvky v potadi, jeZ stanovil autor. Zména ¢lenéni miize
zcela zménit u€innost sdéleni. Adresat piijima nové informace vzdy ve svétle informaci
JiZ sdélenych.

Pred vlastnim tvofenim textu vzdy probiha vybér vhodnych kompozi¢nich

prostiedkil. Autor mlze pouzit prostfedky jazykové, prostfedky nejazykové, k nimz

3 -, e . ) v ’ v 1 ~ w7 ’ . . . ’
Vyraz basnicky je uzit ve vyznamu §irSim. Jedna se o prostfedky uzivané nejen v poezii, ale i v proze
a dramatu.
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patii prostfedky grafické, a prostiedky kompozicni vystavby textu, mezi né¢z fadime
prostiedky textové, tektonické, tematické a obsahové. Mezi textové prostiedky neboli
vlastni prosttedky vystavby textu zahrnujeme c¢lenéni textu do odstavcu, kapitol a pii
stylizaci piimé teci ¢lenéni na repliky. K tektonickym prostfedkim patii metonymicky
posun vyznamu slov ¢i prostiedky opakovani. Jako prostfedky tematické a obsahové
oznacujeme Casti obsahu, ¢asti tématu, jejich fazeni a posloupnost. Rozsah
kompozic¢nich prostiedkt je tedy velmi Siroky.

Kompozice uméleckych dél je Casto peClivé propracovana a je utvorena tak,
aby plnila autorsky zdmér. Nékteré momenty jsou zvyraziiovany, jiné potlaCovany.
Literatura v obdobi klasicismu musela dodrzovat pravidla pii tvorbé daného zéanru.
Soucasna literatura smeétuje spiSe k individualismu. Pozitivné je hodnoceno dilo, které
né¢im vybocuje, néim zaujme. Soucasni autofi se snazi stdle hledat nové moznosti
literatury a jeji kompozice. U nékterych dél dochazi ke zruseni homogennosti celku.

V umélecké literatufe se slohové postupy vétSinou misi. V lyrice dominuje
postup popisny a uvahovy. Drama je zalozeno na dialogu, doplnéném obcasnymi
uvahovymi pasadzemi, které jsou vyjadieny monologem. Epicky text je zalozen
na vypravécim postupu. V mensi epice je pouze jedna dé&jova linie, v rozsahlejSich
dilech nalezneme vice d&€jovych linii, které se vzajemné proplétaji. Neni vyjimkou
pouziti popisu, uvahy, dialogu a monologu. V krasné literatufe vznikly i nové
modifikace slohovych postupt, napt. umélecké vypravéni, umélecké liceni nebo
literarni charakteristika.

Se studiem kompozice se zacina ve stylistice az pozd¢ji. Kompozice byla davana
do souvislosti pfimo s latkou, ne s jazykem. V kompozici se ale jedna ,,0 usporadani
jazykového sdéleni latky, a to podle zakonitosti, podminek a zésad jazykového

sdélovani.“* Kompoziéni problematika ma ve stylistice tedy své pravoplatné misto.

1.1.2 HORIZONTALNI CLENENI TEXTU

Text mUzeme Clenit horizontalné¢ a vertikaln€. Pod horizontalnim clenénim
si pfedstavime line4rni ¢lenéni na uvodni, stfedni a zavérecnou c¢ast, tedy na Gvod, stat’
azavér. Lze hovofit 1 o rozdéleni na pretext — text — posttext. Horizontélni je také
¢lenéni na kapitoly a odstavce u psanych textl, ¢lenéni na sloky a verSe v ptipad¢ basni
a Clenéni dramatu na jednani a vystupy. Ze stylistického hlediska je dilezita jiz

problematika ndzvu. Ve starsi literatuie byl ¢asto incipit shodny s ndzvem. Nadpis ndm

*BECKA, J. V. (1992): Ceska stylistika. Praha: Academia, s. 284.
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tedy explicitné odhalil ¢ast textu. Vybér titulll souvisi s literarni tradici a dobovou
zvyklosti. Nazvy Babicka, Diva Badra, Kaspar Lén Mstitel poukazovaly na text jako
na jedine¢né dilo. Soucasna dila nam svym nazvem obsah viibec neodhali. Obraznost
titula je charakteristickym znakem funk¢niho stylu umélecké literatury.

V beletrii nalezneme mnoho riiznorodych tivodd. Uvodni partie ma vzdy n&jak
zaujmout a vytvofit zédkladnu pro cetbu celého dila. Pro realisty je typické uziti
popisného postupu, ktery vytvoii kulisu pro daldi vypravéni. Uvahovy Gvod nastoli
naladu k dal§imu li¢eni. Prvni tfi odstavce Babicky Bozeny Némcové nesou znaky
postupu informativniho, pfesto nerusi nasledujici umélecky text. Soucasna dila vSak
Casto zacinaji ptimo déjem, zdmérné postradaji tivod.

Kratsi kapitoly a kratS$i odstavce lze uzit jako prvek zdiiraznéni. Navaznost
kapitol je dana chronologicky, jindy pomoci postav nebo vzpominek. I toto ale dnes
autofi rusi. Napéti déje smétuje k vyusténi v zavéru uméleckého dila. Dtive bylo bézné
uvést na konci dovétek, ktery ¢tenare obeznamil s tim, jak d&j probihal dal. Dnes konci
autofi déj ndhle, citovou scénou €i zajimavym vyrokem, ktery ma v ¢tendii rezonovat

po piecteni dila.

1.1.3 VERTIKALNI CLENENI TEXTU

Vertikalnim ¢lenénim textu oznacujeme ,,zpusoby vyjadieni odrazejici hierarchii
jednotlivych informaci a jejich vzajemné vztahy*’. Toto &lenéni se uskute¢iiuje v celém
textu a mize jej presahovat i diky intertextovosti. V lyrice se vertikdlni clenéni
projevuje volbou obraznych vyjadfeni, v poezii verSovou stavbou a v dramatu
roz¢lenénim textu na repliky postav a scénickymi poznamkami. Projevem vertikalniho
Clenéni v krasné literatufe je prolinani pasma vypravéce s pasmy postav, zména
autorské perspektivy a volba pasem dé¢je a jejich vztahl. Pravé roz¢lenénim pasem déje
se zabyva J. V. Becka (1992). Jedno pasmo, které je zakladem dila, je doplnéno pasmy
privodnimi. Padsmem konvergentnim oznacujeme vedlejSi novy proud, s novymi
postavami, ktery se nakonec prolne spasmem zidkladnim. Opakem je pasmo
divergentni, které se oddéli od zdkladniho a uZz se k nému nevrati. Zpravidla konci
ostrym pieryvem. Stidle moderni je pouziti pasma vzpominkového, kdy text obohati

retrospektiva.

>KRCMOVA, M. (2008): Stylistické aspekty vystavby textu. In CECHOVA, M. - KRCMOVA, M. —
MINAROVA, E., Soucasna stylistika. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, s. 120.
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Roz¢lenéni informace do pasma vypravéce a postav je zakladnim stylistickym
problémem. Souvisi nejen s textovou, ale i s jazykovou vystavbou. Je zfejmé, ze autor
vytvoril viechna pasma. Re¢ postav stylizuje, rozhoduje o tom, kterd promluva bude
delsi a ktera kratSi, co dana postava sd€li a jakych pouzije jazykovych prostiedki.
V klasické literatute byla fec postav stylizaci bézné mluvy, a tak se odliSovala od pasma
vypraveéce. Pouziti nespisovnych vyrazii bylo soucasti charakteristiky postav nebo
slouzilo k vyobrazeni socidlniho prostfedi. Re¢ vypravéée byla naopak spisovna.

Promluvy postav byly subjektivni, situacni a bylo mozno v nich ukazovat
k mimojazykové skutecnosti. Charakteristickym rysem pasma postav byla replika
dialogu. Setkévali jsme se zde se tfemi mluvnickymi osobami. Monologické promluvy
v pasmu vypravéce dovolovaly jen jednu mluvnickou osobu, tedy tieti. P4smo postav
se vyznacovalo apelem a expresi, které byly pasmu vypravéce cizi. Promluva postav
byla zakotvena v mimojazykové Casové situaci a mohlo byt tedy uzito vSech tii
zakladnich slovesnych casti. V pasmu vypravéce bylo pouzivano jen vypravovaciho
préterita. Promluvy pasma postav byly klasicky odd€leny uvozovkami od pasma
vypravéce. Souhrnné jsme mohli fici, Ze ,,pasmo P je vytvaieno dostate¢né diferencujici
kombinaci distinktivnich znakd na bazi minimalng diferenciovaného pasma V.«
V poslednim obdobi ostra hranice mezi pasmem vypravéce a postav mizi.

Mezi tfe¢i vypravéce a piimou fe¢i postav lze vyclenit prechodnd pésma.
Nevlastni (neznafend) piima fe¢ se pouzivd k vyjadfeni vnitiniho monologu postav,
nebot’ umoznuje pfimou prezentaci myslenek. Neni v textu vyznafena uvozovkami,
atak je zastfen rozdil mezi pfimou fe¢i a nedialogickymi pasaZemi. Polopfimd fec
se odliSuje od piimé feci tim, Ze je vyjadiena v tfeti osobé. Ostatni znaky piimé feci
zUstavaji zachovany, neuplatiiuji se ale v plném rozsahu. Mélo vyhranénym typem je
smiSend fec, kterd se odliSuje od fe€i vypravéce pievazné subjektivnim hodnocenim
situace, vyjadienim ¢asovych a mistnich vztaha.

V soucasné literatuie se vypravée stava jednou z postav pribéhu. Pasmo postav
a vypravéce se velmi prolind. Vypraveé¢ je schopen prevypravét cizi dialog, tim mizi
tradiéni hranice mezi dialogickymi a monologickymi pasdZemi. Napéti vypravec —
postavy se stird. Dochazi k uvolnéni textové a jazykové vystavby v celém uméleckém

dile.

* DOLEZEL, L. (1960): O stylu moderni ceské prézy. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie
véd, s. 51.
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1.2 JAZYKOVA VYSTAVBA UMELECKYCH DEL

Koncepci basnického jazyka se zabyval Josef Jungmann, ktery dal zaklad pro
stylovou normu novoceské literatury. Podle Jungmanna je pro dosazeni uméleckého
ucinku nepostradatelnd specifinost vyjadfeni. Pouziti neobvyklych vyrazovych
prostiedkli (srovnano s neutralnim spisovnym vyjadienim) se stava zakladnim znakem
poetizace uméleckého dila.

Clenové Prazského lingvistického krouzku, piedev§im J. Mukafovsky,
upozornuji na provazanost basnického jazyka s jazykem mimoumélecké komunikace.
Basnicky jazyk neni zcela jev individudlni. Oznacuji jazyk basnicky jako jazyk funkcni,
tj. jako soubor ,vyjadfovacich prostfedki urcenych (v ramci spisovného jazyka)
obecnym cilem komunikace, v tomto p¥ipadé cilem estetickym.“’ Pro dosaZeni estetické
hodnoty se v basnickém jazyce soustfed’'uje pozornost na jazykovy znak sam, nemizi
vSak funkce sdélna.

Kazda literarni generace fesi vztah jazyka uméleckych dé€l a jazyka spisovného.
Jazyk umélecké literatury nepatii mezi druhy spisovného jazyka. V dile je ale dulezita
neutralni vrstva spisovného jazyka, bez niz neni mozno realizovat estetickou slozku
literarni komunikace. Na zdklad¢ znalosti neutrdlni vrstvy jazyka lze identifikovat
stylové aktivni prvky. Autofi vyuzivaji vSech utvarii narodniho jazyka i vSech stylovych
vrstev. Jazyk uméleckych dél mé k dispozici i rizné vyvojové faze daného jazyka.
Pro realistické zobrazeni bézné komunikace jsou do feci postav (eventualné postavy-
vypravéce) zaclenény prostiedky signalizujici mluvenost. Nespisovné zabarveni
slovniku autora slouzi k propracovangjs$i charakteristice postav a prostiedi, nebo
deformuje jazyk sam o sobé¢.

Autor je vzdy limitovan literarni tradici. Pfizpisobuje se dobovému estetickému
kanonu, nebo jej umysiné piekracuje. Popsat stylovou normu je tedy komplikované.
V dnes$ni umélecké literatufe nalezneme tendence zcela protichidné. V nékterych dilech

je pouzita slozitd vétna stavba, v jinych Ize objevit pouze véty jednoduché.

1.2.1 HLASKOSLOVNA A TVAROSLOVNA STRANKA TEXTU

Autofi uméleckych dél se snazi obohatit text i po strance hlaskoslovné

a tvaroslovné. Vyuzivaji zdmérné aktualizace, ktera je vSak omezena grafickym

"KRCMOVA, M., (2008): Deklarovani estetické funkce jako konstituujici faktor projevu. Styl umélecké
literatury. In CECHOVA, M. — KRCMOVA, M. - MINAROVA, E., Soucasnd stylistika. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, s. 309.
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obrazem ustdlenym v pisemnych textech. Pokud autor poruSuje konvenci, hovoiime
o tzv. formalni aktualizaci, kterd neni vzdy Ctenafi pfijimana kladné. Ztidka se objevuji
texty, které jsou psané stylizovanym nafecim. VétSinou nalezneme stylizované prvky
v pasmu postav a v replikach dialog. NejbéznéjSim postupem je jen stiidmé pouziti
nespisovnych hlaskovych a tvarovych prvki, které slouzi jako doplnéni cetnéjSim
nespisovhym lexémiim a podporuje tak sourodost celého textu. Hlaskové
a morfologické prvky obecné ceStiny jsou vdilech cCasto omezeny na velmi
frekventované -ej v kmeni slova a v koncovkach, na -y misto -€¢ v koncovkach nebo
na pficesti typu nes.

Obecnd cestina se od 60. let 20. stoleti stala symbolem svobody literarniho
umeéni. Postupné vznikly v Ceské literatuie dva proudy. Na jedné strané se objevila
snaha o krasny spisovny jazyk, na druhé stran¢ se stala cilem destrukce ustdlenych
norem. V modernich textech nemusi prvky obecné ceStiny a dialektu slouzit
k propracovangjsi charakteristice, jejich zamérem muze byt pouha provokace.

V uméleckych dilech najdeme vedle nespisovnych prostfedkii i prostiedky
zastardvajici a zastaralé. Jejich funkce je velmi rtiznoroda. Autofi je pouzivaji jako
prostfedek charakterizace postav a prostiedi, jako prostfedek posilujici komickou
stranku dila, jako prostfedek kontrastu ¢i ironie. V ramci spisovného jazyka se v dilech
objevuji knizni varianty slov, infinitiv na -ti, pfechodniky pfitomné i1 minulé,
pfedminuly ¢as nebo jmenné tvary adjektiv. U starSich textli jde samoziejmé o projev
dobového zatazeni dila.

Jednim z hlaskovych prostiedkli poetizace dila je volba vyrazi obsahujicich
mén¢ obvyklé seskupeni hlasek. Neobvykla hlaskova seskupeni najdeme u onomatopoii
a u expresivnich slov. Vyznamné misto mé zvukomalba piedev§im v poezii, ale
1 v prozaickych textech. Nékteré hlasky jsou vice eufonické neZ jiné. Poeticky Ucinek
muze piinést také kumulace slov jist¢ délky. V umeéleckych textech lze najit nékdy
1 paronomazii, tj. opakovani vyrazi se stejnym kofenem nebo tvofenych stejnymi
pfiponami. Neméli bychom zapominat na rym a rytmus, ktery je dalezitou slozkou
vystavby basné, uplatni se ale i v proze.

Morfologické prostiedky jsou velmi frekventované, nelze vSak striktné vymezit
typické prostiedky pro umélecky styl. Dramatizované texty jsou bohaté na Castice,
citoslovce, osloveni a ukazovaci zajmena. Z hlediska frekvence Ize konstatovat,
ze v uméleckém stylu je daleko vice zdjmen nez napiiklad ve stylu odborném. Je to

zcela pochopitelné, protoze v proze a v dramatu je uzito piimého osloveni ¢i dialogu.
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Zatimco v préze bylo zachyceno vétsi mnozstvi sloves, v poezii se uplatiiuji spise

substantiva.

1.2.2 SYNTAKTICKA STAVBA TEXTU

Moznosti syntaktické vystavby umeéleckého textu jsou Siroké. Terminem
»mluvenostni syntax“ oznacujeme ,,stylizovani syntaktickych jeva typickych pro
mluvené projevy*®, které se diive uplatiiovalo prevazné v fedi postav. Dnes se hranice
mezi vypravéfem a postavami stira a takovéto jevy se rozSifuji do celého dila.
Za syntaktické prvky typické pro umélecky text bychom mohli povazovat vétsi pocet
vét tvoricich souvéti, zvySenou frekvenci vétnych ekvivalentl, Castgjsi uziti
jednoduchych vét, apod. V textech krasné literatury mohou ale nalézt uplatnéni vSechny
typy vét a souvéti a vSechny zptsoby vyjadieni syntaktickych vztahi.

Ve funkénim stylu umélecké literatury se objevuji 1 zcela rozdilné prostredky
poetizace. Dosud pouzivané je osamostatiiovani ¢asti vypovédi a rozclenéni informace
do kratSich samostatnych vét v fe¢i vypravéce. Zcela opacnou, ale té€Z objevujici se
tendenci je spojovani samostatnych informaci do jediného vétného celku, pomoci cehoz
znazornuje autor asociativni mySleni postav. V poezii dochdzi n¢kdy ke zvyraznéni
principu versového na ukor principu syntaktického. Basnici rusi interpunkci a nastava
nesoulad mezi ¢lenénim vétnym a ¢lenénim na verse.

Inverze, subjektivni potadek slov, uziti vét tazacich, pfacich a zvolacich v feci
vypravéCe, to vSe fadime mezi prostiedky poetizace. Nesmime zapominat také
na syntaktické figury, které jsou bézné v mimoumeélecké komunikaci, umeéleckymi
se stavaji az tehdy, kdyz jsou uzity autorem zamérné jako prosttedek poetizace. Mezi
né patii asyndeton (bezespoje¢né pficlenéni vét), polysyndeton (nadmérné pouziti
spojek), zeugma (spfazeni vazeb), parenteze (vsuvka), kterd piinasi doplitkovou
informaci, a elipsa, ktera je typickym prostiedkem mluvené fe€i, a v uméleckych

textech tak ptispiva ke stylizaci mluvenosti.

1.2.3 LEXIKALNI STRANKA TEXTU

Specifické rysy uméleckych textl nachazime také v jejich lexikalni vystavbé.

Umélecké texty maji bohaty slovnik a index opakovani je zde niz$i nez v jinych textech.

8 KRCMOVA, M. (2008): Deklarovani estetické funkce jako konstituujici faktor projevu. Styl umélecké
literatury. In CECHOVA, M. — KRCMOVA, M. - MINAROVA, E., Soucasnd stylistika. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, s. 311.
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Autofi se snazi o disimilaci vyjadieni, zamérné se tedy vyhybaji pouziti stejnych vyraza
na mens$i plose textu. Tato snaha vede k ¢astému uziti synonymnich lexému. Pokud jde
o ustaleny zptusob hromadéni synonym, hovofime o pleonasmu. Kumulovanim slov
soufadnych vznika enumerace a pii kontrastu nebo pfi antitezi Ize vyuzit antonymie.

V krasné literatufe se hojné objevuji lexémy se stalym stylovym ptiznakem,
jejichz stylové zabarveni je patrné i mimo aktudlni kontext. Individualnost autorského
stylu se projevuje pravé v uziti zabarvenych vyrazii. Funkce vyrazli se zcela dotvari
az v daném textu. Stala stylova hodnota se méni diky kontextu. Autofi mohou Cerpat
pouze z neutrdlni slovni zasoby, vétSinou ji ale prekracuji. K vytvoreni kontrastu mezi
feCi vypravéfe a postav pouzivaji vyrazy z Siroké slovni zdsoby narodniho jazyka.
Zvlastni lexikalni jednotky ovliviluji interpretaci ¢tenafe, vzdy jsou vSak projevem
autorského zaméru.

Specifickym znakem uméleckého textu jsou poetismy, ,lexémy se stalou
stylovou hodnotou tvotfené nebo ustidlené pro plnéni specifické funkce uméleckych
projevi — funkce estetické*’. Sem patii napf. sloZeniny (druhotipytny), neobvyklé tvary
lexéml (kyn, pohrda), tvaroslovné obmény (¢S, bdj) apod. K poetismim fadime
i autorska slova, které jsou podminéna osobni intenci autora. Autorovy neologismy
¢tenate vybizeji k odhaleni motivace, jez autora vedla k vytvoreni neologismu. Nékteré
prace o stylistice definuji poetismy jako vSechny specifické lexikalni prvky umélecké
vrstvy, a proto fadi mezi poetismy 1 vyrazy nespisovné a metaforické. Poetismy mayji
své misto predevSim v poezii. Vibec se nevyskytuji v projevech hovorovych
a odbornych.

Z ptiznakovych vrstev slovni zasoby se v dilech uméleckého stylu setkavame
s dialektismy, slangismy, profesionalismy, frazeologismy a v soucasnosti hojné
s lexémy kolokvidlnimi (hovorovymi) a obecnymi. Zatimco uziti dialektu je dnes velmi
vzacné a slouZi spiSe k posileni komické slozky dila, vyrazy z obecné CeStiny maji stale
vyssi frekvenci a napfiklad v modernich dramatech Zivé reprezentuji mluvu
kazdodenniho Zivota. Pronikani nespisovnosti do lexikalni stavby souvisi s tendenci
k stylizaci mluvenosti a se zménami v ramci kompozice a syntaxe uméleckého dila (viz

vyse). Problematika slangu a argotu je v Ceském jazyce stale zZiva. Jsou oblasti, které

?KRCMOVA, M. (2008): Deklarovani estetické funkce jako konstituujici faktor projevu. Styl umélecké
literatury. In CECHOVA, M. — KRCMOVA, M. - MINAROVA, E., Soucasnd stylistika. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, s. 320.
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dosud nebyly zpracovany. Na poli umélecké literatury je vSak dana ptfednost slangu.
Argot, znacné se liSici od ostatnich utvard, je v dilech pouzit vyjimecné kvili své mensi
srozumitelnosti.

V starsi Ceské terminologii byl termin knizni jazyk vniman jako synonymum pro
jazyk spisovny. Jazyk knizni se ztotoziioval s jazykem knih. Knizni vrstva vSak neni
pfimym protéjskem vrstvy hovorové. Hovorové prostiedky jsou typické pro hovorové
projevy, naproti tomu knizni prostiedky jsou chapany vzdy jako stylové ptiznakové.
V soucasné literatuie se setkdvdme s kniznimi vyrazy castéji nez s archaismy.
Historismy se ale objevuji v uméleckém stylu stale, nebot’ jsou zvlaStnim typem
terminti. Umélecké dilo mize byt obohaceno i vyrazy odbornymi nebo publicismy.
V uméleckém textu lze zaznamenat dva pfistupy k odbornym vyraziim: ,jednak
aktualizaéni pfetvafeni odbornych prvkil (poptf. symbolické akcentovani nékterych
jejich vyznamovych rysi), jednak jejich vyuzivani (v plvodnim, nezménéném
vyznamu) jako charakteriza¢nich prostredki. '

Vedle jiz jmenovanych Ize v uméleckém textu nalézt citaty, aluze nebo slova
citdtovd. Autofi pouzivaji slov 1 zjinych jazykli, coZ musime oznacit také
za ptiznakové. S cizimi vyrazy si hraji a rizné€ je komoli. Pro dila krasné literatury jsou
vSak dulezitéjsi vyrazy expresivni. Lexémy s kladnou expresivitou jsou typické
v textech uréenych détem. Vyrazy s negativni expresivitou jsou stdle vyraznymi
prostiedky aktualizace textu. Vulgarismy, které se diive vyskytovaly pouze v feci
postav, se dnes rozsifuji do celého dila a objevuji se 1 v poezii. Umélecky text vyuziva
1 vztahil, které ve slovni zasobé existuji. Je tedy bézné vyuziti polysémie, homonym
¢i paronym.

Autor nékteré souvislosti jen nazna€uje a nechava ¢tenafi prostor k jeho vlastni
interpretaci. V oblasti lexikalni stavby se uplatiiuji 1 konotace pojmenovavacich
jednotek, nejen jejich vécny vyznam. ,,V pifipadé konotace se na zékladni vyznam slov,
vét nebo celych textl navrstvuji dal$i vztahy a dochéazi tak k rozsifovani jejich

vyznamového pole. !

Na konotaci jsou zaloZend nepfima obraznd pojmenovani, mezi
néz fadime metaforu a metonymii. Metafory obohacuji vyrazovou, ale i obsahovou
stranku dila. PredevSim estetizujici funkci plni tzv. epiteta. V mimoumélecké

1 umélecké komunikaci jsou velmi Castd pfirovnani. Vznikaji 1 stylové velmi aktivni

Y POSTOLKOVA, B. (1980): K uzivani terminti v soucasné beletrii. Nase rec, 63, s. 25.
"PAVERA, L. — VSETICKA, F. (2002): Lexikon literdrnich pojmii. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc,
5.188.
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metaforickd ptirovnani. V krasné literatufe se pouzivd i opakovani jako stylove
aktivniho prvku. Motivované opakovani nalezneme spiSe v poezii, kde se uplatituje
epizeuxis, anafora, epifora nebo epanastrofa.

Moznosti vyuziti celé slovni zasoby narodniho jazyka jsou neomezené. Jazyk se
stale vyviji, a tak pfinasi autorim novou inspiraci. Kazdy autor miize pfijit s nécim

novym.

2 AUTOR

Jiti Hajicek (*1967) prozil své détstvi v Purkarci a poté v Tyné nad Vltavou, kde
navs$tévoval mistni gymnazium. V roce 1989 absolvoval Vysokou zemédélskou Skolu
v Ceskych Budgjovicich. Po zakladni vojenské sluzbé pracoval tii roky v zemé&dglstvi.
Od roku 1993 je zaméstnan jako bankovni tfednik v Ceskych Bud&jovicich, kde také
zije spolu se svou manzelkou Nicole Matéfty, ktera je odévni vytvarnici.

Jiz na gymnaziu zacinal s psanim poezie. Velmi mu v jeho basnickych pocatcich
pomohl recitator Mirek Kovaiik, ktery zatradil jeho basné do potadu ,,Hledam t¢ v tomto

Mee

méste”. Od roku 1990 se Jifi Hajicek vénuje proze. Své povidky publikoval v literarnich
casopisech Host, Revolver Revue, Tvar, Weles a Pandora. V Ceskobudéjovick}’lch
listech recenzoval zejména souCasnou mladou literaturu. Obcas pfispiva sloupky
do casopisu Tyden.

Vroce 1995 byl pripraven k vydani jeho prozaicky debut, sbirka povidek
Snidané na refyzi. Nakladatelstvi Cesky spisovatel zaniklo, a proto vysla kniha aZ v roce
1998 v nakladatelstvi Hynek. Zde se poprvé objevuje mlady melancholicky antihrdina
Pavel, jihoCesky protagonista mnoha autorovych préz. Ptiznivé kritiky Hajickovy
prvotiny (Respekt, Tyden) oteviely dveie k vydani dalSich knih. Redaktora Miroslava
Balastika zaujal styl zacinajiciho autora pfedevSim svou stfizlivosti a vécnosti.
Dramaticky ptibéh o hledacich vitavini Zlodéji zelenych koni (2001) vysel v brnénském
nakladatelstvi Host, jehoZ se stal H4ji¢ek kmenovym autorem.

Politickd situace 90. let se odrazi v Hajickov€ druhém romanu Dobrodruzi
hlavniho proudu (2002), kde je d¢j poprvé a zatim naposledy zasazen do prosttedi
Prahy. Souborem dvanacti kratSich préz Drevény niiz (2004) se vraci Hajicek do jiznich
Cech a zaroveti tak navazuje na svou povidkovou tvorbu. Vesni¢any neotiesou velké
historické udélosti, ale malé¢ okamziky vSedniho dne. V roce 2005 vychazi uznavany

roman Selsky baroko, jehoz ustfednim tématem je kolektivizace vesnice v 50. letech.
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Jiti H4jicek navstévoval archivy a listoval kronikami obci, aby dokéazal davéryhodné
zaznamenat, jak lidé na venkové tehdejs$i situaci chapali a prozivali. Vypovédi
pamétnikii rekonstruuje 1 hlavni postava ptibéhu, genealog Pavel Stranansky. Po drobné
novele Fotbalové deniky (2007), v které opousti autor historickd témata, nésleduje
dosud posledni Héjicktiv roman Rybi krev (2012). Hanka se vraci po letech stravenych
v cizing¢ do své rodné vesnice, kterd je dnes ¢astecné zatopena, a vzpomind na dobu
vysidlovani a niceni vesnic z diivodu stavby jaderné elektrarny. Nejnovéjsi Hajickovou
knihou je povidkovy vybor Vzpominky na jednu vesnickou tancovacku, ktery vysel
16. 10. 2014 v ramci akce Velky knizni ctvrtek.

Jiz v roce 2003 vySel mad’arsky pteklad romanu Zlodeéji zelenych koni. Daleko
vétsim uspéchem bylo 3. misto Selskyho baroka v anketé Lidovych novin Kniha roku
2005 a poté i1 ziskani Magnesie Litery 2006 v kategorii proza. Toto literarni ocenéni,
které si klade za cil propagovat kvalitni ¢eskou literaturu, obdrzel i roman Rybi krev
v kategorii Kniha roku 2013. Roman Selsky baroko byl vroce 2012 jako prvni

z Hajickovych dél pielozen do anglictiny.
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I PRAKTICKA CAST

3 ROZBOR DIiLA

V nasi praci se zabyvame jazykovym rozborem romanu Jiftho Hajicka Rybi
krev. Kniha vysla v roce 2012 v nakladatelstvi Host. Autor sam ji oznacuje jako svou
,nejdospélejsi knizku“'?. Jeho manzelka ji hodnoti slovy ,nejvic propracovana
a vyzrala“". I nakladatelstvi je s romanem spokojeno, protoze dilo recenzenti chvali.
Kladné se vyjadiuji jak k obsahu, tak i k praci s jazykem a ke struktute piibéhu, v némz
je vyuzito retrospektivy.

Objevuji se vSak i negativni pfipominky. ,,Na né¢koho to miize plisobit imorn¢,
protoze Hajicek se témér stale drzi pii zemi, svym stylem vérn€ kopiruje terén, aniz by
si doptal n&jaky vzlet. [...] nelze Fici, Ze by Hajidek byl pravé mistrem dialogu.«'* [...]
chvilemi musi ¢tenat ponckud mobilizovat sily, nebot’ se toho vskutku pfili§ nedéje
[...]. Shoduji se ale, ze Hajicek zaplnil mezeru v Ceské préoze a navazuje na linii

realistického vypravééstvi. Vyzdvihuji jeho regiondlni tematiku a oznacuji ho

za jihoCeského kronikare.

4 TEXTOVA VYSTAVBA

Zkoumany text je epicky a je vypravén v ich-formé. Setkavdme se s postavou-
vypravécem. Jednd se o homodiegetického vypravéce, ktery v pfibéhu aktivné
vystupuje. Vyskytuje se zde interni fokalizace.

Kapitoly jsou vzdy oznaceny letopoctem, ktery nam udavd rok, kdy
se odehravaji. JiZz z obsahu (viz pfiloha €. 2) vime, Ze prvni, patd a desata (posledni)
kapitola nas zavedou do roku 2008. Ostatni kapitoly jsou vypravény retrospektivné a jiz
chronologicky s ozna¢enim let 1983 az 1993. Hlavni postava a zaroven vypravécka
Hana se vraci po letech do svého rodného kraje. VétSinu dila vénuje vSak autor

vypravéni o jejim dospivani na pozadi vystavby jaderné elektrarny. Ctenai tedy

2 KOBLENC, V. (2012): Sttihali mé& v Biezi, které zmizelo kviili Temelinu: se spisovatelem Jitim
Hajickem o jeho novém romanu Rybi krev a pfibéhu pii kamaradek z vesnice, zbourané kvuli jaderné
elektrarné. Ceskobudéjovicky denik, €. 122,'s. 8.

" KOBLENC, V. (2013): Diky manzelce mél éteni s modelkami: navrhaika Nicole Matéffy, Zena
spisovatele Jiftho Hajicka, s nim sdili lasku k rocku i kavé. Ceskobudéjovicky denik, ¢. 29, s. 3.

" NEZBEDA, O. (2012): To selsky v sob& hledam. Respekt, 1. 23, &. 22, s. 64.

'S PENAS, J. (2012): Mlada Zena a Temelin. Lidové noviny, r. 25, &. 132, s. 8.
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postupné poznava piibeh této postavy a zpétné se dozvida, proc se rozhodla opustit svou
rodnou zem.

V samotnych kapitolach textu pievladd chronologické vypravéni. Kratké
retrospektivni pasadze lze ovSem najit nejen v pasmu vypraveécky: Vzpominam
na mamku. Porad jen pracovala a starala se o druhé, aby nemusela myslet na svou
dusi. (19), ale ivpasmech postav: Vzpominam, cCetla jsem vam to jednou vecer
v kuchyni. Mamka mi tehdy pujcila krabici, kde schovavala pamatku na svyho tatu, byly
tam veci po babicce a stary dokumenty. (211), Chci ti vict, jak to bylo tehdy

v osmdesatym Sestym na chlumeckym rozcesti, |[...] (340).

4.1 HORIZONTALNI CLENENI

Ze stylistického hlediska je dilo tvofeno jiz nazvem Rybi krev'’, tento frazém
ale ¢tenafi neodhaluje nic o obsahu dila. Celd préza je rozdélena do deseti kapitol.
Nézev kazd¢ kapitoly tvofi letopocet (viz vySe). VSechny kapitoly kromé kapitol z roku
2008 jsou rozdeleny do dvou celki, jejichz oznaceni ndm prozrazuje, o ¢em kapitoly
pojednavaji. Prvni tii z let 1983, 1986 a 1988 nesou vzdy totozny ndzev Kota 370, 5.
Vysvétleni nalézame piimo v textu: Jak rikda Hanina, zatim nevime, kam az stoupne
hladina. (44) Jen to, Ze hladina stoupne na kotu 370, 5. (82). Tyto kapitoly popisuji
zivot Hany pted zatopenim ¢ésti jeji rodné vesnice.

Druha skupina kapitol z let 1989, 1990, 1992 a 1993 nese vzdy stejné oznaceni
Cp. 11. Jiz véta v prvni &asti knihy odhaluje, kam by se mohl ubirat Zivot Hany
v pozdgjsich letech: Cekal pred velkymi vraty do dvora, chalupa na okraji vsi méla
ve §titu c¢islo 11. (106). V druhé ¢asti textu se snazi Hana zachranit chalupu ¢p. 11, ktera
ma byt zbourana z diivodu stavby jaderné elektrarny.

Cela proza je rozdélena na dvé €asti, jejichZ hranici tvoti jedna kapitola z roku
2008. Zbylé dv¢ kapitoly ztohoto roku tvoifi ramec celého dila, tzn. Uvodni
a zavérecnou ¢ast. VSechny nazvy kapitol jsou tvofeny alespoil z €asti ¢islem, coZ neni

zcela typické pro soucasné umélecké texty.

4.2 VERTIKALNI CLENENI

Projevem vertikalniho ¢lenéni dila je rozdéleni sdéleni mezi pdsmo vypravéce

a pasmo postav. Re¢ postav v nasem dile je stylizaci b&Zné mluvy, a tak se odlisuje

' ragi/rybi/zabi krev = chladna lidska povaha se sklonem k lhostejnosti, apatii, popk. k zbab&losti

24



od pasma vypravéce, které je priznakové svou spisovnosti. Charakteristickym prvkem
pasma postav je dialog, v pasmu vypravéce prevazuji naopak monologické pasaze.
Promluvy postav jsou od pasma vypravéce oddéleny klasicky uvozovkami: ,, Olina vas
pozdravuje, “ Fekl Petr. (120). V ramci nepiimé feci je feC postav pievedena do feci
vypravéce a ztraci vSechny své charakterizacni prvky.

Myslenky postavy—vypravécky Hany jsou nam sdélovany jak pfimo: Jsem az
ted’ dospéla? Nesmysly. Dospéla jsem uz davno, vsim, co se stalo, jsem dospivala. Tak
zacinam odted starnout, kdyz je mi triadvacet? (242), tak 1 nepiimo: Jestli mi chces zase
vynadat a mit mé za pipinu, co se chce zalibit chlapovi, tak to udélej, myslela jsem si,

kdyz jsem se previékala v koupelne. (277)

5 JAZYKOVA VYSTAVBA

V romanu Rybi krev se objevuje velké mnozstvi postav. Vypravéckou zkoumané
prézy je Hana, mlada divka z vesnice. Mezi jeji nejlepsi kamaradky patii Olina a Anna.
V ptibe¢hu vystupuji i muzské postavy, v jejichz mluvé jsme zaznamenali zvySeny
vyskyt vulgarismu. Posledni skupinu postav, kterou je nutné zminit, tvoii starousedlici,
ktefi nechtéji opustit své rodné vesnice. Jedna se o postavy pana Bertdka, pana Tusla
a pani Zhorkové, jejichz mluva je bohats$i na vyrazy s dobovym ptiznakem. Pro nase
zkouméni neni dulezité¢ délit postavy dale. Dilo je charakteristick¢ oscilaci mezi

spisovnosti a nespisovnosti, psanosti a mluvenosti.

5.1 FONETICKO-FONOLOGICKA ROVINA

5.1.1 PASMO POSTAV

Pocet fonému spisovné a nespisovné Cestiny je stejny, jen jejich uzivani se lisi.
Z obecnéceskym jevl sledujeme pouZiti tzv. zizeného -i- tam, kde spisovna ¢eStina ma
-¢-. V pasmu postav nachdzime tento foném prevazné v koncovkach pridavnych jmen,
napt. ojetyho chevroleta (15), u opoustényho motorestu (66), svatyho Vaclava (74), to
bylo priserny (95), jaderny elektrarny (116), o détskym pokojiku (186), do novyho roku
(227), ze zemedelsky skoly (257), na malym meste (338). Obecnéceské -i-
zaznamenavame také v koncovkach zajmen a Cislovek, napt. v ty pakdarné (49), tvyho
strejdy (54), od ty devky (101), v kterym roce (91), ani jednoho svyho dédu (132), takovy
vyroci (199), zadny pivo (215), u ty svy novy (245), myho tatu (256), jaky jsou mozZnosti
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(305); patnactyho brezna (64), do druhyho rocniku (72), kolem piil osmy rano (234),
kolem sesty (334).

Varianty si/é v kmeni slov byvaji mnohdy slohové rozliSeny. Podoby s -¢-
nabyvaji slohovy pfiznak kniznosti, podoby s-i-, které byly dfive povazovany
za nespisovné, mivaji dnes jiz rdz hovorovy. Toto plati ve slabice -1¢-/-li-. V pasmu
postav nachazime hovorové varianty, napt. naviikla (133), obliknout (156), vyhlid]
(181), nalivali (243), prehlidla (244), koliba (253), vylitlo (316). Mezi tvary hovorové
fadime 1 né€které tvary piislovci, napt. nejmin (39), min (115), lip (136), nejlip (212).
Podoba slov mliko (248) a dyl (304) neni kodifikovéana, a proto je fadime mezi jevy
obecnéceské.

Obecnéceske -ej- nachdzime ve tiech pozicich. Nejbéznéjsi je -ej v koncovce
na uplném konci slova, napt. zavienej (22), starej Sladek (23), kazdej (61), je tu novej
(84), starej mladenec (98), zlomenej nos (149), patej rok (153), dospélej (212), ten
samej paneldk (240), lidnatej kraj (349). Velmi hojné je v textu zastoupen vyraz prej
(35, 38, 45 atd.). Zaznamenavame piipady s -ej- v koncovce, kdy -ej- nestoji na uplném
konci slova, napt. mejch strachu (17), v padesatejch letech (38), posranejch od slepic
(57), ke kterejm chalupam (82), v nékterejch vsich (107), po jinejch liniich (116), se
svejma (153), propachtovanejch poli (213), dobrejch devadesat (215), na rumunskejch
hranicich (301), ke svejm détem (301), celejch tech patndct let (341). Nejméné pocetnou
skupinou jsou vyrazy, kdy -ej- stoji uprostied slova, napft. za tejden (15), bejt (31), vejs
(45), na vejbor (82), zejtra (103), nezbejval (104), rejzovej nakyp (158), obejvak (174),
premejslim (186), stejskalo (210), bejvaly (211). Nékteré podoby s -ej- se staly jiz
spisovnymi, napt. strejda (98). Slova jako brejlicky (27) pochazejici z némeckého
jazyka ani nemaji prot&jSek s -y-, tudiZ patii mezi spisovné vyrazy.

Tzv. protetické v-, které se uziva ptred -o- na zacitku slov, je typickym
obecnéCeskym prvkem, v nasi proze se objevuje ovSem jen ziidka, napt. votelit (103),
vodpal (162), vostry (281), vozrala (351). Tento jev se objevuje pouze v pasmu
muzskych postav, a to vzdy pouze jednou u kazdé postavy. Mezi okrajové hlaskové
jevy fadime obecnéfeské ou- na zacatku slova, napt. do Oujezda (249). Hlavni postava
Hana pouziva vyraz outo (80, 245) namisto spisovného auto. Jeji bratr ji za to kara: [...]
kolikrat jsem ti vysvétloval, Ze se Fika auto a ne outo. Slysis ten rozdil? Auto. Outo. (80).
Tuto hladskovou zménu nelze zafadit, slouzi pouze k charakteristice postavy.
Zaznamenavame 1 kraceni samohlasek, napt. Ja nevim. (82), koupim (222). V obecné

cestiné se skupiny souhlasek casto zjednodusuji, napt. jabka (46,258), veme (98), vem
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(171). Na pomezi roviny hlaskoslovné a slovotvorné stoji slohovée odlisné varianty liSici

se na konci slova uzitim podoby s -¢/0, napft. vic (91), hur (257).

5.1.2 PASMO VYPRAVECE

Pasmo vypravéce neobsahuje v této roviné témei zadné nespisovné prvky.
Nalézame zde vyrazy, kde je striktné pouzivano spisovné -€, napt. do oteviené kabiny
(86), naproti otevienéemu oknu (134), té vety (178), prazdné kouty (193), svatého
Prokopa (243), zpod zamraceného cela (255), malého nemocnicniho pokoje (322).
V teci vypravéce se neobjevuje ani obecnéCeské -ej, napi. tyden (130), novinovy clanek
(151), zaramovany obraz (251), sklesly (291). Oproti pasmu postav sledujeme, napf.
vezmeme (27).

U sloves zaznamendvame nejen varianty se slabikou -1¢-, napt. rozhlédla (263),
previékala (277), ale 1 hovorové ohlidla (150). Zatimco v pasmu postav se vyskytuje
pouze forma jabka, v pasmu vypravéce psani tohoto slova kolisa, napt. jabka (159),
jablko (322), jabka (324). V tomto pasmu se objevuje varianta polivku (105) 1 polévku
(115). V celém dile pak prevlada varianta s -i- (116, 169, 246, 250), variantu s -¢é-
zaznamenavame dale uz pouze jednou (266). V tfe¢i vypravéce je vyuZzito hovorové
varianty kolibka (151), sloveso ma ovsem podobu ukolébaval (317).

Jeden z problému psani piejatych slov fesi postavy samy. Do dopisu napsaly:
Vazeny soudruhu presidente! (112). Chvili stali a opatrné si predavali dopis a pak se
vSichni t7i dohadovali, jestli se ve slové president pise es nebo zet. (113). Podoba se -z-

se povazuje za styloveé neutralni. Podoby se -s- se uzivaji pouze v odbornych textech.

5.1.3 SHRNUTI

Pro mluvu vSech vystupujicich postav je v hlaskoslovné roviné typicky hojny
vyskyt obecnéfeskych prvki, pasmo vypravéce je naopak piiznacné svou spisovnosti.
Srovnejme: v jedny restauraci (209) v pasmu postav a v jedné sednici (151) v pasmu
vypravéce; podobné 1 geologickej vrt (155) a o geologickych vrtech (310). Dalsi
hlaskové jevy se neuplatiiuji diisledné. Hovorové varianty nachazime v obou pasmech,

napt. vyhlidl (181) v pasmu postav a ohlidla (al50) v pasmu vypravéce.
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52 MORFOLOGICKA ROVINA

Na morfologizované jevy hlaskoslovné vzniklé zménou -y — -ej, kterymi jsme
se zabyvali jiz v pfedchozi kapitole, navazujeme uvedenim dalSich tvaroslovnych prvki

obecné Cestiny.

5.2.1 PASMO POSTAV

V obecné cestiné se stdva zakonceni -ma unifikovanou koncovkou mnozného
¢isla u vsSech vzort, napt. s holkama (23, 74), s autama (64), s chlapama (74),
s lopatama (64), nad kolejema (113), sjabkama (158), s hasicema (182), uhodis
novinama (212), mezi stolama (351). Toto zakonceni nalézame nejen u substantiv, ale
1 u pfidavnych jmen a u zajmen, napi. s nima (61), se sklenénejma hlavickama (74), se
vsema (77), s tema polema (290), s nama (274), mezi nama trema (340). Konkurence
koncovek v 1. pad¢ plurdlu se projevuje u slova lidé/lidi. Koncovka -i vytlacuje
postupné koncovku -¢ zneutrdlni pozice. Ve zkoumaném textu sledujeme v pasmu
postav pouze tvar lidi, napt. lidi z celyho svéta (16), lidi ze vsi (166), uz mi to lidi rikali
(244). Pro podstatna jména muzskd zivotnd je charakteristické osloveni typu: pane
Konopka (146), pane Tusl (246, 250, 274) nebo Josef (113). Ve formé 1. padu je také
uvedeno osloveni ,,holka®, napt. Co se to na nas vali za pohromy, holka? (143), Vacek
se vyznal v nemocech, holka! (249). Za neuctivé povazujeme uZziti jen samotného
piijmenti, napt. Kde jste, Prochdazkova? (103).

Charakteristickym znakem ceskobudéjovického regionu je pouZiti genitivniho
tvaru ve funkci rodinného pfijmeni, napi. se starou pani Prochdzki (40), s Luckou
Vackii (68), od strejdy Bertakui (154). Tento ustaleny tvar je pouZit jak v predlozkovych
vazbach, kde vSak funguje pfevazné pro oznaceni usedlosti, napt. po chalupé rikalo
u Novackii (281), tak 1 dale ve funkci piivlastiiovaci, napt. kolem Konopkii chalupy (59),
Otrubii chalupa (243), Vojackii statek (243). Dal§im jazykovym rysem jihoceského
regionu je tvar z Budéjc (27), pred Budéjcema (113), do Budeéjc (348). V pdsmu postav
nachazime 1 spisovnou variantu: tady v Budéjovicich (136), do Budejovic (300).

U tvrdého adjektivniho vzoru zaznamenavame mnoho rozdilli mezi obecnou
a spisovnou cestinou. Ve vétsin€ padu se objevuji rozdily mezi hlaskami -y a -¢j 1 mezi
-¢ a -1, kterych jsme si jiz vSimli vroviné hlaskoslovné. V mnozném (isle
obecnéceskych adjektiv se nerozliSuje rod, napt. némecky vojaci (64), néjaky okupanti
(65), blondaty hezounci (176), néjaky centimetry (194), maly druzstva (248), Zadny
navstevy (255), o zZadny pole (267), rakousky aktivisti (293), Zloutkovy vénecky (346).
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V jiznich Cechach jsou rozsifeny tvary piivlastiiovacich adjektiv typu: Vencovo chalupy
(186), Tomdaskovo kluk (257), Petrovo deda (302), Petrovo tdta (302). Ve zkoumaném
dile se pfivlastiiuje i pomoci 2. padu kiestniho jména, které vSak stoji v prepozici, napf.
Oliny mama (85), Hanky pradedek (281).

V mluvé postav zaznamendvame u piivlastiiovacich zdjmen spiSe formu s -oj,
napt. chalupa je tvoje (180), tvoji mamce (186), pres moji mrtvolu (257), svoji ves
(281), o moji chalupu (306). V textu je hojné uzivano zajmen ukazovacich. Pouziti
z4jmena ,ten* je typickym znakem bézného projevu, a tudiz je Casté i v paAsmu postav,
napft. ten vas kriminalnik (20), ty byly tehdy tri roky (56), To mluvi na me? (146), ten jeji
(149), s tou svoji Miladou (158), cely ty léta (240). Hojné zaznamendvame slozené
vyrazy nejen zdjmenné povahy, napt. do tohohle okresu (56), o téchhle vecech (76),
kviili temhle brambiirkam (91), tohohle prazdnyho mista (97), tamhleten kostel (175),
takovyhle 1eci (293), ale i ptislovecné, napt. takhle (30, 56, 76, 83), tamhle (56, 111,
264). Vztazné zajmeno ,,co” je hovorovym synonymnim prostiedkem zajmen ,ktery*
a,jenz“, a tedy je v nasi préze pouzivano Cast&ji, napt. to je ten, co to s nim ted pletu.
(37); u silnice, co vede od Budejc, (64); my, co mame chalupy nejbliz u reky, (86); hodit
s klukem, co mad chalupu, (146); Zenusku, co ho bude obdivovat (273); ta holka, co
s tebou prijela, (322). Zajmeno ,,co* zastupuje mnohdy i vyrazy ,kde* a ,,od t¢ doby*,
napft. tam, co bojoval i Jaroslav HaSek (251); Tam, co je kostel svatyho Prokopa. (266);
co se pristehovali (85); co méla tu zlomenou nohu (140); Co nds prestehovali, jde to
s nim z kopce. (240); Je to tFi dny, co mi volala. (325). Cislovky maji riznorodou formu,
napt. Sestadvacdtyho dubna (134), sedmdesat jedna let (140), osmasedmdesat (243),
v padesatym tiretim (247).

U sloves lze zaznamenat v 1. os. ¢. mn. variantni koncovku -m, ktera ma
hovorovy rdz, napt. pohnem (42), dostanem (79), dekujem (85), zacnem (104), napijem
(176), reknem (274), prijedem (307). Ve 3. os. €. mn. se objevuji tvary bez koncového
-1, napt. delaj (98), maj (102), rFikaj (111), nechaj porazit (299). V druhé¢ tiidé sloves
pfevazuji tvary s -nu-, napi. sednul (113), vyhlidnul, zaprahnul (257), vsimnul (279),
odemknul (322). Rysem mluvy postav je i zakonceni 1. os. sg. a 3. os. pl. sloves 3. tfidy,
napt. renovuju (108), nepamatuju (132), miluju (166); schranujou (113), ukazujou
(136), vyhovujou (160). Koncovky -u a -ou povazujeme za hovorové. V podminovacim
zpusobu slovesa ,,byt* nalézame v 1. os. ¢. mn. podobu ,,bysme*, napi. mohli bysme
udelat ohen (29), chtély bysme jit (81), bydleli bysme (137), abysme za nim jezdili (169),

bysme zasli na veceri (332). Za povSimnuti stoji vyskyt pficesti ¢inného bez koncového
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slabi¢ného -1, napt. cet (44), prones (62), moh (74), nerek (167), privez (312). Ve 2. os.
¢. j. minulého Casu se uziva zkracend spisovna podoba -s namisto plného tvaru ,,jsi®,
napt. nemohlas (16), slibilas (47), nezapomnélas (93), slyselas (150), Fikalas (333).
Tento formant se piipojuje také k zajmenim, piislovcim a spojkam, napt. cos (34), ses
(59), tys (78), tos (269), komus (303); kdes (71); kdybys (150), zes (197).

Sledujeme ptipady partikulizace a interjekcionalizace, napt. fo si pis (338);
proboha (115). Uzité citoslovce vyjadiuji predevsim city a nalady mluvciho, napt. Hele

(66); Hm. (178); Ach jo... (244); Jé, ty jsi doma? (296); A, Petiik. (298).

5.2.2 PASMO VYPRAVECE

Obecnéceskou formu instrumentdlu nachdzime v pasmu vypravéce sporadicky,
napt. s klukama (55), holkama (111). Zaznamenavame tvary ,lidi* 1 ,,1idé*, napft. /idi
z tohohle mista (176); lidi opustili sve chalupy (185); lidé si posedali (309); cizi lidé
(335). V morfologické rovin€ v pasmu vypravéce sledujeme nékolik jevi, které jsme
zaznamenali jiz v pdsmu postav, a to pouziti ustrnulého genitivniho tvaru rodinnych
ptijmeni: starda pani Prochdzkii (42), kolem Machu chalupy (93), Konopku diim (116,
128), vnoucata od Bertakii, Zhorkii a Tuslu (280), u Zhorkit (318) nebo Casté pouziti
zajmena ,,co"“: ze hrbitova, co byl kolem kostela (17); ta tréma, co mé lechtala v brise
(87); pani kolem tricitky, co lezela vedle me, (184); koledy, co jsem méla v uSich
od Vanoc (287). Podobné jako v pasmu postav, se 1 zde setkdvame s hovorovymi tvary
typu: opakuju (10), uvédomuju (207), pamatuju (209), zastavuju (215). Vedle téchto se
uplatnuji 1 varianty: zastavuji (10), rozlisuji (207).

Za povSimnuti stoji: sousedovic pramice (94), Tuslovic staveni (274), pred
Bertdkovic staveni (280); tento jev se objevuje pouze v pasmu vypravéce. Cislovky jsou
zapsany slovné nebo ¢islicemi. Srovnejme: v jeho chalupé cislo popisné jedenact (132)

a chalupy cp. 11 (229).

5.2.3 SHRNUTI

V morfologické roviné zaznamendvame v pasmu postav velké mnoZstvi
obecnéceskych prvkll ve srovnani s pasmem vypraveéce, kde se uplatiiuji predevsim
tvary spisovné, napt. mezi nama trema (a340) v pasmu postav a s nami (243) v pasmu
vypravéce, podobné 1 bysme se mohli u néj na jare sejit (334) a jako bychom se baly

pohnout (102). V pdsmu vypravéce se vyskytuje napiiklad pouze spisovny tvar
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z Budéjovic (151), na Budéjovice (275). Pasmo postav je bohatsi co do poctu

ukazovacich zajmen, slozenych vyrazl zdjmenné a ptislovecné povahy a citoslovci.

53 SYNTAKTICKA ROVINA

Syntaktickd rovina nabizi bohaté moznosti stylizace. Nachdzime zde velké
mnozstvi stylémi. Nejedna se zde pfimo jiz o vztah mezi obecnou a spisovnou cestinou,
jako tomu bylo v roviné hlaskoslovné a tvaroslovné, spise tu hovoiime o rozdilech

stylistickych.

5.3.1 PASMO POSTAV

V dialogu postav pievazuji v€ty jednoduché. Hojné se uplatiiuji véty tdzaci.
Objevuji se jednak otdzky dopliiovaci, napt. A proc chtéli, abys Zil tady? (56); Jak se
mad maminka, Oli? (81); Co se povida po vsi? (186); A jak to vypada s vesnici? (230);
jednak otazky zjistovaci, napt. Vy se tu fakt vsichni bojite, ze vas zatopi? (86); Chodis
na prednasky? (159); Budes se vdavat? (230). VEétsi miru expresivity vyjadiuji véty
zvolact, napt. Viibec v nicem! (72); To neni mozny! (143); Ty pro né delas! (304); Vzdyt
to je pres celou republiku! (330). Zaznamenavame i véty s komunikaéni funkci
direktivni, napt. Nestarej se, ségra. (33); Chlastej a nemel. (109); Nech me. (269).

O hojném vyskytu vztazného zajmena ,,co” jsme se zminili jiz v morfologické
roving. Nesklonné ,,co* se objevuje Castéji 1 mezi tazacimi zajmeny, napt. A co ma bejt?
(93); Co tam? (107); nej€astéji v otdzce s vyznamem ,,Jak se ma?; Co déla?, napt. Co
Chozeé? (82); A co Zdenek? (137); A co maminka? (150).

Podmétné uZziti osobnich zajmen je jednim ze znakl bézného hovoru, napt. Jd ho
mam moc rdda... (37); Ty to jesté beres vazne? (79); Ja jsem si to pocital. (114); My
k sobé prece patrime. (126); On ti to nékdy rekne sam. (244); Ja odsud nikdy neodejdu.
(300). K syntaktickym zvlastnostem patii uziti pocatkového ,,tak, napt. Tak uz to prej
prislo na narodni vybor? (43); Tak se snaz... (136); Tak ty jsi nejmladsi Tomaskova?
(256); Tak se uklidni, prosim té, jsi jako v transu. (329). Na zacatku vét stoji 1 Castice.
Hojné se vyskytuje ¢astice ,,a“, napt. 4 je to dédicny, pani doktorko? (37); A vydélal sis
na ni? (58); A jak se tam asi dostanem? (79); A vezmes ten psaci stroj? (111); A Ze bych
vedela, jak na to. (149). Kromé¢ ¢astic, napt. Hm. (86); Aha... (279), jsou kontaktovymi
prostiedky i pfidatné vyrazy u presumptivnich otazek, napt. vid’ (15), ne (29), Ze jo

(21), co (58), no rekni (176), chapes (212), nemyslis (343), ano (346), jasny (347).
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Osamostatiiovani ¢asti vypovédi a parcelace vétného schématu je typickym
znakem zkoumaného textu, napt. Rikd se, Ze zaplavi pilku vesnici. Kviili prehradé.
Kviili jaderny elektrarne. (33); Vzpomen si, jak vypada na jare. Cela ruzova. Elegantni
a krdasnda. (53); Musim na to porad myslet. Ze tita si nechtél mamku vzit. (91);
Nepripada ti to hrozny? Ze na stary kolena ani nevis, jestli ma tvij syn déti? (215). Lze
zaznamenat i déleni informace do replik riznych postav, napt. ,, Mdm Zizen.* ,, Protoze
Jjste pili. ““ (109). Text je obohacen volné vytéenymi vétnymi Cleny, napt. Byl to jeho sen,
ta skola. (72); Ten dopis, to je treti rana bozi. (89).

V kazdodennim hovoru si mluv¢i postupné vybavuji informace a ptipojuji je
k useklim jiz pronesenym. Toto se projevuje i v nasi proze, napt. Metaldci to nosej uzky,
uplné na télo. (28); A tys tam byla jak dlouho, na severu? (56); [...] uz pred rokem,
hned po rozvodu. (132); Posunujou limity tézby uhli porad dal, do obydlenejch vesnic.
(314).

Elipsa spociva ve vynechani vyrazu, ktery lze z kontextu snadno doplnit, napf.
Jsou tady po levy strané a dalsi kus jesté tamhle pod lesem. (56); Prijdem domii a stul
plnej krve... (117); Nesmysl. (278). Sledujeme vynechani substantiva ve spojeni
s adjektivem nebo zdjmenem, napt. Pijc¢ si moje, Hano. (16); Odvezli ji zase
na nervovy? (46); narezou si novy (62); s mistnima (155); nevidéla vase (285); za
hotovy (332). Zaznamenavame modifikéty, které vznikly vynechdnim predikatu véty
hlavni, napt. Co kdyz neprijdou? (126).

V dile je naruSovan obvykly potadek slov v eské vete, tzn. podmét — prisudek —
pfedmét. V neutradlnim pofadi je zafazena nova informace na konec véty. Réma mize
byt vSak zdlraznéno, a tedy predchazet pfed tématem. Subjektivni potfadek slov je
spojovan s emotivnosti a jedna se tedy o jev ptiznakovy, napt. Na auto z bazaru madm,
tati. (14); A chleba mazeme maslem jak? (106); V détskym pokoji mrazak mit nechci!
(285).

Ve zkoumaném textu je hojné€ vyuzivano ,.tfi teCek, napt. Ne...chces Fict, Ze si
vzala...Petra? (22); Ja se snad zblaznim... (28); A bylo néco...? (29); Hano... (38); Uz
zase...? (52). ,,Tti teCky* symbolizuji pauzy v mluve postav. Jsou pouzivany v mistech,
kdy maji poukdzat na to, Ze postava je v rozpacich. Zaznamenavame piipady, kdy ma
postava strach a pocit'uje nejistotu, napi. Holky, vy jste blby...kde jste? (66); Asi...méli
bysme jit zpatky [...] (122); Ja jsem asi v prisvihu... (146); kdy se vztekd, napt. No tak
se vam to potvrdilo... (290); Co si vitbec myslis...? (296); [...] jenom mé dirigujes

a poucujes...(304); kdy citi smutek, napt. [...] do prstu ji mamka zapletla riizenec...
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(140); To si musi vyridit sam, Hanko. Se svejma predkama i potomkama...(300).
Postavy maji své touhy a sny, napt. Budu péstovat kytky a deti budou béhat
po zahradé... (78); [...] a spokojené zit v chalupé strejdy Venci u reky... (137); Chci mit
rodinu a zit tady... (273). Vzpominaji, napt. Ted uz pomalu nevim, kde hospoda stdla...
(155); [...] a ty ses vidycky hrozné lekla... (164). Mnohdy je takto vyznaceno pieruseni
toku feci, napt. No pockej, strejda rikal... (82); Aby se zvedla voda a nasi a strejdovu
chalupu... (116). Jindy je jedna postava pierusena a doplnéna druhou, napf. ,[...] jeji

syn, kterej uz... ,, Vim, tati, umrel. “ (337).

5.3.2 PASMO VYPRAVECE

Hana klade otazky sama sob¢, napt. Pred ¢im se schovavat? (10); Prijde pro mé
Zdenék a vezme mé krece. Nebo najednou zmizim? (110); Najdu na ndhrobku
spolecného hrobu to jméno? (207); Znamena ten Annin kiizek v planku opravdu tenhle
ubohy venkovsky kramek se smisenym zbozim? (345). V pasmu vypravéce se objevuji
rozvit&j§i véty a souvéti. Nalézame vedlejsi véty predmétné, napt. Cekaly jsme, jestli
Olina prinese od mamy z kramu néjakou lahev. (75); Slibila jsem, Ze ho doma prepisu
na stroji a poslu zpatky po Petrovi. (121). Co do poctu pievazuji vedlejsi véty
privlastkové, napt. 4 znovu si pripominam zakladni pravidla téhle cesty, kterd jsem si
stanovila pred odletem. (10); LeZela uprostred chodby, na kterou padalo svétlo
z otevieného bytu. (101); Tata rozlil z lahve koralku, kterou nechaval strejda palit
z jablek na zahrade. (183). Uziva se souvéti soufadnych v juxtapozici, napt. Mamce to
na zahradce jarné kvetlo, vitr byl plny viini. (48); Venku bylo svétlo, vitr honil po trave
spadané listi. (158); Po snidani jsem obesla rybnicek na navsi, pozdravila par sousedii,
stara pani Zhorkova chodila po zahradce. (181). Zaznamenavame rozsahlejSi vétné
konstrukce, které odpovidaji asociativnimu mysleni vypravécky, napt. Z celého dne uz
jsem si pamatovala jen to, jak jsem se zoufale snazila zachovat klid, Fict to tatovi
vSechno v klidu a bez emoci, ale chvilemi jsem se celd trasla, jak jsem tam stala
v kuchyni, mamka zase sedéla za stolem a zase se snaZila vsechno urovnat a zahladit,
Jjako kdyz Zehlila kapesniky. (167).

Pasmo vypravéce je obohaceno i1 kratkymi useénymi vétami, napi. Sméjeme se.
(11); Nebranil se. (122); Bylo pozde. (180); Je to pavucina. (206). Hojn¢ nachazime
veétné ekvivalenty, napt. Mladé stromky. (19); Hluboka voda. (178); Prvni snih. (253);
Tryznivé probuzeni do reality. (305); Totalni zatmeni. (311). Hajicek zvySuje napéti

spojenim relativné samostatnych vjemil do jednoho vétného celku, napt. Petr stal zady
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k oknu, taky nehybny, zvuky zvenci, viiné perin a prostéradel, najednou to napéti bylo
nesnesitelné, kdo udela ten prvni pohyb smerem k druhému. (133).

Ze syntaktickych figur sledujeme asyndeton, napt. Odsunula jsem je, schovala
az na konec. (10); Mamka byla na ranni smeéne, tata nekde venku, kuchyné byla prazdna
a ticha. (57); Nasla si lepsi praci, chodila na kurz ucetnictvi, vic vydelavala. (272).
Polysyndeton se objevuje jen u vétnych Clent, napt. smir a olej a nejaké srouby (49);
nas Honza a Chozé a Skopal (145); kbelik a smetdk a hadry na podlahu (165); naradi
a kabely a vysuvny Zebrik (252). V pasmu vypravéce zaznamendvame i1 zamérné
opakovani slov, které ma naznacit delsi trvani, napt. zvanil a Zvanil a zZvykal pritom
salam (45); znovu a znovu (142); dalsi a dalst (147); Povidala a povidala. (230).

V popisnych pasdzich nachazime Casto ptivlastek volny, napt. Jeji stihlé télo
a tenké paze vypadaly jesté drobnéjsi vedle Honzovych ramen, vypracovanych cinkami
ze Skolni telocvicny. (49); Vilka na predmeésti Budéjovic, krasné zarizend. (73); Chalupa
byla prosta, obilend az dolu ktrave, [...] (112); Stali jsme uprostred panelového
bydlisté, zpoceni a zamlkli. (175).

Podobné jako v pasmu postav nalézame i zde elipsu, napt. V chalupé nikdo.
(143); Po delsi dobé jsem zase vidéla Olinu. Ale ona meé ne. (149); Na sobé jen kosili
a kratkou bundu do pasu. (162); Olina bude bydlet nékde na blatech u Vodnan. Anna
v Tyné v paneldku. Nasi v Budejovicich na sidlisti Mdj. (187). Prosttedkem stylizace se
stavaji 1 obmény slovosledu, napt. Opravend fasada, novy plot, vrata pro auto
na dalkové oviladani, vsimnu si. (15); Kde je, to Anna nevédela. (144).

,» 111 te€ky* v pdsmu vypravéce znaci ziidka touhy a emoce hlavni postavy, napf.
Octnu se najednou jinde... (110); Honza nebyl celou noc doma a ted'... (142). Daleko
Castéji oznacuji pokraovani vyctu, napt. [...] a motorovych olejii, CASTROL, MOGUL,
SHELL... (34); [...] se stavbou pry prijde rozvoj a investice, penize, nové byty... (120);
K snidani strudl, na svacinu dvé jabka, k obédu rejzovej nakyp s jabkama... (158).

5.3.3 SHRNUTI

Z uvedenych ptikladi by se mohlo zdat, Ze mluva postav (a bézny hovor viibec)
je v syntaktické roviné v jistém smyslu chuds$i. V pasmu vypravéce se objevuji nejen
vétné ekvivalenty a kratké véty, ale 1 dlouha rozvitd souvéti. Toto pasmo obsahuje
rozmanit¢jsi syntaktické figury (polysyndeton, asyndeton). Dialogy postav jsou naopak
tvofeny prevazné vétami jednouchymi. V nékterych bodech ma pasmo postav vSak

bohat§i moznosti. Zaznamenavame kontaktové prostiedky, které jsou typické pro bézny
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mluveny projev, napi. presumptivni otazky: Zndas Tusla, ne? (107). V obou pasmech je

vyuzito elipsy, obmény slovosledu a ,,tf1 tecek™.

54 LEXIKALNI ROVINA

Slovni zésoba kazdého jazyka zahrnuje mnohem vét§i mnozstvi vyrazovych
prostiedkli nez jiné jazykové roviny, a to nejen diky velkému poctu lexikalnich
jednotek, ale i diky bohatSi siti vztahli mezi nimi. Zakladni lexikéalni jednotkou je
lexém, jak formalné jednoclenny (slovo), tak i viceClenny (sdruzené pojmenovani,
frazém).

Za neutrdlni (neptfiznakovy) lexém oznaCujeme lexém spisovny, stylove
a dobové neptiznakovy a neexpresivni. Ostatni lexémy povazujeme za ptiznakové.

Slovni z4soba jazyka se neustale vyviji. Nékteré vyrazy zastaravaji, jiné jsou
nove tvoreny, ziskavaji novy vyznam nebo jsou pfijimany z cizich jazykl. Z toho tedy
vyplyva, ze ptiznakovost se mize ménit. V soucasnosti to plati predevSim pro vztah
lexému spisovného a nespisovného. Diive obecné lexémy jsou dnes hodnoceny
napiiklad jako hovorové, tedy spisovné.

Pfiznakovymi lexikdlnimi jednotkami se zabyvame v nasi praci. Dé€lime je
do skupin na zéklad€ pfislusnosti k jednotlivym utvarim ¢i poloGtvarim ndrodniho

jazyka a podle ptiznaku dobového, stylového, expresivniho a slohového.

5.4.1 DOBOVY PRIZNAK

V préoze se setkdvame s vyrazy dobové ptiznakovymi, a to pfedevSim v pasmu
postavy pana Bertdka. Jedna se o slova zastarala, napt. na gruntu (156), v krémé (211),
holt (215), do mosny (260), senkoval (281), pfipachz‘oval17 (281), z munduru (299),
z prvni gadze (326). Ponékud zastaral¢ je slovo suknice (101), které je pouzito
ve vyznamu delsi zenské sukné.

Vyraz rychtar (40, 64) je zde pouzit ve vyznamu starosta, a tedy ho nelze
povazovat za historismus. Mezi slova oznacujici jiz skuteCnosti zaniklé 1ze zatadit

vyrazy zdhumenky'® (44) a bezzemci” (211).

'7 Pachtovati = najimat, najmout (hospodatsky objekt ap.).
'8 Zahumenek = mensi pozemek v osobnim uzivani ¢lena ZD.
1 Bezzemek = prislusnik vesnické chudiny nevlastnici pidu.
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5.4.2 STYLOVY PRIZNAK

Jako stylovy piiznak miizeme hodnotit samu cizost lexému, nehledé na to, jak
dlouho je vyraz v komunikaci uZzivan. Pro ceStinu je charakteristické zapojovani
prejimanych slov co nejuplnéji do doméciho jazykového systému. Z. Hladka (1995) d¢€li
piejata slova podle miry pfizptisobeni do tiech kategorii: lexikalni jednotky citatové,
castecn¢ prizpusobené a zcela zdomacnélé.

V préze Rybi krev nalézame skupinu piejatych slov z némeckého jazyka, ale
rovnéz evidujeme 1 vypijcky z jinych jazykd. Zabyvame se pfevazné vyrazy, které se
nepiizpusobily zcela ¢eskému jazykovému prostiedi a u kterych stale vnimame jejich
cizi pivod. Vyznamy uvedenych piejimek uvadime na zakladé Ceského

etymologického slovniku (2001) a Slovniku nespisovné ¢estiny (2009).

5.4.2.1 Pasmo postav

V mluvé postav zaznamenavame germanismy, napi. forr™’ (40), nesmakuje’’
(52), mantl**(62), flasku® (65), nakvartirujes™ (130), familie” (187), ustrikuju’® (190),
handloval’” (281). Vedle tdchto se objevuje napf. vyfasoval® (65), fasovali (104)
ve vyznamu brat ptidé€l, obdrzet pro sluzebni potfebu. Z némciny pochazi také frazém:
to mate recht’”” (104), md recht (349). Pasmo postav obsahuje 1 prejimky z jinych
jazyka: alimenty®® (91), deputat’* (92), demolici®* (98), madam® (103), dekret™* (176),
amnestie’® (222), transparent™® (245).

Doktorka Brejchova chce povzbudit Hanku slovy sursum corda (87). Vzéapéti

tato postava pojem sama vysvétluje: To znamenda: vzhuru srdce!.

2 Ném. Vater — otec.

> Ném. schmecken - chutnat

2 Ném. Mantel — plast, kabat.

» Ném. Flasche - lahev

* Ném. Quartier — byt, piv. méstska &tvrt.

2 Ném. Familie — rodina, asto hanlivé.

0 Ném. stricken — plést.

" N&m. handeln - obchodovat, vym&fovat.

¥ Ném. fassen — brat.

¥ Z ném. Recht — pravda.

%0 Z lat. alimenta - vyzivné na dité.

*! Ze srilat. deputatio - mzda v naturaliich.

32 Podle ném. demolieren z lat. demoliri - nigit, bofit.

33 7 fr. madame — pani (zde pouzito s ironickym nadechem).
** Ptes ném. Dekret z lat. decretum - rozhodnuti, vynos.

3 Pies lat. amnestia z f. amnestia- prominuti trestu.

36 7 ném. Transparent z fr. transparent - pruh latky &i papiru s heslem.
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5.4.2.2 Pasmo vypravéce

V pasmu vypravée nalézdme mensi mnoZstvi germanismil, napt. frajersky’’
(92), ve Spajzu’® (134), bedekrii® (210), futro® (273), ruksaky® (309). Hana piemysli
nad tim, co se docetla v kronice vesnice. Zde se objevuji némecké vyrazy z valky:
vojdci wehrmachtu (246) a werwolfové™ (246). Vyraz werwolfové znamena v piekladu
vlkodlaci, v textu ov§em oznacuje némecké zaSkodniky.

Hana se ucastni riznych akci, které jsou zameétené proti vystavbé jaderné
elektrarny. V t&chto situacich se objevuji v textu anglicismy, napf. ldr” (238),
mitinku®™ (239), happening® (308), proti establishmentu®® (310). V jednom projevu
zaznélo uderné slovo, které se vrylo Han¢ do paméti: Blackout. Vypadek. (311).

Re¢ vypravéée neni omezena jen na repliky, a proto se zde vyskytuje vice
piejimek z riznych jazyki, napt. meditaci®’ (78), bigbitovd™ (79), fanousci® (79),
diskusi®® (81), formulovala51 (87), o deliriu* (90), remizek™ (92), Sik dama™ (94),
ondulaci®™® (94), petici®® (97), flegmatik’® (97), partaje’® (100), mokasin® (101),
dezinfekci® (103), rokenrolu® (107), delegace® (119), s gustem® (120), dziny® (152),
supliky® (153), kandelabry®® (273), finisovali®’ (289), triedrem™ (296).

37 7 ném. Freier - milenec, vyzyvavy mladik.
3% Z ném. Speise — spize.
3% Podle ném. vydavatelské rodiny Baedekri (od 18. st.) - knizni turisticky pravodce.
' Ném. Futter — zarubeti dvef.
*I Ném. Rucksack — batoh.
2 Prehajici werwolfové, kteri se snazili dostat na zdpad za linii, kde se museli zastavit Americané. (246)
# 7 angl. leader — viid&i osobnost.
# 7 angl. meeting - vefejné shromazdéni.
# 7 angl. happening - umélecka &innost vyuzivajici netradiénich a provokujicich prostiedki.
% 7 angl. establishment - skupina lidi ovladajici ur&itou oblast &innosti.
77 lat. meditaci — rozjimat.
* 7 angl. big beat - smér popularni hudby (od konce 50. let).
’ Expr. novotvar podle angl. fan z fanatic s Zertovnym piiklonénim k doméackym podobam jména
Franti$ek - naruzivy pfivrzenec.
>0 7 lat. discursus - vyména nazortl, rozprava.
>! 7 lat. formula - podoba, pravidlo.
>2 Pfes ném. Delirium z lat. delirium - blouznéni (p¥i hore&ce, otravé apod. ).
>3 7 fr. remise - kfovinaty lesik v poli, slouzici k tkrytu zvéfe.
>4 Z fr. chic (piipadné pies ném. Schick) - elegantni, modni.
%> Z fr. ondulation - umélé zvinéni vlasa.
%6 Pies ném. Petition z lat. petitio - Zadost, pisemna prosba; utok.
37 7 pozdnélat. phlegmaticus z f. flegmatici - klidny aZ netecny typ lovéka.
*% Z ném. Partei z fr. partie — zde ve vyznamu: najemnik, jeho rodina.
*? Z angl. moccasin — druh stievice.
60 7 fr. désinfection - odstranéni choroboplodnych zarodka.
6! 7 am.-angl. rock 'n'roll - druh vystiedniho tance a moderni hudby.
62 7 lat. delegatio - skupina zmocnénych zastupcil.
% 7 it. gusto z lat. gustus - chut’, vkus.
64 7 am.-angl. (blue) jeans — modré dziny.
5 Podle ném. Supplik z lat. supplicatio — zadost, prosba.
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5.4.2.3 Shrnuti

V pasmu postav se hojné objevuji vyrazy z némeckého jazyka, kterych se uziva
v obecné cestiné (napft. fotr, handlovat). Jednd se o frazémy popisujici bézné denni
¢innosti. Pouziva-li autor prejimky z jinych jazykt, prevazuji slova, ktera byla pfijata do
spisovného  jazyka. Zaznamendvame vyrazy zlatiny (alimenty,  diskusi)
a z francouzstiny (ondulace, dezinfekce). Anglicismy v posledni dobé hojné¢ obohacuji
nas jazyk a postupné se adaptuje jejich psana podoba. Cely dé&j nasi prozy se odehrava
pifevazné na vesnici. S anglicismy se setkavame v situacich mimo vesnici a v textu

poukazuji na néco ciziho, nového a nezndmého.

5.4.3 VYRAZY S KLADNYM EXPRESIVNIM PRIZNAKEM

Expresivy rozumime vyrazy s citovym (emociondlnim) ptiznakem. Tento
ptiznak mlze byt jak kladny, tak 1 zdporny.

Mezi expresiva scitové pozitivnim pfiznakem fadime: zdrobnéliny
(deminutiva), slova divérna (familiérni), domacka (hypokoristika), détska slova a slova

zjemnujici (eufemismy).

5.4.3.1 Pdasmo postav

V pasmu postav nalézame nékolik deminutiv, napt. dolicky (77), knizce (210),
do knihovnicky (210), blazinek (230), miminko (241), truhlicky (299), holcicky (325);
mladounkd (38). Castdji se ale vyskytuji zdrobnéliny, které jsou pouzity v ironickém
smyslu, a tedy nepatii ke klasickym piikladdm vyraz s kladnym ptiznakem. Zde
jeuvadime pro srovnani: brejlicky (27), chlapecku (58), chudinko (129), nebozacek
(129), husicka (135), hezounci (176), Zenusku (273), s tema Fecickama (352). Osloveni
»hol¢icko™ se v textu objevuje jak s kladnym ptiznakem: Sotva jsem tehdy dovedla
mluvit, holcicko, byly mi asi tri roky, kdyz narukoval do Budejovic. (300), tak
1 s nadechem jizlivosti: Tisic véci, holcicko, ale od toho jsou tu zastupci obce. (115).

Setkavame se rovnéz s hypokoristiky, napft. tatinek (72), se strejdou (77), mami
(81), maminku (81), ségra (99), babicku (154), tati (178). Hojn¢ se objevuji domacké
obmény vlastnich jmen, napt.: o Honzovi (13), Oli (27), Hani (28), Hanino® (42),

66 7 ném. Kandelaber z fr. candélabre — stojan pouliéni svitilny.

67 7 angl. finish - fini§ = z4vér zdvodu charakterizovany maximalnim usilim zavodnikii.
68 7 fr. triedre (otocena &arka) - dvojity dalekohled se systémem odrazovych hranol.

% Obména ,,Hanina“ se objevuje pouze v pasmu postavy Skop&aka. Neni uzita posme3né.
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s Vencou (58), Pepik (44), Bozka (56), Chozé”’ (63), Honziku (80), Hanicko (167), Riiza
(267), Franta (307), s Matyskem (348). Obména ,,Petiik je pouzita jednak s ptiznakem
kladnym: Prijedte s Petiikem a Tusla vemte taky. (307), jednak s naznakem posméchu:
Ano, Petiik mé navstivil, pekné jsme si popovidali. Taky hrozné trpi, nebozacek. (129).

Zaznamenavame pouze jedno slovo familidrni: milacku (245).

5.4.3.2 Pasmo vypravéce

V pasmu vypravéce nachdzime velké mnozstvi deminutiv, napt. v kapsicce (9),
u okynka (10), u dvoupatrové vilky (15), po chodnicku (15), zidlicky a stolky (18),
meésteckem (18), bundicce (18), hibitivku (19), cestickou (19), kostelika (31), mistniistce
(41), jablicka (53), hvezdicky (68), bahynko (70), sednicka (73), cumacky (90),
po chvilince (92), télicko (103), telatko (103), vesnicek (121), zpravicka (134), hrnickem
(160), kastrulek (173), blondacek (199), nadrazicek (222), rybnicku (242), na kavicku
(275), dolicky (331), silnickou (345). Zaznamenavame 1 pfidavna jména a piislovce
s expresivnim vyznamem, napi. malicka (18), kratoucké (60), chudoucka (108),
malinké (125); potichoucku (67), na kratoucko (331).

Objevuji se zde i1 slova domackd. Vypravécka oznacuje ¢leny rodiny citove
zabarvenymi obecnymi nazvy: babicka (36), tatinek (46), sestiicka (48), mamka (57),
babicku (69) maminka (71), bracha (87), pro synka (88), synackovi (88), strejda (128).
Domacké podoby vlastnich jmen se vyskytuji v pasmu vypraveéce fidéeji a vétSinou
plati, ze pokud je postava v pdsmu postav oznacovana pouze domackou podobou jména,
je této obmeény uZivano i v pasmu vypravéce. Jednd se o tyto postavy: Venca (27),
Chozé (23), Honza (30), Olinka (349).

Détska slova jsou v textu velmi ojedinéld. Zaznamenavame pouze jeden piipad:

prihopka (14).

5.4.3.3 Shrnuti

V préze nalézdme velké mnozstvi deminutiv s kladnym pfiznakem, ta
se vyskytuji pfevazn€ v pasmu vypravéfe. V pasmu postav se Castéji setkdvame se
zdrobnélinami, které jsou pouZity v lehce ironickém smyslu. Slova domacka jsou
uzivana v obou pasmech, ale 1 zde musime ohodnotit jejich ptiznak aZ na zdklad€ uziti
v kontextu. Eufemismy, slova détskd a familidrni nejsou charakteristickym znakem

zkoumaného textu.

70 Chozé“ je obména vlastniho jména Josef.
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5.4.4 VYRAZY SE ZAPORNYM EXPRESIVNIM PRIZNAKEM

Mezi zaporn¢ zabarvena slova fadime lexémy pejorativni, zhrub¢élé a vulgarni.
Dnesni spolecnost je vice tolerantni k vyraziim se zépornym piiznakem, a proto

muzeme sledovat, ze se mnohdy negativni expresivita stird.

5.4.4.1 Pasmo postav

V pasmu postav nachdzime pomérné velké mnozstvi pejorativnich a zhrubélych
slov, napt. vykecala (40), vty pakarné (49), s chlastem (78), za barak (97), z toho
zkurvenyho mésta (104), zfusovana (105), vychlastas (146), na bliti (166), forovy (175),
vlochu (192), v tyhle dife’’ (192). Nejvétsi &ast z této skupiny tvoii nadavky, napf.
pfespoldk72 (49), vidlak (63), Nemcouri (64), Rusaci (65), masnak (79), parchant (93),
kurevniku (101), od ty devky (101) idiot (105), papalase (117), ty curyno (130), deédku
(169), rapl (171), lempl (176), mezek (176), kretén (176), vekslaci (198), haranty (240),
pecival (325), ty pacholku, ty nerade, ty rostaku (331), buran (351). Pro postavu Honzy
je typickéd promluva: Ségra, ty jsi debil. (33, 39, 67), v tomto kontextu povazujeme jev
za mén¢ expresivni. Osloveni ,,ty vole zde neni vyjadfenim vulgarity, nybrz udivu: Ty
vole, holky, nékdo tu je... (65). Zaznamenavame 1 klasicky ptiklad dysfemismu:
chcipnout (177).

V feci postav se hojné vyskytuji citoslovce zakleni: sakra (91,100, 101, 138,
162, 176, 298, 341, 354) a krucinal (61, 86, 129, 142, 149, 296, 303). Pievazné jsou
projevem vzteku a odporu. Zaporny ptiznak pocitujeme i u oznaceni typu: se starou
Duchcovou (102), starej Konopka (146), starymu Bertdkovi (160).

V proze nalézame méné typt vulgarisma, které se ale opakuji: napt. vii/” (22),
pruser (40, 340), kriplové (50), ja na to seru (68), pres drzku (78), na to se vyser (79),
v prdeli (83), tak se priserné nasere (99), kurva (105), hubu (138), si to pekné posral
(150), do prdele (170), tady v ty prdeli (332), zmrd (351), odtahni do hajzlu (353), seru
na tebe (353). Vyraz ,,hovno* se zde objevuje ve vyznamu ,,nic*, napt. Ale hovno. (104)
Hovno by ses dozvédéla. (352). Vulgarismy evidujeme hlavné v pasmu postav Honzy

a Skopcaka.

7! Zde pouzito v pieneseném vyznamu: nevzhledné, netitulné, odlehlé misto.
7 Piespolak pouzito ve vyznamu &lovék, ktery nalezi do jiné obce.
7 Konopka byl vidycky viil (22).
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5.4.4.2 Pasmo vypravéce

V pasmu vypravéce se objevuje pouze nckolik piikladii expresiv s negativnim
piiznakem, napt. blafech (11), tlamajznu (45), plnil si bachor (191), vyfintenym (200),
civela (201), buranstvi (224), za pipinu (277), smrad (324). Nachazime i1 shodné jevy,

které jsme pozorovali v pdsmu postav: krucinal (165) a stara Machova (93).

5.4.4.3 Shrnuti

V pasmu postav nalézame daleko vice vyrazl s pfiznakem zapornym nez
v pasmu vypravéce. Nadto se vieCi postav objevuji 1 vulgarismy. Podstatnd Cast
uvedenych vyrazl s negativni expresivitou se fadi z hlediska ptislusnosti k jednotlivym
utvariim narodniho jazyka k prvkim obecnéceskym.

Expresivni vyrazy zvyraziiuji nejen emotivnost textu, ale jsou i prostfedkem
charakterizace postav. Deminutiva s kladnym pfiznakem jsou typicka pro pasmo nasi

vypravecky, zatimco vulgarismy se vyskytuji pfedevsim v mluvé muzskych postav.

5.4.5 SLOHOVY PRIZNAK

Hranice stylovych norem nejsou zcela ostré a jejich stylova charakteristika se
meéni. Pfi urCovani slohového ptfiznaku lexému se fidime oznacenim ve Slovniku

spisovné ¢estiny pro Skolu a vetejnost (2001).

5.4.5.1 Vyrazy hovorové (kolokvialismy)

Hovorovosti rozumime pfisluSnost lexému k mluvené podobé spisovného
jazyka. V pasmu postav objevujeme, napt. vdlet’* (30), na tirazovku (46), metrdk (64),
nemel (67), to neklape s Chozéem (79), bouracku (142), trablii (149), z lonska (180),
senskd (187), partacku (188), odnaproti (272), nimrod” (302), zdchranku (339), beztak
(351). Typickym prvkem je pouZziti castice fakt (29, 39, 65, 86, 260, 305)
s vyznamovym odstinem dotvrzovéni, piesvédceni.

Kolokvialismy nachdzeji uplatnéni 1 v pdsmu vypravéCe, napi. paneldky (11),
perinak (12), z tranzistoraku (30), na asfaltce (41), rozlucku s civilem (49), byly paf
(57), balonak (89), cively (131), strudlu (157), courat (160), zasatral (165), trucovani
(170), stafle (181), lejstra (183), na neutral (188), bichli (210), parapletem (240),
maleéry (274), chromatika’® (280), Skatuli (285), muziku (286), vypadla jsem ven (305),

™ Zde ve vyznamu: lenosit, zahélet.
Ve vyznamu: lovec.
76 Zde ve vyznamu: chromatick4 harmonika.
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prosmejdila (307). Setkdvame se se zastaralym a zarovenl hovorovym oznacenim

nemocnice: ze Spitdlu (10).

5.4.5.2 Vyrazy knizni

Knizni vyrazy se objevuji pouze v pasmu vypravéce, napt. kracim (23), dmula
(114), prozlatilo svaté obrazky (280), riizolici padesatnice (280), poryv studeného vetru
(282), nepoziru uz ani sousto (287), az za drahnou chvili (337). Podileji se na tvorbé

kontrastu mezi danymi pasmy.

5.4.5.3 Terminy

Terminy patii mezi vyrazy se stdlou stylovou hodnotou. Pfestoze jde o jevy
charakteristické pro odborny styl, zaznamendvame nékolik téchto specifickych
lexikalnich jednotek 1 v naSem uméleckém textu. V padsmu postav se vyskytuje napf.
kongenitalni fimoza (37), delirium tremens (85), radioaktivni spad (136), jodovy tablety
proti radioaktivité (138), tézké ublizeni na zdravi (149), radiace (231), reaktor (293).
Termin casova cena (114) je nasledné ptimo vysvétlen: Za kazdej rok ti z odhadni ceny
strhnou jedno procento.

I pdsmo vypravéce je obohaceno terminy, napi. vyhldska o stavebni uzdvere
(32), roztokem jodisolu (103), letalni davku (149), fonendoskop (148), armatury
vzduchotechniky (227). V pasmu vypravéce se objevuji i titulky novinovych ¢lankt
obsahujici terminy, napt. ¥ CSSR probihd kontinudlni méreni proudéni v ovzdusi, ale
nebylo zjisténo zZadné zvyseni radioaktivity.(134), Celkové ma hladina radioaktivity, jak
potvrzuje vétsina tiskovych agentur evropskych zemi, klesajici tendenci. (135).

Terminy pochdzeji nejCastéji bud’ z oblasti mediciny, nebo jsou uvedeny

v souvislosti s vystavbou jaderné elektrarny.

5.4.6 PRISLUSNOST LEXEMU K JEDNOTLIVYM UTVARUM A POLOUTVARUM
NARODNIHO JAZYKA: SLOVA OBECNECESKA

Vyrazy zobecné CeStiny jsou dnes hojné uzZivany vbézné mluvé.
Ve zkoumaném textu slouzi jako prostfedky signalizujici mluvenost a pfispivajici
k realistickému zobrazeni béZzné¢ komunikace. Nékterd obécnéfeskd slova jsme uvedli
jiz dtive v souvislosti s expresivnim a stylovym ptiznakem (viz vyse).

V mluvé postav zaznamenavame napi. krimindlnik (20), Spacir (47),
do mlicnaku (55), prachy (58), na cundry (62), na diskarnu (81), sanitak (84),
tancovacka (119), funus (119), kamosky (129), fajn (158), fofrem (162), do ksichtu
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(167), v supliku (167), v krimindle (171), vykasli (171), melouch (182), maslovacka
(272), staci (332). Ve vyznamu ,,poirad* nalézame obecnéCeské furt (97, 190).

V pasmu vypravéce evidujeme, napi. facky (58), na fleku (59), smiru (35), se
semlbabou (52), do kyblu (78, 91), cukrovkari”” (106), pied kulturdkem (120), kramflek
(144), stokrle (157), hadrikii (159), kamrliku (165), almarce (169), do stamprile (211),
putyky (233), Stos (246), paklik (247), ve fabrice (256), blonddk (275), z papundeklu
(308), puget (316).

5.4.7 OBRAZNA POJMENOVANI

Vedle pfimych pojmenovani se ve zkoumaném dile vyskytuji i pojmenovani
nepiima. Uplatituje se nejen vécny vyznam pojmenovavacich jednotek, ale i jejich
konotace. V naSem jazyku jsou moZnosti tvorby kontextovych stylovych hodnot téméf
neomezené. K zakladnim zpisobiim sémantického tvofeni pojmenovani patii metafora

a metonymie.

5.4.7.1 METAFORA

Metaforou rozumime pteneseni pojmenovani na zakladé¢ vnéj$i podobnosti
denotatu. Nejcastéji se podobnost vztahuje k tvaru, barveé, umisténi, rozsahu a funkci
pojmenované¢ho. Umélecké metafory maji predevSim funkci estetizujici a svou novosti
probouzeji aktivitu ¢tenafe. V pasmu postav se objevuje mensi pocet metafor, napft. to
bylo divadlo (97) nebo fiira hodin (143). Vyrazem strasidlo (122) je zde pojmenovan
mistni kulturni diim. Kdyz Olina uvidi fotku Hanina pfitele, oznaci ho lexémem: mlady
maso (349).

Pasmo vypravéce je bohat§i na tyto basnické figury, napt. propiskou udélam
fajfku (12), si jedu pro takovouhle sprchu (21), stiny nediivery v ocich (21), vybuch
smichu (28), elektrické oci traktoru (43), hromadka nestésti (54), hazela zlostné blesky
(61), utopent ve vuni vosku a medu (70), vina litosti (126), stopy litosti (151), hradba
mliceni (158), s nohavicemi Strudlu (159), pramice, lezely odienymi brichy nahoru
(169), za stenou slz (183), vina nehy (195), reka vzpominek (195), cvrkot naproti
v pizzerii (210), prival nadéje (222), vrasky dospélosti (230), cerva nervozity (268),
posledni slza hruskovice (316). Pro popis strejdova pivniho bficha pouZije Hanka vyraz:

se svym pivaim mozolem (73).

77 Zde ve vyznamu: ¢lovék nemocny cukrovkou, diabetik.
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Personifikace spoc¢iva v pteneseni vlastnosti zivych bytosti na nezivé predméty.
Tento typ metafory zaznamenidvame pouze v padsmu vypraveéce, napi. domy hraji
barvami (11), jak cas vsechno zahojil (12), auto vysplha na kopec (18), kostel s okem
ciferniku, které na nas z té dalky ziralo (90), kostelni vez si nds zvysoka mérila svym
prisnym, zazloutlym okem (132), telefonni automat v nadrazni hale polykal tézké mince
(166), motor skytal (234), odpoledne se vieklo (323). Pro zosobnéni nezivych véci je
opakovan¢ vyuzivano sloves b¢hat, dychat a ozit, napt. cely vecer ubéhne (11),
nad nami béhaly dlouhé mraky (47); vnitrek na mé dychl kamennym vihkem (112),
dovniti dychalo léto (152); ohen zase ozil (196), chalupa zase ozila (312).

Dalsim typem metafory je synestezie. Jedna se o spojovani pocitki dvou
ruznych smysli. V préze nachdzime pouze jeden piipad v pasmu vypravece: nasladlé

teplo (41).

5.4.7.2 METONYMIE

Metonymii rozumime pfeneseni pojmenovani na zdklad€ vnitini souvislosti
denotati. O metonymii hovotime napiiklad, kdyz se pojmenovani materidlu pienasi
na vyrobky, které byly z n¢ho vytvoreny: na krku zlato (342). Ve zkoumané proze se
Castéji objevuje synekdocha (podtyp metonymie), kterd je zaloZena na souvislosti ¢asti
a celku. Pojmenovani casti se pfendsi na celek (pars pro toto), napt. ruzovd ruka
rozmacend horkou vodou ted drzela krajic chleba (44), Chvatala jsem za jejimi
odbarvenymi viasy. (84), Bily plast doktorky Brejchové zmizel uvnitr. (84), z tvari, které
jsme potkavali v kole (121), Petrova bledé modra koSile mi nékam zmizela. (122).
Zpravidla jde o ¢asti téla ¢i oble€eni, které oznacuji celého jedince. Nachdzime i pfipad,
kdy vyraz ,.Cislo* je pouzito jako oznaceni celého domu: zbylo uz jen ctrnact Cisel
(263). Druhy typ synekdochy (totum pro parte) se vtextu téméf nevyskytuje.
Zaznamenali jsme: Potom bloumam mésteckem, na budové s mosaznymi cedulkami
najdu par jmen, ale ona mezi nimi neni. (18). Metonymii sledujeme pouze v pasmu

vypravéce.

5.4.7.3 EPITETON

V krasné literatufe se hojné uziva piivlastka ,basnickych®, tzv. epitet. Tato
obrazna pojmenovani plni v pasmu vypravéce piedevSim funkci estetizujici, napf.
na snehobiléem papiru (35), k jeji kypré koruné (53), na linou reku (69), studeny smich
(129), podivneé bila a zazloutla beznadej (184), horky plac (235), studené slunce (283),

ospalou vesnici (353). Klasifikace epitet je obtizna. V uméleckych textech se stiidaji
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»basnické piivlastky s béznymi. Za hlavni méfitko tedy povazujeme, zda epiteton

vyjadfuje novou vlastnost ¢i nikoliv.

5.4.7.4 PRIROVNANI

Klasicky délime pfirovndni na tfi Cleny: Clen, ktery se pfirovnava, piedmét,
ke kterému se pfirovnava, a spolecny znak, ktery je zakladem ptirovnani. Obycejné jsou
tyto dva Cleny spojeny vyrazem ,,jako®“. V uméleckych textech ma piirovnani funkci
estetizujici, a tim se blizi k metafofe. Tato metaforicka pfirovnani jsou v textu stylové
aktivni.

V pasmu postav se objevuji nejcastéji prirovnani se spojovacim vyrazem ,,jak*,
napt. ramena jak seslapanej rejc (27); hrabes se v tom jak chuda holka ve vzpominkach
(52); pises uz jak Jindrich Baar (60); sméjete se jak blby (61); steka jak pominutej (77);
pabérkujem tady jak néjaky chudy pribuzny (91); Kouka ze Spehyrky jak policajt. (94);
To bylo jak z hororu. (102); nalada jak o funuse (119); poletujes tu jak motylek (191);
makam tady jak barevnej (192); choval se jak vitéz studeny valky (343); nebo ,,jako*,
napt. stat jako tri trubky (83); Drzis se mé jako kliste. (100); ma zaludek jako na vodé
(111); sedéla naproti mné u stolu jako na jehlach (116); Zijeme tu posledni dobou jako
v blazinci. (280); utikal pry¢ jako blazen (340). Jen vyjimecné je pfirovnani vyjadieno
vedlejsi vétou, napt. Tvdril se dulezite, jako by Sel na zasedani viddy. (98).

Pasmo vypravéce je co do mnozstvi prirovnani velmi bohaté, napt. chodila
kolem vsech tech véci z minula jako kolem horké kase (13); licousy si péstoval
svedomite jako rakousko-uhersky cisar Franz Josef (27); nohavici tuhou jako prkno
(28); vitr venku hrdl nahlas jako varhany v kostele (37); Zdenék po nem hodil vetvicku
jako maly ostép. (50); Arana sedéla zabalend do potrhané kostkované deky jako
indianska starena. (51); Ve vétru se cela trasla, jako babka o holi. (53); stal pevné jako
kamenna zed (68); vysklddané vedle sebe jako sardinky v krabicce (73); Jako
z hydrantu se valil prival tech nejsprostsich nadavek. (101); Ton jejiho hlasu znél jako
kosa. (129); za nim jako obrovska houba vycnivala rozestavéna chladici vez (133);
prechazela jsem ode dveri k oknu jako lvice v kleci (138); Zarila jako snih. (157); Citila
jsem se svobodnd jako ptace. (197); Zvedla jsem hlavu, byla jako ul, plna bzukotu
a chveni. (201); usnu jako Spalek (240); zbytky tramii trcely jak polamané spejle (309);
Slzy ze mé lejou jako pred chvili voda z pumpy. (331). Vyskytuji se i pfirovnani bez
spojovaciho vyrazu, napt. zarily krasné modré oci, dvé mala nebicka se leskla (63); aby

neslezl z postele, zté nasi lodi s cukrem, vinem a skoricovym drevem uprostied
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studenych nepratelskych vin (313). Autor Casto voli osamostatiiovani ¢asti vypoveédi,
tudiz se setkdvame i s pfirovnanimi, ktera jsou tvofena samostatnou vétou zacinajici
spojkou ,,jako*, napt. Jako kdyz se zatrepe snéhovou kouli a v téZitku snezi. (14); Jako
bych méla celé télo probodané spendliky. (126); Jako prislib nejaké nadeje. (166); Jako
bych byla almara nebo kredenc. (279). Zaznamenavame i véty, v kterych je pouzito pro
ptirovnani sloves ,,pfipominat™ a ,,ptipadat™, napt. pripominal mi vcelu, ktera viétla do
mistnosti a narazi na stéeny a na okenni sklo (126); a zaroven mi pripadalo, Ze jsme
s Petrem dva trosecnici, které nikdo neslysi, nevidi, nikdo je nehleda (152).

Pro pasmo vypravéce jsou typicka rozvitd metaforicka pfirovnadni, napt. Jeho
hlas mi pripadal tak daleko, jako by na navsi znélo z tlampace hlaseni narodniho
vyboru. (30); jako bych ztratila silu je Fict, jako kdybych mluvila proti silnému vétru,
ktery mi bere véty od ust. (110); Na bily papir dopadala prvni pismenka jako kapky
deste, kdyz rachoti na strechu verandy u chalupy strejdy Venci. (112); Postel jako
tézkopadny kordb, ve kterém jsme zmizeli, jisty a pevny ve vinach. (133); jako vratka
pramice na fece, jako Siiira ze svazanych prostéradel, kterad se trhala, a ja jsem padala
do hloubky pod sebou a nemohla jsem kricet (161); jako bychom byli propojeni
neviditelnym lanem, které prochdazelo nasimi dusemi (238); Citila jsem se jako
nemohouci polamané télo vyvriené bouri na breh, pohozené, s bezvladnymi udy
na pisku. (320); V tom momenté citim mocnou vinu, ktera mnou zacloumad, jako by se
ve mné naraz rozvinul kalich néjakého obrovského kvetu, zvonek lucni, velikansky zvon,

ktery bije a vyzvani na celé kolo. (331).

5.4.7.5 SHRNUTI

Obrazné pojmenovani se vyskytuji pfevazné v pasmu vypraveéce. Personifikaci,
synekdochu a epiteta zaznamenavame pravé pouze v tomto pasmu. Neékterd ptirovnani
maji povahu frazému, napt. hubend jako lunt (21); Bracha spal jako dievo. (83); mracil
se jako cert (91); jinad jsou zcela nova, napt. nabalena jako pumpa (319). Rozvita
pfirovnani jsou mnohdy spojena s vodou, napt. Zaostrila jsem na keramicky popelnik
vdalce, byl jako lodka v Sirokém proudu, kolibal se a kymacel. (201). Dalsi ptfirovnani
nalézdme v textu, ktery napsala Hana sama: Mdma je voda. Ticha klidna hladina.
Pomalu tekouci mirny proud Vitavy. [...] Tata je zemé, hnéda tézka hlina, nehybna svou
vahou, syrovd a trpce vonici. (60). Pfirovnani slouzi nejen k ndzorné ilustraci déje

a k lepsi charakteristice postav, ale podporuji hlavné estetickou plisobivost prozy.
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5.4.8 FRAZEOLOGISMY

Pod pojmem frazém rozumime ustalené pojmenovani slozené ze dvou i vice
slov, kter¢ ma celistvy vyznam. Vyznamova samostatnost jednotlivych slov se zde
oslabuje nebo zcela ztraci. K typickym znakim frazémt fadime metafori¢nost
a expresivnost, které vSak nejsou podminkou vzniku tohoto lexému. Frazeologické
obraty se mnohdy vyznacuji ustalenym slovosledem.

V mluvé postav nachazime velké mnozstvi frazéma, napt. vodila za nos (20);
delat krena (50, 63); davas kopacky (63); byl namol (74); Pust’ Honzu z hlavy. (76); to
nema cenu (76); to by byla hrozna skoda (80); nemas cisty svedomi (98); vezmem ho
necim po palici (103); nadélate vic Skody nez uzitku (115); délaji si z nas srandu (135);
spolu chodime (137); deélas nam po vsi ostudu (138); prived jsi mamu do jinyho stavu
(138); nedavej kazani (138); at’ netrhas partu (140); dala klukovi sbohem (146); abych
neprisla s prazdnou (158); Tahnout za jeden provaz. (231); Vidis to ted vsechno moc
cerné... (236); Mela jsem ho uz po krk. (240); nechat ve stychu (314); jsi jako v transu
(329),; nehodilo se mu to tehdy do kramu (337); musim pod kudlu (350); mdam s ni trable
(350); zmizel z povrchu zemskyho (352); byl format (352). Objevuji se 1 frazémy
neslovesné, napt. tvrda palice (163), vdobré vire (318), ve dne vnoci (341),
kamaradstvi na zivot a na smrt (352). Otec pana Bertaka prohral v kartach grunt, tchan
poté uzamkl tyto certovy obrazky (281) do zasuvky a kli¢ek uschoval.

V pasmu vypravéce zaznamenavame frazémy slovesné, napt. Uz jsem mu tim
lezla na nervy.(10); nechal mé na pokoji (27); délal hloupého (31); bylo pro mé
k nevydrzeni (31); mél kuraz (31); si ze me déla blazny (33); bez sebe vzteky (34); méla
na starost (42); uz byl dost pod parou (50); z kterého mél Skopcak taky vitr (51); pFiznat
barvu (52); je v razi (79); rad se bavil na strejduv ucet (88); potrhat smichy (88); tata
byl dobre nalozeny (89); byl taky nékde v trapu (90); se starala o svy (92); si udélala
obrazek (119); délala jsem si z nej legraci (127); méla jsem plac na krajicku (143);
dodrzel slovo (168); privedla do rozpakii (208); Jaro bylo za humny. (296); v krku horky
knedlik (347); ma domacnost pevné vrukou (348). Sledujeme 1 pojmenovani
neslovesna, napt. husi kiize (84, 122, 242), kamennou tvar (123), orli nos (192), za
zeleznou oponu (221), hlava na hlave (237), pusu od ucha k uchu (329).

Frazémy jsou nedilnou soucasti obou pasem. Ve zkoumané préze dominuje

podtyp slovesny nad neslovesnym. Autor uziva frazeologickych jednotek 1 z divodu

.....
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a struénéji. Frazeologicka jednotka tdta mi nahral na smec (138) je pouzita ve vyznamu

»dat, poskytnout nékomu nechtén¢ vyhodnou pftilezitost, moznost k okamzité a trefné

o . o . v oxi T8
nebo zesmeésnujici neptijemné odpoveédi, odseknuti, popt. Cinu“'".

8 Vyznam frazému uveden dle Slovniku Ceské frazeologie a idiomatiky (1988).
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ZAVER

Cilem této prace byla lingvistickd analyza romanu Jifiho Hajicka Rybi krev.
V teoretické Casti jsme se zabyvali funkénim stylem umélecké literatury. Pro naslednou
praktickou ¢ast bylo dilezité povSimnout si principd, na jejichz zékladé je krasna
literatura vystavéna, a to predevsim textové a jazykové vystavby. Zamétili jsme se vzdy
1 na tendence soucasné literatury. Nas vyzkum dopliuje kapitola, ktera se v kratkosti
veénuje postave spisovatele Jititho Hajicka a jeho dilu.

Osvojené poznatky jsme uplatnili v druhé casti prace, ktera obsahovala vlastni
jazykovy rozbor. Jiz textova vystavba prozy se ukdzala jako velmi zajimava. Hajicek
zvolil ramcovou kompozici, pouzil retrospektivni vypravéni a pro pojmenovani kapitol
vyuzil vZzdy kombinaci s ¢islem. Jazykova vystavba byla realizovana z hlediska ctyf
rovin: foneticko-fonologické, morfologické, syntaktické a lexikalni. Nejdiive jsme
uvedli jevy vyskytujici se v pasmu postav a poté v pasmu vypravéce. Pozornost jsme
vénovali pouze jeviim pfiznakovym. Jevy v pasmu vypravéce byly mnohdy piiznakové
svou spisovnosti, nebot’ se tak odliSovaly od pasma postav.

V fe¢i vSech vystupujicich postav bylo v hlaskoslovné roviné typické uziti
nespisovnych prvkd. Témét dasledné se uplatiovalo zazené -i- tam, kde ma spisovna
¢estina -e-, napft. ojetyho chevroleta (15), v ty pakarne (49), kolem piil osmy rano (234).
Foném -ej- se objevoval vkoncovkidch i vkmeni slov, napi. zavienej (22),
v padesatejch letech (38), stejskalo (210). Daleko méné se jiz vyskytovaly dalsi
obecnéceské jevy: protetické v-, napt. vostry (281); kraceni samohlasek, napt. koupim
(222); zjednoduSeni skupiny souhldsek, napt. veme (98) aj. Hlavni postava Hanka
pouzivala vyraz outo (80, 245). Tento jev nelze zatadit do zadné skupiny, v textu plnil
funkci charakteristiky postavy. Pasmo vypravéce se vyznaCovalo svou spisovnosti.
Psani nékterych slov zde kolisalo, napt. jablko (322) a jabka (324); polivku (116)
a polévku (266).

V morfologické roviné jsme v mluvé postav zaznamenali v instrumentdlu
unifikovanou koncovku -ma, napt. nad kolejema (113), pod kabatama (208), pravyma
dverma (339). Pro fe€ postav bylo pfiznacné nerozliSeni rodu v mnozném ¢isle adjektiv,
napt. maly druzstva (248), Zloutkovy veénecky (346). Za hovorovy jsme povazovali
nominativ v osloveni, napt. pane Tus! (246). Typickym znakem textu jsme shledali
hojny vyskyt deiktickych prosttedkii, napt. ten vas krimindlnik (20), o téchhle vécech

(76), tamhle (56). Zajmeno ,,co* zastupovalo zdjmena ,ktery“ a ,jenz, napt. my, co
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mame chalupy nejbliz ureky, (86). Setkali jsme se sjevy typickymi pro
¢eskobud¢jovicky region: pouziti genitivniho tvaru ve funkei rodinného ptijmeni, napft.
od strejdy Bertakii (154), Vojacku statek (243); tvary privlastiovacich adjektiv typu
Vencovo chalupy (186), Petrovo tata (302); oznacCeni jihoCeské metropole od Budejc
(64). Pasmo vypravéce bylo charakteristické svou spisovnosti. Genitivni tvar typu
u Zhorkui (318) nasel uplatnéni i zde.

V syntaktické rovin€ jsme nachazeli velké mnozstvi rozmanitych konstrukci. Na
zaCatku vét jsme v pasmu postav zaznamenali Castice, napt. Tak uz to prej prislo na
narodni vybor? (43); A vezmes ten psaci stroj? (111); Aha... (279). Presumptivni otazky
byly zakoneny riznymi kontaktovymi prostfedky, napt. vid' (15), chapes (212).
Typickym znakem zkoumaného dila bylo osamostatiiovani casti vypovédi, napf.
Vzpomen si, jak vypada na jare. Celad riizova. Elegantni a krdsnd. (53). Objevili jsme
ruzné druhy eliptickych konstrukci, v nichz je vypusténi prisudku ¢i substantiva ve
spojeni s adjektivem nebo zdjmenem motivovano tim, ze vyraz lze snadno doplnit
z kontextu, napt. Prijdem domi a stiil plnej krve... (117); Odvezli ji zase na nervovy?
(46). Zajimavym jsme shledali pouziti ,tii teCek®, které vyjadiovaly emocni zaujeti
postav a napomahaly ke stylizaci mluveného projevu, napt. Ja jsem asi v prisvihu...
(146); Co si vitbec myslis...?(296). Zatimco repliky postav byly tvofeny prevazné
vétami jednoduchymi, v padsmu vypravéce jsme se setkali srozvit€j§imi vétnymi
konstrukcemi slouZicimi ke zvySeni napéti. Nadto jsme piekvapivé zaznamenali 1 vty
kratké, napt. Bylo pozde. (180); Je to pavucina. (206).

Nejvice stylizoval autor lexikalni stranku. Slovni zidsoba mé& mnohem vice
vyrazovych prostfedkli neZ ostatni roviny a zaroven se neustdle vyviji. Z hlediska
stylové pifiznakovosti pfevazovaly v pasmu postav vyrazy z némeckého jazyka, kterych
je uzivano v obecné cestiné. Dospéli jsme k zjisténi, Zze se mnohdy jednd o frazémy
popisujici pfedméty ¢i Cinnosti vSedniho zivota, napt. fotr (40), flasku (65). Aspekt
expresivity nas velmi zaujal. V pasmu vypravéfe se hojné¢ objevovala deminutiva
s kladnym pfiznakem, v pasmu postav jsme se setkali Castéji s vyrazy s pfiznakem
zapornym. Tuto skuteCnost si vykladame tim, Ze ve zkoumaném dile byl vypravée
zenského pohlavi, zatimco vulgarismy a zhrubélé vyrazy se objevovaly pievazné
v pasmu muzskych postav. Zaznamenali jsme zvySené mnozstvi nadavek, u nichz dle
naseho nazoru pfevazoval expresivni ptfiznak nad obsahem. Postavy uzivaly téchto slov
k uvolnéni emoc¢niho napéti. Z hlediska slohového piiznaku jsme vyc€lenili tfi skupiny

lexémi: kolokvialismy, vyrazy kniZzni a terminy. Vyrazy hovorové nachdzely uplatnéni
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v obou pasmech, vyrazy knizni obohacovaly pouze pasmo vypravéce. Terminy, jez jsou
typickym znakem odborného stylu, pochézely nejcastéji z mediciny a z oblasti jaderné
energetiky, napt. kongenitalni fimoza (37), radioaktivni spad (136).

Estetickou pisobivost prozy umocnovala obrazna pojmenovani. Metafora,
metonymie 1 epiteton se objevovaly pfevazné v pasmu vypravéce. Héjickovym velice
oblibenym nepfimym pojmenovanim je pfirovnani. Pfi nasi analyze jsme zjistili, Ze
rozvita pfirovnani byla mnohdy spojena s vodou, napt. Zaostrila jsem na keramicky
popelnik v ddalce, byl jako lodka v sirokem proudu, kolibal se a kymacel. (201).
Frazeologickych jednotek vyuzival autor i z diivodu ekonomického, nebot’ frazémy
dokézou vyjadrit skuteCnost strucné a vystizné. U téchto lexémii nebylo tieba uvadét
vyznam, protoze Hajicek pouzivd frazémy, které jsou obecné zndmé a sémanticky
prithledné, napt. nemds cisty svedomi (98); méla jsem plac na krajicku (143).

Z vyse uvedenych skutecnosti vyplyva, ze hypotézy uvedené v uvodu se
castecné potvrzuji. V roviné hlaskoslovné a tvaroslovné jsme zaznamenali nespisovné
prvky pouze v padsmu postav. V roviné syntaktické bylo pdsmo vypravéce bohaté na
dlouhd souvéti, kterd slouzila k vystupiiovani napéti, objevovaly se zde prekvapivée ale
ivelmi kratké véty. V lexiku jsme zaznamenali klicovou roli expresivnich vyrazi.
V pasmu postav se opravdu objevovalo mnoho expresivnich vyrazii. Co do kvantity
vSak pfevazovaly vyrazy se zdpornym ptiznakem. Deminutiva s kladnym piiznakem se
stala charakteristickym znakem pasma vypravéce.

Shrneme-li veskeré poznatky, lze fici, ze Jifi H4jicek se opravdu vraci ke
»klasickému vypravéni“. Pasmo vypravéce a pasmo postav bylo striktné oddé€leno.
Nespisovné prvky hlaskoslovné a tvaroslovné se uplatiiovaly pouze v pasmu postav.
V syntaxi a v lexiku stylizoval autor mluvenost znovu jen v replikach postav. Pasmo
vypravéce bylo obohaceno rozvitymi souvétimi, vyrazy kniznimi, expresivy s kladnym
pfiznakem a rozlicnymi obraznymi pojmenovanimi. Lze jen potvrdit slova Jifiho
Penase, redaktora Lidovych novin: ,,Jifi Hajicek nenapadné obsadil skoro zde vyklizeny

prostor prozy zalozené na solidnim realistickém vypravé&stvi.«”

" PENAS, J. (2012): Mlad4 Zena a Temelin. Lidové noviny, r. 25, . 132, s. 8.
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