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Abstrakt

Spontanni kolonizace byla mapovana u 35 obnovenych luk zatravnénych regionalni smési
v Bilych Karpatech béhem cervna 2010 a 2011. Pro tento ucel bylo vybrano 12 rostlinnych
druhl hojnych v druhové bohatych loukach a pastvinach. Kolonizace v zatravnénych plochach
byla sledovana podél jejich vnitfniho okraje do 30 m. Byly také zjistovany zdrojové lokality
v okoli zatravnénych ploch aZ do vzddlenosti 500 m. Na zakladé mapovani byl podrobné
popsan vyskyt vybranych druhl v jednotlivych lokalitach a jejich okoli. Ve dvou obnovenych
loukdch a v jejich okoli nebyl nalezen ani jeden zdjmovy druh. VSe bylo také zaneseno
do mapovych podkladd. Pomoci korelaénich a ordinaénich analyz byly zjistovany zavislosti mezi
vyslednymi hodnotami miry hojnosti vyskytu druhl v zatravnénych plochach a ostatnich
proménnych (tj. doba od zatravnéni plochy, vzdalenosti nejblizsich zdroj jednotlivych druhd
od zatravnéné plochy, mira hojnosti vyskytu druhd v okoli do 100 m a do 500 m).
Z provedenych korelac¢nich analyz vyplyvd, Ze vSechny sledované faktory mély vyznamny vliv
na miru hojnosti vyskytu nevysetych druht, pficemz tento vztah byl nejvyraznéjsi pro faktor
nejkratsi vzdalenost zdroje od hranice zatravnéni. Generalizované linearni modely znazornuji
rast miry hojnosti vyskytu druhl v obnovenych loukdch s rostouci dobou od zatravnéni,
pramérnou mirou hojnosti vyskytu druhl v okoli do 100 m i 500 m. Naopak k poklesu miry
hojnosti vyskytu druhl v obnovenych loukach dochazi s narlistem vzdalenosti nejblizsich zdrojl
jednotlivych druhl od zatravnéné plochy. Tyto modely oviem nejsou statisticky prikazné
pro viechny mapované druhy. VySe popsané vysledky potvrzuji také analyzy RDA provedené

ve tfech modelech, které vysvétluji vice nez 50 % variability v datech.

Klicova slova: Astragalus danicus, Bilé Karpaty, Carex flacca subsp. flacca, Cirsium canum,
Chamecytisus virescens, Euphorbia virgata, Inula salicina subsp. salicina, Potentilla alba,
Primula veris, obnova travnich porost(, regiondlni travni smés, Rhinanthus minor, Sanguisorba
officinalis, Serratula tinctoria subsp. tinctoria, spontanni kolonizace, Valeriana stolonifera

subsp. angustifolia, zatraviiovani.
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Abstract

Spontaneous colonization has been mapped at 35 meadows restored with regional species
mixture during June 2010 and 2011. Twelve plant species abundant in rich meadows
and pastures were chosen for this purpose. The colonization was observed in inner 30 m
margin and also source localities were observed in up to 500 m radius. The occurrence of
selected species in observed localities and their surroundings was described also in maps.
There were two localities with no appearance of chosen species. Correlation and ordination
analysis were used to identify relation between abundance and other parameters (durance of
meadow restoration, distance of species’ sources from meadows, abundance of species in
surroundings up to 100 m and 500 m). The correlation analysis shows that all observed aspects
had significant influence on abundance of not sowed species. This relation was most significant
for the factor of shortest distance from boarder of grassed area. Generalised Linear Models
show growth of abundance level of not-sowed species in restored meadows with longer time
from grassing, average level of abundance of species up to 100 m and 500 m. Decline of
abundance of species in restored meadows correlates with growth of distance of sources of
given species. However, these models are not statistically confirmative for all the species
mapped. Results described above are also proven by RDA analysis performed in three models

that explain over 50 % data variability.

Key words: Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca, Cirsium canum, Chamecytisus
virescens, Euphorbia virgata, grassing, grassland restoration, Inula salicina subsp. salicina,
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UuvoD

Ackoli si to néktefi neuvédomuiji ¢i snad neptipousti, jsme soucdsti neustdle se proménujiciho
Zivouciho labyrintu, spleti vztah( krajinotvornych sil pfirody a Clovéka, mozaiky slozené

z aktivit nasich predk( a dédictvi minulosti.

Ekologie obnovy

Vztah ¢lovéka a jeho prostredi je koevoluci, tedy vyvojem, béhem kterého se oba aktéfi
vzajemné prizplsobuji a ovliviiuji zpétnymi vazbami. Stejnou mérou, jakou clovék zasahoval
do krajiny, nutilo jej prostfedi k novym strategiim (Sddlo & Hajek 2008). Proto vznik i novy
védni obor — Ekologie obnovy (Restoration ecology). Tato disciplina se zabyva odbornymi
podklady pro ekologickou obnovu, coZ je proces asistované obnovy ekosystému, ktery byl
degradovan, narusen ¢i znicen, pfitom se bere ohled na vSechny jeho funkéni a strukturni
slozky (van Andel & Aronson 2006).

DlleZité je védét, co chceme obnovit a v jakém méritku. Obnova ¢i i nové vytvoreni prirodné
hodnotnych biotopl v ¢lovékem silné pozménénych mistech, jsou aktudlnim tématem
(Hobbs & Harris 2001, Vaughn 2010). Obnovu ftesi i direktiva Evropské unie, podle niz
by do roku 2020 ekosystémy a jejich sluzby mély byt zachovany a posileny vytvofenim zelené
infrastruktury, je nutné obnovit alespon 15 % poskozenych ekosystém( (Strategie celé

Evropské unie o zelené infrastrukture; http://ec.europa.eu/environment/nature/ecosystems/).

Proto je Zadouci ekologické obnové vénovat pozornost.

Otdzka financovani neni zanedbatelnd, diky metoddm obnovy vsak lze ,nedocenitelné”
pfirodni bohatstvi alespori pFiblizné finanéné vyjadFit. Pro Gzemi Ceské republiky byla
vypracovana metodika, ktera je odvozena také z ndkladd na rlzné revitalizaéni programy (Sejak
et al. 2010). BéZznym problémem mohou byt spory o vyuZiti Uzemi a ani verejnost Casto
podobnym zamérlm nebyva naklonéna (Perrow & Davy 2002).

Prvotnim klicem k Uspésné obnové je propojeni poznatkl z rGznych oborl a porozuméni jejich
souvislosti. Postup obnovy by mél vychazet z odbornych podkladd, které se neobejdou
bez monitoringu. Vtomto se nejéastéji uplatiiuje obor botanika, nebot rostliny jsou c¢asto
vhodnymi bioindikatory prostfedi a jejich studium je metodicky uchopitelné. Vyhodou je, Ze
obnovené ekosystémy jsou mladé a plsobi na né méné faktor(, které Ize studovat (Kolar et al.

2012)



Jednim z témat studia mize byt také pribéh kolonizace stanovist. V této praci se zabyvam

kolonizaci obnovenych bélokarpatskych luk rostlinnymi druhy z okoli.

Obnova luk

Travni ekosystémy tvofi velkou ¢ast stfedoevropské krajiny, neodmyslitelné patfi k jejimu
vzhledu a jsou stanovistém pro mnoho druh rostlin a Zivocichd. Trvalé travni porosty vznikaly
a byly udrZovany lidskou ¢&innosti (Sarapatka et al. 2008), s vyjimkou alpskych oblasti ¢i
extrémné suchych ¢ mokrych stanovist (Pokorny et al. 2000, Sadlo 2000). Evropska krajina
méla ve stfedovéku podobu rdznorodé mozaiky rdznych typl lesi a bezlesi, udriovanou
rozmanitym a obménovanym managementem (Mladek et al. 2006). Intenzifikace zemédélstvi
ve 20. stoleti vedla k rozoravani a ztratam druhové bohatych travnich ploch po celé Evropé
(Pullin et al. 2009) a postihla i tehdejsi Ceskoslovensko (Jech 2008). Pestrd mozaika
znarodnénych, nedobrovolné i dobrovolné odevzdanych pozemkl byla postupné spojena
v souvislé jednolité lany, to pfispélo k ekologické, ekonomické a socialni devastaci venkova
(Hajek 2008). Koncem 20. stoleti ve stfedni a vychodni Evropé vedla zména politického rezimu
k dalsi zméné hospodareni. V ekologické obnové je castou praktikou obnova nasledné
opusténych poli (Cramer & Hobbs 2007). Dusledkem je zatraviiovani poli. Vzhledem k tomu, Ze
tato pole prodélala fadu zmén, nejde o obnovu pulvodnich spolecenstev. VIhké louky byly totiz
odvodnény, pole fadu let prehnojovana, zcela se zménila sestava druhl v semenné bance
(Krahulec 2006). Zatraviiovani pldy lze provadét nékolika zplsoby — samovolnou sukcesi,
vysevem, ,zelenym senem* a pfenosem zeminy (Kirmer & Tischew 2006, Torok 2011).
Spontanni sukcese je nejjednodussim zplsobem zatravnéni orné puady. Velmi dudleZitymi
faktory, které urcuji vyvoj opusténého pole je plosny rozsah a typ okolni vegetace, stupen
izolace a velikost studovaného pole (Osbornova et al. 1990). Cilového spolecenstva nelze
dosahnout jen odstranénim svrchni vrstvy pady a naslednou sukcesi, pokud nejsou pfitomny
diaspory cilovych druhli (Verhagen et al. 2001). Tento proces vede rychleji k obnové luéniho
spoleCenstva, pokud je v okoli dostupnost semen lucnich druhl (Lencova 2007). UZ po
20 letech m(Ze byt opusténé pole pfiblizné stejné druhové bohaté jako okoli, pokud se
v blizkosti vyskytuji zdroje vhodnych diaspor, stanovisté neni pfiliS bohaté na Ziviny a neni
potfeba brzka sklizeri travniho porostu (Lencova & Prach 2011). Podobny vyznam okolnich
ploch byl zaznamenan i p¥i spontanni sukcesi $térkoven (Rehounkovda & Prach 2008).

Metodiku vysevl k vytvoreni druhové bohatych luk fesi mnohé prace (Pywell et al. 2002,

Lawson et al. 2004, Jongepierova et al. 2008). K zatravnéni se pouzivaji dva typy smési —



druhové chudé a druhové bohaté (Benkova 2013). Z hlediska finanéniho se doporucuje
kombinace obou smési, kdy smés s nizsi diverzitou druhll se pouZije na rozsahlé plochy, do
kterych se vyseji malé bloky smési s vysokou diverzitou druh( za Ucelem vytvoreni druhové
bohatych zdrojovych plosek (Torok 2011). Seti smési svyssi diverzitou druhl vede
k rychlejsimu uchyceni cilovych druh(, na rozdil od vyseti smési s nizsi diverzitou ¢i samovolné
sukcese (Toérok 2011). Avsak v ramci dlouhé Casové $kaly vice nevysetych druhl kolonizuje
plochy, které byly zatravnény druhové chudsi smési (Leps et al. 2007).

Od roku 1998 se v Bilych Karpatech pouZivaji druhové bohaté regionalni smési (Jongepierova
et al. 2008). Druhova diverzita se se starim louky mlze snizovat (Montagova 2007). Dosavadni
pokusy s touto smési v Bilych Karpatech jsou vsak pfiznivé. Dochdzi k uchyceni témér viech
(98 %) vysévanych druh(, na takto zatravnénych plochach jsou ve spontanni sukcesi Uspésné
i nevysévané zajmové druhy. UzZiti regiondlnich travnich smési se jevi byt efektivni pfi obnové
suchych travnik( a je zvlasté doporucovano v blizkosti zachovalych luk, kde mizZe spontanni
kolonizace nevysetymi druhy vyrazné posilit Uspésnost obnovy (Prach et al. 2013). Avsak
vysévani regionalni smési je nejdrazsi metodou a kolonizace takto zatravnénych ploch cilovymi

nevysetymi druhy je pomala (Mitchley et al. 2012).



CiLE

Cilem mé prace bylo zjistit, zda se nevyseté rostlinné druhy rozsifuji na obnovené louky
rGzného stari, které byly zatravnény regionalni smési. Cilem bylo rovnéz ovéfit, zda
se v blizkém okoli vyskytuji potencialni zdrojové lokality. Na zakladé ziskanych dat bych chtéla

zodpovédét nasledujici otazky:

e Jaky je stav spontanni kolonizace obnovenych luk zatravnénych regionalni smési

vybranymi nevysetymi druhy?

e Jaka je zavislost mezi hojnosti sledovanych druht na zatravnénych plochach a v jejich

okoli



METODIKA

Vybér studovanych luk

V rdmci CHKO Bilé Karpaty a blizkého okoli bylo vybrano celkem 35 obnovenych luc¢nich ploch
(obr. 1, tab. 1), z nichZ 33 leZi pfimo v Uzemi CHKO. Zbylé dvé se rozkladaji v blizkosti hranice
s CHKO. Jednotlivé plochy nalezi do 15 lokalit, vétSina z nich se nachazi vjz. ¢asti CHKO.
Celkova rozloha zatravnénych ploch je vice nez 350 ha. Tyto plochy byly zatravnény regionalni
travni smési srlznym podilem druhd (Pfiloha 1-3). Louky jsou rdzného stafi,
doba od zatravnéni Cinila v dobé mapovani 1-13 let, pfiCemzZ nejcetnéjsi byly plochy 3—4 roky

staré (Pfiloha 4). Louky lezi v rozmezi 245-615 m n. m. (tab. 1).

S
A lokalita zatravnéni e
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Obrazek 1. Poloha zatravnénych ploch v ramci CHKO Bilé Karpaty

(ArcCR 2.0; http://geoportal.gov.cz/ArcGIS/rest/services/CENIA/cenia_rt_automapy)
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Tabulka 1. Studované louky a jejich strucné charakteristiky

Plocha Nazev Katastralni Rozloha Nadmorska Zonace Obnoveni Mapovani
c. tuzemi (ha) vyska CHKO (rok) (rok)
(mn.m.)
1 Zerotin Straznice 12,078 245-310 3 2005 2010
na Moravé
2 Sumérnik | Knézdub 16,627 250-340 3 2003 2010
3 Sumarnik Il KnéZdub 8,677 345-390 3 2003 2010
4 Sumarnik Il Knézdub 21,754 275-360 3 2004 2010
5 VojSicel Mala Vrbka 1,127 390-410 3 2007 2011
6 Vojsicelll Mala Vrbka 9,701 375-425 2 2001 2011
7 Vojsice llI Mala Vrbka 5,658 395-425 2 2001 2011
8 Vojsice IV Hruba Vrbka 15,852 415-455 1 2002 2011
9 VojsiceV Mala Vrbka 1,949 420-445 2 2008 2011
10 VojSice VI Hruba Vrbka 2,265 390-415 1 2003 2011
11 Vojsice VIl Hruba Vrbka 6,650 365-380 1 2000 2011
12  Vojsice VIl Hruba Vrbka 10,577 375-390 1 2001 2011
13 Vojsice IX Hruba Vrbka 15,689 390-410 1 2000 2011
14 Vojsice X Hruba Vrbka 14,187 405-435 1 2001 2011
15 Vojsice XI Hruba Vrbka 5,038 420-445 1 2000 2011
16 Hajova Lipov 8,007 345-350 - 2005 2010
17 Hrubd Vrbka Hruba Vrbka 2,151 255-260 4 2006 2010
18 Pechoval Hruba Vrbka 5,174 310-340 4 2007 2010
19 Pechovall Hruba Vrbka 4,737 320-390 4 2007 2010
20 Pechovallll Hruba Vrbka 8,060 325-380 4 2006 2010
21 Pechova IV KuZelov 12,424 340-375 4 2006 2010
22  PechovaVv Hruba Vrbka 6,846 380-435 4 2003 2010
23 Suchov Suchov 13,860 355-420 4 2001 2010
24 Borsicel Borsice 8,263 315-345 4 2007 2011
u Blatnice
25 Borsicelll Borsice 7,207 315-345 4 2007 2011
u Blatnice
26 Dolni Némc¢i  Dolni Némci 4,644 295-310 - 2001 2010
27 Miladka Slavkov 36,845 460-525 2 2000 2011
u Uh. Brodu
28 Nova hora Strani 24,374 380-480 4 2006 2011
29 Komna Komna 1,640 340-365 4 2008 2011
30 Bojkovice Bojkovice 4,155 270-295 4 2010 2011
31 Bojkovice ll Bojkovice 6,558 280-325 4 2009 2011
32 Bojkovice lll  Bojkovice 2,827 310-325 4 2008 2011
33 Bojkovice IV  Bojkovice 2,510 300-320 4 2008 2011
34 Rudimov Rudimov 18,302 375-415 4 2008 2011
35 Kochavec Kochavec 32,413 550-615 4 1998 2011




Zerotin, plocha €. 1
Plocha se nachazi sz. smérem od obce Radéjov, nedaleko intravildnu. Rozprostird se v trati
Kfahnice na sv. svahu kéty Zerotin (322 m n. m.), v blizkosti PP Zerotin. V sz. &asti je lemovéna

zpevnénou cestou, jv. okraj protina polni cesta.

Sumarnik I, plocha €. 2
Plocha se nachazi 1,8 km jz. od obce KnéZdub, 1,5km sz. od hranice NPR Certoryje.
Nejzapadnéji polozend plocha ze t¥i obnovenych luk u Sumarniku se rozklada na ssz. svahu kéty

Sumarnik (398 m n. m.) v trati Kuni hora. Jizni okraj sousedi s lesnim porostem.

Sumaérnik 1, plocha &. 3

Plocha se nachazi 1,9 km jizné od obce Knéidub, 0,8 km ssz. od okraje NPR Certoryje.
Prostfedni ze tfi ploch na Sumarniku se rozprostird na severné orientovaném svahu kéty
Suméarnik (398 mn.m.). Na jihu sousedi s60m Sirokym lesnim pasem, ze zapadu je

od ostatnich luk oddélena remizem a na vychodé se stykd s plochou €. 4.

Sumarnik 1, plocha €. 4

Plocha se nachazi 1,5 km jizné od obce Knéidub, 0,8 km szz. od okraje NPR Certoryje. Louka
se rozkladd na severnim svahu kéty Sumarnik (398 m n. m.) u trati Luftarna a sousedi ve své
jz. ¢asti s plochou €. 3. Ze tii luk na Sumarniku je nejvychodnéji polozend. Jizni hranice je

obklopena 60 m Sirokym lesnim pasem.

Vojsice |, plocha ¢. 5
Nejmensi plocha se nachazi 1,2 km sz. od obce Mala Vrbka a sv. od kéty Vyzkum (439 m n. m.).
Rozklada se v trati Za Lipinou na svahu se sv. expozici. Od hranice NPR Certoryje je vzdalena

1,3 km sv. smérem. Je obklopena ze tfi stran lesem.

Vojsice ll, plocha ¢. 6

Plocha se nachazi 1,6 km zapadné od obce Mald Vrbka, jjv. od kéty Vyzkum (439 m n. m.),
necelych 0,5 km vychodné od hranice NPR Certoryje. Rozprostira se v trati Dubniky na svahu
se zapadni expozici. PFi vychodni hranici tésné sousedi s obnovenou loukou stejného stafri,
plochou €. 7. Zejména v jizni Casti jsou od sebe oddéleny remizem. Plocha na jihu sousedi
s luénim porostem, ktery vznikl zatravnénim neznamou komercni travni ¢i jetelotravni smési

s nizkou diverzitou. Podobné to bylo i s pfilehlymi loukami na severu a sz.



Vojsice lll, plocha €. 7

Plocha se nachdzi 1,5 km zapadné od obce Mald Vrbka, jizné od koéty Vyzkum (439 m n. m.),
0,6 km vychodné od hranice NPR Certoryje. Louka leZi u trati Dubniky na svahu se zapadni
expozici. Pfi zadpadni hranici hranici s plochu €. 6, na vychodni strané sousedi s plochou ¢. 8.
Oddéleny jsou pouze polni cestou. Jizni ¢ast u zdpadni hranice navazuje na louku, ktera byla
zatravnéna neznamou komercni travni nebo jetelotravni smési s nizkou diverzitou, podobné je

to s louku u sz. hranice.

Vojsice IV, plocha ¢. 8

Nejrozlehlejsi plocha na Vojsicich se nachazi 1,5 km jz. od obce Mala Vrbka, 1,2 km sz. od kéty
Kobyla (584 m n. m.), vychodné od trati Malanské dily. Jeji severni hranice je u rozcestniku
Pod Vyzkumem. Rozkldadd se na svahu prevainé se zapadni expozici, 0,8 km vychodné
od okraje NPR Certoryje. Zapadni a vychodni hranici tvofi polni cesty, které se v $irsi jizni ¢asti
rozdvojuji. Okraj cesty u jv. je ohrani¢en Panskym lesem. Louka zasahuje do OP NPR Certoryje,
v blizkosti leZi fada obnovenych ploch. V zapadni ¢asti byla jedna z okolnich ploch oseta

neznamou komercni travni nebo jetelotravni smési s nizkou diverzitou.

Vojsice V, plocha ¢. 9

Nejmladsi z ploch u Vojsic se nachazi 1,3 km jz. od obce Mald Vrbka, 1,5 km ssz. od kéty Kobyla
(584 m n. m.), 0,9 km vychodné od hranice NPR Certoryje. Plocha se sv. expozici je z vétsi ¢asti
obklopena lesem, od jihu Panskym lesem a od vychodu Hajem. Severné od louky se nachazi
pole. Zapadni hranice je Gzka a pres polni cestu na ni navazuje plocha €. 8.

Vojsice VI, plocha €. 10

Mensi plocha v komplexu Vojsic se nachazi 1,8 km jz. od obce Mald Vrbka, 1,6 km sz. od kéty
Kobyla (584 m n. m.), 0,4 km vychodné od hranice NPR Certoryje. Plocha zasahuje do OP NPR
Certotyje a je mirné uklonénd sz. smérem. Jeji vychodni hranici od plochy €. 8 oddéluje polni
cesta, jiZzné a jz. od reSené plochy se nachazi nékolik vétsich, dfive obnovenych luk. Tésné
se styka s plochou ¢. 12 a 13 v zdpadnim cipu. Severni okraj obklopuje kdysi rozorand louka,
ktera byla ndsledné oseta neznamou komercni travni nebo jetelotravni smési s nizkym poctem

druh

Vojsice VII, plocha ¢. 11
Plocha v trati VojSice se nachazi 2,1 km jz. od obce Mald Vrbka, 1,9 km sz. od koty Kobyla
(584 m n. m.). Rozprostira se na svahu mirné uklonéném k zapadu, v blizkosti NPR Certoryje,

ovsem mimo OP. Jeji zadpadni hranice vede podél remizu, jimZ protéka tok Radéjovka, tato



bariéra louku oddéluje od NPR. Vychodni hranice navazuje plynné na plochu €. 12. Severni
hranu obklopuje kdysi rozorana louka, kterd byla nasledné oseta nezndmou komeréni travni

nebo jetelotravni smési s nizkou diverzitou druhd.

Vojsice VIII, plocha ¢. 12

Plocha v trati VojSice se nachazi 2 km jz. od obce Mald Vrbka, 1,7 km sz. od kdty Kobyla
(584 mn.m.) vOP NPR Certoryje. Plocha md mirnou zdpadni expozici. Vtésné blizkosti
ji obklopuji 3 podobné obnovené louky. Na zapadé s ni sousedi plocha ¢. 11, na vychodé plocha
¢. 13 a na sv. okraji se dotyka plochy €. 10. V severni ¢asti navazuje na louku, ktera byla
zatravnéna neznadmou, komercni travni nebo jetelotravni smési s nizkou diverzitou. V jz. ¢asti
se podél jejiho okraje tdhne asi 300 m dlouha ¢ast remizu, jimz protéka tok Radéjovka. V tomto

Useku je volny prlsek k NPR.

Vojsice IX, plocha ¢. 13

Plocha v trati VojSice se nachdzi 2 km jz. od obce Mald Vrbka, 1,5 km sz. od kdéty Kobyla
(584 m n. m.). Louka pfiblizné obdélnikového tvaru lezi na mirné uklonéném svahu se zdpadni
expozici a je zahrnuta do OP NPR Certoryje. V jeji blizkosti se nachazi nékolik obnovenych luk.
Pfi zapadni hranici tésné sousedi s plochou ¢.12. Vychodni hranici tvofi polni cesta, ktera
spojuje kétu Vyzkum (439 m) pres OP s NPR Certoryje. Tato cesta louku oddéluje od plochy
€. 14. V severni Casti louka pFiléha k plose €. 10 a pfi sv. k remizu. Jizni ¢ast navazuje na remiz

s pritokem vlévajicim se do Radéjovky, za nimz jsou bohaté louky OP a NPR.

Vojsice X, plocha ¢. 14

Plocha v trati VojSice se nachazi 1,9 km jz. od obce Mald Vrbka, 1,3 km sz. od koéty Kobyla
(584 m n. m.). Louka se zdpadni expozici se rozklada v OP NPR Certoryje. V t&sné blizkosti s ni
sousedi pfi vychodni hranici plocha €. 15 a pres remiz ¢ast bohatych luk OP. Zapadni hranice je
lemovana polni cestou a na ni navazuje plocha ¢.13. Remiz v severni asv. ¢asti oddéluje
plochu ¢. 8., vsz. Casti pres cestu plochu €. 10. Jizni ¢ast ohranicuje remiz s pfitokem,

ktery se vléva do Radéjovky.

Vojsice XI, plocha ¢. 15
Plocha u trati VojSice se nachazi 2,1 km jz. od obce Mald Vrbka, 1km sz. od kéty Kobyla
(854 m n. m.). Louka na mirném svahu se zapadni expozici zasahuje do OP NPR Certoryje.

Zapadni hranice navazuje na plochu €. 14, jizni hranici tvori remiz s pravostrannym pritokem
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toku Radéjovka. Vychodni okraj, od sv. az kjv. ¢asti, je lemovan druhové bohatou loukou

s roztrousenymi stromy. Nedaleko severni hranice se nachazi plocha €. 8.

Hajova, plocha ¢. 16

Plocha se nachazi za hranici CHKO Bilé Karpaty, 1,5 km jv. od obce Lipov, ve vrcholové ¢asti
nedaleko koty Hajova (356 m n. m.). Louka je protahlého obdélnikového tvaru, vyrazné delsi
okraj je dlouhy 1,1 km, z jedné strany jej lemuje polni cesta, z druhé druhové bohata louka.

V sz. sméru, asi 1,1 km sz. od plochy leZi PP H4j u Lipova.

Hruba Vrbka, plocha ¢. 17

Plocha se nachazi zdpadné od intravilanu obce Hruba Vrbka v trati Zdhumenice u Mezicesti,
vychodné od Malanského potoka. U severni strany ji lemuje polni cesta. Plocha byla vyuZivana
zemeédélcem FrantiSkem Kadubcem, ktery ji oplotil a pouZzival jako pastvinu pro koné. Pastvina

leZi v rovinatém terénu.

Pechova |, plocha ¢. 18

Plocha se nachazi 1,2km jz. od obce Hruba Vrbka a 1km zdpadné od obce KuzZelov,
1,9 km sv. od koty Kobyla (584 m n. m.). Plocha se zapadnim sklonem je nejsevernéji polozena
z péti zatravnénych luk pod Pechovou. Pfi zapadnim okraji lemovana zpevnénou polni cestou.

V blizkosti jz. az jv. hranice lezi plochy ¢. 19, 20 a 21.

Pechova Il, plocha ¢. 19

Plocha se nachazi 1,5km jz. od obce Hruba Vrbka a 1km jz. od obce Kuzelov,
1,4km sv.od kéty Kobyla (584 mn.m.). Louka je nejzapadnéji polozend zpéti lokalit
pod Pechovou arozkldadd se na svahu se sz. expozici. Jedna se o protdhlou plochu s delsi
hranou 800 m, kterdvzdpadni casti sousedi snivni louckou aremizem, jimZz protékd
pravostranny pritok Malanského potoka. Podél polni cesty a remizu pfi vychodni hranici
sousedi s plochu €. 20, pfi jv. hranici s plochu €. 22. V blizkosti severniho okraje se nachazi

rovnéz plocha ¢. 18.

Pechova lll, plocha ¢. 20
Plocha se nachazi 1,5km jz. od obce Hruba Vrbka a 0,9km jz. od obce KuZelov,
1,6 km sv. od kéty Kobyla (584 m n. m). LeZi na sz. svahu pod Pechovou v trati Velky bok

a je obklopena C¢tyfmi dalsimi obnovenymi loukami. V severni c¢asti sousedi s plochou ¢. 18,
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v zapadni s plochou €. 19, ve vychodni s plochou ¢. 21 a vjizni s plochou ¢. 22. Vjv. ¢asti

navazuje polni kultura. Ze vSech stran je lemovana polni cestou s pfilehlym remizem.

Pechova IV, plocha ¢. 21

Plocha se nachazi 1,3km jz. od obce Hrubda Vrbka a 0,7 km jz. od obce KuzZelov,
1,8 km sv. od kéty Kobyla (584 m n. m.), vtrati Nadhumni. Ze vSech obnovenych ploch
pod Pechovou se rozprostird nejvychodnéji a ma nejvétsi rozlohu. Louka je na svahu
se sz. expozici. V sz. Casti je oddélena remizem od plochy €. 18 a v zdpadni je navic oddélena

polni cestou od plochy €. 20.

Pechova V, plocha €. 22

Plocha se nachdzi 2,1km jz. od obce Hrubd Vrbka a 1,3km jz. od obce KuZelov,
1,4 km vychodné od kdty Kobyla (584 m n. m.). Louka se sz. expozici se rozprostira nejjiznéji
z ploch pod Pechovou, severné od lesa. Je lemovana polnimi cestami podél zdpadniho,
severniho ivychodniho okraje. Severni okraj je nedaleko plochy €. 20, sz. okraj v blizkosti

plochy €. 19.

Suchov, plocha ¢. 23

Plocha se nachazi sz. od intravildnu obce Suchov, mezi tratémi Padélky a Dolni pole,
na sv. svahu koty Haj (573 m n. m.). Louka leZi necely 1 km sv. od NPP Burova. Plvodné bylo
oseto pres 21 ha, ovSsem pres 8 ha v zapadni ¢asti vdobé mapovani slouzilo jako pastvina
pro skot. Vzhledem k tomu, Ze porost byl dobytkem prakticky zni¢en, mapovala jsem pouze

v neohrazeném Useku. Plocha byla ze ti stran lemovana polni cestou.

Borsice |, plocha ¢. 24
Plocha se nachazi 0,9 km jz. od obce BorSice u Blatnice, u trati Chrastky, na zapadnim svahu
kéty 245 m n.m. Ve vychodni a sv. ¢asti je louka ohrani¢ena polni cestou, kterd plochu

v sv. ¢asti oddéluje od plochy €. 25. Hranici pfi jz. okraji tvofi remiz, jimz protéka tok Svodnice.

Borsice Il, plocha €. 25
Plocha se nachazi 0,5 km jz. od obce BorSice u Blatnice, u trati LiCky, na mirném sv. svahu kéty
245 m n. m. Zapadni hranice je tvofena polni cestou, kterd louku oddéluje od plochy

€. 24. Cesta je také v jizni aZ vychodni ¢asti a lemuiji ji ovocné stromy.
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Dolni Némci, plocha €. 26

Plocha se nachazi severné od intavilanu obce Dolni Némdci, jizné od koty Starda hora
(346 m n. m.), na mirné uklonéném svahu s jizni expozici. Plocha je ve vychodni a jizni ¢asti
lemovéana cestou, zdpadni hranici tvofi remiz, severni pole. Plocha v dobé mapovani méla
mnohem mensi rozlohu, nez v dobfe zatravnéni. Severni Usek plochy byl znovu rozoran a oset
obilninami. Zachoval se jen Uzky travnaty pas v jizni ¢asti, pfiblizné o rozloze 1 ha. Plocha byla

z vétsi ¢asti oplocena.

Miladka, plocha ¢. 27

Plocha se nachazi asi 3 km vychodné od obce Suchov, pfiblizné 1,5 km ssz. od NPR Porazky.
Louka s nejvétsi rozlohou z feSenych ploch se rozprostird na svahu se severni expozici, v trati
Zadni louky. V severni ¢asti obklopena remizem, jimzZ protéka tok Kazivec. Zapadni ¢ast okoli

zasahuje do OP NPR.

Nova hora, plocha ¢. 28

Plocha se nachazi vychodnim smérem za intravildnem obce Strdni, ve stejnojmenné trati.
Rozklada se na zapadnim svahu kéty Nova hora (552 mn. m.), 550 m od PR Nova hora.
Rozsahla louka leZi na svahu se zapadni expozici. Pfi severni a zapadni hranici je lemovana
polni cestou. Jizni hranici tvofi komplex lesikl, kfovin, starych sadl a luk, kde prameni jeden

z levostrannych pritok( toku Klanecnice.

Komna, plocha ¢. 29
Plocha se nachazi 1 km severné od obce Komna, u trati Poddilecky Mlyn. Jeji vychodni okraj
sousedi se silnici Komna—Bojkovice (496). Louka leZi na zdpadné orientovaném svahu.

Cast severniho okraje je ohrani¢ena remizem.

Bojkovice I, plocha ¢. 30

Plocha se nachazi sz. od intravildnu obce Bojkovice v trati Pod dvorem (Stibra¢ka), nedaleko
fotovoltaické elektrarny. Louka ctvercového tvaru se rozkldda na zdpadnim svahu koty
326 m n. m. V jejim okoli se nachazeji dalsi obnovené louky, pfi sv. hranici sousedi s plochou

€. 31. Ze vsech ploch na lokalité u Bojkovic se nachazi nejblize vodnimu toku Kladenka.

Bojkovice Il, plocha ¢. 31
Plocha se nachazi sz. od intravildnu obce Bojkovice v trati Pod dvorem (Stibracka), nedaleko

fotovoltaické elektrarny. Louka je velmi nepravidelného tvaru a se rozprostirad se na zapadnim
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svahu koty 326 m n. m. V jejim okoli se nachazeji dalSi obnovené louky. PFi sz. okraji hranici
s plochou &. 30., pfi sv. strané s plochou €. 32, v jizni ¢asti s plochou €. 33. V nejsevernéjsim

cipu se dotyka krajnice silnice Bojkovice—Luhacovice (496).

Bojkovice IV, plocha ¢. 33
Plocha se nachazi sz. od intravilanu obce Bojkovice v trati Pod dvorem (Stibracka), v blizkosti
fotovoltaické elektrarny. Louka lezi svahu kdty 326 m n. m a ma zapadni expozici. V jejim okoli

se nachazeji dalsi obnovené louky. S plochou €. 31 se styka v severni a sz. hranici.

Rudimov, plocha €. 34
Plocha se nachazi necelych 0,6 km zdpadné od obce Rudimov v trati Za Cupy, ve vrcholové ¢asti
u kéty 404 m n.m. Vice svazita je sz. az sv. ¢ast. Okraj u sv. hranice je obehndn lesem,

sv. hranici tvofi remiz, v némZ prameni pravostranny pfitok toku Tresnivka.

Kochavec, plocha ¢. 35

Plocha se nachazi pfiblizné 0,5 km zapadné od intravildnu obce Kochavec v trati Kosovec.
Rozlehla louka se rozprostira 0,3 km sv. od kéty Smolenka (632 m n. m.) na svahu s vychodni
expozici. Okoli je zvelké Casti tvoreno lesy. Pfi hranici plochy ve vychodni ¢asti prameni

levostranny pfitok Kochaveckého potoka.

Vybér studovanych druhi

Na zakladé jiz zmapovaného rozsifeni cévnatych rostlin v CHKO Bilé Karpaty (Jongepier
& Pechanec 2006), a také konzultace s botanickou lvanou Jongepierovou a vedoucim prace
pfimo v terénu, jsem vybrala 12 druh( (tab. 2). Tyto druhy se hojné vyskytuji v druhové
bohatych loukach ¢i v pastvinach (Jongepier & Jongepierova 2006). Tedy je u nich Siteni
na zatravnéné plochy relativné pravdépodobné. Az na vyjimku (Pfiloha 1-3), studované druhy
nebyly soucasti regionalni travni smési, sniz byly zatravnény studované plochy (vice

viz kap. Diskuze).
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Tabulka 2. Studované druhy a jejich strucna charakteristika

Druh ® Celed® Zivotni  Prevladajici Stupe
forma® zpGsob &¥eni® ohrozeni®

Astragalus danicus Fabaceae Hkf zoochorie C3

(kozinec dansky)

Carex flacca subsp. flacca Cyperaceae Hkf nautochorie -

(osttice chab3)

Chamaecytisus virescens Fabaceae Chf autochorie Cc3

(Cilimnik zelenavy)

Cirsium canum Asteraceae Hkf nautochorie -

(pchac sedy)

Euphorbia virgata Euphorbiaceae Hkf-Gf  autochorie -

(prysec prutnaty)

Inula salicina subsp. salicina Asteraceae Hkf zoochorie Cda

(oman vrbolisty pravy)

Potentilla alba Rosaceae Hkf zoochorie c3

(mochna bild)

Primula veris Primulaceae Hkf zoochorie C4a/C4b

(prvosenka jarni)

Rhinanthus minor Orobanchaceae Tf zoochorie -

(kokrhel mensi)

Sanguisorba officinalis Rosaceae Hkf nautochorie -

(krvavec toten)

Serratula tinctoria subsp. tinctoria Asteraceae Hkf zoochorie C4da

(srpice barvitska)

Valeriana stolonifera subsp. angustifolia  Valerianaceae Hkf nautochorie”  C4a

(kozlik ukrajinsky chlumni)

abey Danihelka et al. 2012

‘) Kubét et al. 2002

d) Kleyer et al. 2008; http://www.leda-traitbase.org/
f) udaj pro pribuzny Chamaecytisus supinus

§) udaj pro pribuzny Valeriana officinalis

Sbér dat v terénu

Data jsem intensivné sbirala béhem dvou vegetacnich sezdn, konkrétné vterminech
2.az17.6. 2010 a 31. 5. az 11. 6. 2011. Kolonizaci jsem sledovala po okraji 35 zatravnénych
ploch vidy do 30 m smérem dovnitf. Zdrojové lokality jsem v okoli ploch zjistovala
az do vzdalenosti 500 m. Dostala jsem mapové podklady od Spravy CHKO, které se ovSem
ukazaly pro mapovani nevhodné (absence SirSiho okoli, médlo podrobné méfitko). Tudiz jsem
si v prostiedi GIS z vrstev aktudlnich ortofot od CUZK (v rozmérech a kladu mapovych listi
Statni mapy 1:5000, 2x2,5 km) a zpolygonové vrstvy zatravnénych ploch od Spravy
CHKO vytvorila vlastni mapové podklady, které obsahovaly pro kaidou plochu hranici
do 30 m smérem dovnitf od hranice zatravnéni a také hranici 500 m smérem ven. V ramci
blizkych komplext luk, jejichz hranice do 500 m se prekryvaly, jsem vytvofila hromadny okolni

pas (buffer). Do téchto mapek jsem v terénu zandasela barevné znacky s vyskytem sledovanych



15

druhd. Jeden bod oznacoval vyskyt alespofi jednoho nalezu na 1 m>. Mapovani jsem se snazila
provadét vidy stejnym zplsobem. Nejdfive jsem prochazela okraj zatravnéné plochy, dale jsem
prochazela po hranici 10 m, ndsledné 20 m a 30 m smérem dovnitf. Poté jsem hledala zdrojové
lokality. BohuZel ne vsechny okolni plochy bylo mozné dokonale ovéfit — posecené louky,
pastviny s dobytkem, oplocené pozemky. Pokud jsem jiz predem znala velky a silny zdroj (napf.
OP Ptedni louky, NPR Certoryje), mapovala jsem pouze pfi jeho okraji (do 50 m & 100 m),
nebot nebylo mozné zmapovat cely zdroj. U zdrojovych lokalit jsem si vyznacovala i vyskyt
ochranafsky zajimavych rostlin, zejména z ¢eledi Orchidaceae. Vzhledem k taxonomickému
zafazeni Valeriana stolonifera subsp. angustifolia do okruhu Valeriana officinalis a pfipadné
mozné zamény, jsem evidovala také vyskyt druhl Valeriana officinalis a Valeriana excelsa, tyto
druhy jsem v praci zaznamenala pod nazvem Valeriana officinalis s. str. Na vSech studovanych

lokalitach jsem pofizovala podrobnou fotodokumentaci (Pfiloha 9).

Zpracovani dat

Do prostredi ArcView 3.1 (ESRI) jsem si vloZila oskenované vystupy z mapovani. Na jejichz
podkladé jsem sivytvofila bodovou vrstvu vyskytu druh( a zkratky druhl zapisovala
do atributové tabulky. Pro kazdou zatravnénou plochu (do 30 m) i zdroj (nejprve do 500 m,
poté i do 100 m) jsem si vygenerovala miry hojnosti vyskytd pro kazdy druh (Pfiloha 5-7).
U velkych a silnych zdroju, které nebyly kompletné zmapovany, bylo nutné zjisténa data
extrapolovat. Co jsem zjistila v uzsim pdasu pfi okraji, to jsem aproximovala na cely zdroj.
Navyseni se tykalo okoli do 500 m uploch ¢.8 (1,5x), 10-15(5x) a 27 (10x) a okoli
do 100 m u plochy ¢. 27 (2x). Dale jsem vytvarela polygonovou vrstvu zdrojl pro kazdy druh
na kazdé lokalité, abych si mohla vygenerovat nejkrats$i vzdalenosti od hranice zatravnéni
k nejblizsSimu zdroji (Pfiloha 8). Data ziskand z GIS jsem exportovala do prehlednych tabulek
programu Microsoft Office Excel 2010.

Mapové vystupy v této praci jsem vytvarela v ArcGIS 9 — ArcMap 9.2 (ESRI) v zobrazeni Layout
View. Vykresy s vyskytem zajmovych druhl v ramci feSeného Gzemi jsem vytvofila ve formatu
A3 na podkladu ortofot (v rozmérech a kladu mapovych listl Statni mapy 1:5000, 2x2,5 km)
z roku 2012 (Hodonin 0-1; Strani 7-0, 7-1, 8-0, 8-1; Uhersky Brod 1-3, 1-4, 4-0, 4-1, 5-0,
5-1, 5-2, 5-3, 5-4, 5-5, 6-2, 6-3; Uherské Hradisté 1-5, 1-6, 1-9, 2-8, 2-9, 3-8, 3-9, 5-9;
Velkd nad Velickou 1-0, 4-0, 5-0, 51, 5-2, 5-3, 6-1, 6-2, 7-0, 7-1, 7-2, 8-0, 8-1, 9-0, 9-1),
které mi byly zdarma poskytnuty od Zemémérického uradu. BohuZel pravidla poskytnuti dat
omezuji mnozstvi ortofot, proto nékteré vykresy nemaji vykreslenou celou plochu. Ovsem

u vSech je zobrazeno celé fesené Uzemi. Jako dalsi poklady mi slouZily vektorové vrstvy hranice
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CHKO Bilé Karpaty, ZCHU a OP, které jsem obdriela od Spravy CHKO Bilé Karpaty. Do takto
pripravenych podkladl jsem importovala mnou vytvorené vrstvy vyskytu druhi v zatravnénych
plochdach iv okoli, dale upravenou vrstvu zatravnéni, a také vrstvy vnitfniho (30 m) a vnéjsiho
(500 m) obvodového pasu (vsechny vrstvy byly vektorového formatu). Do mapovych vykres(
jsem vlozila vSechny povinné komponenty (VoZenilek 1997). RozliSeni jsem nastavila
na 150 DPI a vykresy prevedla do formatu PDF. Mapy s vyskytem vsech studovanych druh(
jsou v préci priloZzeny jako volna mapova pfiloha (Pfiloha 10-24). Elektronicka pfiloha (Pfiloha
25-30) zobrazuje ukazku podrobného prehledu druhi v zatravnénych plochach a v nejblizsim
okoli v ramci silné kolonizované lokality VojsSice. Obrazek polohy zatravnénych ploch jsem
vytvofila z vektorové vrstvy hranice CHKO, vektorovych dat z ArcCR 2.0 a podkladové
automapy dostupné pomoci WMS ze serveru CENIA, kterou Ize lokalizovat na:

http://geoportal.gov.cz/ArcGIS/rest/services/CENIA/cenia _rt _automapy .

Analyza dat

Data ziskana z GIS jsem analyzovala v softwaru STATISTICA 10 (StatSoft, Inc. 2011) a Canoco
for Windows 4.5. Druh Potentilla alba jsem do vysledkl nezahrnula, jelikoZ jeho vyskyt jsem
potvrdila pouze na 2 z 35 ploch.

Na zakladé jednoduchych regresnich analyz v programu STATISTICA 10 jsem se snaZila zjistit,
zda existuje néjakd zavislost mezi zjisténymi proménnymi — mira hojnosti vyskytu druh(
v zatravnénych plochach (Pfiloha 5) i v okoli (Pfiloha 6-7), stafi zatravnénych ploch (Pfiloha 4),
nejkratsi vzdalenost zatravnénych ploch od zdroje (Priloha 8). Kv(ili nenormalnimu rozlozeni
dat jsem pouZila Spearmaniv koeficient — r, (Hendl 2004). Vysledky udavam na hladiné
vyznamnosti p < 0,05.

Pomoci mnohorozmérnych regresnich analyz (Lep$ & Smilauer 2000) v programu Canoco
for Windows 4.5 jsem zjistovala vzdjemné blizsi souvislosti. Pro zabranéni ztraty dat
u nékterych ploch jsem do souboru vstupnich dat pfidala fingovany druh, ktery vykazoval
stejné hodnoty (=1) pro vSechny plochy.

V prostifedi programu Canoco jsem vytvofila celkem 3 ordinaéni modely. Ve vSech modelech
vystupovaly jako zavislé proménné miry hojnosti vyskytu jednotlivych druhl v zatravnénych
plochach. Udavam prehled nezavislych proménnych (prediktorll) pro jednotlivé modely
(tab. 3). V modelech 1 a 2 jsem jako nezavislé proménné pouzila kromé doby od zatravnéni
jednotlivé vzdalenosti nejblizSich zdroji druhl a miry hojnosti vyskytu jednotlivych druht

v okoli do 500 m v modelu 1 a do 100 m v modelu 2. Dva oddélené modely jsem vytvofrila
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kvlli snizeni vysokého poctu (korelovanych) faktorl v modelu. Modely 1 a 2 tak kazdy
obsahovaly 23 nezavislych proménnych. Naproti tomu model 3 pracuje pouze se 4 nezavislymi
proménnymi. V tomto modelu jsem totiz kromé doby od zatravnéni pouzila primérné hodnoty
vzdalenosti nejblizSich zdrojli, prdmérnou miru hojnosti vyskytu druhl do vzdalenosti
100 m a pramérnou miru hojnosti vyskytu druhd do vzdalenosti 500 m.

V prvnim kroku testovani jsem prostfednictvim DCA (Detrended Correspondence Analysis)
urcila délku gradient( v druhovych datech — gradienty byly relativné kratké, tudiz jsem zvolila
metodu RDA (Redundancy Analysis). Skalovani bylo zaméfeno na mezidruhové korelace
a skore druh( (species scores) bylo déleno standardni odchylkou. V nastaveni programu jsem
zvolila logaritmickou transformaci vstupnich dat. Dale jsem pouZila centrovani druhd (volba
Center by species). Prikaznost ordinacnich os a prlikaznost samotnych prediktort jsem
testovala pomoci Monte Carlo permutacnich testd (5000 permutaci, reduced model).
Pro vizualizaci reakce jednotlivych druhl na faktory z modelu 3 jsem v programu CanoDraw
for Windows 4.0 sestrojila GLM modely (Generalized Linear Models) s Poissonovou distribuci,

zde jsem zahrnula jen druhy se statisticky priikaznou odezvou, p < 0,05.

Tabulka 3. Pfehled nezavislych proménnych (prediktori) pro jednotlivé modely

Model Nezavislé proménné vystupujici v modelu

RDA 1 doba od zatravnéni plochy
vzdalenosti nejblizsich zdroja jednotlivych druhll od zatravnéné plochy
miry hojnosti vyskytu jednotlivych druhi do vzdalenosti 500 m
RDA 2 doba od zatravnéni plochy
vzdalenosti nejblizsich zdroja jednotlivych druh(l od zatravnéné plochy
miry hojnosti vyskytu jednotlivych druh(l do vzdalenosti 100 m
RDA 3 doba od zatravnéni plochy
prdmérna vzdalenost nejblizsich zdrojl pro vSechny druhy od zatravnéné plochy
pramérna mira hojnosti vyskytu vSech druhi do vzdalenosti 500 m
pramérna mira hojnosti vyskytu vSech druhi do vzdalenosti 100 m




VYSLEDKY

Vyskyt druhii na zatravnénych plochach a v okoli

Zerotin, plocha €. 1 (Ptiloha 10)

V plose jsem objevila pouze 1 druh — Astragalus danicus. Jednalo se o dva nalezy, a to v jz. Casti
(s bliz§im vyskytem 83 m od zdroje) a v sz. €asti. ZdalSich nevysetych druh(l jsem nalezla
Filipendula vulgaris. Vyskyt nékolika jedincG Orobanche lutea podpofilo vyseti Medicago
falcata. Prekvapivy byl vyskyt Stachys byzantina, ktery ziejmé zplanél ze zahradky.

Ve zdrojich jsem nalezla 8 druhQ — Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca,
Chamaecytisus virescens, Cirsium canum, Euphorbia virgata, Potentilla alba, Primula veris
a Valeriana stolonifera subsp. angustifolia. Celkové nejhojnéjsi byly druhy Euphorbia virgata
a Chamaecytisus virescens, nejméné hojny byl Valeriana stolonifera subsp. angustifolia.
V blizkém okoli, jjz. od plochy, se nachazi PP Zerotin, ktera je jedinym nalezenym zdrojem
pro Astragalus danicus. Ze studovanych druhl se zde také vyskytuji populace Chamaecytisus
virescens, Potentilla alba, Primula veris a Valeriana stolonifera subsp. angustifolia. Bohaté je
zde zastoupeny zejména Chamaecytisus virescens. Ze zajimavych druhl jsem v PP nasla napft.:
Anemone sylvestris, Buglossoides purpurocaerulea, Cephalanthera damasonium (cca. 20 ex.),
Cornus mas, Geranium sanguineum, Inula ensifolia, Inula hirta, Iris variegata, Melampyrum
cristatum, Muscari comosum, Orobanche lutea, Polygala major, Quercus pubescens, Veronica
teucrium. Nalezela jsem i Valeriana officinalis s. str. Zdrojem druh( jsou také zahradkarské
kolonie, zejména v sz. ¢asti Uzemi. Nejhojnéjsi je zde Euphorbia virgata, Cirsium canum a Carex
flacca subsp. flacca. Cirsium canum roste spiSe v ssz. Casti, stejné jako Primula veris. Dale
se zde vyskytuje Anemone sylvestris, Cirsium pannonicum a Polygala major. Nemohu také
opomenout pamdatny strom Sorbus domestica zvany Adamcova oskeruse. U jjv. cipu plochy
jsem voplocené zahradé nalezla Chamaecytisus virescens a Carex flacca subsp. flacca.
PFi mapovani nebylo zmapovano celé okoli, nebot vétsina zahrad byla oplocena, a to mi

zamezilo ptistup. Podobné nebylo mozné prochazet vsechny vinohrady.

Sumarnik I, plocha €. 2 (PFiloha 11)

V plose jsem zaznamenala 7 druhl — Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca, Euphorbia
virgata, Inula salicina subsp. salicina, Primula veris, Rhinanthus minor a Valeriana stolonifera
subsp. angustifolia. Okraj plochy je silné kolonizovan predevsim druhem Inula salicina subsp.

salicina, a to ze vSech stran, zejména pfi vychodnim a zapadnim lemu. Pocdetna je také

18
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populace Primula veris. Na severnim okraji se usidlil Euphorbia virgata a ve vihlich ¢astech
zapadni a sv. hranice se misty objevuje Carex flacca subs. flacca. Nékolik jedincl Rhinanthus
minor se vyskytuje pouze u jv. cipu. Astragalus danicus jsem objevila jen na dvou mistech
u sz. a sv. hranice. Pfi zapadni hranici jsem nalezla jediny exemplar Valeriana stolonifera subsp.
angustifolia. Z dalSich druhl jsem objevila Vincetoxicum hirundinaria subsp. hirundinaria
v jz. rohu a u zdpadni hranice se dafi porostu Phragmites australis. Nalezela jsem i Valeriana
officinalis s. str.

V okoli jsem kromé Potentilla alba a Serratula tinctoria subsp. tinctoria nasla vsechny
studované druhy, tedy celkem 10 druh(. Zdroje se nachazeji v blizké vzdalenosti severng,
sz. a jv. od zatravnéné plochy. Celkové nejhojnéji je zastoupena Primula veris, a poté az Inula
salicina subsp. salicina, nejméné hojny je Rhinanthus minor. Stary sad pfi sz. okraji je UtocCistém
pro Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca, Chamaecytisus virescens, Cirsium canum,
Euphorbia virgata, Inula salicina subsp. salicina, Primula veris a Valeriana stolonifera subsp.
angustifolia. Dale se zde vyskytuje napft. Cirsium pannonicum, Geranium sanguineum, Polygala
major a Vincetoxicum hirundinaria subsp. hirundinaria. Stary sad pfi severnim okraji je zdrojem
Euphorbia virgata, Inula salicina subsp. salicina a Primula veris. U jv. vybézku se nachazi
zarUstajici sad, na né&j navazuji dvé louky sroztrousenymi stromy. Vsadu jsem zjistila
pfitomnost Chamaecytisus virescens, Inula salicina subsp. salicina, Primula veris, Sanguisorba
officinalis a Valeriana stolonifera subsp. angustifolia. Mimo to zde roste Aquilegia vulgaris
a Listera ovata (4 ex.). Na loukach se roztrousené vyskytovala Primula veris, dale Carex flacca
subsp. flacca, Cirsium canum, Inula salicina subsp. salicina, Rhinanthus minor. Objevila jsem
zde opét Listera ovata. Pfi mapovani jsem nemohla zmapovat celé okoli, protoZze okolni louky

sv. od plochy jiz byly poseceny.

Sumarnik 11, plocha €. 3 (P¥iloha 11)

V plose jsem zjistila pouze 2 druhy s nizkou hojnosti, a to Inula salicina subsp. salicina a Primula
veris. Pocetnéjsi Primula veris preferovala jz. okraj, kde se Sifila od blizkého lesniho okraje.
Inula salicina subsp. salicina osidlila jizni a jz. ¢ast louky. Vjz. cipu rostla také Valeriana
officinalis s. str.

Zdroje obsahuji 9 druhlG — Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca, Chamaecytisus
virescens, Cirsium canum, Inula salicina subsp. salicina, Primula veris, Rhinanthus minor,
Sanguisorba officinalis a Valeriana stolonifera subsp. angustifolia. Celkové nejhojnéjsi
je (podobné jako u plochy €. 2) Primula veris a Inula salicina subsp. salicina, pficemz zdroj
Primula veris se nachazi vtésné blizkosti obnovené louky. Nejméné hojny je Sanguisorba

officinalis, a také Carex flacca subsp. flacca. Dvé louky zapadné od plochy jsou s plochou ¢. 2.
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spole¢nym zdrojem, od plochy €. 3 jsou vSak oddéleny hustym remizem. Nejblize se vyskytuje
Primula veris a Rhinanthus minor. Je predpoklad Sifeni jiz zminéného Listera ovata. Méné
pravdépodobné je pak Siteni Cirsium canum a Carex flacca subsp. flacca. Do hranice 500 m
vSak zasahuje i zar(stajici sad s Chamaecytisus virescens, Inula salicina subsp. salicina, Primula
veris, Sanguisorba officinalis a Valeriana stolonifera subsp. angustifolia, dale s Aquilegia
vulgaris a Listera ovata. Navic tuto plochu mohou ovlivnit sv. se vyskytujici zdroje, které maji
potencial kolonizovat predevsim zatravnénou plochu ¢.4., tedy Astragalus danicus,
Chamaecytisus virescens, Cirsium canum, Inula salicina subsp. salicina, Primula veris, Valeriana
stolonifera subsp. angustifolia Ci Listera ovata. V tésné blizkosti za hranici 500 m roste
také Carex flacca subsp. flacca. V okoli jsem nalezla i Valeriana officinalis s. str. BohuZel jsem

nemohla zmapovat louku pfi severni hranici, nebot byla posecena.

Sumarnik 11, plocha ¢. 4 (Pfiloha 11)

Uvniti plochy jsem nalezla 6 druhl — Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca, Cirsium
canum, Inula salicina subsp. salicina, Primula veris a Valeriana stolonifera subsp. angustifolia.
Nejvice je kolonizovdn okraj pfi vychodni casti plochy, a to zejména druhem Inula salicina
subsp. salicina Tento druh se §ifi také pfi severnim okraji. Cetné&jsi je i Primula veris, ktera roste
spiSe u sv. hranice, stejné jako Astragalus danicus. Carex flacca subsp. flacca je jediny druh,
jemuz se dafi u zdpadni hranice. Druhy Cirsium canum a Valeriana stolonifera
subsp. angustifolia mély pouze ojedinély vyskyt. Trochu netypicky se mi zdal sv. okraj louky,
jako by byla hranice zatravnéni nepresné vyznacena, tudiZ je moziné, Ze Cast mapovaného
okraje byl spiSe zdrojem (sniZzenina, ktera nemusela byt oseta regionalni smési). Toto se mi
ale nepodafrilo ovérit.

Ze 1zdrojli je zastoupeno 8 druhl - Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca,
Chamaecytisus virescens, Cirsium canum, Euphorbia virgata, Inula salicina subsp. salicina,
Primula veris a Valeriana stolonifera subsp. angustifolia. Celkové nejhojnéjsi je Primula veris
a Inula salicina subsp. salicina. Nelze zanedbat ani Valeriana stolonifera subsp. angustifolia.
Nejnizsi hojnost jsem zaznamenala u Astragalus danicus, Cirsium canum a Euphorbia virgata.
Zdroje se nachdazeji vychodné a sv. od plochy a jsou vétsSinou od plochy oddéleny remizem.
Nejbohatsi je vychodni ¢ast, zarlstajici louka ve svahu s roztrousenymi stromy ve stredni ¢asti,
ktera je obklopenda remizy. Zde se vyskytovaly vsechny zminéné druhy, kromé Carex flacca
subsp. flacca. Navic jsem zde objevila Cirsium pannonicum, Listera ovata (4 ex.), Polygala
major a jesté blize neurceny druh zceledi Orchidaceae, ktery mél ukousnuty stvol.

Severné od nejsilngjsiho zdroje se nachazi velké mnoiZstvi zahrad sovocnymi stromy

¢i vinohrady. Pfimo v navaznosti na zdrojovou louku se nachdzela zahrada, v niz se na relativné
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malé plose hojné vyskytovala Carex flacca subsp. flacca, Inula salicina subsp. salicina, Primula
veris a Valeriana stolonifera subsp. angustifolia. Z dalsich druhl jsem nalezla Cirsium
pannonicum, Listera ovata (1 ex.), Muscari comusum a Polygala major. Severné jsou také staré
sady, v nichZ jsem objevila populaci Euphorbia virgata. Dale se zde roztrousené vyskytovaly
druhy Cirsium canum, Inula salicina subsp. salicina, Primula veris a ojedinéle Valeriana
stolonifera subsp. angustifolia. Z dalsich druhl jsem zaznamenala Listera ovata (1 ex.)
a Polygala major. Pti sv. okraji zatravnéné plochy se na okraji remizu jsem nalezla Astragalus
danicus, Inula salicina subsp. salicina a Primula veris. V rdamci mapovani jsem objevila
i Valeriana officinalis s. str. BohuZel se mi nepodatilo zmapovat podrobné okoli, nebot louka
severné i zapadné od plochy jiz byla pose¢ena. Problematické bylo také mapovani v zahradach

a sadech v severni a sv. Casti, které byly oploceny.

Vojsice I, plocha €. 5 (Pfiloha 12)

V plose jsem nenalezla Zadny ze studovanych druhd.

Pfestoze jsem nezaznamenala Zadny nalez, okolni zdroje jsou dosti pestré. V okoli se vyskytuje
11 studovanych druh, tedy vSechny kromé Valeriana stolonifera subsp. angustifolia. Celkové
nejhojnéjsi byla Inula salicina subsp. salicina a Primula veris. Nejméné hojny byl Chamaecytisus
virescens. Druhy mohou plochu kolonizovat z rliznych smérd, ze severu a jihu, ale i ssz.,
pfipadné jv., ovSsem musi prekonat migracni bariéru lesa. Velmi pravdépodobné je siteni druht
podél cesty a lesniho okraje v trati Za Lipinou severné od plochy. Cestu ve dvou mistech
kolonizuji Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca, Chamaecytisus virescens, Euphorbia
virgata, Inula salicina subsp. salicina a Primula veris. Mimo to se zde vykytuje Lotus maritimus
a Platanthera sp. (3 nevykvetené ex.). Ze ssz. sméru zlouky v trati Vrchy mohou plochu
kolonizovat, mimo jiz vySe uvedené druhy, také Cirsium canum, Potentila alba, Rhinanthus
minor, Sanguisorba officinalis a Serratula tinctoria subsp. tinctoria, prekazku ovSem tvofi
105 m Siroky pas lesa. Jizné od plochy v okrajové ¢asti lesa se roztrousené nachdzi Primula veris
a Inula salicina subsp. salicina, a také Listera ovata (3 ex.). Tésné pfi hranici 500 m c¢astecné
zasahuje také silny zdroj, nachazi se sv. od plochy v trati Malanské dily. Nalezla jsem zde
Astragalus danicus, Carex flacca susp. flacca, Chamaecytisus virescens, Cirsium canum, Inula
salicina subsp. salicina, Rhinanthus minor a Sanguisorba officinalis. Zbylé vyskyty v okoli jsou
spiSe zanedbatelné, pouze pfi okrajich cest jv. od plochy se vyskytuje Euphorbia virgata. V okoli

se vyskytuje také Valeriana officinalis s. str.
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Vojsice Il, plocha €. 6 (Pfiloha 12)

V plose jsem objevila 7 druhl — Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca, Chamaecytisus
virescens, Cirsium canum, Euphorbia virgata, Inula salicina subsp. salicina a Serratula tinctoria
subsp. tinctoria. Nejvice je osidlovan vychodni a zapadni okraj plochy. Celkové nejhojnéjsi je
Cirsium canum, zejména pfi vychodnim okraji, nejmasivnéji pfi jv. cipu. Dale je pocetna Inula
salicina subsp. salicina, ktera se vyskytuje roztrousené predevsim v zapadni a vychodni ¢asti.
Astragalus danicus jsem objevila pfi vychodnim i zapadnim okraji, stejné jako Carex flacca
subsp. flacca. Chamaecytisus virescens se Sifi od zapadu a Euphorbia virgata od sv. okraje.
Nejméné hojna je u zapadni hranice rostouci Serratula tinctoria subsp. tinctoria.

Okoli plochy je bohaté, nebot jz. od plochy se nachazi NPR Certoryje, byt do 500 m zasahuje
pouze okrajové. V okoli se vyskytuji vSechny studované druhy. Celkové nejhojnéjsi byly tfi
druhy — Inula salicina subsp. salicina, ddle Cirsium canum a Serratula tinctoria subsp. tinctoria.
Oproti tomu druh Valeriana stolonifera subsp. angustifolia v okoli vykazoval nejmensi hojnost,
podobné jako Astragalus danicus, Euphorbia virgata a Carex flacca subsp. flacca. Druhy
kolonizuji plochu prakticky ze tfi hlavnich zdrojd. Silnym zdrojem jsou t¥i louky nachazejici
se zapadné od plochy, nebot jsou syceny NPR Certoryje, pfic¢em? nejbohatsi je ta nejzapadnéji
poloZena s roztrousenymi stromy. Louka byla v minulosti pravdépodobné degradovana,
ale nebyla rozorana, nachazi se na ni byvaly zemédélsky objekt. Pravé zde se vyskytuji vSechny
studované druhy. Mimo to jsem zde objevila pocetnou populaci Iris variegata, navic
i Centaurea triumfettii (auct.), Cirsium pannonicum, Lilium martagon, Rosa gallica a Thalictrum
lucidum. Nejblizsi Lilium martagon roste asi 27 m od plochy a Iris variegata je ve vzdalenosti
31 m. Velmi silnym zdrojem je louka pfiblizné ¢tvercového tvaru 70 m jv. smérem. Dafi se zde
vsem feSenym druhlim, kromé Carex flacca subsp. flacca a Cirsium canum. Navic se zde
roztroudené opét vyskytuje Iris variegata a Cirsium pannonicum. Z okrajové &asti NPR Certoryje
spadajici do vzdalenosti 380—-500 m se mohou Sifit vSechny druhy kromé Euphorbia virgata.
Vyskytuje se zde hojné i vzacny Anacamptis pyramidalis (min. 20 ex.) a Dactylorhiza incarnata
(min. 15 ex.). Silny zdroj s Cirsum canum je nachazi v blizkosti jz. okraje, kde se stykaji drobné
pritoky toku Radéjovka. Ostatni okolni zdroje jsou zanedbatelné. Severni ¢ast okoli je spolecna
s jizni ¢asti okoli plochy €. 5 a severni ¢asti okoli ploch €. 7 a 8, kde se nejvyznamnéji uplatfiuje
Euphorbia virgata podél cest Ci okrajli lesa. Listera ovata (3 ex.) roste v sv. €asti. V mapované
z6né roste také Valeriana officinalis s. str. Do okoli spadaji dalsi obnovené louky (€. 7, 8, 10, 11,
12, 13, 14, okrajové i C. 5), které mohou byt mezistupném pro Sifeni druhd. Mapovani okoli zde
bylo dosti naro¢né, nebot zdroje mohly byt prakticky kdekoli a nebylo mozné prochazet okolni

louky dukladné. Je tedy mozné, Ze vyskyt druh( v okoli mohl byt podhodnocen.
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Vojsice lll, plocha €. 7 (Pfiloha 12)

Plochu kolonizovalo 6 druhl — Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca, Cirsium canum,
Euphorbia virgata, Inula salicina subsp. salicina a Valeriana stolonifera subsp. angustifolia.
Celkové nejhojnéjsi byl druh Cirsium canum, dale Inula salicina subsp. salicina a Astragalus
danicus. Nejméné hojny byl Valeriana stolonifera subsp. angustifolia s jedinym vyskytem
u cesty na jv. okraji, dale Carex flacca subsp. flacca se dvéma vyskyty v jz. ¢asti. Nejhustéji byla
kolonizovana zapadni a jz. ¢ast plochy, poté vychodni okraj podél cesty. Cirsum canum rostl
nejvice pfi zapadni hranici, ale nékolik vyskytl jsem zaznamenala i u vychodniho okraje. Druh
Inula salicina subsp. salicina se vyskytoval spiSe roztrousené s vyjimkou jv. hranice, nejcetnéji
vSak v jz. ¢asti. Vyskyt Astragalus danicus byl nejpatrnéjsi v severnim cipu, oviem druh se Sifil
i podél zapadni a vychodni hranice. Euphorbia virgata kolonizoval plochu od severu a Sifil
se podél cesty pfi vychodni hranici.

Okoli obnovené louky neni tolik bohaté jako u plochy &. 6, nebot hranice 500 m nezasahuje
do NPR Certoryje, pfesto se v okoli vyskytuji véechny fe$ené druhy. Celkové nejhojné&jsi byla
Inula salicina subsp. salicina, dale Serratula tinctoria subsp. tinctoria. Hojnost druhu Cirsium
canum podporuje blizkost jeho zdroje v jz. sméru u plochy €. 6, pres kterou se na plochu €. 7
Siti. Nejméné je v okoli zastoupena Carex flacca subsp. flacca se dvéma vyskyty pti hranici
500 m v sv. ¢asti Uzemi. Méné pocetny druh je také Valeriana stolonifera subsp. angustifolia.
Nutno ale podotknout, Ze druhy se mohou Sitit z okolnich obnovenych luk (¢. 6, 8, 10, 11, 12,
13, 14, eventualné v budoucnu i z ¢. 5 a 9), které mohou byt mezistupném pro Sifeni druhd.
Zdrojové lokality jsou ovsem tfi. NejblizSim silnym zdrojem je louka pfriblizné ctvercového
tvaru, kterd lezi jizné v blizkosti studované plochy. Stabilné zde rostou témér vSechny rfesené
druhy, s vyjimkou Carex flacca subsp. flacca a Cirsium canum. Navic se zde roztrousené
vyskytuje Iris variegata. Pfesto je zajimavé, Ze jizni ¢ast obnovené louky je ze vsech okraju
nejméné kolonizovdna. DalSim silnym zdrojem jsou t¥i louky zdpadné od plochy ¢. 6, které jsou
syceny z NPR Certoryje. Vyskytuji se na nich viechny druhy kromé Carex flacca subsp. flacca,
dale jiz zminovany Cirsium pannonicum, Iris variegata a Lilium martagon. V zéné roste také
Valeriana officinalis s. str. U sv. hranice 500 m v trati Malanské dily zasahuje ¢astecné druhové
bohatd louka, kde se vyskytuje Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca, Chamaecytisus
virescens, Inula salicina subsp. salicina, Rhinanthus minor a Sanguisorba officinalis. Severni ¢ast
okoli se prolind s jizni ¢asti okoli plochy €. 5 a severni ¢asti okoli ploch €. 6 a 8, kde se podél cest
a okraju lesa dafi Euphorbia virgata. V lese severné od plochy roste také Listera ovata (3 ex.).
Mapovani okoli bylo ponékud narocnéjsi, nebot zdroje mohly byt prakticky kdekoli a nebylo
mozné prochazet okolni lu¢ni plochy dikladné. Lze tedy pocitat s tim, Ze vyskyt druh( v okoli

jsem mohla podhodnotit.
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Vojsice IV, plocha ¢. 8 (Pfiloha 12)

V plose jsem nalezla vSechny zajmové druhy, okraj je kolonizovdn ze vSech stran. Nejvice je
osidlena jizni ¢ast, ale ne vSsemi druhy. Vyrazné nejhojnéjsi je Inula salicina subsp. salicina, a to
témér u celého hrani¢niho pasu, nejvice vsak na jihu. Hojna je rovnéz Carex flacca subsp.
flacca, zejména rovnéz u jizniho okraje. Nejméné byla zastoupena Potentilla alba a Serratula
tinctoria subsp. tinctoria, obé s jedinym vyskytem, mochna u jizni hranice a srpice u zdpadni.
Slabé miry hojnosti vykazuji také Cirsium canum, Sanguisorba officinalis a Valeriana stolonifera
subsp. angustifolia. Pcha¢ jsem nalezla na jihu a pfizapadni hranici u plochy ¢. 7, krvavec
i kozlik byl u jizniho okraje. Tteti nejhojnéjsi Chamaecytisus virescens jsem objevila v severni,
sz. a sv. Casti. Astragalus danicus se vyskytoval spiSe roztrousené, mimo jizni hranice. Podél
cest se Sifi Euphorbia virgata, zejména pfi severnim a vychodnim okraji. Primula veris davala
prednost jizni hranici a mensi kolonii Rhinanthus minor jsem zaznamenala na jediném misté
u jz. ohybu v blizkosti.

| pfes mnozstvi obnovenych luk (€. 5, 6, 7, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15) v rdmci 500 bufferu je okoli
bohaté. Samoziejmé se v ném vyskytuji vSechny studované druhy. Celkové nejhojnéjsi v okoli
byla Inula salicina subsp. salicina, poté Serratula tinctoria subsp. tinctoria, Cirsium canum
a Potentilla alba. Prestoze byla v plose ¢.8 hojna Carex flacca subsp. flacca, v okoli méla
podprimérné hojnosti vyskytu. Za dvé nejhlavnéjsi zdrojové lokality povaZuji louku
s roztrou$enymi stromy, ktera se nachazi jizné od plochy v OP Certoryje, a jiz zminénou louku
ve tvaru Ctverce, ktera lezi zapadné od plochy. V jizni ¢asti jsem nalezla vSechny druhy kromé
Carex flacca subsp. flacca, byt tento druh kolonizuje pravé jizni okraj. Ovsem presto zde mohl
byt druh zastoupen, protoZe vzhledem k znacné velikosti nebyla zdrojova plocha dokonale
zmapovana, hojnosti tedy byly aproximovany. Objevila jsem zde ale pocetnou populaci Iris
variegata a Muscari comosum. Druha zdrojova plocha zahrnovala 10 druhf, s vyjimkou Carex
flacca subsp. flacca a Cirsium canum. Opét se zde roztrousené vyskytoval Iris variegata.
Jiz vzdalenéjsi zdroje se nachazeji zapadné od plochy, ty ale spiSe ovliviiuji plochu ¢. 6 a 7,
presto mohou byt dilezité diky Cirsium canum, Inula salicina subsp. salicina a Serratula
tinctoria subsp. tinctoria. V této ¢asti roste také Lilium martagon. Pfi sv. hranici 500 m v trati
Malanské dily se vyskytuje jiz zmifovana louka, ktera je bohatd na Carex flacca subsp. flacca
a zejména na Inula salicina subsp. salicina, ovsem vyskytuje se zde také Astragalus danicus,
Chamaecytisus virescens, Cirsium canum, Primula veris, Rhinanthus minor a Sanguisorba
officinalis. V jizni ¢asti této louky roste Platanthera sp. (min. 10 ex.), roztrousené se vyskytuje
i Lotus maritimus a Polygala major. Za hranici 500 m roste mnohem vice druh(, zaznamenala

i Valeriana stolonifera subsp. angustifolia. Severni Usek okoli se prolina s jizni ¢asti okoli plochy
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€. 5 a severni casti okoli ploch ¢. 6 a 7, kde je podél cest a okraji lesa majoritni Euphorbia
virgata. V lese severné od plochy roste rovnéz Listera ovata (3 ex.). Podél remizli a lesa
se nachazi také Valeriana officinalis s. str. Mapovani okoli bylo ponékud narocnéjsi, protoze
nebylo mozné prochazet okolni lucni plochy dlkladné. Lze tedy pocitat s tim, Ze vyskyt druhd
v okoli jsem mohla castecné podhodnotit, ackoli v problematickych sektorech jsem vyuZila
extrapolace. Také je pravdépodobné, Ze na vyskyt druh( v plose ¢. 8 budou mit okolni obnovné

louky.

Vojsice V, plocha ¢. 9 (Pfiloha 12)

Uvnitf plochy jsem u samého okraje zdpadni hranice nasla pouze jediny exemplaf Euphorbia
virgata. Mimo to jsem v ploSe zaznamenala Valeriana officinalis s. str., predevsim u jizniho a jv.
okraje.

Okolni zdroje nejsou v tésné blizkosti, ale jsou relativné pestré. Z feSenych druh( se v pfilehlé
z6né nevyskytuje pouze Carex flacca subsp. flacca. Dominantni v okoli je Serratula tinctoria
subsp. tinctoria a Inula salicina subsp. salicina. Nejméné hojny je druh Cirsium canum, poté
Astragalus danicus. Zdroje jsou ve dvou hlavnich lokalitdch. Asi 300 sz. od okraje je louka
ve tvaru Ctverce s 10 druhy a Iris variegata, chybi zde Carex flacca subsp. flacca a Cirsium
canum. DalSim zfetelnym zdrojem je louka s roztrousenymi stromy, ktera se nachazi asi 350 m
jizné a sousedi s plochou €. 8. Rostou zde vSechny studované druhy kromé Carex flacca subsp.
flacca, navic i Iris variegata. | pres absenci této ostfice ovsem nevylucuji, Ze se v budoucnu
v plose nemizZe objevit. Obnovena louka je pod vlivem dalSich obnovenych ploch, zejména
plochu ¢. 8, kterou jiz kolonizovaly vsechny dotcené druhy. Vliv na plochu ma i polni cesta
s lemem podél lesa, pravé ta propojuje plochu se svym zdrojem zjizniho sméru. Tento vliv
se patrné jiz projevil u prvotniho vyskytu prysce. Podobné se da ocekavat vliv blizkého kozince.
Mimo to jsem v okoli zaznamenala Valeriana officinalis s. str., pfedevsim za jiznim a jv. okrajem
obnovené louky. Mapovani okoli jsem provedla dikladné, vyjimku tvori ¢ast louky, jejiz hranice

se nachazela vychodné od plochy, bariéru totiz tvofil 350 m Siroky pas lesa.

Vojsice VI, plocha €. 10 (Priloha 12)

V plose jsem napocitala 6 druhl — Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca,
Chamaecytisus virescens, Cirsium canum a Inula salicina subsp. salicina. Zcela prevladajicim
druhem je Inula salicina subsp. salicina, kterd osidluje vSechny okraje. Vyznamnym co
do hojnosti je rovnéz Cirsium canum, ktery dominuje pti severnim a zdpadnim okraji,

ale uchytil se i na vychodnim. Chamaecytisus virescens osidlil plochu v jiznim okraji. Zbylé
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vyskyty jsou ojedinélé. V sv. rohu jsem nalezla trs Primula veris, u jv. Carex flacca subsp. flacca
a v jizni ¢asti Astragalus danicus.

Zdroje jsou vyznamné, ac nejsou v tésné blizkosti. V okoli jsem nalezla 11 druhd. Absentovala
pouze Carex flacca subsp. flacca, byt se vobnovené louce vyskytuje. Tato anomalie Ize
vysvétlit tim, Ze se ostrice rozsifila z vétsi vzdalenosti pres okolni obnovené louky. Podobnym
pfipadem zfejmé bude i vyskyt Chamaecytisus virescens. Do 500 m zasahuje segment NPR
Certoryje, ktery je zapadné vzdalen vic nez 420 m. Na nevelkém useku se vykytuje 10 z 12
druh(, vyjimkou je Carex flacca subsp. flacca a Euphorbia virgata. Dafi se zde také Anacamptis
pyramidalis (min. 5 ex.) a Dactylorhiza incarnata (min. 5 ex.). Dalsi zdrojem je louka ve tvaru
Ctverce, kterd leZi vic nez 165 m severné. Mimo Carex flacca subsp. flacca a Cirsium canum
se zde vyskytuji ostatni zdjmové druhy, také Iris variegata. U jv. se tdhne remiz, ktery
se spojuje s loukou sroztrousenymi stromy, kde chybi pouze Carex flacca subsp. flacca,
ale roste zde Iris variegata a Muscari comosum. Na trsy Primula veris jsem narazila nedaleko
jizni hranice obnovené louky. Bohatd populace Cirsium canum roste za vzdalenosti 250 m sz.
smérem, ale i do 100 m se vSak vyskytuje mensi mnozstvi jedincl tohoto druhu. Pro Sifeni
Euphorbia virgata je dulleZitd polni cesta. Vsz. Casti okoli zasahuje i nepatrna jv. cast
nerozorané louky s roztrousenymi stromy a vétsim dilem zasahuje louka trojuhelnikové tvaru,
s prevahou Serratula tinctoria subsp. tinctoria, dale Inula salicina subsp. salicina, Potentila
alba, Primula veris a Sanguisorba officinalis. Roste zde i Iris variegata a Thalictrum lucidum.

Mimo to jsem v okoli zaznamenala i Valeriana officinalis s. str.

Vojsice VII, plocha €. 11 (Pfiloha 12)

V plode jsem nalezla 7 druhlQ — Astragalus danicus, Chamaecytisus virescens, Cirsium canum,
Inula salicina subsp. salicina, Rhinanthus minor, Sanguisorba officinalis a Serratula tinctoria
subsp. tinctoria. Celkové nejvyssi hojnost vykazoval druh Cirsium canum, dale Inula salicina
subsp. salicina. Ostatni druhy mély minimalni miry hojnosti vyskytu. Druhy Astragalus danicus,
Chamaecytisus virescens a Serratula tinctoria subsp. tinctoria mély pouze jediny vyskyt.
Nejhojnéji byl kolonizovan severni okraj, kde prevladal druh Cirsium canum, ktery vsak mél
ojedinélé vyskyty pfi vychodni a zdpadni hranici, podobné jako Inula salicna subsp. salicina,
ktera rostla nejvice v severni a jizni ¢asti. Treti nejhojnéjsi druh Sangisorba officinalis mél
po dvou roztrousenych vyskytech vsv. a sz. okraji. Rhinanthus minor jsem zaznamenala
pfisz.a vychodni hranici. Astragalus danicus jsem objevila v severnim okraji, Serratulla
tinctoria subsp. tinctoria se uchytila u sz. cipu a Chamaecytisus virescens u sv. hranice.

Pfi zdpadni hranici roste bohaté Phragmites australis. Mapovani bylo sloZité u vychodni
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hranice s plochou €. 12, protoze obé louky mély spiSe homogenni vzhled a v terénu bylo velmi
malo zachytnych bodU k udrZzeni spravného sméru.

Okoli plochy je velmi bohaté, vyskytuji se v ném vSechny mapované druhy s vysokou hojnosti.
Nejvice dominovala Serratula tinctoria subsp. tinctoria. lysoké miry hojnosti mély i druhy
Potentilla alba, Cirsium canum a Inula salicina subsp. salicina. Nejméné byl zastoupeny
Astragalus danicus a Euphorbia virgata. Pro tuto plochu je nejvyzmnéjsim zdrojem NPR
Cetoryje a ¢ast jeho OP. Vyskytuji se zde vechny druhy, navic hojné napf. Anacamptis
pyramidalis, Dactylorhiza incarnata, Iris variegata. DalSim vyznamnym zdrojem je louka
¢tvercového tvaru nachazejici se 280 m sv. smérem, kde je 10 zajmovymi druhy a Iris
variegata, chybi pouze Carex flacca subsp. flacca a Cirsium canum. P¥iblizné 210 m severné
od plochy se nachdazi podmacena louka s Cirsium canum. Do severni €asti zasahuji tfi louky
oddélené remizem, kde mimo Valeriana stolonifera subsp. angustifolia a Carex flacca subsp.
flacca rostou vSechny ostatni druhy i Iris variegata, Lilium martagon a Thalictrum lucidum.
Navic jsem v okoli zaznamenala Valeriana officinalis s. str. Zkoumanou louku mohly ovlivnit
i ostatni obnovené plochy, zejména plocha €. 13, pfipadné i ¢. 6 a 12. Okolni zdroje byly v NPR
natolik bohaté, Ze nebylo v mych sildch je detailné zmapovat. Proto jsem zmapovala

jen nejblizsi okraj, zbytek extrapolovala a aproximovala na nezmapovanou plochu.

Vojsice VIII, plocha ¢. 12 (Pfiloha 12)

V plose jsem nalezla 10 druht, chybély zde Potentilla alba a Valeriana stolonifera subsp.
angustifolia. V plose byl majoritni druh Cirsium canum. Druhda nejpocetnéjsi, s polovi¢ni mirou
hojnosti vyskytu, byla Inula salicina subsp. salicina. Ostatni druhy se vyskytovaly minimalné.
a Rhinanthus minor. Nejvice byl kolonizovdn zapadni a vychodni okraj, poté sv. Cast.
Druh Cirsium canum se usidlil s pfevahou pti zapadni hranici, ovSem dafilo se mu i pfi
vychodnim, sv. a severnim okraji. Inula salicina subsp. salicina také uptednostfiovala zapadni
avychodni okraj, oviem méla ojedinélé vyskyty i na jihu a sv. Treti nejhojnéjsi druh
Sanguisorba officinalis se vyskytoval roztrousené v ramci celého okraje, s pfevahou v zapadni
Casti. Astragalus danicus byl vsv., jz. i zapadnim okraji. Vychodni a sv. okraj preferoval
Chamaecytisus virescens a Primula veris. Serratula tinctoria subsp. tinctoria upfednostiovala
pouze zapadni okraj, kde se vyskytovala roztrousené. Prfi vychodni hranici rostla Carex flacca
subsp. flacca a Euphorbia virgata. Na zapadé nedaleko hrani¢niho stromu a porostu s Cirsium
canum jsem objevila i Rhinanthus minor. Mapovani u vychodni hranice s plochou ¢. 11
a u zapadni hranice s plochou €. 14 nebylo snadné kvili nedostatku zachytnych bodd, protoze

prechody jednotlivych luk se zdaly byt homogenni a bylo obtiZzné zachovat spravny smér.
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Okolni zdroje jsou velmi bohaté, vyskytuji se vném hojné vSechny fesené druhy. Celkové
nejhojnéjsi je Serratula tinctoria subsp. tinctoria, poté Inula salicina subsp. salicina, Cirsium
canum a Potentilla alba. Nejnizsi hojnost jsem zaznamenala u Astragalus danicus, ptipadné
u Carex flacca subsp. flacca. Nejbohat$im zdrojem je NPR Certoryje nachazejici se zdpadné
od plochy a pfilehla ¢ast OP jizné a jv. od plochy. Zde se dafi vSem druh(m, navic i Anacamptis
pyramidalis, Dactylorhiza incarnata a Iris variegata. Druhou zdrojovou lokalitou je louka
¢tvercového tvaru, ktera od plochy lezi sv. smérem. Chybi zde pouze druhy Cirsium canum
a Carex flacca subsp. flacca. Roste zde ale Iris variegata. Asi 220 m ssz. se nachazi bohaty
porost s Cirsium canum. Stejnym smérem do Uzemi spadaji ¢asti tfi luk, kde je hojna predevsim
Serratula tinctoria subsp. tinctoria a Potentilla alba. Roztrousené se zde vyskytuji i dalsi druhy,
mimo Carex flacca subsp. flacca, Euphorbia virgata a Valeriana stolonifera subsp. angustifolia.
Z netfesenych druhl se zde vyskytuje napf. Iris variegata, Lilium martagon a Thalictrum
lucidum. Zdroj Primula veris jsem objevila u nedalekého remizu, asi 130 m sv. od plochy.
Ostatni zdroje jsou méné vyznamné, plocha vsak mlZe byt pod vlivem blizkych obnovenych
luk. V okoli jsem nalezla i Valeriana officinalis s. str. Zdroje v NPR a pfilehlé OP jsou natolik
bohaté, Ze je nebylo mozné detailné prozkoumat. Proto jsem zmapovala jen nejblizsi okraj.

Hojnosti jsem prepocetla na nezmapovanou plochu.

Vojsice IX, plocha ¢. 13 (Pfiloha 12)

V plose jsem objevila 10 druhd. Plochu dosud nekolonizovaly druhy Carex flacca subsp. flacca
a Potentilla alba. Okraje byly kolonizovany ze vSech stran, nejvice byla osidlena vychodni
a zapadni ¢ast. Nejvice byla hojna Inula salicina subsp. salicina a Cirsium canum. Jediny vyskyt
jsem zaznamenala u Valeriana stolonifera subsp. angustifolia, a to ve vychodni ¢asti u cesty.
Inula salicina subsp. salicina byla zastoupena v kazdém sméru, ale preferovala vychodni
a zapadni okraj, spiSe v jejich jizni ¢asti. Druh Cirsium canum se vyhybal jiznimu okraji, stejné
jako Astragalus danicus. Rhinanthus minor jsem objevila vidy s nékolika jedinci ve dvou
mistech vychodni hranice nedaleko polni cesty. Vyhradné podél cesty se vyskytoval i druh
Euphorbia virgata V severni a zdpadni ¢asti jsem nalezla Chamaecytisus virescens. Druh
Sanguisorba officinalis se vyskytoval roztrousené s vyjimkou severniho okraje. Primula veris
preferovala sv. a vychodni okraj. Serratula tinctoria subsp. tinctoria rostla u zapadni a jizni
hranice. Problematické bylo mapovani pfi zapadnim rozhrani s plochou €. 12, nebot dlouhou
hranici jen s nékolika malo zachytnymi body nebylo snadné prochazet.

Okolni lokality jsou bohaté, vyskytuji se zde vSechny zajmové druhy. Celkové nejhojnéjsi je
Serratula tinctoria subsp. tinctoria, dale Inula salicina subsp. salicina a Potentilla alba.

Nejméné hojnd byla Carex flacca subsp. flacca. Zdroje se nachazeji ve vSech smérech od
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obnovené plochy. Do 500 m zasahuje &st NPR Certoryje v zapadni &asti a bohaté louky OP
v jizni a vychodni ¢asti. V zapadnim a jiznim Useku se vyskytuji vSechny fesené druhy, navic
napf. Anacamptis pyramidalis, Dactylorhiza incarnata a Iris variegata. Ve vychodnim sektoru
chybi Carex flacca subsp. flacca, ale roste zde napt. Iris variegata a Muscari comosum. DalSim
vyznamnym zdrojem je louka ¢tvercového tvaru s Iris variegata, kterd se nachazi asi 250 m
severné od obnovené louky. Ze zdjmovych druh( v ni chybi pouze Carex flacca subsp. flacca
a Cirsium canum. Bohaty zdroj Cirisum canum vsak lezi asi 300 m sz. smérem, ve vétsi
vzdalenosti stejnym smérem se dafi Serratula tinctoria subsp. tinctoria. Neblizsi zdroj Primula
veris se nachazi vtésné blizkosti severniho okraje louky. Euphorbia virgata se zase Siti
v bezprostredni blizkosti podél polni cesty, kterd je dlleZitym koridorem. V okolnich zdrojovych
loukach jsem objevila i Valeriana officinalis s. str. Obnovend louka viak mlze byt ovlivnéna
i dalSimi obnovenymi plochami, vzhledem k dobé zatravnéni zejména plochou €. 11, 12 a 14.
Mapovani zdroja bylo problematické v zapadni, jizni a vychodni ¢asti, jelikoZ zde byly pocetné
populace druhl. Zmapovat tedy neslo cely zdrojovy pas, ale pouze nejblizsi okoli, které jsem

vztahla a aproximovala na celou plochu zdroju.

Vojsice X, plocha ¢. 14 (Pfiloha 12)

V plose jsem zaznamenala 10 druhi. Absentovaly druhy Potentilla alba a Rhinanthus minor.
Kolonizovany byly vSechny okraje, preferovan byl zapadni okraj podél cesty, poté sv. Cast
louky. Nejvétsi hojnost jsem zjistila u Cirsium canum. Tento druh se vyskytoval u vsech okraj(,
s vyjimkou jv. ¢asti. Inula salicina subsp. salicina byla dalsi hojnym druhem, ale oproti pchadi
vykazovala 4x nizsi miru hojnosti vyskytu. Jediny vyskyt jsem zaznamenala u Primula veris
v severnim cipu a u Valeriana stolonifera subsp. angustifolia v sv. okraji. Slabé zastoupeni
v plose mély i druhy Euphorbia virgata a Sanguisorba officinalis. PrySec se pocinal Sifit
od zdpadni hranice podél cesty v blizkosti stromu. Krvavec jsem objevila v sv. Useku louky.
Astragalus danicus rostl pfedevSim u zdpadniho okraje, ale nevyhybal se ani vychodni
a jv. Casti. Serratula tinctoria subsp. tinctoria preferovala spiSe sv. a jz. okraj, na jednoho
jedince jsem narazila v jv. cipu. Chamaecytisus virescens se vyskytoval roztrousené od jz. podél
zapadni hranice. PFfi zapadni hranici rostla v nékolika mistech i Carex flacca subsp. flacca.
Okolni zdroje jsou zna¢né. Na zapadé do 500 m hranice ¢aste¢né zasahuje i NPR Certoryje
se vsemi druhy kromé Carex flacca subsp. flacca, véetné Anacamptis pyramidalis a lIris
variegata. Obnovena plocha je pod hlavnim vlivem bohatych luk OP zejména v jizni a vychodni
Casti, kde se vyskytuji vsechny fesené druhy, a také napf. Anacamptis pyramidalis, Iris
variegata a Muscari comosum. Dllezité se zda napojeni v sv. ¢asti, kde pronika rada druh(.

Tésné za hranici plochy se vyskytuje i Potentilla alba, kterd plochu zatim nekolonizovala,
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na rozdil od Valeriana stolonifera subsp. angustifolia. Velmi dudlezitym koridorem je i polni
cesta lemujici zapadni okraj, cehoZ zatim vyuziva Euphorbia virgata. Pfiblizné 325 m od plochy
se nachdzi zdrojova louka ctvercového tvaru, v niz chybi pouze Carex flacca subsp. flacca
a Cirsium canum. Plocha muzZe byt vsak ovliviiovana i okolnimi obnovenymi loukami,
napf. plochou ¢. 8, 10, 13, 15. V okoli se vyskytuje i Valeriana officinalis s. str. Mapovani
zdrojovych lokalit bylo narocné predevsim vjiznim a vychodni Useku. Nebylo moziné
prozkoumat tedy celou zdrojovou plochu, ale jen nejblizsi pas. Tyto vyskyty jsem extrapolovala

a aproximovala na celou plochu zdroju.

Vojsice XI, plocha €. 15 (Pfiloha 12)

Plocha nebyla pfilis osidlena. Vzhled porostu celkové nevypadal vhodné pro kolonizaci. V okraji
jsem nalezla pouze 4 druhy — Astragalus danicus, Cirsium canum, Inula salicina subsp. salicina
a Serratula tinctoria subsp. tinctoria. Druhy se vyskytovaly pouze v hrani¢ni linii a nebyly
rozsiteny smérem dovnitt plochy. Celkové nejvice byl obsazen vychodni a jv. okraj. Nejhojnéjsi
byla Inula salicina subsp. salicina, kterd se vyskytovala roztrousené pravé podél vychodni
a jv. hranice. Druh Cirsium canum jako druhy nejhojnéjsi rostl ve tfech mistech plochy. Nejvice
byl zastoupen v sv. okraji na hranici s plochou ¢. 14, dale ve vychodni a jv. ¢asti. Jediny vyskyt
Serratula tinctoria subsp. tinctoria jsem zaznamenala v nejvychodnéji poloZzeném cipu. Dva trsy
Astragalus danicus rostly u remizu v jz. ¢asti.

Pfes absenci druh( v obnovené louce se okolni zdroje nedaji zanedbat. V tésné blizkosti celé
vychodni hranice jsem nalezla celou rfadu resenych druhd, tedy vSechny kromé Carex flacca
subsp. flacca. Stejné tak je tomu zjizni a jz. strany. NejvétSim zdrojem je druh Inula salicina
subsp. salicina, dale Serratula tinctoria subsp. tinctoria a Potentilla alba. Nejnizsi miru hojnosti
jsem zaznamenala u Chamaecytisus virescens a Rhinanthus minor. V okoli se také vyskytuje Iris
variegata, Muscari comosum i Valeriana officinalis s. str. Pfiblizné 250 m zapadnim smérem
se nachazi polni cesta vedouci k NPR Certoryje, jejiz meze mohou podporovat $ifeni nékterych
druhd, napf. Euphorbia virgata. Pres absenci Carex flacca subsp. flacca lze presto predpokladat
jeji mozny vyskyt i ve vnitfnim okraji, nebot se vyskytuje v dalSich obnovenych plochach,
napf. v plose ¢. 8 (vzdalenost 95 m) &i €. 14 (vzdalenost 225 m). V blizkosti zapadni hranice,
v plose ¢. 14, se vyskytuje Astragalus danicus, Inula salicina subsp. salicina Ci Serratula tinctoria
subsp. tinctoria. Do vzdalenosti 500 m spada i plocha ¢. 10 a 13. Prochazeni okolnich zdrojl
bylo naro¢né. V jiznim a vychodni Useku nebylo mozné prozkoumat celou zdrojovou plochu,
ale jen nejblizsi zénu. Tyto vyskyty jsem extrapolovala a aproximovala na nemapovanou

plochu.
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Hajov3, plocha €. 16 (Pfiloha 13)

V plose jsem objevila 2 druhy — Astragalus danicus a Inula salicina subsp. salicina. Kozinec
naprosto dominoval, chybél pouze u sz. hranice. Oman jsem zaznamenala jen jedinkrat
v jv. Casti. NejblizsSi okraj plochy smérem ke zdroji neposkytoval pfilis vhodné podminky
(vysoky, husty porost travin), proto byl spise Fidce kolonizovan. Uspésné druhy pfi osidlovani
musely prekonat i vyskovy rozdil.

V nejblizsim okoli je jedna dlilezita zdrojova lokalita, pfiléha k protahlé hranici louky a nachazi
se na sv. svahu v trati Nad Hajem. Zdroj ohranicuje remiz, jimz protéka levostranny pritok toku
Velicka. Ve zdrojové louce jsou roztrousené vzrostlé stromy. Nalezla jsem zde 9 druhl -
Astragalus danicus, Chamaecytisus virescens, Cirsium canum, Euphorbia virgata, Inula salicina
subsp. salicina, Potentilla alba, Primula veris, Sanguisorba officinalis a Valeriana stolonifera
subsp. angustifolia. Nejvétsi hojnost jsem zjistila u druhu Sanguisorba officinalis, ktery
se vyskytoval témér po celé lokalité a zde vSech druhl se nachdazel nejblize zatravnéné plose.
Vysokou hojnost vykazovala i Primula veris a rostla spiSe roztrousené. Pouze dva vyskyty jsem
zaznamenala u Chamaecytisus virescens, a to nedaleko druhu Astragalus danicus. Vyskyt druhu
Astragalus danicus poukazoval na anomalii. Ve zdrojové ploSe byl mnohem méné zastoupen
nez v ploSe obnovené. Narazila jsem na néj ve Ctyrech mistech vychodni ¢asti louky, kde
se vsak druhu vyrazné dafilo. Nejblize k hranici zatravnéni to bylo 78 m. Inula salicina subsp.
salicina byla spolu s Valeriana stolonifera subsp. angustifolia také relativné hojna, oba druhy
se vyskytovaly roztrousené. Druh Cirsium canum se vyhybal vychodni ¢asti louky, stejné jako
Potentilla alba. Druh Euphorbia virgata rostl ojedinéle ve vychodni a stfedni ¢asti, ale v zapadni
prevazoval. V zdpadnim Useku louky byly vhodné podminky pro Eriophorum sp. Z dalSich druht
jsem objevila napt. Geranium sanguinemum a Vincetoxicum hirundinaria. Dalsi zdrojové
lokality jsem do 500 m nenalezla. Jizné od plochy se nachazel vinohrad, ktery byl od ni oddélen
rozjezdénou polni cestou. Tésné za vymezenou hranici, jz. od vinohradu jsem za remizem
nalezla Lotus maritimus. Pfevainé ve vychodni, sv. a pfedevsim v jz. ¢asti obnovenou louku

obklopuiji pole.

Hruba Vrbka, plocha €. 17 (Priloha 14)

V plose jsem nenalezla Zadny ze studovanych druhi. Celkové byla plocha pod vilivem pastvy.
Pan Kadubec pouZil zbytek regiondlni travni smési k oseti blizké plochy, ktera se nachazi
od pastviny priblizné 80 m sv. smérem a slouzi jako mlady sad. Ani zde jsem vsak Zadny
ze zajmovych druh(l nenalezla.

V okoli jsem nenalezla Zadny z feSenych druhl. Nemohla jsem ovSem prochazet oplocené

zahrady u intravilanu, kde se teoreticky mohou vyskytovat nékteré druhy, napt. Primula veris.
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Pechovi |, plocha €. 18 (Priloha 15)

Plocha byla kolonizovana 3 druhy — Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca a Primula
veris. Osidlen byl jen severni okraj. Druhy se vramci ssz. Casti vyskytovaly roztrousené.
Nejhojnéjsi byla Primula veris. Nejméné zastoupeny byl Astragalus danicus. Mimo to jsem zde
objevila jednoho jedince Valeriana officinalis s. str. V okraji plochy se navic vyskytoval napf.
Adonis aestivalis, Cirsium pannonicum, Polygala major a Tragopogon orientalis.

Zdrojové lokality se vyskytuji ve dvou smérech, severné a zdpadné od plochy. Dohromady jsem
objevila 8 druh( — Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca, Cirsium canum, Euphorbia
virgata, Inula salicina subsp. salicina, Potentilla alba, Primula veris a Rhinanthus minor. Celkové
nejhojnéjsi byla Inula salicina subsp. salicina, témér stejné hojnosti vykazovala i Carex flacca
subsp. flacca a Primula veris. Malo hojna byla naopak Potentilla alba. Za hlavni zdrojovou
lokalitu povaZuji stary sad diky své blizké vzdalenosti. Husty Svestkovy sad se na malé plose
rozprostira pfiblizné 20 m severné od obnovené louky. Sifeni maze branit remiz, ktery tyto dvé
mista oddéluje. V sadu se vyskytuje 6 studovanych druhl — Astragalus danicus, Carex flacca
subsp. flacca, Euphorbia virgata, Inula salicina subsp. salicina, Potentilla alba a Primula veris.
Nejvice zastoupena zde byla Carex flacca subsp. flacca, nejméné Euphorbia virgata. Nejblize
k plose rostly pravé ty druhy, které se vyskytovaly i ve vnitfnim okraji. Inula salicina subsp.
salicina tvofila porosty kolem zahradniho domku. Sad byl navic atocistém pro Cirsium
pannonicum, Lotus maritimus, Orchis militaris (1 ex.), Polygala major a Valeriana officinalis
s. str. Dalsi zdrojovou lokalitu tvofilo nékolik vzajemné blizkych luk a starych sadd v zapadnim
az jz. useku od obnovené louky. Tento sektor na sv. svahu pod lesem Pechova byl oddélen
tokem Malanského potoka a jeho pravostrannym pritokem, podél nichZz byly utvoreny husté
remizy. Objevila jsem zde 7 z 8 jmenovanych druhd, chybéla pouze Potentilla alba. Nejblize,
nedaleko cesty, rostla Carex flacca subsp. flacca a v jeji blizkosti Astragalus danicus, Inula
salicina subsp. salicina a Listera ovata (1 ex.). Druhy se na loukach vyskytovaly roztrousené.
Zajimavy byl stary sad pti Malanském potoku, kde rostl Listera ovata (15 ex.) a Orchis mascula
(4 ex.). Mapovani v této zdrojové lokalité bylo sloZité kv(li znacné rozloze luk, je tedy mozné,
Ze nebyly zaznamenany vsechny vyskyty. Do hranice 500 m z jihu a vychodu zasahuji i dalsi

obnovené louky (plochy €. 19, 20, 21), na nichZ jsem vsak nenalezla zadny z hledanych druh.

Pechova Il, plocha ¢. 19 (Pfiloha 15)
V plose jsem nenasla 7zadny ze sledovanych druhi. Porost byl pomérné husty, plda
podmacena. Nejvhodnéjsi podminky pro kolonizaci byly sz. ¢asti louky. V zapadnim okraji jsem

nalezla Polygala major a Tragopogon orientalis. U severniho okraje rostl Adonis aestivalis.
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Pfesto je zde mozné siteni druhd, nebot v okoli se vyskytuje nékolik zdrojovych lokalit. V okoli
jsem nalezla 9 druhlG — Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca, Cirsium canum,
Euphorbia virgata, Inula salicina subsp. salicina, Potentilla alba, Primula veris, Rhinanthus
minor a Sanguisorba officinalis. Celkové nejhojnéjsi byla Primula veris, dale Inula salicina
subsp. salicina a Carex flacca subsp. flacca. Pouhé dva vyskyty jsem zaznamenala
u Sanguisorba officinalis. Malo pocetna byla také Potentilla alba. Zdroje se nejblize nachazeji
nedaleko jizni hranice, kde se na louce lemované stromy pfiblizné do 100 m vyskytuje
Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca, Cirsium canum, Inula salicina subsp. salicina,
Primula veris a Sanguisorba officinalis. V blizkosti se dafilo i Valeriana officinalis s. str.
a Gentiana cruciata subsp. cruciata. Polygala major jsem nasla 8 m zapadné od plochy.
Priblizné 140 m jz. smérem jsem objevila Listera ovata (5 ex.). Dalsi vyznamnou zdrojovou
lokalitou mohou byt louky vcetné okrajovych starych sadu, které se nachazeji za remizem
podél toku zadpadné od obnovené plochy. Mapovani zde bylo kvili velké rozloze dosti naro¢né,
proto je mozné, Ze miry hojnosti vyskytu druhl jsou podhodnoceny. Nejblize k ploSe jsou
druhy Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca, Cirsium canum, Euphorbia virgata, Inula
salicina subsp. salicina a Primula veris, kterym by stacilo pfekonat bariéru remizu. U remizu
jsem zaznamenala i Valeriana officinalis s. str. Jediny Rhinanthus minor by musel zdolat remiz
a vzdalenost 180 m. Priblizné 200 m jz. smérem se u lesa vyskytoval Platanthera sp.
(3 nevykvetlé ex.) V nejzapadnéji poloZzené ¢asti zdrojové lokality byl hojny i Listera ovata (min.
18 ex.), tento druh se také vyskytoval 135 m sz. smérem. V zapadni Casti zarosteného sadu
rostl i Orchis mascula (4 ex.). Z dalsi druhl se zdpadnim Useku vyskytoval Aquilegia vulgaris,
Cirsium pannonicum, Gentiana cruciata subsp. crucuiata, Lotus maritimus ¢i Melittis
melissophyllum. Tteti potencidlni zdrojovou lokalitou by mohl byt stary sad, ktery se nachazi
325 m severné od obnovené louky, ten vSak pfimo ovliviiuje plochu ¢. 18. V ném se z vyse
uvedenych druhl nachdazi i Potentilla alba, dale napt. Orchis militaris aj., naopak Rhinanthus
minor chybi. Do okoli spadaji i plochy ¢. 18, 20, 21 a 22. Vliv na feSenou louku v jv. okraji
by mohla mit zejména plocha ¢. 22., ktera je jiz kolonizovana (Carex flacca subsp. flacca,
Cirsium canum, Inula salicina subsp. salicina, Sangiusorba officinalis, dale napt. Gentiana

cruciata subsp. cruciata a Valeriana officinalis s. str.).

Pechova lll, plocha €. 20 (Pfiloha 15)

V plose jsem nepotvrdila pfitomnost Zzadného z feSenych druhd. V sz. okraji rostl pouze Adonis
aestivalis.

V okoli jsem nalezla celkem 9 druh(l — Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca, Cirsium

canum, Euphorbia virgata, Inula salicina subsp. salicina, Potentilla alba, Primula veris,
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Rhinanthus minor a Sanguisorba officinalis. Dominovala Primula veris, dale byla pocetna Inula
salicina subsp. salicina Ci Carex flacca subsp. flacca. Slabé zastoupeni mély druhy Sanguisorba
officinalis a Potentilla alba. Zdroje jsou prakticky totoZzné jako u plochy ¢. 19, pouze
se nachazeji ve veétsi vzdalenosti. Nejblizs$i druhy by musely prekonat bariéru remizu
a vzdalenost nejméné 160 m. Mapovani bylo v zapadni Casti dosti slozité kvili velké rozloze,
proto je moziné, Ze miry hojnosti vyskytu druhl jsou podhodnoceny. Louka muzZe byt
v budoucnu pod vlivem okolnich obnovenych ploch (¢. 18, 19, 21 a 22). Nejvétsi dopad
by mohla mit zejména jizné se vyskytujici plocha ¢. 22., kterd je jiz osidlena nékolika druhy.
Nejblize z uspésnych druhl se ve zminéné plose vyskytuje Cirsium canum, druh se nachazi

pfiblizné 29 m od okraje feSené louky.

Pechova IV, plocha €. 21 (Pfiloha 15)

V plose jsem nenalezla Zadny z mapovanych druhd. Nedaleko rozcesti v zapadni ¢asti okraje
jsem narazila na jedince Valeriana officinalis s. str.

V nejblizs§im okoli jsem neobjevila Zadné zdrojové lokality. Zdroje se nachdzeji ve vétsi
vzdalenosti od plochy zdpadnim, sz. a jz. smérem. Celkem se zde nachazi 9 druhl — Astragalus
danicus, Carex flacca subsp. flacca, Cirsium canum, Euphorbia virgata, Inula salicina
subsp. salicina, Potentilla alba, Primula veris, Rhinanthus minor a Sanguisorba officinalis.
PfevaZzovala Primula veris, dale byla pocetnad Carex flacca subsp. flacca. Nevyznamné
zastoupeni mél druh Sanguisorba officinalis, ptip. i Potentilla alba. Rozmisténi zdrojovych
lokalit a pritomnost fesenych druhl je totozna jako u ploch ¢. 19 a 20. Do 500 m vsak zcela
nezasahuje okrajovy stary sad s Orchis mascula v zapadnim sektoru, rovnéz Platanthera sp.
je jiz za vymezenou hranici. Spadaji sem pouze vyskyty Listera ovata (6 ex.) a v sz. ¢asti napf.
Orchis militaris (1 ex.) aj. Mapovani zdroja bylo komplikované v zapadnim Useku kvili znaéné
rozloze. Vsv. sektoru, vtrati Vinohrddky monitoring znesnadnovalo oploceni zahrad
zaintravildnem u obce KuZelov. Tudiz hodnoty hojnosti vyskytu druhG mohly byt
podhodnoceny. V okrajich nékterych remizd jsem nalezla i Valeriana officinalis s. str. Plocha
mUze byt v budoucnu pod vlivem okolnich obnovenych luk (¢. 18, 19, 20 a 22). Pravdépodobné

je siteni druhd hlavné z plochy €. 22, ktera je jiz kolonizovana ¢tyfmi zajmovymi druhy.

Pechova V, plocha €. 22 (Pfiloha 15)

V plose jsem zjistila osidleni 4 druhy — Carex flacca subsp. flacca, Cirsium canum, Inula salicina
subsp. salicina a Sanguisorba officinalis. Nejvice byly obsazeny okraje v sz. a jz. ¢asti, dale
i okraj severni a jizni. Pfi vychodni hranici bylo osidleni ojedinélé. Nejhojnéjsi byl druh Cirsium

canum, ktery se nejvice uplatfioval u severni, sz. a jz. hranice, ale rozsifoval se i na vychod.
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Druha nejhojnéjsi byla Inula salicina subsp. salicina, Sitila se podél zdpadniho okraje. Nejméné
byl zastoupen druh Sanguisorba officinalis, dva jedinci rostli vedle sebe pfi sz. podmaceném
okraji. Carex flacca subsp. flacca byla roztrousend od sz. a jz. Podél zapadniho okraje rostl
i Adonis aestivalis a Valeriana officinalis s. str. Pfiblizné 30 m od okraje v sz. Useku rostl druh
Gentiana cruciata subsp. cruciata. V nizsi vegetacijv. okraje se usadil i jedinec Cirsium
pannonicum.

V okoli jsem nasla 7 druhll — Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca, Cirsium canum,
Inula salicina subsp. salicina, Primula veris, Rhinanthus minor a Sanguisorba officinalis. Celkové
nejhojnéji byla zastoupena Primula veris, dale Carex flacca subsp. flacca a Cirsium canum.
Nejméné hojné byly druhy Rhinanthus minor a Sanguisorba officinalis. Zdrojové lokality
se vyskytovaly zdpadné aZ sz. od obnovené louky. V blizkosti zapadniho okraje plochy byl
silnéjsi zdroj s Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca, Inula salicina subsp. salicina
a Primula veris. Zaznamenala jsem ojedinéle i Cirsium canum a Sanguisorba officinalis. Objevila
jsem také Gentiana cruciata subsp. cruciata, Listera ovata (5 ex.), Polygala major ¢i hojny
Valeriana officinalis s. str. Dalsi zdrojovou lokalitou mohou byt louky zdpadné aZ sz. od plochy,
které se nachazeji za remizem, jimz protéka pravostranny pfitok Malanského potoka. Odtud
se ze vzdalenosti 175 m pravdépodobné siti Cirsium canum. Za remizem, zapadné od plochy
se rovnéz nachazi porost Carex flacca subsp. flacca, Primula veris i Valeriana officinalis s. str.
Vice na sz. roste Astragalus danicus a Inula salicina subsp. salicina, tésné pti hranici 500 m
zasahoval i Rhinanthus minor. Za remizem v zdpadnim sméru roste napf. Aquilegia vulgaris,
Cirsium pannonicum a Platanthera sp. (3 nevykvetlé ex.). Louky pro velkou rozlohu nebylo

mozné dakladné zmapovat.

Suchov, plocha €. 23 (Ptiloha 16)

V plose jsem potvrdila 8 druhll — Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca, Cirsium canum,
Inula salicina subsp. salicina, Primula veris, Rhinanthus minor, Sanguisorba officinalis
a Valeriana stolonifera subsp. angustifolia. Nejhojnéjsi byly dva druhy Inula salicina subsp.
salicina a Primula veris, dale Rhinanthus minor. Nizkou hojnost naopak vykazoval druh Cirsium
canum a Valeriana stolonifera subsp. angustifolia, ptip. Astragalus danicus a Sanguisorba
officinalis. Kolonizovany byly vSechny okraje plochy. Inula salicina subsp. salicina
se vyskytovala ve vSech Usecich, preferovala vsak jizni a zapadni ¢ast plochy. Primula veris byla
rovnéz ve vsech okrajich, nejvice osidlovala sz. aZ sv. oblast. Rhinanthus minor byl zastoupen
také ve vsech okrajich, vyrazné ovsem dominoval v jiznim sektoru. Carex flacca subsp. flacca
se vyskytovala roztrousené. U zapadni a sv. hranice rostl druh Sanguisorba officinalis.

Astragalus danicus se Sifil od sv. hranice. V jizni ¢asti jsem zaznamenala Valeriana stolonifera
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subsp. angustifolia. Pro druh Cirsium canum byly vhodné podminky v severnim cipu. V plose
se vyskytoval i Valeriana stolonifera subsp. angustifolia. U zdpadni hranice rostlo i nékolik
jedincll Gentiana cruciata subsp. cruciata. Problematické bylo mapovani v jizni ¢asti, jelikoZ zde
chybély zachytné body a okolni porost byl homogenni. Pozdéji jsem zjistila, Ze traktorista vysel
zbylou regionalni smés na vétsi plochu nez bylo uréeno. Tudiz hranici zatravnéni ve skutec¢nosti
nelze presné urcit. Oseta byla i plocha smérem kjihu, kde byla regionalni smés nasledné
smychana se smési komercni. To by znamenalo, Ze i okoli mélo byt zmapovano ve vétsi
vzdalenosti smérem k jihu.

Okolni plochy zahrnovaly celkem 10 druht, chybély zde Chamaecytisus virescens a Potentilla
alba. Nejhojnéjsi byl Rhinanthus minor, ktery vytvarel témér jednolité porosty jizné od plochy.
Pocetnd byla také Inula salicina subsp. salicina, kterd se mohla S$ifit ze dvou zdrojovych lokalit,
nejvice zjihu, ddle zsz. sméru. Nejmensi hojnost jsem zjistila u Sanguisorba officinalis
a Serratula tinctoria subsp. tinctoria, rovnéz u Cirsium canum. Zdrojové lokality se nachazely
ve tfech smérech, jizné, sz. a sv. od plochy. Jizni ¢ast mapovaného okoli do 500 m byla
nejbohatéjsi. Nalezla jsem zde 9 druh(, chybél Sanguisorba officinalis. Druhy rostly na pfilehlé,
rozsahlé louce vtrati Zahumenské dily. Louku vymezovala v zapadni ¢asti polni cesta
s pastvinou pro dobytek a ve vychodni c¢asti okraje zahrad leZici zapadné od intravilanu obce
Suchov. Dominantni byl Rhinanthus minor a Inula salicina subsp. salicina, s vyskytem témér
ve vsech Castech louky. Vyhradné pri okrajich zahrad rostl druh Euphorbia virgata. Ovsem
nalezla jsem zde i Carex flacca subsp. flacca, Inula salicina subsp. salicina, Primula veris,
Rhinanthus minor a Valeriana stolonifera subsp. angustifolia. Dale Gentiana cruciata subsp.
cruciata a Valeriana officinalis s. str. Nejvice druhu se vyskytovalo podél zapadni hranice. Tento
usek preferoval zejména Astragalus danicus, Carex flacca subsp. flacca, Inula salicina subsp.
salicina, Primula veris, Rhinanthus minor a Serratula tinctoria subsp. tinctoria. Bylo evidentni,
Ze se druhy Sifily zjihu. Hlavni zdrojovou lokalitou je NPP Burova, ktera se nachdazi témér
0,5 km jizné od mapovaného okoli. V ni jsem pfi okrajovém prizkumu nalezla vSechny fesené
druhy. Do 500 m jsem nasla napf. Muscari comosum, tésné za touto hranici jsem objevila
i Dactylorhiza incarnata (1 ex.). Ve dalSim zdrojovém luénim segmentu v sz. ¢asti ve vzdalenosti
od 80 m jsem nalezla jen 3 druhy. Majoritni byla /nula salicina subsp. salicina, dale se zde
vyskytovala Primula veris, Valeriana stolonifera subsp. angustifolia a Gentiana cruciata subsp.
cruciata. Treti zdrojovou lokalitou byl maly sad pti sv. okraji zatravnéné plochy. V sadu
se vyskytovaly 3 druhy. Dominantni zde byla Primula veris, objevila jsem i Astragalus danicus
a Sanguisorba officinalis. Mapovani okolnich zdroja bylo naroc¢né kv(li velké rozloze luk v jizni
Casti, nepfristupnosti zahrad ve vychodni c¢asti a oploceni pastvin v zapadni ¢asti, udaje tedy

mohou byt podhodnoceny.
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Borsice I, plocha €. 24 (Priloha 17)

V plose jsem nenalezla Zadny ze studovanych druhd.

Okoli neni pfilis bohaté na zdroje. Nalezla jsem pouze 3 druhy — Euphorbia virgata, Inula
salicina subsp. salicina a Primula veris. Dominantni je Euphorbia virgata. Pouze jediny vyskyt
jsem zaznamenala u Inula salicina subsp. salicina. Zdrojové lokality se vyskytuji jjz. a ssz.
a od obnovené louky. V jizni ¢asti, podél polni cesty se u remizu pfriblizné od 90 m od okraje
plochy hojnéji vyskytuje Euphorbia virgata, dale i Primula veris a Valeriana officinalis s. str.
Druhy se nachazi také v severni Casti, na mezi nedaleko silnice (54) spojujici obce Borsice
u Blatnice a Blatnicka, zapadné od kaple. Prevlada zde Primula veris, ojedinély vyskyt méla
Inula salicina subsp. salicina a pres silnici i Euphorbia virgata. Do okoli nalezi také plocha €. 25,
v jeji blizkosti byl i Valeriana officinalis s. str. Silnéjsi zdrojové lokality se nachazeji za ni az

za hranici 500 m vychodnim azZ jv. smérem.

Borsice Il, plocha €. 25 (Pfiloha 17)

V plose jsem nenalezla Zadny z fesenych druhd.

Okoli je bohatsi neZ u plochy ¢. 24. Zaznamenala jsem 6 druh( — Astragalus danicus, Carex
flacca subsp. flacca, Euphorbia virgata, Inula salicina subsp. salicina, Primula veris a Serratula
tinctoria subsp. tinctoria. Celkové nejhojnéjsi byla Primula veris. Hojné byly i druhy Astragalus
danicus, Carex flacca subsp. flacca a Euphorbia virgata. Nejméné byla v okoli zastoupena
Serratula tinctoria subsp. tinctoria. Zdroje se od plochy nachazeji vychodnim, jv., jz. a sz.
smérem. Hlavni zrojova oblast se nachazi v jz. ¢asti, kde se vSech 6 druh(l nachazi z obou stran
zpevnéné cesty od vzdalenosti 150 m. Druhy se vyskytuji vremizu se starSimi ovocnymi
stromy, vmladém sadu i rozsadhlé zarGstajici ploSe. Serratula tinctoria subsp. tinctoria
preferovala podminky remizu, Euphorbia virgata prostor mezi mladou vysadbou nedaleko
cesty. Carex flaaca subsp. flacca se vyhybala remizu. Zbytek druhl rostl roztrousené.
V blizkosti remizu roste hojené i Valeriana officinalis s.str. Objevila jsem také Cirsium
pannonicum, Geranium sanguinemum, Lotus maritimus, Polygala major ¢i Orobanche sp.
Asi 300 m od okraje jsem nalezla Orchis militaris (1 ex.). Do vymezené hranice nalezi i méné
vyznamné zdroje, které jsem zjistila u plochy ¢. 24. Zmapovana podrobné nemohla byt sv. ¢ast,

kam zasahovaly oplocené zahrady.

Dolni Ném¢i, plocha €. 26 (Pfiloha 18)

V zatravnéném pdsu jsem nenalezla Zadny ze studovanych druh.
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Zdrojové lokality chybély, v okoli jsem nenalezla ani jeden studovany druh. Mapovani okoli

jsem podrobné nezmapovala jizné od plochy, nebot k zahradam jsem neméla pfistup.

Miladka, plocha €. 27 (Pfiloha 19)

Plocha byla velmi silné kolonizovana, a to podél celého vnitfniho pasu. V louce jsem nalezla
vSechny zajmové druhy. Nejhustéji byl osidlen jz. okraj. Dominoval druh Cirsium canum, dale
Serratula tinctoria subsp. tinctoria a Inula salicina subsp. salicina. Slabé miry hojnosti vyskytu
jsem zaznamenala u Chamaecytisus virescens, také u Astragalus danicus, Euphorbia virgata,
Potentilla alba a Rhinanthus minor. Majoritni druhy osidlovaly vSechny okraje. Druh Valeriana
stolonifera subsp. angustifolia preferoval spiSe zapadni okraj, Potentilla alba a Sanguisorba
officinalis vice vychodni okraj. Primula veris se vyskytovala roztrousedné. Chamaecytisus
virescens jsem nalezla v sz. a jz. cipu, Euphorbia virgata a Rhinanthus minor jen v jz. okraji,
Astragalus danicus pti zapadni a vychodni hranici. Carex flacca subsp. flacca davala prednost
zapadnimu az jz. okraji. Mapovani zde bylo velmi nepfehledné, nebot $lo o rozsahle osidlenou
louku, pfesto jsem se snazila zapsat vyskyty co nejpodrobnéji.

Okoli bylo na druhy velmi bohaté. V okoli se vyskytovaly vSsechny druhy. Celkové nejhojnéjsi
byla Potentilla alba a Inula salicina subsp. salicina, dale Cirsium canum a Serratula tinctoria
subsp. tinctoria. Nejméné byl v okoli zastoupen Chamaecytisus virescens. Slabsi zastoupeni
vykazovaly i druhy Astragalus danicus a Euphorbia virgata. Zdroje byly situovany na vsechny
svétové strany. Nejvyraznejsim zdrojem byly louky se starymi roztrousenymi stromy v zapadni
Casti uzemi, kde rostly hojné vsechny druhy. Zdroje nebylo moZné podrobné zmapovat.
Proto jsem prosla jen nejblizsi okraj, zbytek extrapolovala a aproximovala na nezmapovanou
plochu. Ze zajimavych druh( jsem narazila naptf. na Cirsium pannonicum, Dactylorhiza
incarnata, Gladiolus imbricatus, Gymnadenia conopsea, Iris variegata, Lilium martagon, Listera
ovata, Muscari comosum Ci Traunsteinera globosa. Vychodni ¢ast Zadnich luk, byla zdrojové

chudsi, stejné jako Pfedni louky severné od plochy.

Nova hora, plocha €. 28 (Pfiloha 20)

Plocha byla osidlena 5 druhy — Carex flacca subsp. flacca, Cirsium canum, Inula salicina subsp.
salicina, Primula veris a Rhinanthus minor. Kolonizace byla znacna predevsim v jiznim
az jv. okraji, ovSem vyskyty byly i podél jz. ¢i severni hranice. Vyrazné dominantni byl
Rhinanthus minor, ktery se sifil od jv. ¢i jihu, ale osidloval i dalsi jiz zminéné okraje. Nejméné
hojna byla Primula veris, ktera kolonizovala jv. ¢ast plochy. Inula salicina subsp. salicina jsem

objevila v jv., jz a ssv. Casti segmentu. Cirsium canum se vyskytovalo roztrousené podél jizni

hranice. Carex flacca subsp. flacca byla také rozrtousena v jiznim, jv. a ssv. okraji.
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Okoli je relativné bohaté, oviem jen na druhy, které se jiz vyskytovaly v zatravnéné plose.
Nalezla jsem jen 5 jiz zminénych druhd. Opét byl majoritni Rhinanthus minor a minoritni
Primula veris. Zdroje se vyskytuji predevsim jizné od zatravnéné plochy, dale v severni
az sv. Casti okoli. V casti jizniho sektoru je bariérou pro Sifeni komplex lesik(l. Druhy se Sifi
po okolnich loukach v trati Borina podél hranice bariéry z obou stran, vyrazné bohatéjsi byla
vychodni ¢ast. Uvnitf tohoto lesnatého komplexu se skryvaly i staré sady, lu¢ni porosty a cesty.
V centralni ¢asti se mimo zminénych zajmovych druhl vyskytoval Listera ovata (10 ex.),
Polygala major i Valeriana officinalis s. str. Podobné bohaty zdroj se ukryval ve starém sadu
mensi rozlohy v jz. Casti komplexu. Zjz. strany se vSak nesifila Primula veris. Okolni louky
na jihu byly sice bohaté, oviem nebyly pfimo hlavni zdrojovou lokalitou. Hranice hlavniho
zdroje se nachazi 550 m jizné od zatravnéné plochy v PR Nova hora. V severni ¢asti PR a za ni
se nejhojnéji vyskytoval Rhinanthus minor a Primula veris. Dalsi zdrojovou lokatitou je Uzemi
ssv. az sv. od plochy. V trati Jalovec jsem nalezla 4 druhy (mimo Primula veris), ovsem nemusi
se jednat o primarni zdroj. V blizkém segmentu malé rozlohy ssv. od plochy se zachovaly
4 druhy (mimo Rhinanthus minor), odkud se Carex flacca subsp. flacca a Inula salicina
subsp. salicina Sifi do plochy. Mapovani u Strani bylo naroéné, nebylo mozné duikladné
zmapovat okolni Uzemi kvili zna¢né rozloze. V centralni ¢asti lesniho komplexu byla rovnéz

Cast sadu posecena. Proto mohly byt vyskyty podhodnoceny.

Komna, plocha €. 29 (Pfiloha 21)

V plose jsem nenalezla zZadny ze zajmovych druh(.

Okoli neni bohaté na zdroje. Objevila jsem pouze 2 druhy — Carex flacca subsp. flacca a Cirsium
canum, pricemz hojnéjsi byl pchac nez ostfice. Oba druhy se vyskytovaly jz. smérem ve vétsi
vzdalenosti od plochy. Nachazely se na nivni lou¢ce zdpadné od toku Koménka. Druh Cirsium
canum byl vice roztrouseny, nejblize kploSe to ¢Cinilo pfiblizné 240 m. Narazila jsem
i na Valeriana officinalis s str., asi 65 sz. smérem. V jizni a vychodni ¢asti Uzemi jsem nenalezla
zadné zdroje, zejména vychodni ¢ast slouzila jako prepdsané louky. BohuZel se mi nepodafilo
zmapovat celé okoli, nebot v severnim sektoru byla velka, znaéné spasena plocha, kde bylo
stddo dobytka. Zdroje by se vsak mohly ukryvat u remizu, ktery se se vyskytuje asi 120 m

severné. Do bufferu 500 v jz. ¢asti zasahovala také dalsi pastvina, ovSem pouze okrajové.

Bojkovice I, plocha €. 30 (Priloha 22)
V plose jsem nenasla Zadny z feSenych druhd.
Okoli neni bohaté na zdroje. Zaznamenala jsem pouze 3 druhy — Cirsium canum, Inula salicina

subsp. salicina a Primula veris. Nejhojnéjsi byl druh Cirsium canum, jediny vyskyt jsem potvrdila
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u Inula salicna subsp. salicina. Vsechny druhy se vyskytovaly severné od plochy. Nejblize
k plose to mél druh Cirsium canum, ktery rostl hojné na nivni loucce podél toku Kladenka. Inula
salicna subsp. salicina rostla na téze louce. Trsy Primula veris jsem objevila vice na vychod,

na mezi oddélujici vihkou louku a pole, nedaleko remizku.

Bojkovice Il, plocha €. 31 (Pfiloha 22)
V plose jsem nepotvrdila vyskyt Zadného studovaného druhu.
Okolni zdroje jsou tytéz jako u plochy €. 30 (pfip. 32, 33), od louky se vSak nachazeji ve vétsi

vzdalenosti sz. smérem. Od sebe jsou oddéleny polem a skolkou se stromky.

Bojkovice lll, plocha €. 32 (Pfiloha 22)
Plocha nebyla dosud kolonizovana ani jednim ze zajmovych druh.
Zdrojové lokality v okoli nejsou vyznamné. Jsou shodné jako u plochy ¢. 30 (pfip. 31, 33).

Vyskytuji se sz. smérem, ovSem jsou jesté ve vétsi vzdalenosti nez u plochy ¢. 31.

Bojkovice IV, plocha €. 33 (Pfiloha 22)

Podobné jako ostani plochy u Bojkovice, plocha nebyla zatim osidlena Zadnym fesenym
druhem.

Zdroje jsou jesté chudsi neZ u ostatnich ploch u Bojkovic. Jedind zdrojova lokatita se totiz

rozprostird ssz. smérem ve vétsi vzdalenosti. Do vytyCeného okoli zasahuje jen Cirsium canum.

Rudimov, plocha ¢. 34 (Pfiloha 23)

V okraji plochy jsem nalezla pouze 1 druh — Cirsium canum. Vyskytoval se hojné v podmacené
snizeniné v zapadni ¢asti louky. Uvnitt plochy za hranici 30 m jsem vSak ndahodné narazila
na jedince Inula salicina subsp. salicina, ktery rostl pfi polni cesté nedaleko remizku.

V okolnim segmentu jsem zjistila pfitomnost 6 druhG — Cirsium canum, Inula salicina
subsp. salicina, Potentilla alba, Primula veris, Rhinanthus minor a Sanguisorba officinalis.
Dominantni je druh Sanguisorba officinalis, oviem hojny je i Rhinanthus minor ¢i Primula veris.
Nejméné hojnd je Potentilla alba. Zdrojové lokality se vyskytuji roztrousené zapadné,
ssz., vychodné az jv. od plochy. Nejvyznamnéjsi je pravé jv. a vychodni ¢ast okolniho Uzemi.
Zde se na svahu vyskytuje komplex luk, které jsou obklobeny lesiky ¢i remizy a navazuji
na zahrady nad intravildnem obce. Na loukach se dafi predevsim druhu Rhinanthus minor,
ktery je zastoupen i vsv. casti Uzemi. Vétsi rozlohu u jv. zabird rovnéz Inula salicina
subsp. salicina, ovsem zaznamela jsem i nékolik vyskt( v sv. a zapadni Casti. Potentilla alba

preferuje pouze vychodni a jv. ¢ast. Sanguisorba officinalis, podobné jako Primula veris
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se vyskytuje spiSe roztrousené. Nalezy u Cirsium canum byly vokoli méné hojné
nez v zatravnéné plose. V blizkosti osidleného okraje se pchac vyskytuje za barierou, kterou
tvori stary sad a remiz. Narazila jsem na néj také v zapadni (u trati Batorky) ¢i jv. ¢asti. V okoli
jsem objevila i Valeriana officinalis s. str., dale napt. Lilium martagon. Nezmapovala jsem
pouze pastvinu severné, na niz byl dobytek, mapovani vsak bylo narocné predevsim

v mozaikovitém Gzemi v jv. ¢asti okoli.

Kochavec, plocha ¢. 35 (Pfiloha 24)

V plo$e jsem nenasla ani jeden zajmovy druh. Cast louky je prepasana dobytkem.

V okoli nejsou témér zadné zdroje, nebot louka je z vétsi ¢asti obklopena lesem. V blizkosti
jsem nalezla pouze 1 druh — Sanguisorba officinalis. Zdroj s krvavcem se nachazi sv. smérem
od plochy na vlhéi louce o malé rozloze. V jv. €asti okoli jsem objevila Valeriana officinalis s. str.

BohuzZel nebylo mozZné dokonale zmapovat jizni ¢ast okoli kvili pfitomnosti skotu.
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Korelacni analyzy

Zavislost miry hojnosti vyskytu v kazdé zatravnéné plose pro kazdy druh na dobé

od zatravnéni — r;_gona (tab. 3)

VSechny druhy vykdzaly signifikantni pozitivni korelace se stafim obnovené louky. Mira
hojnosti vyskytu 3 druhl — Inula salicina subsp. salicina, Serratula tinctoria subsp. tinctoria,
Cirsium canum) pomérné silné pozitivné koreluje s dobou zatravnéni, pricemzZ nejsilngjsi
souvislost vykazuje Inula salicina subsp. salicina. U ostatnich druh( vysla také signifikantni
pozitivni korelace. Nejslabsi vztah se projevil u Primula veris. Z uvedeného plyne, Ze doba

zatravnéni je jeden z faktor(, ktery ma vliv na hojnost vyskytu nevysetych druhd.

Zavislost miry hojnosti vyskytu v kazdé zatravnéné plose pro kazdy druh na mire hojnosti
vyskytu druht v okoli do 500 m —r,_sq (tab. 3)

U vsech druhi vysla signifikantni pozitivni korelace s hojnosti zdroji do vzdalenosti 500 m.
Mira hojnosti vyskytu 6 druhll — Serratula tinctoria subsp. tinctoria, Chamaecytisus virescens,
Inula salicina subsp. salicina, Cirsium canum, Rhinanthus minor, Euphorbia virgata) pomérné
silné pozitivné koreluje s mirou hojnosti vyskytu druhl v okoli do 500 m, pfi¢emz nejsilnéjsi
zavislost vykazuje Serratula tinctoria subsp. tinctoria. U zbylych druhl se projevila také
signifikantni pozitivni korelace. U Primula veris se projevila nejslabsi spojitost. Z uvedeného
vyplyva, Ze vyskyt druhll v okoli do 500 m je dalSim z faktor(, ktery ma vliv na hojnost vyskytu

nevysetych druhd.

Zavislost miry hojnosti vyskytu v kazdé zatravnéné plose pro kazdy druh na mire hojnosti
vyskytu druht v okoli do 100 m —r,_;q (tab. 3)

U vétsiny druh( se projevila signifikantni pozitivni korelace s hojnosti zdroji do vzdalenosti
100 m. Mira hojnosti vyskytu pomérné silné pozitivné koreluje u 2 druh, s nejvice s Valeriana
stolonifera subsp. angustifolia, a poté s Inula salicina subsp. salicina. Nejmensi prokazatelna
zavislost je u Cirsium canum. Zavislost je neprlkazna u Euphorbia virgata a Sanguisorba
officinalis. Druhy Valeriana stolonifera subsp. angustifolia, Primula veris a Carex flacca subsp.
flacca vykazuiji silnéjsi zavislost na vyskytu zdroj v okoli do 100 m neZ do vzdalenosti 500 m,

zbylé druhy naopak maiji na kratsi vzdalenost slabsi vazbu.
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Zavislost miry hojnosti vyskytu v kaidé zatravnéné plose pro kaidy druh na nejkratsi
vzdalenosti zdroje od hranice zatravnéni — rs_min. vzdslenost (tab. 3)

U vsech druhi vysla signifikantni negativni korelace. Mira hojnosti vyskytu pomérné silné
koreluje u vétsiny druhi. Nejsilngjsi korelaci jsem potvrdila u Inula salicina subsp. salicina
a Serratula tinctoria subsp. tinctoria. Nejslabsi zavislost na nejkratsi vzdalenosti mezi zdrojem
a zatravnénou plochou se projevila u Carex flacca subsp. flacca. Hodnoty prokazuji, Ze nejkratsi
vzdalenost zdroje od okraje obnovené louky je také faktorem, ktery ma vliv na hojnost vyskytu

nevysetych druhd.



Tabulka 4. Vysledné hodnoty Spearmanova korelacniho koeficientu pro jednotlivé zavislosti (p < 0,05)

) . Druh ®
Korelovand proménnd AstDan CarFla ChaVir CirCan EupVir InuSal PotAlb PrivVer RhiMin SanOff SerTin ValSto

Fs_doba 0,58 0,39 0,58 0,64 0,46 0,71 - 0,36 0,45 0,57 0,65 0,47
r's 500 0,55 0,43 0,74 0,69 0,61 0,71 - 0,40 0,63 0,57 0,82 0,55
rs 100 0,50 0,54 0,41 0,34 "%021 0,61 - 0,58 0,47 "*0,25 0,57 0,65
I's min. vzdlenost -0,68 -0,45 -0,51 -0,73 -0,71 -0,79 - -0,75 -0,60 -0,51 -0,79 -0,62
4 AstDan = Astragalus danicus, CarFla = Carex flacca subsp. flacca, CirCan = Cirsium canum, EupVir Euphorbia virgata, InuSal= Inula salicina subsp. salicina,

PotAlb = Potentilla alba, PriVer = Primula veris, RhiMin = Rhinanthus minor, SanOff = Sanguisorba officinalis, SerTin = Serratula tinctoria subsp. tinctoria,

ValSto = Valeriana stolonifera subsp. angustifolia
] neprikazna zavislost
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Ordinacni analyzy

Tabulka 5. Pfehled vysledki RDA model 1 (500 m)

45

Osa 1 3

Vysvétlend variabilita osy 0,555 0,147 0,072 0,060
Korelace druhovych a environmentalnich proménnych 0,970 0,975 0,993 0,933
Suma vysvétlené variability vSemi osami 1,000

Suma vysvétlené variability vSemi kanonickymi osami 0,919

Test prikaznosti modelu (test vSech kanonickych os) F=5,390 p <0,001

Tabulka 6. Pfehled vysledki RDA model 2 (100 m)

Osa 1 3

Vysvétlend variabilita osy 0,557 0,148 0,064 0,060
Korelace druhovych a environmentdlnich proménnych 0,971 0,978 0,960 0,924
Suma vysvétlené variability vSemi osami 1,000

Suma vysvétlené variability vSemi kanonickymi osami 0,904

Test prukaznosti modelu (test vSech kanonickych os) F=4,520 p <0,001

Tabulka 7. Pfehled vysledkii RDA model 3 (prtimér)

Osa 1 3

Vysvétlena variabilita osy 0,443 0,044 0,017 0,001
Korelace druhovych a environmentdlnich proménnych 0,871 0,636 0,529 0,201
Suma vysvétlené variability vSemi osami 1,000

Suma vysvétlené variability vSemi kanonickymi osami 0,506

Test prukaznosti modelu (test vSech kanonickych os) F=7,682 p <0,001

Test faktoru doba od zatravnéni F=12,927 p <0,001

Test faktoru priimérna vzdalenost nejblizSich zdroji F=12,234 p <0,001

pro vSechny druhy od zatravnéné plochy

Test faktoru primérnd mira hojnosti vyskytu vSech F=14,017 p <0,001

druhti do vzdalenosti 500 m

Test faktoru prdmérnd mira hojnosti vyskytu vSech F=8,840 p <0,001

druh( do vzdalenosti 100 m
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Obrazek 2. Ordinacni diagram RDA model 1 (500 m)

1.0

b AstDan = Astragalus danicus, CarFla = Carex flacca subsp. flacca, ChaVir = Chamaecytisus
virescens, CirCan = Cirsium canum, EupVir = Euphorbia virgata, InuSal = Inula salicina
subsp. salicina, PriVer = Primula veris, RhiMin = Rhinanthus minor, SanOff = Sanguisorba
officinalis, SerTin = Serratula tinctoria subsp. tinctoria, ValSto = Valeriana stolonifera
subsp. angustifolia

) doba = doba od zatravnéni plochy

) vDruh = vzdalenost nejblizsich zdroji jednotlivych druhti od zatravnéné plochy

4 Druh5 = mira hojnosti vyskytu jednotlivych druhii do vzdalenosti 500 m
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Obrazek 3. Ordinacni diagram RDA model 2 (100 m)

b AstDan = Astragalus danicus, CarFla = Carex flacca subsp. flacca, ChaVir = Chamaecytisus
virescens, CirCan = Cirsium canum, EupVir = Euphorbia virgata, InuSal = Inula salicina
subsp. salicina, PriVer = Primula veris, RhiMin = Rhinanthus minor, SanOff = Sanguisorba
officinalis, SerTin = Serratula tinctoria subsp. tinctoria, ValSto = Valeriana stolonifera
subsp. angustifolia

) doba = doba od zatravnéni plochy

) vDruh = vzdalenost nejblizsich zdroji jednotlivych druhti od zatravnéné plochy

4 Druhl = mira hojnosti vyskytu jednotlivych druhti do vzdalenosti 100 m
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Obrazek 4. Ordinacni diagram RDA model 3

b

AstDan = Astragalus danicus, CarFla = Carex flacca subsp. flacca, ChaVir = Chamaecytisus
= Inula salicina

virescens, CirCan = Cirsium canum, EupVir = Euphorbia virgata, InuSal

subsp. salicina, PriVer = Primula veris, RhiMin = Rhinanthus minor, SanOff = Sanguisorba
officinalis, SerTin = Serratula tinctoria subsp. tinctoria, ValSto = Valeriana stolonifera

subsp. angustifolia

doba = doba od zatravnéni plochy
vzdalenost zdroje = priméma vzdalenost nejbliz§ich zdroji pro vSechny druhy od zatravnéné
plochy

hoj500 = primérna mira hojnosti vyskytu v§ech druht do vzdalenosti 500 m

hoj100 = primérna mira hojnosti vyskytu vsech druhti do vzdalenosti 100 m
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Obrazek 5. Generalizovany linearni model zavislosti miry hojnosti vyskytu druhti a v zatravnéné plose
na dobé od zatravnéni

Y ChaVir = Chamaecytisus virescens, CirCan = Cirsium canum, InuSal = [nula salicina
subsp. salicina, SanOff = Sanguisorba officinalis, SerTin = Serratula tinctoria subsp. tinctoria,
ValSto = Valeriana stolonifera subsp. angustifolia

Tabulka 8. Sumarni piehled diléich vysledkt pro generalizovany linearni model odpovédi druhli a na
dobu od zatravnéni

Hodnoty regresni rovnice

Druh * F p b AIC pro intercept pro prediktor
B SE T B SE T

ChaVir 13,31 <0,001 150,052 -2,5212 0,5296 —4,7601 0,3655 10,0522 17,0055
CirCan 12,02 0,001 1981,781  0,0315 0,1432 0,2200 0,3744 10,0141 26,6135
InuSal 9,58 0,004 1628,045  0,9841 0,1182 8,3238 0,2740 10,0123 22,2301
SanOff 1548  <0,001 253,883 —3,7962 0,5926 —6,4058 0,5251 10,0547  9,6026
SerTin 9,02 0,005 1175234 —3,5186 0,3878  —9,0735 0,5990 0,0350 17,1122
ValSto 7,92 0,008 799,972 —3,8427 0,4823  -7,9667 0,5850 10,0437 13,3808

Y ChaVir = Chamaecytisus virescens, CirCan = Cirsium canum, InuSal = [Inula salicina
subsp. salicina, SanOff = Sanguisorba officinalis, SerTin = Serratula tinctoria subsp. tinctoria,
ValSto = Valeriana stolonifera subsp. angustifolia

%) zaokrouhleno na 3 desetinna mista

) AIC = Akaikeho informaéni kritérium

9 zaokrouhleno na 4 desetinna mista

Pozn.:  uvedeny pouze statisticky pruikazné polozky (p < 0,05)
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Obrazek 6. Generalizovany linearni model zavislosti miry hojnosti vyskytu druhti a v zatravnéné plose
na nejkratsi vzdalenosti zdroje od hranice zatravnéni

B CarFla = Carex flacca subsp. flacca, ChaVir = Chamaecytisus virescens, CirCan = Cirsium
canum, EupVir = Euphorbia virgata, InuSal = Inula salicina subsp. salicina,

Tabulka 9. Sumarni piehled diléich vysledktl pro generalizovany linearni model odpovédi druhli a na
nejkratsi vzdalenost od zdroje

Hodnoty regresni rovnice

Druh * F P b AIC® pro intercept pro prediktor
B SE T B SE T

CarFla 6,26 0,017 239,362 1,7823 0,1319 13,5167 -0,0006 9,6114 -59518
ChaVir 32,07 < 0,001 96,549 2,02967  0,1615 12,5665 -0,0024 0,0004 —5,8551
CirCan 8,61 0,006 2009,022 4,4023 0,0441 99,8610 —0,0015 6,9752 -21,2071
EupVir 12,93 0,001 118,135 1,4958  0,1843 8,1181 -0,0013 0,0003  —5,0247
InuSal 23,85 <0,001 1149,978 4,2961 0,0444 96,7038 -0,0012 5,9086 —20,8577
B CarFla = Carex flacca subsp. flacca, ChaVir = Chamaecytisus virescens, CirCan = Cirsium canum,

EupVir = Euphorbia virgata, InuSal = Inula salicina subsp. salicina,
%) zaokrouhleno na 3 desetinna mista
) AIC = Akaikeho informaéni kritérium
4) zaokrouhleno na 4 desetinna mista
Pozn.:  uvedeny pouze statisticky priikazné polozky (p < 0,05)
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Obrazek 7. Generalizovany linearni model zavislosti miry hojnosti vyskytu druhli a v zatravnéné plose
na prlimérné mife hojnosti vyskytu druhi do 500 m

b

ChaVir = Chamaecytisus virescens, CirCan = Cirsium canum, RhiMin = Rhinanthus minor,
SanOff = Sanguisorba officinalis, SerTin = Serratula tinctoria subsp. tinctoria, ValSto = Valeriana
stolonifera subsp. angustifolia

Tabulka 10. Sumarni piehled diléich vysledkd pro generalizovany linearni model odpovédi druhti a na
miru hojnosti vyskytu druhd do 500 m

Hodnoty regresni rovnice ¢

Druh ? F p® AIC® pro intercept pro prediktor
B SE T B SE T

ChaVir 6,83 0,013 172,743  -0,3731 0,2180 —1,7111 0,0074 0,0009  7,8686
CirCan 11,72 0,002 1992,352  2,1425 0,0614 34,9024 0,0080 0,0003 31,6120
RhiMin 0,001 0,025 2961,073  2,3734 0,0607 39,1008 —0,0003 0,0005 -0,4711
SanOff 11,01 0,002 271,701 -0,5710 0,2294  —2,4889 0,0101 0,0009 11,6464
SerTin 5,21 0,029 1369,922  0,5645 0,1314 4,2951 0,0098 0,0005 19,6354
ValSto 4,12 0,051 951,115  0,2379 0,1565 1,5203 0,0091 0,0006 14,9033
Y ChaVir = Chamaecytisus virescens, CirCan = Cirsium canum, RhiMin = Rhinanthus minor,

SanOff = Sanguisorba officinalis, SerTin = Serratula tinctoria subsp. tinctoria, ValSto = Valeriana

stolonifera subsp. angustifolia

zaokrouhleno na 3 desetinna mista

AIC = Akaikeho informa¢ni kritérium

zaokrouhleno na 4 desetinna mista

uvedeny pouze statisticky prikazné polozky (p < 0,05)
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Obrazek 8. Generalizovany linearni model zavislosti miry hojnosti vyskytu druhti a v zatravnéné plose
na prliimérné mife hojnosti vyskytu druhi do 100 m

Y CirCan = Cirsium canum, InuSal = Inula salicina subsp. salicina, PriVer = Primula veris,
RhiMin = Rhinanthus minor, SanOff = Sanguisorba officinalis, SerTin = Serratula tinctoria
subsp. tinctoria, ValSto = Valeriana stolonifera subsp. angustifolia

Tabulka 11. Sumarni pfehled diléich vysledkd pro generalizovany linearni model odpovédi druhti a na
miru hojnosti vyskytu druhd do 100 m

Hodnoty regresni rovnice

Druh * F p° AIC pro intercept pro prediktor
B SE T B SE T

CirCan 19,24  <0,001 1757,885 2,358l 0,0519 45,4540 0,0633 0,0017 38,1278
InuSal 9,63 0,004 1680,276  2,6642 0,0461 57,7745 0,0474 0,0018 26,0644
PriVer 5,85 0,021 566,851 1,1915 0,0962 12,3890 0,0471 10,0036 12,9732
SanOff 13,18 <0,001 277,561 —0,0084  0,1683 —0,0501 0,0671 0,0051 13,0505
SerTin 23,33 <0,001 851,305 0,4103 0,1293 3,1736 0,0892 0,0033 27,3719
ValSto 21,13 <0,001 583,645 —0,0635 0,1639  -0,3876 0,0891 10,0041 21,5654

Y CirCan = Cirsium canum, InuSal = Inula salicina subsp. salicina, PriVer = Primula veris,
RhiMin = Rhinanthus minor, SanOff = Sanguisorba officinalis, SerTin = Serratula tinctoria
subsp. tinctoria, ValSto = Valeriana stolonifera subsp. angustifolia

o) zaokrouhleno na 3 desetinna mista

) AIC = Akaikeho informa¢ni kritérium

9 zaokrouhleno na 4 desetinna mista

Pozn.:  uvedeny pouze statisticky prikazné polozky (p < 0,05)
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Vsechny RDA modely vysly statisticky signifikantné (tab. 5-7) a vysvétluji pomérné velkou
c¢ast variability v datech. Testy vysvétlujicich faktorti vysly rovnéz prikazné.

Mira hojnosti vyskytu druhti v zatravnéné plose dobie odpovida stafi obnovené louky.
Lze pozorovat (obr.2—4) negativni zavislost mezi mirou hojnosti vyskytu vSech druht
v zatravnéné ploSe a vzdalenosti nejblizsich zdroja jednotlivych druhti od zatravnéné plochy.
Pozitivni vztah mezi mirou hojnosti vyskytu jednotlivych druhit v zatravnénych plochéach

a mirou hojnosti vyskytu druhi v okoli se jevi vyraznéjsi u vzdalenosti do 100 m nez do 500 m.

GLM (obr. 5) ukazuje, ze mira hojnosti vyskytu zobrazenych druhii v obnovené louce
regionalni travni smési roste s dobou od zatravnéni, pficemz v prvnich letech je mira hojnosti
nizka aroste pomalu, v druhé poloviné daného stafi (1-13 let) mira hojnosti vyskytu druht

intenzivneé roste.

Z GLM (obr. 6) vyplyva, Zze s nartstem vzdalenosti nejblizSich zdroji jednotlivych druht

od zatravnéné plochy vyrazn¢ klesa mira hojnosti vyskytu druhli v zatravnéné plose.

GLM (obr. 7) znazoriiuje, ze mira hojnosti vyskytu vétSiny zobrazenych druhl v obnovené
louce roste se zvySujici se primérnou mirou hojnosti vyskytu druht v okoli do 500 m. Tento
vztah je nejvyraznéj$i u druhu Cirsium canum. Naopak u druhu Rhinanthus minor ke zméné v

mife hojnosti vyskytu v zatravnéné plose nedochazi.

GLM (obr. 8) znazoriiuje, ze mira hojnosti vyskytu vétSiny zobrazenych druhl v obnovené
louce roste se zvySujici se primérnou mirou hojnosti vyskytu druhd v okoli do 100 m. Ovsem
doslo ke zméné v prikaznosti této zavislosti u nékterych druhti v porovnani s pasem do 500 m.
Tento vztah je nejvyraznéj$i u druhu Cirsium canum, stejn¢ jako v predeslém piipadé

(do 500 m).



DISKUZE

Cilem prace bylo zmapovat vnitfni okraj 35 luk obnovenych regiondlni smési a zjistit, které
z nevysetych zdjmovych druhl se uvnitf vyskytuji a v jaké mite. Cilem bylo také zmapovat okoli
a nalézt zdroje, ze kterych se mohou Sifit diaspory na tyto plochy, anebo se na né jiz rozsitily.
Aktudlni stav vyskytu druhd v okoli je dlleZity pro zjisténi zavislosti mezi mirou hojnosti
sledovanych druh(l na zatravnénych plochach a v jejich okoli. Po zaneseni vyskytl do prostfedi
GIS bylo mozZné zjistit nejkratsi vzdalenost zdrojd. Byla vyuZita také znalost stafi zatravnénych
ploch. VSechny tyto faktory mély statisticky prikazny vliv na miru hojnosti vyskytu vybranych
druh( v zatravnénych plochach.

Kromé zkoumanych faktorl mohly hrat vliv i jiné faktory jako mistni podminky stanovisté i
specificka preference a naroky druh( — napf. Rhinathus minor (Blazek 2009, 2011, Nekvapilova
2012), dale bariéry jako kefe, stromy, remizy, pasy lesa. V pracich zamérenych na podobnou
problematiku z pohledu krajinného kontextu (Tremlova & Miinzbergova 2007, Cerna 2011) &i
porovnavani stavu lokalit ve vice letech (Ebermannovéd 2011) mlzeme nalézt rozsifujici
poznatky tykajicich se dalsich faktord majicich mozny vliv na vyskyt nevysetych druh(

v zatravnénych plochach.

Proces mapovani mize byt zatizen urcitou chybou. V porovnani okraje plochy a okoli, je vice
problematické mapovani okoli z nasledujicich divodu:

Pokud se v okoli vyskytuji prfevaziné zajmové lucni porosty, na nichz se predpokladd vyskyt
zdrojli, neni mozné okolni plochy zmapovat stejné intensivné jako 30m okrajovy pas uvnitf
obnovené louky. Dokonce, i kdyZ presné zname polohu zdroje, ¢asto neni mozné jej podrobné
zmapovat kvuli znaéné rozloze a nadmérné hojnosti druh(. Ke zkresleni vysledki mUze dojit
také nasledkem pravé probihajiciho managementu okoli (se¢, pastva). Také nelze vstupovat na
soukromé a oplocené pozemky.

DuleZité je také znat soucasné a historické zasahy na dané lokalité, které mohou mit skryty vliv
na dany stav — jiné experimenty, vyseti regionalni travni smési na vétsi plochu, nez je oficialné
uddvana hranice zatravnéni (Suchov). Liniovy vyskyt druhl mu(ze byt zplsoben jednak
preferenci Sifeni druhu podél cesty, ale také omezenou trasou mapovatele. Z praktickych
dlvodu je vhodné mit podél hranice zatravnéni zachytné body pro udrZeni spravné trasy.
Plochy neni problém zmapovat detailné, pokud dand louka nebyla zatravnéna pfed mnoha lety

a nenachazi se v blizkosti zdrojovych lokalit. Znacné usili muselo byt vyvinuto napt. u lokality
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Miladka a v ¢asti lokality Strani. Ztoho plyne, Ze |épe se mapuji spiSe neddvno obnovené
plochy.

Sbér dat probihal v obdobi, kdy bylo potfeba zaznamenat vSechny studované druhy spolec¢né
na zatravnénych plochach. To znamend, Ze druhy byly na rdznych lokalitdch v rlznych
vegetacnich stadiich (nekvetouci, kvetouci, odkvetlé). Obecné tedy muze dojit k prehlédnuti
vyskytu. Ovsem prehlédnuti se nemuze tykat pfimo zdrojovych lokalit. Je mozné, Ze plochu €. 1
budou kolonizovat také dalsi zdjmové druhy, nebot v PP Zerotin je evidovéna (Jongepierova et
al. 2009) také Inula salicina a Serratula tinctoria, které jsem pfi svém mapovani bohuzel
nezaznamenala. Euphorbia virgata jsem zjistila za hranici PP.

Pfes vySe popsané problematické prvky mapovani nepredpokladdm jejich vyznamny vliv na
vystupni data o vyskytu druhg.

AZ po mapovani v terénu jsem zjistila, Ze semena nékterych zkoumanych druh( byla vyseta do
studovanych ploch. Na nékterych lokalitdch byla smés vytvofena jeSté primisenim smési
regiondlniho osiva ziskaného kombajnovanim dtive zatravnénych ploch (Fajmon 2013, e-
mailovd komunikace). Mohlo tam tedy obcas byt vyseto i malé procento dalSich druh.
Konkrétné to ale nelze dohledat.

Semena Primula veris byla v ramci regionalni smési vyseta celkem na deseti plochach —¢. 8, 10,
18, 19, 24, 25, 30, 32, 33, 34 (Priloha tab.) a pokud vzkli¢ila, mohla ovlivnit vysledky prace.
Pfesto jsem tento druh ponechala mezi studovanymi druhy. A to z nékolika dlvodi: (1) na
dané plochy byl vyset velmi maly podil v rdmci regionalni smési (Pfiloha tab.) a je nutné vzit
ohled na velikost semen (Hejny & Slavik et al. 2003), tudiZ pocet semen v okraji do 30 m byl
zanedbatelny; (2) osivo tohoto druhu velmi rychle ztraci kli¢ivost (Jongepierova & Pokova et al.
2006); (3) pfi pokusech v klimaboxech a v terénu na lokalité Vojsice nevzklicila semena vibec
(Franikova 2004); (4) druh jsem nasla pouze na tfech zmifovanych plochach (¢. 8, 10, 18),
pficemz uz kazdé z téchto ploch se v tésné blizkosti vyskytoval silny zdroj (Pfiloha ), takze je
velmi pravdépodobné, Ze semena se rozsitila ze zdrojovych lokalit.

Vyseti Valeriana officinalis agg. v ramci regiondlni smési eviduje Sprava CHKO (Ptiloha 1) u
jedné lokality Sumarnik na plode & 3. V tomto okruhu je za€lenén i studovany Valeriana
stolonifera subsp. angustifolia (Danihelka et al. 2012). Vzhledem k malému podilu zastoupeni
ve smési a také tomu, Ze dany druh jsem na plose nezaznamenala (Pfiloha 5), zahrnula jsem jej

do analyzy dat.



ZAVER

Z vysledkll mé prace vyplyva, Ze studované druhy jsou schopny se Sifit ze zdrojovych lokalit
do ploch zatravnénych regionaini smési. Mira tohoto Sifeni je podle mych wvysledkl
je prokazatelné ovliviiovdana nékolika faktory — stafim zatravnéni plochy, vzdalenosti nejblizsich
zdrojli jednotlivych druh( od zatravnéné plochy a mirami hojnosti vyskytu jednotlivych druhl
do vzdalenosti 500 m i 100 m. Tyto zavislosti vykazuji variabilitu mezi jednotlivymi druhy.
Obecné nejsilngjsi vztah byl zaznamenan u nejkratsi vzdalenosti od zdroje.

Vysledky je mozné vyuZit v ochranarské praxi. A vzhledem ktomu, Ze i jiné prace poukazuji
na Uspésnost spontanni kolonizace vybranych druhd, lze toto zohlednit pfi obnové ploch

zatraviiovanych pomoci regionalni smési, nejen u bélokarpatskych luk.
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PFiloha 1. Podil vysetych druht (hm. %) na zatravnénych plochach €. 1-12 (Archiv ZO CSOP Bilé Karpaty, Veseli nad Moravou)

, Plocha ¢.
Vysety druh - 10 11 1
Agrimonia eupatoria 2,030 2,000 0,700 3,300 0,120 0,200 0,200 1,000 0,120 1,000 - 0,200
Agrostis capillaris 5,520 - - 2,810 - - - - - - - -
Anthoxanthum odoratum - - - - - - - - - - 5,000 -
Anthyllis vulneraria 0,100 1,000 0,010 0,160 - 0,100 0,100 0,500 - 0,500 - 0,100
Aquilegia vulgaris 0,470 0,100 0,100 0,350 0,290 - - - 0,290 - - -
Arrhenatherum elatius 18,400 5,000 5,000 9,680 - - - 3,000 - 3,000 5,000 -
Astragalus cicer - - - - 0,200 - - - 0,200 - - 0,010
Betonica officinalis 0,450 1,000 1,000 1,110 - 1,000 1,000 1,000 - 1,000 1,000 1,000
Briza media - - - - - - - - - - 5,000
Bromus erectus 7,940 20,000 25,000 24,450 34,665 20,000 20,000 40,000 34,665 40,000 30,000 20,000
Campanula glomerata 0,070 0,200 0,200 0,070 0,182 0,400 0,400 0,400 0,182 0,400 - 0,400
Campanula persicifolia - - - 0,040 0,182 - - - 0,182 - - -
Centaurea jacea 4,000 2,000 1,000 4,680 2,628 1,000 1,000 1,000 2,628 1,000 1,000 1,000
Centaurea scabiosa 4,050 2,000 1,000 4,700 2,628 1,500 1,500 1,000 2,628 1,000 1,000 1,500
Cirsium pannonicum - - - - - - - 0,010 - 0,010 - 0,100
Cynosurus cristatus - - - - - - - 3,000 - 3,000 - -
Dianthus carthusianorum 0,660 0,200 0,300 1,280 0,400 0,400 0,500 - 0,500 0,200 0,400
Dorycnium herbaceum 0,390 - - 0,500 - - - - - - - -
Festuca ovina - - - - - - - - - - - -
Festuca pratensis - - - - - - - - - - 5,000 -
Festuca rubra 21,470 10,000 30,000 11,200 - 30,000 30,000 16,000 - 16,000 25,000 30,000
Festuca rupicola - - - - 821,818 - - 421,818 - - -
Filipendula vulgaris - - - 0,040 2,390 - - - 2,398 - - -
Galium album 1,470 - 0,150 1,035 3,942 - - - 3,942 - - -
Galium verum 0,490 - 0,050 0,345 1,314 - - - 1,314 - - -
Genista tinctoria - - - - - - - 0,100 - 0,100 - -
Helianthemum grandiflorum
subsp. obscurum - - - - - 0,200 0,200 0,300 - 0,300 - 0,200
Holcus lanatus 0,480 - 5,000 1,630 - 1,500 1,500 4,000 - 4,000 7,500 1,500
Hypericum perforatum 1,400 0,500 0,400 1,280 2,628 1,000 1,000 1,000 2,628 1,000 1,000 1,000




Priloha 1. Pokracovdni

, Plochy ¢.

Vysety druh 6 - 10 11 1

Knautia kitaibelii 0,200 0,200 0,300 0,480 0,120 - - 0,100 0,120 0,100 - -
Koeleria pyramidata - - - - - 0,600 0,600 - - - - 0,600
Lathyrus latifolius 1,330 1,000 1,000 1,050 2,918 - - 0,550 2,918 0,550 - 0,100
Leontodon hispidus 0,640 - - 0,890 - 0,100 0,100 0,100 - 0,100 - 0,100
Leucanthemum vulgare agg. - 0,200 0,300 0,110 1,818 1,500 1,500 0,100 1,818 0,100 1,500 1,500
Lotus corniculatus - - - 0,380 0,290 0,400 0,400 0,400 0,290 0,400 1,000 0,400
Medicago falcata 0,200 - - 0,250 0,290 - - - 0,290 - - -
Onobrychis viciifolia s.I. 0,860 1,000 1,000 1,950 4,216 1,000 1,000 1,000 4,216 1,000 0,300 1,000
Plantago lanceolata 0,190 0,200 0,300 0,780 - 0,500 0,500 0,500 - 0,500 0,500 0,500
Plantago media - - - - 2,398 - - - 2,398 - - -
Poa pratensis agg. 9,970 10,000 15,000 10,190 - 7,400 7,400 4,000 - 4,000 5,000 7,400
Primula veris - - - - - - - 0,100 - 0,100 - -
Prunella laciniata - - - 0,340 - - - - - - - -
Prunella vulgaris 0,140 0,500 0,400 0,220 - - - - - - - -
Pulmonaria mollis - - 0,100 - - - - - - - - -
Salvia pratensis 0,100 0,200 0,300 0,160 2,518 - - 0,010 2,518 0,010 - 0,100
Salvia verticillata 1,360 0,200 0,300 1,150 2,398 0,200 0,200 0,300 2,398 0,300 - 0,200
Senecio jacobaea 0,100 0,100 0,100 0,200 - - - - - - - 0,100
Tanacetum corymbosum 0,660 0,200 0,300 1,850 2,398 - - - 2,398 - - 0,100
Tragopogon orientalis - - - - - 0,100 0,100 - - - - 0,100
Trifolium alpestre - - - - - - - - - - 0,300 -
Trifolium montanum - - - - - - - - - - 0,300 -
Trifolium pratense - 1,000 0,500 2,640 - - - 0,550 - 0,550 - -
Trifolium rubens 1,770 1,000 0,500 1,850 5,036 0,500 0,500 - 5,036 - 1,100 0,500
Trisetum flavescens 12,270 10,000 10,000 6,250 - 1,500 1,500 3,000 - 3,000 5,000 1,500
Valeriana officinalis agg. - - 0,100 - - - - - - - - -

4 zaokrouhleno na 3 desetinna mista



PFiloha 2. Podil vysetych druhd (hm. %) na zatravnénych plochach €. 13-24 (Archiv ZO CSOP Bilé Karpaty, Veseli nad Moravou)

Vysety druh Plocha ¢.
13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24

Agrimonia eupatoria - 0,200 - 1,523 0,400 0,500 0,500 1,200 1,200 0,700 0,250 0,500
Agrostis capillaris - - - 4,140 10,000 7,500 7,500 10,000 10,000 - - 7,500
Anthoxanthum odoratum 5,000 - - - - - - - - - - -
Anthyllis vulneraria - 0,100 - 0,075 0,100 0,090 0,090 0,400 0,400 0,010 - 0,090
Aquilegia vulgaris - - - 0,353 0,500 0,600 0,600 0,100 0,100 0,100 - 0,600
Arrhenatherum elatius 5,000 - 5,000 13,800 10,000 7,500 7,500 10,000 10,000 5,000 5,000 7,500
Astragalus cicer - 0,010 - - 1,000 0,120 0,120 1,000 1,000 - - 0,120
Betonica officinalis 1,000 1,000 1,000 0,338 1,000 0,800 0,800 1,500 1,500 1,000 0,250 0,800
Briza media 5,000 5,000 - - - - - - - - -
Bromus erectus 30,000 20,000 50,000 30,955 15,000 19,300 19,300 30,000 30,000 25,000 15,000 19,300
Campanula glomerata - 0,400 - 0,053 - 0,030 0,030 0,100 0,100 0,200 - 0,030
Campanula persicifolia - - - - 0,100 - - - - - - -
Centaurea jacea 1,000 1,000 - 3,000 1,000 1,130 1,130 1,700 1,700 1,000 1,000 1,130
Centaurea scabiosa 1,000 1,500 1,000 3,038 1,000 1,200 1,200 1,800 1,800 1,000 1,750 1,200
Cirsium pannonicum - 0,100 0,500 - - - - - - - - -
Cynosurus cristatus - - - - 20,000 5,000 5,000 - - - 5,000 5,000
Dianthus carthusianorum 0,200 0,400 0,200 0,495 0,200 0,090 0,090 0,200 0,200 0,300 0,250 0,090
Dorycnium herbaceum - - - 0,293 0,300 0,460 0,460 0,700 0,700 - - 0,460
Festuca ovina - - - - - - - - - - - -
Festuca pratensis 5,000 - - - - - - - - - 5,000 -
Festuca rubra - 30,000 10,000 16,103 10,000 10,000 10,000 10,000 10,000 30,000 22,500 10,000
Festuca rupicola 37,500 - 10,000 - - 15,000 15,000 - - - - 15,000
Filipendula vulgaris - - - - 0,100 0,640 0,640 0,100 0,100 - - 0,640
Galium album - - - ®1,103 1,500 0,855 0,855 1,500 1,500 0,150 - 0,855
Galium verum - - - °0,368 0,500 0,285 0,285 0,500 0,500 0,050 - 0,285
Genista tinctoria - - - - 0,100 - - 0,100 0,100 - - -
Helianthemum grandiflorum

subsp. obscurum - 0,200 - - - - - - - - - -
Holcus lanatus 7,500 1,500 - 0,360 1,500 - - - - 5,000 5,000 -

Hypericum perforatum 1,000 1, 000 1,500 1,050 1,000 0,670 0,670 1,000 1,000 0,400 1,500 0,670




Pfiloha 2. Pokracovdni

Vysety druh Plocha ¢.
13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24

Knautia kitaibelii - - - 0,150 0,100 - - 0,100 0,100 0,300 - -
Koeleria pyramidata - 0,600 - - - - - - - - - -
Lathyrus latifolius - 0,100 - 0,998 1,000 0,800 0,800 1,000 1,000 1,000 - 0,800
Leontodon hispidus - 0,100 - 0,480 0,200 0,164 0,164 0,100 0,100 - - 0,164
Leucanthemum vulgare agg. 1,500 1,500 0,500 - 0,100 0,360 0,360 0,100 0,100 0,300 1,500 0,360
Lotus corniculatus 1,000 0,400 0,500 - 1,500 - - 1,600 1,600 - 1,000 -
Medicago falcata - - - 0,150 0,100 0,300 0,300 0,100 0,100 - - 0,300
Onobrychis viciifolia s.l. 0,300 1,000 0,300 0,645 0,500 - - - - 1,000 1,000 -
Plantago lanceolata 0,500 0,500 0,500 0,143 - - - - - 0,300 0,500 -
Plantago media - - - - - 0,200 0,200 - - - - 0,200
Poa pratensis agg. 5,000 7,400 5,000 7,478 8,000 10,000 10,000 10,000 10,000 15,000 10,000 10,000
Primula veris - - - - - 0,036 0,036 - - - - 0,036
Prunella laciniata - - - - 0,100 - - 0,100 0,100 - - -
Prunella vulgaris - - - 0,105 0,200 0,400 0,400 0,200 0,200 0,400 - 0,400
Pulmonaria mollis - - - - - - - - - - - -
Salvia pratensis - 0,100 - 0,075 0,500 0,670 0,670 1,500 1,500 0,300 - 0,670
Salvia verticillata - 0,200 - 1,020 0,800 0,600 0,600 1,100 1,100 0,300 - 0,600
Senecio jacobaea - 0,100 0,100 0,075 - - - - - 0,100 - -
Tanacetum corymbosum - 0,100 - 0,495 0,200 0,500 0,500 0,100 0,100 0,300 - 0,500
Tragopogon orientalis - 0,100 - - - - - - - - - -
Trifolium alpestre 0,300 - - - - - - - - - - -
Trifolium montanum 0,300 - 0,500 - - - - - - - - -
Trifolium pratense - - 0,300 - 1,200 - - 1,100 1,100 0,500 1,000 -
Trifolium rubens 1,100 0,500 1,500 1,328 1,200 1,770 1,770 2,000 2,000 0,500 - 1,770
Trisetum flavescens 5,000 1,500 5,000 9,203 - 5,000 5,000 10,000 10,000 10,000 5,000 5,000

Valeriana officinalis agg.

4 zaokrouhleno na 3 desetinna mista



Pfiloha 3. Podil vysetych druh( (hm.

%) na zatravnénych plochach €. 25-35 (Archiv ZO CSOP Bilé Karpaty, Veseli nad Moravou)

Vysety druh Plocha ¢.
25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35

Agrimonia eupatoria 0,500 0,200 - 0,800 1,000 0,600 0,500 0,620 0,6200 1,500 -
Agrostis capillaris 7,500 - - 10,000 2,000 4,800 - 7,500 7,500 7,500 -
Anthoxanthum odoratum - - - - - - - - - - -
Anthyllis vulneraria 0,090 0,500 - - 0,500 - 1,000 0,090 0,090 0,190 -
Aquilegia vulgaris 0,600 - - 1,000 1,000 0,600 - 0,890 0,890 0,900 -
Arrhenatherum elatius 7,500 5,000 7,800 1,600 3,000 6,000 - 7,500 7,500 7,500 -
Astragalus cicer 0,120 - - 0,700 0,500 2,400 1,000 0,320 0,320 0,420 -
Betonica officinalis 0,800 1,000 0,780 2,000 1,000 0,600 0,500 0,800 0,800 1,700 20,000
Briza media - - - - - - - - - - -
Bromus erectus 19,300 50,000 19,500 20,000 25,000 17,710 20,000 39,420 39,420 39,300 50,000
Campanula glomerata 0,030 0,200 - - - 0,100 0,500 0,030 0,030 0,030 -
Campanula persicifolia - - - - - - - - - - -
Centaurea jacea 1,130 1,000 0,780 2,200 1,000 0,600 1,000 1,940 1,940 1,930 20,000
Centaurea scabiosa 1,200 1,500 0,780 2,200 1,000 0,600 1,000 2,010 2,010 2,000 10,000
Cirsium pannonicum - - - - - - - - - - -
Cynosurus cristatus 5,000 - 7,800 - - 6,000 - 5,000 5,000 5,000 5,000
Dianthus carthusianorum 0,090 0,500 - 1,500 1,000 0,100 - 0,090 0,090 0,140 -
Dorycnium herbaceum 0,460 - - 0,700 - 0,600 1,000 0,460 0,460 0,460 -
Festuca ovina - - - - - - - - - - 5,000
Festuca pratensis - - 3,900 - - - - - - - 10,000
Festuca rubra 10,000 30,000 23,400 - 5,000 4,800 - 10,000 10,000 10,900 20,000
Festuca rupicola 15,000 - - 10,050 15,000 24,100 5,000 15,000 15,000 15,000 -
Filipendula vulgaris 0,640 - - 0,400 1,000 0,360 1,000 1,220 1,220 1,440 -
Galium album 0,855 - - 1,950 1,500 - - 2,070 2,070 2,055 -
Galium verum 0,285 - - 0,650 0,500 0,600 0,500 0,690 0,690 0,685 -
Genista tinctoria - - - 0,500 - - - - - - -
Helianthemum grandiflorum

subsp. obscurum - 0,100 - - - - - - - 10,000
Holcus lanatus - 5,000 5,850 - - - - - - - -
Hypericum perforatum 0,670 1,000 0,780 1,400 1,000 0,600 0,500 1,480 1,480 1,470 5,000




Pfiloha 3. Pokracovdni

Vysety druh Plocha ¢
25 26 27 28 29 30 31 32 33 34 35

Knautia kitaibelii - - - 0,300 0,200 0,600 0,500 0,120 0,120 - -
Koeleria pyramidata - - - - - - - - - - -
Lathyrus latifolius 0,800 - - 1,000 1,000 1,200 1,000 1,900 1,900 2,300 -
Leontodon hispidus 0,164 - - 1,100 - - - 0,164 0,164 0,164 -
Leucanthemum vulgare agg. 0,360 1,500 0,780 0,300 0,700 0,100 0,500 0,360 0,360 0,560 -
Lotus corniculatus - - 0,780 - - - - 0,290 0,290 - 5,000
Medicago falcata 0,300 - - 0,100 1,000 0,600 - 0,590 0,590 1,600 -
Onobrychis viciifolia s.l. - 2,000 0,390 0,700 2,000 0,480 - 0,580 0,580 1,500 -
Plantago lanceolata - 0,500 0,780 - - - - - - - -
Plantago media 0,200 - - - 1,000 0,240 0,500 0,780 0,780 1,000 -
Poa pratensis agg. 10,000 10,000 3,900 6,700 1,000 - - 10,000 10,000 10,200 5,000
Primula veris 0,036 - - - - 0,100 - 0,036 0,036 0,036 -
Prunella laciniata - - - 0,300 - - - - - - -
Prunella vulgaris 0,400 - - 0,300 0,100 0,600 0,500 0,400 0,400 0,400 -
Pulmonaria mollis - - - - - - - - - - -
Salvia pratensis 0,670 - - 1,200 1,000 0,600 1,000 1,370 1,370 1,470 -
Salvia verticillata 0,600 - - 2,300 1,000 0,100 1,000 1,180 1,180 1,400 -
Senecio jacobaea - - - - - - - - - - -
Tanacetum corymbosum 0,500 - - 0,700 1,000 0,600 0,500 1,080 1,080 1,500 -
Tragopogon orientalis - - - - - - - - - - 10,000
Trifolium alpestre - - 0,098 - - - - - - - -
Trifolium montanum - - 0,098 - - - - - - - -
Trifolium pratense - - 0,488 - - - - - - - -
Trifolium rubens 1,770 0,500 0,488 2,000 1,000 1,200 1,000 3,170 3,170 3,770 20,000
Trisetum flavescens 5,000 - 7,800 10,000 4,000 8,430 - 5,000 5,000 5,000 -

Valeriana officinalis agg. - - - - - -

4 zaokrouhleno na 3 desetinna mista



Pfiloha 4. Doba od zatravnéni kazdé plochy (roky)

Plocha ¢. Doba od zatravnéni

1 5
2 7
3 7
4 6
5 4
6 10
7 10
8 9
9 3
10 8
11 11
12 10
13 11
14 10
15 11
16 5
17 4
18 3
19 3
20 4
21 4
22 7
23 9
24 4
25 4
26 9
27 11
28 5
29 3
30 1
31 2
32 3
33 3
34 3
35 13




Pfiloha 5. Mira hojnosti vyskytu studovanych druh( v zatravnénych plochéach

y Druh ®
Plocha ¢, AstDan CarFla ChaVir CirCan EupVir InuSal PotAlb PrivVer RhiMin SanOff SerTin ValSto
1 2 - - - - - - - - - - -
2 2 9 - - 17 158 - 44 5 - - 1
3 - - - - - 2 - 3 - - - -
4 3 2 - 1 - 29 - 15 - - - 1
5 - - - - - - - - - - - -
6 9 4 9 69 3 39 - - - - 2 -
7 12 2 - 29 7 16 - - - - - 1
8 12 23 16 2 9 84 1 10 6 2 1 2
9 - - - - 1 - - - - - - -
10 1 1 4 21 - 36 - 1 - - - -
11 1 - 1 38 - 29 - - 3 4 1 -
12 4 1 4 57 1 29 - 4 1 7 4 -
13 6 - 11 30 3 34 - 7 13 9 5 1
14 11 5 10 89 2 22 - 1 - 2 11 1
15 2 - - 11 - 16 - - - - 1 -
16 38 - - - 1 - - - - - -
17 - - - - - - - - - - - -
18 4 6 - - - - - 10 - - - -
19 - - - - - - - - - - - -
20 - - - - - - - - - - - -
21 - - - - - - - - - - - -
22 - 5 - 14 - 8 - - - 2 - -
23 3 16 - 1 - 54 - 54 51 4 - 2
24 - - - - - - - - - - - -
25 - - - - - - - - - - - -
26 - - - - - - - - - - - -
27 3 13 2 367 3 212 12 34 4 52 215 140
28 - 10 - 20 - 26 - 5 287 - - -
29 - - - - - - - - - - - -

w
o




Pfiloha 5. Pokracovdni

y Druh ®
Plocha ¢, AstDan CarFla ChaVir CirCan EupVir InuSal PotAlb PrivVer RhiMin SanOff SerTin ValSto
31 - - - - - - - - - - - -
32 - - - - - - - - - - - -
33 - - - - - - - - - - - -
34 - - - 50 - - - - - - - -
35 - - - - - - - - - - - -
Celkem 113 97 210 799 46 795 13 188 370 82 240 322
4 AstDan = Astragalus danicus, CarFla = Carex flacca subsp. flacca, ChaVir = Chamaecytisus virescens, CirCan = Cirsium canum, EupVir = Euphorbia virgata,
InuSal = Inula salicina subsp. salicina, PotAlb = Potentilla alba, PriVer = Primula veris, RhiMin = Rhinanthus minor, SanOff = Sanguisorba officinalis,

SerTin = Serratula tinctoria subsp. tinctoria, ValSto = Valeriana stolonifera subsp. angustifolia



Pfiloha 6. Mira hojnosti vyskytu studovanych druhi v okoli do 500 m

. Druh ®
Plocha ¢ = stpan Carfla ChaVir CirCan EupVir Inusal PotAlb Priver RhiMin SanOff SerTin Valsto

1 5 11 21 16 24 - 3 5 - - - 2
2 15 25 15 7 29 47 - 85 8 2 - 12
3 9 3 14 11 - 39 - 96 8 2 - 22
4 9 10 13 9 9 37 - 63 . - - 24
5 16 9 3 15 19 55 13 25 14 15 8 -
6 21 26 49 115 22 116 71 66 51 45 108 14
7 11 2 33 69 23 117 53 41 35 18 94 5
bg 45 15 68 107 62 204 104 72 57 56 182 30
9 11 - 34 5 22 59 48 31 31 25 67 16
10 16 - 40 55 26 86 67 38 38 33 99 23
b 11 80 165 230 575 125 515 585 410 280 410 660 175
b 12 85 90 200 565 130 595 560 435 285 390 655 195
b13 145 35 245 480 180 655 560 395 275 395 690 250
b 14 150 35 230 250 180 585 530 345 245 365 590 165
b 15 115 - 75 110 115 335 245 195 75 150 250 115
16 10 - 2 10 9 24 6 46 . 94 - 22
17 ; - . - - . - - . - - .
18 18 41 ; 20 13 47 8 41 25 - - .
19 32 60 ; 34 13 68 8 86 25 2 - ;
20 32 60 ; 34 13 68 8 86 25 2 - ;
21 30 47 ; 31 13 33 8 73 22 2 - ;
22 14 19 ; 19 - 10 - 45 2 2 - .
23 12 21 ; 2 6 126 42 313 1 1 11
24 - - - - 17 1 - 8 - - - -
25 31 32 - - 30 20 - 48 - - 14 -
26 ; - . - - . - - . - - .
b7 50 90 30 450 80 460 470 330 100 340 430 220
28 ; 56 ; 31 - 76 - 23 272 - - .
29 , 3 ; 24 - ; - - ; - - ;
30 , - ; 35 - 1 - 10 , - - ;




Pfiloha 6. Pokracovdni

y Druhy ®
Plocha ¢, AstDan CarFla ChaVir CirCan EupVir InuSal PotAlb PrivVer RhiMin SanOff SerTin ValSto

31 - - - 35 - 1 - 10 - - - -
32 - - - 35 - 1 - 10 - - - -
33 - - - 15 - - - - - - - -
34 - - - 33 - 55 21 74 77 89 - -
35 - - - - - - - - - 13 - -

4 AstDan = Astragalus danicus, CarFla = Carex flacca subsp. flacca, ChaVir = Chamaecytisus virescens, CirCan = Cirsium canum, EupVir = Euphorbia virgata,
InuSal = Inula salicina subsp. salicina, PotAlb Potentilla alba, PriVer = Primula veris, RhiMin = Rhinanthus minor, SanOff = Sanguisorba officinalis,

SerTin = Serratula tinctoria subsp. tinctoria, ValSto = Valeriana stolonifera subsp. angustifolia

b) plochy, jejichz okolni zdroje bylo nutné extrapolovat



Pfiloha 7. Mira hojnosti vyskytu studovanych druhi v okoli do 100 m

y Druh ®
Plocha ¢, AstDan CarFla ChaVir CirCan EupVir InuSal PotAlb PrivVer RhiMin SanOff SerTin ValSto

1 2 11 18 15 24 - 3 5 - - - 2
2 14 22 15 - 26 44 - 64 2 2 - 11
3 - - - - - - - - - - - -
4 9 10 13 4 - 32 - 57 - - - 24
5 - - - - - - - 7 - - - -
6 - - - - - - - - - - - -
7 - - - - - - - - - - - -
8 - - 2 2 - 13 - 1 - - 8 1
9 - - - - - - - - - - - -
10 1 - 2 44 - 11 10 4 7 6 24 7
11 3 - 1 2 - 2 1 1 - 1 1 -
12 - - - - - - - - - - - -
13 - - - - - - - - - - - -
14 27 7 44 40 31 106 93 65 43 68 103 31
15 - - - - - - - - - - - -
16 7 - 1 5 4 11 1 25 - 60 - 6
17 - - - - - - - - - - - -
18 9 27 - 2 13 15 8 18 - - - -
19 6 12 - 3 - 8 - 25 - 2 - -
20 - - - - - - - - - - - -
21 - - - - - - - - - -
22 - - - - - - - - - - - -
23 4 2 - - - 31 - 18 96 1 - 2
24 - - - - - - - - - - - -
25 - - - - 3 - - - - - - -
26 - - - - - - - - - - - -
°27 4 2 6 82 6 80 66 50 14 54 70 40
28 - 12 - 3 - 25 - 4 135 - - -
29 - - - - - - - - - - - -

w
o




Priloha 7. Pokracovdni

a
Plocha ¢. - - - Druh — -
AstDan CarFla ChaVir CirCan EupVir InuSal PotAlb RhiMin SanOff SerTin ValSto

31 - - - - - - - - - - -
32 - - - 12 - - - - - - -
33 - - - - - - - - - - -
34 - - - 10 - - - - 7 - -
35 - - - - - - - - - - -

4 AstDan = Astragalus danicus, CarFla = Carex flacca subsp. flacca, ChaVir = Chamaecytisus virescens, CirCan = Cirsium canum, = Euphorbia virgata,
InuSal = Inula salicina subsp. salicina, PotAlb = Potentilla alba, PriVer = Primula veris, Rhinanthus minor, Sanguisorba officinalis,

SerTin = Serratula tinctoria subsp. tinctoria, ValSto = Valeriana stolonifera subsp. angustifolia
b) plocha, jejiz okolni zdroje bylo nutné extrapolovat



Pfiloha 8. Nejkratsi vzdalenosti (m) studovanych druh( v okoli od hranice zatravnéné plochy

. Druh ®
Plocha ¢ = tpan Carfla ChaVir CirCan EupVir Inusal PotAlb Priver RhiMin SanOff SerTin Valsto
1 39,0 29,0 18,0 20,0 41,0 - 52,0 59,0 - - - 54,0
2 24,0 21,0 38,0 167,0 0,5 11,0 - 2,0 168,0 22,5 ; 26,0
3 430,0 264,0 426,0 237,0 - 158,0 - 1,5 37,0 424,0 - 134,5
4 5,5 81,0 23,5 80,0 174,0 4,0 - 4,5 . . ; 18,0
5 139,0 200,0 152,0 348,0 172,0 129,5 206,5 45,5 272,0 215,0 220,0 -
6 100,0 400,0 35,5 2,0 95,0 14,0 14,0 28,0 99,0 11,5 1,0 9,0
7 21,0 - 23,0 91,0 23,5 14,0 23,0 19,0 48,0 31,0 17,5 36,0
8 10,0 - 51,0 9,0 3,0 11,5 1,0 8,0 16,0 12,0 6,0 18,5
9 9,0 - 441,5 293,0 2,0 25,0 91,5 267,0 320,0 244,0 252,5 366,0
10 174,0 - 173,5 183,0 91,0 45,0 172,5 14,5 176,0 169,0 178,0 153,0
11 72,0 141,5 39,0 5,0 52,0 43,5 49,5 53,0 43,0 39,5 42,0 41,5
12 79,5 52,0 34,0 13,0 44,5 32,5 42,0 49,5 39,0 33,5 36,0 51,0
13 26,5 171,0 46,0 32,5 1,0 26,0 42,5 1,0 48,0 36,5 49,5 78,0
14 19,0 361,0 53,0 34,0 1,0 11,0 0,5 21,5 39,0 5,5 8,0 10,0
15 17,5 - 8,0 11,0 47,0 5,5 6,5 7,0 21,0 2,0 12,5 15,5
16 77,5 - 98,0 40,0 30,5 33,0 65,5 39,0 ; 14,0 ; 40,5
17 - - - - ; ; ; ; - - - ;
18 20,0 18,0 ; 239,0 65,0 32,0 24,0 18,0 195,0 ; ; ;
19 29,5 35,0 ; 82,0 70,0 47,0 335,0 24,5 167,5 74,5 - ;
20 205,0 162,0 ; 158,0 144,0 169,0 342,5 158,0 254,0 252,0 - ;
21 269,0 286,0 ; 284,0 269,0 292,0 281,0 275,0 364,0 479,5 - ;
22 23,5 33,0 ; 71,5 - 35,5 ; 23,5 484,0 57,0 ; -
23 14,5 16,5 ; 239,0 214,0 8,5 - 4,0 4,5 24,5 418,0 57,5
24 - - - - 89,0 330,0 ; 139,0 ; ; ; ;
25 209,5 176,5 ; . 204,0 147,5 - 160,0 ; ; 150,0 -
26 - - - - . . , . - - - ;
27 15,0 96,0 5,5 2,5 5,0 0,5 21,0 7,5 22,0 4,0 2,5 12,0
28 - 14,0 - 29,5 ; 10,0 - 3,0 5,0 ; ; -
29 - 360,0 - 241,0 ; . ; ; - - - ;
30 - - - 41,0 ; 276,0 ; 209,0 ; ; ; ;




Priloha 8. Pokracovdni

y Druh ®
Plocha ¢ = tpan Carfla ChaVir CirCan EupVir Inusal PotAlb Priver RhiMin SanOff SerTin Valsto

31 - - - 264,0 - 346,5 - 292,0 - - - -
32 - - - 360,0 - 396,0 - 344,0 - - - -
33 - - - 438,0 - - - - - - - -
34 - - - 22,5 - 182,0 372,0 118,0 8,0 18,5 - -
35 - - - - - - - - - 55,5 - -

% AstDan = Astragalus danicus, CarFla Carex flacca subsp. flacca, ChaVir = Chamaecytisus virescens, CirCan = Cirsium canum, EupVir = Euphorbia virgata,
InuSal = Inula salicina subsp. salicina, PotAlb = Potentilla alba, PriVer = Primula veris, RhiMin = Rhinanthus minor, SanOff = Sanguisorba officinalis,

SerTin = Serratula tinctoria subsp. tinctoria, ValSto = Valeriana stolonifera subsp. angustifolia



Priloha 9

Pohled na Vojéce plocha ¢. 8



Astragalus danicus

Carex flacca subsp. flacca



Cirsium canum



Inula salicina subsp. salicina



Potentilla alba



Rhinanthus minor




Valeriana stolonifera subsp. angustifolia



