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Bakaldrskd prace se vénuje problematice prevazujici aktivity, tedy hry u ditéte
predskolntho véku. V teoretické Cdasti se autorka zabyvd vymezenim pojmu hra,
pojetimirdznych autord, druhy her a hracek, ale také vlivem na osobnost ditéte. Jedna
z kapitol je vénovdana také hrédm elekironickym. Praktickd cdast je kvalitativnino
charakteru, kdy bylo provedeno 5 rozhovor( s matkami predskolnich déti.

Formdlni stradnka BP: Z&vérecnd prdce obsahuje viechny povinné souldsti.
Bibliografické citace nemaiji jednothou formu: nékdy je v pripadé vice autord od
druhého z nich sprdvné otoceno poradi jména a prijmeni, jindy nikoli. U nékterych
zdrojU figuruje ISBN, u jinych nikoli (mimochodem povinny Uddaj). Prdce se zdroji je
relativné v porddku, autorka na né odkazuje v pozndmkdch pod carou. Pochybeni se
tykd Eislovanikapitol (Uvod, Zavér a po ném ndsledujici sou&dsti se neisluji) &i uvedeni
jednotlivych priloh v Obsahu.

Jazykovd strdnka BP: Autorka se vyjadruje celkem obratné, byt se v textu objevuji
mista, v nichzZ jsou pouZzity Spatné &i zvIasini vyrazy, jako napr. na str. 19, kde pfSe o
nbiologickych a psychologickych sférdch. Text neni prost chyb gramatickych.

Obsahovd stranka BP: Struktura teoretické &dasti je smysluplnd, byt hned v Uvodu je
uvedeno zdsadné jiné, navic zprehdzené Cislovani kapitol, nez je tomu v obsahu a
vlastnim textu (s Cislovdnim je ostatné ,,problem* iv kapitole 9.1.7 u vyCtu otdzek, ddle
v kédovani jako napr. na str. 45, kde je u rozhovoru &. 2 pouzivéno kddu s Cislem 1 a
naopak). V Uvodu jsou i dal$i misinformace, napt. Ze kvalitativni vyzkum byl proveden
prostrednictvim dotazniku, ackoliv v praktické &asti se ctendr dozvi, Ze se jednalo o
rozhovory. Autorka zrejmé zaménila dotaznik za dotazovdni. Samotnd teoretickd cdst
obsahuje informace, které jsou ve vztahu k hlavnimu tématu relevantni. Praktickd &ast
si klade za cil ,,Zjistit, jak jaké druhy her pUsobi na jednotlivé strdnky ditéte". Uz vycet
otdzek rozhovoru viak vyvoldvd pochybnosti, zda je skrz né mozné tohoto cile
dosdhnout. Zel se tyto obavy pozd&ji naplini. | samotné uvadéni informaci z rozhovord
je nékdy ponékud matouci. U prvniho okruhu se autorka drzi Clenéni na informace
zjisténé v jednotlivych rozhovorech, od druhého okruhu se urozhovoru ¢. 1 pise o



protagonistech s kédem 2, u rozhovoru &. 2 je tomu naopak (viz vyse). Do fuhého jde
U rozhovoru C. 4, kde kromé ditéte s kddem 4 a 1 figuruje i matka s kédem 1, 3 a 5.
Autorka se ptala prevdzné na oblibu her a hrac¢ek, na Castost pouzivani mobilniho
telefonu &i sledovani televize a na to, zda si dité hraje se sourozenci &i s kamardady,
&imz se vracim k pOvodnimu cili vyzkumu, kterému ani tyto okruhy neodpovidaiji. Pokus
o dosazeni cile by mohl byt v aplikacni &asti, kde se viak jednd spiSe o potvrzeni
rozhovory zjisténych informaci a zndmé teorie.

Otdzky a ndméty k obhajobé:
e K obhajobé si autorka pripravi design vyzkumu, ktery by mél potencial naplnit
stanoveny cil.
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