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Souhrnné vysledky (kazdé kritérium hodnoceno 0 - 10 body):

Zpracovani tématu, soulad se zadanim

Cil prace a jeho formulace

Rozsah a kvalita zpracované literatury

Logicka stavba, struktura a provazanost textu

Tvaréi pristup k feseni a jeho originalita

Splnéni cilti prace, kvalita zavéri a doporuceni

Vyuzitelnost vysledku prace v teorii a praxi
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Formalni uprava prace, v¢. jazykové spravnosti
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CELKOVY POCET BODU

67

CELKOVE HODNOCENI"

B - velmi dobre

Zavéreéné stanovisko: ?

Yviz druha strana formulare; 2 doporuguji nebo nedoporuguji k obhajobé
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predlozenou praci doporucuji k obhajobé




DalSi podnéty a pfipominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadfit v rdmci rozpravy:
Tato bakalafska prace zaujala velmi duslednou analyzou a to vcetné terénniho zkoumani. Vznika tak
velmi dobry pfehled o sou€asném stavu dané problematiky, které diplomant doplnil fotografiemi.
Vypracovand SWOT analyza mohla byt doplnéna o priority a vyznamnosti jednotlivych polozek, nebo
aspon dikladnym textovym vyhodnocenim. Tento nedostatek vSak ¢astecné eliminuje provedend analyza
rizik, ktera zohlednuje navrhy feSeni. Praci hodnotim jako velmi dobrou a doporucuji k obhajobé. Otazky
oponenta: 1. Jsou pfipraveny informacni zdroje pro informacni tabule? Pokud ano, kdo je spravuje? 2.
Jaké odhadujete néklady a dobu realizace v pfipadé renovace?

Datum: Podpis oponenta:

CELKOVE HODNOCENI:

body znamka

0-30 F - nevyhovél
31-40 E - dostatec¢né

41-50 D - uspokojivé
51-60 | C-dobfe
61-70 B - velmi dobfe
nad 70 A - vyborné

Prace se doporucuje k obhajobé, pokud celkové hodnoceni dosahlo minimalné 31 bod!
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