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Téma prace: aktualni;
Téma je v literatufe: méné Casté;
Zameéreni prace: empirické;

Rozsah prace: odpovida pozadavkim;

Pocet uvadénych titul: odpovidajici;
Aktualnost literarnich zdroji: odpovidajici;

Citace v textu: odpovida citacnim pozadavkim:;

Cil prace: splnén;

Formalni stranka prace: odpovida poZadavkim s vyhradami; v praci jsou drobné
nedostatky napf. nejednotné odsazeni odstavu, uvadéni zkratek bez rozvedeni; v textu chybi
odkazy na dotazniky apod.

Jazykova a stylisticka uroven prace: neodpovida pozadavkim, velké mnozstvi hrubych
chyb (11) ve shodé podmétu s pfisudkem (nap¥. str. 54, 71-73), v chybném tvaru pfidavného
jména (napf. str. 71 ... jedna se o tfi vSestranné odvétvi, nékteré maji za cil ...“). Nékteré
véty jsou stylisticky méné vhodné napsané, ¢imz vyznivaji protichudné (napf. str. 18 treti
odstavec) & jsou méné srozumitelné (napt. str. 64 , ... MS s b&znym programem*). Obecné
neni vhodné pouzivani slov ,feditel“ a ,ucitel* nebot’ v matefské Skole je pfevaha Zen tedy
Jreditelek” a ,uditelek®.

Obsahova a vécna stranka prace: odpovida pozadavkim s pfipominkami pfedevSim
k praktické C&asti (charakteristika souboru, metodika, rozhovor s trenérem vsestrannosti,
chybéjici odkazy na dotazniky, obsah cvi¢eni, minimalni ,Diskuse®, obsahové nevhodny
SZaver®).

Vyuzitelnost pro praxi: stfedni;

Uroven zpracovani zavéreéné prace odpovida s vyhradami pozadavkim kladenym na
zavérecnou diplomovou praci na Univerzité Hradec Kralové.

Pripominky a otazky k obhajobé.
Student sestavil a realizoval hodnotny a v praxi potfebny projekt ,V8estranna pohybova
pfiprava déti pfedSkolniho véku®. Pfevedeni projektu do podoby diplomové prace, ktera ma



mit rysy prace védecké, neni pfili§ zdafilé. Hlavni nedostatek vidim v absenci struéného a
jednozna&ného sdéleni v kapitolach Praktické Casti (str. 42-74; charakteristika souboru,
popis Setfeni, ¢asovy horizont a zaklad Analyzy projektu, myslenkova mapa, v zaclenéni
teoretickych kapitol ,Klicové kompetence® a ,Vzdélavaci oblasti“, v chybéjicich odkazech na
prilohy (konkrétni obsah a prubéh realizovanych hodin).

Otazky k obhajobé:

1. Kolik respondentu z celkového poctu dotazovanych (vedeni Skoly, vyuCujici, rodice)
bylo uc€astniky realizované projektu v Moravské Tiebové a v Boskovicich, a v kterém
terminu, vzhledem k realizaci projektu, dotaznik vyplfovali?

2. Uvedte struéné konkrétni prabéh realizovaného projektu v Moravské Trebové a
v Boskovicich v&etné poctu déti, jejich véku, napini hodin).

3. Co myslite ,MS s b&Znym programem®?

4. Charakterizujte stru¢né osobu Mgr. Pavla Martinka jako ,trenéra v8estrannosti* a jeho
vztah k projektu.
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