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Bioekonomika z pohledu regionu v Ceské republice

Abstrakt

Tato bakalarska prace se zameétfuje na zkoumani bioekonomiky (BE) z perspektivy
regionti v Ceské republice (CR), s dirazem na lesni bioeknomiku. Konkrétng se jedna
o Plzefisky, Karlovarsky a Ustecky kraj. Nejdiive byla provedena analyza oficialnich platnych
strategickych dokumentd, kde bylo zkoumano, zda maji navaznost na bioekonomické principy.
Byla zaznamenana absence pifimych bioekonomickych strategii, nicméné vétsina dokumenta
znaky bioekonomiky vykazuje. Absence je ptfisuzovana prozatim nedefinovanému pojmoslovi
a konceptu bioekonomiky ze strany Vlady CR jako zakladniho ramce, od kterého by se mély
ptipadné regionalni iniciativy odvijet. Dale byli identifikovani aktéfi jednotlivych strategii.
V nésledujicim kroku probéhlo elektronické dotaznikové Setfeni, které bylo distribuovano
zastupcum vefejného a soukromého sektoru. Vysledné odpovédi na otazky, ukazuji, ze
bioekonomicky model je jiz napii¢ mnoha sektory znam. Navzdory tomu ale neni toto
paradigma intenzivné vyuzivano a soucCasny stav BE vSech zkoumanych regionti se hodnoti
jako mirn¢ rozvinuty. Toto zjiSténi detekuje homogenitu pfistupu k bioekonomice napfic t€émito
regiony, a je nutné tento koncept rozsirit prostfednictvim implementace a osvéty regionalnimi
stakeholdery. Jako zasadni se jevi také financ¢ni podpora podnikil ze strany statni sféry. Lesni
bioekonomika je vnimana jako pfinosny a perspektivni prvek regionalniho rozvoje. Regiony si
uvédomuji, ze jejim praktikovanim lze vyrazné podpofit vyuzivani obnovitelnych zdroja
namisto fosilnich a soucasné se bude v lesich hospodafit udrzitelnym zpisobem. Podtrhla se
tim téz dulezitost existence venkovskych regiont bohatych na lesni biomasu. Tato prace

predstavuje jakysi podklad pro dalsi strategické planovani a rozvoj bioekonomiky v této oblasti.

Klicova slova: regionalni bioekonomika, lesni bioekonomika, regionalni rozvoj, strategické

fizeni, udrzitelnost



Bioeconomy from the regional perspective
in the Czech Republic

Abstract

This bachelor's thesis focuses on the investigation of bioeconomy (BE) from the perspective of
regions in the Czech Republic (CZ), with an emphasis on forest bioeconomy. Specifically, it is
Plzeti, Karlovy Vary and Usti nad Labem region. First, an analysis of official valid strategic
documents was carried out, where it was examined whether they were connected to
bioeconomic principles. The absence of direct bioeconomic strategies was noted, however,
most of the documents show signs of bioeconomy. The absence is attributed to the currently
undefined terminology and concept of bioeconomy by the Government of the Czech Republic
as a basic framework from which any regional initiatives should be based. Furthermore, the
actors of individual strategies were identified. In the next step, an electronic questionnaire
survey was carried out, which was distributed to representatives of the public and private
sectors. The resulting answers to the questions show that the bioeconomic model is already
known across many sectors. Despite this, this paradigm is not intensively used, and the current
state of BE in all investigated regions is assessed as moderately developed. This finding detects
the homogeneity of the bioeconomy approach across these regions, and it is necessary to expand
the concept through implementation and education by regional stakeholders. The financial
support of businesses from the state sector also appears to be essential. Forest bioeconomy is
perceived as a beneficial and promising element of regional development. The regions are
aware that by practicing it, the use of renewable resources instead of fossil ones can be
significantly supported and at the same time forests will be managed in a sustainable way. This
also underlined the importance of the existence of rural regions rich in forest biomass. This
work represents a kind of basis for further strategic planning and development of the

bioeconomy in this area.

Keywords: regional bioeconomy, forest bioeconomy, regional development, strategic

management, sustainability
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1 Uvod

Objev a nasledné vyuzivani fosilnich zdroji =zajistil ekonomicky, spoleCensky
i technologicky pokrok. Nepiimo tim byl podpofen rist kvality Zivota a lidské pohody.
Nicméné zde stoji fakt, ze tohoto exponencialniho ristu bylo dosazeno na ukor degradace
zivotniho prostiedi. To zpusobilo zajem dneSni moderni spoleCnosti na vytvoreni novych
modeld ekonomického uvazovani s cilem dosazeni udrzitelnéjsiho a etictéjsiho hospodareni

(Baranano a kol., 2021).

Jednim z novodobych koncepti, ktery ma tendenci zajistit ekonomickou prosperitu
a soucasné chranit zivotni prostfedi a podporovat tak udrzitelny rozvoj je bioekonomika (Gould
a kol., 2023). Toto paradigma zahrnuje vSechny primarni sektory produkujici obnovitelné
zdroje, jako je zemédélstvi, lesnictvi, rybolov nebo akvakultura. Zahrnuje ale také veskeré
prumyslové sektory, které tyto obnovitelné zdroje vyuzivaji k vyrob€ energie, potravin, krmiv

a dalSich produktu a sluzeb (European Commission, 2012).

Ocekava se, ze bioekonomika usnadni prechod k vyuzivani obnovitelnych zdrojd,
biologickych procest a inovativnich technologii a snizi tak nasi zavislost na zdrojich fosilnich

a zaroven bude respektovat pfirodni a ekologické limity Zemé (European Commission, 2018).

Zavedeni bioekonomiky vyzaduje v praxi ucast stakeholdert, ktefi maji schopnost
predavat znalosti a dokazi integrovat tyto principy v izemnich obvodech (Gonzélez, Torrente,
2022). Pravé regiony jsou vyznamni aktéfi, ktefi hraji kliCovou roli v podpofe a implementaci
bioekonomickych strategii. To dale znamena aplikovat konkrétni vyrobni procesy ze strany

odborné vetejnosti a zaclenit je do specifického regionalniho kontextu (Zeug a kol., 2021).

Podle vysledkd NIL 3 pokryvaji lesy v CR piiblizn& 37 % plochy (UHUL, 2023). To utvafi
les hlavnim zdrojem biomasy pro prumyslové vyuziti a lesnictvi se tak stava velmi
perspektivnim odvétvim (Imbert a kol., 2017). Diky tomu se vyvinul specificky sektor
nazyvany lesni bioekonomikou (Hurmekoski a kol., 2019). Lesni bioekonomika se neméné poji
s trvale udrzitelnym hospodatfenim v lese. Snahou je zde zajistit rovnovahu mezi produkéni,
ekologickou a socialni funkci lesa (MZe, 2016). Zejména venkovské oblasti jsou nasi nejvetsi
zasobarnou lesni biomasy, proto lze tato uzemi povazovat za velmi cenna (Halonen a kol.,

2022).

Tato bakalarska prace se proto zaméfuje na analyzu bioekonomiky z pohledu regionalni

perspektivy v Ceské republice, s d@razem na lesni bioekonomiku. Lesni sektor hraje
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v bioekonomickém kontextu zasadni roli, nebot’ lesy poskytuji Sirokou skalu ekosystémovych

sluzeb a obnovitelnych zdroju, které 1ze vyuzit v ekonomickych procesech.

Studium (lesni) bioekonomiky v Plzefiském, Karlovarském a Usteckém kraji pro mé
predstavuje spojeni mého osobniho presvédCeni a védeckého zajmu. Tyto regiony nejenze
poskytuji bohaté moznosti pro aplikaci bioekonomickych principt, ale také to jsou mista, do
kterych se vzdy rada vracim. Vyznacuji se vyjimecnymi pfirodnimi krasami, proto je dilezité,
aby tyto regiony nebyly poznamenavany zatézujicimi praktikami, ale naopak, aby prosperovaly
prostfednictvim udrzitelného vyuzivani svych pfirodnich zdroji. Véfim, ze timto zpisobem 1ze

prispét k udrzitelnéjsimu ekonomickému riistu, rozvoji a blahobytu téchto oblasti.

12



2 Cil prace

Cilem této bakalaiské prace je provést komplexni analyzu a porovnani pristupu
k problematice bioekonomiky, a to s akcentem na lesni bioekonomiku. Stanoveni pfinosu
a vyzev v této oblasti se provadi v ramci tii regiont Ceské republiky, které jsou situované na
zépadé statu. Konkrétné se jedna o Karlovarsky, Plzefisky a Ustecky kraj. Prace se zaméfuje na
zkoumani strategickych dokumenti jednotlivych kraji jako zakladniho ramce pro
implementaci bioekonomickych politik a iniciativ. S rozborem téchto dokumentt je soucasti
identifikace aktért a nasledné porovnani planovaného rozvoje bioekonomiky. Na zakladé toho
se prostfednistvim dotaznikového Setfeni a doplikovych fizenych rozhovora uskutecni
determinace faktorti souvisejici stranzici na bioekonomiku v téchto krajich. Jde o takové
faktory, které ovliviiuji proces prechodu od tradi¢niho linearniho hospodafstvi, které je
zalozeno prevazné na vyuzivani neobnovitelnych zdroja k (lesni) bioekonomice. To umozni

hlubsi porozuméni dynamiky a specifik jednotlivych regiond v kontextu bioekonomiky.
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3 Metodika

Prvnim krokem vramci této bakalaiské prace bylo hlubSi sezndmeni s tématem
bioekonomiky a objasnéni postupu, kterym se prace nasledné ubirala. Poté byl proveden rozbor
dostupné literatury, ktery je obsazen tématy souvisejici s bioekonomikou a regionalni

bioekonomikou.

3.1 Analyza strategickych dokumentt

Dale byla provedena analyza strategickych dokumentd Plzetiského, Usteckého
a Karlovarského kraje. Jedna se o dokumenty, které jsou dostupné na oficialnich webovych
strankach jednotlivych kraji. Stru¢né byly popsany vsechny strategie téchto tii regiond a pro
dal§i analyzu vybrany ty, které maji ndvaznost na bioekonomiku. Tato névaznost byla
identifikovana posouzenim jednotlivych texti. V pfipadé rozsahlejSich dokumentd, byla
v textech vyhledavana klicova slova, jako je bioekonomika, udrzitelnost, udrzitelny rozvoj,
udrzitelné hospodafeni, obnovitelné zdroje, biomasa, biotechnologie, inovace a zivotni
prostiedi. Na zakladé toho bylo dale stanoveno, zda propojeni dokumentt s bioekonomikou
existuje ¢i nikoliv. Pro strategické dokumenty s touto navaznosti byly analyzovany aktéfi, kteri
jsou zapojeni do implementace vybranych strategii. Analyza byla zpracovana formou tabulek,
pricemz tabulky se strategickymi dokumenty, které maji spojitost s BE jsou zahrnuty v kapitole
Vysledky. Identifikace aktért téchto dokumentu je z divodu obsahlosti umisténa v pfilohach

5, 6 a 7. Veskeré strategické iniciativy kraja jsou taktéz situované v pfiloze 2, 3 a 4.

3.2 Dotaznikové Setreni

Dalsi bod predstavoval provedeni anonymniho dotaznikového Setfeni.

3.2.1 Struktura dotazniku

Dotazniky byly vytvoreny online, prostfednictvim platformy Google Forms, které byly
rozesilany respondentim jednotlivych kraji. Dotaznik obsahoval celkem 19 otazek, pfiCemz
respondenti mohli odpovidat maximalné¢ na 18 otazek v zavislosti na jejich predchozich
odpovedich. Prvnich Sest otazek bylo zaméfeno na nepfimou identifikaci respondentu, aby byla
zachovana anonymita, ale zaroven byly poskytnuty zakladni potfebné informace. Zbylé otazky
predstavovaly povédomi o (lesni) bioekonomice, jeji potencial a bariéry. Na konci dotazniku
bylo umoznéno ucastnikim Setfeni vyjadfit dal§i nazory nebo pfipominky k této tematice.
V piipadé z4jmu bylo mozno také v dotazniku zanechat kontaktni e-mailovou adresu pro

zaslani vysledka dotaznikového Setfeni.
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3.2.2 Vybér respondentt

Vybér respondentti usnadnil jiz vytvoreny prehled aktért strategickych dokumenti. Pro
kazdy kraj bylo vybrano 80 vhodnych respondentt, kterym byl dotaznik odeslan. Byly
oslovovany tyto subjekty: lesni spolecnosti, vhodné odbory uradu, piispévkové organizace,
zemeédélska druzstva, bioplynové stanice, bio farmy, dfevozpracujici firmy, pilafské zavody,
energetické spolecnosti, recyklacni spolecnosti, skladky, spoleCnosti zpracovavajici odpad,
spoleCnosti se zaméfenim na vodni pramysl, spole¢nosti potravinaiského prumyslu, turistické
instituce, vzdélavaci instituce, organizace zabyvajici se inovacemi a technologiemi a dalsi

vhodné agentury, komory a ustavy.

3.2.3 Distribuce dotaznikl a sbér dat

Rozesilani bylo provedeno pomoci emailu, ktery obsahoval privodni slovo a odkaz na
dotaznikové Setfeni. Sbér dat (odpovédi) byl nastaven pfiblizné na 3 tydny, a to od 6. 2. do
29. 2. 2024. V prvnim tydnu byla intenzita ptichozich odpovédi nejvétsi. Odpovédi dale sice

pribyvaly v pribéhu celych tii tydnd, ale uz pouze v malém mnozstvi.
3.2.4 Vyhodnoceni dat

Data byla nasledné vyhodnocena v programu Microsoft Excel. Vysledky této ¢asti prace
jsou strukturovany dle jednotlivych otazek dotaznikového Setfeni. V prvni otazce, kde se
dotazovalo na pusobnost respondentd v krajich, byla moznost vybéru vice odpovédi (tzn.
respondent mohl oznacit, ze pusobi i ve dvou nebo tfech krajich zaroveri). Pokud respondent
oznacil, ze plisobi ve vice krajich, jeho nasledujici odpoveédi byly zahrnuty v kazdém kraji jeho
pusobnosti. Pro vétsinu odpovédi byly zpracovany tabulky i grafy z davodu vétsi prehlednosti.
Vystupy nékterych otazek druhé Casti jsou zpracovany pouze formou tabulek. Grafy jsou
zpracovany na zakladé procentuadlni hodnoty vyplyvajici z odpovédi kazdého kraje pro
jednotlivé otazky a byly tvoreny prevazné skupinové sloupcové pro porovnani hodnot mezi

jednotlivymi regiony.

3.3 Rizené rozhovory

Dotaznikové Setfeni bylo nasledné rozsifeno o fizené rozhovory nékterych respondent,
kteti projevili kladny vztah k tématu a méli zajem rozhovory uskutecnit. Za kazdy kraj byl
vybran jeden ucastnik dotaznikového Setfeni, tzn. celkem 3 osoby, které odpovédély na

3 dopliyjici otazky.
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e Z Karlovarska se k problematice bioekonomiky vyjadril teditel Karlovarské
agentury rozvoje podnikani, p. o.

e Za Plzerisky kraj promluvila pani mistostarostka obce z okresu Plzeini-sever, ktera
zaroveti pasobi jako pedagozka odbornych predmétd na SLS Zlutice a mimo to
vyu€uje na ZS Manétin (aprobace biologie, chemie).

eV ramci Usteckého kraje se rozhovoru zi&astnili zastupci spolegnosti AP lesnicka

s.r.0., konkrétné z polesi Blatno.

3.4 Syntéza vysledki, diskuze a zavér

Na konci kapitoly Vysledky je umisténa syntéza vysledkd, ktera v kratkosti shrnuje zjisténa
data této prace a umoziuje tak komplexnéjsi pohled na danou problematiku.
Prace je zakoncovana diskuzi, kde se polemizuje o zjist€nych vysledcich, o nalezenych

souvislostech, nedostatcich a pfinosech. Poslednim krokem je shrnuti hlavnich zjisténi

a vyvozeni zaveérd.
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4 Literarni reSerse
4.1 Pocdatky bioekonomiky

Jiz v davné historii nékolik ekonoml pojednavalo o omezenosti zdroji (Hajek a kol.,
2018). Napfiklad Thomas R. Malthus (1766-1834), ptedstavitel klasické politické ekonomie,
ve své knize , Essay on the Principle of Population® z roku 1798 ptedstavil myslenku tzv.
absolutni fyzické omezenosti zasob surovinovych zdroji. Podle této myslenky hlavni problém
sestava praveé z narustu svétové populace, ktera klade stale vétsi naroky na surovinové zdroje,
coz podle Malthuse z dlouhodobého hlediska musi vést k absolutni degradaci a vycCerpani
(Slavik, 2009). Na pocatku sedmdesatych let ekonom Nicholas Georgescu-Roegen poukazal na
problém souvisejici se zménou klimatu a udrzitelnosti a také upozorfioval na zasobu zdroji,
ktera neni neomezena (Beluhova-Uzunova a kol., 2019; Meyer, 2017). Ucak (2015) ve svém
¢lanku zmifiuje, Ze znalost historie obecné€, zejména pak ekonomickych déjin je dilezita pro

pochopeni vyvijejici se a ménici se spoleCnosti a ekonomiky.

Bioekonomika jako pojem byla poprvé predstavena britskym biologem Hermannem
Reinheimerem v , Evolution by Cooperation: A Study in Bioeconomics® vroce 1913
(Beluhova-Uzunova a kol., 2019). Vroce 1997 Enriquez a Martinez na svém seminafi
predstavili jednu z prvnich definic bioekonomiky, kterou popisuji jako veskerou ekonomickou
cinnost, kterd je zaloZena na védeckém vyzkumu, zamérujici se na pochopeni mechanismii
a procesi na genetické a molekuldrni urovni a jeji ndasledna aplikace v priimyslovych procesech

(Maciejczak, Hofreiter, 2013; Enriquez, 1998).

4.2 Bioekonomika v EU

V ramci EU nachazime zéakladni pojednavani o bioekonomice ve strategickych agendach
Evropské komise (McCormick, Kautto, 2013). Prvni ramcové programy EU v oblasti
biotechnologii a biologickych véd zacala Evropska komise pripravovat v osmdesatych letech

(Patermann, Afuilar, 2018).

V roce 2000 na lisabonském summitu stanovila Evropska rada cil, u¢init z Evropy globalné
nejkonkurenceschopnéjsi znalostni ekonomiku (téz zndmou pod zkratkou KBE) do roku 2010
(Birch a kol., 2012). V roce 2005 se nasledné objevil koncept znalostni bioekonomiky (KBBE),
kdy probéhla Evropska konference pod ndzvem ,,New Perspektives on the Knowledge-Based

Bio-economy* (Dusek a kol., 2019). O dva roky pozdé&ji, v roce 2007, probéhla mezinarodni
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konference, kde se projednavaly postupy v oblasti evropské bioekonomiky na nadchazejicich

dvacet let (McCormick, Kautto, 2013).

Bioekonomikou se nadale zacCala zabyvat Organizace pro hospodaiskou spolupraci
arozvoj, dale jen OECD. V roce 2009 Organizace vydala dokument ,, The Bioeconomy to 2030:
Designing a Policy Agenda“ neboli ,,Bioekonomika do roku 2030: Navrhovani politické
agendy“. V tomto dokumentu se popisuje ocekavany vyvoj biotechnologii a financovani
vyzkumu do roku 2015. Mimo to je zde snaha o predpovézeni scénare do roku 2030 (OECD,
2009).

Vroce 2012 byla piijata Evropskou komisi strategie ,Inovace pro udrzitelny rist.
Biohospodatstvi pro Evropu®. Hlavni zamér spociva v tvorbé inovativni a konkurenceschopné
spoleCnosti, ktera je schopna efektivné vyuzivat zdroje a udrzuje rovnovahu mezi zajistovanim
potravin a udrzitelnym vyuzivanim obnovitelnych zdroja pfi respektovani zivotniho prostiedi
(European Commission, 2012). V tomtéz roce byla zvetrejnéna koncepce bioeknomiky i v USA.
BE v téchto dvou strategiich byla pojata spis na technologicky orientované bazi (Meyer, 2017).
V nékterych bioekonomickych vizich se ale zdaraziuji spiSe ekologické procesy, které
optimalizuji vyuziti energie a zivin, podporuji biologickou rozmanitost a zabranuji

monokulturam a degradaci pudy (Bugge a kol., 2019).

V fijnu 2018 Evropska komise aktualizovala strategii z roku 2012. Tato prepracovana
strategie ve velké mife zachovava puvodni strategické cile, jako je zejména udrzitelné
vyuzivani obnovitelnych zdroju a zajisténi ochrany zivotniho prostredi. Konkrétnimi akcemi se
snazi o maximalizaci u¢inku vSech cili. Klade se zde velky diraz na udrzitelnost, omezenost
zdroju a s tim souvisejici op€tovné vyuzivani odpadu. V tomto pojeti bioekonomika zahrnuje
vSechna odvétvi a systémy vyuzivajici biologické zdroje (zivoCichové, rostlinstvo,
mikroorganismy a dal§i biomasa, v¢etn€ organického odpadu) jejich funkce a principy. Pokryva
zemské a moiské ekosystémy spolecné se sluzbami, které poskytuji. Soucasti jsou vSechny
primarni sektory, které produkuji biologické zdroje (tj. zemédélstvi, lesnictvi, rybolov
a akvakultura) a veskera prumyslova odvétvi, ktera tyto zdroje a procesy vyuzivaji pro vyrobu

potravin, krmiv, bioproduktt, energie a sluzeb (European Commission, 2018).

Evropska komise nasledné v roce 2021 predstavila ,,Novou lesni strategii EU do roku
2030%, jejimz hlavnim cilem je snizeni emisi sklenikovych plyna alespon o 55 %. Tato strategie
se soustfedi na udrzitelné hospodateni v lesich, roz§ireni biodiverzity nebo ochranu zbyvajicich

pavodnich a pfirodnich lest v EU (European Council, 2021).
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V roce 2021 pracovalo v zemich EU v oblasti produkce a premény biomasy celkem 17,19
mil. pracovnikl (graf 1). Pfidana hodnota v téchto odvétvich predstavovala v tomto roce 728

mld. EUR. (European Commission, JRC, 2022).

Graf 1: Zaméstnanost zemi EU v oblasti produkce a premény biomasy za rok 2021
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Zdroj: European Commission, JRC, 2022

4.3 Bioekonomika v Ceské republice

Problematika Zivotniho prostfedi (ZP) a Zivotni Grovné se v CR zalala fesit poGatkem
90. let, kdyz naSe zemé prestala byt pod vedenim jediné politické strany a zacala se u nas vyvijet
pluralitni demokracie. Do té doby zde urcité zakladni pfistupy v této oblasti patfily k nejhorsim
v Evropé€. Duhovy program byl prvni iniciativou ochrany zivotniho prosttedi u nas. Zamétoval
se na problémy, které byly zanedbavany, a naznacoval postupy k mozné napravé. Program
popisoval i potfebu statni podpory & dileZitost vzd&lavani v oblasti ZP, a to jak ob&and, tak
samosprav (Riha, 2013). Nésledn& pfichazi v platnost nové zakony, jako napiiklad zakon
C. 114/1992 Sb. o ochrané ptirody a krajiny, zdkon ¢. 17/1992 Sb., o zivotnim prostredi ¢i lesni
zakon €. 289/1995 Sb.

Vyvoj bioekonomiky v CR, jakozto &lenské zemé EU, se odrazi zejména od evropskych
strategickych dokumentd. Nicméng, Ceska republika stale jesté nepiijala jednotnou strategii,
ktera by se zabyvala bioekonomikou jako takovou (Hajek a kol., 2021). Zména by méla nastat
v roce 2025, kdy by CR jiz méla mit svij strategicky dokument zam&feny na bioekonomiku

(vCetné lesni bioekonomiky), tudiz by méla byt vymezena i jeji definice (Rinn a kol., 2023).
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Tym pro lesni bioekonomiku z Fakulty lesnické a drevarské v Praze zformuloval
bioekonomiku jako vyrobu obnovitelnych biologickych zdrojii a jejich preménu na potraviny,
krmiva, bioprodukty a bioenergii. Zahrnuje zemédélstvi, lesnictvi, rybolov, potravindrstvi,
vyrobu buniciny a papiru a také casti chemického, biotechnologického a energetického

priimyslu (Fakulta lesnicka a dievaiska CZU v Praze, 2021)

Poget pracovniktl zaméstnanych v odvétvich produkce a pfemény biomasy byl v CR v roce
2021 témer 384 tisic, pficemz nejvetsi podil zde tvoii zemédélstvi (graf 2). Pfidana hodnota
v téchto odvétvich piedstavovala za CR 12 mld. EUR, ¢&mz se podili piiblizné 2 % na ptidané
hodnoté EU v této oblasti. (European Commission, JRC, 2022).

Graf 2: Zaméstnanost v CR v oblasti produkce a premény biomasy za rok 2021
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4.3.1 Soucasné iniciativy

Zde jsou popsany soucasné strategické ramce a dali iniciativy BE v CR, které nejsou

zminény v dalSich kapitolach této prace.

Je nutno uvést do popiedi nékolik strategickych dokumenta, které maji mimo jiné zakladni
pfistupy k bioekonomice a udrzitelnému rozvoji (Haek a kol., 2021). Jednim z hlavnich
dokument je Strategicky ramec Ceskd republika 2030, jelikoz je zakladni oporou pro dalsi
strategické dokumenty na narodni, krajské 1 mistni urovni. Realizaci této koncepce se ma docilit
primarné piiznivéjsich Zivotnich standardd v regionech CR a zaroveii zajistit udrZitelny rozvoj

z hlediska socialniho, ekonomického a environmentdlniho. Byly proto sestaveny dva
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implementa&ni plany s n&kolika doporugenimi a opatienimi k dosazeni strategickych cilt (MZP

— Oddgleni udrzitelného rozvoje, 2024).

Dal§im dlouhodobym strategickym dokumentem je Strategie resortu Ministerstva
zemédélstvi Ceské republiky do roku 2030. Klimatické zmény a jejich dopady byly jednim
z podnéti pro sestaveni tohoto dokumentu. Strategie se zaméfuje zejména na udrzitelné

hospodareni s pfirodnimi zdroji s ohledem na ekologické hranice zemé (MZe, 2016).

V ramci projektu BIOEAST HUB CR se sdruzuji zainteresované strany napii¢ Ceskou
republikou, které maji zajem podilet se na formovani bioekonomické koncepce. Klade se duraz
na realizaci zasad bioekonomiky, podporu a zapojeni Ceskych instituci do nejruznéjsich
projektti, podporu vyzkumu a vytvareni inovaci nebo rist venkovskych oblasti. Snahou je
docileni trvale udrzitelného rozvoje. Projekt fidi spolecnost Zemédélského vyzkumu a je

podporovan MZe CR (BIOEAST HUB CR).

Existuje také Platforma pro bioekonomiku Ceské republiky, ktera je tvofena podobné jako
BIOEAST nékolika &leny. Koordinatorem je Ceska zemé&délska univerzita v Praze. Hlavnim
pfedmétem je zde vyzkum, vzdélavani a aplikace poznatkti bioekonomiky do praxe. Také se

aktivng podili na rozvoji lesni bioekonomiky (CZU v Praze, 2021).

Néarodni dokument souvisejici do urcité miry s bioekonomikou je i /novacni strategie
Ceské republiky 2019-2030. Cilem této strategie je posilit inovaéni potencial,
konkurenceschopnost CR a podporu védy a vyzkumu. Pro zajisténi udrzitelnosti a zvyseni
efektivity vyuzivani zdroju se zde klade duraz zejména na rozvoj biotechnologii a inovaci (Rada

pro vyzkum, vyvoj a inovace, 2019).

Strategie regiondlniho rozvoje CR 2021+ je narodni strategicky dokument, ktery ma
stanovit hlavni rozvojové cile Gzemi a vytvorit vyvazené a udrzitelné uzemni oblasti
(Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, 2021). Koncepce rozvoje venkova 2020 pak piedstavuje
dokument vychazejici ze Strategie regionalniho rozvoje a zamétuje se na specifické potieby

a rozvoj lokalnich aktérd (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, 2020).

Dle téchto dokumentl lze konstatovat, ze jednotliva ministerstva a organizace sice
podstupuji uréité kroky, ale bioekonomika neni v CR pojata komplexné (Hajek a kol., 2021).
4.4 Lesni bioekonomika

Dle FAO a UNEP (2020), tvoii rozloha lest na Zemi 4,06 miliardy hektard, tzn., Ze lesy
pokryvaji 31 % souSe. Bioekonomika pokryva vSechny sektory, které produkuji biologické
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zdroje, proto i lesnictvi je jednou z hlavnich slozek této rozsahlé problematiky (European
Commission, 2018). V tomto odvétvi je velky potencial, jelikoz BE stoji na faktu, ze prechod
od vyuzivani omezenych fosilnich zdroju ke zdrojim obnovitelnym je nutny, a lesni biomasa

predstavuje naprostou zakladnu téchto zdrojii (Imbert a kol., 2017).

Vyrabi se stale vice produktt, které maji pavod z dievni biomasy — textilie na bazi dieva,
biopaliva, obalové materialy apod. (Hurmekoski a kol., 2018). Kromé toho se dievo vyuziva ve
stavebnictvi, pro vyrobu buniciny a nabytku nebo muze byt pfeménéno na latky jako jsou
hydrogely apod., a to vSechno mlize nahrazovat fosilni zdroje (Moriana a kol., 2015). Proto se
oCekava, ze lesni bioekonomika (LBE), ktera je specifickym odvétvim bézné bioekonomiky,

bude stale nabyvat na vyznamu (Hurmekoski a kol., 2019).

Karvonen a kol., (2017) uvadi, ze LBE je chapana jako ,,cinnost produkujici a vyuzivajici
drevo a dalsi nedievni produkty (napr. lesni plody a houby) ziskané z lesu nebo vedlejsSich tokii
lesni biomasy z jinych priimyslovych aktivit“. Kromé toho lesni bioekonomika zahrnuje také
v kazdé zemi se chéapani lesni bioekonomiky vice ¢i méng¢ lisi (Rinn a kol., 2023). Podle Ilaria
a kol., (2020), je lesni biekonomika spojena s t€émito tfemi kliCovymi pojmy: udrzitelny rozvoj,

vyroba bioenergie a zmirfiovani zmény klimatu.

Lesni bioekonomika propojuje v praxi cely lesnicky hodnotovy fetézec, souvisejici sluzby
anavazujicich primysly. (Wolfslehner a kol., 2016). V pfiloze 1 je proto prezentovano grafické

zobrazeni LBE.

Les a biomasa pochazejici z lesa jsou dilezitymi indikatory k dosazeni takzvané uhlikoveé
neutralnéjsi spolecnosti (Karvonen a kol., 2017). Proto vyznam strategie LBE by mél spocivat
také v oblasti snizovani emisi CO2. Koncept by se mél zaméfit jak na zadrzovéani uhliku
v lesich, tak na udrzitelnou produkci dfeva pro materidly, sluzby a v kone¢né fadé pro energii
(Ladu a kol., 2020). Figuroval by i pfi feSeni otazek tykajicich se napiiklad vyuzivani pudy,

prostorového rozlozeni lesd, estetiky krajiny a mnoho dalsiho (Aggestam, Wolfslehner, 2018).

4.5 Cirkularni principy v bioekonomice

Smyslem cirkularity (ob€hové ekonomiky) je kolobéh materiali a vyuzivani surovin
prostfednictvim vice fazi (Geissdoerfer a kol., 2017). Dle Korhonen a kol. (2018), je
z environmentalniho hlediska v ramci cirkularity dalezité snizit v systému vyroby a spotieby

primarni materialové a energetické vstupy skrze recyklaci. Tento druhotny zdroj je nasledné
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zapotiebi stale udrzovat pifi maximalni hodnoté, aby nebyl povazovan za ménécenny (Salvador

a kol., 2020).

Lze fici, ze bioekonomika, kterd ve svych procesech vyuziva obnovitelné zdroje je do
ur¢ité miry piirozené cirkularni (Salvador a kol., 2021). Pfistup ob&hové ekonomiky je
orientovan spiSe na technologické bazi (Corvellec a kol., 2021), proto se nehodnoti jako
naprosto udrzitelny model, a doslo tak k propojeni cirkularnich a bioekonomickych principa
(Salvador a kol., 2020). V oblasti BE muze nastat nesoulad mezi dostupnosti zdrojii biomasy
a technologickymi moznostmi, coz zduraziuje vyznam uzké spoluprace mezi regiony, které

disponuji témito zdroji a regiony, kde jsou k dispozici pokrocilé technologie (Pant a kol., 2019).

V ramci CR v této oblasti paisobi brnénsky Institut cirkularni ekonomiky (INCIEN), ktery
se zaméfuje zejména na analyzu a vyzkum, vytvaii vlastni udrzitelna feSeni a poskytuje
poradenstvi a osvétu. Mimo to provadi projekt Moznosti cirkularni bioekonomiky pro lesnicky

a dfevozpracujici sektor v CR (INCIEN, 2023).

4.6 Efektivni bioekonomika

Efektivni bioekonomika se nezaméfuje pouze na produkci biomasy a jeji naslednou

pfeménu, ale taktéz na kaskadové vyuZzivani té€chto zdroju (Salvador a kol. 2021).

Kaskadovy proces byl navrzen pro velky potencial udrzitelného vyuzivani zdroji diky
zavedeni hierarchické posloupnosti. To znamena, ze biomasa by se méla nejdfive vyuzivat jako
material pro produkty, poté byt recyklovana, dokud nebude vycerpana potiebna kvalita zdroja,
a nasledné muze byt vyuzita energeticky (Budzinski a kol., 2020). Proto jsou sekundarni zdroje
velmi efektivni nahrazkou primarné ziskanych zdroji (Lee a kol., 2022). Studie od Bais-
Moleman a kol. (2018) ukazuje, ze takto vyuzivané zdroje mohou snizit poptavku po primarnim

zdroji dfeva a tim snizit 1 tlak na tézbu celkem o jednu tfetinu.

Ovsem ackoli je CR velkym producentem a vyvozcem diivi (k Gemuz vyrazné piispéla
i kirovcova kalamita), recyklace dieva nepatii mezi silné stranky tuzemska. Faktem je, ze
technologie zde existuji, ale tfidici systém nefunguje, proto se do CR dovazi recyklovany devni
odpad napt. z Némecka nebo Rakouska (Milerova Praskova, 2019). Ve studii ,,Kaskadové
vyuziti dieva v CR“ autofi zavérem navrhuji integraci principu hierarchie kaskadového vyuziti

dfevni biomasy do konceptu bioekonomiky (Babuka a kol., 2020).
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4.7 Udrzitelny rozvoj jako zakladni ramec pro bioekonomiku

Prechod k udrzitelnosti predstavuje zasadni zménu ve spoleCenském prostredi, pfi které
dochéazi k preméné stavajicich socialnich, ekonomickych a technologickych struktur do
nového, udrzitelnéjs§iho fadu. Jednim =z té€chto radikalnich pfechodi je transformace
ekonomického systému vyuzivajici fosilni zdroje na systém zalozeny na obnovitelnych zdrojich

— prechod na bioekonomiku (Halonen a kol., 2022).

Myslenky udrzitelného rozvoje (SD) zacaly pfichdzet v druhé polovingé 20. stoleti.
(Lavrinenko a kol., 2019). Zlom nastal roku 1992, kdy se v Riu de Janeiru konala konference
Organizace spojenych narod (OSN) o zivotnim prostiedi a rozvoji. Praveé zde byl poprvé pfijat
koncept trvale udrzitelného rozvoje a chapeme tim takovy rozvoj, ktery: ,,odpovidd potrebdm
soucasnosti, aniz by ohrozil schopnost budoucich generaci uspokojovat své viastni potreby*

(Loiseau a kol., 2016).

Téhoz roku se objevila definice pojmu , trvale udrzitelny rozvoj“ i v Ceské legislative.
Termin je ukotven v zdkoné o zivotnim prostfedi, a kromé zajisténi potfeb pro soucasné
1 budouci generace také apeluje na zachovani rozmanitosti ptirody a zachovani pfirozené funkce

ekosystémt (Cesko, 1992).

Povédomi, ze pfirodni zdroje jsou omezené, vyvolalo, ze udrzitelnost predstavuje hlavni
koncept celosvétového vyzkumu (Wolfslehner a kol., 2016). To potvrzuje skute¢nost, ze
udrzitelny rozvoj je primarni podminkou Smlouvy o Evropské unii (European Commission).
V roce 2015 byl pfijat program Agenda 2030 na dalSich 15 let, ktery obsahuje 17 cila
udrzitelného rozvoje. V ramci CR je Agenda 2030 integrovana do strategickych pland a politik
souvisejicich i s udrzitelnym regionalnim rozvojem nebo vyuzivanim obnovitelnych zdroju

(Utad vlady CR — Odbor pro udrzitelny rozvoj, 2017).

4.8 Vazby lesni bioekonomiky na udrzitelné obhospodarovani les

Produkce vyrobk z dievni biomasy zajistuje snizovani emisi sklenikovych plynu, jelikoz
dfevo dokaze uhlik pohltit a dlouhodobé uchovat a mimo to jsou dievni materialy velmi
efektivni nahrazkou fosilnich neobnovitelnych zdroju (Verkerk a kol., 2020). Proto je na misté
snaha o utvoreni jakési rovnovahy mezi udrzitelnym vyuzivanim lesnich zdrojii pro potieby

Clovéka a zmirfiovanim klimatickych zmén (Ma a kol., 2022).

Nadmérmé vyuzivani lesnich zdroji mize vést ke ztraté biologické rozmanitosti.

Paradoxem je také to, ze odlesniovani stoji v rozporu s udrzitelnym rozvojem (Braumgartner,
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2019). Hatfield-Dodds a kol. (2017) zmirtiuji, ze veskera tézba na planeté — zahrnujice 1 t€zbu
biomasy, fosilii, nerosta atp., se od roku 2015 do roku 2050 zvysi z 84 na 184 mld. tun ro¢n¢,

coz také predstavuje nartst emisi sklenikovych plynt o 41 %.

Lesni zdkon ¢. 289/1995 Sb., zmiruje predpoklady trvale udrzitelného hospodateni v lese,
kde jsou popisovany nastroje k jeho dosazeni. Zejména se zde charakterizuje LHP, LHO,
oblastni plany rozvoje lesti nebo inventarizace lest. Trvale udrzitelné hospodafeni v lese ale
zde definovano neni. Udrzitelnym lesnim hospodaistvim se blize zabyva Koncepce statni

lesnické politiky do roku 2035 (Mze, 2020).

4.8.1 Certifika¢ni systémy lesu

Certifikace lesu je jakysi dobrovolny trzni pfistup, kdy vlastnici lest zadaji o jeji udéleni
ze své vlastni iniciativy a nezavisly certifikaéni organ poté dohlizi na hospodateni v téchto
lesich (Gutierres Garzon a kol., 2020). Certifikace jsou udélovany, pokud se v lesich hospodari
v ramci stanovenych norem a pravidel, které vedou k trvale udrzitelnému hospodateni (Van der

Ven, Cashore, 2018).

V Ceské republice jsou ukotveny dva certifikatni systémy, a to PEFC Ceska republika
a FSC CR. PEFC Ceska republika se charakterizuje jako sdruZeni pravnickych osob
podporujicich trvale udrZitelné hospodafeni v lesich, zatimco FSC CR je nevladni neziskova
organizace, jejimz cilem je ekologicky Setrné, socialné prospesné a ekonomicky zivotaschopné
obhospodafovani lest (UHUL). Zavedeni certifikace piedstavuje navySeni nakladd
a povinnosti. Vlastnik lesa musi spravovat lesni majetek dle platnych standarda certifikacniho
organu, vznikd spoustu nové administrativy a provadi se audity. OvSem tyto zatéze mohou
kompenzovat vynosy spojené s prodejem certifikovaného dreva (Palu§ a kol., 2018). Wolff
a Schweinle (2022) provedli analyzu védecké literatury a zjistili, ze certifikace lesi ma pozitivni
dopad na biologickou rozmanitost, zasoby uhliku, snizovani emisi a strukturu lesa v sedmdesati

procentech ptipadovych studii.

4.9 CSF nastrojem pro zajisténi produkce lesnich zdroji

Produkce zdroji biomasy je zasadni prvek zajisténi chodu bioekonomiky (European
Commission, 2018). Jednim z nastroji pro garanci zabezpeceni téchto zdroji je koncept
Climate-Smart Forestry (Verkerk a kol., 2020). Climate-Smart Forestry (CSF) je relativn€ nové
vznikajici odvétvi udrzitelného lesniho hospodarstvi, jehoz cilem je obhospodatovat lesy

v reakci na zménu klimatu a zabranit tak ohrozeni produkce lesnich zdroji (Bowditch a kol.,
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2020). CSF zahrnuje nékolik priorit ajednou z nich je adaptace lesnich dfevin na zménu klimatu
a zajisténi odolnosti lesnich ekosystémi viic¢i nepfiznivym podminkam (Shephard a kol., 2022).
Cooper a MacFarlane (2023) zmifiuji vyznam integrace CSF do praxe prostifednictvim tvorby
regionalnich ekonomik eliminujicich fosilni paliva se zapojenim aktérti venkova. Dle Torresan
a kol. (2021), se oproti tradicnimu lesnictvi v ramci CSF pracuje s velmi kvalitnimi daty. Tato
data mohou byt ziskana pomoci inovativnich zafizeni, ktera neustale monitoruji aktualni stav

lesa a jeho Casti.

4.10 Vyznam regionu v oblasti bioekonomiky

Jednim z hlavnich aspekt(i bioekonomiky je schopnost integrovani v riznych zemich,
vyrobnich systémech nebo socio-ekonomickych systémech, které jsou zasadni pro ekonomicky
rozvoj a pokroky ve spolecnosti. Toto zaclenéni bioekonomiky vede k rozvoji narodnich

a regionalnich strategii (Gonzélez, Torrente, 2022).

Regiony, jako tizemni jednotky s vlastnimi politickymi a socioekonomickymi strategiemi
byly zhodnoceny jako nejvhodnéjsi cile pro rozvoj evropské lesni bioekonomiky (Baranano
a kol., 2022), jelikoz se predpoklada, ze dievo bude stale vice zadanéj§im zdrojem biomasy, na
které jsou nékteré regiony velmi bohaté (Siebert a kol., 2018). Tato tzemi, zejména pak na
venkové, jsou hlavnimi aktéry pro pfechod k hospodateni praktikujici bioekonomické principy.
Ale 1 pfesto, ze jsou tyto oblasti povazovany za zasobarny biomasy, chybi zde ekonomické

a politické hnaci sily (Halonen a kol., 2022).

Bioekonomika, ktera znacné prispiva ke spliiovani cild udrzitelného rozvoje, vyzaduje
tvorby politik a strategii, a to jak v ramci sektord, tak v ramci uzemnich celkdi — EU, Clenské
staty, mésta a regiony (Gould a kol., 2023). Finan¢ni podpora vyzkumu a inovaci je zakladni
iniciativou rozvoje a méla by byt hlavnim clankem téchto strategii (Gonzalez, Torrente, 2022).
Pro snadnéjsi zavadéni bioprodukti na trh by byla na misté podpora statt, napiiklad v podobé
zadavani verejnych zakazek pro stimulaci poptavky (De Besia, McCormick, 2015). Také
vytvareni novych pracovnich mist ve venkovskych oblastech je aspekt, ktery mize ovlivnit
ptijimani udrzitelného hospodareni ze strany vetejnosti (Bell a kol., 2018).

Jelikoz se regiony pfirozené vice ¢ méné lisi svymi socioekonomickymi
a environmentalnimi podminkami, musi se brat v uvahu tyto variace i pfi tvorbé lokalnich
strategii a vyrobnich procest (Zeug a kol., 2021). Spotieba biomasy piedstavuje velké vyzvy
tykajici se udrzitelného a efektivniho vyuzivani pudy (Bezama a kol., 2019). Proto bude mit
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obzvlasté dulezitou roli meziregionalni spoluprace, i z hlediska toho, ze kazdy region mize mit

potencial pro specifickou oblast produkce (De Besia, McCormick, 2015).

Wohlfahrt a kol. (2019) zformalizovali definici teritorialniho bioekonomického systému,
ktery popisuji jako: ,,Uzemi charakteristické pritomnosti jednoho nebo nékolika
environmentdalné zaloZenych hodnotovych fetézcu (pr. bioenergetické zavody, biorafinérie)

vyuzivajici mistni zdroje biomasy se zamérenim na nahrazeni neobnovitelnych zdroji .*

Di Letizia a kol. (2023) provedli systematicky ptehled literatury lesni bioekonomiky
v regionalnim méfitku a zdlraziuji, ze zainteresované regionalni subjekty stale jednoznacné
nechapou vyhody a nevyhody bioekonomickych pfistupi v lesnictvi. Proto navrhuji, aby
lokalni organy poskytovaly jasn€jsi smérnice a zajistily efektivni tok informaci, ktery bude
podporovat participativni udrzitelny prechod k obéhové bioekonomice. Projednat by se mély
zejména oblasti tykajici se regulace vlastnickych prav lest, ekonomickych stimuld pro malé
podniky a pramyslova odvétvi nebo implementace certifikacnich systému podporujici

bioekonomiku zalozenou na dievé.

Predpokladem moderni spolecnosti je kvalita zivota, ktera je velmi intenzivné vyzadovana.
Proto néktefi autofi diskutuji, ze by se v ramci bioekonomickych regioni mély hodnotit
produkty vyrobené environmentalné Setrnym zpusobem se zakomponovanim socialniho
indexu. Hodnotu téchto produkti by mély ovlivnit i skuteCnosti jako regionalné socialni
problémy, do ¢ehoz se fadi napf. rozdily v odmeénovani Zen a muzi nebo specifické problémy
jednotlivych odvétvi — pf. mnozstvi smrtelnych nehod v lesnickém sektoru (Siebert a kol.,

2018).
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4.11 Specifikace kraju

Tato kapitola obsahuje popis tii regiond, ke kterym se vztahuje zaméfeni této prace. Jedna
se o region Plzeiisky, Karlovarsky a Ustecky, které jsou znazomény na obrazku 1, se svymi

sousedicimi ¢eskymi 1 némeckymi regiony.

Obrazek 1: Znazornéni zkoumanych regionii na mapé se sousednimi Ceskymi i némeckymi regiony

Zdroj: Krajsky urad Karlovarského kraje, 2021

4.11.1 Plzensky kraj

Plzetisky kraj (PK) se rozklada v jihozapadni asti CR a se svou vymérou 7 649 km? se
prezentuje jako tieti nejvétsi kraj statu, ktery se sklada ze 7 okresti (CSU, 2023). Nejvétsim
meéstem tohoto tizemi je Plzen, ktera lezi na soutoku 4 fek, a to Radbuzy, Uhlavy, Uslavy aMze
(Krajsky Gfad PK, 2022). Dle Krajské spravy CSU v Plzni (2023) je v Plzefiském kraji k 30. 9.
2023 celkem 611 181 obyvatel. Malé obce tvoii vét§inu rozlohy kraje (Krajsky urad PK).

V piihrani&i se vyskytuji horské oblasti — Sumava a Cesky les (Krajsky tGfad PK, 2022).

Dominantou Sumavy je narodni park, ktery je diky své rozloze nejvétsim v Ceské republice.
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NP Sumava piedstavuje vyznamné Gizemi vyskytu rysa ostrovida a tetfeva hlusce (Pelc, Pesout,
2013). Na Sumavé se také nachazi nejvyssi bod Plzeiiského kraje — Velka Mokravka, 1 370 m
n. m. (CSU, 2023). Velkou &ast regionu dale tvoii Plzefiska kotlina, a pak se zde rozprostiraji

také pahorkatiny a ¢ast Brdskych vrchovin (Krajsky urad PK, 2022).

Strojirenstvi, potravinafstvi, hutnictvi a vyroba energii, stavebnich hmot a keramiky jsou
prumyslova odvétvi typicka pro tento kraj. T€zba nerostnych surovin se specializuje predevsim
na kaolin, ktery se vyuziva k vyrobé porcelanu (Krajsky urad PK, 2022). Podil zemédelské
pudy predstavuje piiblizné 49 % plochy kraje (Krajsky ufad PK, 2023). Jsou zde vhodné
podminky pro pé&stovani zejména obilnin, fepky olejky a kukufice. Zivo&isna vyroba je
zaméFena na chov prasat, skotu a ovci a drabeze (CSU, 2023). Podil HDP kraje v ramci CR
dosahuje 4,8 % (CSU, 2023) a mira nezam&stnanosti 1,5 % (Krajska sprava CSU v Plzni, 2023).
Hmotnost vyprodukovaného odpadu (obyvatel / rok) predstavuje pfiblizné€ 3 800 kg (Program
rozvoje PK, 2023).

Monokultury borovic a smrka zde tvoii velkou &ast lesti (CSU, 2023). Podle NIL 3 (2023)
z let 2016-2020, je plocha lesa v Plzeriském kraji druha nejvétsi, jeji velikost predstavuje 337,4
+ 15,8 tis. ha. Z hlediska lesnatosti je kraj celkové na tfetim misté s 44,0 + 1,6 %. Zasoba dieva
je zde piiblizné 104 mil. m® a fadi se k nejvys§im v CR (UHUL, 2023). Kalamitni t&zby se
regionu nevyhybaji, v roce 2022 se zde vytézilo 1,2 mil. m® kvili napadeni dieva kirovcem

(MZe, 2023).

4.11.2 Karlovarsky kraj

Uzemi Karlovarského kraje (KVK) se vyskytuje na zapadé Ceské republiky. Jako
samostatny kraj vznikl rozdélenim tehdejsiho Zapadoceského kraje na kraj Plzensky
a Karlovarsky. Plocha regionu neni velka, se svou rozlohou 3 310 km? se fadi k nejmensim
krajim v CR (Krajsky ufad KVK, 2023). Ke dni 30. 6. 2023 zilo v Karlovarském kraji celkem
294 923 obyvatel (Krajska sprava CSU v Karlovych Varech, 2023).

Karlovarsko je znamé predevS§im diky lazenstvi, které pfitahuje fadu turistd, jak
zahrani¢nich, tak tuzemskych. Pfirodni bohatstvi regionu zajistuji 1é€ivé prameny a mineralni
vody. Dominantou kraje je také vyroba tradi¢niho ¢eského porcelanu a vyrobky ze skla (Krajska
sprava CSU v Karlovych Varech, 2021). Podil HDP kraje v ramci CR patii k nejniz$im a tvoii
1,6 % (CSU, 2023). Mira nezamé&stnanosti regionu piedstavuje 3,4 % (Krajska sprava CSU
v Karlovych Varech, 2023).
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Sokolovska panev je znama pro loziska hnédého uhli. Z nerostnych surovin jsou pro tento
kraj typické také keramické jily, kovové rudy nebo smolinec. Primysl se pak dale soustfed’uje
na energetické, strojirenské, chemické a potravinaiské odvétvi nebo na vyrobu hudebnich

nastroju, textilii a stavebnich hmot. (Hospodaiska komora CR, 2017-2024: CSU, 2023).

Nejvyssim pohotim Karlovarského kraje jsou Krusné hory, které se dale tahnou do kraje
Usteckého. Nejvyssi bod Krusnych hor je Klinovec (1244 m n. m.), ktery je zarovefi
1 nejvys§sim bodem Karlovarska. Naopak nejnizsi bod se nachazi na fece Ohti (320 m n. m.)
(CSU, 2023). V CHKO Slavkovsky les se ukryva nejvétsi komplex hadcového podlozi v CR,
vyvéraji zde jiz zmifiované mineralni prameny a oblast je velmi bohata na mokfady a raSelinisté

(AOPK CR, 2023).

Karlovarsky kraj se povazuje dle vysledka NIL 3 (2023) za nejvice zalesnény kraj v CR.
Zjisténa lesnatost predstavuje 50,2 + 2,4 %. Je zde velmi velky podil jehli¢natych lest, zejména
pak smrku ztepilého. Zasoba dieva predstavuje piiblizné 49 mil. m® (UHUL, 2023). Lesy
v oblasti Krusnych hor byly v minulych letech nadmémeé imisné zatézovany, coz zpusobilo
rozpad lesnich ekosystéml a mélo to celou fadu dalSich negativnich dopadi. Nyni zde maji

nejvetsi zastoupeni lesy zvlastniho urceni (Krajsky ufad KVK, 2023).

4.11.3 Ustecky kraj

Ustecky kraj (UK) je situovan na severozapadé Ceské republiky. Jeho rozloha je 5 339 km?

ak31.9. 2023 zde zilo 812 224 obyvatel. Hustota obyvatel v tomto kraji se fadi k nejvys§im
v CR a zna¢na &ast obyvatel, témé&f 80 %, Zije ve méstech. Krajskym méstem je Usti nad Labem

(CSU, 2023).

Co se tyCe prirodnich podminek, pfiroda je zde velmi rozmanitd a pestra. Také reliéf je
v této oblasti zna¢né rozdilny. Hranice se sousednim Némeckem obklopuji Kru§né hory,
Labské piskovce a &ast Luzickych hor. V jihovychodni &asti se nachazi roviny — Ceska kiidova
tabule a Ceské stiedohoii. Na uboéi nejvyssi hory Krusnych — Klinovce, lezi nejvyse polozeny
bod kraje s vyskou 1231 m n. m. Nejnize polozenym mistem regionu a zarovei 1 nejniz§im
bodem celé CR je hladina feky Labe se svymi 115 m n. m. Mimo feky Labe krajem protéka téz
feka Ohie a Bilina, Plou¢nice a Kamenice. Na Gizemi kraje se rozklad4 i narodni park, a to Ceské

Svycarsko (CSU, 2023).

Kraj je velmi bohaty na nerostné suroviny. Nejvyznamné&jsi surovinou je zde hnédé uhli,
dale sklarské a slévarenské pisky nebo stavebni kamen. Strojirenstvi, energetika, t€zba uhli ¢i

chemicka a sklarska vyroba jsou zde povazovany za nejrozvinutéj$i odvétvi. Dalsi oblasti

30



regionu jsou zndmé pro peéstovani chmele, ovoce a zeleniny. Na Mostecku a Litoméficku se
péstuje také vinna réva (CSU, 2023). Podil HDP kraje v ramci CR dosahuje 5,3 % a mira
nezaméstnanosti 4,7 % (Krajska sprava CSU v Usti nad Labem, 2023). Pramyslova &innost
tady ale zanechala a stale zanechava velké stopy na kvalité¢ zivotniho prostfedi. Sice
v poslednich letech doSlo k vyraznému snizeni emisi, ale stale jsou zde velmi vysoké hodnoty

oxidu sifi¢itého a oxid dusiku (CSU, 2023).

Lesy Usteckého kraje jsou také vyrazn& zasaZeny kirovcovou kalamitou (MZe, 2023). Na
drevinné skladbé¢ se nejvice podili smrk ztepily, ale v posledni dobé se k zalesiiovani stale vice
vyuziva buk lesni. Procentualni hodnota zalesiiovani smrkem a bukem je téméf totozna (CSU,
2023). Dle NIL 3 ma plocha lesa kraje 196,5 + 12,1 tis. ha a lesnatost se pohybuje okolo 36,9
+ 1,8 %. Zasoba dieva regionu se jevi jako nejmensi v CR (vyjma Hlavniho mésta Prahy),

a predstavuje piiblizné 42 mil. m* (UHUL, 2023).
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5 Vysledky

Kapitola vysledné casti se déli na dvé zakladni podkapitoly. Prvni podkapitola 5.1 se
zabyva strategickymi dokumenty regiont, které prokazuji ur€itymi znaky navaznost na

bioekonomiku. Druha podkapitola 5.2 shromazd'uje vysledky z dotaznikového Setreni.

5.1 Strategické dokumenty regionli s navaznosti na bioekonomiku

Zde je znazornéna charakteristicka analyza strategickych dokumenti jednotlivych kraja,
které jsou spjaty s konceptem bioekonomiky. Zadny z dokumentl neni pfimou strategii BE,
ponévadz zatim takovato koncepce nebyla ani pro jeden z regiond vyhotovena. Nicméné
majorita analyzovanych dokumentd navaznost na bioekonomiku vykazuje, protoze jejich
strategické cile se urCitym zptsobem shoduji s cili a principy BE nebo dosazeni téchto cilt
podporuji. Proto je pro kazdou zminénou koncepci zformulovan komentar, ktery udava, jakym
stylem je s bioekonomikou provazana (tabulka 2, 3, 4). Celkem bylo nalezeno 14 dokumenta
v KV kraji, 13 dokument( v Plzeiiském kraji a 10 dokumentt v Usteckém kraji, u kterych bylo
stanoveno, ze jsou s BE provazany (tabulka 1). Nejvétsi shodu s principy BE vykazuji
rozvojové programy kraju, regionalni inovacni strategie a plany transformace uzemi. Dale se
také jedna o environmentalni vzdélavaci dokumenty, plany odpadového hospodafstvi,

energetické koncepce, nebo koncepce tykajici se ochrany ovzdusi.

Tabulka 1: Sumarizace oficialnich strategickych dokumentii krajii s navaznosti na bioekonomiku

19 14
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Tabulka 2: Oficidlni strategické dokumenty Karlovarského kraje s ndavaznosti na bioekonomiku

Tato strategie nema s bioekonomikou pfimé spojitosti, ov§em
krom¢ zajisténi bezpecnosti a zdravi obyvatel se zabyva take
spravovanim zivotniho prostredi nebo zajisténim zasob surovin.
Cilem je planovat zejména verejnou dopravni infrastrukturu tak,
aby zde byly co nejmensi negativni vlivy na ZP

Cilem této strategie je vytvoreni kvalitniho informacéniho a
komunikaéniho systému pro oblast vefejné spravy, coZ mimo
Jjiné muze mit za nasledek zvySeni kvality Zivota obyvatel
daného regionu. Strategic je aplikovana na vesker¢ oblasti, a to i
na lesni a vodni hospodarstvi, zeméd¢€lstvi nebo ochranu prirody
a krajiny atd.

Zamgr se soustredi na podporu programu, projektu a vzdélavani
v souvislosti s udrzitelnosti, vyuzivanim zdroju,
biotechnologiemi a dalsi, a to napt. pomoci skoleni
pedagogickych pracovniki, financovani téchto oblasti nebo
environmentalni vychovy studenti.

Mezi hlavni cile patfi podpora environmentalni vychovy a
osvety.

Rozvojové aktivity v souvislosti s bioekonomikou se tykaji napf.
podpory podnikani, inovaci, vyzkumu a vzdélavani, zvySovani
zameéstnanosti a tvorby novych pracovnich mist, ochrany a
efektivniho vyuzivani zdroju, udrzitelného hospodareni a dalsi.
Inovacni strategic podporuje vyvoj i vyzkum v oblasti
biotechnologii, které nasledné mohou umoznit efektivnéjsi
vyuziti biomasy a biologickych zdroju, podporuje vzdélavani
prirodovédeckych a technickych oboru, podpora podniki a
jejich spojitost s vysokymi Skolami

Plan je zalozen na 17 cilech udrzitelného rozvoje. Ma vymezené
priority transformace: ekonomicka, spolecenska a Zivotni
prostredi. Cilovymi oblastmi je napf. podpora obéhoveho
hospodarstvi, podpora vyuziti obnovitelnych zdroji energie
nebo ekologické zemédéElstvi. Planuje se rozvoj bioekonomiky.
Plan se soustfedi na udrzitelné vyuzivani zdroju a minimalizaci
odpadut. Podporuje se zde napt. kompostovani a vyuzivani
organického odpadu pro vyrobu bioplynu nebo hnojiv — tim se
snizuje mnozstvi odpadu koncici na skladkach.

Koncepce se zaméruje na strategické planovani a vyuzivani
energie v regionu a zohlednuje pri tom aspekty udrzitelného
rozvoje a obnovitelnych zdroju energie, které jsou klicové pro
bioekonomiku.

Diky EVVO se sifi povédomi v oblasti bioekonomiky nebo
v oblastech souvisejicich s bioekonomikou.

Ochrana pred povodnémi zahrnuje napf. snizovani odlesfiovani,
coz prispiva k schopnosti absorbovat a zadrzovat vodu a
predchazi se tak erozi pudy, coz je v souladu

s bioekonomickymi pristupy.

Ochrana prirody a krajiny se zaméruje na udrzitelné vyuzivani
prirodnich zdroju a ochranu biodiverzity, coz jsou klicové prvky

33



bioekonomiky. Tato koncepce ma s bioekonomikou také
spolecny cil, a to ochranu pfirody pro budouci generace.

Koncepce se zamérfuje na zvySovani podilu obnovitelnych
zdroji k vyrobé elektfiny, minimalizaci produkce znecistujicich
latek a maximalizaci kvality ovzdusi.

Zdroj: Viastni prdce autora dle jmenovanych strategii

Kli¢ovymi dokumenty Karlovarského kraje s navaznosti na bioekonomiku jsou zejména
tyto: Program rozvoje KVK; Regionalni inovacni strategie KVK; Plan spravedlivé tizemni
transformace; Plan odpadového hospodafstvi; Uzemni energeticka koncepce; Koncepce
snizovani emisi a imisi zneCiS§tujicich latek a energeticka koncepce; Koncepce
environmentalniho vzdélavani, vychovy a osvéty, Dlouhodoby zamér vzdeélavani KVK. Je
ziejmé, ze Karlovarsky kraj projevuje snahu zejména o rozvoj regionli stanovenim inovacnich
systému. Také prosperuje koncepcemi podporujicimi vyuzivani obnovitelnych a méné
Skodlivych zdroji vcetné efektivniho nakladani s nimi. Region nepodcenuje ani vzdé€lavaci
koncepce, které zajist'uji predavani aktualnich poznatk. Mimo to se soustiedi také na financni

podporu klicovych oblasti (tabulka 2).

Tabulka 3: Oficidlni strategické dokumenty Plzenského kraje s ndvaznosti na bioekonomiku

V oblasti cestovniho ruchu ma BE vliv na oblasti jako je
ekoturistika (navstéva prirodnich lokalit s ohledem na ochranu
7P) nebo agroturistiky (poznavani venkovského prostiedi a
zemé&dElstvi).

Tento dokument se také zabyva cestovnim ruchem s cilem
dosahnout udrzitelného rozvoje dané destinace, ktery zohledniuje
potieby jak navstévnika, tak podnikateld, a zaroven zvysSuje
kvalitu Zivota mistnich obyvatel.

Bioekonomika klade diraz na udrzitelné zpusoby dopravy, které
minimalizuji negativni dopady na ZP. Zde se jedna napf. o
podporu elektromobility nebo vyuzivani ekologictéjsi verejne
dopravy, zejména v oblasti Sumava nebo Brdy.

Koncepce ma vazby na strategické dokumenty tykajici se
ochrany ZP nebo ochrany piirody a krajiny apod., které

v souvislosti ukladaji podminky na budovani ekologi¢téjsi
dopravni infrastruktury.

Koncepce timto rozvojem podporuje udrzitelny turismus a
snizuje zavislost na fosilnich palivech. Také predstavuje
ckologictéjsi alternativu k motorové doprave ve méstech.
Inovacni strategie podporuje vyvoj i vyzkum v oblasti
biotechnologii, které nasledné mohou umoznit efektivnéjsi
vyuziti biomasy a biologickych zdroju.

Program se zaméruje na nekolik klicovych oblasti, véetné:
podpora inovaci a vyzkumu v oblasti biohospodarstvi, rozvoj
biomediciny a technologii ve zdravotnictvi efektivni nakladani
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s odpady, zvySeni konkurenceschopnosti regionalni ekonomiky,
zabezpe&ovani piiznivého ZP pii dodrzovani udrzitelného
rozvoje kraje.

Koncepce se zaméruje na strategické planovani a vyuzivani
energie v regionu a zohlediuje pfi tom aspekty udrzitelného
rozvoje a obnovitelnych zdroju energie, které jsou klicové pro
bioekonomiku.

Je snaha o zlepSeni urovné vzdélavani v oblasti pfirodovédné a
biologicke.

Pro oblast bioekonomiky je tento zamér vyznamny z hlediska
propojenosti s koncepci EVVO, kdy se klade duraz na podporu
vzdélani zejména pedagogickych pracovniku a mladeze.
Podporuji se také rizné soutéze a programy zamérené na
ekologii a udrzitelny rozvoj.

Diky EVVO se §ifi povédomi v oblasti bioekonomiky nebo
v oblastech souvisejicich s bioekonomikou.

Ochrana prirody a krajiny se zaméruje na udrzitelné vyuzivani
prirodnich zdroju a ochranu biodiverzity, coz jsou klicové prvky
bioekonomiky. Tato koncepce ma s bioekonomikou také
spolecny cil, a to ochranu pfirody pro budouci generace.

Plan se soustfedi na udrzitelné vyuzivani zdroju a minimalizaci
odpadut. Podporuje se zde napt. kompostovani a vyuzivani
organického odpadu pro vyrobu bioplynu nebo hnojiv — tim se
snizuje mnozstvi odpadu kon¢ici na skladkach.

Zdroj: Viastni prdce autora dle jmenovanych strategii

Kli¢ovymi dokumenty Plzefiského kraje s navaznosti na bioekonomiku jsou zejména tyto:
Regionalni inovaéni strategie; Program rozvoje Plzetiského kraje 2022+; Uzemni energeticka
koncepce; Plan odpadového hospodarstvi; Krajsky akcni plan rozvoje vzdélavani PK 1I;
Dlouhodoby zamér vzdélavani a rozvoje vzdelavaci soustavy; Koncepce environmentalniho
vzdélavani, vychovy a osvéty. Na zakladé téchto dokument Ize konstatovat, ze Plzerisko
povazuje za kli¢ové predevsim oblast vzdélavani prostirednictvim piedavani znalosti mladezi,
ktera bude ovliviiovat budouci vyvoj regionu. Rozvojové a inovacni strategie jsou téz hlavnimi
koncepty. Kraj se snazi také optimalizovat efektivni vyuzivani obnovitelnych zdroja
v energetice a dalSich odvétvich. Je nutno zminit, ze oficiadlni webové stranky nejsou piilis
prehledné, ponévadz se jednotlivé dokumenty musely slozit¢ vyhledavat. Ostatni zkoumané

kraje maji veskeré koncepce pfi sobé a provedeni analyzy tak bylo mnohem jednodussi (tabulka

).

W
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Tabulka 4: Oficidlni strategické dokumenty Usteckého kraje s névaznosti na bioekonomiku

Strategie se zabyva n¢kolika oblastmi, souvisejicimi

s bioekonomikou. Jednou z oblasti je napt. zkvalitnéni technické
infrastruktury, zejména v oblastech, kde dochazi k utlumeni
t¢zebni ¢innosti. Vyzvou je vytvoreni energetického mixu, kde
bude vyroba zalozena na vétsim podilu obnovitelnych zdroju,
coz je prilezitost pro rozvoj bioekonomiky v tomto kraji.

Plan se soustfedi na udrzitelné vyuzivani zdroju a minimalizaci
odpadu. Podporuje se zde napt. kompostovani a vyuzivani
organického odpadu pro vyrobu bioplynu nebo hnojiv — tim se
snizuje mnozstvi odpadu kon¢ici na skladkach.

Bioekonomika je zaloZena na vyuzivani biomasy k vyrobé
obnovitelné energie (tlum vyuzivani fosilnich paliv) a
podporuje dalsi ¢innosti, které pozitivné ovliviiuji emise a
kvalitu ovzdusi.

Diky EVVO se §ifi povédomi v oblasti bioekonomiky nebo
v oblastech souvisejicich s bioekonomikou.

Inovacni strategic podporuje vyvoj i vyzkum v oblasti
biotechnologii, které nasledné mohou umoznit efektivnéjsi
vyuziti biomasy a biologickych zdroju, podporuje vzdélavani
prirodovédeckych a technickych oboru, podpora podniki a jejich
spojitost s vysokymi Skolami.

Cilem je planovat dopravni infrastrukturu tak, aby zde byly co
nejmensi negativni vlivy na ZP.

Umoznit kvalitni vzdélavani vS§em studentiim, pripravit je na
budouci vyzvy, modemizace vzdélavacich metod a technologii
nebo podpora profesniho rozvoje pedagogickych pracovniku se
uskutecnuje 1 v ramci prirodovédeckych, biologickych a
technologickych obort, které jsou klicoveé pro rozvoj
bioekonomiky.

Ustecky kraj se miize pysnit vybornymi podminkami pro vykon
sportu a dalSich pohybovych aktivit v prirod¢, jde tedy o
rekreacni ¢innost, ktera je soucasti biockonomiky.

Koncepce se zaméruje na strategické planovani a vyuzivani
energie v regionu a zohlednuje pri tom aspekty udrzitelného
rozvoje a obnovitelnych zdroju energie, které jsou klicové pro
bioekonomiku.

Zdroj: Viastni prdce autora dle jmenovanych strategii

Zasadnimi dokumenty pro rozvoj bioekonomiky v Usteckém kraji jsou povazovany
zejména tyto: Strategie rozvoje UK; Regionalni inova¢ni strategie; Plan odpadového
hospodaistvi; Uzemni energeticka koncepce; Program zlepSovani kvality ovzdusi; Koncepce
environmentalniho vzdélavani, vychovy a osvéty; Dlouhodoby zamér vzdélavani a rozvoje
vzd&lavaci soustavy. Na oficialnich webovych strankach je zminén i Plan transformace UK,
nicméné dokument nebylo mozno zobrazit. V Usteckém kraji bylo identifikovano nejméné

dokumentt souvisejicich s BE, avsak 1ze konstatovat, ze existujici dokumenty jsou zpracovany

36



kvalitng. Region se snazi o trvale udrzitelny vzemni rozvoj, podporuje inovace

a vyuzivani obnovitelnych zdrojti a v neposledni tadé projevuje snahu o efektivni vzdélavani

(tabulka 4).
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5.2 Dotaznikové Setreni

Vysledna data byla sesbirana na zakladé odpovédi z dotaznikového Setfeni. Odpovidajicich
respondenti bylo celkem 80 (tabulka 5). Otazky jsou rozdéleny do dvou skupin dle jejich
charakteru. Prvni Cast zahrnuje identifikaci respondentti a v druhé Casti je dotazovani zaméfeno
na poveédomi (lesni) bioekonomiky a jeji potencial v jednotlivych krajich. Pro vétSinu odpoveédi
jsou v ramci jednotlivych otazek zpracovany tabulky i grafy, aby byla zachovana piehlednost.

Vystupy nékterych otazek druhé Casti jsou zpracovany pouze formou tabulek.

Tabulka 5: Pocet respondentii

5.2.1 Identifikacni otazky
1. V jakém kraji Vase organizace pusobi?

V ramci prvni otazky respondenti vymezili region / regiony své pusobnosti. Nabidka
obsahovala vybé&r mezi tfemi kraji, pfiCemz kazdy respondent mohl zvolit vice moznosti
odpovédi pro piipad pisobnosti ve vice krajich. Této moznosti vyuZzilo celkem 9 respondentt
— 4 respondenti pusobi v Karlovarském a Plzeriském kraji zaroveri a 5 respondentti ptisobi ve
vSech tiech krajich. Nejvetsi zastoupeni pusobnosti predstavuje paradoxné nejmensi region,

a to Karlovarsky kraj s témét 42 % (tabulka 6, graf 3).

Tabulka 6: Piisobnost respondentu v krajich

39 41,5
33 35,1
22 23,4
94 100,0
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Graf 3: Zastoupeni respondentil v krajich

PUSOBNOST V KRAJICH

mKarlovarsky kraj mPlzeiisky kraj  m Ustecky kraj

2. V jakém sektoru pusobite?

Tato otazka slouzila k vymezeni sektoru ptisobnosti respondentt. Zde bylo mozno vybrat
pouze jednu odpovéd. Z tabulky a grafu lze vypozorovat, ze nejvétsi celkové zastoupeni
respondentu tvoii ziskovy, tedy trzni sektor, ovSem v té€sném zavésu neziskového verejného
sektoru. Neziskovy soukromy sektor ma v ramci odpovidajicich respondentt nulové zastoupeni

(tabulka 7, graf 4).

Tabulka 7: Sektor pusobnosti

21 53,8 12 36,4 11 50,0

18 46,2 21 63,6 11 50,0

0 0,0 0 0,0 0 0,0
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Graf 4: Zastoupeni respondentii v ziskovém a neziskovém sektoru

SEKTOR PUSOBNOSTI
m Karlovarsky kraj  mPlzenisky kraj Ustecky kraj
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% 462 50,0 50,0
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(%)
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3. Oznacte, jakou pravni formu reprezentujete.

V ramci této otazky bylo tcelem zjistit zastoupeni pravni formy respondentd. V tomto
ptipadé bylo na vybér z 11 moznosti, které se rozSifovaly o variantu ,Jina“, pokud by se
respondenti nezaradili do zadné z nabizenych moznosti. Vybér byl omezen na jednu odpovéd.
Vysledky naznaCuji, ze nejvice respondenti ma zastoupeni na ufadé. Velky podil také
predstavuji kapitalové obchodni spoleCnosti (s.r.o.; a.s.) a statni podniky. Mensi zastoupeni
tvoii piispévkové organizace, druzstva, OSVC, vefejné vysoké skoly a univerzity nebo zapsany
spolek. Osobni obchodni spolecnosti (v.0.s.; k.s.) se na dotaznikovém Setfeni nepodilely, 1 ptes

to, ze jim byl dotaznik distribuovan (tabulka 8, graf 5).

Tabulka 8: Pravni forma
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0 0,0 0 0,0 0 0,0
0 0,0 1 3,0 1 4,5
0 0,0 2 6,1 0 0,0
0 0,0 0 0,0 1 4,5
0 0,0 0 0,0 1 4,5

Graf 5: Zastoupeni respondentii dle pravni formy

PRAVNI FORMA

m Karlovarsky kraj ~ mPlzenisky kraj Ustecky kraj

Zapsany spolek (z.s.) | 5
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Veiejna obchodni spole¢nost (v.0.s.)
sina BN
Prispévkova organizace (p.o.) _
Akciova spolecnost (a.s.) — 14
Statni podnik (s.p.) [NENNIEE ©
Spolecnost s ru¢enim omezenym (s.1.0.) _ 27
Ud - IS e 36

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
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4. Jakou pracovni pozici zastavate?

V této otazce bylo cilem respondenty blize identifikovat dle jejich pracovni pozice. Lze
konstatovat, ze dotazniky byly rozesilany primarné vedoucim pracovnikim. Dalsi velkou
skupinu tvofi administrativni pracovnici. Na zastoupeni respondentii se podili v mensiné
1 vykonni pracovnici a vlastnici. I zde bylo pozadovano, aby respondenti vybrali pouze jednu

odpovéd (tabulka 9, graf 6).
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Tabulka 9: Pracovni pozice

36,4

5 12,8 4 12,1 1 4,5
2 5,1 4 12,1 1 4,5
0 0,0 0 0,0 1 4,5

Graf 6: Pracovni pozice respondentii

PRACOVNI POZICE RESPONDENTU

m Karlovarsky kraj ~ mPlzenisky kraj Ustecky kraj

70
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S
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20 12 1 12,1
10 I 4.5 5.1 4.5 4.5
0 |
Vedouci Administrativni ~ Vykonny Vlastnik Jind
pracovnik pracovnik pracovnik

5. Vymezte predmét Cinnosti Vasi spoleCnosti/instituce/spravy.

Vymezeni predmétu Cinnosti bylo v tomto dotazniku jednou z hlavnich specifikaci
respondenti. Zde nebyli respondenti omezeni vybérem pouze jedné odpovédi, jelikoz jejich
&innost mize byt velmi riznoroda. Cinnosti uvedené v moznostech odpovédi byly vybrany tak,
aby meély urCitym zptusobem navaznost na (lesni) bioekonomiku. Dotaznikové Setfeni bylo
cilené rozesilano zejména primarnim primyslovym odvétvim, které zahrnuji sektory jako je
napf. lesnictvi nebo zemédélstvi. OvSem lesnictvi aj. mohou byt pfedmétem Cinnosti také urada
a dalSich. Z vysledkt vyplyva, ze lesnictvi a téZzba dieva ma celkové nejvétsi poCet odpoveédi.
Jak ukazaly vysledky, mnoho respondentii uvedlo i spoustu jinych Cinnosti. Proto v ramci

zpracovani vysledku této otazky byly do tabulky a grafu zahrnuty dvé dalsi oblasti ¢innosti,
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které respondenti uvadéli do moznosti ,Jina“ nejCastéji, a to ,,Administrativa a dotace*

. cC 7 V7 owe IR .7 7 . 7 . v
a , Investice a rozvoj“. Zbylé dalsi Cinnosti jiz vyjimany nebyly a jsou ponechany ve varianté
,Jind“. Je patrné, ze respondenti zabyvajici se Cinnosti zaméfenou na ochranu ZP méli také

velky z4jem podilet se na dotaznikovém Setfeni (tabulka 10, graf 7).

Tabulka 10: Predmét cinnosti respondentu
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Graf 7: Predmét cinnosti respondentii

PREDMET CINNOSTI RESPONDENTU

mKarlovarsky kraj  mPlzenisky kraj = Ustecky kraj

Potravinaisky primysl a ndpoje 2 3
Turistické a rekrea¢ni ¢innosti S 6
Akvakultura S 6
Energeticky pramysl FSHIGH 3
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K
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Zemedelstvi
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Jind

Vzdélavani

Cinnost zaméfena na ochranu ZP

Lesnictvi a tézba dieva  [NZS I GO R——

6. Ktera z nasledujicich moznosti nejlépe vystihuje misto vykonu Vasi ¢innosti?

V této otazce bylo na vybér ze 4 odpovédi s oznaCenim jedné moznosti. Z vysledkt plyne,

ze respondenti ze vSech prislusnych kraji vykonavaji svou Cinnost pievazné€ ve mésté i na

venkové (42 odpovédi). V Plzeriském kraji respondenti vykonavajici ¢innost na venkove (12

odpovédi) vyznamné pievysuji respondenty reprezentujici mésto (2 odpovédi). V Usteckém

kraji je poCet odpovédi pro venkov a mésto shodny. Region Karlovarska mé pocetnost odpovedi

u variant venkov a mésto také témeér ekvivalentni. NejmenS$i zastoupeni maji respondenti

pracujici v blizkém okoli mésta (tabulka 11, graf 8).

Tabulka 11: Misto vykonu Cinnosti respondentu

8,2 6




Graf 8: Misto vykonu Cinnosti respondentu

MISTO VYKONU CINNOSTI
mKarlovarsky kraj  mPlzenisky kraj  ® Ustecky kraj
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Venkov Meésto Meésto i venkov  Blizké okoli mésta
(do 10 km)

5.2.1 Povédomi o (lesni) bioekonomice a potencial

7. Setkali jste se jiz nékdy s pojmem bioekonomika?

V ramci pusobnosti respondentt v krajich ma s BE zkusenost celkem 56,4 % a zbylych 43,6
% nikoliv. Z hlasujicich respondentt, kteti BE znaji, ma 19 % jako predmét Cinnosti lesnictvi
a t€zbu dreva. Oproti tomu z téméf 44 % neznajicich BE celkem 15 % pracuje v oboru lesnictvi

a tézba dreva (tabulka 12).

Tabulka 12: Znalost bioekonomiky v odvétvich

53 56,4 18 19,1

41 43,6 14 14,9

U vSech regiont je znalost bioekonomiky hodnocena spiSe kladné, jelikoz varianta
,Ano“ je zvolena vzdy u vice nez 50 %. Nicméné rozdily mezi znalosti a neznalosti tohoto

terminu nejsou markantni (tabulka 13, graf 9).
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Tabulka 13: Znalost bioekonomiky v krajich

42,4 36,4

Graf 9: Znalost bioekonomiky v krajich

ZNALOST BIOEKONOMIKY
mKarlovarsky kraj W Plzeiisky kraj  ® Ustecky kraj
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8. Slyseli jste jiz o bioekonomice v kontextu lesnictvi?

(%)

Z vysledka vyplyva, ze povédomi o lesni bioekonomice méa méné respondentl, nez je tomu
u standardni bioekonomiky. V Usteckém kraji zna LBE 50 % pusobicich respondent,
v Karlovarském kraji je to 48,7 % a v Plzeriském kraji je zastoupeni nejmensi, a to 42,4 %.

Ctyfi respondenti piisobici v Karlovarském kraji uvadgji, ze rozumi terminu bioekonomika,
ale zatim nebyli seznameni s bioekonomikou v kontextu lesnictvi. V ramci puasobnosti
respondenti v Plzeriském kraji je celkem 6 dotazovanych obeznameno s pojmem
bioekonomiky, ale nasledné bylo uvedeno, Ze tito nemaji povédomi o spojitosti lesnictvi a BE.
TaktéZ tomu bylo u tii dotazovanych provadgjici svou ¢innost v Usteckém kraji. Dva
respondenti Karlovarského kraje a jeden dotazovany pusobici v Karlovarském i Plzeniském
kraji uvedli, ze pojem BE neznaji, ale v kontextu lesnictvi jsou s BE seznameni (tabulka 14,

graf 10). Pfedmét Cinnosti téchto tii respondentt je lesnictvi a téZba dieva.

46



Tabulka 14: Znalost lesni bioekonomiky v krajich

51,3 50,0

Graf 10: Znalost lesni bioekonomiky v krajich

ZNALOST LESNi BIOEKONOMIKY

m Karlovarsky kraj  mPlzenisky kraj Ustecky kraj
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9. Vyuzivate v ramci vykonu Vasi ¢innosti néjakym zpusobem principy
bioekonomiky?

(%)

Lze konstatovat, ze vétSina respondentti v ramci své Cinnosti bioekonomiku nepraktikuje.
V Plzetiském a Usteckém kraji vyuziva BE piiblizné jedna &tvrtina dotazovanych.
V Karlovarském kraji je podil dokonce mensi nez jedna pétina pusobicich respondentd.
V tomto smeéru nejlépe reprezentuje stav bioekonomiky Plzefisky kraj (tabulka 15, graf 11).

Souhrnné za vSechny regiony uvedlo celkem 21 respondentd, ze maji povédomi o BE
i LBE, ale nevyuzivaji ji. Dale celkem 12 respondentl fika, ze znaji BE i LBE a zarover je
zahrnuta v jejich ¢innosti. Oproti tomu celkem 21 dotazovanych nezna bioekonomiku v zadném

smeéru a zatim ji ani nepraktikuje.
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Tabulka 15: Bioekonomika zavedend v praxi

77,3

Graf 11: Bioekonomika zavedend v praxi

BIOEKONOMIKA ZAVEDENA V PRAXI
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10. Pokud ano, kratce prosim popiste, v jaké formé bioekonomiku praktikujete.

(%)

Dle uvedenych komentait je zfejmé, Ze respondenti pusobici v lesnictvi spojuji
bioekonomiku zejména s terminem trvale udrzitelny rozvoj. Nékolik dotazovanych zmiruje, ze
je klicové zachovat rovnovahu mezi tfemi funkcemi lesa, do kterych se fadi funkce ekologicka,
produkéni a socialni, coz koresponduje mimo jiné scili Strategie resortu Ministerstva
zemédélstvi CR do roku 2030 (MZe, 2016). Jeden respondent uvedl, ze bioekonomiku
praktikuje v ramci planovani lesnického hospodareni, coz lze zaradit do souvislosti rovnovahy
vySe zminénych funkci lesa. Nékteti si pod bioekonomikou predstavuji taktéz Casto piirodé
blizké hospodareni v lese, coz lze také zaradit do bioekonomickych principd, ale neni to ptimo
hlavni podstatou na rozdil od zminované produkce obnovitelnych zdroji. Vyuziti a zpracovani

tézebnich zbytku ¢i dfevnich odpadi v ramci vyroby je také Cetn€ zminovano (tabulka 16-18).
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Tabulka 16: Konkrétni zpiisoby praktikovani bioekonomiky v Karlovarském kraji

Provozovani BIO farmy na chov masného skotu
Zpracovani klestu na Stépku

Klest *

Stépka *

Trvale udrzitelné hospodateni v priméstskych lesich
Ptirodeé blizké motomanualni a animalni zptisoby hospodafeni nepase¢ného podrostniho a
vybérného hospodareni
Produkce obnovitelnych zdroja
Dotacni prostredi
*Dale nerozvinuto

Tabulka 17: Konkrétni zpiisoby praktikovani bioekonomiky v Plzeniském kraji

FVE (fotovoltaicka, slunecni a solarni elektrarna)
Zpracovani kulatiny v ramci certifikace PEFC
Produkce obnovitelnych zdroja
100 % zpracovani surového dieva (vyroba feziva — ususené i neususené a jeho nasledny
export; suseni feziva k dal§imu zpracovani — biodesky; vedlejsi fezivo vyuzivané k vyrobé
Salovacich desek; vyroba pelet z pilin a dfevnich zbytka; vyroba elektfiny a tepla z biomasy
slouzici k suSeni feziva)
Planovani lesnického hospodateni
Spalovani biomasy, vyroba produkta ze dieva
Vyuziti jiz pouzitych obalil, a tim snizovani potieby vyroby z primarnich surovin;
predchazeni vzniku odpadi
Provozovani ekologického zemédélstvi
V ramci hospodateni v lese zachovani vyvazenosti 3 hlavnich funkci lesa — produkéni,
ekologické, socialni

Tabulka 18: Konkrétni zpiisoby praktikovént bioekonomiky v Usteckém kraji

Ptirodeé blizké hospodareni v lese, maximalni vyuziti pfirozené obnovy, ponechani
tézebnich zbytkt v porostu, ponechani doupnych stromt v porostu z davodu sukcese
Trvale udrzitelné hospodareni v lese — rovnovaha mezi ekonomickymi, ekologickymi a
spoleCenskymi pozadavky na les
Vpravovani biologického materialu do pady (napf. slama po sklizni; aplikovani kejdy na
pole postiikem, ktera se obratem zpracovava do pudy podmitkou — do ovzdusi nasledné
neunika prili§ dusiku a snizuje se tak mnozstvi nezadoucich pachtl v ovzdusi)
Recyklace papirenskych vlaken; kompletni vyuziti dfeva jako suroviny = dfevni vlakno na
vyrobu buniCiny, lignin a kiira na vyrobu energie a tepla



11. Pokud ne, jak moc si myslite, Ze byste v ramci Vasi ¢innosti byli ochotni rozvijet
bioekonomiku?

Tém respondentim, ktefi uvedli, ze v ramci své Cinnosti nevyuzivaji bioekonomické
principy byla dale polozena otazka, zda by byli ochotni (¢imz se rozumi i schopni)
bioekonomiku né€jakym zpusobem do budoucna rozvijet. Nejvétsi Cast respondenti zvolila
sttedni cestu odpovédi, ¢imz uvedli, ze by byli ochotni bioekonomiku rozvijet Castecné.
Nejvétsi podil zde ma Karlovarsko. V Karlovarském kraji dale pfiblizn€ jedna tietina uvedla,
7e bioekonomiku nechce rozvijet viibec. V regionu Plzefiska a Ustecka uvedlo absolutni
neochotu rozvijeni BE vzdy vice nez 45 % respondentt. Oproti tomu silny zajem rozvoje této
problematiky ma naprosté minimum dotazovanych, v Plzefiském kraji je tento zajem dokonce

nulovy (tabulka 19, graf 12).

Tabulka 19: Ochota pravdépodobného rozvoje bioekonomiky respondentii, kteri tyto principy
nevyuzivaji

Graf 12: Ochota pravdépodobného rozvoje bioekonomiky respondentu,
kteri tyto principy nevyuzivaji
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12. Jak moc si myslite, ze by byl Vas sektor (napr. lesnictvi, zemédélstvi atd.)
v oblasti VaSeho prislusného kraje ochotny rozvijet bioekonomiku?

V této otazce respondenti hodnotili pravdépodobnou prosperitu bioekonomiky v ramci
svého stanoveného regionu a sektoru, ve kterém vykonavaji svou Cinnost. I zde se rozvoj
bioekonomiky vykytuje pfevazné na stfedni urovni. Sektory, které by pravdépodobné nebyly
ochotny rozvijet bioekonomické principy maji na Karlovarsku a Plzefisku témét shodny podil,
a to piiblizn& 18 %. Na Ustecku je toto zastoupeni tém&f 32 %. Zemé&délstvi je v tomto piipadé
na prednich prickach vSech tfi regiont (tabulka 20, graf 13). Omezeny pocet respondent
z Plzeiiska a Ustecka se ale domniva, 7e n&které &innosti Ize rozvijet velmi vyrazn& — jde ve
vétSing piipada o lesnictvi a téZbu dieva, dale pak o dievozpracujici primysl ale 1 zemédélstvi.

Ovsem, na zaclenéni BE do praxe v oblasti zeméd¢lstvi se nazory velmi lisi.

Tabulka 20: Mira ochoty pravdépodobného rozvoje bioekonomiky dle sektoru piisobnosti

Graf 13: Mira ochoty pravdépodobného rozvoje bioekonomiky dle sektoru
piisobnosti
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Expanze bioekonomiky v lesnictvi je hodnocena spise kladné napti¢ v§emi tfemi izemimi.
Opét se zde jedna piedevsim o Castecné rozsifovani BE. Zejména na Ustecku méli respondenti
kladny pfistup k této problematice, kde 50 % zaradilo lesnictvi a tézbu dfeva mezi velmi

rozvijejici se sektor (tabulka 21, graf 14).

Tabulka 21: Mira ochoty pravdépodobného rozvoje bioekonomiky v lesnickém sektoru

Graf 14: Mira ochoty pravdépodobného rozvoje bioekonomiky v lesnickém
sektoru
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13. Znate néjaky strategicky dokument kraje, ve kterém pusobite a myslite si, ze by
mohl souviset s bioekonomikou?

Povédomi o tom, ze existuji strategické dokumenty, které maji nebo by mohly mit urcitou
navaznost na bioekonomiku ma velmi malé procento respondentii. V Usteckém kraji je tato

znalost nulova. Naopak na Karlovarsku uvedlo 15 % dotazovanych, ze jsou s timto obeznameni.
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Na Plzerisku se jedna o 6 % zastoupeni (tabulka 22, graf 15). Téméf vSechny osoby, které se
v této otazce vyjadiily kladné, pusobi na Grovni tUzemni samospravy (Karlovarsko
4 respondenti; Plzenisko 1 respondent), dale se jedna o obecné prospésnou spolecnost (0.p.s.)
v Plzeniském kraji a piispévkovou organizaci (p.o.) v Karlovarském kraji. Pouze 1 respondent
z KV kraje je z obchodni spoleCnosti (s.r.0.) reprezentujici lesnickou ¢innost a t€zbu dieva.
Toto naznacuje, ze povédomi o téchto dokumentech maji zejména ti zastupci regionu, ktefi
s nimi v ramci jejich pracovni Cinnosti pravdépodobné prichdzi do styku. Na Grovni ostatni

odborné vetejnosti tato informovanost neni zjevna.

Tabulka 22: Znalost strategickych dokumentu krajii s navaznosti na bioekonomiku

93,9

Graf 15: Znalost strategickych dokumentit krajii s ndavaznosti na bioekonomiku

ZNALOST STRATEGICKYCH DOKUMENTU V
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14. Pokud ano, popiste, o jaky dokument se jedna a v kratkosti uved’te duvod, pro¢
tomu tak podle Vas je.

Zde se jednalo o otevienou otazku, kde se respondenti Karlovarského a Plzeiiského kraje
vyjadtrovali blize ke znalosti strategickych dokumentt (tabulka 23, 24). Ve vétsin€ piipadua jsou

uvadény rozvojové dokumenty kraji a inovacni strategie ¢i plany. Program rozvoje KVK a PK
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a Regionalni inovacni strategie jsou zpracovany taktéz v tabulkach 2 a 3 v ramci analyzy
strategickych dokumentd krajdi. Uzemné planovaci dokumentace (kterou zmifiuje respondent
KVK ¢. 2) v analyze zahrnuta neni, ponévadz se jedna pouze o podklady, které vytvaii vhodné
podminky pro rozvoj, ale nejednd se o konkrétni strategické zamysleni bioekonomiky.
Integrovana teritorialni strategie Karlovarské aglomerace taktéz neni analyzovana, a to
z divodu neplatnosti strategie pro tizemi celého kraje. OPRL neboli oblastni plan rozvoje lest
(zmifiovany respondentem ¢. 4 z Karlovarska), je metodickym nastrojem statni lesnické
politiky a funguji jako doporucujici ustanoveni pro hospodareni v lesich na daném uzemi

(UHUL).

Dale byly zminovany dota¢ni programy pro soukromé vlastniky lest. Tyto funguji jako
financni motivace vlastniki a dokazi tak ovlivnit zptisob hospodafeni v lesich. Ctyfi
respondenti neuvedli zdivodnéni svého domnéni navaznosti jimi zmifiovaného dokumentu na

bioekonomiku.

Tabulka 23: Primé uvedeni strategickych dokumentit Karlovarského kraje souvisejicich s
bioekonomikou

Program rozvoje Karlovarského kraje -

Tyto dokumenty mohou zahrnovat

Program rozvoje Karlovarského kraje; principy a vytvaret strategicke a
Uzemné planovaci dokumentace a podklady uzemni podminky pro rozvoj
bioekonomiky.
Program rozvoje Karlovarského kraje; Region ma pro bioekonomiku a
Regionalni inovacni strategie cirkularitu potencial, proto si
Karlovarského kraje zaslouzi vySsi pozommost.

Integrovana teritorialni strategie

Karlovarské aglomerace i
Inovacni oblastni plan rozvoje lest
Karlovarského kraje i
Diky nim lze finanén¢ motivovat

soukromé vlastniky

Dotacni programy pro soukrom¢ vlastniky k uprednostiiovani Setrnéjsich
lest zpusobu hospodareni v lesich a tim

zasadné podporit udrzitelnost
vystupu z jejich majetka.
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Tabulka 24: Primé uvedent strategickych dokumentii Plzeniského kraje souvisejicich s bioekonomikou

Respondent se domniva spojitosti
tohoto programu s bioekonomikou,
Program rozvoje Plzeniského kraje 2022+  ale uvadi, ze dle jeho informaci neni

pfimo téma bioekonomiky
V programu zafazeno.

Program rozvoje Plzenskeho kraje 2022+ -

15. Vnimate princip bioekonomiky jako prilezitost pro spolecnost?

Odpovédi na tuto otdzku jsou mezi regiony procentualné velmi podobné. V kazdém kraji se
vzdy alespori 60 % respondentt vyjadrilo kladné, tedy hodnoti bioekonomiku jako pfilezitost
(tabulka 25, graf 16). Respondenti negativniho pojeti bioekonomiky jsou zobrazeni podrobnéji
v tabulce 26. V nejvéts§im zastoupeni je zde spolecnost s ruCenim omezenym, ale bioekonomiku

jako pfilezitost také nepovazuje napf. statni podnik.

Tabulka 25: Bioekonomika jako prileZitost pro spolecnost

S.I.0. zemédélstvi vedouci pracovnik
S.I.0. lesnictvi a tézba dieva vedouci pracovnik
S.I.0. lesnictvi a tézba dreva jednatel

p-o. lesnictvi a tézba dieva vykonny pracovnik
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S.I.0. energeticky pramysl vedouci pracovnik

i C ey . administrativni
urad lesnictvi a téZba dieva )
pracovnik
akvakultura, ¢innost zam¢rena

na ochranu ZP, lesnictvi a

urad o s vedouci pracovnik
t¢zba dreva, vzd¢lavani,
zemédélstvi
akvakultura, ¢innost zamérena
na ochranu ZP, energeticky , ,
S.p- vedouci pracovnik

pramysl, turisticke a rekreacni
¢innosti

Graf 16: Bioekonomika jako prileZitost pro spolecnost
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16. Myslite si, ze region, ve kterém vykonavate svou ¢innost ma potencial v nabidce
y y p
pracovnich mist v oblasti bioekonomiky?

V této otazce maji nazory respondentt opét spise kladny nebo neutralni podtext. V kazdém
kraji vzdy vice nez 40 % respondentt uvedlo, Ze region ma potencial v nabidce pracovnich mist
v oblasti BE. Také vzdy vice nez 40 % respondentd uvedlo, Ze nevi, zda v jejich regionu tento
predpoklad panuje. Na Karlovarsku a Plzerisku se piiblizné 10 % dotazujicich domniva, ze

pracovni mista se nenabizeji. Na Ustecku je to pak 18 % zastoupeni (tabulka 27, graf 17).
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Tabulka 27: Potencial nabidky pracovnich mist regionii

Graf 17: Potencidl nabidky pracovnich mist regionu
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17. Co z nasledujicich tvrzeni povazujete jako zakladni prekazky pro prechod
k bioekonomice ve Vasem regionu?

V ramci této otazky méli respondenti moznost vybéru vice odpovédi, tzn. vice oblasti, které
shledavaji jako prekazky pro pfechod k bioekonomice ve svém regionu. Lze vypozorovat, ze
ve vSech krajich je povazovano za hlavni prekazky zejména nedostatek znalosti, neznalost
produkti a podnikti BE z pohledu vefejnosti, aktualni ekonomicka nejistota a také vysoké
naklady na pofizeni biotechnologii a zavedeni bioekonomiky. Zajimavé jsou také oblasti, kde
respondenti hlasovali nejméné. Pouze 1 respondent z Plzeniska oznacil za prekazku ohrozeni
jinych pramyslovych odveétvi, pficemz pii sestavovani této otazky byl ofekavan vétsi podil
ucasti, a to zejména z divodu, ze jde o regiony bohaté na nerostné suroviny. Také pouze

2 respondenti (KV a Ustecko) oznaéili za piekazku nedostatek obnovitelnych zdroji. Nesoulad
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mezi ochranou lesa a vyuzivanim dendromasy byl oznaovan pfiblizné u 7-9 % respondentd
v kazdém regionu, pficemz tato varianta byla oznacovana primarné u osob, které se zabyvaji

lesnictvim a téZbou dieva (tabulka 28, graf 18).

V tabulce 29 jsou uvedeny nékteré dalsi divody zabran pro pfiblizeni se k bioekonomice,

které respondenti zminili.

Tabulka 28: Prekazky pro prechod ke konceptu bioekonomiky

- 20 16,3 12 12,5 9 13,6 41
_ 24 19,5 17 17,7 14 21,2 55
- 18 14,6 18 18,8 11 16,7 47
_ 123 100,0 96 100,0 66 100,0 285
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Tabulka 29: Dalsi prekazky pro prechod ke konceptu bioekonomiky

Karlovarsky kraj Nedostatecna osvéta o tématu a prilezitostech.

Minimalni rozdil cen mezi konvenci a biotechnikou u zakladnich
komodit. Lze ziskat vyssi pridanou hodnotu u finalnich produktu, ale
zejména v CR je velmi omezena poptavka a slozity prodej u
velkovyrobed.

Karlovarsky kraj

Graf 18: Prekazky pro prechod ke konceptu bioekonomiky
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18. Jak moc muze lesni bioekonomika ovliviiovat nasledujici problematiku?

Zde byla otazka zameétena na problematiku lesni bioekonomiky. Dotazujici méli za ukol
oznacit u kazdého tvrzeni stupen,, ktery udava mozny vliv lesni bioekonomiky na kazdou
z oblasti. V pfilohach 8, 9 a 10 jsou uvedeny tabulky s odpovéd'mi, které jsou sestaveny pro
jednotlivé kraje. Grafy 19-24 zobrazuji porovnani odpovédi vSech kraju pro kazdé tvrzeni.
Z vysledka vyplyva, ze Gcastnici nejcastéji tvrdili, ze vliv LBE na kazdou ze zmifiovanych
problematik je bud’ ¢astecny, intenzivni nebo velmi intenzivni. Celkové je velmi intenzivni vliv
lesni bioekonomiky tvofen z pohledu respondentd zejména na zmiriovani zmény klimatu
a udrzitelné hospodareni v lesich. Témét zadny z respondentii se nedomniva, ze by LBE
neredukovala vyuzivani neobnovitelnych zdroji. Respondenti napfi¢ v§emi tfemi regiony
uvadi, ze na zachovani biodiverzity, pfedchazeni erozi pidy a zachovani lesti pro rekreacni

¢innost ma lesni bioekonomika vliv zejména Castecny az intenzivni.

Plzetisky kraj vykazuje nejvyrazné€jsi pozitivni hodnoceni efektivity zmirfiovani zmeén
klimatu v kontextu LBE. V Karlovarském kraji je sice ziejmé, ze dle odpovédi téz prevlada
kladné hodnoceni, av§ak s malym rozdilem (5 %) mezi velmi intenzivnim vlivem a zadnym
vlivem LBE na klimatické zmény. Ustecky kraj zaujima podobny postoj jako Karlovarsko,

ovSem zda se, ze se priklani k mirné pozitivnéjsimu hodnoceni.

Graf 19: Hodnoceni viivu lesni bioekonomiky na zmirfiovani klimatickych zmén
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Zda se, ze LBE, dle tsudku respondentti, ma zasadni vliv na substituci neobnovitelnych
zdroju. Nicméné lze z grafu 20 vypozorovat, ze se dotazovani nedomnivaji, Ze by lesni biomasa

mohla plné€ nahradit neobnovitelné zdroje.

Graf 20: Hodnoceni viivu lesni bioekonomiky na ndhradu neobnovitelnych zdroji

NAHRADA NEOBNOVITELNYCH ZDROJU
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Udrzitelné hospodateni v lesich si dotazovani s konceptem LBE spojuji velmi
intenzivng, pfi¢em? rozdily v odpovédich mezi jednotlivymi kraji jsou marginalni. Ustecky kraj

této problematice priklada dle grafu 21 nejvétsi vahu.

Graf 21: Hodnoceni viivu lesni bioekonomiky na udrZitelné hospodareni v lesich

UDRZITELNE HOSPODARENI V LESICH
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Respondenti Usteckého kraje vyjadiuji presvédéeni, e LBE zasadné podporuje
biodiverzitu. Ostatni kraje vykazuji velmi podobné stanoviska jako Ustecko, coZ naznauje

minimalni variabilitu v odpovédich mezi regiony.

Graf 22: Hodnoceni viivu lesni bioekonomiky na zachovani biodiverzity

ZACHOVANI BIODIVERZITY

m Karlovarsky kraj  ®Plzensky kraj Ustecky kraj

50

40

27.3 303

%0 25.6 | 273 256 273
S 212

20

9,1
103
10 1,1 5.1 II
.

Viubec Mimé Céstecns Z velké casti Velmi

Zda se, ze prevazujici dojem respondentti vlivu LBE na zmirnovani vzniku eroze pudy
je hodnocen kladné€, ov§em toto tvrzeni mize pusobit ponékud sporné€. Nicméné se to z hlediska

dotazovanych nejevi jako hlavni vlivny faktor v této koncepci.

Graf 23: Hodnoceni viivu lesni bioekonomiky na predchazeni erozi piidy

PREDCHAZENI EROZI PUDY
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Respondenti vSech regionti nejcastéji uvadéli, ze LBE ma CasteCny vliv na zachovani

lest pro rekrea¢ni Cinnost, ovSem v grafu 24 lze vypozorovat, Ze je to velmi kontroverzni téma.

Graf 24: Hodnoceni vlivu lesni bioekonomiky na zachovani lesii pro
rekreacni cinnost
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19. Souhlasite s nasledujicimi tvrzenimi?

V posledni otazce méli respondenti u tvrzeni 1-6 sdilet nazor v podobé souhlasu ¢i naopak.
Je zfejmé, ze odpovédi nelze ve skuteCnosti oznacit za tak jednostranné, nicméné zde bylo
pozadavkem, aby se respondenti pfiklonili k jedné z variant (ano — souhlas; ne — nesouhlas).

Tabulky s odpovéd'mi k této otazce byly z divodu piehlednosti umistény do piiloh 11 a 12.

Nejvice sporné odpovedi se potkavaji u tvrzeni: ,, ZvétSovani ploch pro produkci biomasy
k vyrobé materiald ¢i energie by mohlo ohrozit dostupnost potravin“. Podil souhlast
a nesouhlast je velmi podobny, ov§em majorita dotazovanych se domniva, Ze by zde mohlo
hrozit riziko. Také Karvonen a kol. (2017) v jejich ¢lanku zmiruji jisté obavy ze zvétSovani
ploch pro produkci biomasy k vyrobé materiala i energie, které by mohly byt upfednostiiovany

na ukor ploch pro produkci potravin.

V kazdém regionu piiblizn€ 90 % respondenti uvedlo, ze je nadmérné odlestiovani
v rozporu s udrzitelnym rozvojem. Zaroven ale v kazdém regionu pfiblizné¢ 80 % souhlasi
s tvrzenim, ze BE pfispiva ke spliiovani cild udrzitelného rozvoje. 60 % respondentti
z Karlovarského kraje, kteti souhlasili s rozporem mezi odlesiiovanim a udrzitelnym rozvojem,

také souhlasili stim, ze lesy jakozto nejvétsi prirodni obnovitelny zdroj mohou slouzit
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k nahradé neobnovitelnych zdroji. Na Ustecku to piedstavovalo 75 % respondentd a na

Plzerisku dokonce 93 %.

Zajimava komparace se jevi téz u druhého a tfettho tvrzeni vramci odpovédi od
respondenti Karlovarského kraje. Zde 33 % respondentd uvadi, Ze regiony jako uzemni celky
s vlastnimi politickymi a socioekonomickymi strategiemi nejsou vhodnym cilem pro rozvoj
bioekonomiky, ale zaroven 95 % respondentt tvrdi, Ze venkovské oblasti (které 1ze povazovat

za specifické uzemni regiony) jsou dilezitymi aktéry bioekonomiky.

Ovsem u tvrzeni, ze bioekonomika piispiva ke spliiovani cilt udrzitelného rozvoje, jsou

odpovédi regiont témét shodné, vzdy priblizn€ 80 % respondentd s timto souhlasi (graf 25).

Graf 25: Procentudlni hodnota pozitivniho postoje respondentit viici uvadénym problematikam
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5.3 Rizené rozhovory

1) Co je podle Vas (nebo by mohlo byt) hlavnim hnacim prvkem pro prechod
podniku a instituci k bioekonomice ve Vasem regionu?

Karlovarska agentura rozvoje podnikani zdiraziuje, Ze je velmi dilezité, aby byly podniky
a instituce pro komponovani prvki bioekonomiky motivovani. A to zejména ze strany statu
(finan¢ni podpora, daiové ulevy, poradenstvi).

Tento nazor zastava i zastupkyné statni spravy za Plzeiisky kraj. Mimo to povazuje za
stézejni prihranicni spolupraci a sdileni zkusSenosti, jelikoz bez informovanosti, pomoci instituct
a prikladt dobré praxe nelze podnikatele ani vefejnost presveédcit o nutnosti zavadéni BE. Také
shledava potencial ve vzdélavani pedagogh, coz podporuje rozvoj a sdileni inovativnich
vzdélavacich metod, a to piedevsim prostiednictvim MSMT (za podpory lesnickych fakult
a vyzkumnych instituci). Také vyzdvihuje koncepci EVVO nebo zapojeni vyss§iho poctu Skol
do projektu garantovanych CR.

Sprava polesi z Ustecka zmifiuje, e lesni spoleCnosti, které jsou hlavnim
producentem obnovitelnych zdroju, si uvédomuji efektivnost tohoto konceptu a zmiruji, ze
lesnici se jim fidi pfirozené, da se fici nevédomky. Nicméné jsou zastancem nazoru, zZe je velmi

dulezita podpora ze strany EU ve formé dota¢nich tituld.

2) Ma podle Vas kraj snahu vytvaret podminky pro vznik a rozvoj podnika
v oblasti bioekonomiky? Pokud ano, v kratkosti uved’te, do jaké miry a jakym
zpusobem.

Na Karlovarsku kraj porada napt. osvétové akce a seminafe, pfipravuje rozvojoveé strategie
se zaméfenim na rozvoj BE v regionu, tvoti vlastni dotacni tituly nebo rozviji diskuzi s narodni
urovni o potiebé rozvoje této domény (v oblasti legislativni, koncepcni, financni apod.)

Plzenisky kraj ma snahu ve vytvareni koncepcnich plant. Prikladem je Regionalni inovacni
strategie PK s nékolika dil¢imi cili (napf. cil 3 — zvySeni intenzity kapacit vyzkumu a vyvoje).
Kraj také napomaha dotacnimi tituly pro rok 2024. Dal§i moznosti prilezitosti zapojeni
Plzeniského kraje pani mistostarostka shledava v podpofe malych a stfednich podnika pro
ptechod k biotechnologiim, coz zajistuje ptipadné oziveni ¢i restart ekonomiky v regionu nebo
v umoznéni vzdélavani formou seminar.

V Usteckém kraji probiha rozvoj energetickych spolegnosti (napi. Komorany), a to diky

zpracovavani dodavek diivi a §tépky, kterymi jsou nahrazovany neobnovitelné zdroje.
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3) Jaka pozitiva a negativa podle Vas predstavuje koncept bioekonomiky (pripadné

lesni bioekonomiky) pro region, ve kterém vykonavate svou ¢innost?

Dle agentury rozvoje podnikani KVK, pfedstavuje bioekonomika pfilezitosti pro nové
podnikani nebo efektivnéjsi vyuziti dfeva a dfevnich odpadi. Oproti tomu mezi negativni
dusledky zatazuje ohrozeni ekosystému v piipadé nekoncepéniho a nefizeného vyuzivani
lesnich porostu.

Tento nazor zastava i AP lesnicka z Ustecka, kde apeluji na to, e pokud dojde
k nadmémému vyuzivani veskeré lesni biomasy, budou mit lesy deficit pfirozenych Zzivin
a paradoxné se tim bude ohrozovat produkce difeva. Nicméné, bioekonomické pfinosy vidi
zejména ve vyuzivani té€zebnich zbytkd pro energetické tcely, ovSem zduraziuje nutnou
rovnovahu mezi vyuzivanim té€chto zdroji a ponechanim té€zebnich zbytkd v porostu.

Zastupkyné Plzeriského kraje taktéz zastava nazor vedeny v tomto duchu. Dal§i pozitiva
BE shledava v zajisténi narodni sobé&stacnosti vyroby nebo v poskytnuti novych pracovnich
mist, zejména v regionech, kde je zvySend nezaméstnanost. Mozna negativa spatiuje také
v nekontrolovatelném zaboru pudy diky preferenci biomasy jako hlavniho zdroje produkce.
Dale zminuje: ,Protichidnost nékterych cili bioekonomického rozvoje a cilu trvalé
udrzitelnosti mohou ve spolecnosti vyvolavat rozporuplné nazory a postoje. Také dotacni tituly
zaméfené na BE mohou byt Casti spoleCnosti vnimany jako diskriminacni k rozvoji bézné

ekonomiky.*
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5.4 Syntéza vysledki

Syntéza vysledkii zkoumani bioekonomiky v jednotlivych krajich naznacuje alespori
mirnou variabilitu irovné zapojeni a porozumeéni této problematice. Na Karlovarsku vysledky
svedcCi o relativné silném politickém zajmu, nicméné region je teprve rozvijejici se, co se tyce
zavadéni bioekonomickych principt do praxe, ov§em s vysokou skalou otevienosti budoucimu
rozvoji. V Plzenském kraji lze hovofit o pfimeéfené vyvazenosti hnacich politickych sil
i praktikovani bioekonomiky, ale obecng je rozvoj regionu prozatim v primarni fazi. Ustecky
kraj je obeznamen s fungovanim bioekonomického modelu, nicméné je tieba, aby zde doslo ke
zvySeni politickych iniciativ, vCetné zajisténi osveéty z divodu nedostatku odbornych znalosti,
které jsou hodnoceny jako chybéjici 1 v ostatnich krajich. Tento ndzor nevyvratili ani ucastnici
fizenych rozhovort, ktefi se viceméné shoduji na efektivnosti (lesni) bioekonomiky za
predpokladu vyvazenosti Cerpani zdroju s piirodé blizkym hospodafenim. K dosazeni tohoto je
zapotiebi porozumét provazanosti koncepti hospodafeni a udrzitelnosti, a to vcetné
zakomponovani specifickych regionalnich aspekti. OvSem zakladnim stavebnim kamenem je
finan¢ni podpora a motivace, bez které se tézko dosahne zadanych hospodaiskych obratu.
Odpovédi jednotlivych tzemi se shoduji na tom, ze regiony jsou vhodnym cilem pro rozvoj

bioekonomiky.

67



6 Diskuze

Tato prace poskytuje uceleny pohled na pojeti bioekonomiky v Usteckém, Karlovarském
a Plzenském kraji. Na zakladé vystupt této prace lze diskutovat o soucCasné urovni

bioekonomiky téchto zkoumanych regiont, rozdilech v jejim chapani a 0 mozném vyvoji.

Provedenim analyzy strategickych dokumentt jednotlivych kraji bylo nalezeno celkem 55
iniciativ. Velka Cast téchto dokumentd se v ramci vSech tii kraji shoduje nebo je zalozena
alespori na velmi podobném principu, coz detekuje provazanost regiont. VétSina vykazuje
v urcité urovni povahu bioekonomiky, ov§em zadny z dokumentl neni vytyCen ptimo pro BE.

To vypovida o zapo€atém rozvoji tohoto paradigmatu.

Podobnych vysledki se dobrala také studie od Rinn a kol. (2024), ktefi provedli porovnani
urovné bioekonomiky v regionu Mekong. Soucésti tohoto vyzkumu byla taktéz analyza
strategickych dokumentu, z jejichz vysledkl plyne, Ze 1 pfes to, Ze je bioekonomika uznavana
napiic nékolika institucemi, chybi zde jasna vize bioekonomiky. Toto je povazovano za hlavni

pric¢inu absence bioekonomickych strategii v tomto regionu.

Nicméng, nejzasadnéjsi dokumenty zkoumané v této praci, jsou vytvoreny na delsi Casova
obdobi (alespon 7 let), a 1ze je hodnotit jako aktualni. Energetické koncepce a strategie ochrany
ovzdusi jsou ve vSech prfipadech vyhotovena na velmi dlouhé Casové intervaly. Tento stav

naznacuje dlouhodobé pojeti jednotlivych problematik.

V Karlovarském kraji byl identifikovan nejvyssi podil strategickych dokumentd, které
reflektuji BE (vzhledem k poctu veskerych strategickych textll), coz svédci o relativné silné
politické iniciativé. Naopak v Plzefiském a Usteckém kraji byla zaznamenana niz§i mira
navaznosti strategickych dokumentt na BE, proto Ize hovofit o mozném potencialu pro zlepSeni

tohoto aspektu.

Prostfednictvim dotazniki byly osloveny relevantni skupiny aktéri pusobici v téchto
regionech. Distribuce dotaznikti probé&hla elektronicky. Tato forma byla zvolena jako
nejvhodnéj§i diky snadné dostupnosti a moznosti rychlejsiho sbéru dat pomoci internetu
a specialnich online platforem. Setfeni mohlo byt provedené taktéz zptisobem ,Paper And
Pencil Interviw* (Papir a tuzka pfii rozhovoru, dale jen PAPI), ovSem toto by bylo velmi casové

naro¢né, proto byla z tohoto hlediska zvolena efektivnéjsi metoda.

Napfic odpovédmi dotazniku tykajicich se potencidlu BE, wvysledky v ramci

porovnavanych regioni nevykazuji statisticky signifikantni znaky neboli pomér odpovédi
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regiont si je velmi podobny. Divodi mize byt hned nékolik. Regiony jsou situované v zapadni
casti Cech a jsou na sebe geograficky napojené a maji alespoii v ur¢itych &astech spoletné
hranice. Jedna se o Gzemi sousedici s Némeckem, tudiz lze v kazdém regionu identifikovat
piihrani¢ni oblasti. VSechny 3 kraje prosperuji zejména tézkym prumyslem, ale také se pys$ni

velkou lesnatosti. Tato uzemi tedy projevuji v urcitych oblastech podobné charakteristiky.

Oproti tomu, studie od Baranano a kol. (2022), ktera zkoumala stav lesni bioekonomiky
mezi 3 evropskymi regiony, které jsou situované v jinych ¢astech Evropy (Finsko, Némecko
a Spanélko) a fadi se do Bioregions Facility Evropského lesniho institutu, rozdilné hodnoty
vykazuji. Z vysledkd vyplynulo, ze region Finska se jevi jako nejvice rozvinuty. V regionu

Spanélska byl detekovan nejméné intenzivni rozvoj.

I pres znacné velky pocet stanovenych dokumentt souvisejici s BE v ramci analyzy této
prace, naprosta vétSina respondentd vyjadiila neznalost téchto texti. Reprezentativni vzorek
Usteckého kraje vykazuje dokonce nulovou znalost. Tato situace naznaduje potiebu dal§iho
informovani a osvéty v této oblasti, coz zminuje i Gonzéalez a Torrente (2022) ve své studii.
Neznalost dokumentt vSak zmiriiuje povédomi o existenci bioekonomiky jako novodobého
modelu ze strany dotazovanych. Nicméné doporuceni intenzivnéj§i osveéty umociuje zjisténi,
co se tyCe hrozeb k pfechodu na bioekonomiku. Za nejvétsi prekazky je totiz povazovano

nedostatek znalosti a neznalost produkti a podniki BE z pohledu vefejnosti.

Odbornici z némeckého regionu Severniho Poryni — Vestfalska zminuji tyto prekazky
branici rozvoji lesni bioekonomiky v regionu: nedostate¢na podpora stavajici legislativy,
nedostate¢né vzdélavani, minimum osvétovych kampani a akci, absence potfebného kapitalu

a podpory na posileni rozvoje (Baranano a kol., 2022).

Finan¢ni problematika je také vyznamnou oblasti prekazek. Jako hrozby byly cetné
uvadény vysoké naklady na pofizeni biotechnologii. Také byla ve velkém méfitku zmifiovana
aktualni ekonomicka nejistota, ktera podtrhuje negativni vliv tvofeny na rozvoj bioekonomiky.
Finan¢ni podpory ze strany statu a ptipadné dariové ulevy podnikt vykazujici znaky BE jsou
proto nastrojem rozvoje této oblasti. Ve S§panélské provincii Almeria se vtomto sméru
vyzdvihuje instituce Cajamar. Cajamar je druzstevni uveérova banka, ktera poskytuje financni
prostfedky farmam pro zacClenéni inovativnich technologii napf. pro zhodnoceni biomasy

(Gonzalez, Torrente, 2022).

Zda se, Ze lesni bioeokonomika je vnimana jako model, ktery mize v pozitivnim slova

smyslu ovlivilovat né€kolik témat. Jedna se napf. o nahradu neobnovitelnych zdroji nebo
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o udrzitelné hospodareni v lesich. Je ale dost zfejmé, Ze na jednu stranu mize neustalé naléhani
na nahradu neobnovitelnych zdroji vzbuzovat obavy z nadmémmého odlesinovani a nedostatku
dfevniho materialu pro jiné tipy primyslu. Podle Baranano a kol. (2020), musi byt proto tento
model bezpodmine¢né zalozen na pevnych zasadach udrzitelnosti, ktery bude v souladu

s hospodarskym rastem a ochranou zivotniho prostiedi.

Nektefi autofi se domnivaji, ze by mélo dojit ke snizeni ekonomické aktivity (a tim
i hospodarského ristu). Jini tvrdi, Ze ekonomicka aktivita mize nadale rust, ale se snahou
o mensi dopad na zivotni prostiedi. Existuje i skupina, ktera je zastancem nazoru, zZe lze
dosahnout rovnovahy mezi ekonomickym ristem, aniz by dochazelo k poskozovani ZP

a snizovani blahobytu (Lavrinenko a kol., 2019).

Vysledky dotaznikového Setfeni mohou vykazovat neuplné vyvazené vystupy z davodu
omezené velikosti zkoumaného vzorku, zejména v Usteckém kraji, kde bylo odpovédi
sesbirano neyméné. To ma dale vliv na slozeni reprezentativniho vzorku, coz jiz bylo zna¢né
ovlivnéno preferenci lesnického odvétvi. Celkové je sice pocet respondentl povazovan za
dostate¢ny, ale pro budouci vyzkum je doporuCeno rozsifeni vzorku a Setfeni pojmout
detailngji. Pravdépodobné¢ by bylo také vhodné v dotaznikovém Setfeni vyuzit vice
kontingencnich vztahi, a to uvedenim moznosti jiné, aby dotazovani mohli vyjadfit ve veétsi
mife svij pohled na danou problematiku. Odpovédi byly poskytnuty zejména od vedoucich
pracovnikd, tudiz jejich pojeti bioekonomiky 1ze zobecnit na uroven strategického planovani

a smySleni v ramci celych organizaci.

Urcitym limitem prace je taktéz maly reprezentativni vzorek fizenych rozhovorti. Ovsem
v tomto pfipadé byly rozhovory uskutecnény pouze jako doplnéni dotaznikového Setfeni.
Nicmén¢ pro budouci zkoumani by bylo taktéz relevantnéjsi stanovit rozsahlejsi vzorek.

V nejblizsich letech by jiz v koncepcich regionit mohly byt vyclenény alespon Casti tykajici

se pfimo bioekonomiky (pfip. lesni bioekonomiky), coz by zna¢né dalsi vyzkumy usnadnilo.
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7 Zaveér

Cilem této prace bylo prozkoumat, jak jednotlivé regiony v Ceské republice pristupuji
k problematice (lesni) bioekonomiky. V Karlovarském, Plzefiském a Usteckém kraji byla proto
provedena analyza lokalnich strategii a elektronické dotaznikové Setfeni, cimz se zhodnotil
soucasny stav izemnich politickych a podnikovych iniciativ a posoudil se tak potencial a vyzvy
v této oblasti. Dotaznikové Setfeni bylo rozsifeno o fizené rozhovory, pro které byl zvolen

1 zastupce z kazdého kraje, ktery se ucastnil dotaznikového Setieni.

Pfimé bioekonomické strategie nebyly identifikovany v zadném zkoumaném kraji.
Nicméné nékteré strategie, které alespon castecné souvisi s bioekonomikou, byly zaznamenany.
Na zakladé tohoto 1ze konstatovat, ze i prestoze jsou ve vSech krajich pozorovany snahy

o zaclenéni konceptu bioekonomiky, vyvoj smérem k BE je stale v poCatecni fazi.

Z odpoveédi dotazniku vyplyva, ze koncept bioekonomiky jiz v povédomi odborné
vefejnosti zkoumanych regionll je, nicmén¢ tato teorie neni rozsifena dostatecné. Podobna
situace se tyka i povédomi o lesni bioekonomice, ov§em tento koncept je rozsifen méné nez
u,,bézné“ BE. Nejvice subjekt vyuzivajicich BE je v Plzefiském kraji (27 %), dale na Ustecku
(23 %) a Karlovarsku (18 %). Za nejvétsi bariéru prechodu jednotlivych subjektd k BE je

identifikovan nedostatek znalosti a neznalost produktti a podnikti spojenych s touto disciplinou.

Zajem o rozsifeni bioekonomickych iniciativ napfi¢ zkoumanymi sektory jednotlivych
regiont se jevi jako mirny az lehce intenzivni. Ucastnici dotaznika nejcastéji uvadeli, ze by byli
ochotni rozvijet bioekomiku CasteCné. Absolutni nezdjem na rozvoji BE je ale také patrny.

Plzensky kraj vykazuje nejadekvatnéjsi predpoklady pro rozvoj bioekonomiky.

Je zfejmé, Ze si regiony uvédomuji, ze bioekonomika muze zasadné ovlivnit vyuzivani
nadmérného mnozstvi neobnovitelnych zdroji a maze tim tak napomoci trvale udrzitelnému
rozvoji regionu. Tento model je tak vniman jako pfilezitost spolecnosti. Celkové lze fici, Ze na
zakladé tohoto vyzkumu, regiony prokazuji vyrazné konvergence z hlediska trovné
bioekonomiky (tedy uroveni BE je v regionech velmi podobnd) a rozvoj této oblasti je tak

hodnocen jako zjevny.

Tato prace prispiva k lepSimu pochopeni urovné a faktort ovliviiujicich bioekonomiku
v zapadnich regionech Ceské republiky. Vysledky mohou byt uZite¢né pro regionalni politiky
a budouci strategie podporujici udrzitelny rozvoj Uzemi a inovace. Zejména vystupy
dotaznikového Setfeni mohou poskytnout stakeholdertim jednotlivych kraju, ktefi se podileji na

struktufe koncepci, hlubsi nahled soucasného stavu na BE. Prace nabizi pfehled vnimani (lesni)
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bioekonomiky jak odborné vetejnosti, tak subjektt statni sféry, ktefi vyrazné ovliviiuji stav
hospodareni v téchto krajich. Respondentim, ktefi nebyli v této oblasti piili§ znali, mohlo
Setfeni nastinit novy zpusob vyuzivani zdrojd, coz je v souladu s podporou rozvoje

bioekonomiky.

Jako navazujici vyzkum této prace je navrhovano provést analyzu urovné bioeknomiky
i v ostatnich regionech Ceské republiky a zaméfit se na detailni identifikaci silnych a slabych
stranek v oblasti rozvoje (lesni) bioekonomiky. Nicméné je povazovano za nezbytné, aby tvarci
politik zakomponovaly v §irSim pojeti bioekonomické principy do aktivit regiont a podileli se
na osvété a zavadéni tohoto ekonomického modelu. Financni podpora se jevi jako zasadni

motivacni prvek pro pirechod podnikil k bioekonomice.
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Samostatné pfilohy

Priloha 1 — Grafické zobrazeni hodnotového retézce lesnického sektoru
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Priloha 2 — Strategické dokumenty Karlovarského kraje

STRATEGICKE DOKUMENTY KARLOVARSKEHO KRAJE

Nazev strategie

Krajska protidrogova
koncepce

Bezpecnostni strategie

Koncepce rozvoje silnicni sité

Plan dopravni obsluznosti

Platnost (od-do)

2020-2024

2020-2024

2012+

2016-2028
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Zakladni popis strategie

Cilem koncepce je jak snizovani
poptavky po drogach, tak nabidky drog

a celkova koordinace protidrogové
problematiky.

Podstata strategie vézi v zajisténi
bezpecnosti obanu a instituci, zachovani
ZP a ochrana kulturniho dédictvi

Pro efektivni planovani investi¢nich
opatfeni a oprav, které povedou ke zlepseni
dopravni situace.

Zajisténi efektivni obsluznosti kraje. Také
bere v potaz vliv dopravy na ZP.



Strategie Karlovarského
kraje pro oblast
eGovernmentu, ICT

Dlouhodoby zamér
vzdélavani Karlovarského
kraje

Strategie rozvoje lidskych
zdroju

Program rozvoje
Karlovarského kraje

Regionalni inovacni systém
Karlovarského kraje (RIS3)

Plan spravedlivé izemni
transformace
AKk¢ni plan rozvoje socialnich
sluzeb

Strategie socialniho

zaclenovani

Krajsky plan vyrovnavani
prilezitosti pro osoby se
zdravotnim postiZenim

Plan odpadového
hospodaistvi

Uzemni energeticka koncepce

Koncepce environmentalniho
vzdélavani, vychovy a osvéty

Strategie ochrany pied
povodnémi

Koncepce ochrany prirody a
krajiny

2022-2027

2020-2024

2008+

2021-2027

2020+

2021-2030

2024-2026

2021-2027

2021-2026

2016-2025

2017-2042

2016+

2018+

2016-2025

88

Tento dokument slouzi pro u¢inné
zabezpeceni koncepéniho rozvoje
informacnich a komunikacnich technologii
v ramci kraje.

Zpracovano pro rozvoj vzdélavaci soustavy
kraje.

Strategie planuje rozvoj kvality vzdélavani,
rozvoj zam¢éstnanosti a mimo jiné také
rozvoj konkurenceschopného
podnikatelského prostiedi

Definuje zakladni strategické cile rozvoje
uzemi kraje a formuluje opatfeni a aktivity
pro jejich dosazeni. Je to zastfesujici
strategicky dokument.

Podporuje vyzkumné, vyvojové a inovacni
aktivity v kraji. Hlavnim cilem je zvysit
konkurenceschopnost regionu zaméfenim
na podporu odvétvi, ktera predstavuji
konkuren¢ni vyhodu kraje.

Jedna se o novou prumyslovou strategii a
akéni plan pro obéhoveé hospodarstvi.
Strategicky dokument pro rozhodovani o
financovani socialnich sluzeb.

Strategie propojuje prosperitu regionu

s prostorem pro kvalitni Zivot v socialné
vstficném prostredi.

Postupna strategicka realizace planu zajisti
napliiovani principii rovnych piilezitosti pro
osoby se zdravotnim postizenim v riznych
oblastech zivota téchto osob.

Zakladem planu je analyzovani stavu
odpadového hospodarstvi a jeho
predpokladany vyvoj. A na zakladé toho
stanovuje cile a priority této problematiky.
Predmétem koncepce je popis realizace
energetickych uspor, vyuzivani
obnovitelnych a druhotnych zdroji energie
a snizovani emisi znecistujicich latek a
sklenikovych plynd.

Strategickym zamérem je vytvofeni
informativniho a nau¢ného systému, ktery
zajisti, ze obyvatelé budou brat zfetel na
ZP, piirodu a krajinu.

Vychazi ze stejnojmenné strategic pro
tizemi celé CR a shrujicich zkugenosti

z prubéhu povodni. Strategie formuluje
postupy ke sniZeni ni¢ivych ucinku povodni
a prevenci.

Koncepce vychazi z analyzy stavu
prirodniho prostfedi a na zaklad¢ toho
formuluje cile, které by mél kraj provadét a
prosazovat. Jeden z hlavnich cilu je
zam¢fen i na lesni hospodarstvi.



Koncepce snizovani emisi a
imisi zneci§t’ujicich latek a
energeticka koncepce

2003+

Zde doslo k propojeni dvou strategickych
dokument. Prioritou koncepce jsou cile a
opatfeni, které by mohly snizit mnoZzstvi
emisi a imisi znecistujicich latek.

Zdroj: Viasmi prace autora dle jmenovanych strategii

Priloha 3: Strategické dokumenty Plzenského kraje

STRATEGICKE DOKUMENTY PLZENSKEHO KRAJE

Nazev strategie

Koncepce rozvoje cestovniho
ruchu

Rozvoj systému destinaéni
spoluprace v PK s dirazem
na oblastni Groven

Plan dopravni obsluznosti

Koncepce rozvoje regionalni
silni¢ni a Zeleznicni sité

Aktualizace koncepce rozvoje
cykloturistiky a
cyklodopravy

Regionalni inovacni strategie
(RIS 3)

Program rozvoje Plzeiiského
kraje 2022+

Informacni koncepce

Koncepce rodinné politiky

Koncepce prevence
kriminality a protidrogové
prevence

Platnost (od-do)

2021-2027

2023+

2022-2026

2021-2040

2021-2029

2023+

2023+

2021-2026

2022-2026

2022-2026
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Zakladni popis strategie

Cilem koncepce je zvySit atraktivitu
regionu pro turisty a podpofit tak
ekonomicky rust. Prioritou je rozvoj
turistickych atrakei, infrastruktury a
sluzeb, které pritahnou a uspokoji potieby
navstévniku.

Adresuje efektivni spravu cestovniho
ruchu s cilem dosahnou rozvoje destinace,
uspokojeni potfeb navstévniku a lokalnich
podnikatelu a zlepSeni urovné mistnich
obyvatel.

Cilem je dosahnout efektivniho rozvoje
vetejn¢ hromadné dopravy.

Cilem je zajisti a udrzet funkcnost celé¢ho
dopravniho systému. Soucasti je
planovani prioritnich investic.

Koncepce se soustredi na vytvoreni
inteligentniho systému pro cyklodopravu.
Klade se diraz na zajisténi bezpecnosti
piepravy a vylepseni infrastruktury.

Kraj se zamétuje na podporu podnikani,
vzd¢lavani a inovaci s cilem posileni
ekonomického ristu a zvyseni Zivotniho
standardu obyvatel.

Program rozvoje kraje je rozsahly plan
podpory mistniho rozvoje, ktery stanovuje
strategické cile a konkrétni opatfeni
smértujici k udrzitelnému a vyvazenému
rustu danc¢ho regionu.

Primamim zamérem je sprava a rozvoj
individualnich informacnich systému
vetejné dopravy.

Koncepce zahruje cile, na jejichz
zaklad¢ je formulovano celkem 21
opatfeni tykajicich se rodinné politiky.
Koncepce analyzuje situace tykajici se
kriminality a dalSich potencialnich
rizikovych faktort v kraji na zakladé
informaci o kriminalité, mife



Stiednédoby plan rozvoje
socialnich sluzeb

Uzemni energeticka koncepce

Krajsky akéni plan rozvoje
vzdélavani PK 11

Dlouhodoby zamér
vzdélavani a rozvoje
vzdélavaci soustavy

Koncepce psychiatrické péce

Koncepce navazné péce

Plan rozvoje sportu

Koncepce environmentalniho
vzdélavani, vychovy a osvéty

Koncepce ochrany prirody a
krajiny

Plan odpadového
hospodaistvi

2023-2025

2004+

2023-2025

2020-2024

2016-2023

2016+

2018-2025

2023-2031

2004+

2016-2026

nezaméstnanosti a rozsahu vyplacenych
socialnich davek.

Plan je rozdélen do péti ¢asti. Jsou zde
uvedeny demografické a
sociockonomické udaje. Ve strategické
¢asti jsou popisovany pozadavky na
fungovani a rozvoj socialni sluzeb kraje.
UEK stanovuje cile a principy v oblasti
energetického hospodareni, vytvari
piihodné prostiedi pro nakladani s energii,
a to véetné ochrany ZP a udrzitelné¢ho
vyuzivani pfirodnich zdrojii energie.
Hlavnim zamérem zde je zvySeni Grovné
vzd¢lavani. Diraz se klade na koordinaci
informaci, planovani a hodnoceni ¢innosti
ve spolupraci mezi jednotlivymi Skolami a
dalsimi zainteresovanymi subjekty.

Tento text stanovuje cile v oblasti
vzdélavani a rozvoje vzdélavaciho
systému, které by mély byt podporovany
jak regionalné, tak na celostatni Grovni.
Koncepce popisuje aktualni stav
poskytované péce o dusevné nemocné,
stanovuje cile a priority a navrhuje
konkrétni opatfeni.

Ucelem tohoto strategického dokumentu
je navrhnout efektivni systém péce
poskytované v nemocnicich a zlepseni
kvality vysoce specializované péce

v specializovanych centrech.

Strategicky cil spociva ve zvyseni
pohybov¢ aktivity obyvatel.

Cilem strategie je vytvorit informacni a
vzdélavaci systém, ktery podniti obany
k ohleduplnému zachazeni s ZP, piirodou
a krajinou.

Koncepce vymezuje cile a sméry, které by
se m¢ly byt realizovany s ohledem na
ochranu pfirody a krajiny, aby doslo

k vylepseni soucasné situace.

Vychodiskem je stanoveni optimalniho
zpusobu nakladani s odpady.

Zdroj: Viasmi prace autora dle jmenovanych strategii
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Piiloha 4: Strategické dokumenty Usteckého kraje

STRATEGICKE DOKUMENTY USTECKEHO KRAJE

Nazev strategie

Strategie rozvoje

Plan odpadového
hospodaistvi

Program zlepSovani kvality
ovzdusi

Koncepce environmentalniho
vzdélavani, vychovy a osvéty

Regionalni inovacni strategie
(RIS3)

Dopravni plan

Strategie rozvoje kultury a
kulturniho dédictvi

Strategie podpory zdravi a
rozvoje zdravotnich sluzeb

Strategie reformy
psychiatrické péce

Platnost (od-do)

2020-2027

2016-2025

2020+

2022-2030

2020-2027

2022-2026

2021-2030

2023-2033

2014-2023
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Zakladni popis strategie

Je kli¢ovym dokumentem, ktery pomaha
planovat a realizovat projekty a opatfeni
pro trvaly rozvoj kraje. Cilem je
podporovat ekonomicky rist, socialni
soudrznost, ochranu ZP a kvalitu obyvatel
kraje.

Plan se primarn¢ zaméfuje na prevenci
vzniku odpadu, podpory recyklace a
obnovy surovin, na spravn¢ nakladani

s nebezpeénymi odpady a zajisténi
dostate¢né infrastruktury pro odpadoveé
hospodarstvi.

Cilem je identifikovat hlavni zdroje
znecisténi vzduchu v kraji a navrhnout
opatfeni a strategie, které povedou ke
snizeni emisi a zlepSeni kvalit ovzdusi.
Koncepce se zaméfuje na zvySovani
povédomi a vzdélavani vefejnosti o ZP a
udrzitelném rozvoji. Nastrojem jsou riizné
osvetove akee, workshopy, prednasky a
vystavy, které jsou zaméreny na ruzné
vekové skupiny.

RIS3 se zamétuje na tii prioritni oblasti, a
to: lidské zdroje pro zvyseni inovacni a
technologické vykonnosti ekonomiky
kraje, transfer technologii a spoluprace
vyzkumnych organizaci a podnikového
sektoru, inovace ve verejné sfére.

Zde se klade diiraz na zlepseni
dostupnosti a plynulosti dopravy, zvyseni
bezpecnosti na silnicich s ohledem na
udrzitelnou dopravu.

Cilem je pomoci konkrétnich opatfeni a
cilu posilit kulturni Zivot, podpofit
uméleckou tvorbu a ochranu kulturniho
dédictvi.

Prioritou je zajistit vysokou kvalitu a
dostupnost zdravotnich sluzeb pro
obyvatele kraje. Strategie se zaméfuje na
posileni prevence, diagnostiky a 1¢cby
nemoci, a také na podporu zdravého
zivotniho stylu.

Zde je hlavnim cilem vytvofit lepsi
podminky Ziti pro ob¢any s dusevnim
onemocnénim.



Stiednédoby plan rozvoje
socialnich sluzeb

Strategie prevence zavislosti

Plan vyrovnani prilezitosti
pro osoby se zdravotnim
postiZenim

Krajska koncepce primarni
prevence

Dlouhodoby zamér
vzdélavani a rozvoje
vzdélavaci soustavy

Koncepce podpory sportu a
pohybovych aktivit ob¢anu

Uzemni energeticka koncepce

2022-2024

2024-2028

2021-2025

2023-2028

2020-2024

2018-2028

2019+

Plan se zamétuje na zlepSeni dostupnosti,
kvality a efektivity socidlnich sluzeb pro
obyvatele kraje.

Cilem strategie je snizit riziko vzniku
zavislosti a poskytnout obyvatelim kraje
dostate¢nou podporu a informace v této
oblasti, napt. pomoci osvéty a
informacnich kampani ¢i §kolnich
programii, workshopti nebo poradenskych
sluzeb.

Cilem je poskytnout osobam se
zdravotnim postizenim stejné prilezitosti
jako maji lidé bez postiZeni. Jde napft. o
vytvareni pfistupného prostiedi, zajisténi
inkluzivniho vzdélavani nebo podporu
zam¢stnanosti a dalsi.

V ramci koncepce se provadeji ruzné
programy a akce ve spolupraci s riznymi
organizacemi a institucemi, které maji za
cil informovat a motivovat obyvatele

k zdravému Zivotnimu stylu a prevenci
nemoci.

Hlavnim pfedmétem je poskytnout
kvalitni vzdélavani véem studentiim a
pfipravit je na budouci vyzvy. Je zde
snaha napf. o modemizaci vzdélavacich
metod a technologii nebo podpora
profesniho rozvoje pedagogickych
pracovnikil.

Cilem je vytvofit priznivé prostiedi pro
sportovani a pohyb jak pro déti, tak pro
mladez a dospélé. Koncepce se zamétuje
na rozvoj sportovni infrastruktury a
podporu sportovnich klubu a organizaci.
Zde se zkoumaji a planuji razné
energeticke projekty, véetné vystavby
novych elektraren, vyuzivani biomasy,
solarni energie a dalSich obnovitelnych
zdroju.

Zdroj: Viasmi prace autora dle jmenovanych strategii

92



Priloha 5 — Aktéri strategickych dokumentu Karlovarského kraje

AKTERI STRATEGICKYCH DOKUEMNTU KARLOVARSKEHO KRAJE

Nazev strategie Aktéri

- Kraj (Odbor bezpecnosti a krizového fizeni)
- M¢sta, obce
Bezpecnostni strategie - Slozky 1ZS
- Statni zastupitelstvi a soudy na vSech trovnich
- Obcané
- Kraj (Odbor dopravy a silni¢niho hospodafstvi, Odbor
regionalniho rozvoje)
- M¢sta, obce
Plan dopravni obsluznosti - Integrovany dopravni systém
- Dopravni spolecnosti
- Ridi¢i
- Obcané
- Kraj (Odbor zZivotniho prostedi a zemé&délstvi, zastupitelstvo,
Strategie Karlovarského Rada kraje, Odd¢leni informatiky)
kraje pro oblast - Mésta, obce
eGovernmentu, ICT - Odborna vetejnost
- Obcané
- Kraj (Odbor skolstvi, mladeze a sportu)
- M¢sta, obce
- Skoly
- Vzd¢lavaci instituce
- Pedagogicti pracovnici
- Rodice a Zaci/studenti
- Kraj (Odbor skolstvi, mladeze a télovychovy)
- M¢sta, obce
- Skoly
- Vzd¢lavaci instituce
- Pedagogicti pracovnici
- Studenti
- Odborna vetejnost
- Kraj (Odbor Zzivotniho prostfedi a zeméd¢lstvi, Odbor skolstvi,
mladeze a t€lovychovy, Odbor regionalniho rozvoje)
- M¢sta, obce
Program rozvoje - Vyzkumné instituce a univerzity
Karlovarského kraje - Podniky a prumyslova odvétvi
- Nestatni organizace
- Zemgdélci, lesnici
- Mistni komunity a obéané
- Kraj (Odbor regionalniho rozvoje, Odbor skolstvi, mladeze a
télovychovy
- M¢sta, obce
Regionalni inovacni systém - Prispévkové organizace (Prispévkova organizace na podporu
Karlovarského kraje (RIS3)  podnikani s celokrajskou pusobnosti)
- Agentura pro podporu podnikani a investic, Agentura pro
podnikani a inovace, Technologicka agentura CR — regionalni
kancelaf pro Ustecky a Karlovarsky kraj

Dlouhodoby zamér
vzdélavani Karlovarského
kraje

Strategie rozvoje lidskych
zdroju
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- Krajska hospodarska komora

- Svaz priamyslu a obchodu

- Podniky

- Obcané

- Vzdé¢lavaci instituce

- Kraj (Komise pro transformaci, Odbor regionalniho rozvoje)

- M¢sta, obce
Plan spravedlivé izemni - Podniky
transformace - Vyzkumné instituce a univerzity

- Agentura rozvoje podnikani

- Dalsi odborna a Siroka verejnost

- Kraj (Odbor Zivotniho prostedi a zemed€lstvi)

- M¢sta, obce

- Obcané

- Podniky v odvétvi odpadového hospodarstvi (Cistirny odpadnich

vod, sbémé dvory)

- Podniky v primyslovém odvétvi

- Vyzkumné a vzd¢lavaci instituce

- Kraj

- M¢sta, obce

- Energetické spolecnosti

Uzemni energeticka koncepce - Vyzkumné instituce

- Neziskové organizace

- Investofi a developerské spolecnosti

- Dalsi odborna a Siroka verejnost

- Kraj

- M¢sta, obce

- Environmentalni organizace

- Subjekty zajistujici EVVO

- Skoly a $kolska zafizeni

- Vzd¢lavaci instituce

- Pedagogicti pracovnici

- Déti a mladez

- Odborna vetejnost

- Ostatni vefejnost

- Podnikatelsky sektor

- Kraj (Odbor Zivotniho prostedi a zemed€lstvi)

- M¢sta, obce

- Odboma vefejnost (Ceska geologicka sluzba, Cesky

hydrometeorologicky tstav, Regionalni predpovédni pracoviste)

- Vyzkumné instituce (Vyzkumny ustav vodohospodarsky)

- Dal$i odbornici na vodni managment

- Obcané

- Kraj (Odbor Zivotniho prostedi a zemed€lstvi)

- M¢sta, obce

- Ustav pro hospodaiskou tpravu lesi

- Agentura ochrany pfirody a krajiny CR

Koncepce ochrany prirody a - Sprava chranénych uzemi

krajiny - Neziskové organizace
- Védecke instituce (Vyzkumny tstav vodohospodarsky,
Vyzkumny ustav melioraci a ochrany pady, Akademie véd CR)

- Podniky
- Obcané

Plan odpadového
hospodaistvi

Koncepce environmentalniho
vzdélavani, vychovy a osvéty

Strategie ochrany pied
povodnémi
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- Kraj (Odbor Zivotniho prostfedi, Odbor regionalniho rozvoje,
Odbor investic, Odbor majetkopravni a Odbor informatiky)

- M¢sta, obce

- Spravci energetickych siti

- C1ZP

- Hygienicka stanice

- Zastupci spole¢nosti s majetkovym podilem kraje (bytova sféra,
Skoly, nemocnice)

- Zastupci vybranych spoleénosti bez majetkového podilu kraje
(prumysl, sluzby, potencionalni investofi)

- Védecke instituce

- Vefejnost

Koncepce snizovani emisi a
imisi zneci§t’ujicich latek a
energeticka koncepce

Zdroj: Viasmi prace autora dle jmenovanych strategii

Priloha 6: Aktéri strategickych dokumenti Plzenského kraje

AKTERI STRATEGICKYCH DOKUMENTU PLZENSKEHO KRAJE

Nazev strategie Aktéri

- Kraj (Odbor kultury, pamatkové péce a cestovniho ruchu,
DMO)
- Mcsta
- Obce
- Turistické organizace
- Podnikatelé
- Turisté/navstévnici
- Kraj (Organizace destinacniho managementu)
Rozvoj systému destina¢ni - M¢sta
spoluprace v PK s dirazem - Obce
na oblastni iroven - Turistické organizace a sdruzeni
- Podnikatelé
- Krajsky urad (Odbor dopravy a silni¢niho hospodarstvi)
- Mcsta
- Obce
Plan dopravni obsluZnosti - Dopravni spoleénosti (Ceské drahy, Dopravni podnik mésta
Plzn¢)
- Regionalni organizace — koordinace dopravnich projekti
- Ridigi
- Krajsky urad (Odbor dopravy a silni¢niho hospodarstvi)
- Mcsta
Koncepce rozvoje regionalni - Obce
silni¢ni a Zeleznicni sité - Dopravni spoleénosti (Ceské drahy, Dopravni podnik mésta
Plzn¢)
- Ridigi
- Krajsky urad (Odbor dopravy a silni¢niho hospodarstvi)
- Mcsta
- Obce
- Cyklistické kluby
- Neziskové organizace
- Cyklisté

Koncepce rozvoje cestovniho
ruchu

Aktualizace koncepce rozvoje
cykloturistiky a
cyklodopravy
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- Krajsky urad

- Mcsta

- Obce

- Vyzkumné instituce (Technologické centrum PK)

- Univerzity (Zapadoceska univerzita v Plzni)

- Podniky (Skoda Auto)

- Neziskové organizace (Regionalni rozvojova agentura PK)

- Krajsky urad (Odbor regionalniho rozvoje, Odbor
ckonomicky, Odbor investic a majetku, Odbor fondi a
programu EU, Odbor skolstvi, mladeze a sportu, Odbor
kultury, pamatkové péde a cestovniho ruchu, Odbor ZP)

- Regionalni rozvojova agentura PK, o.p.s.

- Kirajska hospodarska komora v PK

Program rozvoje Plzeiiského - Zapadoceska univerzita

kraje 2022+ - Biomedicinské centrum

- Krajska pobocka uradu prace

- CzechTourism

- Krajské centrum vzd€lavani

- Sprava NP Sumava

- Povodi Vltavy, s.p.

- A spoustu dalSich

- Krajsky urad

- Mcsta

- Obce

- Energetické spolecnosti (Plzeniska teplarenska, a. s.)

- Vyzkumné instituce

- Neziskové organizace (Hnuti Duha)

- Krajsky urad (Odbor skolstvi, mladeze a sportu PK)

- Mcsta

- Obce

- Skoly

- Vzd¢lavaci instituce

- Pedagogicti pracovnici

- Rodice a zaci/studenti

- Krajsky urad (Odbor skolstvi, mladeze a sportu PK, Vybor pro
vychovu, vzdélavani a zaméstnanost PK)

Regionalni inovacni strategie

(RIS 3)

Uzemni energeticka koncepce

Krajsky akéni plan rozvoje
vzdélavani PK 11

Dlouhodoby zamér - Mésta
vzdélavani a rozvoje - Obce
) - Skoly

vzdélavaci sousta e e
vy - Vzdélavaci instituce

- Pedagogicti pracovnici

- Rodice a zaci/studenti

- Krajsky urad

- Mcsta

- Obce

- Environmentalni organizace

- Subjekty zajistujici EVVO
Koncepce environmentalniho - Skoly a $kolska zafizeni
vzdélavani, vychovy a osvéty - Vzdélavaci instituce

- Pedagogicti pracovnici

- D¢ti amladez

- Odborma vetejnost

- Ostatni vefejnost

- Podnikatelsky sektor
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Koncepce ochrany prirody a
krajiny

Plan odpadového
hospodaistvi

Krajsky urad (Odbor Zivotniho prostiedi PK)

Meésta

Obce

Ustav pro hospodaiskou upravu lest Plzefi

Agentura ochrany piirody a krajiny CR

Sprava chranénych tzemi (Sprava Narodniho parku Sumava,
Sprava CHKO Cesky les)

Neziskov¢ organizace

Védecke instituce

Obcané

Krajsky urad

Meésta

Obce

Odpadova hospodariska sdruzeni

Podniky v odvétvi odpadového hospodafstvi (Cistirny
odpadnich vod, sbémé dvory, recyklacni spole¢nosti)
Podniky v primyslovém odvétvi

Vyzkumné¢ a vzd¢€lavaci instituce

Obcané

Zdroj: Viasmi prace autora dle jmenovanych strategii

Piiloha 7: AktéFi strategickych dokumentii Usteckého kraje

AKTERI STRATEGICKYCH DOKUMENTU USTECKEHO KRAJE

Nazev strategie

Strategie rozvoje

Plan odpadového
hospodaistvi

AKktéri

- Kraj

- M¢sta, obce

- Statni podniky (Povodi Labe, Povodi Ohfte)
- Spravy CHKO

- Hospodarské komory

Dobrovolné svazky obci

Podniky

Mistni akéni skupiny

Obcané

Neziskov¢ organizace

Vzdélavaci instituce

Inovaéni centrum UK

Agentura ochrany piirody a krajiny CR

- Kraj (Odbor zivotniho prostfedi a zeméd¢€lstvi)

- M¢sta, obce

- CENIA (Ceska informaéni agentura Zivotniho prostiedi)
- Technologicka agentura CR

Obcané

Podniky v odvétvi odpadového hospodafstvi (Cistirny
odpadnich vod, sbémé dvory, tfidimy, spalovny, sklady
nebezpeéného odpadu, autovrakovisté, kompostamy a
bioplynov¢ stanice)

Podniky v primyslovém odvétvi

Vyzkumné a vzd¢€lavaci instituce
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- Kraj (Odbor zivotniho prostredi)
- M¢sta, obce
- Spoleénosti méfici kvalitu ovzdusi (Cesky
hydrometeorologicky ustav, CEZ, a.s., Hygienické a
ckologické laboratote Cheb, Zdravotni ustav v Usti nad
Labem)
- Spravy CHKO a NP
- Obcané
- Primyslov¢ podniky
- Dopravni sektor
- Odbornici a védecké instituce
- Kraj
- M¢sta, obce
- Environmentalni organizace
- Subjekty zajistujici EVVO
- Skoly a $kolska zafizeni
- Vzd¢lavaci instituce
- Pedagogicti pracovnici
- D¢ti amladez
- Odborma vetejnost
- Ostatni vefejnost
- Podnikatelsky sektor
- Kraj (Krajska rada pro konkurenceschopnost, Rada lidskych
zdroj, Komise pro smart region; Odbor strategie, piipravy a
realizace projektu)
- Mésta, obce, jejich svazy a sdruzeni
- Podniky, odbornici a studenti podporujici inovace a
technologie (Univerzita J. E. Purkyng)
- Technologicka agentura CR
- Pracovni skupina pro chemicky primysl
- Neformalni skupina organizaci podpurné infrastruktury
(Inovacni centrum, Krajska hospodarska komora)
- Czechlnvest
- CzechTrade
- Agentura pro podnikani a inovace
- Kraj (Odbor dopravy a silni¢niho hospodarstvi, Odbor
regionalniho rozvoje)
- M¢sta, obce
Integrovany dopravni systém
Dopravni spolecnosti
- Ridici
Obcané
- Kraj (Odbor skolstvi, mladeze a t€lovychovy, Zafizeni pro dalsi
vzdélavani pedagogickych pracovniki)
- M¢sta, obce
- Skoly a $kolska zafizeni
Dlouhodoby zamér - Vzd¢lavaci instituce
vzdélavani a rozvoje - Pedagogicti pracovnici
vzdélavaci soustavy - D¢ti amladez
- Odborma vetejnost
- Ostatni vefejnost
- Podnikatelsky sektor
- Ceska skolni inspekce

Program zlepSovani kvality
ovzdusi

Koncepce environmentalniho
vzdélavani, vychovy a osvéty

Regionalni inovacni strategie
(RIS3)

Dopravni plan
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- Kraj (Odbor skolstvi, mladeze a t€lovychovy)
- M¢sta, obce
- Sportovni zafizeni (Labe aréna, z. s.)
- Sportovni organizace
Koncepce podpory sportua - Sportovni kluby, svazy a spolky
pohybovych aktivit ob¢and - Studenti/Zaci
- D¢ti amladez
- Obcané
- Vzdélavaci instituce
- Trenéfi/odbornici
- Kraj (Odbor regionalniho rozvoje)
- M¢sta, obce
- Energetické spolecnosti (Severni energeticka, a. s.)
- Vyzkumné instituce
- Neziskové organizace
- Dopravni spolecnosti
- Investofi a developerské spolecnosti
- Lesnické podniky
- Dalsi odborna a Siroka verejnost
- Domacnosti

Uzemni energeticka koncepce

Zdroj: Viastni prdce autora dle jmenovanych strategii

Priloha 8 — Tabulkové zobrazeni vysledku k otazce ¢. 18 dotaznikového Setfeni pro

Karlovarsky kraj
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Priloha 9 — Tabulkové zobrazeni vysledku k otazce ¢. 18 dotaznikového Setfeni pro

Plzensky kraj

W
—_
S

) I
) I
) I

=
=

30,3

1 3 3 9,1 12 36,4 10 30,3 7 21,2

3 9,1 4 12,1 10 30,3 6 18,2 10 30,3

3 9,1 4 12,1 9 273 10 30,3 7 21,2

3 9,1 4 12,1 9 273 9 27,3 8 24,2

4 12,1 7 21,2 9 27,3 7 21,2 6 18,2

17 23 59 48 51

Priloha 10 — Tabulkové zobrazeni vysledku k otazce ¢. 18 dotaznikového Setfeni pro

Ustecky kraj
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2 9,1 2 9,1 5 22,7 9 40,9 4 18,2

4 18,2 2 9,1 7 31,8 5 22,7 4 18,2
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13 36 38 33

Priloha 11 — Tabulkové zobrazeni vysledku k otazce ¢. 19 dotaznikového Setireni — kladné

hodnoceni
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26 66,7 24 72,7 15 68,2
37 94,9 28 84,9 17 77,3
34 87,2 30 90,9 20 91,9
23 59,0 28 84,9 15 68,2
24 61,5 17 51,5 12 54,6
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Priloha 12 — Tabulkové zobrazeni vysledku k otazce ¢. 19 dotaznikového Setfeni —

zaporné hodnoceni
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(Jl w (Jl ) ) I
) N (Jl ) i I

15 38,5 16 48,5 10 45,5
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Priloha 13 - Dotaznik

Identifikacni ¢ast

1.V jakém kraji Vase organizace pusobi? (moznost vybéru vice odpovedi)
a) Karlovarsky kraj
b) Plzensky kraj
¢) Ustecky kraj

2.V jaké oblasti pusobite?
a) Ziskovy (trzni) sektor
b) Neziskovy vetejny sektor
¢) Neziskovy soukromy sektor

3. Oznacte, jakou pravni formu reprezentujete:
a) Akciova spole¢nost (a.s.)
b) Spolecnost s rucenim omezenym (s.1.0.)
¢) Vefejna obchodni spolecnost (v.0.5.)
d) Komanditni spole¢nost (k.s.)
e) Druzstvo
f) Statni podnik (s.p.)
g) Osoba samostatné vydé&lené ¢inna (OSVC)
h) Prispévkova organizace
i) Vefejna vysoka skola nebo univerzita
j) Zapsany spolek
k) Utad
1) Jiné (prosim upfesnéte)

4. Jakou pracovni pozici zastavate?
a) Vlastnik
b) Vedouci pracovnik
¢) Administrativni pracovnik
d) Vykonny pracovnik
e) Jing (prosim upfesnéte)

5. Vymezte pfedmét ¢innosti Vasi spole€nosti/instituce/spravy: (moznost vybéru vice odpovedi)
a) Zemcdelstvi
b) Lesnictvi a tézba dieva
¢) Akvakultura
d) Cinnost zamé&fena na ochranu ZP
e) Drevozpracujici prumysl
f) Vyroba papiru
g) Potravinarsky prumysl a napoje
h) Energeticky prumysl
i) Chemicky primysl
j)  Technologicky primysl
k) Cinnosti souvisejici s nakladanim s odpady
1) Stavebnictvi
m) Cinnosti souvisejici s vyzkumem, vyvojem a inovacemi
n) Vzdélavani
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0) Turistické a rekreac¢ni ¢innosti
p) Jiné (prosim upiesnéte)

Ktera z nasledujicich moznosti nejlépe vystihuje misto vykonu Vasi ¢innosti?
a) Venkov

b) Mcsto

¢) Meésto i venkov

d) Blizké okoli mésta (cca do 10 km)

Povédomi o (lesni) bioekonomice a potencial

Biockonomika je ekonomicky a obchodni model, ktery se zaméruje na produkci obnovitelnych
biologickych zdroji a jejich pfeménu na bioprodukty, bioenergii, potraviny, krmiva apod.
Zahmuje odvétvi jako zeméd€lstvi, lesnictvi, akvakulturu, vyrobu potravin, celuldzy a papiru, jakoz i
¢ast chemického, biotechnologického a energetického pramyslu. Velky duraz je zde kladen i na
investice do vyzkumu a inovaci, posileni politické interakce a podporu trhii a konkurenceschopnosti v

této oblasti.

7.

10.

11.

12.

Setkali jste se jiz nékdy s pojmem ,,biockonomika*?

Tzv. lesni biockonomika je koncept, ktery spojuje lesnictvi a biotechnologiec s cilem
optimalizovat a maximalizovat vyuziti lesnich zdroju a procesu. Jedna se o specifickou oblast
bioeckonomiky, ktera se zaméfuje na udrzitelné vyuzivani lesnich ekosystému pro produkci
nejen dreva, ale 1 dalSich materialt, energie a sluzeb a soucasn¢ zachovava biologickou

rozmanitost a ekologickou stabilitu lesa.

a) Ano
b) Ne

Slyseli jste jiz o bioekonomice v kontextu lesnictvi?
a) Ano
b) Ne

Vyuzivate v ramci vykonu Vasi ¢innosti né¢jakym zpusobem principy bioekonomiky?
a) Ano
b) Ne

Pokud ano, popiste prosim, v jaké form¢ bioekonomiku praktikujete:
e Oteviena otazka

Pokud ne, jak moc byste v ramci Vasi ¢innosti byli ochotni rozvijet bioekonomiku?
a) Velmi

b) Castecné

¢) Vubec

Vybérem odpovédi nize uvedte, jak moc si myslite, Ze by byl Vas sektor (napft. lesnictvi,
zemédélstvi atd.) v oblasti VaSeho prislusného kraje ochotny rozvijet biockonomiku?
a) Velmi

b) Casteend

¢) Vubec
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

Znate n¢jaky strategicky dokument kraje, ve kterém pusobite a myslite si, Ze by mohl souviset
s bioekonomikou?

a) Ano

b) Ne

Pokud ano, popiste, o jaky dokument se jedna. V kratkosti uved'te divod, pro¢ tomu tak podle
Vas je:
e Oteviena otazka

Vnimate princip biockonomiky jako pfileZitost pro spolecnost?
a) Ano

b) Ne

¢) Nevim

Myslite si, ze region, ve kterém vykonavate svou ¢innost, ma potencial v nabidce pracovnich
mist v oblasti bioekonomiky?

a) Ano

b) Ne

¢) Nevim

Co z nasledujicich tvrzeni povaZujete jako zakladni piekazky pro prechod k bioekonomice ve
Vasem regionu? (moznost vybéru vice odpovédi)

e Nedostatecna legislativni Gprava v oblasti bioekonomiky

e Aktualni ekonomicka nejistota (vysoké ceny surovin, energetické naklady apod.)

e OhroZeni jinych primyslovych odvétvi

e Nedostate¢n¢ inovativni technologii

e Vysoké naklady na pofizeni biotechnologii a zavedeni bioekonomiky

e Nedostatek znalosti

e Nizka poptavka po produktech bioekonomiky (a tim i nizka ziskovost)

e Nedostatek obnovitelnych zdroja

e Neznalost produkti a podniki bioekonomiky z pohledu vefejnosti

e Nesoulad mezi ochranou lesa a vyuzivanim dendromasy

e Jin¢ (prosim upfesnéte)

Vyberte pro kazdy jednotlivy fadek ¢islo od 1 do 5, které¢ dle Vaseho nazoru znadi, jak muze
lesni biockonomika ovliviiovat nasledujici problematiku:
(1 =vubec, 2 =mirmné, 3 = ¢astecné, 4 = z velké Casti, 5 = velmi)

a) Zmirovani zmény klimatu (napf. zadrzovanim CQO»)

b) Nahrada neobnovitelnych zdroji obnovitelnymi lesnimi zdroji
¢) Udrzitelné hospodareni v lesich

d) Zachovani biodiverzity (riznorodosti)

e) Predchazeni erozi pudy

f) Zachovani lesu pro rekreacni Cinnost

105



19. Souhlasite s nasledujicimi tvrzenimi?

Ano | Ne

Bicokonomika prispiva ke spliovani cilt
udrzitelného rozvoje

Regiony jako uzemni celky s vlastnimi politickymi a
socioekonomickymi strategiemi jsou vhodnym cilem
pro rozvoj bioekonomiky

Venkovské oblasti (jakoZto zasobamy biomasy) jsou
dulezitymi aktéry bioeckonomiky

Nadmémé odlesnovani je v rozporu s udrzitelnym
rozvojem

Lesy, jako nejvétsi prirodni obnovitelny zdroj,
mohou slouzit k nahrad¢é neobnovitelnych zdroji
ZvétSovani ploch pro produkci biomasy k vyrobé
materiala ¢i energie by mohlo ohrozit dostupnost
potravin

20. Zde je prostor pro vyjadieni Vaseho nazoru k problematice bioekonomiky, piipadné dalsi
pripominky nebo komentare. (nepovinng)
e Oteviena odpoved

21. Pokud Vas zajimaji celkové vysledky tohoto dotaznikového Setfeni, zanechte nize svij e-mail

a vysledky Vam budou po vyhodnoceni zaslany. (nepovinné)
e Oteviena odpoved’
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