’ Posudek oponentky bakalarské prace
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Autorka zavére¢né prace: Lenka Sadkova
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postiZzenim

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:

C

Odtivodnéni:

Hlavnim cilem bakalaiské prace je bud’ ,, poskytnout obraz o priitbéhu procesu individudlniho
planovani v pobytové socialni sluzbé domov pro osoby se zdravotnim postizenim a zaroven
zmapovat jak je proces individualniho planovani realizovan v konkrétnim domoveé pro osoby
se zdravotnim postizenim a jak je vniman klicovymi pracovniky a klienty tohoto domova* (5.
9) nebo ,,zmapovat postoj a ndazory klientit a klicovych pracovnikii na proces individudlniho
planovani ve vybraném domové pro osoby se zdravotnim postizenim *“ (S. 9). Co je cilem prace
se tedy &tenat/ka z Uvodu jasné nedozvi (natésti se od sebe ob& formulace nijak zasadng
neodchyluji). Autorka v Uvodu predstavuje také strukturu prace vyzkumnou strategii. Nejsou
vymezeny dil¢i cile, takze se ctenai/ka na ivod nezorientuje, jaké pojmy budou klicové
Vv teoretické casti. Po prostudovani dil¢ich cilt se ukazuje, ze kazdy z nich by vystacil na
samostatnou bakalarskou praci.

Hodnoceni struktury prace:

C

Odivodnéni:

Autorka vymezuje pojmy ,,domovy pro osoby se zdravotnim postizenim v systému socidlnich
sluzeb v CR®, ,transformace pobytovych sluzeb“ a ,,individudlni planovani v pobytovych
sluzbach®. Po proéteni dil¢ich cilt v metodické ¢asti se ukazuje, ze kliCovymi pojmy jsou
Htransformace®, ,,vzdélani ve vztahu k IP“, ,metody a techniky prace ve vztahu Kk IP%,
,funkénost IP ve vztahu k plnéni cili“ a ,,bariéry IP ve vztahu K plnéni cili“. S vyjimkou
transformace neni dal§im kli¢ovym pojmiim vénovana podrobnéjii pozornost. Ctenai/ka pak
vlastné netusi, jak se n€které cile vztahuji k teoretické ¢asti.
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Hodnoceni teoretické ¢asti prace:

C

Odivodnéni:

Teoreticka ¢ast vétSinou vychazi z adekvatnich odbornych zdroji a neobjevila jsem v ni
faktické chyby. Vzhledem k chyb&jicim kli¢ovym pojmim zde ale vyjasnéni nékterych
klicovych aspekti chybi.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:

D

Odtivodnéni:

Metodicka ¢ast zahrnuje vymezeni hlavniho cile a dil¢ich vyzkumnych otazek, transformaci
DVO pfes indikatory do tazatelskych otazek (s. 36 - 39) odivodnéni zvolené vyzkumné
strategie (kvalitativni vyzkumnou strategii a techniku polostrukturovaného kvalitativniho
interview lze povazovat za adekvatni cilim), je vymezen vyzkumny vzorek, popsan pribéh
vyzkumu, naopak absentuji etické aspekty a rizika vyzkumu. Tazatelské otazky nemaji jasnou
vazbu na teorii a evidentné vznikaly zptisobem ,,na co bych se tak zeptala “. U nékterych neni
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ani jisté, zda se logicky vztahuji k formulovanému cili, ktery maji operacionalizovat (napf.
TO1P, TO3P, TO1K, TO2K, TI6P atd.).

Hodnoceni zpracovani vysledkia vyzkumu:

B

Odivodnéni:

Interpretace je provedena dle stanovenych dil¢ich cili, kli¢ova zjisténi jsou zdlraznéna tucné
a jednotliva zjisténi jsou doplnéna citacemi z rozhovort. Tato logika ale piestava byt uzivana
u DVOA4.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavérii prace:
A

Odtvodnéni:

Cile prace byly naplnény.

Hodnoceni formalni stranky prace:

B

Odivodnéni:

Misty lze nalézt formaln¢ Spatné odkazovani.

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
A

Odtivodnéni:

Autorka v kapitole 7 ptedklada doporuceni pro praxi.

Dalsi pripominky:

Otazky k obhajobé:

1. Prosim autorku, aby v ramci obhajoby reflektovala rizika vyzkumu z hlediska jeho validity.
2. Pfi Cetbé interpretaci vysledki vyzkumu u DCI1 jsem si kladla otazku, zda pracovnici
negativné hodnoti IP ve vztahu k transformaci, povinnost IP obecné ¢i novou metodiku. Nova
metodika jako celek pfece nemusi odrazet pouze proces transformace, ale mize byt prosté
reakci na snahu dodrZovat Standardy kvality. Z ¢eho autorka vyvodila, Ze se negativni
vnimani vztahuje k procesu transformace?

Celkové zhodnoceni prace:

C

Odtivodnéni:

Bakalatskou préaci Lenky Sadkové povazuji za splijici pozadavky na bakalaiské prace.

V Hradci Kralové dne 29. 7. 2019 Mgr. Radka Janebové, Ph.D.
Oponentka bakalaiské prace



