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Makromycety piirodniho parku Chlum

(Mladoboleslavsko)

Souhrn

Cilem bakal&ské prace bylo provést mykologickyagkum lokality girodni park
Chlum u Mladé Boleslavi se z&menim na vyskyt a inventarizaci ohrozenych a vzéanyc
druhi makromycet. Déle byly posouzeny antropogenni vlilieré postihuji zkoumané
azemi.
Jednalo se o prvni uceleny mykologickyazikum lokality, kter4 Bhem desitek let prosla
svym vyvojem a stale jim prochazi.¢lera girodni spoléenstva jsou tu firozena,
piedevsim bazickyCarpinion, Quercion pubescenti — petrae@eQuercion pubescenti —
roboris. Tato lesni spolenstva poskytuji velice pevnou &so¥ stalou mykorhizu
s mykorhiznimi druhy makromycet. ¢které deviny, nap. pionyrska Betula pendula,
Robinia pseudacaci& Pinus sylvestrisjsou pro studovanou lokalitu niamdni a jejich
expanze nemusi byt pro vyvoj ekosysténiizmva. Vysledkem mykologického jmkumu,
ktery prokghl v roce 2013, bylo zjighi a zaznamenani vyskytu 423 dikumakromycet.
Z tohoto celkového pu bylo nalezeno a zdokumentovano 65 vzacnych @gmych hub (7
askomycet a 58 basidiomycet). Z makromycet, jezodkhaji ochra#y bylo nalezeno a
uréeno 47 askomycet a 311 basidiomycet. Ze zakoneénshych taxor byl na studovaném
Uzemi zjis¢n vyskyt nasledujicich druhBoletus regiug81), Boletus fechtner{81), Boletus
moravicus(81), Tuber aestivun(81), Volvariella caesiotincta(82) a Ascotremella faginea
(82), z druli fazenych doCerveného seznamu huBR pati k nejvyznamgjSim néalezy
druhi: Boletus rhodopurpureu€CR), Boletus rhodoxanthu€CR), Boletus junquilleugCR),
Boletus satanagvVU), Rubinoboletus rubinuéEN), Amanita echinocephaléEN), Lactarius
sanguifluug CR), Lactarius zonarioide$EN) ¢i Urnula craterium(CR). V dalSiéasti prace je
kladen diraz na zhodnoceni antropogennich Wl celkového managementu na lokalit
Majoritné je zamtfen na naslednou @iéo krajinu v zavislosti na vyskytu vzacnych a
chrarénych drulii hub a rostlin a nabizi jejgéSeni. Fotograficka dokumentace a inventarizace
druhi, jez je sodasti gilohy, miZze byt vyuZita jako podklad ke zvySeni ochrannéhatugu
zkoumané lokality. Tato bakakka prace byla napsana proto, aby po mykologickinet

rozStila poznatky o firodnim parku Chlum u Mladé Boleslavi.

Kli ¢ova slova: prirodni park, makromycety, ohroZzené a vzacné taxantropogenni vlivy,

management.



Macromycetes of the natural park Chlum

(Mlada Boleslav district)

Resume

Main aims of this bachelor thesis were to performyaological research sites of the
natural park Chlum near Mlada Boleslav, focusingtmincidence and inventory of rare and
endangered species macromycetes. Were also assegbenpogenic influences that affect
the researched area.
It was the first comprehensive research of myadokiglocation, which has undergone
decades of it’s development and still passes thraugsome natural communities that are
natural, mostly basi€arpinion Quercion pubescenti - petraeaed Quercion pubescenti -
roboris. This forest communities provide a very solid atable mycorrhiza with mycorrhizal
macromycetes. Some species, suchBatula pendulapioneer,Robinia pseudacaciand
Pinus sylvestrisare not earlier to this area and their expansiay not be favorable for the
development of the ecosystem. The result of myecddgesearch conducted in 2013, it were
to determine the incidence and entering 423 kirfds)x@acromycetes. Of this total has been
found and documented 65 rare and endangered macetesy (7 ascomycetes and 58
basidiomycetes ). The macromycetes , which areratected, was found and determined 47
ascomycetes and 311 basidiomycetes. Of legallyepted taxa in the study area were an
occurrence of the following specieBpletus regius(81), Boletus fechtneri(81), Boletus
moravicus(81), Tuber aestivun{81), Volvariella caeseotinct§82) andAscotremella faginea
(82), the species included in Czech Red List areadrthe most important findings of species:
Boletus rhodopurpureu€CR), Boletus rhodoxanthu€CR), Boletus junquilleugCR), Boletus
satanas (VU), Rubinoboletus rubinus(EN), Amanita echinocephala(EN), Lactarius
sanguifluus(CR), Lactarius zonarioide¢EN) or Urnula craterium(CR). In the next section,
emphasis is placed on the evaluation of anthrogogefiuences and overall management of
the site. Majority focuses on follow-up care foe tlandscape depending on the occurrence of
rare and protected species of fungi and plants, affieks its solutions. Photographic
documentation and inventory of species, which i$ pithe annex may be used as a basis to
increase the protected status of researched aneathEsis was written as to the mycological
way spread knowledge about the natural park ChiuMlada Boleslav district.
Keywords: natural park, macromycetes, endangered and raeeiesp anthropogenic

influences, management.
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1. Uvod

V dnesni moderni, ugphané a konzumni délwlochézi k velkému rozvoji &st i obci
a k dalSi vystav ktera je s timto rozvojem spojena. V dpkdy neni problémem spréf
jak se zastavuje #stska zelg a dochazi k vystawbsatelifi, je nutné si polozit otazku —
potiebuje lidstvo tut@asto gemrstnou a ve tSi ¢asti developersky nez jinak zajimavou
¢innost? V dsledku s timto spojenych jewdochazi k oddalovanilovéka od girody.
Lidé ¢asto musi zaifrodou cestovatdkolik desitek kilometk, neba’ les, ktery jest pied
casem stal pobliz jeho obce, byl vykacen a nyni jsaujeho mist stavebni stroje,
piipadre jiz nové a hotové domy.
Priroda, les a celé lesni sp&dmstvo nam poskytuji oadzu klidderpani ze studnice
poznani sama sebe, Ukryted Wtrem, de&tm ¢i pichlavymi slunénimi paprsky.
Fytoncidy, jez jsou obsazeny v sekundarnich meitgiobl devin — a my je f navstve
lesa newdomky vdechujeme —¢@tuji nas organismus, zelena barvailistisobi laskay
na nasSe @ a v neposlednfade mame uzitek z lesnich plodkteré si nizeme v pirode
pro nasi patbu nasbirat.
Aniz bychom si tatasto u¢domovali, vyhledavame les a jeho know h&iw dal tim vice
a prchame zielidnénych nest, jen abychom si tam trochu odpuuli. Nékdy tutocinnost
bereme jako samégjmost, bez zamysleni. Ale jak jegtlouho to takto bude?
Souasti lesa jsou i houby, jakoZto organismy, jez M@ Zivot nepotebuji fotosyntézu.
Organismy senzoricky velice rozmanit&kdy napadné, jindy nenapadné. Svou ulohou
jsou pro pirodni spoléenstva nepostradatelné. Jsou to houby, které piedistavu a
obraz lesa v jednotny a dynamicky se rozvijejidélcea dokresluji jeho celkovy obraz.
ChoroSe dokaziipustat rekolik desitek let, takze mohou vytio nenasilné krajinné
prvky ¢i dominanty, dle kterych se v ,naSem" oblibenénelesaze orientujeme. A i toto
bereme jako witou samo¥ejmost. Nkteré houby maji tédt nesmrtelné podhoubi, a
kdyZ jsou pihodné fruktifika&ni podminky, plodi kazdym rokemtiRladem je notoricky
znamy Hib smrkovy. Mnoho houlf@ ma tzv. sva mist&a, kam chodi jiz desitky let,
pied nimi tam chodila generace minula, a vzdy je temae. Nkteré houby maji velmi
vyvinuty myceliarni aparat, kiipvaclavka obecnd, jejiz podhoubtite vazit az ékolik
desitek tun. Skryty Zivot v pozitivni korelaci dapje Zivot, ktery je ndm vizualizovan. |
to je jeden z aspekiesa. Je to aspekt jednoty, rovnovahy a tolerance...
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Mnoho @iznivcd mykologied¢i jen houb#eni se mohou vice do&kt na mykologickych
pirednaSkackti vychazkach. Tam je mozné se setkat s odborniayenit si zkuSenosti,

nécemu novému sefucit. Je zde moznost nalézt inspiraci do dalSihotaivo



2. Cil prace

Mykologicky prizkum lokality byl zamifen zejména na vyskyt ohrozenych a
vzacnych druh makromycet — ziskany soupis diubude vyuzit k pipadnému navrhu na
zmeénu stupg ochrany studovaného Gzemi, dale jsou posouzemygro@ogenni vlivy

postihujici chraéné Gzemi.



3. Literarni reSerse

3.1 Charakteristika zajmového uzemi

3.1.1 Vymezeni zajmove lokality

Prirodni park Chlum byl vyhlaSen v roce 2000 Okresafadem v Mladé Boleslavi a
to na rozloze 1320 ha.

Tvoii jej pruh zalestnych a travnatych svéhjihovychodré od Mladé Boleslavi od
obce Nepevazka na zapad obci Lhotky na vycho#l Jedna se o rozlehly komplekinpdns
blizkych lesnich i nelesnich ekosystéema ploSig a svazich Chloumeckéhdhbetu. Tento
hibet je nesousrny, protazeny vychodo — zapadniméem a naléza se na konickych
kaolinickych a jilovitych piskovcich a slinovcichrelikty pliocenniho zarovnaného povrchu
na vrcholovécasti a se spraSovymi zemi na mirgjSim jiznim svahu (Mackain a
Sedl&ek, 2006).

Nejvyssi bod Chlumu u Mladé Boleslaviin367 m n. m a nazyva se ,, U doubku®.
Zvinéna vrcholovéa ploSina se pohybuje na vrstevnicict300 do 325 m n. m. PloSina je
vyznamnym stratifikénim bodem Chlumu, jelikoZ se na ni naléza prameihast itoka
Klenice, Dobrovky a Vlkavy. Rozvodi mezi Jizerolabem se tahnefpsevernich svazich
Chlumu. Nejvyznam$im vodnim zdrojem pro tuto lokalitu je Zeky potok s kaskadou
rybni¢ka. RybnEky slouzi nejen jako rezervoary vody, ale téZ mamnozovani vodniho
hmyzu, obojzivelni, ryb a v neposledriad i jako hnizdist a lovist ptaki (Mackowin a
Sedl&ek, 2006).



Lokalita Chlum u Made Boleslaw

o 00 1000 - hdeters
]

ObrazeKL.; zdroj: www.mzp.cz

3.1.2 Za&azeni zajmové lokality dle biogeografické difereneiceCR

Ceska republika se &enila do programu EU zatteného na tvorbu tzv. Evropské
ekologické sit (ECONET) a projektovani Uzemnich systéekologické stability (USES).
Kvili témto (&elim jsou na Uzemieské Republiky vymezeny biogeografické jednotkgrét
jsou uspeadané dle prostorovych ratndak, aby co nejlépe vystihovaly ekologickou
rozmanitost Uzemi. Totdleréni je uspsadano hierarchicky se sestupnou tendendiresm
k nejnizdim jednotkdamCleréni ma& de soustavy. Prvni z nich je individualni, ktera

charakterizuje souvisly a relati&rhomogenni celek s tim, Ze jgstyzdvihuje jedinéné a

5



neopakovatelné vlastnosti daného Gzemi. Druha fe jec typologicka, kterd vymezuje
v krajiné se opakujici segmenty s podobnymi ekologickymi rpimkami a relativé
podobnou biotu (Culek, 1996).

Dle individualnihoc¢leréni je zajmova lokalita Chlurfazena pod geobiom opadavych
listnatych le@ a dale do biogeografické provincierextoevropskych listnatych lis
podprovincie hercynské a biogeografického regionaddboleslavsky — 1. 6 (Culek, 1996).

3.1.3 Charakteristika biogeografického regionu

Mladoboleslavsky bioregion lezi na severovyahetiednichCech, zabira nizsi reliéf
tvofeny Mrlinskou tabuli, vychodniasti Jizerské tabule a jizédsti Turnovské pahorkatiny.
Jeho plocha je 1169 Kmtvar je protahly od severu k jihu. Typickast tohoto bioregionu je
tvofena slinovcovou pahorkatinouékymi jilovitymi padami a ponirné teplym, vihkym
klimatem a tomu odpovidajicimi zvldStnimi biocemdza Dominuje bukovo — dubovy
veget&ni stup& s dubohabrovymi hdji, potaimi luhy a bazinnymi olSinnymi slatinami.
Nereprezentativnicast je libet Chlumu u Mladé Boleslavi, kde se vyskytujiciny i
teplomilné doubravy (Culek, 1996).

Praw mykorhizni symbionti &hto teplomilnych doubrav ze svazQuercion
pubescenti— petraeaea dubohabin ze svazuCarpinion jsou gedmétem mykologického

vyzkumu, ktery je uveden v cili bak&s&eé prace.

3.1.4 Reliéf, horniny a gdni sloZeni zdjmové lokality

Chlum u Mladé Boleslavi buduji vapenité horninychri Kidy — slinovce, vapenité
jilovce, piskovce a opuky. Z pokryvnych Gtraraujimaji velké plochy &tkopisky starych
jizerskych teras pokryvajicich ploSiny¢gdt byva casto rozviéen do sousednich slinovych
teréri. Sprase tvid jen mensSi ostrovy na této lokalCulek, 1996).
Zajimaveé je, Ze Chlum naprosto absentujenikem terciarnicitedict, kdezto Culek (1996)
zminuje piiinik ¢edicovych vulkanifi na vrchu Baba u Kosmonos, coz je byvala sopkan(poz
autora). Tyto d¥ lokality jsou vzdaleny fiblizné 11 km vzduSnodarou, gicemz PP Baba je
od pirodniho parku Chlum sevetn

Reliéf ma charakter pahorkatiny s vySkowbenitosti 30 — 75 m. Chlum je nejvySSim
bodem Polabského regionu s kétou 367 m. Typick&aryemi je mezi 210 — 270 m (Culek,
1996).



Padni slozeni je rozmanité a je charakterizovano o@tlSnou mozaikowernozems na
tézkych substratech, které jsodasti oglejené a pelické, v nizSich polohach se wtygk
smonice. Severni strana obsahuje primarni pseydodla hlinitych piscich jsou ofitrky
luvizeme a na hojnych vychozechikovych hornin vystupuji kambizemni pararendzing. N
Stérkopiskovych ploSinach ipdevsim na jizexponovanych stranich, se nalézaji nenasycené
arenické kambizemn(Culek, 1996).

Da sefici, Ze na tomto Uzemirgvazuji fidy hredozemniho charakteru, které jsou na
spraSich a jsou slalmglejené. V nelesnich ekosystémech na sline@thjih piskovcich jsou
pararendziny, v lesnich porostech jsaidy kambizemni, misty podzolované (Mackova
Sedl&ek, 2006).

Z vySe uvedeného vyplyvaji 8vzasadni kriteria, kterd maji podstatny vliv na
biodiverzitu zkoumané lokality. Nelesni ekosystésgu tvaeny gedevsim pararendzinou.
Z Novékova klasifikaniho systému id CR vyplyva, Ze nelesni spaenstva Chlumu jsou
zarazena pod referéni ttidu leptosal. Néemesek et al. (2001) uvadi, Ze leptosoly jsaidy,
které se vytvll z rozpad pevnych¢i zpevrenych horninéi jejich bazalnich souvrstvi,
vyznaujici se vyraznou skeletovitosti jiz ve svrchnich éh az i mdlkosti profilu. Typem
pady je pararendzina, kterdzto je slozena z bazalnich mélkych hlavnich
karbonatosilikatovych zpe¢nych hornin. Lesni spalenstva jsou zastoupendegdevSim
kambizemi. Referami tfidou jsou kambisoly, coz jsouigly s vyraznym braunifikovanyri
pelickym diagnostickym horizontem, vyttemym v hlavnim souvrstvi svahovin
Z premistnych z\tralin pevnych ¢i zpevrenych hornin se Sirokou Skalou zrnitosti,
vyluhovénic¢i acidifikace, s moznosti vyskytu vSech diypadloZzniho humusu &kolika typa
humoznich horizorit (Németek, 2001).

3.1.5 Klimatické ponéry

Mladoboleslavsky bioregion lezi wgvazi teplé oblasti T2, pouze severni ¥gbk
zasahuje do mignteplé oblasti MT 11 a MT 9.
Teploty jsou na jihu vysoké (8,5 — 9,0 °C) a plynklesaji snrem k severu (Mlada Boleslav
8,2 °C, severni okraj uzemi 7,8 °C). Srazky stoupa jihu k severu a také smem
k vychodu. Snizeniny vykazuji mifnteplotni inverze, rovinaté Useky jsou vystavené
pievladajicimu zapadnimu praird.

Klima na zdjmové lokali je teplé az mirateplé, spada do oblasti T2 a MT 9, ndirn
suché s mirnou zimou (Quitt, 1971; Mackmva Sedl&ek, 2006; Tolasz, 2007). Hnérny



ro¢ni dhrn srazeke¢ini 550 mm, pimérna rani teplota vzduchu je 8,2 — 8,3 °C

(http://www.chmu.c}.

3.2 Vegetace

Z hlediska fytogeografickéhtienéni spada firodni park Chlum do kategorigeského
termofytika (fytogeograficky okres 13 — Riovickd pahorkatina (Skalicky, 1988) a je
zahrnuty pod vySkovy vegetai stupé planarni a kolinni. Termofytikum je osidlovano
predevsim teplomilnymi druhy rostlin (Hendrych, 1984)

V souwasné dob tvori vegetaci mezofilni listnaté lesy, teplomilné méey a mensi
mokiady na pramenistich a kolem vodnichtiak rybnilki. NejwtSi ¢ast les tvori habrové
doubravy. Na J a JV svazich jsou zastoupeny tepiéndoubravy, v navaznosti n& se
vyskytuji mozaikovité foviny a travniky. Na hlinitych svazich dochézi kw&m a svahy
maji charakter bilych strani (Mackon a Sedlaek, 2006).

Podle mapy potencialniipozené vegetac€eské republiky (Neuhéuslova et al., 2001)
pievladaji v SirSim okoli duboh#&hy a lipové doubravy (svaXarpinion) zastoupené

¢ernySovou dubohdimou (asociacdelampyro nemorosi — Carpinetum).

Charakteristika svazu Carpinion

e Struktura a druhové slozeni — jedna se o lesiegahou habru obecnéh@drpinus
betulug, dubu zimniho a letnihaQuercus petraea ag@ Q. robup) a scasténou
piimés lipy srdité (Tilia cordatd). V kefovém paite se vyskytuji teviny stromového
patra a dale ndp Cornus sanguinea, Corylus avellana a Lonicera xykiam.
V bylinném pate jsou zastoupeny mezofilni lesni druthnemone nemorosa,
Hepatica nobilis, Hiracium murorum, Lathyrus vernielica nutans, Poa nemoralis,
Pulmonaria officinalisa Pyrethrum corymbosunidruhové slozZeni je variabilni podle
miry zastigni stromovym patrem, vihkosti a dostupnosti bapédé. Na vyslunnych
svazich v xerotermnich oblastech se v dubtihabh vyskytuji gkteré druhy
teplomilnych doubrav.

» Ekologie — Zivinami bohaté, zpravidla hlubokédp na svazich a ploSinach v teplych a
mirn¢ teplych oblastech (Chytry, Kara, Ka&i, Grulich & Lustyk, 2010).

Na studované lokalit je v literatde (Mackowin a Sedldek, 2006) uvagh v bylinném
podrostu i vyskyt botanicky cennych dfyhnag. Dictamnus albus, Orchis purpurea,

Lithospermum purpurocaeruleum, Cephalanthera damiaso, Quercus pubescens,
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Brachypodium pinnatum, Rosa gallica, Dorycnium laedum, Artemisia pontica, Astragalus
hispanica, Carex michelii, Inula salicina, Melampygr arvense, Teragonolobus martitimius,
Lilium martagon ¢i Carex pilosa Autor predloZzené prace te dolozit vyskyt dalSich
cennych drufi z ¢eledi vstavaovité, @i mykologickych ptizkumech lokality zjistil vyskyt
nasledujicich druin- Cephalantera rubra, Epipactis purpurata, Epipactis helleborine subsp.
helleborine, Epipactis atrorubens, Platanthera bifolia, Platanthera chloranta, Neottia nidus —

avis, Listera ovata, Dactylorhiza viridis.

3.3 Makromycety

Terminem makromycety se ozw@ houby, jejichZz spolsmym znakem jsou napadné,
pouhym okem rozpoznatelné plodnicetkiy je pouzivan terminus technicus ,velké houby*.
Z biologického hlediska se jedn& o &lou skupinu, vymezenodisté z praktickych dvodu.
Ani jejich ohranéeni nejsou pevné. Obvykle se udava, Ze makromyjsety houby, které

jsou WtSi 2 mm (Holec, Bielich, Beran, 2012).

3.3.1 Systematika makromycdit

Moderni systematika hub je fylogeneticka, odradlesi. Zakladnimi skupinami jsou
piirozené fylogenetické dve. Kazda takova skupina byém byt monofyleticka — tzn.
zahrnovat jednoho spdlecho pedka, paticiho vylwné k této skupis, a vSechny jeho
potomky. Vztahy jednotlivych vyvojovychéwi se znézatuji v podolg fylogenetického
stromu (kladogramu) a monofyletické skupiny se w~apy wtve (klady). V moderni
systematice jsou nezadouci polyfyletické skupirtpakevé, které obsahuji potomkykolika
raznych gedka (Kirk et al., 2008).

Pozn.: Klasicka systematika udatidi a vyvojovou ¥tev, nasleduje oddeni a pododéent,
ttéida,rad,celed’, rod, druh ¢i poddruh), varietu a formu jistého druhu.

VysSi systematické jednotkyridy a wtSinou itady) jsou diky modernim molekuld&n-
systematickym studiim &Sinou prirozere definované (monofyletické) a dnes uz pong
stabilni. Systematikdeledi vSak zdaleka neni ustalend a neustale s@.Wwvinnoha rod a
jednotlivych druli stale neni jasné, do jakieledi, nebo dokonce do jakéltadu paiti.
Takovéto jednotky se ozéai jako ,incertae sedis* (jednotky s nejasnymiazanim).
VétSinou je to dano kb tim, Ze jest nebyly studovany molekularnimi metodami, nebo
vysledky molekularnich studii ukazaly, Ze népdb Zadného popsanéti@du neboceledi
(Holec, Bielich, Beran, 2012).



3. 3.2 Fruktifikace a habitus hub

Fruktifikaci je mirgna tvorba plodnic tudiz&l kdy se z klubika hus¢ propletenych
hyf mycelia tvdi zarodek Zivotaschopné plodnice, ktery se nazyiraqrdium. Primordium
ma jiz vytvaeny z&klady kloboukujéns i rouska. Primordia jsou ukryta vig, neba padni
vihkost, absenceifmé insolace adiru ma za nasledek, Ze se dokazi vyvijet v plnobtrgn
plodnice (Chiu, Moore, 1996).

DalSi formou ochrany primordiaihe byt velum, které je vyvinuto jen wkierych
druhi hub. Diky absorpci vody se primordiumésuje a dochazi jak k diferenciaci plodnice
na jednotlivé&asti, tak i k samotnémuistu.

Z hlediska #istu jsou rozliSovany dva zakladni typy. Plodnicstoaci jako celek
v disledku z¥tSovani a protahovani bk (prijem vody do vakuol, které postupnyplni
celou buwku a plodnice fitom odhrnuji f@du, listi, Wtvi¢ky, stébla trav; &dy i kameny
nebo dlazebni kostky; tak to zname ihap lupenatych aiibovitych hub) a s okrajovym
rastem (jednoleté i viceleté plodnice), ktet@{staji jen v okrajové zdna prekdzky stojici
v cest neodhrnuji, ale olistaji a zakstaji; jedna se zejména o choroSe, loSak§keené dalsi
nelupenaté houby. Jen malokteré druhyityodnice po cely rok. ¥Sina druli plodi jen
v nékterych obdobich. Kdyz &Si paiet druhi tvoii plodnice najednou v titém obdobi,
hovaime o tzv. aspektu fruktifikace. Jsou to vlrigtu, po kterych zpravidla nasleduje kratSi
¢i delSi prestavka. Kazdy fruktifikeni aspekt je zavisly na ¢nim obdobi (Holec, Bielich,
Beran, 2012).

Casr¢ jarni aspekt nastava po odtanétam kdy fruktifikuji predevsim veckaté houby
z tfidy AscomycetesTypicky ¢asré jarni houby jsou ohnivci, n&p ohnivec rakousky
(Sarcoscypha austriaga ohnivec Sarlatovy Sarcoscypha coccinga¢i ohnivec jursky
(Sarcoscypha jurana ustko cerné Pseudoplectania nigrel)a nejtizn¢jSi druhy z rodu
jehnédka (Ciboria spp.) ¢i tercka (Rutstroemiaspp.) V dokg, kdy se probouzi vegetace,
nasleduje jarni aspekt a rostou hamenky (erpaspp.), smrzeNlorchella spp.), uché
(Gyromitra spp.), destice Oiscina spp.), zavojenky Entoloma spp.) acirivka majovka
(Calocybe gamboga Casré letni aspekt, charakterizovany prudsim zvy3Senimplote
pozitivné stimuluje mycelium &kterych drulii hiiba (Boletusspp), holubinek Russulaspp)

a vlaknic (nocybespp.). BEhem suchého léta, jeZ se vyja@ letnim aspektem, nalezneme
holubinky Russulaspp.), ryzcel(actariusspp.) a teplomilnéitby (Boletusspp.), pedevsim
ze sekce Luridii. Po prvnimét8im ochlazeni nastava podzimni aspekt s typickalos

podzimnich druti paviginct (Cortinarius spp, Telamoniaspp.), strndlek (Clitocybespp.)ci
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ciravek (Tricholomaspp.) a hliv Pleurotusspp.). Zimni aspekt je dan prvnimiizemnimi
mraziky, které stimuluji k fruktifikaci podhoubita/natky pomrazky Hygrophorus
hypothejuy &avnatky modinové Hygrophorus lucorumci krzatek Tubariaspp.).
Zajimavou skupinou jsou choroSe s viceletymi plodmii. RestoZze maji vytrvalé plodnice,
vytrusy netveéi celor@ng, ale ¥tSinou jen v chladnych a vihkych obdobicliggevsim na
jare a na podzim. Rychlostistu plodnice je multifaktorialni. Zalezi jak na ftab tak na
trofickych podminkach. Bkteré hnojniky z rodWParasola podléhaji bu&né apoptose tak
rychle, Ze od z&tku fruktifikace po kongou destrukci a rozpad plodnice gikdalany taxon
ani 3 hodiny (Holec, Bielich, Beran, 2012). Naprmtinu hw¥zdovky (rodGeastrum vydrzi
na lokali€ i nékolik let. Je to dano jejich kozovitymi obaly, kéese nerozpadaji, ale pouze
vysychaji (Moravec, Pilat, Cejp, 1958).

Habitus hub je velice variabilni a je druh od drufiany, ale vzdy pro dany druh
charakteristicky. Tato habituelni pestrost ma jgdémysl — zajistit tvorbu co nejtdiho
mnoZstvi vytrug a pispét tak k Sfeni druli touto cestou, druha cesta je ioani
mycelarnich hyf (Antonin, 2006).

Z hlediska celkového tvaru Ize pozorovat nasledaga&ladni typy plodnic:
* Rozlité — tenké i tlusté povlaky na substratu¢as§ji na drewe.
» Polorozlité — maijici zné velkou rozlitou ¢ast a na okrajich klobouky, které od
substratu odstavaji.
* Kloboukaté — bokemijrostlé nebo s postrannim, vietinim¢i sttedovym tensm.
* Holothecium — vynivajici nad substrat, duznaté a &roelé pokryté rouskem; nap

polst&kovité, mozkovi lalocnate, valcovité, kyjovité nebo Keékovité vétvene.

Jistou anomalii fedstavuji plodnice fichatkovitych hub. V mladi jsou zcela uzemeé,
vétSinou kulovité, vajité nebo hlizovité. ¥Sina z ichatkovitych hub tvi plodnice v fide
nebo opadu. Jedn& se o podzemni fruktifikaci, todiorbu hypogeickych plodnic.dkteré
tvoii plodnice nejiive pod povrchem tuly, ale v dos@osti rostou nad povrch, tudiz
mluvime o tvorl epigeickych plodnic (Holec, Bielich, Beran, 2012).

Klasicky habitus plodnice t¥d klobouk, hymenofor ai¢n. V zavislosti na druhu je
vytvoien prsten, plachetka, pasmka ci pochva. Hymenofor je lupenaty, rourkaty, liStgwit
porovity a jedna se o vytrusorod@dast plodnice. Klobouk fZe byt pokryt vicetsi mérg
silnou vrstvou pokoZky, kterd je pokryta trichoderméi slizovym obalem. Tvar a barva je
zavisla na druhu, biotickych i abiotickych faktdne&tejré je tomu i u terg (Hagara, 2010).
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Holec (2012) zmiuje nasledujici typy hymenoforu: hladky, hrbolkatpubkovany, ostnity,
Zilnaty, liStovity, sfnag Zilnaty, rourkaty a lupenaty.

3. 3.3 Rozmnozovani hub

Plodnice jsou utvary, které tkiopohlavni vytrusy (spory). Z biologického hlediska
nejdilezitéjSi, jakym zgsobem se na povrchu nebo uymtodnice tvéi pohlavni vytrusy.
Podle tohoto kritéria@dime houby na dvzakladni skupiny —ieckovytrusné Ascomycotpa
stopkovytruséBasidiomycota

U hub weckatych vznikaji pohlavni vytrusy véecku (ascus), kde dochazi ke splynuti
dvou bur¢nych jader a nasledné meiozi, jejimz vysledkem & bunky. Tyto Ctyfi
buiky se dale mitoticky &i a vznikne konény paiet osmi jader, jez se uvhiwiecka
postupr obali bug¢nou sénou, a stane se z nich osm vytrzsanych askospory.

U stopkovytrusych hub nevznikaji pohlavni vytrusynii burek, ale v — na
buinkach zvanych bazidie. Stéjjako u weckovytrusych hub v nich dochazi ke splynuti dvou
burgcnych jader. Jadro je v této chvili diploidni a mdklje redukni cleni. Vznikla ctyii
haploidni jadra putuji skrze postupse tvdici vyristky ba vrchol nebo po stranach bazidie.
Tyto vyrastky nazyvame sterigmata a na jejich konci se \opdadvetSujici secasti postupé
tvori bazidiospory (Kalina, &, 2005).

3.3.4 Mykogeografie

Tato wdni disciplina se liSi od fytogeografie, nédwouby maji zcela jiné roz&ini
nez rostliny. Pevaznacast druli hub ma eurytopni arealgetné druhy hub jsou rozsny
kosmopolitié. Rovrez vySkové roz&eni hub neni tak vyziaé jako u rostlin, i kdyZ jsou
nap. znamy charakteristické horské druhy hub neboydsgiSe arkticko — alpinské; neni jich
vSak mnoho. Na z#ému houbovych spoéenstev ma velky vliv zasablovéka a to jak

v pozitivnim, tak v negativnim smyslu slova (Pil&69; Holec, Beran, 2006).

3.3.5 Antropogenni vlivy
Vliv ¢loveka na krajinu, pokud neni extrégweliky, zvySuje heterogenitu krajiny.
* Pouzivani zewdelskych a lesnickych technik modifikuje rytmusinpdnich poruch,
jejichz perioda se pohybuje v Sirokém rozmezi ath¢dro dne az poekolik stoleti.
« Clovék neustale rozBije spektrum a dinnost svych metod, kterymitino meni

tvarnost krajiny.
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e Agregani proces, na jehoz &atku byla ves a na konci je velkéesto, je spojen
S procesem centralizace fmli, specializace roli, hospddiého rozmachu a

ekonomicko — politickych z&sah

Hlavnimi rysy obdlavané krajiny jsou geometrizace a velké mnozsegnic, které vznikaly
v mistech vyskytu Zivothdilezitych zdrofi. Urcité druhy rostlin, Zivéicht i hub se natily
Zit v synantropnich podminkach, nebo gréto untle vytvorené podminky jim vyhovuji do
takové miry, Ze tam zdomas#y. Megalopolis je fakticky sloZzena ze dvou rozgdh krajin,
které jsou navzajem pe¥npropojeny enormnimi vystupy a vstupy. Zgime-li se na
vyzkum jednotlivych strukturdlnich charakteristibodgl gradientu modifikace krajiny (od
piirodni po ndstskou), Ize vysledovat ¢&ité zakonitosti. Podél tohoto gradientu watia
vyskyt introdukovanych ploch, tudiz i podil intrddwanych drubi a klesa vyskytéch, které
jsou disledkem variability progédi a poruch ekosystému. Tyto plochy by ZajN&ly rozvoj
druhi pfirozenych. Druli, které se zatim na lokalinevyskytovaly, ale vigsledku znény
prostedi by dostaly Sanci obsadit tuto ekologickirgzere zménénou plochu. Dale vista
hustota &chto ploch, stejitak jako pravidelnost jejich tvaru. Klesa naopajch velikost a
rozmanitost. Vyskytuje se vice liniovych korida jejich siti, zatimco doprovodné zeteka
pozvolna mizi. Zmany v Krajirg Ize gicist jak antropogennim viivm, tak vlivim pfirodnich
procesi.. Zde je dobré se zamyslet nad tim, do jaké mirnipovlivnilo druhé (Forman,
Gordon, 1986).

3.3.6 Stopové prvky a jejich akumulace v makmycetech
Mezi stopové prvky, které se primérakumuluji v plodnicich vySSich hub, sadi
predevsim Sbh, As, Cs, Cd, Mn, Pb, Hg, Rb, Se, Ag.MaAu, Fe.
Borovicka (2007) zmiuje akumulaci prvi v plodnicich dvojim zfisobem:
e transport pes mycelium,

» atmosféricka depozice.

Miru akumulace prvku houbou se vyfage bioakumulanim faktorem, ktery je dan
pongrem obsahu prvku v su&iplodnice a v suSipavodniho substratu. Pokud je obsah
prvku v plodnici vySSi nez vigle, houba ma schopnost prvek akumulovat; pokud j&iniz
jde o diskriminaci prvku. Viipac, Ze je u gkterého druhu houby bioakumttd
schopnost vyrazn(az 100 nasoli vysSi nez u &sSiny ostatnich druhhub, hovdi se o

schopnosti hyperakumulace. NejvySsi obsahypbsly zjiSttny u hub terestrickych, coz
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je dano blizkynti ptimym kontaktem podhoubi s mineralnim substratenukyidostouci
na dew maji obsahy prvk nizké, protoZe i@vo tvai bariéru mezi houbou a
geologickym prosedim. Biologické faktory ovliiujici deposici prvku v houb jsou
mnohé. Velky vyznam ma dany druh houby, nasielirkalita, kde se druh nachazi,
substrat, ze kterého houba roste a v nepostaddi schopnost akumulace prvku houbou.
Miru rizika konzumace hub s vysokym obsahem toxabkgrvki nelze pesré posoudit,
protoZze wwad pripadi nezname formu chemické vazby daného prvku v ptodnieho
vstiebatelnost gastrointestinalni sliznici z houbovgbkrmu (Borovéka, 2007).

Houby jsou schopny promptrakumulovat radioaktivni prvky, napradioizotopu*‘Cs a
137Cs¢i radioaktivni izotop™K. V prirods se viak vyskytuiji i dal$i radionuklidy a to zcela
prirozere. Jedna se 8C, 'Be &i >*%Pb (Borovika, 2011).

Jiz Klan a kol. (1988) publikovali studii, ze ktengyplyva, Ze konzumace hub
nep‘edstavuje vzhledem Kk jejich radioaktivitdravotni riziko. Typické hodnoty aktivity
137Cs a™**Cs v susin jedlych hub byly totiz 10 000 Bg/kg, resp. 3 206/I8). Konzumace
10 kg cerstvych hub rén¢ (coz odpovida konzumaci cirka 1 kg suSenych hebdy t
zagicinovala efektivni davku 0,2 — 0,3 mSv, coz odpovidal®d — 30 % davky
Z piirozeného pozadi. V takovychtaipadech nelze fpdpokladat Zzadné somatické ani
genetické zreny.

Houby obsahuji nejvice Ag a Cs. Ag akumuluji negviparky (Agaricusspp) a Cs
hiib hnedy (Boletus badius V posledni dob se gedmétem zamu toxikolod stala
zavojenka olovova HEntoloma sinuatuip u které bioakumulace rtuti dosahuje tak
vysokych hodnot, jaké nebyly dosud zji$f u Zadného jiného druhu (Pé&ta, Burle,
2014). Schopnost hub akumulovat radiocesium je Zn&ie neZétyiicet let a jeho
koncentrace v houbach jsou ob&éd®0 x vySSi nez v zelenych rostlinach (Stijve, )99
kdy? Borovitka (2012) prokézal aktivitu radiocesia tdmim horizontu Ah 244 Bq.kga
hodnoty v biomase itbu hnidého Boletus badius témef 5 x vySSi nez vipvodnim
substratu, naedstavuje konzumaceéchto plodnic nikterak zavazné riziko. Malinowska a
kol. (2006) nalezli vHbu hredém @oletus badius z miznych casti Polska aktivitu

radiocesia v rozmezi 300 — 6 670 Bq'kg
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Tabulka znazdtujici aktivity **'Cs v jednotlivychsastech plodniceifbu hnsdého:

Hmotnostni podil SusSina (g) Mérna  aktivita| Aktivita  slozky
slozky v plodnici slozky vBq.kgt |[v1 kg susiny
(%) plodnice v Bq
Tren 25,6 7,40 788 202
DuZnina 20,8 5,99 1498 311
klobouku
PokoZka 8,47 2,44 1061 90
klobouku
Hymenofor 451 13,0 1078 486
(rourky)
Susina 1Q 28,83 Aktivita 1 kg| 1089
plodnic: susiny:

(Tbl.¢. 1, Borovika 2007)
Z tabulky vyplyva, 7e pokozka klobouku obsahujerméjs 1*'Cs. Je to dano obsahem

v

hnédého barviva norbadionu A, jehoZz molekuly jsou sxiéo komplexovat alkalické

kovy, mezi které pét i izotopy cesia (Aumann a kol., 1989). Ve vysled&dy hromaehi

radiocesia v pokozce nedochazi: i kdyZz hodnotargjiné aktivity neni zanedbatelna

(1 061 Bqg.kg), jeji piispsvek k celkové aktivit plodnicedini pouze 90 Bqgili 8,3 %
(Borovicka, 2012).
Nazory rekterychéeskych mykolod, nag. Ing. Jiiho Baiera, o ,jedovatosti“ifbu hrédého

(Boletus badiusse tedy nezakladaji na pravdyto ne zcela pravdivé adim nepodlozené

these byly nap odvysilany Ceskym rozhlasem 6 v padu Zaoseno na obana

(http://hobby.idnes.cz/jiri-baier-myty-o-houbach-Oxw

/houby.aspx?c=A120808 163946 houby Jnce
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Nasledujici pehled uvadi vyskyt stopovych privks konkrétnich druzich makromydéetle

L

Borovicka (2007):

prvek taxon prvek taxon

Sb klouzek $uillug, hiib | Rb holubinka hlinozluté
peprny Chalciporus (Russula  ochroleuga
piperatug, hredak oS4k jeleni $arcodon
SchweinitZiv (Phaeolus imbricatug
schweinitzii)

As lakovka [accaria sp.),| Se ib smrkovy @Boletus
baika velkokaliSnd edulig, krasnopérka koz
(Sarcosphaera noha Albatrellus pes-
coronaria) caprag, muchoniirka

SiSkovita Amanita
strobiliformis)

Cs pe&arky (Agaricug, | Ag pesarky (Agaricus,
holubinky Russul3, muchonirka jeZohlava
muchonirky (Amanitg, (Amanita
bedly  (Macrolepiota, echinocephalea
Chlorophyllum muchontirka  SiSkovita

(Amanita strobiliformi¥

Cd pe&arka owi (Agaricus| Va muchoniirka  ¢ervena
arvensi$ a pe&arka lesni| (Amanita muscarip
(Agaricus sylvicola muchomniirka  kralovska

(Amanita regali¥

Mn hadovkovité Zn p&arky (Agaricus spp.),
(Phallaceag, kropenatci pychavky [ycoperdon
(Panaeoluy spp.), holubinka

¢ernonachova Russula
atropurpureg

Pb pe&arky (Agaricug, | Au pesarky (Agaricusspp.),
pychavky (ycoperdom pychavky ({ycoperdon

spp.), prasSivkaRovista)

Hg heiby (Boletuy, | Fe Hib  strako$  $uillus
muchonirky (Amanitg, variegatu$, listicka
bedly  (Macrolepiot3, pomerakiovéa
éiravky (Tricholoma, (Hygrophoropsis
Lepistg aurantiacgd
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3.3.7 Ohrozeni a ochrana hub

Ochrana hub Ceské republice je vymezena zakonerti14/92 Sb., o ochramiirody
a krajiny a vyhlaskou Ministerstva Zivotniho prrestiCR ¢. 395/92 Sb.

Zpasob ochrany hub ¢R je dvoji — 1. ochrana druhova a 2. ochrana v rahcarenych

Uzemi.

1. Ochrana druhova se dle vyhlasky MZP395/92 Sb., a to dle §49 odstavce 1 zakonu
114/92 Sh., tyka veSkerych nadzemnich i podzemédshi ve vSech vyvojovych stadiich,
ochrana se téZ vztahuje na biotop, kde plodniddifikuji. Rostliny (houby) se nesmi sbirat,

trhat, vykopavat, poskozovatgitia ani jinym zgisobem rusit jejichfirozeny vyvo.
VySe postihu za poruSeni legislativy je stanovena¥ pro fyzické a pravnické osoby:

e az 5000 k fyzické osob za nedovoleny zasah do vyvoje chidych druhi,

* az 10000 K fyzické osob za n&eni ohrozenych druh

* az 50 000 K fyzické osobk za nieni kriticky a sil# ohroZzenych druly

e az 500 000 K pravnické osob¢i fyzické osols pri vykonu podnikatelskéinnosti za
nedovolené zasahovani do vyvoje,

e az 1000 000 Kza giméci negimé znteni chrasného jedince.
2. Ochrana v rdmci chrémych uzemi
V tomto smyslu jsou houby (jako organismy) pausa&lraréné v ramci nasledujicich tzemi:

e Narodni park (NP),
» Narodni girodni rezervace (NPR),

» Ptirodni rezervace (PR).
Jakozto ,lesni plody” I1ze plodnice hub sbirat v chmasledujicich chré&mych Gzemi:

e Chréarena krajinna oblast (CHKO) — zakon nespecifikuje,
e Narodni park (NP) — mimo prvni zony, zdkon povolgf#r lesnich plod, pokud

navstvni rad neuti jinak — 816 (1) g),

17



* Narodni girodni paméatka (NPP) — pokud vyhlaSovaci dokumenteciéi jinak,
* Ptirodni pamatka (PP) — pokud vyhlaSovaci dokumermriac&i jinak,

» Ptirodni rezervace (PR) — zakon povolujérdesnich plod - 834 (1) e).

Zakong¢. 114/92 Sh. strikihzakazuje skr plodnic:

e chrarénych hub,

e vramci girodnich pamatek a narodnichkirpdnich pamatek, pokud je &bhub
pausald zakazan vyhlaSovaci dokumentaci (NPPeripy NPP Velky vrch, NPP
Randezvous),

* nauzemi NPP (plati zadkaz pohybu mimocame cesty),

* nauzemi prvni zony narodniho parku (plati zakdzypo mimo zn&ené cesty).

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze v narodiirquni rezervaci a prvni zémarodniho parku
sice neni vyslowh zakdzan sy hub, avSak pohyb je dovolen pouze po vyemgch
stezkach. Dodatek o zakazu pohybu mimo vyena stezky omezuje &hub pouze na
vyznaené stezky, avSak v konkrétniciigadech mZe navatvni fad houb#eni na daném
Uzemi vyslovl zakazat. V ramci ochranyipodnich pamatek neni obe&cpohyb nav&vniki
a sker hub omezen. Je vSak zakadzano objekt ochrany o&igvmenit a posSkozovat, takze
situace na takovém Uzemi zavisi na vyhlaSovaci mektaci a pedmétu ochrany. Jsou-li

pirednétem ochrany houby, neni mozny jejickeésb
3.3.7.1 Seznamy vzacnych a ohroZzenych diuhub

* VyhlaSka¢. 395/92 Sh. — eviduje 46 tzv. zvlasthrargnych drulii hub, které jsou
rozcleny do ti skupin:kriticky ohroZené druhy, silné ohroZzené druhyaohrozené
druhy.

« Ochranou dalich dritse zaobiraji Cervené knihy ohroZenych a vzacnych druty
vznikaji na zaklad Cervenych seznaim V piipadt hub se jedna o publika€lervena
kniha ohrozenych a vzacnych druhov rastlin a &islwov SR aCR. 4. dil. Sinice a
riasy, huby, liSajniky, machorasty (Kotlaba F.,iréa, Bratislava), kde je uvedeno
119 ohrozenych druh Tato publikace vySla roku 1995 a pro taxony, &«taejsou
chraréeny zakonem fimo, ma doportujici charakter.
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* Cerveny seznam hubeské republiky — uvadi 904 driul§81 drut askomycet a 823
basidiomycet) a ma dopatujici charakter. Posledni vydani je z roku 2006 I¢do
Beran, 2006) a kazdych deset let se reviduje. Teetoam slouzi jako nastroj, s jehoz
pomoci je mozné posoudit mykologickou hodnotu keétkr lokality, nap. pro
vyhlaSeni ochranyi zvySeni ochranného statutu. Déle jej Ize vyu#it ywyyhodnoceni
zmen v rozsfeni danych taxanv ¢ase a jako podklad pro rogsii seznamu zakonem
chrarénych drutic hub. Jednotlivé druhy hub jsou podle stépohrozenifazeny do
casténé¢ upravenych kategorii navrzenych ¢8wym svazem ochrany fipody
(IUCN): nezwstné (pravdpodobré vyhynulé) druhy (? EX — probably extinct),
kriticky ohrozené (CR - critically endangered)phrozené (EN — endangered),
zranitelné (VU — vulnerable),téméi ohroZzené druhy (NT — near threatened), a
druhy, o nichZ jsou nedostaténé Udaje z hlediska jejich ohroZzeni(DD — data

deficient).
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4.  Specialnic¢ast
4.1 Inventarizace makromycei

Celkovy p@et inventarizovanych taxdénna sledovaném uUzentini 423 druli. Z
celkového potu determinovanych druhéini podil basidiomycet 369 druhgili témér 88%.
Soupis determinovanych taxiofe uveden v filoze¢. 1 ac¢. 2. Riloha¢. 1 zahrnuje vzacné a

chraréné druhy, piloha¢. 2 druhy ostatni.

4.2 Komentd& k vybranym druh am vzacnych a ohrozenych hub

vyskytujici se v Firodnim parku Chlum

Dle vyhlasky¢. 395/92 Sh. zakona 114/92 Sh. se na studovanét bokgskytuji jak
kriticky ohroZené druhy, tak siérohroZené druhy.

Kriticky ohrozené druhy (81): hiib kralovsky Boletus regiug hiib Fechtneiiv (Boletus
fechtner), htib moravsky Boletus moravicys lanyZ letni Tuber aestivuin

Silné ohrozené druhy (82) kukmak devni (/olvariella caesiotincts mozkovka rosolovita

(Ascotremella faginea

Z Cerveného seznamu hubCR autor uvadi jen &které zastupce naphtib rudonachovy
(Boletus rhodopurpureuy hiib nachovy Boletus rhodoxanthdis ryzec krvomlény
(Lactarius sanguifluys urnicka poharovarnula crateriun), holubinka slunéni (Russula
solaris), dalSi jsou uvedeny v prostém soupisu druktery je gednétem mykologického
prizkumu na lokali a ktery je uveden vifloze bakal#ské prace. Viiloze je téZ uvedena

autorova fotodokumentace vybranych druh

H¥ib kralovsky (Boletus regiuskrombh.)

Vzacny druh vyskytujici se na naSem Uzemi jen nEmagdaitu lokalit v teplych
oblastech v niZinach a pahorkatinacktSihou roste na vapnitychigach v listnatych lesich,
nékdy i na hrazich rybnik pod duby, vzaehpod buky (mykorhizni symbiont). Antonin
(2006) uvadi i velice vzacny vyskyt podizami. V posledni dabtento druh ubyva, protoze

jeho p@irozena stanovist jsou poskozovana necitlivymi lesnickymi zasahytrafizaci
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stanovi§ a nepimo vysbiravanim plodnic i v rezervacich. Plodrtimeoto druhu se objevuji
od &ervna do z# (Holec a Beran, 2006; Sutara, Miksik, Janda, 2009

Makroskopické znaky:

» Klobouk je 60 — 150 mm Siroky, nejprve polokulovipotom klenuty az poduskovity,
na rizovém nebo Zlutayraizovém podkladwervergé viaknitt zihany. Pokozka je
v mladi matna, jemn plstnatd, pozgi vice ¢i mére olysala, za vihka nepatfn
lepkava.

* Rourky jsou vdosgosti 10 — 25 mm dlouhé, Zluté az zlatozZluté, @jizde
Zlutoolivovym odstinem.

e POry jsou drobné a okrouhlé, stejné barvy jako kguna otl&enych mistech se
zabarveni tég neneni.

* Vytrusny prach je htdoolivovy

e Tien je masity, 50 — 140 x 20 — 60 mm velky, v mladidiovity, pozdji valcovity,
cely Ziw Zluty, jen na bazi byva jemdimaiervenaly. Povrch kryje Zlutatia.

* DuzZnina je citrono¥ az sy Zluta, narezu barvu negni, jen v bazalnéasti je jems
naervenala, nemodrajici. Chie pfijemna, houbova,dné nenapadna.

» Jetazen do skupinpppendiculati.

Mikroskopické znaky:

e Vytrusy jsou (10-) 11 — 14 (-16) x 3,5 — 5 um velkadké, podlouhleretenovité, se
zietelnou suprahilarni depresi.

» PokoZzka klobouku je pokryta trichodermem, jehoZzyhyhaji ve sté tendenci
kolabovat. Tyto hyfy jsou vlaknité, 3 — 8 um Sirpledlouhymiclanky, mnohdy
pokryté tenkou vrstvou gelatin6zni hmoty.

Lambert et Estades (2006) popsali odbarvenou fdufiw kralovského -Boletus regiud.
aureus u kterého naprosto absentdgrveny pigment na pokozce klobouku. Dnes se jedna o
druh, ktery je chramy zakonem, ale ne vzdy tomu tak bylo. Kajest Dermek (1986)
uvadi, Ze se jednéa o vybornou jedlou houbu, kterdleCSN 46 3195 mZe prodavat na trhu.

H¥ib moravsky (Boletus moravicu¥acek)

Velice vzéacny druh vyskytujici se u nas v nizSidfopach v teplych listnatych lesich
a na hrazich rybnik vétSinou pod duby (mykorhizni symbiont). U nas jemgé& rekolika
maélo lokalit na jizni Mora#, v jiznich Cechach a nayji v Polabi. Fruktifikuje od srpna do

fijna. Tento druh riZe byt praktickymi houldd zaménovan za kb plstnaty Kerocomus
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subtomentosy)s od rthoz se odliSuje okr@Sim odstinem rourek, élavou, krémovou
duzninou, misty aZz nalidlou duzZninou, ktera se rfazu nemini a charakteristickoutwi po
kokosugi kopru, jednéa se o jedly druh (Sutara, Miksik,d&r2009).

Makroskopické znaky:

* Klobouk je 30 — 90 mm Siroky, polokulovity, klenusys jems podvinutym okrajem,
nakonec je poduskovity, bledkrovy, oranzo¥ hredy nebo nahgdly, plstnaty, za
suchého peasi dolékovité rozpraskany, za vihka nepatrslizky.

* Rourky jsou 4 — 9 mm dlouhé, tete trochu stldené, kkdy s malym zoubkem
sbihajici naten. V mladi jsou kavo¥ bilé, nasled& nazloutlé az okrové. Doslg
plodnice maji rourky olivo¥ okrové az h&dookrové.

* Pory jsou zbarvené jako rourky, hraharotahlé, 1 — 2,5 mm dlouhé. Na ¢#aych
mistech se bare¥rprakticky nengni.

e Tren je 40 — 80 x 7 — 30 mm velky, téivalcovity, za mlada iZe byt soudkovity, ve
spodnicasti vice¢i mére vietenovit ¢i valcovite rozsfeny, ve spodntasti blea
okrovy az bled nahreédly. Na hornicasti terg je neilis vyrazna gika, ktera bazath
prech&zi v sagitalni nabdlé Zilky. Horni polovinaierg je navic pokryta drobnymi
nahrédlymi zrn&ky. Plst na baziiers je kelava.

* Duznina je Blava, ble@ krémova, misty jemhokrova. Pod pokozkou klobouku byva
nahrédla subkutikularni vrstva. Cliuje mirna, wné je pijemna, charakteristicka,
piipominajici kokos, kopti vanilku. Tuto vani si plodnice uchovavaji i po ususeni.
Pdder (1990) zniuje i jemny skéicovy nadech.

Mikroskopické znaky:
e vytrusy jsou (8-)9 — 12(-14) x (4,5-) 5 — 6 um welkelipsoidni aZz elipsowt
vietenovité s ndznakemeiké suprahilarni deprese.

* PokoZka klobouku je twena trichodermem s hyfami (3-) 4 — 13 (-16) pmiSinoi,
ve stdi castén¢ kolabujicimi. Povrch ierg je pokryt ostivky potrhaného
kaulohymenia s vytrusorodymi kaulobazidiemi. V Hopolovirg tierg, zvlast u
mladych plodnic, byva pod kaulohymeniatasto vyvinuto lateralni stratum, které
obvykle neni gelifikované (Sutara, Mik&ik, Janda0®).

Hlavaiek (1999) popisuje i chemické reakce duzninytzegjSich chemikalii. Chloroform,
fenolanilin, anilin, fenol a formol duzninu nebareSQ barvi duzninu slabSedozeleti Na
pokozce klobouku reaguji silné zasady (KOH, Na®HNH,OH) a poskytujicervenou az

tmaw karminovou reakci. Melzerouwanidlo je na duznia negativni.

H¥ib Fechtneniv (Boletus fechtneelen.)
Velice vzacny druh vyskytujici se v nizinach a p&htnach; ve vysSich polohach se
u nas neobjevuje. Roste jednatlimebo v malych skupinkach na vapencovych a jinych

bazickych fidach ve sgtlejSich listnatych lesich v oblasti teplomilnégteny, tSinou pod
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duby, buky (tvéi mykorhizu s duby a bukem), m&é#asto i pod jinymi listn&, nagiklad pod
lipami. Fruktifikuje od peatku cervna do poloviny Z& Tento druh rdZze byt zaminén za
hiib razovnik @oletus fuscoroseyshiib medotrpky Boletus radicans¢i za Hib plavy
(Hemileccinum impolitujn- Sutara, Miksik, Janda, 2009.

Mik&ik (2010) poznamenéava, Z&lhFechtneitv popsal z oblasiCeského krasu v roce 1922
¢esky mykolog Josef Velenovsky. Druhové jméno poyddle jisttho pana FrantiSka
Fechtnera, ktery mu tytotiby nosil z tamnich les Autor dale uvadi, Zze se v poslednich
letech tento druh poti#o objevit na kolika novych lokalitach v rameiR. Je ohroZen nejen
necitlivymi lesnickymi z4sahy, ale tipnou likvidaci biotofi (téZba vapence) i vysbiravanim
plodnic (Holec a Beran, 2006).

Makroskopické znaky:

* Klobouk je 50 — 150 mm Siroky, nejprve polokuloyityasledd rozprosteni. Pokozka
klobouku je nejprve jentnplstnata, pozgi zcela hola, skdy trochu leskla, v mladi
bélava az se s#ibrnymi fenomény, pozii Sedohrda, na otléenych mistech a
v poZercich je slabrizova az hadorizova. Tenka vrstva duzniny pod pokozkou je na
fezu hda az ézow hreda.

* Rourky jsou v dosflosti 5 — 20 mm dlouhé, okolo apexert stlatené, Zi¥ citronow
Zluté az zlatozluté, ve stdlivoveé Zlutozelené, néezu modrajici az zelenajici.

e POry jsou drobné, okrouhlé, zbarvené stejako rourky. Na otléenych mistech
ponerne silné modraji.

» Vytrusny prach je h¥doolivovy.

« Tren je pevny, masity, 50 — 150 x 25 — 60 mm velky, ladh kichaty, nasleda
kyjovity, valcovitt kyjovity, nekdenujici (jako je tomu uifbu piivéskatého Boletus
appendiculatus V horni poloviri je citrono¢ Zluty, v dolni teting je vice¢i merg
patrnécervenéci nacervenalé zbarveni, coz je jeden z diagnostickyakizm tohoto
druhu. Celyiten je pokryt sfkou. Povrch na otteenych mistech modra, zejména nad
rourkami. Chti je mirna, ¥né nendpadna, slabhoubova. Jedna se o jedly druh a
fadime jej do skupingppendiculati

Mikroskopické znaky:
e Vytrusy jsou (10-) 11 — 14 (-17) x 5 - 6,5 um velkadké, vetenovité az ketenovit
elipsoidni s milkou suprahilarni depresi.

» PokoZka klobouku je pokryta trichodermem s hyfakbéré jsou 4 — 8 um dlouhé a
s postupnou maturaci plodnice kolabujickiéré trichodermalni hyfy jsou pokryty
gelatin6zni substanci (Sutara, Miksik, Janda, 2009)
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LanyzZ letni (Tuber aestivunvittad.)

Plodnice této teckovytrusé podzemni houby jsou 10 — 150 mm Sirkldevité nebo
hlizovité, na povrchu tmavohkdé azéerné, s vyraznymi pyramidalnimi bradavkami. Duznina
je vmladi bila, pak Sedava az naZzloutla, nakone&dd az cervenohgda s lavym
mramorovanim. Ma vyraznou f@nénou \ini (Hagara, Antonin, 2006). Holec (2012) dodava
informace o mikroskopickych znacich. Vytrusy jsob 2 30 x 18 — 22 um, elipsoidni,
Zlutohredé, pokrytou jemnou 3 — 5 pm silnou vostinovitdil si
LanyZ letni je typickou podzemni houbou, kteraigy@ z klubka mycelarnich provascdo
vSech stran a twdtak kulovité, polokulovit&i ovalné plodnice. Jednd se o mykorhizniho
symbionta dub, bukii a habi, rostoucich na xerotermnich lokalitdch na vapestapidach
(Antonin, 2006).

Kolega Biizek zmiiuje, Ze tento druh by mohiist na daleko vice lokalitach xerotermnich
svazi Carpinion ¢i bazickychQuercion avSak ne vSude m&ipnivé trofické podminky pro
plnohodnotnou fruktifikaci. S postupnym klimatickyoteplovanim pedpoklada, Ze nélezy

budouc¢astjSi a budou monitorovany noveé lokality pro tentaldfustni séleni, 2013).

Kukmék d ievni (Volvariella caesiotinctd. D. Orton)

Saprotrof rostouci na tlejicintalg listnatych stom, predevsSim buk, habi, jilmu a
dubi, vzacrk smrki, hlavre v dubohabBinach a vapnomilnych Rinach, vyjim&né na
ruderalnich stanovistich. Vyskytuje se v nizinagiahorkatinach, zejména veestnich a v
jiznich Cechéach a na severni i jizni MogagAntonin & Bieberova, 1995; Holec a Beran,
2006).

Makroskopické a mikroskopické znaky: Plodnice itvetredre velké a stedrg robustni.
Klobouk je 40 — 100 mm Siroky, vyklenuty az plochyupym centralnim hrbolem, matny,
paprgit¢ vlaknity az Supinkaty, Sedy az Sédmy, rekdy s kovo¥ modrymi fenomény.
Lupeny jsou odsedlé, nejpreeste bilé ve sté rizové. Ten je 40 — 100 x 4 — 10 mm velky,
valcovity, nejprve krémaybily, nasleda nazloutly, vlaknity s napadnou, mohutnou, cipatou,
Sedobilou pochvou, které je pro tento rod charahieka (kukmaci nemaji prsteniil@zity
diagnosticky znak u rozliSeni kukmial muchonirek — pozn. autora). Wh¢ je napadna, po
muskatu. Vytrusy jsou 5,5 -9 x 3,5 - 5,5 um ve#liggce elipsoidni az migrhranaté (Holec,
Bielich, Beran, 2012). PapousSek (2010) dodava,emtotdruh je zagmitelny s kukmakem
mySim {/olvariella murinellg, ktery je vS8ak o mnoho mensi, klobouk m& do 55tmoky a
roste na humaoéznichigach v tra¥ nebo v opadu listrea.

Mozkovka rosolovita (Astrotermella fagine@§Peck) Seaver)
Saprotrof rostouci na spadlychitvich a padlych kmenech list#tg predevSim buku,
jilmu horského a javoru klenu, zejména ir@zenych az pralesovitych lesnich porostech

vy3sich poloh. \CR se vyskytuje roztrousénodéervence do 24 (Holec a Beran, 2006).
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Makroskopické a mikroskopické znaky: Plodnice 180-mm Siroké, nepravideifalocnaté
az polokulovité, se zuzenou bazi nelisgulé, siistajici do mas# rosolovitych, mozkovit
zbrazanych, 50 — 100 mm Sirokych shlukRousko je neetelré ohranéené, hladké, lesklé,
swtle rizovofialové, hidofialové az purpurav hnédé. VrejSi strana je stefnzbarvena,
avSak mat§si. Duznina je pisvitna, s¥tle hnédofialova. Vytrusy jsou 6 — 10 x 3,5 - 4,5 um
velké, elipsoidni a jenthpodélré ryhované (Hagara, Antonin, Baier, 2010; Holec,liBhe
Beran, 2012). PapousSek (2010) #oj)e moznost zasmy za rosolovky z roddiremellg ¢i za

rosoloklihatkucirou (Neobulgaria pura

Druhy Cerveného seznamu hul€eské republiky na studovaném Gzemi:

H¥ib nachovy,syn.: purpurovyBoletus rhodoxanthu@rombh.) Kallenb.CR

Velice vzacny druh, ktery je roZ8hy v nizinAch a pahorkatinach; ve vysSich
polohach se u nas nevyskytuje. Roste na zasadiydach jednotli¢ nebo v malych
skupinkach, obvykle na teplych &lejSich mistech v listnatych lesich v oblasti tepilné
kvéteny pod duby nebo buky (mykorhizni symbiont). dém jen z firozenych ekosystéin
(Holec a Beran, 2006).&Kina lokalit lezi v izemich siznym stupsm ochrany (ale i tam je
bohuZel sbiran). Podhoubi na stanovisti obvyklewaytelice dlouhou dobu, takze plodnice
se na svych lokalitach objevuji vifhu mnoha sezoasto i po desitky let. Fruktifikuje od
cervence do konce #a Tento druh mize byt zaminén s fibem satanemBpletus satangs
od rehoz se odliSuje menSimi plodnicemi, valcovitym gjokitym trerém s vyraznou skou
a porgkud ZlugjSi duzninou. Dale je z&ma mozna zaifb Le Galové Boletus legaliag od
n¢hoz se odliSuje vyraznoutkbu po celé vySceren:, absenci tmé po polévkovém kieni
Maggi @i zasychani plodnic, zpravidla &lejSi pokozkou klobouku ve sida také po#kud
odlisnou ekologii (Sutara, Miksik, Janda, 2009)vys&ytuje se na hrazich rybriik

Makroskopické znaky:

 Klobouk je 50 — 200 mm Siroky, nejprve polokulovitypozdiji klenuty az
poduskovity, v mladi #avy, Spina¥¢ bélavy nebo naSedly, zahy &ovym nadechem
nebo s@Zzow zabarvenymi misty na okraji klobouku, vzaarizovy az purpuro¥
naervenaly na celém povrchu. Pokozka je v mladi gepistnata, pozgi témer hola,
na otl&enych mistech tmavnouci. Tenka vréka duzniny pod pokozkou klobouku je
nafezucervert zbarvena.

* Rourky jsou v dosglosti 10 — 25 mm dlouhé, zpatku zluté, pak se Zlutoolivovym
nadechem, ngezu modrajici.

e POry jsou drobné, vraném miadi Zluté, po t#ev klobouku krva¥ cervené az
purpurové, ve stdoranzove&i ¢ervenooranzové. Na otlenych mistech modraji.
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» Vytrusny prach je olivo¥ hredy.

e Tren je masity 10 — 130 x 30 — 60 mm velky, v mlatichaty, nasled& valcovity az
mirné kyjovity, syt Zluty, na bazi purpur@karminovy. Krond bazalnicasti, ktera je
ukryta v pidé je cely ten pokryty Zetelnou purpuravcervenou sikou,

* DuZnina je sy Zlutd, Bhem maturace plodnice postépmybledava. Nakonec je
swtle Zluta, v bazi slabnaervenalda, naezu pongrné silné modrajici, zejména nad
rourkami a v hornéasti teré. Chu’ je mirnd, slab houbova, un¢ je piijemna, jema
ovocna. Jedna se o jedovaty druh ze sékeigli.

Mikroskopické znaky:
e wytrusy jsou hladké, té#h vietenovité nebo elipsoidn vietenovité, s rlkou
suprahilarni depresi, 11 — 15 (-16,5) x 4,5 — %% |(m velké.
» PokoZzku klobouku tvio trichoderm jehoz hyfy v jibéhu vyvinu postupé kolabuiji.
Hyfy trichodermu jsou protahle vilaknité, 3 — 6 ({@jn Siroké,¢asto na povrchu
pokryté tenkou vrstvou gelatindzniho obalu.

H¥ib rudonachovy (Boleus rhodopurpureuSmotl.)CR

Vzacny druh vyskytujici se jen v nizinach a pahtniéeh. Mykorhizni symbiont rostouci
v dubohabrovych a dubovych lesich (Holec a Ber@06®, roste ve skupinkach nebo trsech,
nékdy i samostat®y ¢asto téZ na proslgnych a zalestnych hrazich rybnik na jilovito —
vapenaté fdé. Fruktifikuje od druhé polovinyervna do z& (Sutara, Miksik, Janda, 2009).

Makroskopické znaky:

* Klobouk je 60 — 200 mm Siroky, zprvu polokulovigZz do pozdniho stésklenuty
s mirre zplostlym temenem. Klobouky mladych plodnic jsou typickybolkaté, u
starSich plodnic tyto typické hrbolky vymizi. V mdidmize byt Zluty, nazloutly,
ZlutooranzZovy, Zlutgervenyc¢i natervenaly. Barew pati mezi naSe nejvariabijsi
.pbarevné” itiby. PokoZka je v mladi matna, jetnplstnata, naslednolysavajici. Po
sebemensim dotyku prudce reaguje a inkowstoodra.

* Rourky jsou 5 — 15 mm dlouhé, okolo vrcholert stlatené, sy Zluté, narezu
modrajici.

» Pory rourek jsou drobné, zgatku swtle Zluté, pak oranzoveé az kriagervené, jen na
okrajovych zonéch tstavaji dlouho Zlut&i nazloutlé. B doteku modraji jest
rychleji a se stejnou intenzitou jako pokozka klokwo.

* Vytrusny prach je hkdoolivovy.

» Tien je 50 — 180 x 20 — 80 mm velky, robustni, pevnynladi Fichaty, pak kyjovity
az tém¢t valcovity, u mladych plodnic Zluty, pogd ZlutooranZzovy az oranzovy, na
bazi s vino¥ cervenymi skvrnkami. fien je pokryt vyraznou gkou, ktera je v raném
stadiu zbarvena stegjrjako ten, ale po otekeni klobouku se zéna vybarvovat do
oranZow ¢erveneé az krvayicerveneé barvy.

* Duznina je kompaktni, tuha, &wluta, starnutim plodnic vybledatiPxidaci velice
silné¢ a rychle reaguje a intenzi¥rmodra. Pouze nejbazé|ai ¢ast plodnice takto
prudce nemodra, ale naopak je viaoservena. Winé je jemnda, houbova, chiu
piijemna, nasladla. Jedna se o jedovaty druh ze sekih.
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Mikroskopické znaky:
e Vytrusy jsou 12 — 16,5 x 5 — 6,5 um velké, hlacdééxi vietenovité nebo elipso¥it
vietenovité, s klkou suprahilarni depresi.
* PokoZzka klobouku je twena vlaknitym trichodermem, jehoZz hyfy jsou 3 — @
Siroké a v pitb¢hu vyvinu plodnice postugrkolabuiji.

Pozn.: Tento druh je velice bar@vmariabilni. Krong typické formyrhodopurpureusse u
druhuBoltus rhodopurpureusyskytuji dw krajni formy. Xantoidni formaanthopurpureus
Smotl. je prakticky cel&ist¢ Zluta, jen misty se mohou na plodnici vyskytovabbmé
cervené nebdervenohidé skvrnky. FormaolypurpureusSmotl. je charakteristicka celkév
drobrgjSimi plodnicemi a intenziwjSimi, sy& purpuro ¢ervenym vybarvenim (Hlavék,
1996). Simonini (1998) uvadi jeéStjakousi pechodnou formu této formy, ktera ma
mohutrgjSi habitus, za mlada jsou plodnidgovofialové a s postupnou maturaci se stavaji
sy& purpurovymi. Wuilbaut (2011) zminil i nalezy pladrs klobouky vybarvenymi podobn
jako u Kibu Dupainova Boletus dupain)i a téz jej z#gadil pod formupolypurpureus Tuto
podobu zmiuje jiz i Riva (2006).

Ryzec krvoml&ny (Lactarius sanguifluugPaulet) Fr..CR

Tento druh roste po#nn¢ vzacrg, predevsim ve skupinkach, na vihkych i susSich
stanovistich fedevSim na vapenitém podlozi. Mykorhizni symbiomgjhlicovych borovic,
roste pedevsim v teplejSich oblastech a v oblastech tapiérivéteny, mohl by byt ohrozen
piedevsim kacenim borovych vysadeb v krasovych UzerfBasso, 1999; Holec a Beran,
2006).

Makroskopické a mikroskopické znaky:

* Klobouk je 50 — 90mm Siroky, v mladi polokulovityozdji se vyrovnava a ve igdu
miva drobnou centralni depresi. Povrch je hladkjea#t hrbolaty, za vihka leskly a
trochu lepkavy, zénovani nemusi byitpmné. Barva je bledo oranZov4, oranZzovo
okrova, nasedla, Sedervena nekdy s lokalnimi fialovymi skvrnkami. Mivaelené
¢i nazelenalé odlesky. Okraj je dlouho podvinutymbadi pravidelny, pozgi
zvinény, velice jem# plstnaty.

» Hymenofor je tveéen lupeny, které jsou mirsbihavé, husté, tenké, rozvidlen&kay
s anastomozamiippripojeni luperd ke teni. Mladé plodnice maji vinévcerveny
nadech nebo jsokervené s fialovym nadechem, po paisinnazelenalé. Ostbyva u
dosglych plodnic bledSi nez u mladych.

» Tien je valcovity, kdy smérem k bazi tedi, 30 — 50 (60) x 15 — 20 (25) mm, v mladi
plny, pozdji vatovity az duty, povrch je rovny az jemrvertikalre Zilkovany,
oranzoveocerveny, vinok ¢erveny rgkdy az hido cerveny s nepravidelnyndiubkami
vinovocervené barvy. Po porami se zbarvuje dozelena.

* DuZnina je pevna, aler&hkd, lava ve stednicasti klobouku itterg. Po poragni je
nejprve nafizowla ¢i razovo Zluta, nasledncihlow cervena az nakonec vinbv
cervend. Po ¢kolika hodindch oxidace je zelena.

* Miléko je nehojné, vinavcéervené s fialovym nadechem, namé; chd je mirna az
jemré nahdakla.

» Vytrusny prach je krémavbily.

e Vytrusy jsou 7 —9 x 6 — 7,5, W€, povrch je jem&sitovany, amyloidni.
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e Zamena: Lactarius sanguifluusje jednoduSe identifikovatelny druh peawkvali
zbarveni mlékaip oxidaci (vww.rydziky.com.

Pozn.: Basso (1999) jeésStozliSuje varietylLactarius sanguifluuyar. violaceusktery nema
oranzovou barvu klobouku, méa vyr&@nbélavy tren, fialové az Sedo fialové lupeny a
fruktifikuje v mediteranu.Druhou varietou jé.actarius sanguifluusar. vinosus

Jednd se o jedly druh, avSak pro svou vzacnostdbpyh chrarn a jeho nalezy by &y byt
evidovany a dokladovany.

Holubinka slune¢ni (Russula solarigerd. et WingeyU

Subtilni druh holubinky, ktera roste nehgjaz vzacs od cervence ddijna vyhradg
v bukovych lesich, i@vaz® na humoznich neutralnich az slabazickych gdach od
pahorkatin do hor. Jedna se o nejedly &ipaldruh (Socha a kol., 2011).

Makroskopické a mikroskopické znaky: klobouk je 2560 mm velky, zp&atku mirre
klenuty, nasled® rozprosteny, Zluty, nazloutly az zlatoZluty s centralnimeédozlutym
hrbolkem. PokoZzka je tenka, za vlhka slizka, zahaumatna, slupitelna do poloviny
klobouku. Lupeny jsou tenké, bilé az kréradvilé, starSi plodnice maji lupeny sametové.
Tren je 3 — 6 cm dlouhy, kyjovity az valcovity, &kky a Kehky. Ve stél mizZze byt misty
duty. DuZnina je bila, brzy houbovitéiekka s palivou chuti a wni po rozemnutych listech
pelargonie. Vytrusny prach je &le okrovy. Vytrusy jsou velké 7 — 9 x 9 — 11 pnikée
vejcité, stedre hust ostnité, s izolovanymi ostrymi nebo tukuZelovitymi ostny, které jsou
az 1 pum vysoké. Chemické reakce: Fe®@rvi duzninu iZzow, guajak motk, benzidin
namodrale, fenol vinay anilin s\wtle Zlug a KOH Zlut (Socha a kol., 2011).

Zvonefek poharkovity, syn.: urntka poharovalrnula craterium(Schwein.) Fr.CR

Saprotrof rostouci na kenech a p@&zech a tlejicim i@w listn&a (jilm, habr)
ukrytém v zemi, v listnatych a smiSenych lesichblastech teplomilné kieny (Holec a
Beran, 2006). Roste brzy zjara, po roztatthsn nefastji od Unora do tezna (MikSik,
2013). Plodnice autor prace nalezl jiz v pol@viadna v potu 8 kusi na starém habrovém
parizku obrostlém mechem, plodnice vydrzely az do kahabna.

Makroskopické a mikroskopické znaky: Plodnice npécatku protahle kyjovity tvar, na
vrcholu s drobnym kruhovitym Gstim. Povrch plodnjeenisty jems vm&kly ¢i zvinény, za
vihka leskly. U starSich plodnic se da rozlisit lelig fen a fertilni ¢ast. V dosplosti ma
plodnice poharkovity tvar, poZfl miskovity, u velmi starych plodnic nakonec t&nhplochy.
Plodnice je Siroka 10 — 40 (ve 8taz 70) mm, vysoka 30 — 70 (100) mm, ulghu nistu se
jeji vydka snizuje. Usti na vrcholu se postupra okraji fepi, rozaiuje a zploguje, az ma
plodnice miskovity tvar s nepravidelnymi,ékdy aZz s nevyraznymi Redicovit se
otevirajicimi cipy. Vnitni fertilni ¢ili vytrusoroda vrstva je tentnSed@erna axerna, vijsi
sterilni je Seda az Sedaiua, ve sté charakteristicky jemhdolickovité rozpraskana. ien je

10 — 30 mm dlouhy a 5 — 8 mm Sirok§erny nebo hédoterny. Duznina je po#mné
kompaktni, pruzna, nelamava, 1 — 2 mm tenka. Baralcelium, které je patrné na konci
tierg, kde je plodnice ffichycena ke tkvu, je Sedé az Sethrné. \iné je nevyraznd, chuje
negijemna. Vytrusny prach je bily.fécka jsou az 200 um dlouha a 15 — 16 um Sirokd; vzd
s osmi vytrusy, které jsou 25 — 35 x 12 — 15 unké&gprotahle elipsoidni, hladké a bezbarvé
(Miksik, 2013). Bellocq (2013) uvadi jistou moznastneny s klihatkouc¢ernou Bulgaria
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inguinang a vys\tluje rozdil, Zze klikatkaterna ma stale kulat& polokulovité plodnice a
dohkie patrnécerné hymenium aipdotyku barvi vytrusny praclierrg. Zatimco zvonéek
poharkovity ma nejprve zvoncovity tvar, naslégiipomina vazu s vroubkovanym okrajem.
Tren mé nepatrny, ¢kdy naprosto srostly s podkladem a fruktifikujejai@ na mrtvém tbwe
listn&a.

4.3 OhroZzeni a management studovaného uzemi

OhrozZeni na lokalité:

Nekteré lesni biotopy jsou v stasné dob ohroZzeny nevhodnym lesnickym zasahem,
ktery zde probhl v letech 2011 — 2013. V roce 2013 ptbla nasilna povinna probirka, ktera
zmenila raz lokality. Byly vykaceny duby, habry, lipybuky. Na mist jednoho ze dvou
stanovi$ Orchis purpureav minulé dok doslo k velice nevhodné a velmi husté vysadb
Pinus nigra ktera pravdpodobr zagicini vymizeni zmigného druhu. Na tomto stanovisti
autor zjistil i gitomnost dalSich botanicky cennych diuhag. Cephalanthera damasonium,
Geranium sangineumeboDictamnus albus.

Vzacre se zde vyskytuje Robinia pseudacacjakterd by mohla v dlouhodgj§im sledu
expandovat dofjirodnich biotog.

Potenciald zde hrozi i dalSi velkoploSné kaceni a dalSi viya&inus sylvestris

U nelesnich biotap naprosto chybi disturbance, coz vede k expémpiatiens parviflora
Calamagrostis epigejofRubus caesiua kovin.

Okrajovym problémem jsoucerné skladky odpadu, skladky zahradk&ho odpadu a ¢eni
biotopu od vjezdl terénnich motorké a ctyikolkai.

Management:

Lze dopordit lesni hospod&tvi s vyuZzitim odpovidajicich drihdievin, Setrné
hospodéeni s vyuZitim stanovi§t odpovidajicich drulm drevin, podporu firozeného
zmlazeni, ponechavani vystdivika doziti, dale fgmenu porosi sPinus sylvestria vysadbu
Quercusspp. arilia cordata
U nelesnich spotenstev autor navrhuje alespd x za rok s#&eni, fazovy posun gé
s ohledem na vyskyt chrémych druti rostlin (kvili dozravani semen vzagsich druli) a
Zivocichu, pripadreé extenzivni pastvu a odsti@vani naletovychigvin. Dale by autor navrhl
obc¢asnou periodickou redukcifd&vinnych a stromovych naleta olfasné rdni poseéeni.
Toto by autor aplikoval na vSech mistech kédorezin, nebé je to pra¥ Betula pendulase
kterou ma pevnou mykorhizBoletus satanaa Amanita strobiliformis

29



5. Metodika

Mykologické inventarizace makromydet- terénni pizkum — na lokalit ptirodni park
Chlum probihala cely rok 2013 a navazala na autarienta&ni prizkum v gedchozich
letech 2011 a 2012.

(Obr.¢. 2 — Chlum, vymezeni zajmové oblasti; zdroj: Gedgarth)

Vzacné a chrémé druhy byly systematicky monitorovany, stejtek jako lokality a
sublokality jejich vyskytu. Fotodokumentace byl&ipovana pomoci DSLR Sony Alpha 300
S objektivem Sigma 50 DG Macro. Fotodokumentacearyych druki je sowasti gilohy.

Na mykologicky zvlast zajimavych stanovistich byl prowéd prizkum metodou liniového
transektu a zaznamenavanycpopriristki, resp. poéty jednotlivych fruktifikatnich vin u
vzacnych a chramych terestrickych¢i saprotrofnich hub. StanowStylo navsévovano
minimalné 1x tydrg, v obdobi hlavnich fruktifikénich vin i 3x tydg. V jarnich ngsicich
probihal gedevsim monitoringieckovytrusych druin hub, v ngsicich letnich, podzimnich a
zimnich monitoring vSech taxénVSechny podstatné udaje o vyskytu plodnic jedwyath
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druhi byly zaznamenavany do polniho zapisniku, v teréyly z makroskopickych zndk
sledovany zejména: charakteristika klobouku (velikookraj, tvar, povrch, spodek, typ
duzniny, slupitelnost pokozky, barva), lupeny (oust, itomnost lupénik, vétveni, celkovy
tvar), ften (tvar, rozméry, baze, ptomnost pochvy, itomnost paveinky, povrch,
vylomitelnost terg, duznina, vniini ¢ast terg, prsten), velum, wné¢ a pachy, cht (jen u
nekterych rodi — ryzec, holubinka, katka, Hib).

Stupeé ohrozeni determinovanych diiubyl stanoven na zaklagorovnani inventarizaiho
seznamu s platnou zakonnou vyhlaskouCeiwenym seznamem hub (makromygefeské
republiky (viz literarni reSerSe).

Nomenklatura taxohbyla sjednocena podléerveného seznamu hub (makromygeteské
republiky (Holec a Beran, 2006).

Sporné taxony byly verifikovany podle Index Fungoruwww.indexfungorum.orp a

konzultovany s kolegy Ofithem Jindichem, Jaroslavem Malym, Ing. Markem Brtnikem,
JUDr. Michalem Jamrichem, Mgr. Michalem MikSikengném Schneiderem, Stanislavem
Tutkou, Radkem Pii@m a Pavlem Bizkem.
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6. Vysledky

6.1 Inventarizace taxof

Autor za cely rok, po ktery lokalitu na¢$bval, naSel a ¢il 423 druhi hub. Z tohoto
podtu je 64 druly, jez jsou zahrnuty ¢erveném seznamu hdtR a jsou uvedeny vifloze¢.
1. Filoha¢. 2 obsahuje vSechny ostatni taxony, které autdokalit¢ Chlum u MB v roce
2013 nalezl. Jedné se o 311 drddasidiomycet a 48 dridhaskomycet.

6.2 Druhy v nizném stupni ohrozeni

Autor uvadi zvlast chrargné druhy a &které vybrané druhy &erveného seznamu hub
CR, které na lokalit nalezl, jak je jiz uvedeno v kapitole 4. 2. A déke odkazuje naifohu
¢. 1, kde jsou uvedeny ostatni druhy, jez jsou aayra sokasnémCerveném seznamu hub
R.

(@

Kriticky ohrozené druhy (81): hiib kralovsky Boletus regiug hiib Fechtneiiv (Boletus

fechtner), htib moravsky Boletus moravicys lanyz letni Tuber aestivum

Silné ohroZené druhy (82) kukmak devni (olvariella caesiotincts mozkovka rosolovita

(Ascotremella faginea

Z Cerveného seznamu hubR autor uvadi jen dkteré zastupce n#éphiib rudonachovy
(Boletus rhodopurpureus hiib nachovy Boletus rhodoxanthdis ryzec krvomlény
(Lactarius sanguifluys urnicka poharovarnula crateriun), holubinka slunéni (Russula
solaris), fasnatka modroméda (Peziza saniosa) ¢iravka mizovotenna T{richoloma
basiruben¥ DalSi jsou uvedeny v prostém soupisu drlkttery je gredmétem mykologického
prizkumu na lokali a ktery je uveden vifloze bakal&ské prace.

V jarnich ngsicich (duben, kiten) autor evidoval vyskyt druidorchella semilibera
jez je uveden jako zranitelny druh, ni@dh lokalitach v p&tu nekolika desitek plodnic,
zaznamenal pouze jednu fruktiftkd vinu.

V hlavni sezo#, kdy se v lese nejvice vyskytuji houbyeledi Boletaceagse autor
zan®fil na evidenci vzacnych barevnychiliu, jejichz vyskyt znal z fedchozich przkumi.
Zaznamenal dv samostatné lokalityBoletus regius Na jedné lokaldt, kter4 je sotasti
bazického xerotermniho svaztarpinion fruktifikovalo v roce 2013 ¢ plodnic a to ve dvou
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vinach. Prvni vina byla naiglomu ¢ervna acervence, druha ¢trnact dni pozéi. Druha
lokalita, ktera je od prvé vzdalena 200 m vzduSmawou a je jiZz sotasti Quercion
pubescenti- petraeae poskytla nalezy 12 plodnic a to wyiech fruktifikatnich vinach.
Prvni d¥ viny se témii kryly s plodnicemi nalezenymi v héb¢, dalSi d¢ viny byly
srpnoveé. Srpnoveé viny dohromady poskytly 8 plodnic.

Na J a JZ stranich rostly vetsi mie a roztrouSendruhy Boletus aereus, Boletus
appendiculatus, Boletus radicans, Boletus queletieccinum crocipodium, Leccinum
aurantiacum,z kZznych byly nalezeny stovky plodniBoletus reticulatus, Boletus luridus,
Boletus erythropus, Xerocommus subtomentosus ainueecpseudoscabrumPrevazre
v mykorhize Betula penduldruktifikoval Boletus satanaslento druh autor nalezl ve velice
hojném pdtu, objevil rekolik stovek plodnic ve vSechékovych stadiich, které rostly
piedevsSim podBetula pendulaa Cornus masavsak i na proslwmych okrajichQuercion
pubescenti — roboria Quercion pubescenti — petraeadé tohoto druhu netho smysl pgitat
jednotlivé fruktifikatni viny, jelikoz plodnice vyistaly téng neustéle, se dwma kratSimi
piestavkami v dsledku tSich veder a nizSiho srazkovéhéirjstku. Na lokalié byly
nachazeny od druhé polovingervna do z&tku druhé dekady é&sice fijna. Boletus
rhodoxanthusbyl determinovan pouze na jedné lokalitpaitu 2 kusi a zaznamenana byla
jen jedna fruktifik&ni srpnova vina. Z této lokality jsou znam&dwista, kde se vyskytuje.
Prvni objevili kolegové Stanislav Tutka a RadelkaiPibku 2009, druhou objevil autor roku
2011. Ani na jedné z nich nebyl vyskyt v roce 2@if2vrzen.Boletus rhodopurpureubyl
nalezen na zcela nové lokalia ve dvou fruktifikénich vinach. Prvni vina byla koncem
meésicecervna, druha o dva tydny pagd Prvni vina poskytla pouze jednu plodnici, drutia
Misto, které objevil kolega Pitao dva roky dive, bylo znéeno rozjezdnim odctyikolkar.
Boletus legaliaebyl nalezen pouze v jedné plodnidi pkraji lesni cesty, po které svazel
lesni @lnici drevo. Ri detailnim zkoumani autor nale#yii samostatna stanowistkde se
vyskytoval Boletus fechtneria dw samostatné mikrolokality druhBoletus moravicus
Boletus fechtnerfruktifikoval od za&atku cervence do konce #ave tech vinach na vSech
¢tyfech lokalitach. Dohromady bylo nalezeno 17 plodBicletus moravicudyl zjiS€n na
lokalité poprvé. Nalez tohoto zakonem ch¥aého taxonu autora velice milégivapil, nebé
zde je&t nikdy nebyl nalezen, natoz, aby byl dokladovane pkality poskytly 13 plodnic a
to ve dvou fruktifik&nich vinach, které se dokonale kryly. Na prvni @vad byly nalezeny 3
plodnice v prvni a 2 plodnice ve druhé &IiNa druhé lokalit (teplomilna doubrava) byly
zdokumentovany v prvni véd a ve druhé vihtaké 4 plodnice. V ramci terénnihaipkumu

byly nalezeny i 2 plodnicAureoboletus gentilia ot prvonalez pro tuto lokalitu — 5 plodnic
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Rubinoboletus rubinusV okrajovych partiich prost#ieného carpinionu bylo lokalizovano
misto vyskytu Hemileccinum impolituma v blizkost vyskyt jedné plodnic@&oletus
luridiformis var. junquilleus coZ povazuje autor za jeden z nejvzikich naleid na
monitorované lokalit. PodLarix deciduav okrajovecasti lokality bylo na podzim nalezeno
10 plodnicSuillus tridentinusopodal skupinka 5 plodnidemileccinum depilatum

Z lupenatych hub je¢ba zdraznit vyskyt vzacnych terestrickych kloboukatyehtd
Amanita ceciliae, Amanita franchetii, Amanita eddephaleaa Amanita strobiliformis jez
se vyskytuji na jednotlivych mikrolokalitach. Dalgyly predevSim na podzim nalezeny
desitky druld paviinct z rodi Cortinariusa Telamoniaa vzacsjSi druhyRussula aurea
Russula solarisze vzacnych druhryzai pak Lactarius bertillonii a Lactarius sanguifluus
Ze vzacnych drulh&’avnatek byl zjig&n vyskytHyghroporus persooniH. russula Vzacné
¢i chrarené saprotrofické houby byly nalezeny na starychdnmiwjicich kmeneckCarpinus
betulus a Quercus robura jednalo se o druhyolvariella caesiotinctaa V. murinellg
z vieckovytrusych nap Peziza succosaP. saniosaNa padlénfagus sylvaticautor nalezl
v pactu i kusi zakonem chramy druh Ascotremella fagineaPogsSitelny byl nalez (misto
pod starym jedincenCarpinus betuluspéti plodnic Tuber aestivumAutor se domniva, ze
zde bude na vice mistech, avSak dale neprohrabdstl nalezu, nelfcmechil nicit substrat.
PlodniceTuber aestivurmostly v blizkosti lokalityBoletus moravicusl to byl divod, pr@
tam autor dale nepatral.

Presto, Ze autor provadmonitoring peélivé a vesSkeré vzacné a chéae plodnice
maskoval, pes 70% jich neuniklo lidské pozornosti. Blbyly na mist roztezany, nebo
sebrany praktickymi houbia Mezi takto znéenymi ¢i sebranymi plodnicemi byly i ty

nejvzacwjsi druhy, tudiZBoletus regius, Boletus fechtnériBoletus moravicus

34



7. Diskuze

7.1 Vyskyt a Steni sledovanych chragnych a vzacnych makromycei

Autor zaznamenal vyskyt chrémych a vzacnych hub na zkoumané lokatited a to
na J, JZ a JV svazich.rdelevSim mycelium teplomilnych drubhiiba vyuziva tchto
vhodnych fruktifika&nich podminek a tid plodnice v gkolika vinach a #kolikrat do roka.
S a SV svahy jsou sice chlagii, ale na druhou stranu ¥ih Na €chto expozicich autor
nasel a zdokumentoval dalSi vzacné a aim@rdruhy Yolvariella caesiotincta, Ascotremella
faginea, Russula aurea Coprinus picacep V prechodovych pasech mezi S a J expozicemi
autor nalezl mikrolokalitydoletus moravicysRubinoboletus rubinua Tuber aestivum

Sireni &chto vzacnych druhautor zaznamenal na lokalitliiky terénnimu pozorovani
z let 2011 a 2012Boletus satangsktery autor tive nachazel jen po8etula pendulaa
Cornus masnachazel nyni i v okrajovych a préfenych castechQuercion pubescenti —
roboris. Zde se da hovia o klasickém rozistani podhoubi a dikyému i dalSi fruktifikaci
plodnic na novych sublokalitdchBoletus appendiculatusjez byl nachazen pouze
v okrajovych partiich bazického svagarpinion nad lesni cestou, ktera je vyuzivana jako
peSi ¢i cyklisticka stezka situovana JZ &ram, autor nalezl i pod touto cestou v blizkosti
Carpinus betuluss pattu 3 kusy. Zde se da hawbo anemofilnim §eni vytrusi. Plodnice
Boletus appendiculatuskteré dozily a unikly tak pozornosti aljnych houb#i, vytvorily
Zivotaschopné vytrusy, které se pr&wddobré anemofilrt dostaly o #kolik desitek metr
dale a uchytily se podCarpinus betulusza cestou, ktera je ve vysokéienipouzivana
navsevniky lesa. Steji tak autor vypozoroval roz&ni druhuAmanita strobiliformis jez
nachazel pouze nad cestou f@etula pendulaa v roce 2013 tento druh poprvé nalezl i pod
vySe zmignou cestou v blizkostCarpinus betulusa Quercus robuy cirka 20 m od fivodni
lokality JZ sn&rem.
Zawrem autor zmiuje fakt, Ze podhoubi veSkerych diutmub je rozrostlé po celé zkoumané

lokalité a zalezi pouze na trofickych podminkach, kde doRy budou fruktifikovat.

7. 2 Dusledky kaceni na lokali€ vzhledem ke sloZzeni mykoflory,

antropogenni vlivy a management na lokali
Na zkoumané lokakit prokehl v letech 2011 — 2013 lesnicky zasah, ktery Zaisgh

nejcengjSi partie studovaného Uzemi. Byly vykaceny haboyy i buky, ovSem népodni a
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priblizné pred 50 — ti lety vysazené porosty borovieené zstaly nedateny. Lesni dnici
scklili, Ze se jedn& o zmlazovaci zdsahy a v bukovérogiu o povinnou probirku.

Autor se domniva, Ze zasallnyt proveden Setij, jelikoZz dosSlo k enormnimu prostleni
na lokali€¢ a ne vzdy bylo provato pouze ve vegeataim klidu. Toto prosstleni by mohlo
mit neblahé nasledky na s@astnou biotu a v neposledid® by mohlo dojit k Ustupu
vzacnych drub. Lokality nekterych vzéacnych druh se nalézaji v epicentrech tohoto
lesnického zasahu. Téz by timto mohlo dojit k viiéyd a zachazeni hliz stinongich
druhi orchideji.

Jelikoz bylo svezeno téthveskeré tevo i wtve, misty byla i fida rozjezdna od
tézké techniky, mohlo by dojit k n&pzenému Ustupudkterych druli ¢lenoval a k rozvoji
nepivodni (invazivni)lmpatiens parvifloradale k zaiistani Rubusspp. a skterymi druhy
trav. etve, které byly téZz svezeny a narovnany do kup podst, nély zistat na lokalit,
neba mohly byt Bhem dalSich let humifikovany a mohly poskytnoutdaoni prvky, které
by se pirozenym kolokhem vrétily zgt do pidy.

Na rekterych partiich dochazi k Zestani bylinného patr@arpinus betulusktery vytla&uje i
mladé semers&ky Quercusspp.

Pros¢tleni na lokali¢ maze mit i cst&né pozitivni vliv. Mohou se objevit dalSi
teplomilné druhy, které se na lokalitiive neobjevily. Autor na takovych mistech nalezl
nag. Rubinoboletus rubinu& Boletus moravicuslencas ukaze, zda — li byl tento lesnicky
zasah pro studované uzemi i pr&8spy/, nebo naopak.

Minoritni vliv maji na studované Uzemicerné skladky. Autor tyto roztuje dle
odpadu do dvou typ Prvni z nich je skladka, ktera je tema biologickym materialem,
vétSinou posekaneé travy, kiusétvi, starych stromk ke a rostlin, které na okraj zajmového
Gzemi vozi tamni obyvatelé. Tento typ skladky jeldgicky odbouravan biotoui@devsim
mikroorganismy, a je v ibéhu let plre humifikovan.

Druhy typ skladky je vyloZzen antropogenniho gwodu a sklada se r@devSim
z polyethylenovych lahvi, pneumatik, cihel, skleych lahvi, komunalniho sfeného odpadu
atd. Tento typ odpadu ma velice dlouhy @ak® rozpadu (vdkterych gipadech az tisice let)
a je i velice neesteticky. Kazdy rok zde sice pnébskr tohoto odpadu dobrovolniky, ale
vzdy se najdou jedinci, kitetyto cerné skladky zakladaiji.

Management na lokali&

Lesnicky management by seilnvice zangiit na okolni naprosto neobldvana lgni
spole&enstva. Autor by na tmich stanovistich dopotaval jednolety fazovy posun &e

s dirazem na zachovanitippdniho razu krajiny, podporyastu, kwtu a plnohodnotnému
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rozsikovani genofondu chrénych a vzacnych rostlin. Déle by navrhoval peri&dic redukci
naletovych devin.

Prirozena lesni spotenstva by mlla byt co nejvice zachovana &dzem na
odstrargni negivodnich borovych poro&t Dubohabiny nesmi byt pevadny na jehlénaté
monokultury a mila by byt ovliviena i spontanni sukcese, nébklasické xerotermni
dubohabiny inklinuji k zamstani vymladik Carpinus betulus Tento druh expanzién
ovliviiuje zapojené porosty, Zeta bylinné patro a tim padem vyilge pirozenou bylinnou
lesni vegetaci.

Okrajové partieQuercion pubescenti — roboria Quercoin pubescenti — petraeae
mohou byt ohroZeny nélety niegdniho druhuRobinia pseudacaci& tohoto dvodu autor
apeluje na monitoringéthto teplomilnych doubravkRobinia pseudacaci@bohacuje fdu
dusikem, coZ je na&cthto stanovistich néfpustné. Vysoka koncentrace dusikuidpbrani
Siteni mycelia a fruktifikaci plodnic uékterych vzacnych teplomilnych hubjegalevsim u
druhi zc¢eledi Boletaceaea Lactariaceae VySSi koncentrace N téZz negativovliviiuje
sloZzeni bylinného patra. Autor by navrhoval komplexchrannou pi ktera spoiva
v udrZzovani prosstleného stromového patra gepahouQuercusspp.

TéZ by bylo dobré, kdyby lesni sprava monitorovakalitu kvili ¢astému poruSovani
vjezdu do lesa motocyklisty a jezdci na terénnétyrkolkach, ktéi piimo a negativé
narusuji lesni spotenstva. Monitoring by se &htykat i mist, kde se v nejtsi mie

akumuluje odpad jak antropogenni, tak biologicky.

7.3 DOivody pro navrh na zménu statutu ochrany daného uzemi

V roce 2000 byl Chlum u Mladé Boleslavi vyhlaSefirginim parkem. Zakow.
114/92 Sb., o ochranpiirody a krajiny a vyhlaska Ministerstva Zivotnihoogtedi CR ¢&.
395/92 Sh. vymezuje zvl@thraréné, chrdtné a vzacné druhy hub. \asledku vyskytu
téchto druti makromycei a rekteré vzacné fléry autor navrhuje, aby bylo Uzetafusarr

zarazeno pod firodni rezervaci.
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8.

Zawr

Na lokali€¢ ptirodni park Chlum u Mladé Boleslavi byl prowadv roce 2013
mykologicky pizkum, jehoz cilem byla inventarizace makromycePrizkum
chrarenych a vzacnych makromydéetz celkového pé&tu 423 inventarizovanych
taxoni, mezi druho¥ nejpaetrgjSi pati rody Cortinarius, Boletus, Lactarius,
Russulaa Tricholoma.

Ze zakonem chr@&mych taxor byl na studovaném Uzemi z§igtvyskyt nasledujicich
druhi: Boletus regius(81), Boletus fechtneri{81), Boletus moravicug81), Tuber
aestivum(81), Volvariella caesiotincta(82) a Ascotremella fagineg82), z druli
tazenych doCerveného seznamu hubBR pati k nejvyznamgjsim néalezy drui
Boletus rhodopurpureu€CR), Boletus rhodoxanthu€CR), Boletus junquilleugCR),
Boletus satanagVU), Rubinoboletus rubinugEN), Amanita echinocephal¢EN),
Lactarius sanguifluugCR), Lactarius zonarioides(EN), Urnula craterium (CR),
Peziza sanios&CR), Hygrophorus persooni{CR) ¢i Russula solariEN). Now se
poddilo na studovaném Uzemi determinovat druBpletus moravicus(81),
Rubinoboletus rubinua Tuber aestivunig81).

Na lokali€ dosud nebyl proveden Zzadny mykologickyizkum. Nelze tudiz
porovnavat druhovou rozmanitost v jednotlivych d¢étesi deceniich. Lze pouze
konstatovat, Ze dhem jednoho roku bylo na dané lokalitalezeno a geno 423
druhi hub.

V zavislosti na lesnickém zasahu, ktery v roce 2084 3okalig probkshl, se znénil jak
raz krajiny, tak insolace na lokalitZda — li to bude mit pozitivrii negativni dopad
na toto Uzemi, ukaze jetmas. Je mozné, Ze se v zavislosti na klasickem model
sukcese objevi zcela nové druhyta@dni budou utléeny. Zatim to vypada, Ze tento

ne@ilis priméreny zasah neghvazny dopad na zkoumané tzemi.

Z vySe zmigného vyplyva, Ze s ohledem na¢pb chragnych a vzacnych drdhse jedna o

lokalitu velice pestrou. Jakoztiben Ceské mykologické spateosti se autor chce i nadéale o

tuto mykologicky hodnotnou lokalitu zajimat a poits® prosadit na OZP v Mladé Boleslavi

navrh na zvySeni ochranného statutu pro toto UzZ€romé soupisu chramych a vzacnych

druhi hub zjiS&énych v ramci pedloZzené bakaidké prace se na daném uUzemi vyskytuji
chrarené druhy rostlin fedevsim zeledi Orchidaceae(Orchis purpurea, Cephalantera

rubra, C. damasonium, Epipactis purpurata, Epipsctielleborine subsp helleborine,
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Epipactis atrorubens, Platanthera bifolia, Plataath chloranta, Neottia nidus — avis, Listera
ovata, Dactylorhiza viridisa z dalSich cennych drumag. Rosa gallica, Dictamnus albus,
Lilium martagon.
e Zjistény soupis drutr s gislusnou fotodokumentaci vybranych vzacnych tirbbde
piedloZzen pislusnému spravnimu organu jako mozny podklad jedr@vani o
zvySeni ochranného statutu zajmoveé lokality.
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Pifloha €& 1 — inventarizace drumi dle Cerveného seznamu hubCR

nalezenych na uzemi firodniho parku Chlum v roce 2013

¢eské jméno rod druh autorska kategorie
zkratka ohrozeni

¢iravka Tricholoma orirubens Quél. VU

razovolupenna

¢iruvka Tricholoma basirubens (Bon) Riva et EN

raZovotirenna Bon

¢iSenka vykalova | Cyathus stercoreus (Schwein.) De EN

Toni
hnojnik lesni Coprinus silvaticus Peck DD
hnojnik Coprinus romagnesianus | Singer

. DD
Romagnesiho
hnojnik strakaty | Coprinus picaceus (Bull.: Fr.) VU

Gray
holubinka Russula solaris Ferd. et Winge VU
slunetni
hiib bronzovy Boletus aereus Bull.: Fr. VU
hiib Fechtneriav | Boletus fechtneri Velen. EN
hiib krélovsky Boletus regius Krombh. EN
h¥ib Le Galové Boletus legaliae (Pilat) ex Pilat VU
h¥ib moravsky Xerocomus moravicus (Vacek)

Herink CR
hiib plavy Boletus impolitus Fr. NT
hiib pruzny Aureoboletus gentilis (Quél.) Pouzar VU
h¥ib privéskaty Boletus appendiculatus | Schaeff.: Fr. NT
h¥ib purpurovy Boletus rhodoxanthus | (Krombh.)

Kallenb. CR
h¥ib Quéletiv Boletus queletii Schulzer EN
hiib rubinovy Rubinoboletus | rubinus (W. G. Smith)

Pilat et EN

Dermek
hiib Boletus rhodopurpureus | Smotl.

. CR
rudonachovy
h¥ib satan Boletus satanas Lenz VU
hiib skvrnity Boletus depilatus Redeuilh VU
hiib Zluty Boletus junquilleus (Quél.) Boud. CR
choro$ ais Polyporus umbellatus Pers.: Fr. VU
chirapé&t pyrity Helvella macropus (Pers.: Fr.) P.
Karst. VU




chirapat Quéletiav | Helvella solitaria (P. Karst.) P.
VU
Karst.
ka¢enka Verpa conica (O. F. mull.)
B s VU
naprstkovita Sw.
klouzek Suillus tridentinus (Bres.) Singer
. . EN
tridentsky
kozak Leccinum variicolor Watling NT
barvoménny
kozak bily Leccinum holopus (Rostk.)
: NT
Watling
kozak dubovy Leccinum crocipodium (Letell.)
: VU
Watling
kukmak dievni Volvariella caesiotincta P. D. Orton VU
kukmak mysi Volvariella murinella (Quél.)
EN
Courtec.
kuratka lososova | Ramaria subbotrytis (Coker) Corner EN
kuiatka slicna Ramaria formosa (Pers.: Fr.)
. DD
Quél.
kyjovecka krasna | Clavulinopsis laeticolor (Berk. et
Curtis) R. H. DD
Petersen
misenka Aleuria aurantia (Pers.) Fuckel NT
oranzova
mozkovka Ascotremella faginea (Peck) Seaver VU
rosolovita
muchomirka Amanita franchetii (Boud.) Fayod EN
drsna
muchomirka Amanita echinocephalea | (Vittad.) Quél.
- , EN
jezohlava 1872
pavucinec Cortinarius evernius (Fr.: Fr.) Fr.
. VU
blankytny
pavucinec Cortinarius melanotus Kalchbr. DD
¢ernoSupinkaty
pavucinec Cortinarius praestans (Cordier)
. . . EN
naramkovcovy Gillet
pecarka Agaricus benesii Pilat
“ CR
BeneSova
pychavka Lycoperdon mammiforme Pers. NT
zavojova
rosoloklihatka Neobulgaria pura (Fr.) Petrak NT
¢ird
ryzec Bresadoliv | Lactarius zonarioides Kihner et EN

Romagn.




ryzec krvomléény | Lactarius sanguifluus (Paulet) Fr. CR
ryzec Lactarius pterosporus Romagn. EN
kiidlatovytrusy
ryzec Maireuv Lactarius mairei Malencgon
EN
ryzec ostry Lactarius acris (Bolton: Fr.)
EN
Gray
ryzec Lactarius semisanguifluus| R. Heim et DD
polokrvomléény Leclair
rasnatka Peziza saniosa Schrad.: Fr. CR
modromlé¢né
Fasnatka Peziza succosa Berk. EN
siromlééna
smrz polovolny Morchella semilibera DC.: Fr. NT
Stavnatka Hygrophorus persoonii Arnolds CR
dvoubarva
Stavnatka Hygrophorus hedrychii (Velen.) Kult
EN
Hedrychova
Stavnatka Hygrophorus latitabundus Britzelm.
« oz CR
hnédobila
Stavnatka Hygrophorus russula (Fr.: Fr.) Quél.
. . EN
holubinkova
Stavnatka zihana | Hygrophorus arbustivus Fr. CR
Stitovka hunata Pluteus hispidulus (Fr.: Fr.) Gillet VU
Stitovka st’natd | Pluteus phlebophorus | (Ditmar: Fr.) EN
P. Kumm.
Stitovka stinna Pluteus umbrosus (Pers.: Fr.) P. VU
Kumm.
Stitovka Pluteus thomsonii (Berk. et
Thomsonova Broome) EN
Dennis
vlaknice jable¢né | Inocybe fraudans (Britzelm.)
Sacc. VU
lanyz letni Tuber aestivum Vittad

(Holec, Beran, 2006; www éxflingorum.org)




Priloha €. 2 — inventarizace ostatnich drul

ASCOMYCOTA
¢esky nazev rod druh autorska zkratka
bélokosmatka Humaria hemisphaerica | (F. H. Wigg.) Fuckel

polokulovita

bélolanyz obecny

Choriomyces

meandriformis

Vittad.

¢ihovitka masovd | Ascocoryne sarcoides (Jacq.) J. W. Groves et D. E.
Wilson

dievnatka Xylaria longipes Nitschke

dlouhonoha

dievnatka kyjovita | Xylaria polymorpha (Pers.) Grev.

dievnatka parohata | Xylaria hypoxylon (L.) Grev.

drevomor Hypoxylon sp. Bull.

hlizenka sasankova| Dumontinia tuberosa (Bull.) L. M. Kohn

hovnik Ascobolus sp. Pers.

chlupacek Dasyscyphella sp. Tranzschel

chirapat jamkaty Helvella lacunosa Afzel.

chiapaf kaderavy | Helvella crispa (Scop.) Fr.

chirapé&t pruzny Helvella elastica Bull.

chirapat sedlovity Helvella ephippium Lév.

jehnédka liskova Ciboria coryli (Schellenb.) N. F. Buchw.

jehnédka Zaludova | Ciboria batschiana (Zopf) N. F. Buchw.

jelenka obecna Elaphomyces granulosus Fr.

kaéenka ¢eska Verpa bohemica (Krombh.) J. Schrat.

ka¢enka Verpa conica (O. F. Mull.) Sw.

néprstkovita

kaliSnik obecny Helvella acetabulum (L.) Quél.

kalorka koprivova | Calloria neglecta (Lib.) B. Hein

kosmatka Scutellinia sp. (Cooke) Lambotte

masenka rosolovita | Hypocrea gelatinosa (Tode) Fr.

nedohub raZzovy Hypomyces rosellus (Alb. & Schwein.) Tul. & C.
Tul.

nedohub zeleny Hypomyces luteovirens (Fr.) Tul. et C. Tul.

nedohub Hyopmyces chrysospermus Tul. et C. Tul.

Zlatovytrusy

ohnivec rakousky | Sarcoscypha austriaca (O. Beck ex Sacc.) Boud.

ousko kornoutovité | Otidea onotica (Pers.) Fuckel

paty¢ka rosolovitd | Leotia lubrica (Scop.) Pers.

pavucinovka Arachnopeziza aurelia (Pers.) Fuckel

zlatoZluté

podzemnika Gebea sphaerica Tul. et C. Tul.

kulovita

razovka Nectrina episphaeria (Tode) Fr.

houbomilna




razovka rumélkova | Nectrina cinnabarina (Tode) Fr.
rosoloklihatka ¢ira | Neobulgaria pura (Pers.) Petr.
fasnatka voskova | Peziza vesiculosa Bull.
smrz kuzelovity Morchella conica Pers.
smrz obecny Morchella esculenta (L.) Pers.
spéalenitka uhelna | Anthracobia melaloma (Alb. Et Schwein.) Boud.
spéalenka skdrepata | Ustulina deusta (Hoffm.) Lind
svraStélka javorova | Rhytisima acerinum (Pers.) Fr.
Stérbinatka dubova | Colpoma quercinum (Pers.) Wallr.
teréenka Mollisia sp. (Fr.) P. Karst.
tercéka Zilnata Rutstroemia bolaris (Batch) Rehm
uchat obecny Gyromitra esculenta (Pers.) Fr.
vhorenka obecna | Propolis farinosa (Pers.) Fr.
voskovicka Bisporella citrina (Batch) Kofr et S. E. Carp.
citronova
voskovicka Hymenoscyphus  fructigenus (Bull.) Gray
Zaludova

BASIDIOMYCOTA
¢esky nazev rod druh autorska zkratka
anyzovnik vonny Gloeophyllum odoratum (Wulfen) Imazeki
bedla ¢ervenajici Chlorophyllum rachodes (Vittad.) Vellinga
bedla kaStanova Lepiota castanea Quél.
bedla ostroSupinna | Echinoderma asperum (Pers.) Bon
bedla vinata Lepiota clypeolaria (Bull.) P. Kumm.
bedla vysoka Macrolepiota procera (Scop.) Singer
bélochoros Postia ptychogaster | (F. Ludw.) Vesterh.
pychavkovity
bélopavuéinec Leucocortinarius| bulbiger (Alb. & Schwein.) Singer
hliznaty
bolcovitka Auricularia mesenterica (Dicks.) Pers.
mozkovita
boltcovitka ucho Auricularia auricula-judae | (Bull.) Quél.
JidaSovo
birezovnik obecny | Piptoporus betulinus (Bull.) P. Karst.
cystidovka Macrocystidia cucumis (Pers.) Joss.
rybovonna )
¢echratka Tapinella atrotomentosa | (Batsch) Sutara
¢ernohunata
¢echratka Paxillus involutus (Batsch) Fr.
podvinuta
¢epicatka mechova | Galerina hypnorum (Schrank) Kuhner
¢ernorosol borovy | Exidia saccharina Fr.
¢ernorosol bukovy | Exidia glandulosa (Bull.) Fr.
¢ernorosol utaty Exidia truncata Fr.




¢ihovitka masova | Ascocoryne sarcoides (Jacq.) J.W.Groves & Wilson

¢irtvka bila Tricholoma album (Schaeff.) P. Kumm.

¢iravka Tricholoma atrosquamosum Sacc.

¢ernoSupinata

¢iravka dvoubarva | Tricholoma personata (Fr.) Cooke

¢iruvka fialova Lepista nuda (Bull.) Cooke

¢iravka holubié¢i Tricholoma columbetta (Fr.) P. Kumm.

¢irtavka krouzkatqd | Tricholoma cingulatum (Almfelt) Jacobashch

¢iravka majovka Calocybe gambosa (Fr.) Donk

¢iruvka odlisna Tricholoma sejunctum (Sowerby) Quél.

¢irtavka osikova Tricholoma frondosae Kalamees & Shchukin

¢irivka osmahla Tricholoma ustale (Fr.) P. Kumm.

¢iravka sirozluta Tricholoma sulphureum (Bull.) P. Kumm.

¢iravka Tricholoma scalpturatum | (Fr.) Quél.

Sedozemlova

¢iravka zemni Tricholoma terreum (Schaeff.) P. Kumm.

¢iSenka hrnetkovd | Cyathus olla (Batsch) Pers.

¢iSenka ryhovand | Cyathus striatus (Huds.) Willd.

hadovka smrduta | Phallus impudicus L.

helmovka Mycena galopus var. Rea

bélomlééna nigra

helmovka brazdita | Mycena polygramma | (Bull.) Gray

helmovka cibulkatad | Mycena bulbosa (Cejp) Kuthner

helmovka Mycena acicula (Schaeff.) P. Kumm.

jehli¢kovita

helmovka krvonoh& | Mycena haematopus (Pers.) P. Kumm.

helmovka leponoha | Mycena inclinata (Fr.) Quél.

helmovka ml&na Mycena galopus (Pers.) P. Kumm.

helmovka Mycena rosea Gramberg

naruzowéla

helmovka Mycena pura (Pers.) P. Kumm.

redkvi¢kova

helmovka slizka Mycena epipterygia (Scop.) Gray

helmovka tuhonoha | Mycena galericulata (Scop.) Gray

helmovka zefirova | Mycena zephirus (Fr.) P. Kumm.

helmovka zoubkata | Mycena pelianthina (Fr.) Quél.

helmovka Mycena renati Quél.

Zlutonoh&a

hliva olivova Omphalotus olearius (DC.) Singer

hliva plicni Pleurotus pulmonarius (Fr.) Quél.

hliva pripjata Resupinatus applicatus (Batsch) Gray

hliva Ustfiéna Pleurotus ostreatus (Jacq.) P. Kumm.

hnojnik domaci Coprinellus domesticus Bolton) Vilgalys, Hopple &
Jacq. Johnson

hnojnik inkoustovy | Coprinopsis atramentaria | (Bull.) Redhead, Vilgalys




hnojnik nasety coprinellus disseminatus | (Pers.) J.E. Lange

hnojnik obecny coprinus comatus (O.F. Mull.) Pers.

hnojnik Fasnaty Parasola plicatilis (Curtis) Redhead, Vilgalys &
Hopple

hnojnik Coprinus foetidellus P. D. Orton

hnojnik Coprinellus bisporus (J.E. Lange) Vilgalys, Hopple
& Jacg. Johnson

hnojnik tipytivy Coprinellus micaceus (Bull.) Vilgalys, Hopple &
Jacq. Johnson

hnojnik vyznaény Coprinus insignis (Peck) Redhead, Vilgalys &
Moncalvo

hnojnik zajeci Coprinopsis lagopus (Fr.) Redhead, Vilgalys &
Moncalvo

holubinka bila Russula delica Fr.

holubinka bi¥ezova | Russula betutarum Hora

holubinka bukovka | Russula heterophylla | (Fr.) Fr.

holubinka Russula integra (L.) Fr.

celokrajna

holubinka Russula grisea (Batsch) Fr.

doupinakova

holubinka dubova | Russula ilicis Romagn., Chevassut & Privat

holubinka Russula violeipes Quél.

fialovonoha

holubinka habrova | Russula carpini R. Girard & Heinem.

holubinka Russula pectinatoides | Peck

hirebinkata

holubinka Russula versca Fr.

mandlova

holubinka Russula cyanoxantha | (Schaeff.) Fr.

namodrala

holubinka Russula virescens (Schaeft.) Fr.

nazelenala

holubinka parkova | Russula exalbicans (Pers.) Melzer & Zvéra

holubinka sliéna Russula rosea Pers.

holubinka smrduta | Russula foetens Pers.

holubinka Russula aeruginea Fr.

trdvozelend

holubinka vloékata | Russula pseudoaffinis | Migl. & Nikolaj

holubinka zlata Russula aurea Pers.

holubinka Zlué¢ovd | Russula fellea (Fr.) Fr.

holubnika ¢ernajici | Russula nigricans Fr.

h¥ib dubovy Boletus rsticulatus Schaeff.

hiib kolodéj Boletus luridus Schaeff. ex Fr.

hiib kovéar Boletus luridiformis Rostk.

h¥ib kovar Boletus luridiformis var.| (Quél.) Krieglst.

odbarveny discolor




h¥ib kiist Boletus calopus Fr.

hiib peprny Chalciporus piperatus (Bull.) Bataille

hiib smrkovy Boletus edulis Bull.

hiib Boletus mendax Vizzini, Simonini, Ercole et
Voyron 2013

hi¥ib Zluénik Tylopilus felleus (Bull.) P. Karst.

hvézdovka brvita Geastrum fimbriatum Fr.

hvézdovka Geastrum rufescens Pers.

cervenava

hvézdovka trojith Geastrum tripex Jungh.

choros plastvovy Polyporus arcularius (Batsch) Fr.

choro$ Polyporus brumalis (Pers.) Fr.

poloplastvovy

choro$ smolonohy | Polyporus badius (Pers.) A. B. De

choro$ Supinaty Polyporus squamosus (Huds.) Fr.

choro$ zimni Polyporus ciliatus Fr.

kalichovka Rickenella fibula (Bull.) Raithelh.

oranzova

kalichovka Xeromphalina campanella (Batsch) Maire

zvonagtkova

klanolistka obecna | Schizophyllum commune Fr.

klouzek obecny Suillus luteus (L.) Roussel

klouzek sliény Suillus grevillei (Klotzsch) Singer

klouzek zrnity Suillus granulatus (L.) Roussel

klouzek Zihany Suillus collinitus (Fr.) Kuntze

kornatka dubova Peniophora quercina (Pers.) Cooke

korunokyjka Artomyces pyxidatus (Pers.) Jdulich

svicnovita

kozak barvoménny | Leccinum variicolor Watling

kozak bily Leccinum holopus (Rostk.u Watling

kozak birezovy Leccinum scabrum (Bull.) Gray

kozak habrovy Leccinum pseudoscabrum (Kallenb.) Sutara

kozak kapucinek Leccinum melaneum (Smotl.) Pilat & Dermek

krdsnorazek Calocera viscosa (Pers.) Fr.

lepkavy

kropilka rosolovita | Dacrymyces stillatus Ness

krzatka jezata Phaeomarasmiu| erinaceus (Fr.) Scherff. ex Romagn.

S

krzatka zimni Tubaria furfuracea (Pers.) Gillet

kifehutka Psathyrella spadiceogrisea| (Schaeff.) Maire

hnédoSeda

kifehutka Psathyrella conopilus (Fr.) A. Pearson & Dennis

kuZelovita

kifehutka Psathyrella piluliformis (Bull.) P. D. Orton

vodomilna

kiemena brezovy | Leccinum versipelle (Fr. & Hok) Snell




kifemen& krvavy Leccinum aurantiacum | (Bull.) Gray
(dubovy)
kiemena osikovy | Leccinum albostipitatum | den Bakker & Noordel.
kukmak bélovinny | Volvariella bombycina (Schaeff.) Singer
kuiatecko Clavulina coralloides Dermek
hirebenité
kuratectko popelavé | Clavulina cinerea (Bull.) J. Schrot.
kuiatecko Clavulina rugosa (Bull.) J. Schrét.
svraskalé
ku¥inec Kunzeiv Ramariopsis kunzei (Fr.) Corner
kyj Herkul av Clavariadelphus| pistillaris (Fr.) Donk
Kyj ni tovity Macrotyphula juncea (Alb. & Schwein.) Berthier
Kyj rourkovity Macrotyphula fuistulosa (Holmsk.) R. H. Petersen
lakovka ametystova| Laccaria amethystina (Huds.) Cooke
lakovka statna Laccaria proxima (Boud.) Pat.
lesklokorka leskla | Ganoderma lucidum (Curtis) P. Karst.
lesklokorka ploska | Ganoderma appalantum (Pers.) Pat.
liha Lyophyllum sp.
liska bleda Cantharellus pallens Pilat
liska obecna Cantharellus cibarius Fr.
liSti ¢ka Hygrophoropsis | aurantiaca (Wulfen) Maire
pomerancova
IZickovec SiSkovity | Auriscalpium vulgare Gray
mékkousS kaderavy | Plicaturopsis crispa (Pers.) D. A. Reid
muchomirka Amanita citrina (Schaeff.) Pers.
citronova
muchomirka Amanita muscaria (L.) Lam.
cervena
muchomirka plava | Amanita fulva Fr.
muchomirka Amanita vaginata (Bull.) Lam.
poSvata
muchomirka Amanita rubescens (Pers. Ex Fr.) S. F. Gray
razovka
muchomirka Amanita rubescens var. | Gillet
razovka sirozluta annulosulphure

a
muchomirka Amanita gemmata (Fr.) Bertill.
slamozluta
muchomirka Amanita spissa (Fr.) P. Kumm. (1871)
Sedivka
muchomirka Amanita strobiliformis | (Paulet ex Vittad.) Bertill.
SiSkovita
muchomirka Amanita pantherina (DC.) Krombh.
tygrovana
muchomirka Amanita phalloides (Vaill. Ex Fr.) Link

zelena




musSlovka plstnatda | Auriculariopsis | ampla (Lév.) R. Maire

ohiovec hrbolaty Phellinus torulosus (Pers.) Bourdot & Galzin
ohiovec obecny Phellinus igniarius (L.) Quél.

ohinovec rezavy Fuscoporia ferruginosa (Schrad.) Murrill
ohrnovec statny Phellinus robustus (P. Karst.) Bourdot & Galzin
opeika ménliva Kuehneromyces| mutabilis (Schaeff.) Singer & A. H. Sm.
outkovka Coriolopsis gallica (Fr.) Bondartsev&Singer
francouzska

outkovka hrbata Trametes gibbosa (Pers.) Fr.

outkovka pasovana | Trametes ochracea (Pers.) Gilb. & Ryvarden
outkovka pestra Trametes versicolor (L.) Lloyd

outkovka Pycnoporus cinnabarinus | (Jacq.) P. Karst.

rum élkova

outkovka radova Antrodia serialis (Fr.) Donk

palecka zimni Tulostoma brumale Pers.

paireznik jemny Panellus mitis (Pers.) Singer

paireznik obecny Panellus stipticus (Bull.) P. Karst.
pareznik pozdni Sarcomyxa serotina (Pers.) P. Karst.
pavuéine olivovy Cortinarius infarctus (Pers.) Fr.

pavucinec Cortinarius alboviolaceus | (Pers.) Fr.

bledofialovy

pavucinec Cortinarius bulliardii (Pers.) Fr.

Bulliard tiv

pavucinec Cortinarius melanotus Kalchbr.

¢ernoSupinkaty

pavucinec Cortinarius bolaris (Pers.) Fr.
¢ervenoSupinny

pavuéinec elegantni| Cortinarius elegantior (Fr.) Fr.

pavuéinec fialovy Cortinarius violaceus (L.) Gray

pavuéinec habrovy | Cortinarius pseudovulpinus| Rob. Henry & Ramm
pavucinec hajovy Cortinarius lucorum (Fr.) J. E. Lange
pavucinec Cortinarius rufoolivaceus | Pers.

hnédoolivovy

pavucdinec lepkavy | Cortinarius epipoleus Fr.

pavucinec Cortinarius calochrous (Pers.)

lepobarvy

pavucinec Cortinarius praestans Cordier

naramkovcovy

pavucinec nevlidny | Cortinarius torvus (Fr.) Fr.

pavuéinec osikovy | Cortinarius trivialis J. E. Lange

pavucinec Cortinarius semisanguineus (Fr.) Gillet

polokrvavy

pavucinec Cortinarius polymorphus | Rob. Henry

proménlivy

pav. Supinonohy Cortinarius pholideus (Fr.) Fr.




pavucinec vinaty Cortinarius cotoneus Fr.

pavucinec Cortinarius flavovirens Rob. Henry
Zlutozelenavy

pecarka Bohusova | Agaricus bohusii Bon.

pecarka hajni Agaricus sylvicola (Vittad.) Peck
pecarka hliznata Agaricus essettei Bon.

pecarka ovei Agaricus arvensis Schaeff.
pecarka polni Agaricus campester (L.) Fr.

pecarka zapasna Agaricus xanthodermus | Genev.
penizovka Gymnopus erythropus (Pers.) Antonin, Halling &
¢ervenonoha Noordel.
penizovka dubova | Gymnopus dryophilus (Bull.) Murrill
penizovka Hymenopellis radicata R. H. Petersen
koFenujici

penizovka Strobilurus stephanocystis | (Kihner & Romagn. ex Hora)
provazkova Singer
penizovka Flammulina velutipes (Curtis) Singer
sametonoha

penizovka smrkova | Strobilurus esculentus (Wulfen) Singer
penizovka Megacollybia platyphylla (Pers.) Kotl. & Pouzar
Sirokolupenna

penizovka Gymnopus fusipes (Bull.) Gray
viretenonoha

pestrec bradawity | Scleroderma verrucosum (Bull.) Pers.
pestrec obecny Scleroderma citrinum Pers.

pevnik dubovy Stereum gausapatum | (Fr.) Fr.

pevnik chlupaty Stereum hirsutum (Willd.) Pers.
plesiak Thelephora penicillata (Pers.) Fr.
¢ekankovity

plesiak karafiatovy | Thelephora caryophyllea | (Schaeff.) Pers.
polni¢ka sp. Agrocybe sp.

praSivka Sediva Bovista plumbea Pers.

pstirei dubovy Fistulina hepatica (Shaeff.) With.
pychavka Lycoperdon pyriforme Schaeff.
hruskovitq

pychavka jeZzata Lycoperdon echinatum Pers.

pychavka obecna | Lycoperdon perlatum Pers.

pychavka palicovit4 | Lycoperdon excipuliforme | (Scop.) Pers.
rosolovka listovita | Tremella foliacea Pers.

rosolovka Tremella mesenterica Retz.

mozkovita

rosolozub Pseudohydnum | gelatinosum | (Scop.) P. Karst.
huspenity

rudousek utaty Rhodocybe gemina (Paulet) Kuyper & Noordel.
ryzec bledy Lactarius pallidus Pers.




ryzec dubovy Lactarius quietus (Fr.) Fr.

ryzec habrovy Lactarius circelatus Fr.

ryzec klamny Lactarius edcipiens Quél.

ryzec kratkonohy Lactarius acerrimus Britzelm.

ryzec kravsky Lactarius torminosus (Schaeff.) Gray
ryzec liSkovy Lactarius tabidus Fr.

ryzec modfinovy Lactarius porninsis Rolland

ryzec osikovy Lactarius controversus | Pers.

ryzec pakivy Lactarius pyrogalus (Bull.) Fr.

ryzec pasovany Lactarius zonarius (Bull.) Fr.

ryzec peprny Lactarius piperatus (L.) Pers.

ryzec pravy Lactarius deliciosus (L.) Gray

ryzec pyrity Lactarius pubescens (Fr.) Fr.

ryzec rysavy Lactarius rufus (Scop.) Fr.

ryzec smrkovy Lactarius deterrimus Groger

ryzec swtly Lactarius azonites (Bull.) Fr.

ryzec syrovinka Lactarius volemus (Fr.) Fr.

ryzec Seredny Lactarius necator (Bull.) Pers.
ryzec zeleny Lactarius blennius (Fr.) Fr.

ryzec zlatoml&ny Lactarius chrysorrheus | Fr.

ryzec Zlutavy Lactarius flavidus Boud.

ryzec zlutohnédy Lactarius fulvissimus Romagn.

sirovec Laetiporus sulphureus (Bull.) Murrill
Zlutooranzovy

sitkovec dubovy Daedalea quercina (L.) Pers.
sit’kovec Daedaleopsis confragosa (Bolton) J. Schroét.
nacervenaly

slizetka Xerula pudens (Pers.) Singer
dlouhonoha

slzetnik Zloutkovy | Bolbitus titubans (Bull.) Fr.

slzivka Hebeloma sp.

smrz obecny Morchella esculenta (L.) Pers.

smrz Spikaty Morchella conica Pers.

spélenka skdrepata | Kretzschmaria deusta (Hoffm.) P. M. D. Martin
stopetka pyfrita Helvella macropus (Pers.) P. Karst.
strmélka anyzka Clitocybe odora (Bull.) P. Kumm.
strmélka listomilnd | Clitocybe phyllophila (Pers.) P. Kumm.
strmélka mlzenka | Clitocybe nebularis (Batsch) P. Kumm.
strmélka Sténi¢na Clitocybe sinopica (Fr.) P. Kumm.
stroéek trubkovity | Craterellus cornucopioides| (L.) Pers.
struhak blanity Radulomyces molaris (Challlet ex Fr.) M. P. Christ.
suchoh¥ib ¢erveny | Xerocomus rubellus (Krombh.) Quél.
suchoh¥ib hnédy Boletus badius (Fr.) Fr.




suchohfib osmahly | Boletus ferrugineus Schaeff.

suchol¥ib plstnaty | Boletus subtomentosusi| L.

suchohrib sametovy | Boletus pruinatus Fr. & HOk

suchoh¥ib Xerocomus porosporus Imler

utatovytrusy

suchoh¥ib Boletus chrysenteron | Bull.

Zlutomasy

Safranka Tricholomopsis | rutilans (Schaeff.) Singer

cervenozluta

Spi¢ka Bulliardova | Marasmius bulliardii Quél.

Spic¢ka kolovita Marasmius rotula (Scop.) Fr.

Spic¢ka listova Marasmius epiphyllus (Pers.) Fr.

Spitka obecna Marasmius oreades (Bolton) Fr.

Spi¢ka odporna Gymnopus foetidus (Sowerby) J. L. Mata & R. H.
Petersen

Spicka provrtana Gymnopus perforans (Hoffm.) Antonin & Noordel.

Spicka vétvena Marasmiellus ramealis (Bull.) Singer

Spicka Zinéna Marasmius androsaceus | (L.) Fr.

Stavnatka bukova | Hygrophorus penarius Fr.

Stavnatka dubova | Hygrophorus penaroides Jacobsen & E. Larss.

Stavnatka Hygrophorus hedrychii (Velen.) K. Kult

hedrychova

Stavnatka Hygrophorus lindtneri M. M. Moser

Lindtnerova

Stavnatka Hygrophorus lucorum Kalchbr.

modiinova

Stavnatka Hygrophorus hypothejus (Fr.) Fr.

pomrazka

Stavnatka Hygrophorus eburneus (Bull.) Fr.

slonovinova

Stavnatka zihana | Hygrophorus arbustivus Fr.

Stitovka hlizetkata | Pluteus semibulbosus | (Lasch) Quél.

Stitovka jeleni Pluteus cervinus (Schaeff.) P. Kumm.

Stitovka Romellova | Pluteus romellii (Britzelm.) Sacc.

Stitovka Zluta Pluteus leoninus (Schaeff.) P. Kumm.

Supinovka Pholiota lenta (Pers.) Singer

Sedohlinova

tmavobélka Zlutava | Melanoleuca cognata (Fr.) Konrad & Maubl.

trepkovitka Crepidotus sp.

troudnatec Fomes fomentarius (L.) J. J. Kickx

kopytovity

trsnatec lupenity Grifola frondosa (Dicks.) Gray

tifepenitka drobna | Hypholoma subviride (Berk. & M. A. Curtis) Dennis

tifepenitka svazita | Hypholoma fasciculare (Huds.) P. Kumm.




uchaé obrovsky Gyromitra gigas (Krombh.) Cooke

véjiFovec obrovsky | Meripilus giganteus (Pers.) P. Karst.

vlaknice Inocybe bongardii (Weinm.) Quél.

Bongardova

vlaknice Godeyova | Inocybe godeyi Gillet

vlaknice Inocybe asterospora Quél.

hvézdovytrusna

vlaknice plstovita Inocybe lacera (Fr.) Kumm.

vlaknice Inocybe erubescens A. Blytt

zafervenala

vlaknice zemni Inocybe geophylla (Fr.) P. Kumm.

vlaknice zemni Inocybe geophylla var. | Gillet

fialova lilacina

voskovka panenska| Hygrocybe virginea (Wulfen) P. D. Orton &
Watling

voskovka papougi | Hygrocybe psittacina (Schaeff.) Herink

zavojenka jarni Entoloma vernum S. Lundell

zavojenka olovova | Entoloma sinuatum (Bull.) P. Kumm.

zavojenka Entoloma clypeatum (L.) P. Kumm.

podtrnka

zrnivka osinkova Cystoderma amianthinum | (Scop.) Fayod

Zilnatka oranZzova | Phlebia radiata Fr.

(www.indexfungorum.org)




Priloha ¢. 3 — fotodokumentace

Obr.¢. 2 - hrib kralovsky Boletus regiuy Quercion pubescenti — roboris
(foto autor 10. 7. 2013)



o

Obr.¢. 4 - hrib moravsky Boletus moraviCL)sCarpinion(foo autor 18. 9. 2013)



(foto autor 16. 7. 2013)




Obr.éf? - Hib Fechtneiiv (Boletus fechtneyj Quercion pubescenti — roboris
(foto autor 12. 9. 2013)

O‘b'r‘. ¢ 8 mékvka rosolovitctreméiqla fagineapa \&tvi Fagus sylatica
(foto autor 29. 9. 2013)
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Obr.¢. 11 — b medotrpky Boletus radic)s ercion pubescenti — petraeae
(foto autor 15. 6. 2013)
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Obr. ¢. 13 — b privéskaty Boletus appendiculatm,sQuerion pubescenti — petraeae

(foto autor 11. 6. 2013)




Obr.¢. 15 — Hib rudonachovylfeoletus rhodopurpurels
Quercion pubescenti — petrae@deto autor 12. 7. 2013)

Obr.¢. 6'— ftib nacﬁovy Boletus rhodoxanthl)sQrcion pubescent — petraeae
(foto autor 17. 8. 2013)



%
Obr.¢. 17 — Hib bronzovy Boletus aereysQuercion pubescenti — roboris
(foto autor 7. 10. 2013)

Obr.¢. 18 — muchorirka éiékoviféAmnita strbiliformi$, nokraji lesni cesty pod
Betula penduldfoto autor 5. 7. 2013)



Obr.¢. 19 — Hib satan Boletus satangsokrajovacast lokality podBetula pendula
(foto autor 12. 7. 2013)

Obr.¢. 20 — $avnatka dvoubarvadygrophorus persooniji Carpinion
(foto autor 1. 11. 2013)



P S e At i B N z
Obr.¢. 21 — zvoneéek poharkovity rnula craterium), na bazi pézku
Carpinus betulugfoto autor 8. 3. 2013)

'

Obr.¢. 22 — lib rubinovy Rubinoboletus rubingsCarpinion (foto autor 15. 8. 2013)



Ob. & 24 — pavdineccervenoSupinny@ortinarius solaris), -
Quercion pubescenti — robor{fto autor 23. 10. 2013)



Obr.¢. 25 — kemend krvavy (Leccinum aurantiacuinQuercion pubescenti — roboris
(foto autor 24. 7. 2013)
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to autor 5. 7. 2013)
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Obr.¢. 27 — k&ceni strofnna lokalit, J strana (fo
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Obr.&. 29 — kaceni strofna lokalit, JZ strana (foto autor 5. 7. 2013)



’"ﬂ;’f” e i |,

e <

3o

Obr.¢&. 31 — rozjezéné misto v lese odiké technlky, JZ strana (foto autor 8 6. 2013)




db#inus sylvestrisSZ stra (foto autor 9. 3. 2013)
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