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Rok obhajoby 2016
Rozsah prace (pocet stran vlastniho textu + prilohy zvlast): 42 stran
Obrazova priloha ‘ ane - ne ‘ Rejstfik | ane - ne ‘ Dalsi ptilohy | ano —he

Pouzitd literatura (pocet):
28 knih a odbornych clankd,
véetné cizojazycnych zdroju

Hodnoceni cile/i prace
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Autor si klade za cil analyzovat soucasny stav ekonomické gramotnosti a navrhnout jeho
zlepsSeni. Mezi jeho ndvrhy patfi i prakticky ndvod tvorby rozpoétu v programu Microsoft
Office Excel a navrhy uloh, které by mohly ekonomickou, resp. finanéni, gramotnost testovat.
Praktickou ¢ast tvofi kvantitativni vyzkum drovné finanéni gramotnosti mezi zaky zdkladnich
Skol, gymnazii a stfednich odbronych Skol.

Cile prace jsou adekvatni urovni bakalarské prace. Autor stanovenych cilll teoretické ¢asti
dosahnul. V praktické ¢asti bylo zvolenych cilt dosaZeno pouze ¢aste¢né. Cast $kol odeprela
posluchaci moznost provést potrebna Setfeni.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zdsadni odborné literatury a zdroji ano svyhradami Ae
Primérend odbornd terminologie prdace ano svyhradami Ae
Vhodné zvolend metoda ano svyhradami Ae
Splnéni deklarovaného cile/cilti prace ano swhradami Ae

Hodnoceni formalnich kritérii prace




Univerzita Hradec Kralové
Filozoficka fakulta

Stylistickd uroven prdce dobrd s vyhradami Spatnd
Pravopis a gramatika dobra syhradami Spathé
Vhodnd grafickd tuprava strdnkovdni a dobra syhradami Spatnd
textu

Zpracovani pfiloh dobré swyhradami Spatné

Zdsadni pripominky k obsahové urovni prdce

a) Nedomnivam se, Ze bylo pottebi zafadit obecnou ¢ast tykajici se zplisobu tvorby
kvantitativnich Setfeni.

Zasadni pripominky k formalni drovni prdace

a) Autor pouziva hovorové vyrazy (napf.:,data uplné nesedi..”), které snizuji stylistickou
Uroven prace.

Otazky k obhajobé prdce

1) Mohl byste zopakovat rozdily mezi tzv. dobrym a Spatnym dluhem?
2) Jaké kroky by podle Vas bylo Ize podniknout pro zlepseni finanéni gramotnosti?

Vysledné hodnoceni prdce
Praci doporucuji — redeperaeuji—k obhajobé. *nehodici se skrtne

Strucné slovni hodnoceni (dle uvdz"em’posuzovatele)l

Autor zpracoval praci velmi dobrym a prehlednym zplsobem. Zplsob provedeni, zvolené
Clenéni prace a celkové jeji vyznéni odpovida naroklim kladenym na bakalarskou praci. Rad
bych podtrhl uzite¢nost a ndvodnost ¢asti tykajici se tvorby domaciho rozpoctu. Proto praci
doporucuji k obhajobé s vyslednym hodnocenim B.

V Oslo, Norsko, 6.6.2016 Martin Palecek Ph.D.
datum a misto podpis autora posudku

! Napf. ndro¢nost tématu, specifika FeSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky prace,
ptipadné jaky je ptinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporuéeni k moznému zuzitkovani prace; zejména vsak navrh
feseni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) upfesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, prepracovat
stanovenou pasaz, c) pfepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nové téma.




