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Anotace

HEGER, JAN. Doklady antropogennich aktivit na Uzemi kralovéleddch leg
z pohledu archeologi¢iradec Kralové: Filozoficka fakulta. Univerzita Hiec Kralové.

2016, 114 s. Diplomové prace.

Tato prace ma za cikippét k sotasnému stavu poznani o antropogennich aktivitadch a
exploataci kralovéhradeckych tese stedowku a novo¥ku. V praci byly vyuzivany
nejen pisemné a hmotné doklady, ale zardudy poprvé na uzemi kralovéhradeckych
lesi vyuzity i tzv. LiDARova data, kter& umoznila snazhledani antropogennich
terénnich reliki. Vybrané lokality byly podrobeny terénnimuipkumu, ktery si kladl
za cil owfit zjistené relikty na lidarovych snimcich, zjistit jejichzsah a fipadre je i
datovat. VSechny pdstatky antropogennich aktivit v krdlovéhradeckyeki¢h byly
nasledd konfrontovany nejen s pisemnymi prameny, ale hasnkartografickymi
prameny spokné s historickymi leteckymi snimky. Prace obsahujenéd stat o
vyuziti LIDARovych dat pro pdeby archeologie Ceské republice, srovnani s dalsimi
archeologickymi vyzkumy vyuZivajici lidarova data také srovnani oblasti

krélovéhradeckych Iéss obdobnymi regiony na naSem Gzemi.
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1. Uvod

Oblast kralovéhradeckych lege pro kazdého obyvatele Hradce Kralow&m
jako rodinné sibro mesta, kde lze travit sy volny cas, sportovat nebo jen poznavat
piirodu. Ztohoto d@vodu jsem se rozhodl hlogb poznat kralovéhradeckeé lesy i
z hlediska archeologie a snad i trochu poodhalittekk minulost nistského lesa a
nechat tak nahlédnout do davné, dosud nepoznatoidjs vaejnost. | kdyz tyto lesy
jsou jiz wtSinou dolse prozkoumané z hlediskaimdnich ¥d (botanika, zoologie,
geologie, pedologie, apod.) a pébly jiz i pokusy o dohledani historickych souvigios
o tchto lesich (nap L. Dome&ka, J. VojtiSkova, V. Bmetkova) doposud zde
neprokEhl prakticky zadny archeologicky vyzkum. VSechnyez® z 19. a 20. stoleti
jsou spiSe nahodné, vyjmakolika povrchovych séri, které ve zdejSich lesich
probhly. Archeologicky vyzkum prakticky neprobihal ar@ vsich sousedicicltimo s
timto lesem. Pouzeékolik zachrannych vyzku uskut&nilo historické muzeum v
Hradci Kralové, ty ale praiinly uz ped vice jak 80 lety v &8¢i n. Orlici, MalSovicich
nebo v Roudriice. DalSi archeologicky material mame pouze z ndyaddnales.

Archeologii hradeckych lésjsem se ¥noval i v mé bakal&ké praci, kde jsem
se pokusil shrnout nalezené archeologické artefakipsavadni stav poznéni o lidskeé
¢innosti ve zdejSi oblasti, kdy jsederpal gevazre z odborné literatury, kronik a
historickych vlasti¥dnych casopis. Dale jsem se pokusil dohledat veSkeré
archeologické nalezy z kralovéhradeckychilasisgnych v Muzeu vychodnicfech
v Hradci Kralové a ve Vychodeském muzeu v Pardubicich, zakreslit je,
vyfotografovat a zi&adit do katalogu, ktery jsem v rdmci mé baksté prace vytvil.
Vychazel jsem tedy fpdevSim ze starSi literatury, peadz v minulosti se
archeologové o tuto oblastilis nezajimali. Vzhledem k daleko bohatSim loléatit na
ficnich terasach ueky Labe a vzhledem k pget: zachrannych archeologickych
vyzkumi pii zdejSi stavebnic¢innosti, je toto zawieni pozornosti archeolég
samozejmeé. Dale jsem ve své praci vychazel i z nahodnyélez artefakti a z
povrchovych archeologickych &ti. Vysledky mé bakal&ké prace by iy byt
v sowasnosti  publikovany v regionalnim odborném periadik- Archeologie
vychodnichCech Prnovsky— Hegerv tisku).



Na svou pedchozi bakakgkou praci bych rad navazal zéspeni nejnowjSich
technologii a to fedevsSim leteckého laserového dalkovéhézkumu, ve forn
LIDARovych dat. Posledni dobou se tato technolagigéna prosazovat i v archeologii
v Ceské republice (v zahratise jiz vyuziva delsi dobu), a tdeplevsim v zalesnych
oblastech. Nejdale ve vyuZivani leteckého lasermvékenovani (déale jen LLS)
v archeologii u nas, je tymedal z Katedry archeologietpZapad@eské univerzit
v Plzni. Vzhledem Kk finatni nar@nosti vyuZiti metody LLS jsme s vedoucim
diplomové prace P. Drnovskym zazadali a nasledmiskali grant ze ,Specifického
vyzkumu*, abychom mohli nakoupit gebna lidarovéa data.

Tato diplomova prace tak bude sledovat dokladyziwani kralovéhradeckych
lesi v pribéhu stedowku a raného novaku. Zakladnim pramenem poznani je vyuziti
LIDARovych dat 5. generace (data vznikla laserovgkenovanim terénu) a vlastni
terénni prospekce vhodnych lokalit. Rrawskopisna data (LIDAR) totiz umaaji
zcela novym zfisobem vyhledavat lidské zasahy do krajiny. Ter@midkum probihal
piedevsSim nedestruktivni cestou, pipacE formou uziti detektoru kav Svym
zpisobem se pravgodobré jedna o wibec prvni piizkum (tohoto z hlediskaéfin
regionu velmi vyznamného Uzemi) daného prostorpaiti archeologickych metod
v historii.

Vzhledem ktomu, Ze o kralovéhradeckych lesich i nemoho novych
archeologickych, fipadré historickych publikaci, které by pojednavaly otbig nebo
archeologii zdejSich Iés vyuzival jsem v hojné rré také i starSi archeologickou
literaturu nap. od L. Domeky nebo historik J. J. Solg, J. Strachoty, ale zarave
vlastivédnou literaturu od F. K. Réfa, a dalSich. Pokud to bylo jen trochu mozné,
vyuZival jsem samdejm¢ v mé praci pedevsim no&Si literaturu, nap publikaci o
Novém Hradci Kralové a MalSovicich od autoZ. Doubek a H. Rezkova, od J.
Mikulky ¢tyidilnou publikaci [@jiny Hradce Kralové, od O. Felcmanagjby
vychodnichCech, od J. Vojtiskové a V. dhetkové Lesni a leni hospodeeni nmésta
Hradce Kralové a dalSi archeologick&ipp jina odborna periodika. Déle jsefasto
vyuZzival pro konfrontaci s LLS i historické mapywptho, druhého a¢tiho vojenského
mapovani, mapu stabilniho katastru, Millerovu magparé letecké snimkovani krajiny,
souwasné katastralni mapy a ortofotomapyIRé jsem samazjmeé prostudoval i dalSi

dostupné historické mapy, které ale nebyly v naghavé oblasti {iliS podrobneé.



Téma této prace jsem si zvolil proto, abych ¥ahavazal na svou bak#skou
praci a pispél tak do mozaiky poznani o kralovéhradeckych lesizh grispeni
nejnowjSich wdeckych technologii. Doufam, Ze tim alesptvochu napomohu k
dalSimu badani aé&tsimu poznani kralovéhradeckychie®omnivam se, Ze tato oblast
stale skryva velka tajemstvi, a nové technologikoy je nap i LLS, by mohla pomoci
postupr tyto neprobadana mista odhalit.

2. Geograficka charakteristika

2.1 Rozsah zajmové oblasti

Geografické vymezeni oblasti krdlovehradeckych, lkteré jsou tématem této
diplomové prace o archeologickych dokladech antepaich aktivit na Uzemédthto
lesi, jsou v podst@t dany historickymi hranicemi é&stskych leg. Od €chto
historickych hranic hradeckych fegsem se mir& odchyloval a zajmové Uzemi tim
zwetSoval, gedevsim proto, abych udrZel kontinuitu liniovychirapogennich relikt
(zaniklych cest). Zkoumana oblast se nachazi jibbegré od ntsta Hradec Kralové a
plynule na toto rsto navazuje svymi éstskymicastmi. Zajmova oblas€thto lesi
leZi z nej¢tSi ¢asti v kralovéhradeckém okresu a jen okrajovrdmci celistvosti
lesniho komplexu s antropogennimi pstatky zasahuje do Pardubického okresu.
Zabyval jsem se takipvazié zalesgnym Uzemim, které jiz od igdowku vlastnilo
meésto Hradec Kralové. Zkoumana oblast se nachazateskalnich uzemicheékcka,
Bélce nad Orlici, Ho#Sovic, Kluku, Kiovic, MalSovic, MalSovy Lhoty, Nového
Hradce Kralové, Rouddky, Svinar a Vysoké nad Labem. Z geografického ibledje
tedy zkoumané Uzemi vymezeno na zapadni &tyaitini zastavbou gsta Hradce
Kralové, obci Vysoka nad Labem a regulovanym tokéabe. Jizni hranice
zkoumaného Uzemi vymezuje pardubicky okres, karm@& Uzemi zasahuje jen
nepatrig (HodsSovice — ByS), v ramci kontinuity antropogennich aktivit meziéma
okresy. Vychodni hranice zkoumaného Uzemi veiaijné polovinou katastralniho
Uzemi HodSovic, Bilecka a Knovic. Severni stranu zkoumaného lesa zase vymezuje
z ¢asti girodns meandrujici a #asti regulovany tokeky Orlice. Rozloha Uzemi, o
které jsem se zajimal, ma rozlohu necelych 66.km



2.2 Geomorfologie v oblasti

Oblast ngstskych les je charakterizovana jako pahrbkovita krajina. N&gi
kopce se nachazigvazri pri jiznim okraji lesa a odsud se pak n&isvazuji na sever,
do kele¢skych a svinarskych nizin a k meandelty Orlice Strachota 19267-8). Jedna
se fedevSim o zalegnou oblast, misty s loukami a ornotidou, na okrajich atas
s venkovskou zastavbou a na severozépmddeckych lesi se zastavbou &stského
charakteru. Mistni krajina byla zfr& ovlivnéna i vodnimi tokyrekou Labe a Orlice a
jejimi nivami, kam se kazdo&o¢ tyto reky rozlévaly pi jarnim tani sdhu na horach
nebo @i povodnich. Z leteckého laserového skenovani jstide vidt poazistatky
davnych povodni #eky Orlice i na okraji krdlovéhradeckychies Svinar.

Kralovéhradecké lesy svou rozlohou ipat velké ¢asti do Orlické tabule,
podcelku Febechovické tabule a okrsku Choskeé tabule. Zapadni okraj tepati ale
jiz do Vychodolabské tabule, podcelku Pardubickéip a okrsku Kralovéhradecké
kotliny. Do Kralovéhradecké kotliny zrovna tak fat ¢ast udoli vodniho tokieky
Orlice. Pamérnd nadmeska vyska se zde pohybuje mezi 224 m n.m. u obsekéyn.
Labem a 296 m n. m. u He&gbvic Oemek a kol. 1987Faltysova - Mackatin -
Sedlaek 2002 27; Faltysova - Barta a kol. 20028-29).

2.3 Geologické porry

Kvalita pidy a s tim souvisejici struktura podlozi, hrajg pkoumani
antropogennich aktivit a prékeho osidleni v krajin velmi dilezitou roli. Na velké
¢asti kralovéhradeckych l@snenalezneme ipis kvalitni pidy, a to Zejmé sehralo
zasadni roli p osidlovani a ob&lavani zdejsi krajiny.

Geologickym, pedologickym afipodnim pomdram zdejSich le$ jsem se
vénoval jiz ve své bakatdké praci Heger 2014 11-17), ale stiné to uvedu i zde.
Chocaiska tabule se rozkladargvazrie v oblasti tokuteky Orlice a Bdiny, na
jilovcich, slinovcich a spongolitechfestiniho turonu a svrchniho turonu az koniaku, s
pleistocennimfi¢nimi S€rky a pisky, eolickymi pisky a spraSemi. Chiggl@ tabule ma
mirné rozlenény akumulé&ni reliéf pleistocenniclti¢nich teras, tdhnoucich se podél

feky Orlice, misty jsou zde i spraSové pokryvy, &dva [Fesypy navatych pisk



(Demek a kol. 1987227). Kralovéhradeck& kotlina je erozni kotlineypovodi ek
Orlice a Labe, lezici na jilovcich, slinovcich amsgolitech spodniho aietdniho turonu
a svrchniho turonu az koniaku, s pleistocenrfitmimi S€rky a pisky, eolickymi pisky
a sprasemi. Jde v podstat rovinny reliéf stedopleistocennich a mladopleistocennich
ficnich teras a udolnich niv tokieky Labe a jehoiftoki, se spraSovymi pokryvy a
zawjemi a v kralovéhradeckych lesich i gpypy navatych pisk(Demek a kol. 1987,
285).

Na Uzemi zkoumanych liegsou gevazr slake az stedré podzolované {dy,
aluvialni mdy a na zapagkralovéhradeckych lésse vyskytuji aluvialni pdy, rendziny
i hnédozemni gtedoevropské fmy. ZdejSi nivni pdy obsahuji i aluvialni naplavy.
Nivni pady se ale od sebe vzajetnznané odliSuji, a to podletznych vlastnosti
ukladdaného sedimentu. V mistnich lesich na naphakelcy Orlice jsou ne€pstji pady
piité az Strkopigité. Pigitych pid neni mnoho, ale v povodéeky Orlice mezi
Hradcem Kralové a Tyni&tn nad Orlici se nalézajiétsi piité plochy, zrovna tak na
svrchnich terasach toku Labe a v pruzich i na paehédrkatig. Na nich nevznikly fpdy
vhodné pro zewuélstvi a byly tak ¥tSinou porostlé borovymi lesyélek 1964 35).

V mistnich lesich mameazné druhy pd. Lokalita 'Cerna strd" skryva
vybornou jakostnifdu, ale nap lokalita "Novy les", pip. lokalita "Pisky" skryvéajou
s nejhorsi jakosti. Nagkolika mistech, hlavhv niZzinach podél vodoté se vyskytu;ji
usazeniny Zelezitych vod, které maji stejné cheéngtkzeni jako limonit (R&lsO, tedy
oxid Zelezity ve vodnaté formnazyvany téz goethit). Ale jak se zmje i J. Strachota
ve své publikaci z roku 1910, vody ve zdejSichclegsou zvlast bohaté na Zelezo
(Strachota 1910 6; Strachota 1926 7-8). Ridni podlozi mistskych leg pati ke
kiidovému utvaru. Nagkterych mistech Zjsobuje velkou nepropustnosidy mocna
vrstva jilu, ktera se nachazi hlagib vzdy nad opukou. Misty se jil dostava az na
povrch, jako nap v lokalitich Cerna strd — Plachta nebo Bika — Kiva lipa. Na
vétSine ostatni plochy restského lesa jeugla hlinitopisgita az pigitd, kdy promichané
vrstvy pisku a hliny jsou vaznych pordrech podle lokality. Podél lesnich potok
struh se setkavame s vrstvami nejmladSich naplayéteré se tdhnou ve 200 - 300
metit Sirokych pasech. Od lokality Na kalhotach a Nadyifpebliz Svinar) se tdhnou
nejmladSi naplaveni az k lesnimubhiovu, gevazi podél vodnich tok Tyto

naplaveniny Ize identifikovat i na snimcich letdoxéaserového skenovani krajiny.



Skalnaté utvaryi vétSi kameny nikde ve zdejSich lesich na povrch repysi. Jen
ob¢as se na povrch dostane naplaveny hrukst, &vSem vrstvy nejsouiihs mocné.
Diky nedostatku kameni se lesni cesty kdysi #pealy jen pokladanim hati a navrch
se sypal pisek. Takovéto cesty pak vydrzdiplgne 15 — 20 let $trachota 19106;
Strachota 19267-8; Doubek - Rezkova 201226).

2.4 Klimatické pon@ry

Vzhledem k malé rozsahlosti zkoumaného Uzemi meistiesi, jsou teploty a
de¥ové srazky viude prakticky stejné. Uhrntde§ch srazek mame v lesich jen 550 —
600 mm/rok a pimérnou ra@ni teplotu ve vysi cca 10°C. V ramCR se jedna tedy o
mirn¢ teplou oblast Kaltysova - Mackagin - Sedl@ek 2002 27; Faltysova - Barta a
kol. 2002 28-29).

2.5 Vegetani ponery a vyvoj zdejSich lais

Kdyz zkoumame antropogenni aktivity v kradlovéehddeh lesich, i
bychom vzit do Uvahy nejen dochovanou aktualni padaajiny, ale nili bychom take
zjistit i ptirozené pirodni a vegetani podminky v minulosti.

K poznani vyvoje porostu, v oblasti dneSnich kréloadeckych Ids
zasadnim zjsobem pispéla studie Odlesiovani vychod¢eské niziny v poslednich
dvou tisiciletich: Interpretace pyloanalytickéhozmamu z olSiny Na babn okr.
Hradec Kralové z roku 2001 od autérJaromira BeneSe a Petra Pokornd®engs -
Pokorny 2001481-498). Ti wlanku prezentovali pylové analyzy staré nizinnélik
Na bahe, pobliz Blce nad Orlici, kter& se nachazi na severnim okraji
kralovéhradeckych lés Ztéto studie vyplyva, Ze zdejSi oblast byla poky
kontinualre osidlena od neolitu az poratlowk, resp. az do s@asnosti. V raselin
zanikléhoti¢niho ramendeky Orlice se po staleti a tisicileti postaprkladala zrnka
pylu, které sem zanaSelrgvazrit jihozapadni vitr pr&v z hradeckych lés Podle
procentického zastoupeni pylu mistnich rostlintavih, Ize usuzovat na druhovou
skladbu rostlin a lesa v mésta blizkém okoli raselini§t(az do vzdalenosti cca 15-20

km). Pomoci druhové skladby pylovych zrn takz®@me posuzovat i miru antropického



tlaku, tedy lidskou aktivitu a osidleni v oblasDd pylu ve vzorku se také odliSuji
makrozbytky nachazejici se na mjdtde rostlina skutaé rostla. Tato analyza nam tak
dala relativé piresné informace o druhové rozmanitosti vegetace tegzcca 160 BC
praci v kapitole 4.2Heger 2014 10-15) Pokud by se v budoucnu naSla archeologicka
situace s pawtatky dewvénych uhliki nebo zuhelngtych déev, mohla by se provést i
jejich analyza. R nalezu takovéhoto vzorku z ohrigtivodnich obyvatel, bychom si
ale nemohli byt na 100% jisti, Ze uhlik neni Zewvihy, ktera byla donesené&yodnimi
obyvateli z jiné lokality LoZzek 197325).

Obecni vyvoj les ve stedni Evrog a prav@podobny vyvoj druhového
zastoupeni iedvin od mezolitu az po séasnost v nami sledovaném regionu, jsem se
pokusil nastinit jiz v mé bakaiskeé praci Heger 2014 5-8). Od roku 1000 n. |. nastalo
zietelné vysouSeni krajiny, zvySila se kontinentalitavék posouval hranici lesa diky
past¥, vypalovanim a vysekavanintadin v lesich. Obe@ndochazelo k celkovému
odvodiovani v krajirg acasto také k posrné velké devastaci krajiny.

Zanechané pisemné zpravy hisviozkoumané oblasti pafimeé obecrji. Prvni
zminky hovdi o tom, Zze povodi Orlice bylo kdysi ,héstalesgnou krajinou“. V okoli
toku feky Labe, od Hradce Krélové az k Litéficim, rostly gevazié luzni lesy.
Vychodni Hradecko bylo ve 12. stoleti osidlenoijielte. Jen néi¢nich terasach podél
toku Labe a zapadnv oblasti bezlesich spraSovychidp bylo osidleni hustsi.
Kolonizace Uzemi se v udoli toku Orliceildi postup® a hlavié v pozdjSim obdobi.
Tomu naswd¢uji i mistni jména Svinary a Svinarky (prapddobré sluzebné osady
hradecké kastelanie), ale také i Ty&jidtteré vzniklo pravépodobrg na mist starSiho
opevreni - tyna Felcman 2009 185). Do pol. 12. stol. se nachazely osady
v zalesgnych Uzemich izjme¢ jen u obchodnich cest, kde také stavakna i obydli
strazdi, kteri krom jiného ngli za Ukol ochr#éovat i obchodniky a kupce. Lesnidu
zde z&aly kolonizovat ve $tSi mie az klaStery. | kdyZ kolonizaci a zakladani novych
vsi podporovali i panovnici,éastnila se ji pozji také Slechta. Na zdejSi oblasglm
vliv predevsim Opatovicky klaster, zalozeny okolo r. 1086.

Kralovéhradecké lesy byly u$ehy masivniho kaceni a dodavkaiewh pro
doly v Kutné Hde, které spdaebovaly nejiive veSkeré lesy v okoli Kutné Hory,

naslede v celém SirSim okoli a v Polabi a nakonec dolyafeé skléstvi) staly i za



velkym odlegovanim na Kralovédvorsku, v KrkonoSich a v Orlidkyworach. Pisemné
zpravy se zniiuji o dovozu dewveného uhli z Nymburka, o privilegium Kolinskych
z roku 1363, ktd meli ,pravo skladu divi® na Labi, atd. To vSe nam ukazuje na
nutnost dodavekidva i z izemi lesnatych vychodni€ech. Podle nazoru J.Hellicha
doSlo gedtim i k odleséni krajiny zapad#é od Podbrad, kde se na gisych padach
dievinam jiz neddlo a tak zde byly zaloZzeny v letech 1350 - 60 n@eénice jako
nag. Piskova Lhota, #@dni Lhota, Vrbova Lhota a Kostelni Lhotde(lich 1924 3).

3. Dégjiny badani
3.1 Struéné dgjiny badani na Kralovéhradecku

Jak jsem jiz napsal vySe, oblast kralovéhraddekyes:i neni ilis
prozkoumand, resp. archeologii zdejSihéstského lesa se prakticky dosud zadny
archeolog neujal. O historii lesa se naposled pgowjpzajimal red vice jak 80 lety L.
Dometka a v poslednich letech rfagd. VojtiSkova s V. Bmetkovou, jejichzélanek o
.Lesnim a l¢nim hospod&eni neésta Hradce Kralové” vysla v roce 2015. Celéstaka
zalesgna oblast je tak dosud velmi malo probadana, ndirad velmi bohatych a
vyznamnych archeologickych lokalit, podél tokieky Labe. jiny badani na
Kralovéhradecku jsem taktéZ shrnul ve své bakké& praci KHeger 2014 v kapitole
¢.3.

Jednim z prvnich badalelna Hradecku byl Karel Josef Biener ¥yt
Bienenberku, ktery se zajimal o ,starozitnosti“tgimo archeologii, a jiz v 18. stol.
provadl na Kralovéhradecku velkodadu pfizkumi. ZaslouZil se fedevSim o
zachranu pratkych nalea pri stavi® kradlovéhradecké pevnosti v letech 1768 — 1778
(Bienenberk 1780)S nastupem pmyslové revoluce v 19. stol. & velky stavebni
rozmach, zé&aly se sta$t nejen vyrobni objekty a haly, ale i dopravni asftruktura
jako silnice a Zeleznice. V souvislosti s tim doBlk rozmachu &by surovin, jako
cihlaiské hliny, pisku, kamene, apod. | v zekstvi doSlo k inovacim, kdy se &l
pouzivat moderni parni pluh, ktery #Zn&a zvySoval hloubku orby a dochéazelo tak
k naruSovani archeologickych situaci, mohyl, lircdpod. Pedevsim fi hluboké orks,

tézbe cihlad'ské hliny a fi stavi® Zeleznice, bylo nalézano velké mnozstvi artéfakt



Obzvlas¢ pokud Zelezrini tra’ vedla na terasach pobliz vodnich tpkde byly
prawké sidelni lokality a padebis&. Za zminku stoji F. Petera Rohoznicky, ktery
v letech 1857-58, ip stavlé Zeleznéni tragé z Pardubic do Liberce, zachrar@du
pohfebi¥ a také o nichtasto publikoval zpravy asopise Pamatky archeologické
(Vokolek 195844). Rada dal3ich badafel té dok pasobila ve vychodnicitechéach
jako nap. M. Lussner, J. Smolik, V. Divi$ Cistecky, F. V. Roslek, V. Hanus, V.
Kostal, A. Sluga, J. Hladik, J. Duska, J. L¢ Ridal.

Klicovou osobnosti hradecké archeologie je L. Dikag ktery mimo jiné
zaloZil pra¥kou sbirku v muzeu v Hradci Kralové. L. Dotha el také okolo sebe
skupinu spolupracovnikpracujicich v terénu, mezi které filat zaméstnanec muzea
v Hradci Kralové, F. Zaloudek. Domtkea psal odborné knihy, velméasto také
publikoval ¢lanky, nap. v Kraji kralovéhradeckém, O lidu, Ratiboru, Prasku,
Pamatkach archeologickych, Obzoru prehistorickémdalSich odbornych a lidovych
periodikach. V kralovéhradeckém muzeu kratésagbil i J. Filip, ktery se zajimal o
slezskou kulturu, archeolog J. Tomsky a ve vychau@echach v tu dobu 2&nal svou
kariéru i Vit Vokolek. V roce 1959 bylo v Hradci &ové zaloZzeno archeologickée
pracovisé. S Vitem Vokolkem se podilel na vyzkumuestowkého ngsta Hradce
Kralové i Miroslav Richter, ktery se podilel i nanoha dalSich zachrannych vyzkumech
v okoli mésta Hradce Kréalové a v celych vychodn(@chéch.

Postup od 80. let minulého stoleti galy vznikat lokalni archeologicka
pracovis¢ pii méstskych a okresnich muzeich. Rad bych tu zminiloicasné
archeology z mistnich muzei, ktese podileji na zachrannych vyzkumech a z&rove
publikuji, prednaseji a popularizuji archeologii v tiskuregveejnosti. Za zminku tak
stoji nap. D. Vich z muzea ve Vysokém MytJ. Sigl, R. Blaha z kralovéhradeckého
muzea, nedavno zesnuly J. Kalferst z téhoz muze&dWova z muzea v Rychnéw.

Knéznou, J. Jilek z Vychodeského muzea v Pardubicich a mnozi dalsi.

3.2 Déjiny badani o vyzkumu reliefnich tvar
3.2.1  Osidleni naCernokostelecku

Stredowké osidleni v byvalém hvozdu mezi Koui a Prahou nebylo zgéatku
spravié rozpoznané. Na pétku archeologického badani J. L. ¢ Pspatoval



v pozistatcich zaniklych s¢dowkych osad mohyly. V prvni polovinl9. stol. se tento
omyl snazili dalSi archeologové (J. Axamit, R. TQrepravit, ale definitiva vyznam
téchto reliki v okoli Kostelce nad’ernymi lesy rozpoznal a dolozil az Z. Smetanka
v roce 1960. Provatl v této oblasti tkolik zachrannych vyzkufa zarove i zahdajil
dlouhodoby povrchovy fizkum této oblasti. V ramci diplomové prace zprasawa
jednu z etap #tdowkého osidleniCernokostelecka i J. Klagst pod odbornym
vedenim Z. Smetanky a prof. J. Filipa. Hlavnim ttama prace Jana Klagsbylo
kolonizaini obdobi sedowkeho osidleni této oblasti a pokus o jeho sidéistoricky
vyklad. Jako prameny ke studiu koloniného osidleni vyuZival v nejtsi mie
dochované relikty v terénu, staré pisemné pramaleyzarové i novodobé pisemné a
kartografické prameny, zejména ufbae 16. a 17. stoleti, ale také i skici ze stétin
katastru. K pochopeni sidélhistorickych jew ale vydaté napomahaji také poznatky o
piirodnich podminkach<{(apst 1978 425).

Jednd se o minzvinénou krajinu s misty hlubSimi #zy diky vodot&im.
Uzemim prochéazi rozvodi mezi Labem a Séazavou, kalyzépadni tabuli ski@éné
k Labi se zvedaji jen menSi kopce ibdty, ale k jihu fivracenacast je morfologicky
pestejSi a ¢lenitgjsi, rovrez i klimaticky drsijSi. Nadmdska vySka se pohybuje
piiblizné v rozmezi 222 m n. m.Cesky Brod) az 433 m n. m. atpnérné srazky
v oblasti jsou 600 mm. Pedologie v oblasti nebyladol® zkoumani je&t
pravdépodobré dokie prozkoumandi kartograficky prezentovana. Diky utibgZlata
kniha®, ktery byl sepsany v letech 1673 — 16Kddelasek 195235), nebo diky udam
tereziAnskému katastru vime, Ze zdej8da byla fazena do dvou nejniZSicltid
s vynosem 2,5 az 3 nasobku vysevu.dl&nku bylo poukazané i na zajimavy globalni
vztah mezi staroslovanskym osidlenim a rekonstrukeigetaénich jednotek.
Staroslovanské osidleni s&dinou rozklada na uzemi dubohabrovychih&jeré jsou
rozdteny v teplejsich a tUrodnyatdstechCech. Dubové hainy, které jsou vhodné pro
pastvu a jsou i dak mytitelné, byly pro osidlovani nejvyhagi (Smetanka 196311).
Praw do takové dubové héibhy mezi Kostelcem nCernymi lesy aRi¢any vybiha i
acidofilni doubrava, rostouci na chudSiclid@ach. MenSi rozsah zaujimaji na
Cernokostelecku kitnaté a bikové htiny. Pokud se shrne charakteristikérgdnich
pomsra Cernokostelecka (mezRicany a terénnim zlomem u Zdanic), je ipba
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konstatovat, Ze ve srovnani s prazskou oblasti Kelbtimskem se jedna o Uzemi ngén
vhodné pro zewuélstvi (KI&pSt 1978 425-426).

Jeden z prvnich archeologickych ohjewvoblasti byl pi stavi® kostela v roce
1890 nalez 11 koster v Muk@€. Podle dochovanych zausnic nebo jen jejich ndikres
je lze za@adit do 12., fipadré az 13. stoleti. Od roku 1961 bylo zkoumané douticke
hradiS€. Mélo by se jednat o jedno z nejstarSich staroslovarskbpevinych sidli§.

Z této lokality je znama tasré slovanska keramikaZzéman 1976120). Sodasnée
osidleni v okoli neni zatimfitis znamé, ale jelikoZz v lesich okolo hradistejsou
viditelné zadné projevy terénnich retiktie jen nepatrna pra¥dodobnost lokalizace
slovanského sidli&t Zanik opeviného sidli&t v poloze Staré zamky u Doubtéw je
kladen do 2. poloviny 9. stoleti. Dale se ze slek&ho osidleniiiedpokladaji v oblasti
jen ojedirglé priniky nebo nepé&etné izolované hiky (KlapsSt 1978 427-428).

Pisemné prameny informuji @ernokostelecku aZ ogtyficatych let 14. stoleti.
Prvni zpravy mame z doby, kdy kostelecké zbozi bdldod Jana Lucemburského pani
z Nachoda, misto své dosavadni drzby. Déale v pigempramenech figuruji i pani
z Chrastu, které ve 14. stotijpli v kralovské léno dal$tast Cernokotelecka. Dalsi
pisemné zpravy se tykaji i procesu vyerd majetku cistercidkz Klasterni Skalice,
apod. Ve star$im stupni vyvofgernokostelecka, tak podle pisemnych praimgakilo
kostelecké zbozi ke kralovskému majetku. Tyto praynedm ale nepomahaji
zodpowdét otazku, kdy byl byvaly pomezni hvozd kolonizovéikazuji vSak, Zze byl
ziejme¢ kolonizovan jako majetek panovnikhbid., 428-429).

PoZzistatky stedowkého osidleni Ize podle J. KlIgpsstudovat povrchovym
prizkumem, metodou spdleou historické geografii a i®dowké archeologii a
samozejmk i vlastnim archeologickym vyzkumem. Povrchovyizkum chapal jako
zisk informaci o reliktech osidleni,tqvaz® prostym pozorovanim terénu. Na
Cernokostelecku jsou v terénu velmi debpatrna zanikla gdowka sidlis, ale
zaniklé pluziny se tu zji®valy mnohem obtifji. V dob¢ zkoumani oblasti Z.
Smetankou a J. Klag$h ovSem newrli k dispozici mocny nastroj jakym je letecké
laserové skenovani krajiny, které vyhledavani Zgolk pluzin v lesnim progedi
znané ulehtuje. Na Cernokostelecku bylo mozné datovat zanikla silligthradré
prostednictvim keramiky a u ostatnich petatiki se zji¥oval pouze vztah k takto

zarazenym sidlistim. Vyhledavanitstiowkych osad bylo usigné a rychlejsi diky tzv.
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»Siedlungsstrukturmethode”, tedy vyhledavani pomoeckboru dosud znamé &it
osidleni. Zaniklé osady jsou zde rozréist pontrné pravidelr® od sebe, a to kolem 1
km. Povrchovy pizkum se proto také soiwefoval na mezery v rekonstruované
mozaice stdowkého osidleni. K lokalizaci pragdodobné osady uviitdnesSniho
Kostelce n.Cernymi lesy poslouzilo i pomistni jméno ,Na pousta Nicméré

k dosazeni wkladného poznani celé oblasti pomoci povrchovéhazkpmu je
dlouhodoby Ukol. Do roku 1978 bylo zjgib na Cernokostelecku fevazmi Z.
Smetankou a J. Kla@$h priblizné 26 zaniklych sedowkych osadipid., 429-447).

Pri lokalizaci osad bylo zjigho nekolik zasadnich pravidel. Osady byly
umiseny vzdy v dostatné vzdalenosti od vodniho zdroje. Lze tak konsttove
v aredlu kazdé osady se nachazefl lpuamen nebo potok.uBorys osad byl &Sinou
nepravidelny a fizpisoboval se mistni terénni situaci. Zdi usedlosty stawny
ziejm¢ hned na urove sttedowkého terénu, kdy &sSinou poslouZila jiz ztrala Zula.
Zahloubené objekty bylyippovrchovéem pizkumu zachyceny jen vyjindaé, ale ke
komplexnimu posouzeni by byl pebny rozsahlejSi archeologicky vyzkumti P
povrchovych pizkumech se nepotlp J. Klapsti rekonstruovat reprezentatiwtéist
pluziny ani u jedné osady. Tuto skértest gicitd intenzivnimu lesnimu hospaéai. U
nékterych osad se naopak pditha nalézt rybniky pro hospodgké &ely. Nekteré
slouzily i jako zdroj vody pro pohé&ni mlynského kola, jiné byly zase zapojeny do
fortifikace tvrze (LaZzany, Dolanky). Na&kterych mistech byly povrchovym
prizkumem registrovany ze zaniklych cest jen zbytkyaly pirevazre na mistech
piekondvani podstatjgich vyskovych rozdil (ibid., 447-448). Jednim z pramen
studia @jin osidleniCernokostelecka byla i toponomastika, nebo-li miptréna {bid.,
461).

Osidleni zdejSi oblasti bylo konfrontovano i s jimyoblastmi se zaniklymi
osadami, zejména s Drahanskou vrchovinou, dlouhbdzoumanou E.Cernym
(Cerny 1979. Nicméreé je zde upozaovano nadaso¥ rozdilné zakladani osad.
Zaniklé osady na Drahanské vrchavibyly zakladany a osidlovanytipvrcholné
(vngj$i) kolonizaci, kdeztaCernokostelecko konzervativmavazuje na starsi sidelni

viv s

jako panovnikv majetek. Skoda, Ze &dectvi pisemnych pramérunikla nejen doba
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osidlovani byvalého pomezniho hvozdu, alevpz® i podstatnacast gestavby
kolonizani struktury Klapst 1978 466-467).

Na zdejSi oblasti Gzeme najit slabSi paralelu k nami zkoumané oblasti
kralovéhradeckych lés Zejména se zde dochoval§tsi lesni komplexy, které navazuji
na urodnou polabskou nizinu, kde mame bohaté dpkésidleni uz od praku.
Piavodni pomezni hvozdy byvaly v majetku panovnikaabou oblastech jimi kral Jan
Lucemburskycasténé obdaroval Slechtu a dsto. V gipadt Cernokostelecka se ale
pozcji vratily lesy zgt ke kralovskému majetku, zrovna tak p&eaa kratSi obdobi i
v pripact lesi u Hradce Kralové. Z pedologického hlediska se gednzemdélsky
ne@ilis vhodnou fdu, p'esto zde ve stdowku prokEhla tzv. vnitni kolonizace Uzemi.
ZdejSi pahorkatina je poloZzen&ip®rné o cca 150 metrvys nez hradecké lesy, jsou
zde bohatSi dééve srazky a diky tomu i vice vodnich tolKralovéhradeckeé lesy lezi
prevazre na Strkopiskovych vrstvach a kromekolika malo mist je diky tomu zdejSi
oblast sucha a rostou zde zejména borové lesgd@Eké osidleni se tak soustlilo
prevazrie do okrajovych partii hradeckého lesa. NaopakK emokostelecku jedsinou
skalnaté podlozi a drzi se tam taktdp vice vihkost, coz je znat i na porostu, ktery
tvofi dubohabrové hdje a acidofilni doubravy, v mengembikové bdiny. Ve zdejSi
oblasti jsou také stale patrné relikty zaniklyclas nadchto lokalitach bylo nalezeno
mnozstvi keramickych &pi z doby osidleni. V hradeckych lesich oproti toremame
dosud zZadny archeologicky doklad zaniklé osadyn@ayjpisemné zpravy tykajici se
jedné SirSi oblasti u d&ecka), jen nalezy mensiho mnozstvi keramickydketna par

lokalitach, souvisejicich pragdodobré pouze s pracovrinnosti v lese.

3.2.2 Osidleni na Rakovnicku

Stejre jako Cernokostelecko, tak i oblast Rakovnicka a jeji pdwma obdobi
stredowku poutaji pozornost jiz od poloviny 19. stoletb prizkumu tohoto regionu se
krom archeolod zapojovali také regionalni badatelé. Na to v r2@85 navazal projekt
plzenské katedry archeologie, ktery se séed na vyhodnoceni dosavadnich poziaatk
a zarové zahajil novy terénni vyzkum s vyuzitintgalevSim nedestruktivnich metod.
Dale se vprojektu sousdili na owrovani hypotézy o velkém vyznamu
nezemddélskych vyrobnich aktivit osad fpdevsimdzby a Upravy Zeleznych rud v dob
piedhusitskéVareka a kol. 2011319-320).
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Oblast Rokycanska se rozklada na 575, ksmadmiskou vyskou od 245 m (u
Berounky) az 718 m (Radska vrchovina). NegtSim tokem je Berounka, t¥ici
severozapadni hranici oblasti. Jizni polovina dblge tvorena pahorkatinou,
s charakteristickymi plochymi, Sirokym nebo oblyrhibety s pitomnosti Siroce
rozewenych udoli. Sedni ¢ast gechazi v plochou Rokycanskou kotlinu a mirn
z&ezy udoli Berounky a jejichrppoki, véetns skalnich stn a svahovych sutDemek a
kol. 1987 154-156). Geologické podlozi ttfozejména Hhdlice, fylity, droby a
kiemence, misty amfibolity, piskovce a slepence. dami celého okresu se nachazeji
také loziska Zelezné rudy. Z pedologického hledjskaejurodsjsi oblast (hadozem)
jen na rkolika mistech zkoumané oblastifepevSim sevetnod Rokycan nebo u
Radnického a Vejvanovského potoka a vsid¢a Klimaticky se oblastadi k mirré
teplym. &tSinu Uzemi by rdy pokryvat acidofilni doubravy, podéEigich toki luhy a
olSiny, v SirSich oblastech dogime dubo-habrovymi haji. Ve vysSich vrstvach pak i
bikové a kétnaté bdiny s acidofilnimi bory Yareka a kol. 2011320).

Rare sttedowké osidleni mame na Rokycansku doloZenoémhdorzovit.
Prevaznacast nalei a vyzkumi pochazi z 19. a prvni poloviny 20. stol., protanna
k ndlezaim a vyzkunim chybi podrobgsi nédlezové okolnosti nebo chybi i samotné
artefakty. Do ranéhoigtdowku Ize prokazatethzaradit i opevrené vysinné lokality, i
kdyz z €chto lokalit mame i praiké nalezy. Jedno hradi& 8. - 9. stoleti se nachazi na
ostrozre nad Berounkou u vsi &ipole YVareka a kol. 201,1320-322;Sklend 1989
54). Nejlépe zachované hradis 9. — 10. stol. je nad obcit&ina. Zajimavé jsou
pocetné nalezy strusky a Zeleznych artafaktohoto hradit Nalezy z mladSi a pozdni
doby hradistni poskytlo menSi ostrozné hradigtekryté vsi Hradigt nad rekou
Beounkou Vaeka a kol. 2011322; Sklen& 1989 54). Nejisté je hradi§tu Podmokel,
za to jediné sedowké mohylové potebist na Rokycansku jsou Hlohaky, z konce
9. aZ konce 10. stoleti s moZnyiegahem aZ do stoleti jedenéactéhadova potebist
z mladSi a pozdni doby hradistni byla také &jatu Cheznovic, Ejpovic a na dvou
mistech v Rokycanech. DalSi ehis& budou Z#ejm¢ v Chocko¥, Frivéticich,
Smedticich nebo v Doubové, jak nam indikuji nahodné nald®ovrchovymi séry se
poddilo identifikovat a z#adit jeden sidliStni areal do fetini doby hradistni,

nachazejici se u Litohlav, ve vyrazné poloze nadak@m dvou potaok Nalezy zlomk
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keramiky kdysi zgazené do ranéhoistlowku, pochazejicich z 6 lokalit, a které by
mohly indikovat sidliStni arealy, se nepéttav muzejnich sbirkach zatim dohledat. U
Zbiroha mame i jeden nélez deiar 11. stoleti. NejstarSi pisemna zprava o sidle
v rokycanské oblasti (Drasovice) je psana k rokd0l@vsem pochazi z kopie listiny ze
13. stoleti, stejn jako druha zminka o Podmoklech z roku 1045. K rdki10 jsou

v Kosmow kronice dolozeny Rokycany jako ves s biskupskynordem. Z falza
zakladajici listiny kladrubského klaStera udamroku 1115 zname¢hkolik dalSich
lokalit, zrovna tak jako jména dvou vsi z listimgkého klastera z roku 1180 nebo 1182
(Vareka a kol. 201,1322-323).

Zhruba Ize tedy rekonstruovat nejrozsahlejSi sidéomoru miladSi doby
hradiStni na severozapadegionu mezi Berounkou, ioklatskou vrchovinou a
Rade&skou vrchovinou. Mame zde 11 vsi doloZenych pisemrmrameny, #ejme tii
pohiebiSE a hradi&. Osidleni bylo také v nevelké Rokycanské keétlioviadané
biskupskym sidlem a kostelem. Osidleni Holoubkov#atliny doklada radové
pohrebis€ u Cheznovic a depot deidamize indikovat sidelni aktivity u Zbiroh&b(d.,
323).

Ve 13. stoleti vyrazh piibyva dokladi osidleni. Ke zmiovanym 12 vsi se
piipojuje dalSich 18. Osidleni vychazetelre ze starSich sidelnich komor. Na osidleni
Rokycanské kotliny navazuje i pas osidleni paaély Berounky. Na jihu dokladaji
osidleni drobna ope¥na sidla, hrady i doklady vyrobni aktivity v Bukdwské
pahorkatid¢ a podliii Brd. Osidleni se roz8ije i na Zbirozsku a podél dalkove
komunikace z Holoubkovské do Rokycanské kotliny. Yé. stoleti z&inaji byt
podrobrjSi i pisemné zpravy a to i diky dochovanému seznpapezskych desatek.
Dale dilezitymi prameny jsou i berni rejit Plzaiského kraje a rozmbersky uiba
fazené do roku 1379 a arcibiskupsky tirbdkycanského zbozi z roku 1390. Kolem
roku 1400 je na Rokycansku dolozeno jiz 115 vesmiklsidel, 5 rasteiek, 18 farnosti,

1 proboSstvi, k 6 hran pribylo dalSich Sest. Ve 14. — 15. stoleti mame datozi 19 -
20 tvrzi a vice ne#itdesitky dvoi. Znatna koncentracettebnich a vyrobnich aktivit
(t¢Zba Zelezné rudy, pogtatky huti a Zelezské vyroby, doklady dehtstvi, uhliské
vyrobni aredly, zaniklé komunikace) je datovana heotogickym vyzkumem
mikroregionu mezi Dobivi a StraSicemi také do 14. - 15. stoleti. Arcbgaiké

vyzkumy dokladaji i pozdni zakladani vsi ve vySéopené krajig (misty i nad 500 m
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n. m.). V 15. stoleti pak dochazi gkterych vsi k pustnuti a zaniku (cca 38%). Pouze
11 ze 44 pustych vsi bylo pagdopét obnovenoipid., 323-330).

V letech 2005-2010 byl proveden nedestruktivni wakv 11 zaniklych sidlech
situovanych v lesnim prasidi a na 1 lokakt v zengdélsky obhospod@vané fde.
Nedestruktivni vyzkum zahrnoval povrchovy apkum reliéfnich tval, wcetrg
geodetického za#ieni, povrchovych siot, pripadré mikrosondaze a odb pylovych
profili ze sedimerit vodnich nadrzi, dopémy v nékterych gipadech geofyzikalnim
prizkumem (Sloupek). Jednalo se o sidelni lokality ®&ykCetkov, Chanov, Javor,
Rehik, Sloupek, Zhba v poli situovany Hoholov byl podroben analytiokyhsram.
Zkoumané vsi jsou situované v nadiske® vySce od 399 az do 550 m.
Charakteristickym umishim je mir@ ¢i stredre svazity terén $ pramenisti nebo
svahy kolem pramenné panve dr§Bn vodot€e. Zastavba navsi verstni az jizni
¢asti regionu je ve tvaru obdélnika, trojuhelnika cagkovitého tvaru, kdezto pro
Zbirozsko je charakteristickéilkruhové usptadani zastavby. N&stji se jedna o
vesnice sedni velikosti s5 — 10 usedlostmi a na Sesti itkah registrujeme i sidlo
Slechty. Jedinmy sidelni komplex i@dstavujeRelrik, ktery byl tvden vsi s farnim
kostelem, hradem a hospdési@/m dvorem s vodnimi nadrzemi. V n&li zaniklé vsi
Kokot se nachéazi tvrzista nejmén dva popluzni dvory. V zaniklych vsi se nachazi
nejriznéjSi vodni nadrze, od drobnych haftynebo cisteren u jednotlivych usedlosti az
po mensi rybniky. NejvysiejSi kaskadovit feSena vodni dila sgyfmi rybniky wetns
mlyna byla v Rovném a v Javoru, kde byly zaSenadrze. V gkterych zaniklych
vesnicich byly indikovany studny a dékterych Ustily zase Uvozové cestlid., 330-
333).

Uspaadani vsi na celéem Rokycansku vykazuje standardrsiy, rjen
archeologicky identifikovatelné jednotky, interpredné jako usedlosti, vykazuji
vyrazné odlisnosti. V jizni a jihozapadféisti regionu byly zjig&ny indicie pravidelného
uspdadani dvol a paetné relikty (obvykle konvexni,ékdy i s konkavnimicastmi)
vicedilnych don. Ve starSi sondazi jednoho ze dvbwyl nalezen i nadobkovy kachel a
otisky dalSich kaclil Jinak rozsah a charakter destrukci zaniklycheftanaznéuje, Zze
domy byly na kamennych podezdivkaéasti mohly byt zdné celé. Mame zde doklady
jak roubené konstrukce, tak i nélezy palenych cilelz niZze indikovat znéné

rozSieni tohoto konstruiniho prvku ve vesnickém prdésti na jihovychod Plzeiska.
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PoZistatky staveb ve i&dni aZ severovychodriidsti Rokycanska vykazuji zéae
nepravidelnosti a maji jinou podobu neZ v zaniklygBich na jihu regionu.
Charakteristické byvaji pravouhlé terasovité plg3iebo po#statky nizké podezdivky,
které vymezuji zaniklou stavbu a v blizkosti se h#i i konkavni poistatky
samotnych zahloubenych staveb. Ugristjizeb a komor v rdmci usedlosti byva ale
znané nepravidelnéibid., 333-334).

U nekterych zaniklych vsi se poti@ zachytit ¢asti pluzin tvéenych zahony,
jinde byly zjiS€ény jen Useky meznich p@sV projektu byla vyzkouSena i lidarova data
v lesnim progsedi zaniklé vsi Javor, kde tak byla objevena klitloahumenicova
pluzina. Obiln&skou produkci nad 500 m n.m. prokazuje jak pylonalgza a analyza
botanickych makrozbytkze zaniklych vsi, tak i nalez krojidla pro orikym pluhem
nebo i nalez celé brany, z které se zachovaly gél&zby. Archeobotanicka evidence
zase nazrialje vyznam pastvy u vyse polozenych vkid., 334-336).

Zaniklé vsi byly datovany hlina zaklad nalezenych artefaktpii povrchovych
skérech, nejastji podle keramickych &epi, prip. podle pisemnych prameer{ibid.,
337). O archeologickych vyzkumech jednotlivych k&rgh vsi na Rokycansku se P.
Vaireka a autorsky kolektiv M. Bukmska, P. Rozmbersky a R. Vesela podggibn
zminuje (0 kazdé zaniklé osadzvla¥) v publikaci ,Archeologie zaniklych
stredowkych vesnic na Rokycansku IV&eka a kol. 2006a v publikaci ,Archeologie
zaniklych stedowkych vesnic na Rokycansku [IV&eka a kol. 2008

ZdejSi oblast se jak morfologii nebo klimatem, tak geobotanickou
charakteristikou podobé vi€gernokostelecku neZ oblasti kralovéhradeckych. legde
jsou dosud znatelné reliéfni tvary antropogennigliktti, diky nimz bylo ve zdejsi
oblasti zdokumentovano mnozstvi zaniklych osadrékteyly navazany i nactebni
¢innosti. S ndmi zkoumanym Uzemim hradeckycthi ieszde opt srovnatelna pouze
paralela s dlouhodeéb dochovanym zalegsnim, kdy zde ale na rozdil od
krédlovéhradeckych lés toto zales#ni uchovalo mnoZstvi dokléd o zaniklych

stredowkych osadach a hradistich.
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3.3 Déjiny badani tvozovych cest a stezekR

Jednim z prvnich vyznamnych pisemnych pramemého sedowku u nas,
zminujicim se o cestach, je staroboleslavska listiredo Tistina je datovanar@d rok
1055 a zmiuje se 0 mostném, mytu a celnitVihoda 2012428).

Vyznamné pitkopnické dilo o starych a zaniklych cestach viitworoce 1885
vychoda@esky historik J. K. HraSe, kdyZ vydal svou knihtepaské stezky, strdZznice a
brany vCechach* Hrade 1885. V této knize byla filoZzena i mapa zemskych stezek
daného uzemi, kterou v ramci knihy vyiNo Mezi dalSi ptikopniky zabyvajici se
starymi cestami p#ti HraSeho satasnik H. Jirgek, ktery nap poprvé pouzil pojem
~Trstenicka stezka“. L. Dond#a zase v roce 1929 vydal publikaci ,Obchodni cesty
Hradecku v dob predhistorické® Domeka 1929) Od samého p@tku vyzkumu
zaniklych cest je ale tento obor siloviivnén romantickymi teoriemi o skuteém
pribéhu cest a stezek. Od vzniku dila J. K. HraSehormavi&eénni a archivni vyzkum
starych cest prosel velkym vyvojefrigera 2008 17).

Kudy presré vedly prehistorické cesty se dnesizame jen domnivat. VeSkeré
pokusy o rekonstrukci pro obdobi péau jsou vzdy porérné subjektivni zalezitosti,
kdy kazdy autor uplatje predevsSim své odborné zareni (Martinek a kol. 2013al0).

V poslednich letech existuje mnoho metod, podleykte se jednotlivy historici a
archeologové snazi lokalizovatipeh zaniklych cest. Jedni badateléiegnosiuji
metodu tzv. firodnich predispozic, podle nizém byt cesty vedeny v zavislosti na
piirodnich podminkachKet 2000Q. DalSi badatelé dpdnostuji zase informeéni
technologie fi rekonstrukci pitbéhu dalkovych cestralova 2008, Danielisova 2008
nebo sleduji vazbu osidleni a cest na brodova rjaktau Fikladu sidelni aglomerace
kultury prazského typu v Roztokach u PraKyifa — Profantova a kol. 200233-238),
piip. sleduji dlezité vodni toky, podél kterych mohly cesty véstayra 1968.
PodrobrjSi analyze a zapojeni do systému cest bylo podmbeag. slovanské
hradis¢ v Mariné (Cendelin 200% Nekteri badatelé zji€uji zaniklé cesty ve vrcholném
sttedowku také pomoci ndfivbran ve mistech, které gy hospodésky, obchodni a
spravni vyznam HiSera 2008. Utvaeni cest zaviselo ale od pradavna také na
spole&enskych porrech, zejména na struktu a stupni osidleni, na vyznamu

jednotlivych sidlig§, na stylu Zivota tamnich obyvatel a jejich tradile pravdpodobr
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i na dalSich, dnes jiZ%ko zjistitelnych socialnich, ndbozenskych nebdejgmskych
aspektechNlartinek a kol. 2013a10).

Jednou z prvnich praci zabyvajici se metodikou iatadniklych cest napsal
v roce 1957 L. Hosak a v roce 1969 ji dale rbkzéinové poznatky. Ve své praci uvedl
nekolik zakladnich botl (pro pehlednost rozglenych do 4 skupin), které napéaou
k poznani historickych cest. V prvni skupisou uvedeny pofitky a zasady historické
povahy (zpravy o cestach, mostecreghodech aifvozech, celnicich a mytech, mostni
rejstiky, mytni sazebniky, cestovni itinéea jména bran a ulic ve &stech oznéujici
smeéry k sousednim vyznangj$im mstim a patrocinia kost&). DalSi skupina zahrnuje
geografické poriicky a zasady (kartografické prameny — zejména steagy, poloha a
struktura sidel, reliéf &i¢ni st). Podle L. Hosaka cesty vedlyegevsSim nedaleko
trasou, protoZzetas tehdy nei takovou cenu jako dnes. Veéeti skupirg uvedl
pomicky a zasady archeologické povahy (nélezy minciphpo hradisek, polohy
zaniklych osad, které souvisi gepuny vojsk na hlavnich trasach). Raky a zasady
povahy filologické zahrnuji zase nazvy cest v paniis nazvoslovi, nazvy bréadebo
piechodi pres vodni toky, ndzvy mistni a pomistni u hranicérjm Veseli na
kiizovatkach, jména podle kosiell cest a nazvy straznich mistosak 1957 a 1969;
Martinek a kol. 2013a26).

Rekonstrukci zaniklych cest se od Sedesatych lejvzdi také P. ChocGhoc
1965, I. Vavra {Vavra 1968, R. Vermouzek\{ermouzek 19731koncem sedmdesatych
let M. Sepanek Stpanek 1968 Na gelomu 80. a 90. let Zali mapovat relikty
zaniklych cest v KrusnokbE. Cerna s T. Velimskymderna — Velimsky 1990, 1993
V 90. letech z&ali detailre zkoumat tzv. Zlatou stezku zase F. KubP. Zavel, ktei
své poznatky a zkuSenosti publikovali v roce 199®@7 Kubi — Zavel 2007. V 90.
letech zapeal s terénnimi pracemi také D. Cendelin, ktery sous mapuje relikty
cest vCechach a na Morgva své poznatky také diéZzne publikuje. Vydal jednu
Z nejobsahlejSich praci zabyvajici se tématem wyzkhistorickych cest a jejich stop
v terénu Cendelin 1999 Na svych vyzkumech spolupracuje i s P. BolinolDa
Adamem Cendelin — Bolina — Adam 2010kteti provadi i samostatné terénni
prizkumy @olina 2004; Adam 2004, 20p5Mezi dalSi badatele iwieme zeadit i Z.

M¢rinského, F. Musila, R. Kia, K. Severina P. Nového, J. Majricha a v nepasled
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fack i J. Martinka s kolektivem odbornik ktei vydali vroce 2013 metodickou
piirucku ,Moderni metody identifikace a popisu historickycest* Martinek a kol.
20139, kde vyuzivaji ve velké g i lidarova data. Postupy a metody v tétoysce

lze rozdlit do tri etap. Prvnicast je pipravna, kter4 zahrnuje studium pisemnych
prameri, mistnich a pomistnich jmen, studium kartografitkya ikonografickych
podkladi a jejich digitalizace v pro&di GIS. V dalSi etapnasleduje prace v terénu a
to konkrétrg terénni mapovani reliktcest a fipadré i objekti pii cestach s pomoci
GPS, letecké snimkovani, letecké laserové skenopawichu terénu, geofyzikalni
meieni a archeologicky fizkum. V posledni etapse vysledky zpracuji a vyhodnoti se
nantiena data v potatovych programech a na vizualirach vystupechMartinek a
kol. 2013a 26-30). Tato no¥ vytvorenda metodika vyzkumu zaniklych cest byla
ovétovana nedestruktivnim #pobem (pedevSim za pomoci leteckého laserového
skenovani) nadkolika lokalitach, na pomezi vychodni€ech a severozapadni Moravy
(Martinek a kol. 2013k228).

4.  Historie kralovéhradeckych ledi

4.1 Uvod

Pisemné prameny, zinijici se o kralovéhradeckych lesich, nejsou staié a

1000 let. Antropogenni aktivity ve zdejSich lesiclhaném a $ednim stedowku,
muzeme sledovat jen za pomoci archeologickych vyzakupiiip. s pomoci dalSich
védeckych obal (pylové analyzy, letecké laserové skenovani, atddhledem k tomu,

Ze zdejSi oblast je porostla lesy jiz min. 800 &tlosud v lese neprétla prakticky
Zadna stavebnriinnost, nebylo tu tak ptgbné v poslednich letech pro¢é@ni zadné
zachranné vyzkumy. Vychazim protéedevSim z pisemnych pranierz nahodilych
nalezi artefakfi, piip. celych archeologickych situaci, pomocnyeéhdnich oboil (nag.
pylova analyza), ale v této pradepevsim spoléham na nedestruktivni archeologii ve

formeé LLS (leteckého laserového skenovani).
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4.2 Historie lesa v pisemnych pramenech

Pisemné prameny dokladaji, Ze navrsi mezi tokelpe lzaOrlice, na kterém se
rozklada historicky Hradec Kralové, byloayodns knizecim hradem. Siri okoli
Kralovéhradecka (PodkrkonoSi a Podorlicko), bytedokolonizaci ve 13. stoleti jen
fidce osidlené a hradecky opeéry kastelansky hrad byl spravnim centrem celé této
oblasti. Lesni komplex rozkladajici se jihovychddm Hradce Kralové, byl majetkem
ceskych knizat a kral Pisemné prameny nas informuji o tom, Ze ng dvorec ve
Vysokém chvojg jezdil i knize Sobslav |. Zmiiwji se i o tom, Ze zde v roce 1139
onemocsl a roku 1140 v ,Hosti& Hradci“ zenitel. Fredpoklada se, Ze se jednalo o
dnesni Hradec Krélové, ale odborndejeost si tim stale zcela jista Zel neni. e je i
starSi teorie, ktera umigje ,Hostin Hradec" do Hostinného a dvorec kniZetdeslava
I. do Dvora Kralové n. L. DalSi teorie zase hiivo hradku Hradce pobliz Holic a
Ostetina, ktery se jeStv roce 1350 fipomina jako Hostetynifp. Hostycstin. Pokud
byl ale kniZe &Zce nemocny, zaitflia druzina s nemocnym kniZzetem prapddobr do
hradského zdzemi tehdejSiho Hradce Krélove, kdd krohe spiSe nalézt odpovidajici
leékarskou a duchovni @é(Tichy - Wolf 200098).

V té dokg tedy cely hrad, podhradi, i nejblizsi okoli s ptsukami, vodami a
lesy, jez tvaily ¢ast rozsahlého pomezniho hvozdu, nalezely kniZeténa @isla za
krdle Remysla |., kdy se Hradec Kralové stakstem, domy fesly v ddi¢né drzeni
obyvatel, ndstani. Krali zistalo pouze jeho sidlo, sidlo pro kralovskiediniky,
samotny hrad sifsluSenstvim nachazejici se na severozapadnistista, a pak lesy
rozprostirajici se na vychod k zemskym hranicinerétse nazyvaly ,Kralovstvim®
(B.S. 19101).

Jako vSichni tehdejSi ¢&’ané, zaali se také Hrad#i domahat obecniho
majetku. Jednou z jejichi@dnich tuzeb bylo mit vlastni les, a to nejeidlikdievu na
topeni, ale hlawhna stavby novych budov a k opravam starSichid@ehdy gevazree
dievénych). Vhodn4 filezitost k naplani jejich tuZzeb se jim naskytla v roce 1307, kdyz
krédlovna Eliska, vdova po krali Vaclavu lll. a Rifdwi, vyzvala Hradec Kralové a
ostatni ¥nna ngsta, aby fijala do svych mst posadku #émeckého krale Albrechta a
jeho syna Friedricha (vévody rakouského), kteryclsgl stat ceskym kralem. ¥nna

mésta uposlechla vyzvy své paiimsky kréal Albrecht a jeho syn Friedrich, aby si
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ziskali pizen Hradeckych, splnili jejich f&ni v privilegiu, vydaném v tabe u
Opatovic dne 5iijna 1307, kdy jim mimo jiné davajichast lesa zvany Bor. Dlouho vSak
Bor v drZzeni Hradeckych négtal, protoZe Albrecht nebyl zvoleéaskym kralem, nybrz
Jindfich Korutansky. Po ém byl roku 1310 zvolen Jan Lucembursky. | kdyZsto
Hradec Kralové bylo u krale zpatku z vicero ficin v nemilosti, jak je uvedeno v list

z Nymburka ze dne 1. listopadu 1310, tak jim po hywb prosbach kral Jan
Lucembursky v roce 1318ast lesa znovu daroval. V darovaci listse o tomto lese
piSe jako oCerveném Boru. V roce 1339a&sto Hradec vyhielo, tak mu kral Jan
Lucembursky daroval dalSi 4 lany (cca 112 ha) kstého lesa leziciho pobliZzésia,
jez se nazyval Hradecky hajiévo z tohoto lesa &o slouzit k opra¥ domi po pozaru,
aby nmestané a fard méli odkud brat a nemuseli tak zcizovatedo jinde, jak se
v dokumentu piseB(S. 19101; Domeka - Sal 192854-57). Podle J. Vojtikové a V.
Némeaikové se nejedna o les ,Obec”, ale mohlo by se jednks, ktery se poz

v pisemnych pramenech nazyval ,Fatai* (VojtisSkova — Mme’kova 2015 156). Dalsi
nabyti casti lesa Hradeckymi, préblo za krale Vaclava IV., kdy dal Hradci dne 10.
srpna 1395 Ujezd sousedici s lesem kralovskym weglthtic a ustanovil kralovského
podkomdiho a purkrabiho v Albrechticich, aby dohlizel na Ze Hradeckym nebude
braréno v uzivani tohoto lesa. Lesy, kteréstu daroval krél Jan Lucembursky, spadaji
vétSinou do novohradeckého revirdé&sténe do reviru svinarského. Hranice mezi nimi
a lesy kralovskymi, vedla pragpodobré od HodSovic k MalSo¥ Lhoté. Tomu pra
naswdcuje i zprava z r. 1496, Zze voda do Noveho rybnflaz{vaného také i Na obci)
byla vedena z rybnika Nadyd®a vsi Velké Bl¢e, kterd nalezela kréli. DalSi zprava
z roku 1550 uvadi, Ze rybnik Nadyije v lese Krélovstvi. Lesy &sta Hradce Kralové
se nazyvaly ,Obci* az od 15. stoleH.5. 19101-2).

Za husitskych valek se asto Hradec Kralové zmocnildinacti nejblizSich
vesnic, které nalezely opgdemu Opatovickému klasteru a také lesavée (nachazel
se u rybnika Datliku pod Novym Hradcem Kr.). Kré&i 2 Podbrad r. 1465 sice tyto
vesnice a lesipved| na své syny, ale ponechal je také v zadtemdeckym. Jeho syn
Jindfich z Minsternberka je pak za 1800 zl. postoupildtrckym. Po husitskych
valkach se Hrad#i financné natolik zmohli, Ze kupovali nové okolni statky eswice
(B.S. 19102; Vojtiskova — Nme'kova 2015156-157).
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Z pasatku 16. stoleti se ndm dochovala specialni finakniha ,Registr na
prodej deva 1508“, ze které se dozvidame nejen o prodejiad ale i o hajnych, ktery
meli na starosti les Obec, apod. Tytéetni knihy ngly velikost 8 x 22 cm, &Sina se
ale Zel nedochovala. Mame zde ale zaznamenande telkovy pijem z prodeje thva
z lesa Obec za rok 15@nil 132,5 kopy gro& ceskych a 3 groSe bil&/¢jtiSkova —
Neme'kova 2015157-159).

Hradec piSel o své lesy roku 1547, kdy mu je zkonfiskoviabcFerdinand za
Gcast na protihabsburském povstani. Nasiedku 1549 je dal cisado opatrovani 1-2
osobam, ale také Hradeckym dovolil, Ze si # le®hou brat #ivi k opravdm obecnich
staveb a moat Po té musel ale i zakfib, aby se nekacelo nad povolenou miru
(Mikulka 1997 199). Zkonfiskované lesy nderném potoce a les Maatwsky nad
obci Vysokou, pid¢lil Ferdinand 1. v roce 1549 Spitalu sv. AntoniKastelu sv. Ducha
vratil zase Faidky les nad Svinary s lesem Svinici a kouskem lesstudnéky, a
Spitadlu sv. Anny vratil kus lesa vedle deBrezskych. V roce 1551 dostal hradecky
cisasky rychtd Kadrman z Kele pisemnou vytku od ciga Ferninanda I., Ze se
v hradeckém lese provozuje pouzéelita a myslivost, a Ze se oégny les wibec
nestara. Hrad#i ale cis&e Ferdinanda roku 1558 nakonec uprosili, a ten jim
zkonfiskované lesy vratil. Tehdy tyto lesy byly pévnazvany jako "Obec", protoze
opet nalezely hradecké obcitiRrraceni led zpst mél ale cisé podminky, a to Ze sion a
dalSi budouctesti kralové, i vSichni, kterym to cisdovoli, budou moci lovit véchto
lesich jak vysokou, takdernou z¥#, kdykoli budou chtit. Dale se Hrattezavazali, Zze
v pripadt potreby budou povinni dodavat stavebiigéeb na kralovské zamkyanetni
kniha N. Hradce Kralové33-43;B.S. 19103; Domeka - Sal 192854-57). Pro celé
obdobi vrcholného sdowku tedy blizké hradecké lesygulstavovaly mimo jiné cenny
zdroj surovin nezbytnych pro chod stale setstajiciho ndsta.

Po RElohorské bit¢ byly Hradeckym ot jejich vesnice, rybniky a lesy
zkonfiskovany, ale v roce 1628 jim bylo vSe vraceab na vesnice Rusek, Piletice a
Skalicku (B.S. 19103).

Jest v 18. stol. dosahovaly lesy na jihovyclkioahésta pravdpodobr az k
Petrofow tovarre (Mikulka 1996 21-22). V dob prusko - rakouskych véalek v 18. stol.
doSlo k mirnému zmen3Seni plochytie3oto zmenseni zalesmé plochy bylo #etelné
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predevsim mezi gstskou Sibenici a dneSnim Novym Hradcem. V tétalitkale les
utrpel ztraty uz zaiicetileté valky, kdy byl diky blizkosti 8stu opakova#drancovan.
Nowv¢ presidlenym osadniikn z Nového Hradce bylo dano r. 1772 privilegium,zze
urcity poplatek mohou vyuzivat sousedni les ,Reservdttfoce 1774 vedla hradecka
obec opt spor se snickym panstvim o lesy. O 14 let pagidzase utrplo lovecké
pravo Hradeckych, kdyzipJosefinské reforgbylo naizeno o jeho prondjmwlikulka
1995 224).

O vyuzivani @eva z obecnich lésnad Borovym stavkem a u Katova dubu, pro
opevreéni vrchu RozZzberku za vélky s Pruskem, nam dokladagvy z roku 1756. Déle
se bralo #vo z obecniho lesa i v druhélipl8. stoleti pi stavk® hradecké pevnosti.
Vroce 1813 se odvazeloievo zase na stavbu Skolfadi, pro pravovaréné
meéstanstvo, ale zarowel na josefovskou a hradeckou pevnost. Roku 18héiajo na
20 kordi lesa, takZze se Hratté vyhnuli dodavce itva na opravu zanikv Pardubicich
a v Podbradech. Roku 1833 se osadily mezniky mezi hradeckyElecskym lesem.
Ve stejném roce bylo poskytnutdedto z obecniho lesa @®anim, kterym sheely
domy.

Za zminku stoji i rok 1809, kdy bylo dovoleno obtetim Lhoty a Kluki, aby
pésli swij dobytek na okraji lesa. V roce 1826 mohli jiz ghielé MalSovy Lhoty a
Svinar past i ve vysokém lese. Kdo&hthodit sbirat do lesa klesti a rosti, mohl v 19.
stoleti jen v utité dny. Nap. v r. 1824 byla stanovenaatla atvrtek, v roce 1892 zase
streda a patek, apod. Za prvni republiky museli zasehwi, kdo chili v lese sbirat
vétve a klestigtyii dny pracovat v lese zdarma(Sinou na j&e).

Kdysi pracovali a kaceli v lese robotnici, jeZ té¢éo praci ale stale brénili.
Nasledi v lese sdlavali dievo dlnici za mzdu, ¥tSinou z Nového Hradce, ktery
s lesem hned sousedi. Mzdu rimijak vysokou, ale na druhou stranu si mohliezas
co unesli na svych zadechieBytky deva se pak prodavaly na Novém Hradci v tzv.
"forotach" (obchody sidvim) nebo i na dvorkach u jednotlivyckldika. Po 1. swétové
valce tento systém zanikl a lesriirdci si z lesa jiz nic neodnaseli. V lesich dodiaz
také hodn ke kradeZim, které se trestaly pokutou nedxerim.

NejvysSi lesni spravce obecnichileg nazyval purkrabi, od 18. stol. polesny,

od 19. stol. nadlesni a pak i lesmistr. Dozorside vykonavali hajni. Za zminku stoji i
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prvorepublikovy pednosta lesnihofadu na Novém Hradci, doc. Ing. Josef Strachota,
ktery mel titul vrchniho lesniho rady. Doc. Strachota prdve@dsleds pokrokoveé
reformy a soupis obecniho lesa. #epereni hradeckych Iésale doslo jiz v roce 1845.
Obecni lesy byly roku 1860 rodény na 9 hajenstvi, aby byla nad celym lesem lepSi
sprava. V prvni pol. 20. stol. mdme evidovano 1ljb\ven, z toho jich nejvice bylo v
katastru Nového Hradce. Nasléda roce 1861 byla provedena systematizacé. les
DalSi systematické zény provedl| v lesich az doc. Strachota, ktery jeaer1895 zéal
meénit a také sestavil lesni hospasiédy plan.

V lesich byly zisobovany Skodyievazrie cetnymi vyvraty a pozary, ale také
nam stale znamymiakovcem nebo MniSkou. Lesni pozary vznikalkeyazi vinou
pasak, jako nap. z let 1589 nebo 1590. DalSi zaznamenané poZzsayjseu z r. 1785
ze Staré Vohrady (dné€&ernéa Stra), v roce 1814 vyhi@lo 20 kord lesa v neufesrené
lokalité¢ a v roce 1856 sitel les ve vyniie 6 jiter pobliz Svinar.

V roce 1892 prodala hradecka ob&ist lesa u Hrazky procély vojenské
strelnice (stelnice tu Astala do dnes) a v roce 1897 byl nucétradeckymi prodan i
lesni pozemek o tehdejSi vyie 41 jiter 133 sdhza 45.077,- K, prodely vojenského
pozemky na Novém Hradci a v dalSich obcich, ktér&laur zalesnila. Je&tpredtim
v roce 1898, z#la hradeck& obec zat@wat i obecni pole u Hrazkyanvetni kniha N.
Hradce Kralové 33-43;Dome’ka - Sal 192854-57).

Kralovéhradecké lesy jsou od nepdimpievazre jehlicnaté, s pevahou
borovic, vedle kterych tu na lepSichdach roste i smrk, jedle a midaly, dale i duby a
misty k¥izy, buky, habr, olSe a dalSi. Pisemné zaznamykw rd508 zmiuji obecr
negastji borovice, jako asi nejvice prodavanéedo z lesa Obec. Dale se vtomto
Rejstiku na prodej teva hovei i o dubu nebo vzaeén i o osice, vrig nebo lig
(Vojtiskova — Mme'kova 2015 168). Nejlepsi bonitaduly je na lokali¢ Cerna stra,
kdy se ve starsi literatel piSe i 0 300 let staré tié lips". Zde, podCernou strani, se
kdysi nachazela asi také obora, protoze:je§bce 1785 se zdékalo "Stara Vohrada".
O chovu z¥te a bazarnt vlese nize sedcit i donedavna pouZzivany nazev
.Bazantnice“, pobliz lokality ,U zeleného sloupkwe zdejSich lesich se chovali jak
srnci, tak i zajici, bazanti nebo divoci kralicidysi se tu vyskytovali také sluky a

tettivci. Doklad, Ze zdejSi lesy obyvali kdysi i vi@wdci mistni nazev ,Ve wich
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jamach”, zrovna tak zde byval&dw¢ i cernd z¢t, kterd se nyni ap do lesi vraci.

DalSi velmi zajimavé povidani o porostu hradecKgsh v predminulém stoleti a jejich
Skadci, zwii a)., Ize nalézt v publikaci ,,Popis ks kralovského ¥nného nésta Hradce
Kralové a péivodce k vychazc€eské lesnické jednoty* od J. Strachoty z roku 1910.

Zajimava je i historie pomistnich ndizve zdejSich lesich. Napkde se dodnes
iika ,U kiize", tak na tomto mi&tu mensiho rybnika kdosi nac¢atku 19. stol. postavil
dieveny kiiz. DalSi zprava howoo lesmistru Rotterovi, ktery v lese u studankgtpwil
v roce 1875 na pamatkuriéirné svatby cige FrantiSka Josefa I. a cieany Alzbsty
tithrannou kaptiku a od této doby se tiika ,U cisdské studanky“. DalSi pomistni
jména v kralovéhradeckych lesich, kterd g&imou stale pouzivaji, tak vypovidaji o
udalosti nebo historii na tom méstNag. U pomniku, U z&hé boudy, U pavilonu, Na
louc¢kach, V cerné strani, U dvou &k, U kiivé lipy, Na Skvarovce, Na cikanském
placku, V masnych kramech, U Zidovyho jezera, apg@anvtni kniha N. Hradce
Kralové 33-43;Dome’ka - Sal 192854-57;Heger 2014 19).

Po prozkoumani veskerych dostupnych map kralodg&uieych leg je
zietelné, Ze se rozsah lega minulych cca 300 let prakticky negmil. PodrobwjSi
mapovy nahled umdakije jako prvni Millerova mapa z roku 1720, nastednl.
vojenskd (josefska) mapa impvana v letech 1764-1768. Rozdil v rozlozeiles
poslednich fiblizn¢ 300 let, pi porovnani Mullerovy a |. vojenské mapy se &mnou
mapou, je patrné jen zmenseni okraje lesa u hrazaldho Nového rybnika nedaleko
Nahonu a mensSi Usek lesa u Petrofovi tovarny. 8kkenych mistech je naopak zase
patrny natist plochy leg, kdy se gkolik luk a poli na okraji hradeckého lesa piblda
zalesnit (u Svinar, 8¢e n. Orl., Rlecka, ad.), jakoz i &které byvalé rybniky. Zda
podobny rozsah lésjak zname dnes byl i vetretlowku, se z dostupnych map Zzel
nedozvime. K dispozici mame nejstarSi podeggginmapu jen nap Millerovu mapu,
ru¢né malované mapy z roku 1717 a 1718, které byly gmg i hraniénim sporu
s pardubickym panstvim,iip. jiné gevzaté mapy nebo podabrzobrazené varianty
Mullerovy mapy, které jsou k dispozici na interngtch strankach Katastralniradu
archivnimapy.cuzk.cz, staremapy.cz, apod. AvSaleskerych dalSich map ze 17 - 18.
stoleti a starSich, je Zel tak velkéiitko a ve zdejSim regionu i geografické resmosti,
Ze z nich jiz nelze #esr¥ji porovnavat rozsah lésna za&atku novoeku ¢i ve

stredowku, se sotiasnym stavem a rozsahem lesnich ploch.
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4.3 Rybniky a vodoige

Na vyvoj a antropogenni pagtatky v kralovéhradeckych lesichély zasadni
vliv i zdejSi vodni toky a rybniky. Severni okragh byl dlouhodabovliviiovanitekou
Orlici, ktera se p povodnich vylévala ze svého koryta, odnagdlsti lesa fi brezich
feky a vytvdela si b@ni ficni koryta i ve zdejSich lesich, jak je patrno z LIZ8ejSi
lesy jsou wbec protkané menSimi prameny adggéty. Predpoklada se, Zze nakierych
mistech mohly byt lidmi vyuzivany i zdejSi vody absijici Zelezo, k ziskani tohoto
kovu. Redevsim v lokalit "Skvarovka" se totiz vyskytuji usazeniny Zelezityeod,
které maji stejné chemické slozeni jako limonit,Hz© = vodnaty oxid Zelezity, nebo
také goethit). ZdejSi vody jsouibec bohaté na Zelez&t(achota 19106; Strachota
1926 7-8;Doubek - Rezkova 201P26).

V pisemnych pramenech se piSe o rybnicich zalabenykralovéhradeckych
lesich nebo # jejich okrajich. Napiklad rybnik Bficka, kdysi zvany i Bejsky, ktery
lezi naCerném potoce, tak existoval prapoddobré uz v 15. stol. Z roku 1455 mame
zpravu i o rybniku Cikan agfakého rybnika u Roudeky, které lezely naCerném
potoce, dnes nazyvanémiBka (Mikulka 1997 248). To u rybnika Datlik jiz zname
alespar rok zalozeni. U Kluku, n&erném potoce, si hradecka obetdita rybnik
Ze tyto rybniky jsou vysuSeny a zal&sy, posléze v roce 1865 byl zase rybnik cikan
zatravrén a byla na &m z‘izena louka. Pisemné prameny uvadi, Zze koncemdl9zde
vojenska posadka ¢fa cviceni v ostré selbé. Nicméreé v roce 1898 byly oba rybniky
(Cikan i Datlik) zase obnoveny a naput vodou Mikulka 1997 248-250;Panetni
kniha N. Hradce Kralové72;Dome’ka - Sal 192873).

Hradecké obec si v roce 1490dila hned u svého lesa rybnik, ktery se nazyval
.Na obci“. Jméno rybnika vzniklo dikytedchozimu vyuziti pozenik na kterych
rybnik vznikl. Byly zde totiz pastviny a ¢iny, jez v roce 1395 daroval Vaclav IV.
meéstu Hradci. Vodu Hradgi vedli z Velké Elce (dneSni Ble¢ n. Orlici) z rybnika
Nadymae, a to lesni strouhou zvéReskou Pametni kniha N. Hradce Kraloyé29;
Dome’ka 1900 17). Blizko lokality Na Brre a Na oldinach si #idili Hradecti dva
rybniky Plachtu a Jamu, jejichz rok zaloZeni ovSeexname. Podle J. Mikulky
pravdEpodobr v 15. stoleti Mikulka 1997 248). Zrovna tak v nam neznamé é&dtyl
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vlese JZ od Svinar (u i$brného potoka a u rybnika Na Obciizen ,Svinarsky”
(pozckji nazyvany i Smiicky) rybnik. V pisemnych pramenech je snad poprvé
piipominan v registrech purkmistrovskychépioz roku 1504 Mikulka 1996 162-163),

a po té z roku 1541Sgenda 180313; Dome’ka 1900 18; Mikulka 1997 250). Rybnik
zanikl mezi lety 1764/1783 az 1836/1852. Dodnes j@patrna hraz tohoto rybnika a
dosud se to také nazyva Svinarska (nebo ¥iSkdi) hraz. Uprosed nestského lesa byl
zase v ,lesnim diled. 71 zizen rybnik Vyskyt, lezici na brném potoce, pramenicim
az u HodSovic. Podle J. Mikulky byl rybnik Vyskyt, leZicitipcest z Hradce do
Bélecka, zaloZen patenjiz v 15. stoleti fikulka 1997 248-250). Prvni pisemnou
zminku o Vyskytu mame az z konfiskace majetku rbkd7.

Zkonfiskovani majetku v roce 1547 kralem Ferdireandl. se nevyhnulo ani
rybnikim Na Obci, Bejgskému nebo Vyskytu. Tyto rybniky byly v témze rgeedany
Janu z PernStejna, panu na Pardubicich. Zajimae jee v listindch nepiSe o rybniku
Svinarském. To by mohlo znamenat, Ze v té¢doyl rybnik jiz zruSeny a obnoveny
n¢kdy pozdji. V roce 1593 je totiz zase zaznamenano, Ze sehpa hraz Svinarského
rybnika, coz vedlo nasledrk zaplaveni rybnika Na Obci, ktery lezel kousek pém.

Z toho divodu se musela hned prokopat hraz rybnika Na Ciimy, voda neutala
velké Skody. V roce 1549 koupila hradecka obéeopdnre své rybniky od Jaroslava
Pernstejna zfi. V témZe roce vratil Ferdinand |. hradecké olpet 2 rybniky Plachtu a
Jamu Dome’ka - Sal 192855).

Rybnik&stvi v 18. stol. stale upadalo, takZe ke konci ylddsefa Il dochazelo
k ruSeni menSich rybnik Z toho divodu se na trh ale dostavalo mégb a po zakazu
dovozu slangku se nedostatek ryb na trhu fegnasobil Mikulka 1995 224). Nasledd
se koncem 18. a zatkem 19. stoleti zaly ruSit i velké rybnik a to nejen
v kralovéhradeckych lesich. V roce 1785 byl vysu8eralesdén rybnik Vyskyt, ktery
pozcji (na konci 19. stoleti) Hradd opst obnovili. Na gelomu 18. a 19. stol.
hradeck& obec zruSila a zalesnila rybnik Na Olterékmu seikalo i ,Novy“. Svinarsky
rybnik byl zruSen pravgbodobré jeS€ mnohem téive. To samé postihlo ccéoo pozd;ji
i rybniky Plachtu, Jamu a Béku. Rybniky Jamu a Plachtu HratiezruSili v roce 1842
a nasleda osazeli lesnimi stromky. Rybnik i&ika zase skafil v roce 1845 jako pole,
pravdEpodobré diky Urodné pde, ale pozdji byl také zalesén. Pozdji hradecka obec

n¢které rybniky zase obnovila, ale z Nového rybnika Obci) jiz Zistala jen menSi
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nadrz na vodu, kter4 zasobovala vodou mlyn na terdielikoz dno nahonu, ktery
piivadél vodu z nadrze k mlynu, bylo poloZeno vyS nez sduns$ les a voda z ndhonu
neustale prosakovala a zahahala okoli, koupilo rssto Hradec Kralové v roce 1895
mlyn na Hrazce a zruSilo ho. Po zaniku mlynaenpné na hajovnu zanikla i nadrz na
vodu Pome’ka - Sal 192855-57 ,Strachota 19107).

V kralovéhradeckych lesich v§ra nejen zelezitd voda u Roudky a v poloze
Skvéarovka, ale u Hagovic by ngla zase vywrat i slalk mineralizovana voda z iilz
biezenskych vrstev. iProzboru vody ped cca 120 lety byl v této vedzjistn i
kysliénik kiemiity, kysliénik vapenaty, kystnik sirovy, kysknik haecnaty, kyslénik
dusiny a chlor. Voda z pramene takélam dobrou powst a ve své dab byla
vyhledavana jako vodad&a kvali vétSimu obsahu sirénRosilek 1909 68).

Pisemné prameny nam dokladaji velky rozvoj ryhisikaé v nestskych lesich
jiz od 15. stoleti. Naproti tomu tyto vodni plochgbyly zaznamenany v soudobych
mapéach. Nafklad v Klaudyano¥ mag z roku 1518 nebo v Mullerévmag z roku
1720 se zde Zadné rybniky neobjevuji. Tienbyt samazjme dano velkym rititkem
téchto map. ¥tSinu rybniki (Na obci, Svinarsky, 3 neozfené rybniky J od Svinar,
Nadyma& + dalSi 3 rybniky pod nim, ¥ jdma, Bficka, Cikan, Datlik, Roudtka,
Plachta) nam ovSem hezky zobrazuje |. vojensk&f§e) mapovani z let 1764-1768.
Ovsem na mapéch z let 1836 - 1852 (lI. vojenskéawap) a z map Stabilniho katastru
(1840), je patrny uz jen NadymaRoudnéka a Datlik. Ostatni rybniky byly po apadku
rybnik&stvi zruSené a &Sinou osazené lesnimi stromy. Jednu zajimavasteme
pozorovat na mapach z let 1876 - 1878 (lll. vojénskapovani), kdy krom rybnika
Nadymae a Datliku, je na mapach zobrazen i rybnik Cikafluku. Dle pisemnych
prameri by nengl rybnik Cikan jiz ovSem existovat.

| kdyz rekteré pozda sttedowké rybniky nejsou zaznamenany v tehdejSich
mapach, jejich itomnost nam krom pisemnych prameregimo indikuji i vysledky
leteckého laserového skenovani nagstatcich obchodnich cest, vedouci¢bspzdejsi

lesy.
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4.4 Cesty a stezky v kralovehradeckych lesich z pohledu

pisemnych prameda

Uz od pradavna lidi spojuji stezky a cesty, kiezdou v co nejkratSich liniich
a vyhybajici se nes@dnym mistim. Od neolitu se diky vyuzivani viozesty obzvIas
vyhybaji i podméenym misim a vedou pokud mozno po vySSich a susSich mistech.
kdyZz dosud znamé zemské obchodni cesty vedly ¥edmtku nejspiSe mimo
kralovéhradecké lesy (Trstenicka, Polska stezky,\s stedowku tudy zZejme vedly
cesty minimala regionalniho vyznamu. iP studiu jednotlivych obchodnich cest a
stezek musime také vzdyilglizet k osidleni jednotlivych oblasti, kde se méxela
dulezita spravni centra, kiéipodnim gekazkam jako jsou nejen horské oblasti, ale téz
zalesgné a fife schidné oblasti, k bazinam, #ekdm, potazmo brdan, apod. Hiie
schidné a zalesmé oblasti byly v raném igtdovku ténei bez osidleni a lidé z nich
meli vétSinou strach. To se sanfepr¢ tyka i naSeho zajmového Uzemi, kde diky
leteckému laserovému skenovani je patrné, jak seklgalesni cesty vyhybaly
zamokenym oblastem ve zdejSich lesich a vedly spiSe yo/Senych mistech.
Z&kladni smiry stezek urovaly prevazi vodni toky, pip. v horském progedi i
praismyky. Udolitek a potok byly ¢asto uzivany pro komunikai trasy, jelikoz skdy
poskytovaly dobré podminky pro pekeé ¢i stredowkeé stezky, ale ¢kdy zase naopak
adoli vodnich tok bylo podméené az bazinaté nebcélm strmé lehy, coz bylo pro
obchodni cesty vyloZzémevhodné. V minulosti &y vodni toky (gip. i vyrazné kopce,
neobvyklé Gtvary, staré stromy, ajjepr€ i velky vyznam jako zakladni ukazatele
stezek a cest, obzvlé3pak v neobydlenych a zaleésiych oblastech. Nejenietiowké
stezky byly velmi dlezité i pro vojenské dely, kdy bylo poteba rychlé pesunuti
vojsk. Vzhledem k d@lezitosti takovych to zemskych stezek je kontrolavinizZeci
vlada a byly zde st&ny celnice a kontrolni stanowist-elcman 2009163-165).

Kralovéhradeckymi lesy vedla prajgbdobr prvni stezka jiz v dab
kamenné. Z Podunaji pronikali lidé asi rnéje¢ na Moravu a poté postupn do
vychodnich Cech Stocky 1926 54, 141).Jak se zda, tak jiz kdysi vedla jedina
nejsnadyjSi cesta z Moravy na Kralovéhradeckie® Litomysl a Vysoké Myto. Tato
cesta byla vyuzivana i veretlowku a novo¥ku, a zakladni sim cesty této pvodni

stezky kopiruje komunikace dodnes. Kdysi tato cestla pohrarnim lesem, kterym
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si lidé tuto cestu museli ndjge vySlapat, &kdy také vyklgit nebo jinak poupravit,
dale ji museli i neustale udrzovat, zpievat, zvlast pak ges podméena Uzemi, aby
zustala vibec sclidna. Z pisemnych praménime, Ze se podnié@né cesty ve zdejSich
lesich kwili nedostatku kamenzpewiovaly pokladanim hati, které se pak pokrylygest
piskem nebo 8tkem. Takova to Uprava cesty byla nejl&gih a pokud se to vyspravilo
spravrg, vydrzela az 20 letStrachota 19106). Dosud nebyla v hradeckych lesich
pobliZ cest objevena Zadna sidliahi z doby kamenné, coz by mohlo ale znamenat, Ze
se lidé v zalesmé a malo Urodné oblasti jednoduSe neusazovalidi@jé nalezy
kamennych nastrdjjsou hlaSeny z oblasti Nového Hradce, MalSayi®orku. DalSi
nalezy ze zajmové oblasti jsodepazr stedowké, kdy mame ndp starSi nalezy
n¢kolika ostruh.

V pisemnych pramenech se nam dochovaly zpravystnioh cestach a to, ze
prijezd hradeckymi lesy v 15. a 16. stol. nebyl vZéypgeny. Bezpeénost cest skrz
tyto lesy @lala starosti i hradecké obci. Napomocere&eni tohoto problému byl i
soused Hradeckych a to pan z PernStejna. Dochdigtiné s\edci o tom, Ze vr. 1494
pardubicky pansky f@dnik prosil mistskou hradeckou radu o Z@feni pisée (asi
krevniho), a aby poslala do Sezemic k Utrpnémueeysl 4 zlodju své zastupce. Vilém
z Pernstejna takéckolikrat na p@. 16. stoleti Hradecké nabadal, aby s@amies nim
zakraili proti lapkim a zlo@jam a to hlave v lese Kralovstvi pobliz fEbechovic p.
Orebem, u Kluku, u Vysoké a Lhoty (Lhoty pod Styarii pry v této oblasti stale
piepadavaji, loupi a zabijeji kupce a pocestné, atimazuji volny pohyb po mistnich
stezkach a obchodnich cestach. Takovéto nejist&nygmanovaly zajisté v celé oblasti
Hradecka. Boj s lapky ale nebyl nejspfiip (cinny, protoze i sdm nejvysSi purkrabi r.
1510 apeloval na progehi g@ipadu, kdy doslo pobliz Hradce kepadeni kupt
z Prahy. Fepadeni se #&fo U¢astnit na 30 jizdnych a paégich loupeznik. A takovych
to zprav bylo tehdy bezget Mikulka 1994 152).

Prvni cesty nebo stezky nam dochované historicleymzobrazuji fes
zkoumané lesy aZ na |. vojenském (josefském) mapavéet 1764 - 1768. Zadné dalsi
starSi mapy nam nepotvrzuji, Zze bkep zdejSi lesy vedla vyznamna zemska cesta,
krom¢ 2 unikétnich rané malovanych map zroku 1717 a 1718, které zobrazuji
pievazré oblast Roudriky a Nového Hradce Kralové. Nicm&wyvoj cest a stezek

v hradeckych lesich je patrnyfi pporovnani s dalSimi mapy Il. a Ill. vojenského
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mapovani a se stabilnim katastrenti porovnani je patrné, jak seckieré cesty
nagimily nebo zménily a to za pouhych cca 100 let. Naopak od llljemského
mapovani se trasy a sm cest pilis neznénily a do sodasnosti ¥tSinou Zstaly
priblizné stejné.

Pozistatky komunikaci a ivozovych cest v krdlovéhragiekhKesich nizeme
pozorovat diky zpracovanym LIDARovym dat z LLS (letecké laserové skenovani)

ve vysledcich této diplomové prace.

5. Swédectvi hmotnych prameni

Ve své minulé (bakaiéké) praci jsem zpracovavarcheologické nélezy a lokality
objevené za poslednich 150 let na uzemi kralovélctaath led. Tyto nalezy jsem
nejen z#adil do vytvaeného katalogu néléz ale soudasré je konfrontoval
poznatky a archeologické nalezy z kralovéhradeckggh

Na nami vymezeném Uzemi se nachagkohk nalezi¥, na kterych byly
objeveny artefakty, jez z hlediska chronologie gokji Sirokécasové obdobi praku
aZz novo¥ku. VeEtSinou se jedna o ojedilé nélezy, které imo nepotvrzuji trvalejsi
osidleni hradeckych lésDalSim spoléenym atributem nalezenych artefale jiz starsi
datum jejich ziskani a stim souvisejici absenadrgim®jSich nalezovych okolnosti.
S datem nalezu souvisi Zel i vysoka ztratovostfalktie z depozithi a muzei, kdy se
nalezené fedntty z dob minulych nepodio v mnoha pipadech jiz dohledat, aigtaly
nam o nich jen zminky ve starsi literagu

Jeden z nejstarSich naleje nalez kamenného sekeromlatu, ktery |zedia do
obdobi neolitu, konkréthdo kultury s vypichanou keramikou. Nalez je lokalian do
prostoii lesa u Nového Hradce Kralové, avSak chybém podrobgjsi Gdaje. Zlomek
eneolitického sekeromlatu z inveigakultury s nalevkovitymi pohéary byl rovha
objeven v lesich na katastralnim Uzemi Nového Hradcalové v prosinci 1989 J.
BartoSkou Kova‘ikova 2004 108). Jedna se o sekeromlat s oboustranasStenym
ostim. Nejistd je hodnota nalezu, protoZze nelze Witoani druhotné pemistni do
zasypu lesni cesty pobliz lesnihdbitova, @i jejimz okraji byl artefakt objeven.

Pavodné mohl pochazet odjinud. Sekeromlat ve svéédslouzil zejména jako zhiia
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s velkou variabilitou pouziti nebo také jako symbBpbl&enského postavenSklend
1989 47). Nedaleko odsud v MalSovicich u byvalého Nwvérybnika, se i
procistovani nahonu nalezla v roce 1926 kamenna sekemapabgicky spadajici snad
do neolitické kultury vypichané keramiky (nebylo Zné otit; v muzejnich sbirkach
nedohledana). Sekyrka se nasla ve vodnim nahokje tamozné, Ze sem mohla byt i
zanesena vodnim proudem z ji#&sti lesa. Obecenale brouSené kamenné nastroje byly
v novowku vyuzivany i jako magické prastlky nebo léebné nastroje, takZe takovyto
piednet zde mohl gkdo vytratit i v novo¥ku. Z kraje pole u lesa, v katastralnim tzemi
obce Borek, byla ve 30 letech 20. stoleti nalezateaalre retuSovana silicitovéepel,
vyrobena ze suroviny pochézejici z krakovgkostochovské jury. Chronologické
uréeni tohoto nastrojetstava pouze obecné pra&pddobré do obdobi neolitu, ip.
eneolitu.

Blize nelze také Zel #adit soubor brouSené a Stipané industrie, ktera byl
nalezena na kraji lesa a po pravé strBale¢ského potoka u 8¢e nad Orlici skdy
pied rokem 1930, protoZe jsou v gaané dob nezwstné. Podle tehdejSich zprav se na
mis€ nalezlo jedt 8 sidliStnich jam a ®ho se snad jednat o sidbStkultury
zvoncovitych pohar z eneolitického obdobiDpomeka - Sal 1928 2). Jakocasrg
eneoliticky Ize oznét nalez nédéné sekery, ktera byla nahadnbjevena v prostoru
obecni piskovny v lese u Vysoké nad Labegemwnu 1946. Podlél. DobeSe(2013
38) se jedna o plochou sekeru typu Straznice.

Z doby bronzové pochéazi i dva nalezy, které sendd do dneSni doby
nedochovaly, takZe je nelze Zel bliz&iurV prvnim pipack se nglo jednat o bronzové
kopi nalezené v bazantnici u H&ovic Snajdr 1891 42), v druhém pak o bronzovou
sekyrku objevenou v lese u Svin&rame’ka - Sal 1928279). U obou naléznam ale
také schazi nalezové okolnosti.

Kolekci pati zlomka keramiky, které byly nalezeny R. Bldhou a Z. Bhkahwo
v roce 2004 v poloze ,,Uike" nedaleko Vysoké nad Labem, |ze oliezaadit pouze
do obdobi pragku.

DoloZzené osidleni v zajmové oblasti na okraji bckych le@ mame jak z
povoditeky Orlice, tak iteky Labe. V &chto udolich jsou jizZ znamy nalezené sidlist
pohrebisSe, ale mame tu samigme i nahodilé nalezy artefakt a to chronologicky

fazené od neolitu,ips eneolit, dobu bronzovou az po dobu laténskaza®m je ale
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osidleni zndmé jen mimo lesni komplex kralovéhrkfielt lesi, byt v jeho tsné
blizkosti. Zejmé to bude souviset i s kvalitou ornédy a luk, ktera je prokazatein
lepSi v adolnich nivackek, nez znéné chudsi gdy, na nichz se rozkladaji zdejsi lesy.
Alespai podle hojiji nalezenych archeologickych naiez lokalit nivy Orlice a Labe,
se to zda jako pra¥godobné. Z hradeckych lesnemame dosud dolozené jediné
prawké nebo sedowké sidlist ¢i pohiebist, vyjma reékolika wlenénych obci jakymi
jsou Hod@Sovice nebo Becko. Pra¥kych naled ze zdejSich lésmoc nemame. Byly
nalezeny ¥tSinou jen nahodha v minulosti pedany mistnim muzeig Skolam, bez
potrebnych nalezovych informaci. Zda je to dano fakteémm,kralovéhradecké lesy
nebyly dosud prozkoumany, nebo zda tim, Ze Zivptmdminky v povoditek byly
znané priznivéjsi jak pro lidi, tak pro zvata, to prozatim nevime. Vzhledem k vySe
uvedenym fakim |ze spiSe usuzovat na to, Ze hradecké lesy bglydfpodobr vzdy
vyuzivdny pouze jako zdrojieva, k lovu zére, skru lesnich plod, apod., a
nedochazelo ka&simu pfiniku ¢i osidlovani vnitnich partii lesa. Tato mysSlenka by
mohla byt podptena i absenci mohylinik které se &n¢ v jinych zalestnych ¢astech
nasi zem (nag. na Plzésku, Domazlicku, apod.) stale vyskytuiji.

Nejvice nélel Ize datovat do obdobitstlowku. Z tohoto obdobi jiZ mame
zastoupeny jak ojed#ité nalezy, tak i rozsahlejsi soubory. Do prvni shkymale Ize
zaradit objev dvou ostruh na okraji katastralniho Uz&¥ce nad Orlici, v lese mezi
Béleckem a Albrechticemi. V prvnimifpact se jedna o Zeleznou ostruhu nalezenou
v polozeCepkéika jiz v roce 1887. Tato ostruha ahezi mladsi typ ostruh, u kterych
jiz nelze pozorovat prohnuti ramen. Tvar ramenpgejen do parabolického oblouku,
jejich prifez je obdélny. Konce ramen jsou zakemy ploténkou s ddma otvory
umisénymi za sebou. Bodec ostruhy je pong kratky (29 mm) a lehce prohnuty,
ozubené kolkko se nedochovalo. Této skupirostruh nebyla doposudémovana
pati¢na pozornostgasto neni znam jejich nalezovy kontext, coz znesujadjejich
dataci, ktera se pohybuje v Siroké&asovém rozmezi od konce vrcholnéhiedbvwku
az po rany novaik. Z fady analogii Ize uvést ndglad nalezy z Kaltenstejn@(achtl
1995 13), Nedakonic akovsky 201,1505), nebo SvidniceCaplovic 1983 387).
Druhd& ostruha nalezena v poloze zvané ,,Zabitgtigptavuje rovée exempld ktery ma
jiz ramena srovnana do jedné linie. Ramenat giraji nelomeny oblouk a ifgs

fragmentarnost lze ¢&it, Ze uchyt byl tvéen ploténkou se dwma otvory. B
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chronologickém ufeni se opt budeme muset spokojit se SirSim intervalem seinaji
od 15. stoleti do z&w 16. stoleti. DalSi ostruha byla nalezena i zKusti tzv.
Cisaskeé studanky na katastralnim GUzemi Nového Hradc@doké, kde vywra lesni
pramen a také je to pobliz obchodni cesty vedotlitiazice Kralové na Vysoké Myto a
dal na Moravu. Tentokréat se jedna o&affedowkou ostruhu, jeZ Ize ramcéwatovat
do 11 - 12. stoleti (cKo6Sova 2004527-530;Ruttkaye 197,6349;Hilczeréwna 1956
34-35). Exemplama rovna ramena spojena do parabolického obldB&dec, ktery je
soul#Zné napojen na ramena, je zaken jehlancovym hrotem. Uchyty jsou zakeny
okrouhlou ploténkou se dma otvory. Nedaleko odsud, v poloze Uik lipy”, se
nalezl nédény okraj s nytem, ktery ovSem nelzegré datovat.

V hradeckych lesich se krom ojedlijch nalezi§ vyskytuji i lokality, které
poskytly WtSi soubory keramiky. Prvni poloha se nachazi ntaska&lnim Uzemi
Nového Hradce Kralové, konkrétma pozemcich p. 942/4, 942/27. V roce 1988 zde
R. Tichy nalezl i povrchovém séru v navazce budouci cesty u lesniktbitova u
MalSovic 77 ks keramickych zlomkKalferst - Sigl - Vokolek 19929). Keramika je
oxidatné palena a jeji barva dosahujézmych okrovych odstin Jako ogivo je
obsaZzen temkity pisek, gkdy i hrubSiho zrna. Vnihi sgény stepi ¢asto obsahuji
zbytky ¢erné hmoty, snad dehtu? Vyzdoba jefér@ horizontélnimi ryhami. Celkév
lze keramiku na zakl&d charakteru $epi, vyzdoby a utvéeni okraji ramcow
chronologicky z#adit do obdobi 2. poloviny 13. az adku 14. stoleti. Na stejném
katastralnim Gzemi, v poloze ,Na Taborku®, byly elgny v 50. letech ip lesnich
pracich dalSi keramické nalezy. Souboritaelkem 52 kus keramiky. Barva $epi se
pohybuje v odstinech okrové a Sedé barvy. Vypdtvitni, pricemz do keramické
hmoty byl ogt pridavan Kemiity pisek. Ve ¥tSin¢ pripadi se jedna o zlomky
hrncovitych nadob, fidemz jsou nejastji zastoupeny iizné typy vytazenych okraj
Vyzdoba, kterd je ti@na horizontalnimi rytymi liniemi, Sikmymi vrypy rnaodhrdli a
jednoduchou vinici, je oprotifpdchozimu souboruffpomna na vice stpech. Soubor
lze datovat do 13. stoleti. V roce 1968 proved! Richter na jiz dive poSkozené
lokalité v okoli domug¢.p. 8 v Ho@Sovicich povrchovy sib, béhem kterého ziskal 374
kusi keramiky. Tento soubor byl v nedavné datpracovan v ramci bakakké prace
N. Polickou (2010. Jedna se o zlomkyrgvazre zasobnic, které nesly na wmich
stranach zbytky dehtu. Ty se tam mohly dostat jakigho vyrokE, tak @i bézném
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uzivani nadob. Rmery keramickych nadob se pohybovaly az ke 40 - 50 Bgily
velmi ¢asto osteny piskem a grafitem. Povrch zasobnic byl zdobkrhjoubenou rytou
vyzdobou, tak plastickou listou, do které bylysto umisiny zasekyCasové zgazeni
nalezi odpovida pedchozim d¥ma soubaim. Mezi dalSi nalezy péti dva zlomky
keramiky (zasobnice) objevené roku 1933 v leseipdlinar Blaha - Sigl 200516).

Zasobnic a hrnc mohly byt ve dedowku uzivany pi pramyslové vyroks
dehtu. Zrovna tak mohly slouzit k usklaai dehtu a smoly, k jejichipvozu do nist
nebo vsi, kde g&tané, hospodé nebo i vrchnost kupovala od kolomazihijejich
vyrobky. Zasobnice mohly byt vyuZivany i ke skladov a pevazeni veSkerych
sypkych nebo tekutych matefial(Policka 2010 30). Ze starych praménse téz
dozvidame, Ze vyroba dehturifp kolomazi) a takéigweného uhli, mila byt v jistych
obdobich velmi vynosnaRpsilek 1909 139; Dudkova 2008 6). Je tedy vysoce
pravéEpodobné, Ze keramické zlomky nadob se zbytky dsbtw kralovéhradeckych
lesich budou atas nachézet i nadale.

Zajimava poloha se nachazi mezild8kem a Khovicemi v lese Korabek v
poloze ,Poustevitka®. Udajrt se zde nalezly zaklady sk stavby, Zelezny Kia
zlomky kachti (jeden zdobeny, druhy s motive#asti certova €la a s hlavou ko).
BohuZel se jedna o staré zpravy a ndlezy jsou {hesedohledatelné. Nelze tedy
piesré urcit, o jaky druh lokality se mohlo jednat a ani bligpecifikovat chronologické
zarazeni Rosilek 1903 139-140;Dome’ka - Sal 19282). Nevime, zda vySe uvedené
nalezy nemohou souviset eventdelns rgjakou sakralni stavbou. Pokud tu byly
nalezeny kachle, mohlo by to souviset i se staviymjenou s lesnim hospddivim
(hajovnou) nebo i mensim dvorcem. Je moZzné uvazakato zaniklé osadve které
mohla byt mensi cirkevni stavba (kaple, kostelkuélozanikla osada, mohla tgjaky
¢as slouzit tato cirkevni stavba jako poustevnakteeou by ji pojil pomistni nazev
.Poustevntka“. Fri povrchovém pizkumu v roce 2015 jsem ve vytipované oblasti, kde
meélo dojit k ndlezu, Zadné artefakty Zel nenalezl.

Ze severniho okraje lesa mame doloZzené také dvilileanovovké hrbitovy.
Pti dobyvani pisku seipd 70 lety naSly 3 lidské kostry pobliz cesty zen&vdo Elce
nad Orlici. Vznik hbitova se pedpoklada #&kdy po roce 1781, kdy byl vydan
tolerartni patent a jeho zanik praymbdobré ve 40. - 50. letech 19. stoleti. DalSi

evangelicky bbitov vznikl asi nasledhpo zaniku prvniho mezi MalSovou Lhotou a
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Svinary, a to #kdy ve 40. - 50. letech 19. stoleti. Jeho zanikateje k roku 1862, kdy
byl nasleds zalesgn.

Rar¢ novowky depot byl objeven v roce 1929 nedaleko ¢rEboudy” them
odstraiovani paezi. V souboru snad ze 17. stoleti se udajpskytovala mimo jiné i
razba Ferdinada Il. V s¢éasné dob v3ak nelze zpravy &¥it, protoze jsou mince
nezwstné Gila 1966 59). Mince a militarie se nalezly i na okrajidesad obci Borek,
kde bylo za sedmileté valky (1756 - 1763) udgruské lezeni.

Z obdobi novow¥ku pochazi nalez iksadla z prostoru lesa ,,Podzému
Roudntky. Nalezeno bylo v roce 2013 v prudSim svaliupovrchovém pizkumu.
Jednd se o zoomorfnidsadlo s odlomenou Zeleznou ocilkou, pochézejpielomu
18. a 19. stoleti (ctCernohorsky 201)1 Takovéato kesadla se nachazi ale celke#iri.
Standarda jimi byli vybaveni vojaci a od nich se pak dostyva k lidem. Ri
povrchovém pikzkumu lesa ,Podzaéii’ byly nalezeny a fedany do muzea dalSi
drobné, pravépodobré novowké predntty (kované keby, podkova, Bziednty, aj.),

ale nebyly doposud datovany.

6. Letecké laserove skenovani (LLS)

Jedna se o velmi mladou technologii udngfci skér bodi pro tvorbu
digitalnino modelu reliéfu a modelu terénu, a t&atee i na zalesmém Gzemi. Prvni
experimenty byly zaptaty teprve ped 25 lety. Letecké laserové skenovani (dale LLS)
je vyvinuto pro rychlé a operativni mapovani rozgé izemi, kde standardni metody
jako je tachymetrie, GPS, fotogrametrie, jiz n&s(Rolansky 200412).

Aplikace lidaru a vyuZiti jeho potencialu v archegil se velmi slibg rozviji a
jiz nékolik let je zZejmé, Ze letecké laserové skenovani se stava jednim
z nejefektivijSich zmisohi prizkumu a dokumentace kulturiistorické krajiny. Tedy
takové krajiny a progtdi, v @mZ jsou na povrchu terénu zachovany relikty minllyc
lidskych aktivit spojenych s osidlenim a exploataajiny jako jsou najp valy hradis,
piikopy, mohyly, zaniklé vesnice a jejich pluzinyzebni aredly, rybniky, komunikace,
milite, opevini, atd. Tyto relikty antropogennich aktivit jsounaprosté #tSine
zachovany v zalegném prostedi. V otevené krajirt je to v mnohem menSi hei a to

pievazre kvali zpasobu obdlavani mdy a praktikovanému zefdélstvi v poslednich
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100 letech Gojda a kol. 2013 4). VCesku byva LLS aplikovano igvazrm
k dokumentaci antropogennich aktivit v lesnim pexdit které byvaji v takovém to
prostedi zachovany v podélreliéfnich tvaé. Tradinimi metodami archeologického
vyzkumu, zejména ip povrchovém pizkumu, nemusi byt tyto reliéfni tvaryilvec
spozorovany nebo jen s velkymi obtiZeib(ata — Plzak 201349).

Z&sadni vyznam ma pro vyzkum a dokumentaci nemlowitarcheologického
dedictvi Ceské republiky to, Ze ipd rekolika lety zahajilaCR tvorbu nového
vySkopisného mapovani celého Uzemi statu ¢pranetodou leteckého laseroveho
skenovaniGojda a kol. 20134), o kterém se zritiiji nize

Na paatku 3. tisicileti se nam tak do rukou dostava rogsktery zahdjil
kvalitativné novou etapu archeologického vyzkumu krajiny, antetoda leteckého
laserového (lidarového) skenovani. Tato metoda gmoslednich letech #ma
uplatiovat v naSi archeologii a brzy se tak prgpatlobri stane nedilnou soéasti
kazdého archeologického vyzkumu krajiny. Metoda LJeS mnohem efektiwSi
(rychlejsSi a levijSi) nez tradini zpisoby (geodeticko — topografické) vyhledavani,
dokumentace a mapovani antropologickychagtatki v krajiné jako archeologickych
nemovitych prameh ve forne vyvySenych mist a depre¢kuna - TomaSek 2004;
Smetanka — Kl4p&t1981) Také oproti klasickému fotogrammetrickému leteckeé
snimkovani finasi metoda LLS mnoha zlepSeni a tedevsim diky velké polohové a
vySkopisné pesnosti obrovského ptu zangienych bod na zemském povrchu, pomoci
nichz nasled maze vzniknout vyskopisny model terénu. Velkégnost LLS je ale
predevsim ve schopnostitmiku emitovanych laserovych papisiskrz vzrostlou (i
kdyz ne piliS hustou) vegetaciphn -Gojda 20138).

6.1  Princip laserového skenovani (LIDAR)

Laserové skenovani nebo-li tzv. "LIDAR" (Light [2etion And Ranging) je
zaloZen na principu &teni vzdalenosti pomoci laseroveho paprsku. Ponmbaiul tak
Ize rekonstruovat digitalni tvar libovolného objektTakovym objektem fG¥e byt
nagiklad socha, skalni masiv, podzemni komplexy, &ektonicka pamatka ale i
krajinny reliéf Qolansky 20049).
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Meteni lidarem* miZze probihat trojim zZisobem: ze ze#é bud’ z pevné, nebo
pohyblivé z&kladny a ze vzduchu, kdy skenovadizeai je neseno letadlem nebo
vrtulnikem John -Gojda 20138).

Laseroveé skenery tvionékolik samostatnych mapovacich technologii. Kainéer
systémy se mezi sebou mohou odliSovat, ale majy \&tdjny zaklad a to - GPS
(globalni navigani systém) s INS (inercialni navigd systém) a laserovou a skenovaci
jednotku. Jelikoz vninhi parametry jednotlivych jednotek musi bytemy s vysokou
piesnosti, musi byt kazda jednotkeg meéfenim kalibrovana. Laserovou jednotku (dale
LRF) tvaii laserovy vysila a gijimac, jejichZz opticka osa je totoZzna. Velikost stopy
laserového paprsku je zavisla na vySce letu anakdivergenci sstelného paprsku. V
praxi to znamena, Zeiprysce letu kolem 500 m nad krajinou je laserowdpa na zemi
kolem 30 cm. ¥tSina kometnich LRF vyuZziva vinovou délku #ni 1100 - 1200 nm,
coz odpovida blizkému infearvenému Zi@ni. Intenzita odrazenéhoésha po té zavisi
na vlastnostech povrchu, na ktery laserové papdsipadly. To nAm umaiije velmi
dolkie od sebe odlisit objekty s nizkou a vysokou odwsti. Infraervené sitlo se
naopak pilis nehodi pro r¥eni hloubek pod vodni hladinou, protoze jectSvéasti
pohlcovano vodou. Pro bathymetrii se pouziva zadenomodré z&ni, které ma
daleko lepSi vlastnosti pro gfeni pod hladinou. Nicméni pii tomto zd&eni je v
zavislosti na podminkach moznéiimh piiblizné jen do 50m hloubkyolansky 2004,
13-14;Cracknell a kol. 200,793).

Pro nefeni vzdalenosti je st#lo modulovano bd pulsré nebo sinusovou
~continuous wave“ (CW) modulaci. Pulsni modulacsilg emituje kratké impulsy
s pravouhlym pibéhem o délce 10-15 ns.

Draha s¥telného paprsku je oviovana atmosférickou refrakci, ktera je zavisla
na lokalnich atmosférickych podminkach a na dhlprglas od svislice. Vyslany
pravouhly puls se navic po odrazu od povrchu néwacsvém pvodnim tvaru, ale
vytvari mnohem sloziSi tvar, ktery popisuje vlastnosti povrchu objektatmosféry.
Sice rekteré systémy dokazou registrovat také tento tigmmédu, ale pro velky objem
dat nebyly dosud tyto systémy pouZzivany pro rozséatifeni s vysokou hustotou bibd
(Dolansky 200414).

Laserovy paprsek se diky své&cséi postupé odrazi od jednotlivych vrstev

objekti na zemském povrchu. To se projevi nejvice na Méreggetaci a také i na
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hranach vySkovych objekt Pfi mapovani terénu v lesich lze tedy ziskat jak pard
svrchnic¢asti koruny, tak i od jednotlivych pater porosttoanéz i od vlastniho terénu.

V praxi se pouzivaji systémy s pulsni modulacir&tse svou sg@asnou
centimetrovou fesnosti dostaji. Presnost mireni délky je u nich ale zavisla
predevsim nai@snosti niieni¢asu mezi vyslanim pulsu a jeho detekovanim po adraz

Pro vychylovani paprsku mimo svou osu je ve skeneniséno zpravidla
rotujici zrcadlo, které paprsek vychyluje f#igmém snéru. V podéelném siru zajiguje
posun paprsku samotny pohyb ploSiny (letadla). @glkihel zabru v pricném sngru
pak definuje §i zabkeru, tedy zorné pole (FOV). V praxi se pouZiva ztkvzorné pole
20-30°. Ri konstrukci skeneru byva pouzitoskolik odliSnych technologii. Jednou
z nich je pouziti zrcadla rotujiciho konstantni higsti. DalSi variantou, ktera je
vyuzivana velkoukasti kometnich firem, je oscilujici zrcadlo. Body na terénajinpi
pouZziti této metody charakteristické pilovité usgmani Dolansky 200414-15;John —
Gojda 2013 9). Dalsi druh skenovaciho systému je pouZitzleweoptickych viaken.
Zde je vyuzito k nassimovani paprsku do linearniho svazku optickych uékealé
zrcadlo. Svazek vysila laserovy puls stale podngitej iUhlem. Posledni skenovaci
metodou je elipticky skener. Ten pouziva soustavoudzrcadel, které vychyluji
paprsek tak, Ze stopa na povrchu opisuje elipsuhodgu tohoto systému je
dvojndsobné gteni povrchu ziznych mist, takZze pokudejaka cast povrchu nebyla
zmeiena i prvnim pfichodu, niize byt zndtena pi druhém pachodu. Nevyhodou je
vétSi nachylnost k chybamripsynchronizaci pohybu zrcadel aceni aktualniho uhlu
(Dolansky 200414-19).

Pro popis detailnosti skenovani se uvadn@rna plosSna hustota bada jeden
¢tvereni metr. Rozlozeni bddna terénu neni alefgsré stanoveno a ma tak spise
nahodny charakter, ktery vychazi z pouzité metdansvani. Navic vzdalenosti hiod
v pricném sndru zavisi na vysce letu a skenovaci frekvenci adémém sr&ru na
rychlosti letu {bid., 19).

Skener a laserova jednotka vzaj€énspolupracuji pomoci kontrolnitidici)
jednotky. Vnitni hodiny této jednotky jsou pravidélrsynchronizovany s hodinami
GPS aparatur pomoci PPS (puls per second) sigrggdearovanym vnihimi hodinami
GPS pijimace. VeSkera miena data (délka a uhel) jsou tak provazarasem

vnitinich hodin a dale pomoci PPS s GRSem.
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Navigani jednotka vyuziva dvou fyzikalnich zakonitosti.piém gipad
vyuZziva vlastnosti velmi rychle rotujicicBlés, ktera se snazi udrZet svoji osu rotace ve
smeru zemske tize. Druhym fyzikalnim jevem je seinast tles. Oba tyto jevy je
mozné ndtit pomoci rekolika gyrosko a akcelerometru. Soustava gyroskaokaze
velmi presreé urgit ndklony celého systému vzhledem Kk tiznici. Akcemetr naopak
meti zrychleni, coz je funkce rychlosticasu. Porovnanim rozdikrychleni wase lze
zpetné urcit polohovou slozku letu. | kdyz seasné gyroskopy a akcelerometrgiin
velmi presré extréemré malé hodnoty, vlivem isobeni systematickych chyb, séza
vypoétena trajektorie letu od skuteé stale vice odchylovat a paitém ¢ase odchylka
piekradi povolené meze. Proto je nutné tatéiemi doplnit i ndfenim GPS (global
positioning system).

K urceni polohy letadla v referénim systému je pouzivana soustava GPS
prijimacu s vyuzitim metody DGPS. Nejjednodussi formou je kasnbinace jedné
referegni stanice na znamém geodetickém dbadjedné stanice na palutbetadla.
Pokud by byly na paldbrozmistny 3 stanice, bylo by mozné s jejich pomoci pré&vad
vypocty nejen aktualni polohy, ale i hodnot jednotlivycakloni letadla. DalSi funkci
GPS na palubletadla je synchronizacgasu vSech ostatnichéiicich systém (ibid.,
19-20).

Pro vypd@et prostorovych sdadnic nméteného podrobného bodu je nutné
zkombinovat vSechna dfena data z ALS (letecké laserové skenovani), IN&r¢ialni
navigani systéem) a GPSh(d., 21).

Samozejmé mize dochazet i k chybam laseru. Vzdalenost {®wiana z doby
letu laserového paprsku ébeného vninimi hodinami a pr&v vnitini hodiny maji
nej\etsi vliv na celkovou fesnost mreni vzdalenosti. Chyby mohou byt igobené
jednak modulaci a také chybyigobené enimcasu. U pulsniho systému musi byt
totiZz puls vyslan v fesreé uréenéméase. Pokud je puls vygenerovan se zpoird, bude
i vypoétena vzdalenost chybna. Podéktomu je i v gipadt odchylky modulace, kdy
v tom pipadt mize mit detektor problém s rozeznanim odrazenéhwakica ndrené
hodnoty mohou mit vidsledku posunu daleka@tsi rozptyl.

DalSim problémem je detekce slabého odrazu, prokezely povrch ma pro
z&eni fiznych vinovych délek vlastni specifickou odrazivosd plati i pro nejastji

pouzivané z&ni v infra&erveném pasu. Odrazivost je zanovdéunkce sklonu povrchu.
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Pro detekci impuls je poteba mit velmi citlivy detektor, ktery je konstruovtak, aby
rozpoznal i velmi slabé #¥éni. Jakmile ale Urovieenergie klesne blizko k prahové
hodnot detektoru, mize byt néfeni vyrazg® zatizeno Sumem. Naopak ale pokud se
paprsek odrazi od materialu s vysokou odrazivastize dojit k saturaci signalu a
vysledkem je pak velice &tty bod, ktery se tzv. vznasi nad povrchem. Abyritb
jevam nedochazelo, je Urofesignalu kontrolovana a wipad potreby automaticky
eliminovana ipid., 22).

Laserovy paprsek, zrovna tak jako jakékoli jinéend, je ovlivién prostedim,
ve kterém se Hi Velikost chyby z refrakce zavisi na vinové dékétla, poloze
v prostoru, Uhlu paprsku a atmosférickych podmihkdé&tmosféricka refrakce
zpusobuje zakveni vysilaného paprsku, kdy se krddhlu paprsku @ni i vzdalenost.
Korekce délky také zavisi na ahlu paprsku a na sténickych podminkach.

Spatné pottrnostni podminky (jako napsmog, vihkost, atd.) snizuji energii
odrazeného pulsu aripvysoké hustat aerosolu mze citlivy detektor reagovat i na
zpstny rozptyl sétla v atmosfée a registrovat tak chybna data. Tyto chyby maji
zpravidla nadhodny charakter a Ize je tolkeliminovat pi nasledné filtraci them
zpracovani datlfid., 22-24).

NejvétSim problémem pro ALS systémy je aliegné nifeni casu. Doba letu
vyslaného pulsu z vy8ky 750 m je 5%16. Z toho je vidt, Ze jakakoliv chyba i
meéieni casu se okamzitprojevi na nirené vzdalenosti. Koméri systémy pouZzivaji
vétSinou hodiny s fesnosti 0,05 ns az 0,2 ns, coZ odpovi@&mosti v délce 15 mm. U
n¢kterych systérinje mozné i kalibraci hodin zji§ovat posun a jeho tendence a ty pak
nastavit pi inicializaci systémuibid., 24).

U skeneru mize vzniknout chyba také a tdipnéreni Uhlu pohybujiciho se
zrcadla. Polohu zrcadla lze ¢ovat rékolika zpisoby. Primaré je pozice zrcadla
ovlddana pomoci galvanometru, ale lze ji pomocvaggmetru také zpné mefit.
Takové mgieni vSak vykazuje nefritiS vysokou pesnost kolem 0,02°. Pro zvySeni
piesnosti se k zrcadlufipevni kodované gtitko, s nimz lze ziskatipsnost kolem
0,001°. Jedné se ale o dalSi&mi systému a tim tedy i o dalSi mozny zdroj chyb.

DalSi chybou, ktera fize vzniknout u oscilujiciho zrcadla, je torze. Tahyba
je zpisobend zrnami rychlosti a zrychleni pohybu zrcadla a projevae vzajemnym

posunem sousednidiadki. Jsou-li motor, zrcadlo a kédovy kruh vzajenspojeny
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pouze v ose, uplatije se i zménach zrychleni jejich vlastni hybnost. Celkovy afek
torze je takovy, Ze kruh se zpfije oproti zrcadlu a to se zaravepozfuje Wici
motoru. Rozdil zpsobeny vlivem torze mezi okamzitym Uhlem zrcadlaildem
odeitenym na kddovém kruhu, ma za nasledek chybu wvzpdbodu ipid., 24-27).

MuZe se vyskytnout také chyba, sp@jici véasovém zpozthi vridici
jednotce a to pak ovlivni uhlovééteni. Vlastni ndfeni to sice nezémi, ale vznikne
systematicka chyba polohy bodu na terénu. Zpoizde vlastd rozdil mezi
zaznamenanim &eni délky a uhlu. To ma za nasledek, Ze délka mamaenana a
ozna&ena pro nespravny Uhel, protoze zrcadlo je stgdehybu. Hodnoty zpozZai
mohou byt do 15 us a uhlovy rozdil az 0,027°. Poodbadem lze dit velikost
zpozdni a to z vyneseného profilu naranych dat. Vysledny vliv chyby na polohu
bodi se odndii z vyneseneho profilu a poté se manadpravi jeji velikost. Vypeet se
pak opakuje s cilem minimalizovat chybny ,oskavy“ tvar profilu na minimum.
Jakmile se chyba Upirodstrani, je zpozai ueno vzdy pro jeden cely skenovaci nalet
(ibid., 29-30).

Chyby vsystéemu GPS jsoufimo zavislé na nastaveni a provoznich
podminkach. To znamena4, Ze jsou zavislé riaupdaditelnych druZzic, referami stanici
a také zajidni letové kontinuity mifeni. S ndrenim se z&né vzdy jiz na zemi, pokud
je mefeni za letu feruSeno, musi se ambiguit&itiznova a to jiz za letu. GPS je také
citlivé na chyby vlivem ionosféry a troposféry, cowize zpisobovat chyby 5 - 30 cm,
coz se mMze projevit jako posun mezi lokalnim a refeneim sodadnicovym systémem
(ibid., 30).

Chyb INS sytému rive byt také #&kolik. Celkova pesnost polohy zavisi na
kvalité¢ INS. Pro zpesreni polohy je nutné dodateé zpracovani tam, kde je v oblasti
geoid vyrazg zvinén. DalSi sadu chyb obsahuje i gyroskopick&eni (Odklon, snos a
Sum). Chyba nespravnéhoceni prostorovych vztahmezi skenerem a INS¢hem
rektifikace systému, je jednou z nejvyznassich chyb. Velikost chyby je zavisla na
smeru a vysce letu a na skenovaném 0hlu. Rektifikacesinbyt provedena jizipd
zatatkem ngieni. Pokud by se chyba vyskytl@ pektifikaci, okamzi¢ se to projevi
v mistech, kde se letové pasgkryvaji (bid., 30-31).

Posledni vyskytujici se chybou jsou chyby integraebo-li chybyfidici a
kontrolni jednotky. VSechny hlavni komponenty systé ALS maji vlastni hodiny

43



koordinované gasem GPS a po kalibraci jsoemy jednotlivé odchylkyéchto hodin.
Jelikoz jsou data z navigaich systéma pro laserova wgieni interpolovana, tak
v pfipac¢ nestabilniho letu ip turbulencich mohou vzniknou chyby v poloze
jednotlivych bod (ibid., 31-32).

Konesna gresnost systému ALS je oviiovana GPS, INS, LRF a také zavisi na
vSech ¢astech postupu zpracovani. Idedlni k dosazeni $&jvgresnosti by bylo
potreba, aby se kazda komponenta kalibrovaéal petem a také nasletlhned po letu.
Vzhledem kéasoveé a finagni nar@nosti se to aledtSinou dje jencast&né v nezbytr
nutné mie (bid., 34).

6.2 Prace s daty LLS

Samotné skenovani provadiepdzié odbornici, kt& nejsou archeologove.
Archeologové by ale s mit k dispozici metadata s informacemi o tomk jdata
vznikla, jak s nimi bylo manipulovano a zdé&p mohlo dojit pi zpracovani dat ke
ztrag informaci. Metadata LLS obsahujétginou informace o vysce, rychlosti a datu
letu, déle typu a frekvenci skeneru, vzdalenosthglivych pfileti, sodadnicovém a

viw

archeologie jsou hustota skenovandbdobi skenovanHustota skenovani je kbva

z hlediska zachyceni antropogennich ivegliéfu pomoci LLS. MI by byt alespa 1
naskenovany bod na 1%rtDoneus-Briese 20150). Obdobi skenovani terén by nil

byt co nejméa zakryty vegetaci, jak v lesich, tak i na zeiisky obhospod@vanych
plochach. Nejvhod¥Si obdobi ke skenovani jsou jarngsice, kdyZz ustoupi ghova
pokryvka, ale vegetace j&éSheni pl rozvinuta John - Gojda 2013,11; Doneus —
Briese 201163).

Ziskani dat je mozné dma zmisoby. Bul’ skenovanim terénu provedenym na
zakazku odbornou firmou, nebo nakupem jiz hotovgieh pdizenych dive v ramci
jiného projektu. Bed rekolika lety také Ceska republika zahéjila tvorbu nového
vySkopisu statu pomoci LL$Brazdil 2015) V tomto projektu jsou ziskdvana data
s hustotou Pblizng 1 bod/nf, z vydky 1200 az 1400m, kdy niz&i let se pouziva
predevsim v letnich #sicich(Sima 2011)Je v3ak velka $koda, ze&asovych dvoda

bylo nekdy nutné provagt skenovani i ve vegetaim obdobi (stalo se prasgbdobré i
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v ndmi zkoumaném Uzemi), cozuke byt problematické z hlediska archeologické
prospekce zalesnych oblasti. Tyto data ale nejsou Zel optimaliz@vgro wdely
archeologie, na druhou stranu jejich velkou vyhogopongrné snadna dostupnost pro
celé uzemCR. V archeologii tak budougjme negasgji vyuzivany dva hlavni vystupy

z tohoto skenovanCR a to digitalni modely reliéfu 4. a 5. generaceM@AG a
DMR5G). Model DMR5G dosahuje jomérné hustoty skenovanych bods oteweném
terénu kolem 1,6 bodu/ma vyskové esnosti 0,18m a 0,3 m v zaléssich oblastech.
Detaily Ize také nalézt v technické zp¥ak digitalnimu modelu reliéfu 5. generace,
ktera je zvéejnéna na internetovych strankachUzZK (Brazdil 2015) Nevyhodou
DMR5G miZze byt jeho vyhlazovaniip zpracovani, coz by mohlo mit vliv na
zachytitelnost nizSich tvarreliéfu. Dale v oblastech s hustou vegetaci, kdbyla
naskenovana zadna data, jsou botiywymrb¢ DMR5G interpolovany na zakladodi

z nejbliz8iho okoli. Na vysledném modelu reliéfld taohou vznikat zdanly prdzdné
mista, ktera ovSem mohou ve skimesti obsahovat archeologické pamatky ukryté pod
hustou vegetaciohn -Gojda 2013,11-12).

6.3 Klasifikace dat

Béhem klasifikace dat se n@mené body rozéuji do jednotlivych skupin (terén,
vegetace, budovy, nadzemni elektrické vedeni, wi&kbyby, apod.). Nefd/e probiha
»automaticka klasifikacezaloZzena naiznych matematickych algoritmech, po které
nésleduje gnanualni klasifikacg ktera by néla napravit chyby automatické klasifikace.

Pro identifikaci archeologickych pamatek v zates@m terénu je kibvé
piedevsim pesné rozliSeni odrézod vegetace a od terénujdgemz nej¥étSi problém
predstavuje nizka a husta vegetace. N&3rspst klasifikace ffitom mize mit viiv i typ
pouzité skeneru. Ndptzv. ,full-wave" skener zaznamenéva nejenom jeliéd odrazy
paprski, ale i jejich vinové kvky (na jejich zaklad je mozné posoudit, oeho se
signal odrazil). B pouziti tohoto skeneru je tak mozné rozlisit, zgapaprsek odrazil
od pevného povrchu, od nizké vegetace nebd. rap hromady #vi apod. John -
Gojda 201312).

Z hlediska Kklasifikace jsou problematické i pamyatdbsahujici jak terénni

relikty, tak i zbytky architektury (n&p ruiny hradi). Automatické klasifikani
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algoritmy odstrauji Zel z terénu i budovy a tim ve vysledku zarikap archeologii
podstatné informace (napzbytky zdi). Na zaklad as@sné klasifikace vznikaji 2
zakladni modely: DMP — digitalni model povrchu (rebgovrchu krajiny wetns
vegetace, zastavby apod.), a DMR - digitalni madkéfu nebo-li model ,holého”
povrchu terénu. K interpolaci bodovych dat do padapojittho modelu lze pouzit
celouradu vypd@etnich metodibid., 12-13).

Pro vysledné vyhodnoceni dat LLS jeilefity také zfsob vizualizace
(zobrazeni vyp&teného modelu). N&gstji se pouzivajictyii vizualizatni metody a to
stinovani, svazitost terénu, faktor vyhledu a lokakliéf. Stinovanihillshade)— ke
zviditelnéni antropogennich tvarreliéfu se vyuziva simulované &lo, dopadajici na
model terénu pod titym azimutem a Ghlentimz se vytvé virtualni stinové fiznaky
znamé z letecké archeologie. Vyhodou stinovaniyghly a snadny vypeet Wetnd
pouziti této metody prakticky ve vSech programegput GIS. Nabizi plastické
zobrazeni reliéfu a ilustratignreprezentuje topografiiKpkajl a kol. 2011 264).
Topografie reliéfu mze byt zdrazrena v ortografickém (kolmém) nebo izometrickém
(Sikmém) zobrazeni. V kartografii byva pro nasvicgandardé udavan azimut 315° a
elevace 30°Klimanek 2008 49). Tento model podava zakladrtelpled o charakteru
zdjmového Uzemi affpadnych antropogennich Gtvarech,ialéa odbornik upozonuje
ve svych studiich na nevhodnost vyuZiti pouze jadnstinového zobrazeni reliéfu
krajiny (Kokajl a kol. 2011 264; ZakSek 2011407). Nevyhodou je, Ze nelze deb
rozeznat reliéfni tvary orientované paratekhdopadem s¥elnych paprsk, prip. Ize
jen obtizi rozeznat mikroreliéf ve vyragmasvicenych nebo naopak zcela z&stjoh
¢astech Uzemi. To znamend, Ze&lenitém terénu mohou vznikat zcela za$tién
(cerné), anebo naopakgswtlené oblasti (bil€). V mémifpact to tak Zel vzniklo na
osada u kopce Milinazyvala Lhotou), kde dle pisemnych prathen¢lo stat 7
.pbardki“ pro ubytovani dinika, vyraksjicich zde dewené uhli Heger 2014 24;
Panetni kniha Vysoké nad Labers; Rosilek 1909 367). Diky vySe zmimému
problému s nasvicenim jsem nemohl detaiprozkoumat na ma&phillshade LLS
piipadné relikty po zaniklém obydli ukli pokud tam stale jsou. Nicm&udalSi azemi
krédlovéhradeckych lésje diky mir pahrbkovité krajig jiz Iépe citelné a problém
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zastirgni ¢i preswtleni reliéfu jinde jiz vyraz&é nevznikl. Proto se také dopdéuje
kombinovat vice zdrdjnasviceni reliéfuHolata - Plzak 201371).

VysplejSi metodou vychazejici ze stinovanych mode analyza hlavnich

komponent(PCA), ktera odbourava problém seésem nasviceni a zarov@dstrauje
nutnost posuzovatsi mnozstvi podklad Vstupni data pro tuto metodu jsoétdinou
16 stinovanych modgl oswtlenych zpravidla po 22,5° intervalechj tozné elevaci
(ibid., 71). Nevyhodou je, Ze nelze odhadnout vyrazjedotlivych objeki (zejm.
kruhové, konkavni objekty), ktera napomaha intdgmienalezové situace a je pro ni
dulezithd Hesse 201,068).

DalSi vizualiz&ni metodou je SvaZitost teréifsiope — jednotlivé objekty jsou

zde zobrazeny pomoci Skaly, reflektujici svazitesénu ve stupnich. Tato metoda je
také dostupna v programech typu GIS. Pozitivni ekosti uvadné v literatie jsou
v programech s kombinaci stinovani a svazitd3tingus-Briese 201166). LepsSiho
vhimani reliéfu terénu fiZe byt dosazeno inverzi barevné Skaly, kdy svgdiéhy
ziskavaji tmavé odstinySfular a kol. 2012,3356). Naopak i pouZziti ¢ernobilé
kompozice mohou tmavgasti reliéfu evokovat stiny a bez dalSich informaceliéfu
nelze uéit smer sklonu svah — nelze poznat, zda je tvar objektiezu konkavni nebo
konvexni Poneus-Briese 2006,04).

PokratilejSi metodu pedstavuje vypeet tzv. Faktoru vyhled(sky view factor)

simuluje rozptylené slo spaitanim, jak velkowast oblohy Ize sp#t z kazdého bodu
rastrovaneého modelu. Upiatje se zde tak logicka Gvaha, Ze z konkavni (zdido&)
¢asti reliéfu je viditelnd men&iast oblohy neZ #asti konvexni. | kdyZ tato metoda
neposkytuje archeologickou interpretaci, na drustoanu vyrazé zlepSuje viditelnost i
ne@ilis patrnych antropogennich reliéfnich tivakteré nemusi byt odhalitelné jinymi
metodami Holata - Plzak 201371; Kokajl a kol. 2011 263, 267-271). Prakticky se
jedna o metodu, kdy mista s omezenym vyhledem @amkobjekty) ziskavaji tmavé
odstiny Sedi, naopak konvexni vyvySené plochy getié (John - Gojda 201315).

Nowv¢ patentovana vizualizace lidarovych dat RRIM (Reglid? Image Map)
vyuziva modelu sklonu svala zdirazreni terénnich zlori Tato metoda je vhodna pro
odhaleni struktury lokalit a jejich seasného reliéfu. # vzrastajicim sklonu svahu se

na zobrazeni reliéfu zintenivje odstinéervené, kdezto hrany ziskavaji bilou barvu,

47



prohlubré naopakéernou, zbylétasti reliéfu Astavaji SedéRujii a kol. 2012 87-88;
Holata - Plzdk 201371).

Snad nejpropracovasi princip vizualizace vyvinul asi Hesse (2010;12)
Tzv. Lokalni reliéf(LRM - local relief modelyelmi precizg zachycuje i ty nejmensi
vySkové rozdily reliéfu. #tom Ize i stanovit skut@ou vySku nebo hloubku vSech
ponechanych objekt tedy potencionalnich antropogennich dvaPrincip spoiva
v odettu dvou DMR, kdy jeden tuid reliéf pouze s vyraznymi krajinnymi prvky (ziskan
pomoci nastroje Low-Pass filter) a druhy reliéégistavuje vySkopisny model se vSemi
topografickymi prvky i s nejmenSimi detaily reliéfd metod LRM se z modelu terénu
odstrauji hlavni trendy, odpovidajicitipodnimu reliéfu krajiny(Hesse 2010)Ve
vysledku jsou tak potteny vysSkové rozdily odpovidajici celkové morfolotgrénu a
naopak zvyrazimy lokalni vyskové rozdily odpovidajici zpravidlant@pogennim
reliktaim (John -Gojda 201315; Holata - Plzak 201372). Potlgeni morfologie terénu
také usnatiuje pripadny vypdet objemu terénnich relik{Bofinger — Hesse 20137).

Uplatreni této metody rize sp@ivat @i praizkumu velkych krajinnych cetk
kde detekované struktury nelze hned po skenovaititderénnim piizkumem. Naopak
nevyhodu niZe gredstavovat zahrnuti také malychkirpdnich Gtvai do modelu bez
komplexniho reliéfniho kontextu, které ale mohotsgbit €ZSi identifikaci a nasledn
interpretaci skui@ych antropogennich utvatHolata - Plzak 201372).

6.4 Interpretace

Zawrecnou fazi pedstavuje vyhledavani archeologickych ohjeld jejich
interpretace. | kdyz uz prébly vzacre pokusy o automatické vyhledavani objekt
archeologické povahy, jedna séeyazri o Cistt ,manualni“ a porsrné zdlouhavou
¢innost. Pro archeologa je také velmi vhodné, pakiddk dispozici imo data LLS a
ne jen vytvéené obrazky zthto dat. Zdchto dat pak mohou archeologové &t
maximum informaci za pomociiznych vizualizanich technik. Data LLS &sSinou
poskytuji velké mnozstvi informaci o potencionamantropogennich objektech, které
je kvili mnoZstvi moZznych objekt zna&né obtizre owefit v terénu. Mezi lebeji
interpretované objekty patnag. svazky dvozovych cest nebo fstatky milit.

Naopak obtiz§i interpretovat Ize zejména bodové konkavni a leomi objekty. U
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konkavnich se rize jednat o&ebni jamy, pinky, kratery po explozich vodni n&drz
atd. U konvexnich objektse miZe jednat zase o mohylové naspy, skalni vychozy,
snosy kameni, zbytky vegetace a imiatky €zby deva (dezané vtve). Pra¢
takovéto poistatky lesnich praci vytvamnoho pseudo-objekt zachycenych ¢hem
leteckého skenovani. Tyto pseudo-objekty se dggi€né eliminovat praxi archeologa

s daty LLS a pomoci aktuélnich ,ortofotomap”, kdey ip. vidét paseky po&zhbe
(ptip. i s kupami ¥tvi). Kazdopad# overovani vysledit LLS primo v terénu j&asow
narana, ale nedilna soast interpretace. V budoucnu tak buigba ¥novat owirovani

a interpretaci ziskanych dat z celorepublikovéhds helké asili John — Gojda 2013,
18).

6.5 Lidarova data odCUZK

Pro lepsi kvalitu nového vyskopisGR byla vroce 2008 zvolena metoda
leteckého laserového skenovani celého Uzemi nagbliky. Digitalni model reliéfu 5.
generace (DMR 5G) je jednim z reatinéch vystuf spoleného projektuCUZK,
Ministerstva obrany a Ministerstva z&mIstvi Ceské republiky pod ndzvem ,Projekt
tvorby nového vyskopisieské republiky* Brazdil 2009. V mé diplomové praci
vychazim pray zlidarovych dat 5. generace zakoupenych ©eského tadu
zenmémaii¢ského a katastralniho (daf#)zK). Sber dat byl rozdlen do 3 etap. Pasmo
~Stied” se skenovalo v obdobi 22. 3. — 10. 10. 201@nskani pasma ,Zapad“ se
uskutenilo v obdobi 8. 4. — 27. 6. 2012 a pasmo ,Vyched"naskenovalo v terminu 8.
4.—-11.11. 2013. V so¢asnosti je tak naskenovano 100% nasSeho uzemi.

DMR 5G je ve formi nepravidelné sitvySkovych bod s uplnou sedni chybou
0,18 meté ve volném odkrytém terénu a 0,3 metru v terénessil vegetaci. Tento
model je zpracovan systémem poloautomatického apéaé lidarovych dat. Termin
zpracovani byl fiwvodré naplanovan do konce roku 2015, ale podle posleshhinické
zpravy K. Brazdila ze Zeemericského tdadu, je ke dni 11. listopadu 2015 zpracovano
témst 2/3 dat, pevazr z GzemiCech @razdil 2015 3; Holata - Plzak 201351).
NaSgsti jsou jiz alespio zpracovana data pro kralovéhradecké lesy, takbelitarova

data pro zkoumanou oblast mame k dispozici.
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Letecké laserové skenovani bylo realizovano systénhiteMapper 6800 od
firmy IGI mbH, s leteckym skenerem RIEGL LMS — Q68@utonomnim govanim
polohy skeneru GPS (Global Positioning System) Ndeh a inercialni ni¢skou
jednotkou IMU (Intertial Measurement Unit) od firni@l. Nosicem €chto skenovacich
zaizeni s pisluSenstvim byl specialni letoun Turbolet MO typ4ll0 FG. Samotné
skenovani se uskuteilo z primérné vysky 1200 m nebo 1400 m na#kedhi rovinou
terénu v jednotlivych blocich. Jednotlivé bloky bezrostlé vegetace se snimkovaly
pievazre ve 12 pasech, vyska letu se pouzivala 1400 mkadnee laserovych puls
byla 80 kHz. Bloky s hustou vegetaci se snimkovalyi4 pasech, vySka letu se nizila
na 1200 m s frekvenci laserovych @uld20 kHz, aby paprsky |épe prostoupily
vzrostlou vegetacBrazdil 2015 3; Holata - Plzak 201351).

Primarni data ziskan&fipLLS jsou tzv. surova data, ktera obsahuji vesSkeré
informace ziskané zfpéhu skenovani, i sifp. negesnostmici chybami (nap.
soudadnice odrazeného bodu, intenzitu odrazip.g sodadnice senzoru, atd.). Tyto
informace ze surovych dat jsou vstupnimi daty pasledné zpracovani a vyhodnoceni
dat. Ziskana primarni data nam umgj vizualni kontrolu skenovaného Uzemi nebo
tieba jen zjistit prazdnd mista, kde nebyly zaznamg#ddné odrazené impulzy. Zcela
pohltit laserovy paprsek umi nmaprodni plochy, i kdyZz je to zavislé také na poézit
vinové délce paprskiHplata - Plzak 201350; Cracknell a kol. 200,793).

Po ziskani dat z LLS dochéazi k tzweg@zpracovaniéthto dat. Welem tohoto
procesu zpracovani dat z LLS je analyza surovydhsddlem nalezeni jednotlivych
odrazi laserového paprsku, jejich georeferencovani astoamace vyskovych udado
vySkového referemiho systému Balt po vyrovnani (Bpv) a transformpohovych
souadnic do pracovniho stadnicoveho refergémiho systému UTM/WGS 84-G873.
Ke zpracovani surovych dat jsou pouzivany specisdriiiwarové programy IGlplan
Mission Planning, AEROoffice, GrafNav GPS Postpsesteg Software, RIPROCESS
560, RIWORLD 560, RIANALYZE 560, LASER SUPPORT 204G COP++ verze 5.4
od firmy INPHO GmbH.

Mezikrokem ped zpracovanim dat z LLS do finalni podoby 5. gaoer se tak
data nejtive zpracuji do podoby DMR 4G. Do této podoby s¢adgpracovavaji
automaticky a za po#mné kratkou dobu. Usinost automatizovanych postugpravné

klasifikace vyskovych bad zavisi gevazig na r@&nim obdobi, kdy se terén skenuje,
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tedy na mie rozvinuti vegetace. Oriertd UsgSnost automatického zateni dat
porizenych bez rozvinuté vegetacdgdgien - kéten) lze odhadnout na cca 90% a tam
kde se data ziskala pajd(cerven — z#) je usgsSnost jen cca 30 — 40%;fiRomto
zpracovani dochaziékde i k interpolaci vySkového modelu terénu, a toblastech,
kde nebyla nagiena zadna data (vodni plochy, pod budovarasténs i v hustych
veget&nich porostech). Cilem interpolace vySkového modelev. slepych mistech,
bylo interpolovat z blizkych okolnich vySkovych liodeliéfu body, reprezentujici
vySku v gchto mistech. Model byl tak v této fazi zpracovamichto mistech doptm o
umele vytvorené body, a to v pravidelné siti 5 x 5 m zobrazengtwadnicového
refereniho systému UTM/WGS 84 G873. Dale dochazi i tramséci vySkovych
bodi do sodadnicového systému S-JTSK, vzhledem k vyuziti DMR fro civilni
sektor Brazdil 2015 3-7;Holata - Plzak 201351-52).

Pro vznik DMR 5G v pasmuigd byl velky problém, Ze se data ziskavala i
v negiznivych podminkach, kdytast GUzemi musela byt skenovana i v hlavnim
veget&nim obdobi. Vzhledem k velkému rozsahu Uzemi nebglamozna manualni
oprava, takze se pouzivaly interpolace jednotlivaddi a dalSi automatizované
procesy, aby se dosahlo co mozna fegEjSiho vySkopisu terénu. DMR 5G vyZaduje
mnohem vicetasu kuili narecnému a poloautomatickému zpracovani vystupnicradat
to i pomoci peitacového programu DT Master firmy INPHO GmbH. Jedwétlfaze
zpracovani a Upravy jsou naslédporekud slozitjSi, kdy g Upravach je pouzivan
specialni software. BlizSi technické informace Imalézt jak v technické zpréav
k digitalnimu modelu reliéfu 5. generace, jaéné na internetovych strankactzk
(Brazdil 2019, tak i v¢lanku od LukaSe Holaty a Jifidha Plzdka uv@jnéném
v publikaci Archeologie a laserové skenovani ksaj{plolata - Plzak 201349-79).
ZDMR 5G bude nasledngenerovan i novy fesrejsi vysSkopis a polohopis tzv.
zékladni baze geografickych dagské republiky, nebo-li ZABAGEDIid., 51).

K podstatnym informacim zejména pro archeologytipapisoby zachazeni
s misty, kde nebyl z&ien zadny laserovy odraz. Pro data DMR 5G budouvtak
»slepych” mistech vygenerovany v useku 5 x 5 mékdmbody podle specifického
algoritmu. Konéné verze DMR nebudou obsahovat Zadné diry v dasegipadné
antropogenni relikty tak nebudou échto mistech rozpoznany, protoZe o nich budou

zcela chybt prostorové informace v primarnich datech. Ve egiaEém produktu budou
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tato mista uréle doplréna vhodnou interpolaci nejblizSich vyskovych bdiid., 52).
O zachovani detdil reliéfu v digitdlnim modelu rozhoduje do velké yir vhodny
vybér procedur f filtrovani nevhodg odrazenych bad(od vegetace, ptéakapod.).

Pro (ely kradlovéhradeckych lésjsme s vedoucim prace P. Drnovskym volili
zpisob nakupu surovych lidarovych dat vyitenych pro digitalni model reliéfu 5.
generace. Nasledrjsme si tyto data nechali zpracovat odbornikenrch@ologického
Ustavu AV CR takovym zfisobem, abychom zjistili co nejvice reliéfnich stouka
reliktdt antropogenniho gwodu. V diplomové praci jsem tak po dopéeni tohoto
odborného pracovi§tvyuZzil vizualizani metodu ,Stinovani“ (hillshade) a ,Lokalniho
reliéfu“ (LRM - local relief model).

6.6 Vyznam LLS

Pri archeologickém vyzkumu byva LLS vzhledemikegnosti dat vyuzivano ke
kvalitativni i kvantitavni analyze detekovanychikl a jejich vzajemnych vztdh
Oproti star§im mapam nebaiwtjSiho LLS, je nyni mozné detekovat t&mmeznatelné
antropogenni zemy v reliéfu krajiny nebo zemy zpisobené erozéi akumula&nimi
procesy. Pomoci LLS tak ime byt navzdy uchovan stasny stav relikt minulych
lidskych aktivit, které maji dochované nadzersésti konstrukci nebo se jen projevuji
v reliéfu krajiny. To ma velky vyznam nejen ¥padné ochrah naSeho kulturniho
dédictvi, ale pi sowasném tempu zén v krajiné to miZze napomoct i budoucimu
védeckému zhodnocenidhto relikii (Holata - Plzak 201349).

S jistotou ale fizeme @¢ekavat velkouradu no¥ objevenych archeologickych
pamatek prosednictvim LLS, i kdyz v &kterych oblastech fize jit gedevSim o
novowké pamétky. K novym ifekvapivym objeum miZze dojit pgedevsSim i
v zalesgnych oblastech. iitkladem mohou byt i zaniklé pluziny, které jsouevénu
prakticky nepozorovatelnébfd., 19). | z osobni zkuSenosti mohu potvrdit, Ze nejen
zaniklé pluziny, ale i &které zaniklé cesty jsou v terénu velmi ob¢irozorovatelné
nebo v BZném hospodékém lese, jakym je i kralovéhradecky les, mistynéré
nerozeznatelné. Zji&wé relikty je ale pdebné vzdy o¥fit povrchovym pézkumem,
piicemz ¢asové rozgti mezi LLS a owienim vterénu by #ho byt co nejmensi.

Lidarova data mohou zaznamenat mnozstvi aktiverékjsou jen déasné a po delSi
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doke jiz nemusi byt vterénu identifikovany. V naSemjnmvém Uzemi to jsou
piedevSim snosyé&wvi po lesni &zbé. Pokud bychom zji8hé relikty ovrovali az po
delSi dols, mohlo by byt obtizné it co naskenované anoméalie v DMR opravdu
znamenajiipid., 78).

Pro vyuziti maximalniho potencialu LLS vyvstava aspa pdeba, aby
archeologové usti nejen vyuzivat vysledné produkty, ale aby bydizsameni i se
vSemi procesy zpracovani a naskedmyhodnoceni lidarovych dat. Jen tak budowum
kriticky zhodnotit vysledné mapové podklady a budhoil i piehled o jejich limitech.
Souwasny technologicky vyvoj je ale na takové Urovre, BEumanitd orientovany
odbornik jakym je i archeolog, néire stoprocenth pojmout vSechny adomosti
z technickych obdr. Mél by byt ale seznamen s timto oborem LLS natollky ayl
schopny odborné firth zformulovat své poZzadavky na vypracovani vyslednéh
vizualizatniho modelu lidarovych daib{d., 76-78).

Pokud to shrnu, tak hlavnitipos LLS niizeme d¢ekavat pedevSim fi
prostorové identifikaci pamatek a zarayejich dokumentaci saasného stavu.ifmasi
velkou polohovou fesnost pamatek, které mohou byt v naSich archeddgch cCi
pamatkovych informé&nich systémech lokalizovany chybé nepesré. Data LLS nam
davaji do rukou neokigjr¢ silny nastroj, umaiujici efektivré identifikovat a
dokumentovat v kraji# nemovité archeologické pamatky. V brzké budoudnest

nepochybg stane LLS BZnou sodastifady archeologickych projekt

7. Priklady vyuziti LLS p¥i archeologickych

vyzkumech vCeské republice

7.1 Vyzkum na Turnovsku

Jednou z nejnayi zkoumanych lokalit na okraji vychodniofiech, je oblast
obce V3é u Turnova, na okraji CHK@esky raj. Pra¥ tuto obec s okolni oblasti na
okraji piskovcovych skal, zvolilo MuzeunCeského raje v Turngv spole&ng
s Narodnim pamatkovym ustavem, aby zde vyzkouSelp thovou metodu a

prozkoumaly krajinu s pomoci lidarovych dat. Zdejblast katastralniho uzemi \iSe
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prochazi kontinualnim osidlenim od starSiho gkavaz do sotasnosti. Tato obec ma
nejstarsi archeologické doklady antropogennictviaktimladSiho neolitu, dale tu jsou i
archeologické nalezy z mladSi a pozdni doby broézatimského obdobi afejme i z
raného sedowku. Pra¢ ze stedowku zde tym J. Prosdnika Prostednik a kol.
2013 interpretoval terénniifznaky na zahradjednoho z dorin jakou dvoufazové
panské sidlo (ope¥né jadro a fedhradi), coZz ngpmo potvrzuje jak pisemny pramen,
tak i nalezy hradistni keramiky({ost'ednik a kol 201,3200-201).

Lidarovy snimek dale velice hezky zachytil i situaa poloze ,Lavika“, kde
v pozdnim gtedowku stala hospodéka usedlost. Na této usedlosti sice jiz phbb
archeologicky zachranny vyzkum v roce 2007 — 20@Byrovy snimek ovsem velmi
hezky zachycuje toto zkoumané Uzemi a um interpretaci snimku v jeho krajinné
souvislosti. Na statku o velikosti cca 34 x 45 navaEpodobré zpracovavali rudu ze
Zelezitych piskoui, pozdji zanikl pozaremipid., 201-205).

V okoli je také ®kolik zaniklych stedowkych vsi. Velice zajimavé bylo pro
autory konfrontovat zachycené terénni reliefy pombdarovych dat s vypadi
historickych pramein Jde nafiklad o zaniklou ves Bdice, ktera byla opu&ha v prvni
poloving 17. stoleti. Pomoci lidaru zachytili i kruhovy éeni Utvar o piméru cca 60
m, ktery protnula saiasna komunikace. Pomoci LLS byly také zachycengnikté
cesty, lomy (na piskovec, goethit nebo na hlindyodni tok Arnostického potoka,
rozsahlé meandryeky Jizery nebo ndp i pozistatky po selskééibe hliny na
VSeiském potoce. Aufd naopak upozdiuji i na uskali lidarovych dat, které
nedokazaly dostate¢ zietelrg zachytit lokalitu lomu ukrytého pod hustym lesnim
pokryvem, ale v terénu byla lom viditelny celkedetelre. | montanni aktivity, které
jsou v terénu fimo viditelné pi patach skalnich vychdztak paprsky z letadla sem Zel
nedosahnou. Nejlépéetelné tak byly na lidarovych snimcich zaniklé koikeace, jako
nag. ty mezi VSeni, Ploukonicemi a MokryrRrostednik a kol. 201,3205-214).

7.2 Vyzkum na Jistebsku

O vyznamném neolitickémézebnim arealu na Jistebsku v Jizerskych horach
vime diky archeolagm A. Frichystalovi a V. Sreinovi, kié ho objevili v roce 2002.

Postup® zde byl objevovan rozsah celéhtzdébniho arealu, ktery lezi na ploSe az
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neuwiitelnych 1,5 knf, a ktery v neolitu v obdobi 5500 aZ 4000 BC zasabwyrobky
oblast az do 1000 km od mist&hy. V oblasti se hachazi mnoZst¥idbnich jam, kde
se tzil a nasledda zpracovaval material (metabazit typu Jizerské hamp vyrobu
kamennych seker. Archeologické vyzkumy zde probijiajod roku 2002. Za tu dobu
bylo aZ do roku 2013 prozkoumano jen cca 180au? je zlomek rozsahu celé lokality.
Vzhledem k tomu, Ze se jedn& pétmjeden z negtSich €Zebnich arealté doby a lezi
v zalesgném nepehledném terénu, jevilo se jako idealni pouzit ledecké laserové
skenovani. Dokumentace tradimi postupy a geodetickym z&tovanim by bylo i
se pokusil zhodnotit jejichifnos a moznosti vyuZitSfda a kol. 201,330)

K prvnimu snimkovani zkoumané oblastiegchazela objednavka Univerzity
v Hradci Kralové, Hamburku a Muzezeského raje v Turnaév Letecké skenovani se
provadlo v roce 2009 na plose 3 km oblasti MarSovického vrchu, jednak kde jsou
dohie dochovany doklady neolitickézby, tak i mladSi antropogenni aktivity v podob
zaniklych polnich systéin Samotné skenovani probihalo na podzismi pired zimou,
kdyz byla trava jiz slehla por@dchozim fivalu srehu. O rok pozdi autai projektu
ziskali dalsi lidarova data z projektu tvorby nowéhyskopisu CR. Toto druhé
skenovani probihalo &ervnu 2010, tedy v d@éb kdy byla jiz pl rozvinuta vegetace.
Z toho divodu byla letova hladinafpskenovani jen 1200 m aigletové pasy se
piekryvaly v 35-50%. Po udpravdat (filtrace, interpolace, apod.) byly vysledky
zobrazeny pomoci tzv. ,Faktoru vyhledu“ (sky viewactor). Nasledna interpretace
zjistenych reliéfnich tvat byla provedena na zakkadlouhodobé zkuSenosti archeologa
P. Sidy a jeho znalosti zdejsiho terénu. Aubpozoniuiji, jak je dileZité pro spravnou
interpretaci zachycenych objékna lidarovych snimcich déd znat krajinu, kterou
hodnotime. Ve zkoumané lok&lise na vysledcich LLS objevuji pgatiromady ¥tvi
z lesni &Zby, stopy po jezthi terénnich motocyklapod. Sida a kol. 201,380-82).

Podhiti Jizerskych hor je diky velkémuqyySeni (strmosti) alenitosti terénu
nevhodny k zewdélské cinnosti, a diky tomu se nam také dochoval soubor
povrchovych stop lidskéinnosti, datovatelné od préku az po novotk. Po 2. s¥tovée
vélce doslo k masivnimu zalesn zdejSich kopiy, takZe dnes maji stromy kolem 60 let
a oblast je tak vhodna k leteckému laserovému skarioPrimarnim €elem zdejSiho

skenovani bylo odhalit rozsatzebniho Gzemi, reliéfni tvary a podol#zdabnich jam,

55



coZ se autdm projektu do zn&né miry podtlo. A¢koliv jeden z autar P. Sida tuto
oblast mapuje jiz od roku 1998, lidarové snimkouw#mioZnilo cely dochovany prostor
vnimat a analyzovat jako komplexni pamatku. Jeliktének autol nepostihnul
podrobr vSechny dochované relikty odhalené i pomoci LL&stavili se a podrolsfi
popsali jen jednu snimkovanou lokalitu a to Marshyivrch a jeho okoli. Zde se podle
autoti P. Sidy, J. Johna, J. Pi@sinika a B. Raminngera dochoval unikatni komplex
relikta prawké krajiny, jaky nema ¢R obdoby. Neoliticka &ba na Upati kopce
dosahla plochy f@s 1 kni. Plochy s dochovanymi reliktyiby jsou na 7 mistech a
pokryvaji plochu pes 25 ha. Diky snimkovani se pttta dokonce objevit novou
téZebni plochu ,Jistebsko 1V*, ktera byl&ide pi prvotnim mapovéani v roce 2002 az
2005 pokryta mladym smrkovym lesem, ktery mapoydnddné znemoznil. Lidarové
snimkovani zachytilo i reliéfni stopy v jiz hospéskdy vyuzivaném uzemi (pole,
louky), kam autéi dokonce kladou hlavni centrum tehdejSi vyroby &amych
artefakfi. Nicmért jiz od stedowku a v novo¥¢ku dochazelo k rekultivaci krajiny a
k zentdelskému vyuzivani, takze se za&kolik staleti cast&éné¢ zahladily stopy po
prakke €zbe. Nicmére stale jsou na mistech znat jak reliéftizpaky, tak i porostové
piiznaky, coz je ve vhodnou dobu viditelné i pometétké archeologidh(d., 82-85).
Autofi projektu poukazuji na vyznam leteckého laserovéhkenovani, H
dokumentaci antropogennich aktivit v této oblaséirfbvického vrchu. Pomoci LLS tak
byly zachyceny relikty lidskych aktivit jak v zal@nych, tak i v otekenych partiich
krajiny. Pozoruhodny poznateKiaili autori pfi porovnani dvou leteckych laserovych
skenovani viiznych vegeténich obdobich. Zatimco na lidarovych snimcich zpdzo
podzimu r. 2009 (bez bujné vegetace) byly |épe yeaiy drobné terénni nerovnosti
v zatravieném terénu, naopak na snimciclteevna nasledujiciho roku byly Iépe
zachyceny zase¢zebni jamy v lesnatém terénu¢kaliv vtu dobu byla jiz pla

rozvinuta vegetacehid., 85).

7.3 Vyzkum Lesniho komplexu Bezinsky (okr. Tabor)

L. Capek a P. Mensik se zabyvali vyuZitim lidarovych kiastudiu pragkych,
sttedowkych a novo¥kych komponent v lesnim prastli v povodifeky Smutné na

Taborsku. Dale ziskana datac¢twali povrchovym pizkumem pimo v terénu. Ve
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zdejSim regionu byla zji&ba jiz celdfada archeologickych pamétek a jejich charakter a
podobu chili autafi srovnat s ohledem na dosavadni poznani, leteelsérdvé
skenovani a nasledny povrchovyizkum. Do projektu se pustili samepre i s nadji,

Ze naleznou celoeadu dalSich antropogennich relikib kterych se dosud n&lo.
Autoti projektu zkoumali polygon v katastru obce Ratajgibliznych rozngrech 1,5 x

2,5 km. Oblast je ifrozenym pedilem mezi Taborskem a Piseckem. Klimatické
podminky jsou v této oblastitiplizn¢ stejné, jako v kralovéhradeckych lesich, ale
z pedologického hlediska jsou zdejsdp kvalitréjsi, s lepsi bonitou. Ve zdejSi oblasti
se ale nachazi navic i spraSové iodty, které ngly vyznam zejména pro prake
osidleni Capek - Mensik 20139).

Data LLS byla ziskana od'eského tadu zemiméticského a katastralniho
(CUZK) v surové podotr To znamend, Ze data byla zpracovana a odfilt@jén
automaticky, bez wni filtrace. DalSi filtrace a Upravy siéldli autai pomoci
specialniho softwaru (ArcGis 10) a vystupni vizeadi provedli ve stinovaném modelu
terénu, tzv. hillshade. Tato metoda umoznila dwmownyuzit princip tzv. stinovych
piiznalka, kdyz ungle nasvitili terén v analyzovaném snimku, pod lidaym Ghlem a
smérem. Bylo zde tak vyzkouSenoékolik azimufi oswtleni s cilem zvoleni
optimalniho sréru, Uhlu a vysky sételného zdroje, aby mohly byt objeveny i vySkov
nepatrné rozdily reliéfu a timip. antropogenni objekty. Po analyze sninhk S byly
interpretovany mozné pogtatky davné lidskéinnosti a nasledni ovérovany terénnim
prizkumem, ktery provad archeolog P. MenSik. Dale se atitpokusili o vizualizaci
pomoci tzv. Lokélniho modelu reliéfu (LRM). Tato toéa je pr&¥ vhodna do nefilis
¢lenitého povrchu s malymigvySenim, kde se nam pak zobrazi i drobné antrawdge
relikty. Ve zkoumané oblasti se tak na snimcich Li&8mi hezky zobrazily
odbornikim jiz znamé mohyly, &které i viditelr® poruSené amatérskymi vyzkumy
z prelomu 19. a 20. stoleti. Na&kterych mohylach je vizualizaci lidarovych dat mézn
pozorovat i propady uprdasd mohyl. Nkteré v minulosti objevené mohyly se naopak
na snimcich jiz nepo#ito lokalizovat. Mohlo to byt zafinéno jak hustSi vegetaci
lesniho pokryvu na d&kterych mistech, tak i velmi malou viditelnosti d@zkym
vySkovym rozdilem v terénu nebo i v neposleth® mohlo dojit k zaniku &kterych
mohyl v ramci lesniho a zemElského hospodani pomoci &Zké mechanizaceab(d.,
99-104).
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Na zaklad vyhodnoceni dat LLS bylo nalezeno drobné val@&sb s nizkym
Zlabem, tveici dlouhou linii a oddujici dw katastralni zemi obce Rataje aZbe,
které pochazi pra¥podobré z novo¥ku. Dale bylo objeveno EEebni pole s odvaly na
ploSe cca 50 x 50 métrJinde zase dva metry hluboké recentni jamy nekpisebo
liniové antropogenni relikty vyhodnocené jako z&hikKivozové cesty, slouZici pro
hospodéské poteby mistnich obyvatel. Dale byl identifikovan i ekj zaniklého a
v sowtasnosti jiz zarostlého rybnika.¢které vyhodnocené relikty se naopak v terénu
nepodailo lokalizovat. Mohlo jit ale nap o daasné deponace lesniho materialu jako
vétvi po €zb¢ apod.

Autory tohoto vyzkumu ale takéigkvapilo, Ze na snimcich LLS nebylo
zachyceno jedno znamé mohyloveé feiist a jedna osamocena mohyla, i kdygktere
objekty dosahuji ¢&kolikametrovych rozrra svySkou do jednoho metru.
Pravdpodobré to bylo zpisobeno oft hustou vegetaci, kde nathtito misty byl husty
vzrostly smrkovy les, ktery brani vimiku lidarovych paprsk Poznatek autérhovai
o0 tom, Ze nejiire Ize terénni nerovnosti zachytit ptawe vzrostiém smrkovém lese.
Celkow ale hodnoti vyzkum pomoci LLS pozit&ra vidi v em velky potencial pro
archeologické badanib{d., 105-109).

7.4 Vyzkum stedoké ©zby kovi v Zeleznych horéach

Z vétsi casti zalestny masiv Zeleznych horiedstavuje pro archeology doposud
nevyuzitou studnici poznani,fgvazr stedowké a novo¥ké archeologie. Diky
zalesrni se dochovalo mnozstvi antropogennich relikfkajicich se fevazrié zdroju
nerostnych suroviny a s tim souvisejicimiedbwkym osidlenim Nusil — Netolicky
2015h 52).

V roce 2010 zahdjilo Regionalni muzeum v ChrudimKatedra archeologie
Zapadaeské univerzity v Plzni spaley projekt pfizkumu masivu Zeleznych hor,
ktery je v glevazn&asti zalesény. Fispevek autoti J. Musila a P. Netolického se tyka
povrchové prospekce a dokumentace relispojenych pedevSim s&bou kow
v oblasti Zeleznych hor ve istlowtkém obdobi. V obdobi let 2010 az 2014 bylo
prozkoumano nedestruktivnimi archeologickymi metod&est ¢&Zebnich areaél (Musil
— Netolicky 2014a32).
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Vzhledem ktomu, Ze archeologické doklady venkokiskésidleni oblasti
Zeleznych hor nebyly dosud kompléxnshrom&Zzdny a vyhodnoceny &@st
archeologickych naléznebyla ani publikovana), tak archeologické pozpgichazeji
negastji z povrchovych stri a také z nefdliS ¢etnych archeologickych vyzkum
v sowasnych obcichMusil — Netolicky 2013229-230). Dale J. Musil a P. Netolicky
podotykaji, Ze poznani o venkovském osidleni zdeflasti vychazi fedevsim
z pisemnych pramén(A. Sedl&ek, A. Profous, F. Roubik, J. Teply) nelieba i z
reserSe prvnich pisemnych zminek o obcich na Qhskdi Gulc 2001 189-246).

Pohdi Zelezné hory se rozkladaji vychada jizrgé od mgsta Chrudimi mezi
Tyncem nad Labem a Hlinskem a zaujimajbizng 900 knf (zkoumané zalegné
Gzemi je o rozloze cca 285 RmOd stedowku uZivany nézev hor (doloZen 1287)
napovida, Ze jiz tehdy si byly lid&édomi nerostného bohatstvi tohoto ptihdézba tu
jiz probihala patré od pra¥ku, vrchol zby v3ak spada spise ddestowku. Zelezné
hory maji ploSinaty povrch pozvolna se skf&i severovychodnim sérem. Jihozapad
pohadi je omezeny vyraznym svahergmek a kol. 196536-36). Z klimatického
hlediska nalezeji k mitnteplé a mira vihké oblasti, s mirnou zimou, stpnérnym
rocnim Uhrnem srazek 700 — 800 mm. Jedna se o oblashakatinnym razem a
nadmdskou vyskou ¥tSinou do 500 m n. mMusil — Netolicky 201586).

Autori ¢lanku se zabyvaji sdowkymi aZz novo¥kymi antropogennimi relikty
po sidlistnich, vyrobnich &tebnich aktivitach, zaniklymi Gvozovymi cestamiadSiimi
antropogennimi reliéfnimi tvaryMusil — Netolicky 2013227-228). Dosud se nejvice
vénovali relikiim souvisejici s &bou kowi a kovovych rud. ¥2bu stavebnich
materiah jako Zula, vapenec, piskovec, spras, apod. pohesttenou a nezabyvali se
ji. Podrobr prostudovali celé Uzemi z hlediska vyskytu kovdvyad, v jaké formi se
nachazi a moznosti jej¢aby. Dale zmapovali archeologicky zdokumentovati@ni
¢innosti jako nap staré doly, Sachty, odvaly, apoMusil — Netolicky 2014a33).

Pri vyzkumu a dokumentaci vSech antropogennich relilspojenych nejen
s ryzovanim zlata atbou Zeleznych a polymetalickych rud, byly pouarghradre
nedestruktivni metody. Meziénpatily povrchové sbry s datovanim jednotlivych
reliktd, povrchovy péizkum reliéfnich tvar v lesnim prosedi, mikrosondaz a dalkovy
archeologicky pizkum (letecké laserové skenovani). Jako nejvéiddrmetoda fi

vyhledavani antropogennich refikée autokm jevilo srovnani vystupLLS a zangieni
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samotnych relikt vterénu pomoci totalni stanice. Pro zkoumanouasiblyuZili
dostupné digitalni modely reliéfu paté generacée(BdIR 5G) vytvdené pomoci LLS.
Kvalita zachycenych reliktha DMR 5G nebyla zcela vyhovujici a vyZadovalatnoa
zkuSenost $ zpracovanich é&hto dat v geografickych informiaich systémech.
K identifikaci relikti byla pouZzita vizualizace stinového modelovanilghdde) a 3D
modelovani z programu Surfer 11¢Hg@m vegeténiho klidu bylo provedeno geodetické
zantieni relikii pomoci totalni n¥icské stanice PENTAX V-227N a také byly
vymezeny rozsahlééiebni arealy pomoci standardni GPS. U povrchas#byt
Zeleznych rud byl totélni stanici z&fan jen pedem vymezeny polygon (z&reni
vSech relikh by bylo ¢aso¢ piiliS nar@&né). Povrchovou prospekci na zkoumanych
lokalithach se ziskaval datovatelny archeologickytemal. Vzhledem Kk lesnimu
prostedi ale tento gizkum neposkytl relevantni vysledky, kréméahodného objevu
zlomki keramiky z vyvratu stromu ¥Zebnim areélu u Trhové Kamenice. V dalSi &tap
vyzkumu tak bude soustkna pozornost na mikrosondaze ézdum detektorem kaw
Objekty identifikované nedestruktivnimi metodamioys zaznamenany v prosti
databazovych aplikaci a ziskana data byla porovrsataty z jinych publikovanych
lokalit (Musil — Netolicky 2014&34; Musil — Netolicky 2015866-57).

Antropogenni relikty po&Zbé nerostnych surovin Ize ro&it podle jejich tvaru
do dvou skupin. Konkavni (zahloubené) objektiedstavuji §zné odkopy, ryhy,
z&ezy, jamy, povrchové dobyva, pinky, nahony, vodadmie, propadliny a Stoly.
Konvexni (vyvySen€) objekty jsou niaphaldy, odvaly, sejpy, apod. DalSi rethi
objekti je podle charakteruézby (kutaci — prospeki, povrchové, fipovrchové,
hlubinné). Po ryZovani zlata ze zlatonosnych nédpsesdochovaly typické odvaly, tzv.
sejpy Musil — Netolicky 2014a35; Profous — Svoboda 19536). Ackoliv v regionalni
literature je zmiovano vice lokalit s pastatky po ryzovani zlata (sejpy), povrchovym
prizkumem byla oéfena pouze lokalita mezi Smrkovym Tyncem a Ralkou, dale u
osady Zbohov, na Zlatém potoce u Kraskova a na @kickém potoce. Na posledni
jmenované lokalit bylo zangteno celkem 50 objektinterpretovanych jako sejpy.

Nad Okrouhlickym potokem na malych terasach, bypzrmmenany it
pravidelrg obdélné mensi konkavni objekty v jedné linii, Etgsou v sousedstvi igzu
do prudkého tehu, kde byl patihziskavan zlatonosny sediment. Vzhledem k tomu, ze

se objekty nachazely v blizkosti Uvozové cesty, Imatbjekty plnit i obytnouci
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skladovaci funkci. Fmo na soutoku Okrouhlického a Zlatého potoka kyjistena i
vyzdivka na sucho kladenych kaniemiejm¢ ke zpevini a napimeni potoka, fip. jde

o podzstatky technickych staveb slouzicichi pxploataci zlata Musil — Netolicky
20143 36). Bez terénniho odkryvu ngge ryzovis¢ datovat s naprostou jistotou, ale
podle nepimych dikazi (zkoumany sousedni vyrobni aredl; komunikace pgtpigd
ryZovisg€ s brodem; pomistni ndzvy, apod.) je mozné vraiitiyt zlata zgadit do 13. az
pocatku 14. stoleti(Musil — Netolicky 2015a59; Musil — Netolicky 2014a36). Pobliz
lze dva dochované liniové objekty interpretovatojgkozistatky starych Gvozovych
cest, v dnesni débnevyuZivanych. Oba relikty cest protinaji ryZavidt vychodu na
zapad a v nezale&mém prostoru jsou jiZz tégh znicené orbou. U jedné zaniklé cesty je
patrny sndr, v podol m¢lké deprese, na sousedni obec Litik® s farnim kostelem.
V souwasnosti je i celkem dob rozpoznatelny brodigs Okrouhlicky potok Nlusil —
Netolicky 2014p666)

DalSi ryZzovis¢ na Zlatém potoce u Kraskova nebylo autory zatimumkano,
neba’ nalezist je naruSenoégbou Zeleza z 19. stol. a sasnymi amatérskymi pokusy
o0 ryzovani zlata. Nejn@&si nalez je ryzovist zlata u Zbohova, kde povrchovym
prizkumem byly zaregistrovan§tyti mohutné sejpy podél vodniho toku, jeZz budou
geodeticky zarieny. Ztéto oblasti také pr&vpochazi menSi kolekce keramiky
z vrcholného sedowku (Musil — Netolicky 2014a36; Vich — Vokolek 199R3).

Pfi dokumentaci Usedi partyzanské brigady ,Mistr Jan Hus“ v udoli
Starka@ského potoka u Zbyslavce bylo objeveno dosud negnaéyiovist zlata.
Priblizné 8 az 10 antropogennich relikbylo lokalizovano v délce 500 m podél potoka,
pievazié na jeho levé stran Bezpeéné identifikovano a geodeticky zatieno bylo
doposud 8 nejvyrazysich sejf. Jejich rozndry byly na vysku pblizné 1,5 - 2 m,
Sitka byla 6 - 10,2 m a na délku byly 10 — 15 m. Da&jpy a &Zebnicinnosti byly ve
zdejSi lokali¢ identifikovdno pomoci LLSMusil — Netolicky 2015868).

U téZby polymetalickych rud neni jiz tolik archeologych doklad: jako u t€Zby
zlata. Velky ohlas byl u¢fby stibra u Haviltkova Brodu a nedaleké Kutné Hory.
NejstarSi doklad ¢Zby polymetalickych rud (sfalerit, galenit) pochazKtizanovic.

V 60. — 70. letech 20. stoleti zde bylyi ppramyslovém dobyvani registrovany
sttedowké Stoly s vydevou, ale archeologové tehdy nebyli Zetizgani. Do

Regionalniho muzea v Chrudimi se dostalo jekofik zlomka keramiky datovanych do
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13. az poéatku 14. stoleti Krolik 1984 12). Ve sledovaném Uzemi fHaimezi
tézilo jiz ve stedowku. V této stedowké €zbe byl aktivni z2ejm¢ podlazicky klasSter.
Pokusnad&zba byla spugha v polovi 16. stoleti i u Tynce nad LaberBilek 2000
54-56). Redpoklad sedowké €zby je také lokalizovan v polymetalickém lozisku
v trati Brezinka u KrucemburkiModicka 1962 3-4).

Tézba Zeleznych rud ve zdejSim regionu byla asi nejuzSiena ve sedowku
a v novowku. Zrejme Slo prevazig o povrchovou aifjpovrchovou &bu limonitickych
Zeleznych rud, jak bylo zaregistrovano i v lesnimmblexu v trati ,Tabor* mezi obcemi
Trhova Kamenice a Hlubokd. V prostoru cca 10 haiaprojektu zaregistrovali iies
500 povrchovych atvérsouvisejicich sfbou. Jedna sefgvazré o nejtizngjsi ryhy,
povrchové dobyvky, jamy siehlymi odvaly vygzené hluSiny, odkopy, apodéZba
se také kryje s rozsahem @ishlinitych sediment vzniklych zwtravanim biotického
migmatitu az hybridniho granodioritu. Povrchovytizkum ginesl rékolik zlomka
keramiky, které byly datovany do 13. a nacqek 14. stoleti. dzebni areal byl
pravdépodobré vazan na osidlenit@dchazejici Trhové Kameniciidtl polovinou 14.
stoleti zde totiz dochazi k zaniku 3 sidliStnichndk, lokalizovanych na okraji
intravilanu dnesni obce. Po té se osidleni postiypncentruje jiz do prostoru dnesniho
namesti s kostelem. Téan identicky €Zebni aredl byl lokalizovan i v sousedstvi zaniklé
tvrze Stoupec u igzinky u Hogalovic. ZdejSi &Zebni areal se rozkladal na ploSe 17 ha
a bylo zaregistrovanoilizné 1200 relikfi souvisejicich stkbou Zelezné rudy. Tvar
odvahl byl negasgji ovalny o roznérech az 7 x 4 metry a vySky 0,3 az 1m. Viditelnost
a mira dochovani byla¢tdinou dobra. Zde se ale neptitaziskat Zadny datovaci
material. Povrchové zpracovani limoniticky rud gihado i v rdmci neznamé zaniklé
stredowké vesnice pod dnesni&&ou ehradou. Tato vesnice se nalézala také cca 1,2
km od ryZovist u osady Zbohowusil — Netolicky 2014&37).

Autori ale nepovaZzuji gizkum Zeleznohorské oblasti ani zdaleka za G&og,
ale naopak doufaji, Zetfipese dalsi vyznamné poznatky o osidlovani a sgajenou

exploataci nerostnych suroviN(sil — Netolicky 2015g60).
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8. Whodnoceni LLS a interpretace hmotnych,

prament

Do projektu leteckého laserového skenovani  vybranéhizemi
kralovéhradeckého lesa jsem se pustil £pade s jeho pomoci naleznu celéadu
antropogennich relikf o jejichZz gitomnosti se dosud jen tusi, a které by nant op
poodhalily¢ast ze Zivota stdowkého obyvatelstva Hradce Kralové a jeho okoli. Tato
nova technologie laserového skenovani terénu, lderaepouzivaipis dlouho, ale
dynamicky se rozviji a pomalu sec¢i# etablovat v archeologii i u nas, tak vhédn
doplnila vyzkum kralovéhradeckého lesa z hledisketmych a pisemnych pramegn
ktery jsem provag v roce 2013 — 2014ipsvé bakaliské praci. Pomoci LLS jsem nyni
zkoumal pomdrné rozsahlé uzemi kralovéhradeckychulesto polygon o fibliznych
rozmsrech 7 x 11 km o vygfe 53 knf. Vzhledem k zachovalosti lesniho komplexu
minimalné od 13. stoleti se zde dochovalo mnozstvi antropoigl relikfi, které jsou
na rekterych mistech ietelre identifikovatelné jinde zase m&nObecr zde plati, Ze
data poskytnutéCeskym Wadem Zemmetricskym a Katastralnim poskytuji dobry
piehled pevazri o liniovych reliéfnich tvarech antropogennich ki

Surovéa data LLS, poskytnutaCGAJZK, zpracoval D.Novak z Archeologického
Ustavu AWCR do konéné vizualizace Stinového modelu reliéfu (hillshaaléokalniho
modelu reliéfu (LRM- local relief model), které byly vyuzity pro detekaianalyzu
antropogennich reliit Fxi vyuziti digitalniho modelu reliéfu (DMR) je mozné
eliminovat vegetaci, nasimulovat ostrééthy a terén nasvitit tak, aby se nam
zviditelnily vSechny i malé terénni vyvySeniny neldeprese Nlalina 2015 516).
Nevyhodou v gkterych gipadech mze byt to, Ze nelze déd rozeznat reliéfni tvary
orientované paraletns dopadem s¥elnych paprsk, prip. l1ze jen obtizé rozeznat
mikroreliéf ve vyraza nasvicenych nebo naopak zcela zastfoh ¢astech azemi. To
se mi stalo i na Stinovém reliéfu v oblasti Upaiii dkého kopce u Vysoké nad Labem,
kde podle pisemnych pramestalo 7 domk nebo chat prodniky, ktefi zde vyrabli
diewné uhli Heger 2014 24; Rogilek 1909 367). Nicmeén dalsi Gzemi
kralovéhradeckych lésnema mnoho vyraznstrmych pevySeni, Uzemi je jen min
pahrbkovité a problém zaskm ¢i preswtleni reliéfu jinde jiz vyrazé nevznikl.
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Jednim z nejlépe identifikovatelnych obijielse tak na lidarovych snimcich staly
zaniklé cesty, prochazejicigs kralovéhradecké lesy, zaniklé pluziny, zaniigkintky a

téZebni aredly.

Zaniklé Uvozové cesty

Po prostudovani lidarovych snifhke vizualizaci Stinového modelu reliéfu a
Lokalniho reliéfu, jsem byl velmi mile ipkvapen dochovanymi reliéfnimi tvary
zaniklych cest. Tyto reliéfni tvary vytdiaspojité liniové relikty, které ip stoupani a
klesani pechazi do svazkivozovych cest. Vyrazné reliéfni tvary Ize idaktiat i na
vih¢ich a zamokenych midach a u broil pres lesni potoky. Jen susSi vyvySena mista
maji reliéfni tvary zaniklych cestih dochovana. # podrobném prostudovani
vyslednych vizualizaci z leteckého laserového skén vyslo piblizn¢ 5 zakladnich
avozovych cest ifes Kralovéhradecké lesy. Prdeplednost je v mapach barévn
odliSuji. Fi studovani zaniklych Uvozovych cest jsem lidaraddta konfrontoval
s kartografickymi prameny, na kterych se jiz cegtyzkoumaném Uzemi objevily (I.,
., a lll. Vojenské mapovani; Dochovan&mi malované mapy okoli Hradce Kralové
zroku 1717 a 1718; Lesni mapa z roku 1824 od Fpe@p Lesni mapa vytvena J.
Strachotou; mapa Stabilniho katastru; KatastralapadUZK; Zakladni mapaCUzZK
1:10.000; Vy3kopisna mapa a stinovany rall&ZK; Letecké snimkovani z roku 1937,
1954, 2003, aktualni ortofoto mapa, a dalSi), daldochovanymi pisemnymi prameny
(L. Domeika, F. Svenda, J. S#)aJ. Mikulka, K. Hordk a dalsi.). Reliéfni tvary
zaniklych cest jsem sami@me ovéioval i pi terénnim piizkumu. Na snimcich LLS je
patrné, jak se zaniklé cesty vinuly pokud mozno wwysenych mistech, aby se
vyhnuly zamokenym misim a mokadim, které by znesn@dvaly a zpomalovaly
prijezd zdejSim lesem. Jelikoz v lesich dochazelastému pepadani kupca povoa,
jak mame dolozeno z pisemnych prafeprojizcli obchodnici lesem i ki své
bezpeénosti Zejmé co nejrychleji. Nalez Sestiiedowkych projektili pii povrchovém
prizkumu na jednom mistivozoveé cesty, fize s¥déit praw o nebezpénosti zdejSich
zaniklé cesty.3, nebo u zaniklé cesty mezElBi n. Orlici a Albrechticemi, ale blizsi
zhodnoceni jednotlivych zaniklych cest uvadim &atalogu nize. Pomoci lidarovych
snimki, kartografickych pramen pisemnych pramdéna terénniho gizkumu, jsem se

pokusil zrekonstruovat nejvyraggi zaniklé ivozové cesty v krélovéhradeckych lesic
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z obdobi gedowku a p@&atku novoeku a vysledky jsem zanesl do map (viZigha).
Nakoupena data LLS nam pokryvaji oblastsiekych leé Hradce Kralové a jejiho
blizkého okoli. Zda jsou dochované podrgBnreliéfni tvary zaniklych cest i v lesich u
Byst, HodkSovic a Elecka, nelze z vieejr¢ dostupnych vizualizaci DMRigsreé urcit.
Proto nemohu ani ipsrEji stanovit, kam mnou identifikované zaniklé cestl
pokrauji, zda zaniklé cest§.2 a¢.3 prochazely obci BYS zda zanikla cesta5 vedla
do Vysokého Chvojna, apod.

BlizSi zhodnoceni jednotlivych zaniklych cest uvadi katalogu v kap. 9.1).

Zaniklé rybniky

V 15. stoleti doSlo k velkému rozvoji rybnilsévi, takze i Hrad#i zakladali
chovné rybniky (chov ryb) aékteré z nich i ve svych lesich.&ékblik rybniki se
dochovalo i do dnesnich @ifnagr. Biticka, Datlik, Cikan nebo Vyskyt), u jinych doslo
k zaniku jiz ged @iblizné 200 lety a naslednbyly zalesgny. Z rekterych velkych
rybnika (Svinarsky nebo Na obci) jsou dodnes patrné jeficbhutné hraze, dlouhé
misty az 2 km. Pomoci lidarovych sniinksem identifikoval reliéfni tvary obou
zaniklych rybnik a pomoci daldich map wegnenych CUZK jsem zji¥oval i pavodni
velikost €chto rybniki. S pomoci kartografickych a pisemnych praingsem nasledh
zjistil i pfibliznou dobu zaniku rybnik BlizSi zhodnoceni uéthto dvou zaniklych
rybniki pfinaSim v katalogu nize. DalSi reliéfni tvarjigadnych zaniklych rybntk
jsem na lidarovych snimcich Zel jiz nenalezl. Kgrédické ani pisemné prameny vSak
nefinasi informace, které by &Kily o jinych zaniklych rybnicich, nez které jsem
uvedl.

Na snimcich LLS jsem u dvou obnovenych rylinikvyskyt, Bificka)
identifikoval pozoruhodnou situaci, kdy reliéfniaty Gvozovych cest pragdodobr
nerespektujideso hraze a rtiii do prostoru rybnika. To by mohlo véitém pipads
Swdcit i o st&i zaniklych cest, které zde mohly existovat jfgghzalozenim samotnych
rybniki. Tuto otazku nam ale zodpovi prépddobrg az dalSi vyzkum, ktery by

pomohl zaniklé cesty datovat.

Zaniklé pluziny

Druhym nejlépe identifikovatelnym reliktem na lidsych snimcich jsou
v kralovéhradeckych lesich zaléas@ pluziny. Metoda LLS je také zasadnim nastrojem
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pii poznani zergdélského zazemi stdowkych a novoekych sidel Malina 2015 513).
Zaniklé pluziny pedstavuji na snimcich LLS paralelni liniové reliéfwary, jejichz
vyskyt jsem postuph objevil téngf na vSech katastralnich Gzemich les&tSwiou
zanikly mensSi pluziny ip okraji lesa, které byly zaledny ve druhé polovi& 20. stoleti
soukromymi vlastniky. ®la v oblasti kralovéhradeckych tege prevazr chuda
s nizkym bonitnim stugm. Slaba vrstva ornice, pod kterou je na vebdsti
zkoumaného uUzemi &kopiskové podlozi, neudrzi vlahu, a proto zde &igska
¢innost vznikala jen sporadickyfip. na okraji lesaip vodnich tocich a v nivactek
Orlice a Labe, kde byla naplavena kvaljii pida. \EtSina zaniklych pluzin je
doloZena i pomoci kartografickych pranienen v okoli Roudriky a Vysoké nad
Labem musime spoléhatgqvazrt na lidarova data. ZdejSi zaniklé pluzinyl@ - 14)
nam nedokladaji ani nejstarsi dochované mapy z rbkRLi7 a 1718 zobrazujici
podrobrji tuto oblast. Jen na map. vojenského mapovani je nazeaa casté&né
odlesgna oblast na kopci nad Vysokou n. Labentitoth na snimcich LLS lze
identifikovat linearni reliéfni tvary, pra¥godobré zaniklych pluzin a mezi, které jsou
v n¢kterych mistech dokonce v superpozici, nerespektjasné cesty, staporostu
ani mestské hranice lesa. Abych vylilu moznost, Ze linearni reliéfni tvary jsou
recentni zalezZitosti, oslovil jsem lesni odborréklyliéstské lesy Hradec Kralove, kde mi
sc&lili, Ze mechanické naoravani lesa ptirgzenou obnovu lesa je vastskych lesich
Hradce Kralové vyuZivano az od roku 1994. ProvesHnj v oblasti i &kolik
mikrosondazi. Domnivam se, Ze zjis skladba jdy nevylowila vyuzivani vysinné
oblasti k zemdélskym (Eelim, akoliv by musel byt k ob&lavani midy pouZzivan
nejlépe nizky pluh nebo jen radlo. V chudé&dg mohli zengdélci také pravideln
hnojit, aby zvysili produkci, nebo mohli vyuzivaermdélské plodiny, které jsou
tolerantni na suchou oblasttifadre po vyklweni lesa mohly byt pluziny vyuzivany
jen po omezenou dobu, dokud bylo udp dost Zivin. Nasledh mohla byt oblast
vyuzivana i jako pastvina nebo mohla byt ponechkrmgstovnému pirozenému
zalesrni. To se netyka zaniklych pluzinl4, kde je jilovité podlozi aipla tak ma zde
dostaténou viahu. Nicmé® otazku zaniklych pluzin¢.11-13 ponechavam zatim
otewenou a kdiskuzi. Pokud by se v budoucnu povrchowrizkumem nebo
archeologickym vyzkumem pofi najit artefakty, ssdéici o zemddélské cinnosti,

mohla by tak byt potvrzena existence zdejSich pluzna tomto nehostinném mist
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v kapitole 9.3).

Zaniklé tézebni arealy

Podlozi hradeckych légvori vétSinou pisky a stkopisky, které se na okrajich
tézily a pouzivaly jak ve stavebnictvi, tak mappii zpewiovani lesnich hvych cest.
Tézebni arealy zname napz katastralniho Uzemi Nového Hradce Krélové ("Na
plachg&"), z MalSovic (dneSni zahradiskd kolonie), ze Svinar, z Kovic
("Marokanka") neboitba i z Vysoké nad Labem. Na lidarovych snimciatmijs
identifikoval i dosud neznamowzebni ¢innost v kralovéhradeckych lesich a to
pievazrie ve forme vyhloubenych jam na &kopisek. Velké mnoZzstvéiebnich jam se
nachazi g sowasnych lesnich cestach nebo v jejich blizkém okdddna se
pravdpodobré o recentni zalezitost od doby, kdyaka systematicka gé o lesy (od
r.1785). Velikost a hloubka jam jézanorodd, s¥déici o nahodilé a nekoncép ©zhe.
mis€ je i nekolik desitek vykopanych jam blizko sebe. Jednakewych lokalit je
v poloze ,Nad silnici“ nebo ,U boudy* nachazeji@ gi staré cest z Hradce Kralové
do Byst, nedaleko Cigaké studanky. Provedenou mikrosondazi v teréndimop
v téZebnich jamach jsem zjistil, Ze se zde p&épediobre téZil Stérkopisek, jez svoiji
t¢Zbou naruSil i na dvou mistechifesiowkou cestu na BYS Obdobné jamy jsem
pomoci LLS identifikoval i u Hogovic a po terénnim fizkumu a provedené
mikrosondazi jsem zjistil, Ze se tu pr&pddobre také tZil bily Sterkopisek s velkymi
kiemennymi valouny. Nedaleko odsud ve strani, v lokal,Kukleny®, se
pravdEpodobrg tezily zase jilovité hliny, jak vyplynulo s mikrosopdObdobi, kdy se
tézilo na zdejSich lokalitach, se mi ale zjistit hepodailo.

Pokud €Zba probihala ip okraji lesa, dochazelo étSinou i k naleim
archeologickych situaci nebo artefiakHHeger 201440, 88-90)Na dvou mistech se dle
pisemnych prameénméla tzit i keramicka hlina a to v Klukach a u B§STo se mi ale
pomoci lidarovych snimkowtit nepodéailo (Kluky jsou zasaZzeni masivni vystavbou
domi a By¥ je jiz mimo zkoumanou oblast pomoci LLS). Nazn&kebni aktivity je
viditelny i ve svahu na okraji lesa ,Podzéifnu Roudniky, coz nize byt z doby, kdy
zde Mestskeé historické muzeum kopalo a hledalo dokladykia tvrze Heger 2014
30). Velkacast &tSich dolozenychégebnich aredlje pouze z okraje lesa, coz je dalSi
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indicie k hledani odpaidi, zda bylo osidleni jen ¥nesa nebo zda mohlo byt i uuhit

zkoumaného lesa.

Historicka hranice lesa

Hranice méstského lesa vytgna pravdpodobr v roce 1787, Ize na lidarovych
snimcich identifikovat v celém {s¢chu od Roudriky aZz po Svinary. Pomoci LLS
muze byt tato hranice zachycena a identifikovana dikgopanému fikopu podél celé
hranice v kralovéhradeckych lesichi #rénnim piizkumu byla tato vyt§ena hranice
ovéiena a osazené historické mezniky nalezeryg#é na lomovych bodech hranice.
Tyto historické patniky byly z piskovcovych kanierbyly do nich vyryté #ejmeé
lesnické zn&ky a také rok ,1787“ a pismeno ,,G". Byly prasgbdobré nateny na bilo
a uvedeny rok se zkratkou G bylgrvené. Osazeni novych patinik vymezeni hranice
lesa souvisi iejmé s novou hospodgékou osnovou, kterou v roce 1785 vypracoval J.
Svandrlik. Z dochované ¥n¢ malované mapy z roku 1718 vyplyva, Ze hranice fvéans
byla jiz Zejma dive a to pinejmensSim uz na #atku 18. stoleti. | kdyZz dochované
mapky z roku 1717 a 1718 &Wi o neustalych sporech se sousedy ith¢r hranice

panstvi.

Ostatni (milite, dehtéstvi,lov, £Zba deva a dal3i

Jednou Zinnosti, doloZenych v kralovéhradeckych lesich dikgheologickym
naleZim, bylo dehtéstvi. Ri vyrob¢ dieweného uhli vznika jako sekundarni material i
dehet. Jelikoz prozatim nemame archeologicky do®zeamotné mile v nami
zkoumané oblasti, je otazkou, zda tomu tak bylona§em fipacs. Blizkost rékolika
velkych nest mohla byt fi¢inou toho, Ze dehet se zde vy¥hfako primarni produkt,
¢emuz by napovidaly archeologické doklady zldankeramik s naletem dehtu a také
pomistni nazvy jako ,Dehetnik”, ,Miif, apod. Ri vyrobé¢ dehtu (kolomazi) v pecich,
je poteba mit v blizkosti nejen smolnatéedo, ale kwli vysokému riziku lesniho
pozaru i dostatsmou zasobu vody. Tomu odpovida i skutest, Ze na mistech, kde se
nalezla stedowka keramika se zbytky dehtu na jejickepech, je pobliz vzdyepaky
vodni tok. Mistni nazev ,Na Taborku“ namu#e napowdét i to, Ze si lidé i této
deht&skécinnosti mohli sta¥t i docasna obydli (tewené chaty). Pravi v lokalité¢ ,Na
Taborku“ se nasly zlomky keramiky zaSgié dehtem. # mnohahodinovém studovani

lidarovych snimk jsem se snazil objevit i reliéfni tvary, které dgkladaly zaniklé
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milite a dehtéskoucinnost. To se mi Zel na zakoupenych lidarovych aated CUZK
nepoddilo, protoZe hustota vySkovych bibds hradeckych lesich ziskanych pomoci
LLS neni @ilis velka, Zejme¢ i kvili jiz rozvinuté vegetaci v dabskenovani a obeén
kvili hustSi vegetaci pobliz vodnich tgkkde by se prav zaniklé milie mohly
nachazet.

Kralovéhradecké lesy byly apodreé kniZzeci (kralovské), jak doé zname
z pisemnych pramén Ze starych listin mame doloZeno, Ze knizata,okéla ip.
jejich hosté, radi jezdili do zdejSich tebvit zwet, prip. za zabavou a odgiokem. Ve
stredowku patil lov mezi nejoblibeyjSi kratochvile Slechty. Krotnprijemného traveni
volnéhoc¢asu a pozitku z dobrého jidla, byl i pi@stkem k reprezentaci spodmského
postaveni Jezek 2012240). Prvni zminky z roku 1139 mame o knizeti &Stvu,
ktery sem nil jezdit na swj chvojensky dvorec, kde v témZe ro¢éde onemoct a v
"Hostini Hradci" nasledujici rok i zeffel. Odborna viejnost se domniva, Ze se v listin
piSe pra¥ o zdejSi oblasti, kdy chvojensky dvorec mohl bgt Wysokém Chvojé a
"Hostin Hradec" by pak byl séasny Hradec Kralové, kdysi nazyvany jen Hradec nebo
i Hradec nad Labem (cTichy - Wolf 2000 DalSi nazory odbornikna lokalizaci naziv
ze staré listiny uvadim v této diplomové praci vyse€koliv zde byly lesy patci
zpadatku knizalm, ktefi sem pravépodobr jezdili na lovy, nemame ze zdejSichties
archeologicky doloZzené Zadné opé&wva sidlo. NejblizSi doloZzené sidlo byl kralovsky
hrad v Albrechticich a tvrz ve Chvojenci. DalSi doeany hradek @vodre snad tvrz)
nazyvajici se ,Hradce", nalezneme az u Holic. NeBE ani zcela potvrzena lokalita
Soleslavova dvorce ve Vysokém Chveéjno kterém se zmuje pisemny pramen.
K roku 1542 méame dalsi doklad lovu v hradeckém ,ldgly F. P. Svenda v jiz
nedochovanych hradeckychtainich zaznamech nalezl zminku, Ze byla vyplacena
odména za dva lovy ,tinénych pro posviceni* §venda 180325; Vojtiskova —
Neme’kova 2015 168). Nicmén lovecka ¢innost se nAm na lidarovych snimcich
pravéEpodobré nepodé identifikovat ani v budoucnu. Doklady lovectvi bgm mohly
dolozit nap. nahods objevené artefakty v kralovéhradeckych lesich.

V obdobi pginajiciho vrcholného sdowku a nasledujicich obdobich musime
pocitat s vyraznou exploataci hradeckychtulepojenou siitomnosti vyznamného a
rychle rostouciho kralovskéhoésta. Mesto nElo nezanedbatelnou spebu deva jak

na své opevini, tak i na vystavbu a opravy démma vystavbu mostve svém okoli, na
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vytapeni svych obydli, k pivovarnictvi, pro cihelny, adklSim¢innostem. Pokud Bsto
bylo postizeno poZzarem nebo povodni, Zadali Hitideo krali ¢i cisai vzdy dievo
(resp. les) na opravy dsta a novou vystavbu ddima most, a ten jim ¥tSinou vzdy
cast lesa kdmto potebam daroval. Hrad# ale vyuZivali i moZnost sitdvo dokupovat
z Orlickych hor, PodkrkonoSi a Krkonos, aby si sesy Setili (VojtiSkova —
Neme’kova 2015182-184). Blizky les vSak poskytoval sv@&wb i ha provoznéinnost
domacnosti, jako byla vyroba domacich a kuichkych poteb (dzbery, sudy, misky,
bedynky, vaecky apod.). Na réstskych trzich se ale jisprodavaly i plody blizkého
lesa. Samotna exploatacetie® nam na lidarovych snimcich nijak vyraneprojevila.

Predpokladdame, Ze na zakéddohatého vyskytu Zelezitych vod a jejich usazenin
(Strachota 19106; Strachota 19267-8; Doubek - Rezkova 201226) a pitomnosti
pomistnich naav (Roudntka, Skvarovka), zde mohlo dochazet i k ziskavaténie
rudy. Pobliz Roudiky vyvéra v lese OlSina jeden Zelezity pramen, dalSi.napera
pobliz Svinar v poloze ,Skvarovka“. Archeologickékihdy vyroby Zelezné rudy nam
zatim ale chybi. Zrovna tak se mi Zel negddadolozit tuto ¢innost ani pomoci
leteckého laserového skenovani.

Z pyloanalytického vyzkumu z lokality poblizéBe nad Orlici vypliva, Ze
zdejSi oblast na pomezi hradeckychilesti¢ni nivy, byla osidlena az poriphodu
Slovanského obyvatelstvatilplizné pired 1500 lety. Doba &tovani narod znamenala
pro tuto oblast jakousiiprodni regeneraci, kdy krajina #igtala bujnou vegetaci a
antropicky tlak v této oblasti po dobu 150 let pieiky ustal BeneS - Pokorny 2001,
488-496). NejblizSi doklad raného slovanského esidilmame pouze z 12 km
vzdalenych Plg&nic (Vokolek 1997658). StarohradiStni osidleni mame doloZené.nap
Z Hradce Kralové - fiebSe nebo z Opatovic nad LabeBiaha - Sigl 200518). Les
.Kralovstvi“ byl lidmi osidlen pravépodobré az ve siedowku, kdy zde byly zaloZzeny
2 osady, Ho&ovice a Mala Be¢ (dnesni Blecko). Jen tyto d¥ osady, pip. jeSE
s Bysti, ukrojily ¢ast uzemi z kralovéhradeckych tdea dokazaly vdchto oblastech
piezit az do dnesnich @inNa €chto lokalitach se nachazi ale pramen vody nebamivod
tok a je zde také kvalifsi pida nez v okolnich lesich.

Na zaklad vSech dostupnych informaci se tak domnivam, Zeowearadecke
lesy slouzily ¥ejme jen k vySe uvedenyr@innostem, tedy Ze les slouZzitgaevsim jako

zdroj potebného materidlu afrip. sezénni obZivy pro okolni obyvatele. Zejména to
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bylo patrné od p&atku vrcholného sédowku, kdy les z#&al slouzit jako materialni

z&zemi na rozvoj kralovskéhassta.

9. Katalog antropogennich relikta (nalez. situaci)

9.1 Zaniklé ivozové cesty

Jednim z nejlépe zdokumentovanych antropogennich likttre
v kralovéhradeckych lesich pomoci leteckého lasdrov skenovani jsou zaniklé
avozoveé cesty. To co byigerénnim povrchovém fizkumu trvalo nisice az roky, aby
se mohly zjistit a alespatast&né identifikovat zaniklé cestyips kralovéhradecké lesy,
muzeme vidt a identifikovat pomoci lidarovych dati&@dech hodin a dn NiZe uvadim
rozpoznané zaniklé svazky Uvozovych cest, u ktesgchnazim rozpoznat jejichipih
pies hradecké lesy, abychom tak pochopili jejiGlezitost a také odkud a kam vedou.
Do katalogu jsem 2adil jen nejvyraz§Si svazky zaniklych cest, které poukazuji na
¢astou frekvenci pouzivani té dané cesty. Saejog jsem pomoci LLS identifikoval
mnohem vice zaniklych Gvozovych cest, ale pokuthjssoudil, Ze maji spiSe lokalni
charakter, tak se o nich jiz dale ne#mji. Pét pravdEpodobré nejpouzivagjSich cest
pies Kralovéhradecké lesy jsem prielpliednost v mapach barevodliSil. Lokalizaci
zaniklych cest a dalSich antropogennich réliktadim v sotadnicich S-JTSK / Krovak
East North.

1) Zanikla cesta¢.1 Roudnitka — Vysoka n. Labem

Popis: Pasatek zaniklé Gvozové cesdtye u Roudniky (Obr. 1 a7 4; cesta
znacena Zlug), pokrauje jiznim snérem a kodi ve Vysoké n. Labem na¢kolika
mistech. V mirném svahu jizh od Roudniky vytvéi svazek Gvozovych cest oblast
Sirokou az 130 meira dlouhou fiblizné 0,5 km. Nasledhse svazek cest rodd do
Ctyf aZz @ti samostatnych Gvozovych cest a nanych mistech nedaleko od sebe
sestupuji z kopce dbldo obce Vysoka n. Labem. Ze svazku Uvozovych sesiddli

také dw cesty, které vedou po kopci &ram na vychod a nikoli do nejblizSi obce. Ty

1 X=-642079 Y=-1047178 (S-JTSK / Krovak East North)
2 X=-642359 Y=-1047740 aZ X=-642095 Y=-1047864 TSK / Krovak East North)
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bychom mohli interpretovat jako cesty z@@ici na své pluziny nebo louky, které

kdysi na kopci pravwpodobr existovaly misto saiasného lesa.

Zhodnoceni: Svazek Uvozovych cest nad Routkou jsem identifikoval jak
pomoci lidaru, tak i terénnim jmkumem. Kvili mirné vysSi svazitosti Z@la cesta
z Roudnéky na Vysokou nad Labem praymbdobré po ¢ase vzdy erodovat, a tim se
vytvoril rozsahly svazek Gvozovych cest. Reliéfni tvaggtcrozpoznané na lidarovych
snimcich ve velké e koresponduji i s mapami I. az lll. vojenského ovami (1764-
1880) a s dochovanymi ¢ malovanymi mapami z roku 1717 a 1718. Bzhto dvou
mapach je zobrazena i Uvozovéa cesta z Klukes pfhrdz rybnika Cikan, kolem lesa
Tomkovsky es kopec do Vysoké nad Labe@bt. 1 az 5; cesta zdana Zlué - 1a).
Cesta se prakticky v nezmené podob pouziva dodnes, jen nad Vysokou jerpsSena

zaniklym lomem na 8tkopisek.

2) Zanikla cesta¢.2 Novy Hradec Kralové (Vysokan. L.) — Byg

Popis: Jeden z nejrozsahlejSich svaakvozovych cest vede z Nového Hradce
Kralové (dale i N.H.K.) do oblasti hraze rybnikaiBky> (Obr. 1 aZ 3, 6; cesta zfena
zelerw), kde jsou uvozoveé cestyigmazany” novodobymi Upravami hraze a posléze je
Ize opt identifikovat hned nad rybnikéh délce cca 750 méiraz na vyvySenou
planinu nad kopceMNad rybnikem Bicka dosahuje svazek Gvozovych zaniklych cest
Sitky 100 az 155 meir Z tohoto svazku pokéaji dale avozové cesty dma snéry.
Jizni sndr Gvozové cesty s#iuje k hajovs U Kiize®, kde se napojuje na dalsi svazek
Uvozovych cest sifiujicich z Vysoké nad Labenmsmsrem na By&. Z Vysoké n. L.
vede zanikl4 Gvozova cesta od Mikého kopce ies Bohumilésky potoR, kolem
hajovny U KiZe, smdrem na By&’. Reliéfni tvary zaniklych cest rozpoznanych na
lidarovych snimcich si lze &fit i nekterymi kartografickymi prameny (ll. a Il

vojenské mapovani). Kartografické prameny al€iml varianty, kdy hlavni svazek

¥ X=-639887 Y=-1046836 (S-JTSK / Krovak East North)
4 X=-639837 Y=-1047106 (S-JTSK / Krovak East North)
® X=-639965 Y=-1047743 (S-JTSK / Krovak East North)
® X=-640057 Y=-1048748 (S-JTSK / Krovak East North)
" X=-641055 Y=-1048868 (S-JTSK / Krovak East North)
8 X=-640529 Y=-1048973 (S-JTSK / Krovak East North)
® X=-639766 Y=-1048743 (S-JTSK / Krovak East North)
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zaniklych Gvozovych cest nad ikou'™® nepokrauje jizne k hajovre U Kiize, ale
zahyba jihovychodh k lokalits ,Stara paseka“ a ,Vrchiit™ a dale sirem na ByE.
Nad obci By& Ize spait na stinové mapCUZK (je to jiz mimo nami zkoumanou
oblast) dalSi velky svazek Uvozovych cest, pomaeiykh se schazelo nebo sjlal
doli k obci By¥ nebo na Rokytno. Tuto Uvozovou cestu nad Bystilentatké vyuZivat
zanikla cesta¢.3, popsana nize. Svazek Uvozovych cest zde dokpresahuje
lidarovych dat pesré urcit, protoze intenzivni zesdélstvi z velkécasti zntilo reliéfni

tvary zaniklych cest.

Zhodnoceni: Cela tato trasa vedouci jZnd sogasné silnice R35 vede po malé
nahorni plosiy, kdyZz se po fekrateni potoka Bicky nasleds vyhyba veSkerym
vodnim toki a zamokenym misim v kralovéhradeckych lesich. Podle rozsahu Givoz
pii stoupani nad Bickou a nasledhpii sestupu nad BySti usuzuiji, Ze cesta bylata®a
frekventovana. Mohly za to asi nejoptim&Bi podminky pitjezdu lesa, jelikoz cesta
vede po nejvysSich mistech kralovéhradeckych éegyhyba se tak Spatmprijezdnym
mokiinam v obdobi de%. V lokalit¢ ,U Ktize" se pipojuje dalSi Uvozova cesta
z Vysoké nad Labem a pokrge stejnou cestoui@s lokalitu ,Stard paseka“ smem
k Bysti. StZejni jsou pro vyhodnoceni zaniklych cest & diochované r&né malované
mapy z let 1717 a 1718, které zachycuiji jizni hreiapozemk hradecké obce, o které
hradecka obec vedla spory s pardubickym panstvim.@bhto nejstarSich mapach
s vyobrazenymi cestami na okraji hradeckychi,lesede na hraz rybnika itka jen
mensi cesta od Kluku a Lhoty pod Strani (tam vedheostince zvaného ,U &sta
Brna“). Od Kluku vedla cesta i@s hraz rybnika Cikanyes les do Vysoké nad Labem.

Zajimavé je takeé to, Ze v oblasti hraze rybnikacBy svazek cest nerespektuje
jen sodasnou hraz rybnika, aletkteré Gvozoveé cesty siifuji pired hraz do rybnika
nebo i za ni, jak je patrné z lidarovych snimikda tyto Gvozy s@tujici mimo hraz
vznikly v doke, kdy rybnik neexistoval (1835-1898) nebo §efted vznikem rybnika
Biricky v 15. stoleti, to by nam objasnil praypddobré az archeologicky pzkum
lokality s gipadnymi nalezy artefakt které by nam pomohly datovat tuto Uvozovou

cestu. Nicmé# se zda, Ze tato Uvozova cesta uidy byla v minulosti hoja

10 X=-639965 Y=-1047743 (S-JTSK / Krovak East North)
11 X=-638947 Y=-1049155 (S-JTSK / Krovak East North)
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vyuzivané a ne jen jakasi zkratka pro osadnikyukiKl TrebSec¢i Lhoty, jak zobrazuje
mapa z roku 1717 a 1718. Mapa Il. vojenského magiovdvice jak 100 let poz{
(1836 — 1852) poprvé kartograficky zobrazuje cestdového Hradce Kraloveéigs
byvalou hraz Bicky do lokality U Kiize. Je ale otadzka, zda po vysusSeni rybnika byla
zdejSi Uvozova cesta naslednych cca 60c¢ktto vyuzivana, kdyz vtu dobu jiz
existovala nova zemska cesta z Nového Hradce nemd?oDomnivam se, Ze svazky
avozovych cest nerespektujicich hraz rybnikacBa vznikly pravdpodobrg jiz do 15.
stoleti, gfed samotnym izzenim rybnika, ale nechavam tuto otazkug¢jestewenou

k diskuzi.

3) Zanikla cesta¢.3 Novy Hradec Kralové — By§

Popis: Fiblizny pribéh cesty na Vysoké Myto je znam diky kartografickym
pramermm jiz delSi dobu. Pomoci lidarovych sniinksem identifikoval tér¥ cely
priabéh historické cesty od Nového Hradciegp kralovéhradecké lesy sram na Bys
(smér Vysoké Myto). Lidarové snimky mame potvrzeny mejartografickymi, ale i
pisemnymi prameny. Pod Novym Hradcem Kralové lzen@a lidarovych dat
identifikovat spojeni dvou svatikivozovych cest (Obr. 1 aZ 3, 6; cesta ztiana svtle
mode). Jeden svazek cest ved| z Nového Hradce Krafpkédy kdysi prochazela stara
moravska cesta, j&Stpied samotnym vznikem Nového Hradce vroce 1766. iDals
identifikovany svazek cestiiphdzi fes pfimyslovou oblast viemyslow ulici*,
kiizuje sowasnou brinskou silnict® a dale vede Gvozova cesta do oblagfiopni
pamatky Na Placht®. Dale jsou naznaky linearnich reliéfnich tvarpodél sodasné
silnice R35. Starou moravskou cestu zdejSi oblagth v pisemnych pramenech
potvrzuje i L. Domeéka, ktery popisuje cestuktera vedla od Nachoda ke Hradci
Kralové a odtud od kopce Rozberku p@alika mostech jf@s rameno Orlice k hostinci
Na Brre v Novém Hradci Krélové a za nim vpravo po stratvivu k nyrgjSi silnici
moravské.”. Dale zde uvadi, Ze se cestéelpzila po dostauwb kralovéhradecké

pevnosti a Moravského mostu (vybudovan 1768), iilalipné dnesni podoby, coz Ize

12 X=-639419 Y=-1046795 (S-JTSK / Krovak East North)
13 X=-639485 Y=-1046623 (S-JTSK / Krovak East North)
14 X=-639368 Y=-1046559 (S-JTSK / Krovak East North)
15 X=-639358 Y=-1046135 (S-JTSK / Krovak East North)
16 X=-639196 Y=-1045632 (S-JTSK / Krovak East North)
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vysledovat i v kartografickych pramenedbomeka 1929,30; Dome’ka - Sal 1928,
48).

Po slodeni Gvozovych cest pravpodobrg z mizného ¢asového obdobi pod
Novym Hradcem KralovE, pokrauje tento svazek zaniklych Gvozovych cest mezi
Rybnikem Bii¢ka a sodgasnou silnici na JJV proti toku potokuiiBka. Ktizuje lesni
potok pod Cissmkou studankod a dale se Gvozové cestyliddo dvou smiri. Oba
smery uvozovych cest stoupaji nad zarrerkou oblast potoka Béka, ale kazda jinym
smerem.

Méng vyrazné reliéfni tvary svazku zaniklych cest atlijpna jin'® a giblizng
po 1,2 km se spoji s jizni Gvozovou cestd) v oblasti ,Staré pasel&®

Hlavni svazek uvozovych cest pokuge od brodu pod Cigskou studankou dal
jihovychodnim smrem, pobliz sotasné silnice R35, kteroufikuje na wrkolika
mistecR*. Po vystoupani nad tuto silnicDbr. 19 na sussi mista pokraiuje okolo
pravéEpodobré zaniklych tZebnich aredl (po terénnim girzkumu zjisény shluky
desitek jam vedle sebe na 4 blizkych lokalitachly kw t¢Zebni lokality zaniklou
(vozovou cestu narusuji a to v msistpomistnimi nazvy“ Nad silnict® a ,U boudy®*
(Obr. 10. Od druhé jmenované lokality pak Uvozova cestargioje k dalSimu brodu
pies potok Biicka®™ a mirre se giblizuje k brrenské silnici, ktera ji kZuje piblizng
600 meté pred ,Kolibou*?®. Dale (ivozova cesta pokige snérem k Bysti, coZ u? je

mimo nami zkoumanou obl&st

Zhodnoceni: Z kartografickych prameénse ptibéhu této zaniklé Gvozové cesty
blizi jen v map |. vojenského mapovani z let 1764 - 1768. Stavshdvané mapy Zel
nezobrazuji Zadné cestyes kralovéhradecké lesy. To znamen4, Ze tato Zanddta

17 X=-639419 Y=-1046795 (S-JTSK / Krovak East North)
18 X=-639009 Y=-1047690 a zde: X=-638829 Y=-1047{88)TSK / Krovak East North)
19 X=-639127 Y=-1048160 (S-JTSK / Krovak East North)
%0 X=-639233 Y=-1048876 (S-JTSK / Krovak East North)
2l X=-638775 Y=-1047997 (S-JTSK / Krovak East North)
2 X=-638263 Y=-1048332 (S-JTSK / Krovak East North)
23 X=-638227 Y=-1048466 (S-JTSK / Krovak East North)
4 X=-638121 Y=-1048682 (S-JTSK / Krovak East North)
% X=-637929 Y=-1049129 (S-JTSK / Krovak East North)
%6 X=-637797 Y=-1049733 (S-JTSK / Krovak East North)
2T X=-637585 Y=-1050253 (S-JTSK / Krovak East North)
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byla pouzivana prawgpodobr jen do zaatku 19. stoleti, neZ se vybudovala nova cesta.
V sowasnych parametrech vznikla silnice pikiddné pestavid z roku 1820 - 1823 a
1835 Pomeka 1929,30; Dome’ka - Sal 192850). Nekteré useky cesty nam dokladaji

I pisemné prameny, namd L. Dome&ky (Dome’ka - Sal 192846-48;Dome’ka 1929,
30), jako v pipact popisu staré moravské cesty kolem hostince Na&.Binsvazku
zaniklych Gvozovych cest na vychodnim Upati kopd¢owého Hradce Krélove, které
jsem identifikoval na lidarovych snimcich, jsem alenalezl Zadné informace ani
v pisemnych, ani v kartografickych pramenechicizi v dvahu i varianta, kdy

z tohoto svazku Uvozovych cest se &ild dalSi cesta aips novohradecky kopec
pokratovala smrem k Bii¢ce a dale po zaniklé cést.2. Tento pitbéh cesty ale neni
uveden ani na dochovanychénd malovanych mapach z roku 1717 a 1718. Svazek
avozovych cest zanikl pra¥dodobr jeSt pied rokem 1717. Tyto dwnikatni mapky
zobrazuji jen starou moravskou cestu ge$tdoks, kdy Novy Hradec Kralové
neexistoval a cesta zde vedigples v mistech, kde nyni stoji Novy Hradec. Nagea
je znazor#ino i misto, kde stalik**® a od gho cesta mirhuhybala vlevo s#rem na
Bys&t, kudy cesta vedla pragpodobré pod sodasnymi domy, par desitek mietr
vychodreé od nyrgjSiho nandsti na Novém Hradci Kralové.

Jakmile Gvozova cesta sestoupala od Nového Hradcaddli Bricky, vedla jejim
Gdolim giblizné 800 mett, piekonala lesni potok u Ciské studanky a poktavala
stoupanim nad sdasnou silnici. V jedné zaniklé Uvozové c&este stoupani za
Cisdaskou studankou jsemippovrchovém pizkumu nalezl na necelych 30 metrech 6
olovenych projektiti do ruinich palnych zbrani, které R. Bldha z Muzea vycldun
Cech v Hradci Kralové iiedzné datoval do druhé poloviny 14. stoleti aZz 15. stole
Nalezy byly gedany M\C v Hradci Kréalové a zapsany pod regisirém ¢islem rg. 52-
2016. Mimo to jsem pobliz nalezl jeéStpilku silné zkorodovaného Zelezného
kruhového oka @&jmeé zietzu) o paméru cca 7 cm a{d krejcar z roku 1851. V udoli
Bificky jsou stopy po zaniklé césha lidarovych snimcich jen sporadicke, coZz mohlo
byt zagicinéno jak vystavbou nové komunikace, tak podemu midou a pipadnymi
zaplavami v udoli potoka. V lokatit,Nad silnici* a ,U boudy” je ivozova zanikla cesta

poznamenana pravplodobr pozdjSi tZbou (vice v kapitole Katalog — Ostatni,

?® Dle kartografickych pramérse domnivam, Ze stétiplizné zde: X=-639840 Y=-1046035
(S-JTSK / Krovak East North)
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téZebni arealy.36 - 39). Na lidarovych snimcich se reliéfni tvéagti zaniklé Uvozové
cesty, mezi lokalitou U boudy a Kolibou, projevtijdpchu netypicky a to jako dvacet
metrii Siroky pruh upraveného pozemku, vedouiibl@gné od €Zebnich aredl pres
silnici R35 az ke Kolib. Varianta takovéto Upravy cestii pgZebnic¢innosti, vzhledem
k neiliS rozsahlé &Zebni aktivi€, se mi zda jako nepragpodobna. Kartografické a

pisemné prameny o tét&¥ebnic¢innosti Zel méi.

4) Zanikla cestaé¢.4 MalSovice — Ble¢ko

Popis: U zd&kné boudy z&na dalSi zanikla cesta, kterou jsem identifikoval
pomoci LLS Qbr. 1 az 3; cesta zdana fialo¥). Uvozové cesty ve forénterénnich
z&ezi na severni stranlesniho hbitove?® doklada zakladni map@R, ale i mapa
meéstského lesa z roku 1824 od F. Oppétmrak 1966 48). Za lesnim ibitovem se
z hlavniho svazku zaniklych Gvozovych cest pigediobrs odctluje jizni cestd (cesta
znaenacervert) vedouci na Hogbovice, coz Ize vysledovat i na néap vojenského
mapovani. Resné misto oddeni nelze na lidarovych snimcich¢ity protoze jsou
Spatre citelné kwili husté vegetaci nebo i zaniku reliéfnich tvak Uvozové cesty ve
spojitosti s lesnim hospotknim (pokr&ovani cesty u kapitoly ,Zanikla cestas").
Vice dochované reliéfni tvary Gvozové cestysiryi od lesniho thitova jihovychodnim
smsrem, KiZi sowasnou cestu ,Hradaici“®' a prekrasuji zamokené mist®, kde se
nam svazek Uvozovych cest v terénu hezky doch@adtlid vedou daie ¢itelné dlouhé
linearni reliéfni tvary, které se iszavaji i do mensi vyvySeniny s pomistnim nazvem

@3 (Obr. 22 a od ni pokrauji vinité pres lesni cestu ,Pigeici“® az

,Zidovo jezero
k hrazi rybnika Vysky? (Obr. 9. Zde se objevuji svazky Gvozovych cest na obou
biezich hraze, které pinnerespektuji deso hraze, ale sfuji i mimo hraz do

sowasného rybnika Vyskyt. Od Vyskytu svazek cest pakea na vychod az

29 X=-638361 Y=-1044926 (S-JTSK / Krovak East North)
% X=-637868 Y=-1045361 (S-JTSK / Krovak East North)
31 X=-637633 Y=-1045449 (S-JTSK / Krovak East North)
%2 X=-637503 Y=-1045454 (S-JTSK / Krovak East North)
¥ X=-636613 Y=-1045961 (S-JTSK / Krovak East North)
¥ X=-636193 Y=-1046289 (S-JTSK / Krovak East North)
% X=-635788 Y=-1046367 (S-JTSK / Krovak East North)
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jihovychod, kde se pak ve dvou variantackéisptudce na jiff a mfi zpst k sowasné
cest Hradenici®’. Predtim je$t zanechavaji stopy ve svahu kopce ve foriiech
svazli Gvozovych cest (Obr. 1. Nejvychodgiji poloZeny svazek Gvozovych cest se
zarezava do svahu az na 210 metrovi&eSisvahu. U Hradeice se pipojuje dalSi
Uvozova cestd, kterd vedla ¥mg&jSim snérem od lesniho ibitova. Smdr liniovych
reliéfnich tvaf zaniklé cesty probiha pakiplizné paralel# podél Hradenice™ aZ nad
B&lecko™.

Mezi lesnim khbitovem a lokalitou ,Na OIS’ |ze na lidarovych snimcich
identifikovat jakousi zkratku, respékolik mist se svazky Gvozovych cest a podle jejich
sméru je mozné vydedukovat i trasu zaniklé cesty. daite relikty zaniklé cesty Ize
spatit pod lokalitou Zidovo jezef, nad hajovnou Gerné stra&’, u ,Dvou zavor“ je
dochovany brod ies lesni potok a cesta pokimvala lokalitou ol$ina, kde reliéfni
tvary cesty mizi kili vystavbs dvou novych rybnik pred rékolika lety. Za OlSinou se
dochovaly relikty cesty u brodugs Stibrny potoK® a za ni Gvozova cesta stoupala do
prikiejsiho svahtf (Obr. 1. Ve svahu je v #te cca 270 meirpriblizne pst svazk
zaniklych uvozovych cest, které se dale napojujtanaiklou cestui4) pichazejici od
rybnika Vyskyt a popsanou vySe. | tato cesta muselsstovat pravépodobré
nejpozdji do roku 1836 — 1852, protoze z této doby karafigky pramen znazauje
jiz cestu (Hradénici), ktera getrvala do sotasnosti.

% X=-635381 Y=-1046598 a X=-635124 Y=-1046614 (SKT Krovak East North)

3" X=-635117 Y=-1047514 ; X=-634943 Y=-1047666 ; §34855 Y=-1047662 (S-JTSK /
Krovak East North)

%8 X=-635380 Y=-1047136 ; X=-635176 Y=-1047170 ; 834928 Y=-1047274 (S-JTSK /
Krovak East North)

%9 X=-635313 Y=-1047397 (S-JTSK / Krovak East North)

%0 X=-634525 Y=-1047942 ; X=-634317 Y=-1048294 ; 834154 Y=-1048578 (S-JTSK /
Krovak East North)

1 X=-634057 Y=-1048643 (S-JTSK / Krovak East North)

42 X=-636693 Y=-1046214 (S-JTSK / Krovak East North)

3 X=-636439 Y=-1046414 (S-JTSK / Krovak East North)

4 X=-636079 Y=-1046780 (S-JTSK / Krovak East North)

% X=-635743 Y=-1047366 (S-JTSK / Krovak East North)

4 X=-635487 Y=-1047328 (S-JTSK / Krovak East North)
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Zhodnoceni: Cely pribéh cesty jsem mohl zrekonstruovat jen za pomoci
leteckého laserového skenovani, ostgako i dalSi zaniklé Uvozové cesty ve zkoumaneé
oblasti. Ri identifikaci reliéfnich tvall Uvozovych cest je jedna pozoruhodna oblast i u
rybnika Vyskyt. Tak jako vifpack rybnika Bricky, reliéfni tvary zaniklych avozovych
cest zde nerespektuji pltileso hraze, ale sfuji i mimo hraz do satasného rybnika
Vyskyt. Zde gichazi v ivahu off dw¢ mozné varianty, ptozaniklé cesty nerespektu;ji
hraz rybnika. Bd zdejSi Uvozova cesta vznikla jggred Zizenim rybnika Vyskyt
(pravcEpodobré v 15. stoleti nebo na patku 16. stoleti) nebo Uvozy jdouci mimo
téleso hradze vznikly az po jeho zaniku v roce 178 @i byl Vyskyt opit obnoven).
Domnivam se, Ze @bvarianty mohou byt platné. | kdyZ tfch cest I. vojenského
mapovani nenifis presny, Ize vysledovat u jedné z cest v této &jakousi paralelu
k nami zjiséné Uvozové ce&t a to az nad ves decko. Ztoho vyplyva, Ze je
pravéEpodobnd i varianta existence této cesty mezi 16151 1836/1852, kdy byl
rybnik vypusény a zalesény. V mladSich mapach (od roku 1836/1852) se jid testa
nikde neobjevuje. V pisemnych pramenech se uvalrylinik Vyskyt byl pi cest,
ktera vedla z Blecka do Hradce KraloveDomeka 1900 18), coZz nam potvrzuji i

lidarova data.

5) Zanikla cesta¢.5 MalSovice — HodSovice

Popis: Za lesnim bhbitovem, nedaleko lokality ,Z&ha bouda“, se odtlje od
Gvozové cesty (4) na Blecko®’ zanikla cesta vedouci zgiku jiZznim smirem a
pokraujici k HodtSovicim Qbr. 1 az 3; cesta zdana cervere). Po necelych 500
metrech (ivozové cesta protinala mistni vyvy$eéfiiauoznirech cca 200 x 80 méta
od ni jsou jiz zetelrg viditelné linearni reliéfni tvary zaniklé Gvozoeésty. V lokali¢
,Na Taborku“ gechazi cesta do mohutného svazku GvozovycH°ce3br. 7), jehoz
délka je cca 500 meira Stka az 120 meiir V terénu je tento svazek zaniklych cest
velmi dolie patrny, jak jsem @il terénnim pizkumem. Déle linearni relikty ivozové

«50

cesty vedou mezi lokalitami ,Utké lipy*>® a ,Cerna stra”, pokrasuji zapads od

47 X=-637868 Y=-1045361 (S-JTSK / Krovak East North)
8 X=-637675 Y=-1045836 (S-JTSK / Krovak East North)
49 X=-637453 Y=-1046546 (S-JTSK / Krovak East North)
%0 X=-637067 Y=-1047777 (S-JTSK / Krovak East North)
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kopce ,Vrchbd“®! a svazkem zaniklych cest obchazi &mvickou kotling? (Obr.8).
Posledni relikty Gvozové cesty Ize identifikovat kapci nad lokalitou ,Kukleny®
(Obr. 20, kde lze také ve strani pozorovat reliéfni tvany €Zebnicinnosti. Terénni
prizkum potvrdil zaniklou &ebni ¢innost nezjis&iného materialu (pravgpodobré
jilovité hliny). DalSi péibéh zaniklé Gvozové cesty neni na lidarovém snimB&u ji
zietelny. Ri terénnim piizkumu jsem na mirném svahu ke konci leskohik zaniklych
Gvozovych cest je&tobjeviP? které se naslednztraci v zemdslsky obdslavané
krajing.

Zhodnoceni: Zanikla vozova cesta byla identifikovdna pomokcla terénnim
prizkumem mohly byt o¥feny pouze vyraaijSi svazky Uvozovych cest. M&nyrazné
reliéfni tvary zaniklé cesty byly vterénuiile rozeznatelné. iBdpokladam, ze za
lokalitou Kukleny obesSla zanikla cesta prapddobré bud” hodSovickou kotlinu a za
HodéSovicemi mohla pokegvat snérem na Vysoké Chvojno. Mérpravdpodobnd je
varianta, kdy hlavni svazek cest mohl sestoupiti do Byst a pokr&ovat snérem na
Holice a Vysoké Myto (ob varianty jsou jiZz mimo zkoumanou oblast). Kéoia
variantam existuji na lidarovych snimcich stinovékbtéfu CUZK naznaky relikh
zaniklych Gvozovych cest. iPterénnim piizkumu jsem nakonec ¢kl a potvrdil
variantu pravdpodobného poktmvani zaniklé cesty strem k Vysokému Chvojnu,
kdyZ jsem na okraji lesa objevil svazek Uvozovy@stcsmdtujici pra¥ na Vysoké
Chvojno. Tento svazek zaniklych Ovoe v terénu fetelrg patrny, proto ra trochu
piekvapilo, Ze to nelzerpswdcivé identifikovat i na lidarovych snimcich. Svou ulohu
ale Zejm¢ sehrala husta vegetace v dobleteckého skenovani povrchu.
Z kartografickych pramehn je cesta fiblizn¢ rozpoznatelna na mapl. vojenského
mapovani, ale na této mapede cesta udolim h&sbvické kotliny a nevysiluje tak
minimalné jeden mohut§Si svazek zaniklych Uvozovych cest nad touto kotii
Z toho vyplyva, Ze cesta musel@pre existovat jiz ped rokem 1764. i povrchovém
prizkumu jsem nalezl v jedné Uvozové ¢est hloubce cca 10 cm pod povrcheng dv

Zelezné dyky (Pp. hroty kopi) o délce cca 22 cm &c&i 5,5 cm i siwenymi castmi

°L X=-636893 Y=-1048370 (S-JTSK / Krovak East North)
2 X=-636919 Y=-1048835 (S-JTSK / Krovak East North)
3 X=-636765 Y=-1049261 (S-JTSK / Krovak East North)
> X=-636288 Y=-1049788 (S-JTSK / Krovak East North)
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diiku (rukojet) o délce cca 14 cm aiéé kolem 3 cm. Nalezy byly zaieny,
vyzvednuty a odvezeny do Muzea vychodn{téch k @isteni a konzervaci. V dab
Zpracovani této prace nejsou zatim k dispoziciedlsy o co se iesré jedna a ani
datace nalezenychiqntti. Ve stejné Uvozové cesisem pobliz nalezl i ¢kolik
zlomki podkov a jiné nezji8hé kusy Zeleza, a tak&kolik masivnich kebi. Tyto
zlomky podkov a jinych Zeleznych privispolé&né se lteby se nachazely jiz vestgi
hloubce a to mezi 17-30 cm, jeden zlomek podkogpwsednim Uvozu az ve 40 cm
hloubce. Tyto nalezy se uchovaly v jilovém podlbZis€ promichanym s velkymi
kiemennymi valouny. Stejné valouny jsem nalezl sea$p bilym piskem o &co vySe
v provedené mikrosordzaniklého &Zzebniho arealu pod vrchem ,Vrchtopiiblizné
100 meth vychodré od lokality nalezu@br. 8). Zda &mito valouny zpeiovali ve své
doks i tuto zaniklou Uvozovou cestu, ktera ma vihké&é podlozi, nebo zda tyto
valouny promichané s jilem jsouigwdniho charakteru, se mi vzhleden¢dsovému
terminu odevzdani této prace zatim nepibalajistit.

Ostatni zaniklé Uvozové cesty

Krom vySe zmidnych nejzajimagjSich zaniklych dvozovych cest lze
v Kralovéhradeckych lesich spiai mensi svazky Uvozovych cest prapddobré bez

vyznammjsiho nadregionélniho vyznamu.

6) Béle¢ — Bélecko

Takovyto fFiklad Ize nalézt i podél cesty gRcnice®® z Bilce nad Orlici do
Bélecka (Obr. 1 az 3; cesta zdana okro¥), kde Ize v blizkosti celé cesty identifikovat
na lidarovych snimcich reliéfni tvary zaniklé Uveéocesty. Nad 8eckem se pak

(vozové cesta ztraci v zé&dslsky obdslavané krajig.>®

7) Béle¢ — Vysoké Chvojno (Holice)

Od Ble¢ského rybnika (dve nazyvaného Nadyrmipvede svazek zaniklych
Gvozovych cest po pravénrdhu Bilecského potok¥d (Obr. 1 a? 3; cesta zdana

%5 X=-633228 Y=-1046466 (S-JTSK / Krovak East North)
%% X=-633425 Y=-1048385 (S-JTSK / Krovak East North)
" X=-632228 Y=-1047559 (S-JTSK / Krovak East North)
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pisko¢ Zlutoy, pies silnici Kihovice — Bilecko™®, pokrauje smérem na Vysoké
Chvojno, picemz svazek (vozovych cest obchazi obedle®®o pies lokalitu

Kopitaika™® a mii nejkratsim srérem na Holice nebo Vysoké Chvojno.

8) Béle¢ — Albrechtice nad Orlici

Z Bélce nad Orlici Ize na lidarovych snimcich identifieba sledovat dalSi trasu
Uvozovych cest ies Marokankf (Obr. 1 aZ 3; cesta zdana rizow), po nahorni

plosins nadiekou Orlicf*, a dale srem k Albrechticim.

9.2 Zaniklé rybniky v kralovéhradeckych lesich

V kralovéhradeckych lesich jsem nezjistil pomocBL.zadné nove reliéfni tvary,
podle kterych by se daly identifikovat zaniklé vodrochy (rybniky), které by jiz
nebyly odborné uejnosti znadmé. Giil jsem pouze d¥ lokality zaniklych
stredowkych rybnika, z nichz jeden zalozili hradgé méstané roku 1490 (nazyvany Na
Obci nebo Novy) a hned nad nim byl rybnik Svinar§kgzyvany i Sniicky). Obecr
o rybnicich a rybnikétvi v krdlovéhradeckych lesich se #mji v samostatné kapitole

vyse.

9) Zanikly rybnik ,Na Obci* (Novy)

Popis: Po zaniklém rybniku ,Na Obci“, se dochovala molutmaz o délce vice
jak 2 km s vySkou hrdze az 3 met@bf. 1 az 3).Lidarové snimky zachycuji hraze
zaniklého rybnikaietelrt a podle vrstevnic zakladni magyR Ize odhadnout i rozlohu
rybnika, jak byl pi napuséni veliky. Rybnik Na Obci mohl mit rozlohu vodniophy
pii plném napudni 0,88 a7 0,95 kM (88 - 95 ha) a nachazel se nastskych
pozemcicff v katastralnim Gzemi (dale jen k.G.) Novy Hradedlévé. Rivodni rybnik
zanikl na pelomu 18. a 19. stoleti a zbyla pgrmjen menSi vodni nadrz, kterd napéjela
mlyn na Hrazce do roku 189B¢me’ka - Sal 192855-57; Strachota 19107). Tato

8 X=-632175 Y=-1047905 (S-JTSK / Krovak East North)
% X=-631422 Y=-1049532 (S-JTSK / Krovak East North)
60 X=-632180 Y=-1045772 (S-JTSK / Krovak East North)
®1 X=-630325 Y=-1047421 (S-JTSK / Krovak East North)
%2 pozemky [.943/9, ps.943/32 a [£.943/41, v k.G. Novy Hradec Kralové
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vodni nadr?® se nachéazela v k.4. Novy Hradec Kralové, jak jengana map lIl.
vojenského mapovéni z let 1877 — 1880 a z pisemprarherd (Strachota 19107).

Zhodnoceni: Na mag |. vojenského mapovani z let 1764 - 1768 je rybnik
casti napusiny, ale pravépodobr jiz takécasté&ne zarostly travou, rakosem a stromy
a pes rybnik jsou na této mamaznaené i d¢ cesty. Vzhledem k délce dochované
hraze je aleiejmé, Ze fi napuséni celého rybnika by skrz rybnik nemohly vést Zadné
cesty. Na map mestského lesa z roku 1824 od F. Oppela je zde ryjasik cast&ne
zobrazeny a zaledna je jen JVcast byvalého rybnikaHorak 1966 48). Mapa Il.
vojenského mapovani z let 1836-1852 potvrzuje zaginika v prvni polovia 19.
stoleti.

10) Zanikly rybnik ,Svinarsky*

Popis: Na zanikly rybnik ,Na Obci“ navazoval na vychodiaré dalSi rybnik,
~Svinarsky” Obr. 1 az 3. Na lidarovych snimcich |ze rozpoznat takéblZné 2 km
dlouhou hrdz@Qbr. 24, 23, ktera se dochovala i podél lesni cesty z MatSdai Svinar,
nedaleko Stbrného rybnika. Rozsah plochy, ktery kdysi zaujimenikly Svinarsky
rybnik, Ize odhadnou podle dochovanych reliéfnianit hraze na lidarovych snimcich,
podle dochovanych tvarparcel v Katastru nemovitosti a podle vrstevnizakladni
maps CR a to pi plném napudni az na 0,82 k(82 ha). Tento rozsah rybnika plati za
piedpokladu, Ze se hraz Svinarského rybnika po jéndka vyrazgji nesnizila a ndla
puvodnre vySku hraze fiblizn¢ 235,5 m n.m. Zanikly Svinarsky rybnik se nachawel

pozemcich® v k.4. Novy Hradec Krélové.

Zhodnoceni: Zajimavé je, Ze katastralni pozemky prgabobrg kopiruji
hranice zaniklého rybnika. Otazkoustava, zda byl Svinarsky rybnik takto veliky i
v doks svého zaloZeni, nebo zda v dadvorby Stabilniho katastru (¢echach 1826-
1843), @ip. Josefského katastru (1785-1789 a platny jerBl7Z80) a Tereziansko-
josefského katastru (platny od roku 1792), nebfinflg nahodou rozsahem jiz mensi.
Rybnik&stvi v hradeckych lesich ifldlaw upadalo a rybniky zanikaly a &pse i
nasledg obnovovaly. Nap vroce 1547 se Svinarsky rybnik v konfiskaci rtiaje
Hradeckym neobjevuje (asi zanikl a byl zarostlyetae} ale pozgi se v pisemnych

% Pozemek @.954, v k.4. Novy Hradec Krélové
% Pozemky p.1034, p:.1035/1, p:.1036/1 a @.943/47, v k.0. Novy Hradec Kralové
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pramenech objevila zprava, Ze se vroce 1593 paothndz Svinarského rybnika,
pravdEpodobré opst obnoveného. Zanikl jeStrive nez rybnik Na Obci, a to mezi lety
1764/1783 az 1836/1852.

9.3 Zaniklé pluziny (@Fip. louky)

Jednim z reliki, které je mozné pozorovat na vizualizacich LLSujsaaniklé
pluziny. Ri vyhledavani antropogennich reliktna lidarovych snimcich jsem se
v oblasti kralovéhradeckych kegzan®iil zejména i na zaniklé pluziny, které by mohly
indikovat gitomnost blizkého zaniklého osidleni. LLS unigEe jednak velky
prostorovy zaér, ale i schopnost detekovat i minimalni terénrdryv(Malina 2015
515). Na rekolika malo mistech se mi paidla odhalit zaniklé zalesmé pluziny nebo
alespa jejich priznaky. \&tSinou se jedna jen o zaniklé pluziny a louky vapvécasti
lesa, které ale neindikuje osidleni uyrkralovéhradeckych lés Jednotlivé zaniklé
pluziny nebo jiné zewtélské pozemky zde uvadim podle katastralniho Gzesbon
obci, které zasahuji duzcela, nebo alespaiast&né do prostoru kralovéhradeckych
lesi.

VYSOKA NAD LABEM, ROUDNI CKA

11), 12)Zaniklé pluziny u Vysoké n. Labem

Popis: V katastralnim Uzemi Vysoka nad Labem jsem pomdzilalizace
z leteckého laserového skenovani objevil jednujzajienawjSich lokalit, kde byla fed
sowasnym zalesmim prav@épodobré obctlavana da Obr. 1 az 3, # Mezi d¥ma
zaniklymi €zebnimi prostory jsou na lidarovych snimcich zaehngcpravidelné liniové
reliéfni tvary, které ndm indikuji pravydodobré zaniklou pluzinu, a kterou zaraveo
stranach lemuji dymirre vyvySené reliéfni linie (objekt.11). Paralelni liniové tvary
s menSi intenzitou pok¥aji i na zapadni stranu, kde je zanikly megZebni prostor na
Stérkopisek. Rozsah zaniklé pluziny j&kgizné 140 - 290 m na &u a na délku az 300
m, s celkovou vyrrou cca 9 ha. Jedna séepazi o pozemk§® v k.4. Vysoka nad

Labem, které jsou v soukromém vlastnictvi.

% Pozemky [.228, p&.229, p&.233, p&.235, p&.241, v k.0. Vysoka nad Labem
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Na pravé vychodni stréne lokalita narusena byvalogZzbou S¢rkopisku ve
vétSim rozsahu. Hned za timto zaniklym lomem, po3&@metrech, jsou na lidarovych
snimcich opt viditelné paralelni linie, které pokmaji v Sii cca 170 mefr v raizné
intenzigé dalSich piblizné 800 meth vychodr. Misty jsou tyto liniové reliéfni tvary
stzi viditelné, ale to niwe byt zfsobeno i hustou vegetaci v @dolskenovani.
Indikovana zanikla pluzina (objekt12) nerespektuje hranice hradeckychstsekych
lesi, vytycené #ejmeé roku 1787 a fes cast hradeckého lesa pokudi reliéfni tvary
priblizné dalSich 150 melr To by mohlo nazr@vat, Ze gkteré zdejSi pluziny zanikly
jiz pred delSi dobou, snad ve vrcholnérfedbwku ¢i na pa&atku novoeku. Zaniklé
pluZiny se nachazi na pozemdttaké v katastru Vysoké nad Labem.

DalSi relikty, pravdpodobré zaniklé zemdélské meze mezi pluzinami, jsou i
jizn¢ od této lokality a seveénaz severovychodnod Militského kopce@br. 4). Tomu
napovidaji i podlouhlé a Uuzké tvary pozendvidovanych v katastru nemovitosti. Tyto

zaniklé pluziny’ maji vymeru az 15 ha.

Zhodnoceni: Nezalesgny prostor na kopci severmad Vysokou n. Labem
pravdEpodobré zachycuje jen mapa I. vojenského mapovani z 164117768. Jakéekoliv
mladSi mapy jiz oblast zobrazuji plrzalesgnou, jak je tomu dodnes. Ale i dmne
malované mapy z roku 1717 a 1718 (uloZzené v Nanoagmchivu) zobrazuji a popisuji
v oblasti nad Vysokou jiz existujici les. Vzhleddatomu, Ze tyto 2 mapky byly
potizené pi sporu s pardubickym panstvim, jejichZ hranicechexely pray pres les
mezi Vysokou a Roud&kou, povazuji tyto mapy zauasiéryhodné a vypovidajici o
skut&nosti na poatku 18. stoleti.

Pri identifikaci zaniklych pluzin jsem tak vychazekepevSim z lidarovych
snimki a konfrontoval to s historickymi a katastralnimapami i leteckymi snimky.
Posuzovani sninik LLS pfineslo jasi patrné odliSnosti &i béZznému lesnimu
komplexu kralovéhradeckych ligskde neexistuji tak pravidelné reliéfni tvary, gake
zdejSi oblasti. Mezi Roudtkiou a Vysokou n. Labem se objevuji jak pravidelné

horizontélni liniové reliéfni tvary diznou intenzitou viditelnosti, tak zde ¥kierych

% Pozemky @.183/1, p:.183/2, pi.185, p&.192/1, pi.194/1, pé.197/1,¢ast pozemku
p.€.1287/1, v k.U. Vysoka nad Labem

" Pozemky @.174, pé.176, p&.177/1, p&.178/1, p2.178/2, pi.179/4, p:.179/5, mala zapadni
¢ast p&.1287/1 a mala zapadeast pé.1288/1, v k.4. Vysoka nad Labem
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mistech reliéfni tvary terénu kopiruji i jednotlikétastraini parcely. Na lidarovych
snimcich nelze takovéto liniové reliéfni tvary jinde zkoumaném hradeckém lese
bézre spatit. Pri identifikaci zaniklych pluzin jsem vychazel i pyvnani lidarovych
snimki se sodasnou zékladni mapoGR, s leteckymi snimky od roku 1937 do
souwasnosti a s katastralni mapou. D#gpem k za¥ru, Ze na jednotlivé reliéfni tvary
terénu nema vliv ani stdporostu ani satasné lesni cesty. Reliéfni tvary na sebe
navazuji na obou stranach gasnych cest, kvadranty giznym stdim porostu
nerespektuji reliéfni tvary terénu a paralelni bamialni linie v jednom mi&t
nerespektuji hranici hradeckého lesa z roku 178pradvda, Ze dkteré reliéfni linie se

v nékterych mistech (@vazre uprosted kopce) v mirném uhlutiZi, coz by nejspis
vyluéovalo vyuZzivani &chto pluzin ve stejném obdobi. Tuto vzacnou supgcpo
liniovych objekti popisuje ve svénilanku o zaniklych pluzinach i O. Malindélina
2015 516).

Vice svtla neffinesly do objasini problému existence pluzin na tomto kopci
ani provedené mikrosondy. Na vySe uvedenych zattkigluZzinach jsem provedl 5
mikrosondazi Qbr. 4, mikrosondy Mi.1 az Mi)5U pluziny ¢.11 jsem vyhloubil
mikrosondu ii.2) do hloubky cca 60 cm. Skladb&ady byla nasledujici: 0 az 2 cm
hrabanka, 2 az 6/8 cm tmavéda, 6/8 cm az 60 cm gitohlinita piada, pod 60 cm byl
skladba jady: 0 az 2 cm hrabanka, 2 az 10 cm tinamda pida, 10 - 25/27 cm stle
Seda hlinitopi&ta pida a od 27 cm &tkopisek (svtle hnidé az rezavé barvy). Jign
(cca 300 m) od zaniklé pluzing.12 jsem proved! je8ttti mikrosondaze fa Obr.4
zobrazeny d& Mi.3 a Mi.4) s podobnym vysledkem: pod slabou vrstvou hrabdoyky
do 8 cm tmawv hneda hlina, poté vzdy cca 15-18 cmdgitishlinita pida a pod tintisty
Sterkopisek nebo i bily pisek. U nejjigsi mikrosondy jsemijiblizné v 10 cm hloubce
objevil maly zlomek staréigSni krytiny (¥ejmé ,bobrovky*).

Mikrosondy ukazuji, Zze se zde jednd o velmi chudédyp a kvali
Sterkopiskovému podlozi i o pa¥mé suchou oblast. Okthvani gipadnych pluzin zde
nemohlo zejmeé probihat hloubkovou orbou, ale jen povrchovym asaniméi nizkym
pluhem, aby se na povrch nedostafk&ipisek. Fipadré zdejSi pozemky mohly slouZzit
jen kratkou dobu po vyktieni lesa a poté mohly byt vyuzity i jako pastving p
dobytek, v kombinaci s @asnym obdlavanim mdy. Pedologicky rozbortay (velmi
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slaba vrstva tzv. ,hrabanky“) by nam snad v budouamohl pomoci s wenim stéi
zdejSich les. Podle kartografickych pramémxistuji zdejsi lesy jiz min. 300 let.

Osobré se domnivam, Ze vySe uvedené dochované relikigicéw zaniklych
pluzinach, nicméhponechavam tuto otazku jegitewenou k diskuzi. Jistotu, zda byla
zdejSi oblast ze#délci obckklavana, to nam snadiipese az fipadny budouci
archeologicky pkzkum.

13) Zaniklé pluziny nad Roudni¢kou

Popis: DalSi ndznaky paralelnich liniovych reliéfnichrivgsou i na lokali¢ ,Na
kopci“ nad Roudrikou (Obr. 1 az 3, % Podle vySe uvedenych nazihakaniklych
pluZin, by se mohlo jednat o dal$ich cca az 8 hikEah polf®.

Zhodnoceni: Situace je zde prakticky totozna jako u zaniklychuzm

uvedenych v fedchozi kapitole.

14) Zaniklé pluziny u Roudni¢ky (jizné od rybnika Cikan)

Popis: Na dalSi velice zajimavé lokaljtv katastralnim Uzemi RoudRka, byly
pomoci lidarovych dat odhaleny dalSi zaniklé plyzi®br. 1 az 3, § které jsou
v solkasnosti zalesmé. Na lesnich pozemcfths katastralnim Gzemi Roudiy, jsou
jasre viditelné paralelni liniové reliéfni tvary pokigici z polnosti u Rouddky. Tyto
piiblizné vodorovné linie reliki tak Zejmeé pati zaniklym pluzinam, které pok¥aji az
350 metfi do zales#né oblasti. Celkova plocha zal€ésgch pluzin je zde iblizn¢ 20
ha.

Zhodnoceni: Paralelni liniové reliéfni tvary viditelné na LLSokraiuji
kontinualre i do lesa, kdysi nazyvaného ,, Tomkovsky“. Na vSéatorickych mapach
je oblast vedena jako zalésid a to ¥etné dvou dochovanych map z roku 1717 a 1718
uloZenych v Narodnim archivu. Tyto mapy zobrazagstu §. 1a), kterd vedla z Kluku
pies hraz rybnika Datlik, kolem lesa Tomkovsky dodkgsnad Labem. V s@asnosti

cesta vede jiz lesem, takzalhizné 1,7 ha okraje lesa, kde se nyni nachazi i rékiea

% Hiblizn& lokalizovanych na pozemcichipr 7, ¢ast p&.75/1 asast p&.78, v k.G. Roudrtka
89 1579, pi.80, pe.82/2,4st pe.83, pe.114, pe.115, pe.140/1, pi.140/2, p.141/1,
p€.141/2, pe.145, p¢.146/1, pé.159/1, pt.160, v k.4. Roudrtka

87



chaty, vznikl podle kartografickych pramemezi lety 1718 az 1764/1768. Proveden&
mikrosonda prozradila v listnat@sti lesa nasledujici sloZzenigmiho profilu: 0-10 cm,
tmaw hnéda pida, 10-40 cm sitle Sedohida pida, 40-50 cm jsou jiz jilovité vrstvy
misty se &trkopiskem Qbr. 5, mikrosonda Mi)6 ObecH je zde vice jilovita zei kde

se na povrchdasto drzi vihkost a misty po desti i delSi dobuarod&tSina lesa jiz#

od rybnika Datliku, ktery se nazyval Tomkovsky, teknikl pravdpodobrt na
zaniklych pluzinach fed vice jak 300 lety.

15) Zaniklé pluziny v Roudniéce

Popis: Pod lesem ,Spitalsky" jsou zalesré zaniklé pluZiny o vygte cca 7 ha
na pozemcich v k.(. Roudka’® a cca 3,5 ha na pozemcich v k.G. Vysoka nad L&bem
(Obr. 1 az 3. Nicmeére reliéfni tvary na lidarovych snimcich indikuji zidé pluziny
témst v celé oblasti lesa ,Spitalsky®, na rozmeti katastralnich Gzemi a to k..
Roudnika, k.U. Vysoka nad Labem a k.UrebeS. To potvrzuji i historické mapy a
letecké snimky, které zobrazuji les od 18. stopetkazdé trochu na jiném mist

Pravdpodobr se zde legasem gidal s obdlavanou fidou.

Zhodnoceni: Zaniklé pluziny zde potvrzuji i historické mapyeddcké snimky,
které zobrazuji les od 18. stoleti pokazdé trochjimém mist. Na mapach z roku 1717
a 1718 je zobrazen jen les v blizkém okoli potokaBy pod Roudniskym rybnikem.
Po té se zaml postupi zalesiovat i svah k Roudiice, ale rozsah lesa se postuptale

vyvijel. Pravé&podobrt se zde lesasem gidal s obdlavanou fdou.

KLUKY

16) Zaniklé pluziny u Kluku

Popis: Zaniklé pluziny Mezi rybnikem Bicka a Cikan se nad potokemii8ka
objevuji na lidarovych snimcich jako liniové refiéftvary. Zaniklé pluziny zde
potvrzuji i kartografické prameny, a to na pozem@w celkové vyngte cca 4,5 ha
(Obr.1az 3,k

0 Pozemky [.208/3 az #.201/4, v k.4. Rouditka
"t Pozemky @.276/4 aZ @.276/3, v k.0. Vysoka nad Labem
2 pozemky @417, p&.418/3, v k.4. Kluky

88



Zhodnoceni: Identifikované linearni tvary na snimcich LLS jsawsioval i
pomoci historickych map a starych leteckych sriijrék podle nich byla oblast povodi
mezi rybnikem Bicka a Cikan ¥tSinou bez lesa, uzivana prépddobré prevazr
jako louka. Podle unikatni mapy z roku 1717 bylaesei oblast mezi aimma rybniky
uzivana jako ornatmla. Od druhé poloviny 20. stoleti je oblast zarghklypluzin o
vymeéie cca 10 ha zalesma. Oblast seveénnad Bfickou (dneSni Novy Hradec

Kralové) byla podle dochovanych map z roku 1717 B3lcela zalesima.

NOVY HRADEC KRALOVE

17) Zaniklé pluziny mezi MalSovicemi a Novym Hradcem K@alové

Popis: U zd&né boudy, v katastralnim Gzemi Nového Hradce Kilgsou na
rozloze cca 3,2 ha na lidarovych snimcich viditekléty zaniklych pluzin. Jedna se o

pozemky?® u cesty ,Hradenice®, v k.(. Novy Hradec Kralovépr. 1 aZ 3.

Zhodnoceni: Kartografické prameny od roku 1717,cetre leteckého
snimkovani z roku 1937 a 1954, tuto oblast zobfamko nezalesmou. Lidarové
snimky zachytily linearni reliéfni tvary, které ladentifikovat jako pluziny, které
slouzily svému &elu az do poloviny 20. stoleti

Sousedni lokalita na plaghbyla ve 20. stoleti po doburiplizné¢ 100 let také
nezales#ina a pouzivana jako vojenské @sté. V sowasné dob je ale jiz z ¥tSi casti

opt zarostla a zalegna.

MALSOVA LHOTA

18) Zaniklé pluziny u MalSovy Lhoty
Popis: V katastralnim Uzemi MalSovy Lhoty nebyly zakasy zadné pluziny,
které by paily piimo msstu Hradec Kralové, vyjma jednoho pozerfkuktery

v sowasnosti lezi obklopen vodni plochouiBtného rybnika@br. 1 az 3. Stibrny
rybnik se také nachazi v mistech byvalych pluzin.

® Pozemky @.901/2, p:.903/1, p:.903/2, p:.903/3 a p£.906/2, v k.U. Novy Hradec Kralové
" Pozemek §.180, v k.U. Mal$ova Lhota
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Zhodnoceni: Po dotzeni Sérkopisku byl tento ostroh o vyfe cca 1,5 ha
uprosted nyrjSi rybnika, podle kartografickych prantem historickych leteckych
snimki, priblizné pred 50. lety zalesm. Na lidarovych snimcich lze v oblasti
identifikovat liniové reliéfni tvary. Nicméncely zaplaveny 8tkopiskovy lom (dnes
kempu.

Déle bylo v katastru MalSovy Lhoty zalésmo i nikolik zemedélskych
pozemkK, které bezprogtdre navazuji na rstské lesy, a z tohaidodu je nize uvadim

také.

19) Zanikla pluzina u Stiibrného rybnika

Popis: Mezi MalSovou Lhotou a Svinary, se v sousedstzélbniho arealu na
Sterkopisek (dnes #brny rybnik), zalesnil pozemek ornédy o vymete cca 1,7 ha
(Obr. 1 az 3. Pozemky’ v katastru MalSovy Lhoty byly zalesmy priblizng pred 50 -
60 lety, a v sotasnosti jsou ve vlastnictvi Lie€eské republiky a soukromé osoby.

Zhodnoceni: Na lidarovych snimcich se zalésa pluzina projevila ve fortn

rovnokEznych linearnich reliéfnich tvaartakze byla snadno identifikovatelna.

20) Zaniklé pluziny pod rybnikem Na Obci

Popis: Dalsi soukromé pozemi/o vymste cca 1,1 ha pod hrazi byvalého

rybnika ,Na Obci* Obr. 1 az 3 byly zalesgny v druhé polovia 20. stoleti.

Zhodnoceni: Na lidarovych snimcich jsou reliéfni tvaryyodnich pluzin stéle

dol¥e znatelné.

SVINARY

21) Zaniklé pluziny u Svinar

Popis: Ve Svinarech, jiz&i od novodobé hajovnyp.51 (od poatku 21. stol.
soukromy rodinny dim), bylo do lesa vkligno polé’ o vymeie piblizng 2,7 ha QObr. 1
az 3 a Obr. 2B které bylo zalesmo piblizné pred 50 - 60 lety.

> Pozemky @.267/1 a p.267/2, v k.0. MalSova Lhota
® Pozemky .113/1, p.113/3 a p.113/4, v k.0. MalSova Lhota
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Zhodnoceni: Tyto pozemky byly je$t na leteckych snimcich z roku 1937 a
1954 zachyceny jako uzké pruhy él&vané jidy (pluziny). Kdysi zde stalo i staveni
(hajovna), jak nam napovida pozemek evidovany v jako stavebni parcela, a
k némuz uvedené polnosti praysbdobr patily. Pavodni hjovna na st$213
zanikla v ptibchu prvni poloviny 20. stoleti. Na lesni n¢ajh Strachoty z roku 1910 je
zde hajovna je8tzakreslena getrg prilehlého pole, ale na leteckych snimcich z roku
1954 zde jiz hajovna nestoji. Letecké snimky z r@R@7 nejsou v tomto mistzcela
prikazné, ale staveni zde prapddobr jiz také nestoji. Na vSech mapach 1. az lll.
vojenského mapovani (1764-1880) je toto pole zabrézéetns staveni v severrdasti
pozemku. Na satasnych lidarovych snimcich je Zel pluzina viditejea c¢aste&ng,
ziejmé kviali vzrostlé vegetaci v dabskenovaniCést jedné Gzké pluziny podél lesni
cesty se zachovala az do &av minulého stoleti, iejmé¢ pro poteby myslivéi. Na
mage z roku 1764-1768 je zakresleny jegést&né napusny Svinarsky rybnik, mezi
nimz a rozpoznanou pluzinou je jen sporadické mates prokladané prawgpodobré

lucinami a zamokenymi plochami.

22) Zanikla louka (hibitov) mezi Svinary a MalSovou Lhotou

Popis: Maly kousek les® (cca 0,5 ha) vznikl iejm& v roce 1862 u cesty
z MalSovy Lhoty do Svinar(br. 1 az 3, jak Ize vidt i na mag Il. vojenského
mapovani (1836 - 1852).

Zhodnoceni: Pavodre zde bylo bd’ menSi pole nebo louka. Praypeddobr v tomto
mis€ si také ve 40. nebo 50. letech svinarsti reformowevangelici #dili novy
hibitov, ktery zanikl k roku 1862Heger 2014,52; Dome’ka — Sal 1928282). Na
lidarovych snimcich nejsou zadné reliéfni tvaryilkhhusté vegetaci v dabskenovani

piilis znatelné.

" Pozemky [.946, pc.948/1 a st.@.213, v k.U. Novy Hradec Kralové
8 X=-636399 Y=-1043390 (S-JTSK / Krovak East North)
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BELEC NAD ORLICI

23) Zaniklé pluziny mezi Svinary a Bél¢i nad Orlici

Popis: Pomoci lidarovych sninikjsem odhalil zaniklou zalesnou pluzind®
pii cest mezi Svinary a B¢i n. Orlici Obr. 1 az 3. Lokalita je g cest z Bél¢e nad
Orlici do Svinar po levé stranjesSt pied vjezdem do lesa, ve kterém se nachazi i
,0sada vychazejiciho slunce".riPkontrole starych map jetgimé, Ze pozemky o

vyméie cca 8 ha, nebyly zalesré ani na mapach z let 1764 - 1880.

Zhodnoceni: K zalesgni vySe uvedenych pozetrinkmuselo dojit #ejmé ke
konci 19. stol. nebo narfglomu 19. a 20. stoleti. Historické mapy zobranbjast jako
nezalestnou, ale na lesni mapl. Strachoty z roku 1910 je jiZ pozemek z vel&séti
veden jako zalesmy. Na lidarovych snimcich Ize pluzZiny identifikdvaa zaklad
hustych paralelnich linii mezi dma cestami z 8¢e n. Orlici do Svinar, pouzivanymi

minimalre jiz od poloviny 18. stoleti .

24), 25) Zaniklé pluziny v lokalit é ,Pastata”

Popis: Pomoci lidarovych dat jsem zjistil &sousedici zalegné pluziny Qbr.
1 az 3, 1) vychodré od klecské hajovny, v lokali ,Pa%’ata“. Jedna se o soukromé
pozemky° v katastru obce 8et nad Orlici, o piblizné vymste 5,2 ha lesa a navazujici

hned na rsstské lesy Hradce Kralové.

Zhodnoceni: ZdejSi pluziny byly zalesmé az v druhé polovin 20. stoleti,
nékdy po roce 1954, kdy nam letecké snimky ukazujlagibstale zewudclsky
vyuzivanou. Na fedchozich starSich mapéach je tato oblast vzdy zehea jako
zemedélska pida. Zaniklé pluziny jsou fikazné i na lidarovych snimcich v podob
hustych paralelnich linii.

Bélecskeé lesy nepétméstu Hradec Kralovéidis dlouho, gipadly mu az po 1.
swtove valce (v r.1931)ipdéleni Pallaviciniho panstvi na zakladakonac.919/1919
(Divisek 20105).

" Pozemky .81 a p:.528, v k.U. Ble¢ nad Orlici
8 pozemky [E.496/1, p:.500, p&.502/2, pi.491, pc.494/1, pe.497/2 a . 497/3, v k.0. Bled
nad Orlici
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26), 27), 28)Zaniklé pluziny vychodné od Bél¢e nad Orlici

Popis: Dalsi oblast se zaniklymi pluzinami Ize identifikdvyoomoci lidarovych
snimka jihovychodré od obce Ble¢ n. Orlici a pi pravé straé silnice z Bl¢e n. Orlici
do Kriovic (Obr. 1 az 3, 1)l Jedna se o zaniklé pluziny o v§ffe cca 4,1 ha — objekt
.26°%, zaniklé pluZiny o vyrire 3,3 ha - objekt.27%% a zaniklé pluZiny o vy®te 2 ha -
objekt&. 282 vse v k.U. Blet nad Orlici.

Zhodnoceni: Na zaklad kartografickych pramenlze usuzovat, Ze men&ast
zalesrné pluziny byla osazena praygbdobré na gelomu 18. a 19. stoletédst pluzin
¢.26 ac.27). Jinak wtSi cast pluzin byla osazena lesemdbke konci 19. stoleti nebo
v prabéhu prvni poloviny 20. stoleti. Na mapéach vojenskéhapovani jsou pluziny
zobrazeny stéle jako orndigm, i kdyZ feti vojenské mapovani zobrazujekieré
pluziny jiz zalesané. Na leteckych snimcich z roku 1937 a 1954 jenpavyvoj
zalesiovani zdejSi ornévaly, i kdyz 2 pluziny .27 ac.28) byly zaleséné az ve druhé
polovirg 20. stoleti, jak prokazuji letecké snimky. Na d@eych snimcich Ize zaniklé
pluziny z \&tSi ¢asti lehce identifikovat. Utive zalestnych polnosti Ize identifikaci

proveést i s pomoci historickych map.

29) Zaniklé pluziny v osad ,Kovak a“

Popis: Sowasna ,Osada Kovdk je postavena uprosd lesa pobliz 8ec¢ského
rybnika (kdysi nazyvaného Nadytana zaniklych novoskych pluZinach* (Obr. 1 az
3, 11), které podle map vojenského mapovani vznikly meky 1768 — 1836. Pokud
tedy mapa |. vojenského mapovani odrazi skgst, Ze zde v té delpolnosti nebyly.
Tyto pluziny se postugnvyvijely az do druhé poloviny 20. stoleti, kdyjsgch rozsah
praibézrné meénil. Na lidarovych snimcich Ize Wt v souladu se starymi mapy a
leteckymi snimky zalegné pluziny ve vynére az 7,8 ha. Jedna se o soukromé

pozemky v k.U. Ble¢ nad Orlici.

8 Pozemky [.326, p¢.333, p&.334/1, pt.334/2 at4st pé.336, v k.0. Ble¢ nad Orlici

8 pozemky [.297, p&.298, p&.307/6, pi.307/7 asast p&.296 v k.u. Ble¢ nad Orlici

8 Pozemky [.272/1, pt.272/2, pi.272/6, p&.272/7, ps.273/1 asast pe.275/1, v k.0. Bleg
nad Orlici

8 Pozemky [.463, p.465,¢4st pe.470/1, pt.473, pe.479, pe.480/4, pi.480/6, p.480/7,
p.¢.480/19 a [&.480/70, v k.U. Ble¢ nad Orlici
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Zhodnoceni: Millerova mapa z roku 1720 a ani mapa |. vojensk@apovani
z roku 1764 — 1768 nepotvrzuji pluziny v lese §iod rybnika Nadymse. V mag Il
vojenského mapovani (FrantiSkovo) z let 1836 — 18w jiz zobrazené vzniklé
pluziny. Pluziny ve zdejSi oblasti vznikly tedkepmé v obdobi mezi Il a Ill. vojenskym
mapovanim. Na leteckych snimcich z roku 1937 jsddtwobdilavané pluziny térs
mezi lety 1937 a 1954 postavily rektea objekty a ve druhé polown20. stoleti se
zapaalo i se zalasovanim ¥tSiny pluzin. Na leteckych snimcich z roku 193784 je
také vidt zanikla pluZzina u nedaleké hgjovny pobliz rybnKadyma&e. Tato mala
pluzina u hajovny vznikla pra¥godobré na gelomu 19. a 20. stoleti. &&ina

zaniklych pluzin maiztelné reliéfni tvary na lidarovych snimcich.

30), 31)Zaniklé pluziny u Béle¢ského rybnika

Popis: U rybnika nazyvaného ve vrcholnéntiestovku jako Nadyma (Obr. 1
az 3, 1), Ize identifikovat pomoci lidarovych snitinkptinejmensim jednu zaniklou
pluzinu €.30f°, o vymste cca 3,1 ha. Tutoif¥e nezalestnou oblast potvrzuje i
kartograficky I. — 1ll. vojenské mapovani. Podlddrovych snimk Ize pedpokladat
zaniklé pluZiny o vynire cca 4 ha i na pozemcfétseverg od Ble¢ského rybnika nad
souwasnym polem (pluziny. 31).

Zhodnoceni: Historické mapy zachycuji zaniklé pluziny &l&ského rybnika
jen zéasti, coz by mohlo znamenat, &est pluzin zanikla jeStpied rokem 1764, pokud
jsem vyhodnotil lidarova data spravrNa obou lokalitAdch jsou liniové reliéfni tvary,
které by mohly indikovat zaniklé pluziny. Reliéfréau zjiS€ny pomoci LLS zde neni
ale zcela pikazny, takZe otdzka zaniklych pluzirBl je jest k diskuzi.

32)Oblast u hajovny Marokanky

Popis: Jedna se o oblast po levé s&raiinice mezi Kitovicemi a Eleckem, u
hajovny Marokanky Qbr. 1 az 3. Ackoliv na vizualizacich lidarovych snimiknelze

pozorovat v této oblasti nic neobvyklého, na thapvojenského mapovani (1764 -

% Pozemek @. 370/1, v k.0. Ble¢ nad Orlici
% Pozemek . 263/9, p:.363/1 a mal&ast p&. 344/3, v k.0. Ble¢ nad Orlici
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1768) zaujimalo nezalesme Uzemi plochu cca 35 ha. Nachazelo se kolemasoé
hajovny (dive zde nebyla), jizhod této hajovny a na sever od této nemovit8&ti

Zhodnoceni: Ackoliv Millerova mapa a mapa |. vojenského mapovani
zobrazuje tuto oblast bez lesniho porostu, mapaojenského mapovani z roku 1836-
1852 zobrazuje toto Uzemi jiz zalésd. Vzhledem k absenci paralelnich liniovych
reliktd na lidarovych snimcich, tak typickych pro pluzisg, mohlo jednat o louky nebo
docasré odlesgné Uzemi, fip. v dok& laserového skenovani terénu zde byla husta
vegetace, kterou laserové paprsky nepronikly a Im&dg tak reliéfni tvary. U této

zaniklé pluziny nebo louky se tak spoléhdm pouzkameografické prameny.
BELE CKO

33) Zaniklé pluziny nad Béle¢kem

Popis: Severozapadn od Blecka je zaleséné uzemi nepravidelného
trojuhelnikovitého tvarlf, o vymste cca 19 ha@br. 1 aZz 3. Jednd se @astens
zalesgnou oblast vedle cesty ,Hratldce” po pravé stranpii vyjezdu z Ele¢ka na

MalSovice.

Zhodnoceni: Na mapach 1. — lll. vojenského mapovani bylo tdtwemi
nezales#né, jen na leteckych snimcich z roku 1937 a 1934 hyemi jiz vice jak
z poloviny zaleséné a na zbyvajictasti byly vidt obdtlavané pluziny. Mapy |ll.
vojenského mapovani vdiitku 1:75000 zobrazuji pragdodobré zatatek zalesovani
na tchto pluzinach, které se postéprozristalo az do poloviny 20. stoleti. Na konci
90. let 20. stoleti n&asti zaniklych pluzin vzniklo zahradnictvi. PomatiS Ize spaitit
na lidarovych snimcich pod lesniniiksgovem paralelni liniové reliéfni tvary terénu,
které indikuji zaniklé pluziny. Pozemky zaniklychupin jsou v sotiasné dob vSechny
v soukromém vlastnictvi nebo ve vlastnictvi obce&tByle bezprosedre navazuji na

lesy nésta Hradce Kralové.

8 Pozemky . 569/1 a . 589/1, v k.. Ble¢ nad Orlici

8 pPozemek @. 590/1, v k.G. Ble¢ nad Orlici.

8 Oblast piblizng trojuhelnikovitého tvaru mezi parcelamép395, pé. 381/1, pi. 377/1 a
p.€.386/1, v k.U. Blecko
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34) Zaniklé pluziny v okoli Béle¢ka

Popis: Naopak Ubytek lesa o vyife cca 6,4 ha je mozné zaregistrovat pomoci
historickych map naproti hajowtf, po pravé stranpii silnici z Bsletka do Kiovic
(Obr.1az 3.

Zhodnoceni: Tento les byl podle kartografickych pranierykacen a femeénén
na pole (louky) #ejmeé na konci 19. stoleti. Na lidarovych snimcich lagrramenat jen
nevyrazne reliéfni tvary byvalého obvodu lesa.

Pro Uplnost jestdodavam, Ze dosSlo i k zalesh pozemk o vyneie cca 3,2 ha
v jizni casti Blecka (mimo oblast naSeho zajmu), severozapadw rybnika
,Spatkova", jak Ize vidt na stinové mapveejné dostupné na webovych strankéach
CUZK.

9.4 Ostatni (historické hranice @stskych les, t¢Zebni jamy)

35) Historicka hranice méstského lesa

Popis: Jednim z antropogennich retiktkteré jsem identifikoval na lidarovych
snimcich, byla historick& hranice kralovéhradeckéhestského lesa, ve forn
linearniho reliéfniho tvaru. Tato nowkaA hranice se lesy tAhne od Routtyiaz po
Svinary QObr. 1 az 3, 4 az 6, J2vyzn&uje se vykopanymijfkopem a je osazena i
kamennymi mezniky. f#kop je hluboky ¥tSinou do jednoho metru a Siroky dedh
hranice je stale na lidarovych snimcich identifixtainy. Mezniky osazené v hranici
priblizné 15,5 km dlouhé, jsotislované a #tSinou na sobnesou i letopeet ,1787“ a
pismeno ,G". Rvodré byly pravdpodobrg nateny na bilo a vyryté letogty i
pismena ,G“ byly naeny nacerveno, jak dokladaji na¢kolika meznicich zbytky

barev.

Zhodnoceni: L.Domeka se zmiuje o tom, Ze mezi hradeckymi &ldxskymi
lesy byly roku 1833 osazeny patnikyDomeka — Sal 1928 55). Vroce 1785

vypracoval prvni hospodskou osnovu (tzv. Zmovaci elaborat) pro les ,Obec*

% X=-632659 Y=-1049102 (S-JTSK / Krovak East North)
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polesny J. Svandrlik. Do té doby se lesy obnovopakticky pouze firozenou cestou
(Hordk 1966 33; Divisek 2010 6). Mestské hradecké lesy nechal celgerpsiit,
zaevidoval kompletni stav kesa kwvili lepSi sprag¥ vypracoval také geometrickou
roz&klovaci sf, ktera rozdlila lesy do pravidelnycitveral (az na mensi zény se
dochovala prakticky dodnes). Zda vyuzii pyméieni obvodu lesa mapu geometra J.
Havle, neni zcela jasnéi¢rak 1966 33-34). V roce 1824 byl péien F. Oppel, aby
lesy pemeiil a prepracoval hospodsky plan leg8 (Horak 1966 40). Zda toto
piengieni lze spojit se zminkou L. Dokley 0 osazeni meznikmezi kElecskymi a
hradeckymi lesy, neni z pisemnych prathefejmé. Resné osazeni patiiilbo obvodu
mestského lesa se v pisemnych pramenech Zel neobjalajpedpokladam, Ze to bylo
v roce 1787, jak je uvedeno na meznicich, neba&nad tomto datu. Od roku 1785 se
zatal tvorit také pesrgjSi Josefsky katastr, ale o za&mni hranic lesa v ramci

tzv. Josefinského katastru“ neni nikde zminka.

36), 37), 38), 39Yaniklé tézebni arealy u silnice R35

Popis: U Brrenské silnice (kdysi nazyvané Moravské), v mistede ksem
identifikoval vySe popsané relikty Uvozové cest, nachazi sétyti malé €zebni
aredly QObr. 1 az 3, 1P Tézebni arealy u lokality ,Nad silnici“ a ,U boudys¢m
objevil pomoci lidarovych sninika owfil terénnim piizkumem. Kazdy&ebni aredl je
v podstat shluk desitek jam na ploSe 0,5 az 0,6 ha, vzdéremy sebe 100 az 480
metii. JAmy maji pimérnou plochu od 4 do 15 ‘ma byly kopany pobliZz sebe.
Souadnice ¢tyfech shluk jam uvadim zde: objekt.36):; objekt ¢.37)% objekt
&.38)” objekt&.39*, v&e v katastralnim Gzemi Vysoka nad Labem.

Zhodnoceni: St&i t¢Zebnich jam a ani co se zd&ito, se mi Zel nepodio
zcela zjistit. Pisemné i kartografické pramenymtmmist mi¢i. Je mozné, Ze se jedna
0 recentni zalezitost. Pozoruhodné je, Ze dvatyretéZebnich aredél narusily reliéfni
tvary zaniklé ivozové cesty. Na lidarovych snimggédu reliéfni tvaryd&Zebnich aredl

hned patrné. i? provedeni mikrosond ve dvodzebnich arealecti36 a¢.37 Obr. 11,

91 X=-638595 Y=-1048081 (S-JTSK / Krovak East North)
92 X=-638205 Y=-1048456 (S-JTSK / Krovak East North)
% X=-638262 Y=-1048611 (S-JTSK / Krovak East North)
% X=-638104 Y=-1048674 (S-JTSK / Krovak East North)
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mikrosondy Mi.7 a Mi.Bbyl v podloZi lehce pod terénem (cca 10-20 crji$tén cisty
Stérkopisek, swtle Zluté az rezavé barvy. Je tedy prpatobné, Ze na zdejSi lokality si

lidé jezdili pro pisek.

40) Zanikly t ézebni areal u HodSovic

Popis: Nad hodSovickou kotlinou, mezi lokalitami ,Dubinky”, ,Roddorasin"
a ,Kukleny“, se nachazi&tebni prostor ve strmé str&h{Obr. 1 a7 3, B Pozistatky
téZebnich jam jsou viditeIné nejenom na lidarovychreich, ale i pmo v terénu. R
terénnim pliizkumu jsem zde zjistil mnoZstvi svahovych jam amhé&ry hlubokych a
v praméru od 2 do 15 metrSirokych. Plochaggebniho prostoru je velk&iplizné 2,5
ha.

Zhodnoceni: Lidarové snimky poskytuji naznaky reliéfnich ivazebniho
prostoru i jam samotnych. Jamy ve strani podlégagihové erozi aigjmeé postupg
zanikaji. V jednéd&zebni jand jsem provedl mikrosondd®pr. 8, mikrosonda MiPa
material v jand se zda jilovitého charakteru, kompaktni &levSedé barvy. V jaké deéb
se zde &ilo se mi Zel nepoddo zjistit. Jedna ¥tSi €Zebni jama (cca 15 x 20 m) nad
strani je uz z &Si casti zavezena suti a odpadigjme z blizkych rekreénich objeki.
Co se ¢&zilo v této horni jar, se mi také prozatim nepdda zjistit (podle povrchového

prizkumu gedpokladam sgtkopisek).

41) Zanikly t ézebni areal u HodSovic 2

Popis: Nedaleko od {edchozi lokality, na hranhodsSovické kotliny® pod
kopcem Vrchby, se nachazékebni aredl na plose 600G (@br. 1 az 3, B V prostoru
zaniklé £zby se nachazi eépshluk €zebnich jam nepravidelnych téaa nezjis¢tného
St&i.

Zhodnoceni: Reliéfni tvary po zaniklé¢Ebé jsou patrné jak v terénu, tak i na
lidarovych snimcich, na kterych jsem relikizlhy objevil. ®Zebni areal se nachazi
pouhych 30-50 meir od svazku Uvozovych cest.§). Terénni pizkum potvrdil
zaniklou €Zebnicinnost. Po provedené mikrosondazi vénstiedné ze zaniklych jam

jsem jako podlozi zjistil Spin&vbily S&rkopisek s velkymi valounyrkmeri (Obr. 8,

% X=-636421 Y=-1049537 ; X=-636625 Y=-1049354 (SSKT/ Krovak East North)
% X=-636826 Y=-1048656 (S-JTSK / Krovak East North)
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mikrosonda Mi.1R Piadni stratigrafie zdejSi oblasti jéefmé rozmanita, kdyZz v hornich
partiich vyvySeniny jsou &tkopisky a o par meirniZze je v podlozi zase jil smichany
s valouny kemene. Jako uipdchoziho&ebniho objektu se mi Zel nepaitiadohledat

blizSi podrobnosti oc¥he.

42) Ostatni zaniklé ®zebni jamy

Popis: V kralovéhradeckych lesich jsenti podrobném studovani lidarovych
snimki identifikoval velké mnozstvigebnich jamrap®. Obr. 4, 6, 10, 11, 12z nichz
velkou ¢ést jsem o¥fil i pti terénnim piizkumu. Zaniklych &Zebnich jam je tak velké

mnozstvi, Ze se o nich v mé praci podrgbani nezmiuji.

Zhodnoceni: Tyto jamy jsou zpravidla pobliz lesnich cestiajimé se v nich
tézil Stérkopisek na Gpravu lesnich cestérppiskem se zpéwovaly i ha'ové cesty,
které se fes bazinata mista v hradeckych lesich pokladdbjtiSkova — Mme’kova
2015 180; Dome’ka 1929, 7). Tezebni jamy mohou byttiezného sté, protoze
nejrychlejsi a nejlew)si bylo lesni cesty vyspravit vzdy dostupnym miatem z okoli.
V celkové map tyto ©€Zebni jamy neozraiji, ale i tak jsou pro svoje mnoZstwerelre

vidét prakticky na kazdém lidarovém snimku.

43)Lomy u Kr iovic

Popis: Na Strkopisek je i #kolik modernich velkolorh nad Kmnovicem?’

v lokalit¢ Marokanka.

Zhodnoceni: Zde se jedna ale o recentni zalezitost, ktera v¥ehzre a
nezvratd meéni tva& zdejSiho lesa arppohledu na lidarové snimky vypada spi$ jako
jizva v krajirg. Vzhledem k velkému rozsahu a intenzivnim reliéftvatim to v mag

oznauji také Obr. 1 az 3.

9 X=-631654 Y=-1046081, X=-631228 Y=-1046353, X=1630 Y=-1046255 (S-JTSK /
Krovak East North)
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10. Zavér

Cilem této prace bylo ziskat nové poznatky o ammgepnich aktivitich a
exploataci kralovéhradeckych tese stedowku a novo¥ku. Zakladnim piliem této
prace se stalo letecké laserové skenovani povrehn, 2zv. LIDAR, pomoci kterého
lze nedestruktivnim Zjsobem provést archeologickytgkum krajiny a zjistit tak
mozné potstatky po lidskétinnosti. Metoda LLS dosahuje v archeologii nejlepsi
vysledki praw v oblastech, kde se zachovaly lesy aeéd\eku, piip. novowku, coz
piedukuje kralovehradeckeé lesy prak takovému to vyzkumu. Mym cilem tak bylo
navazat na mouipdchozi praci o vyvoji osidleni v kralovéhradeckjesich, kde jsem
vychazel pedevsim z pisemnych a hmotnych prafnen

Pomoci grantu ze Specifického vyzkumu 2015 se milaflo spole&né
s vedoucim meé diplomové prace nakoupit lidarovéa dat generace (DMR5G) od
CUZK a nechat si je zpracovat tak, abych mohl zagndzemi pdivé prozkoumat.
Pomoci vizualizaci lidarovych dat jsem tak prozkelmpiiblizng 53 knf
kralovéhradeckych lésa nasel velké mnozstvi antropogennich réikteré bylo nutné
ovétit terennim piizkumem. Svym zjsobem se tak pragdodobré jednad o vibec
prvni piizkum (tohoto z hlediska&in regionu velmi vyznamného Uzemi) daného
prostoru za pouziti archeologickych metod v histori

Nejvyznamuji snimky LLS pomohly asi b identifikaci zaniklych Gvozovych
cest, o kterych se dosudibec ne¥délo, pripadré jen tuSilo, kudy fiblizné vedou.
Lidarovd data mi tak pomohla zrekonstruovakaiik zakladnich koridar, kudy
pravdpodobré uz ve stedowku vedly cesty z Hradce Kralové na Vysoké Mytoig p
dal na Moravu. Na lidarovych snimcich jsem idektifial @iblizné i 23 zaniklych a
zalesgnych pluzin, dva velké zaniklé rybniky, které jstaké giblizné 200 let
zalesgné a rkolik téZebnich aredl Zjistené antropogenni relikty jsem se naskedn
snazil datovat nebo alespaipresnit dobu jejich zaniku, pomoci kartografickych a
pisemnych praméin Na rekterych zaniklych pluzinach azebnich arealech jsem
provedl| i mikrosondaze, abych zjistil stratifikg@dloZzi.

VSechny zji&né antropogenni reliéfni tvary, které se mi pgoddasnad
dostatén¢ prikazre identifikovat, jsem oisloval a z#&adil do katalogu. Doklady po
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antropogennicinnosti jsem zanesl i dofippZenych map a nejzajim&éi mista
s reliéfnimi tvary jsem umistil na samostatné lidar snimky s mensimétitkem.

Vzhledem k mnozstvi nalezenychiegii keramiky se zbytky dehtu jsem
ocekaval i gipadné nalezy pdstatki po milicich, d@&asnych obydlich &nika, nebo
pii troSe SEsti i poistatky po hutnick&innosti, coz se mi Zel na snimcich LLS
nepodélo. Zrovna tak jsem doufal v nalezeni reliéfnielartt zaniklych objeki v lese
Korabek u Blecka, kde se v poloze Pousteska nely Udajré najit zbytky zdiva,
kachi nebo Zelezny kii To se ovSem nepotvrdilo, ale mohlo to bytisgbeno i
mladym smrkovym lesem, kterym laserové paprsky lpdoeji jen velmi obtizh
Jednou zficin mohl byt i fakt, Ze skenovani praygbdobré probihalo v letnich
mesicich, kdy pld rozvinutd vegetace znesm@awala letecké skenovani povrchu.
Z tohoto divodu pravépodobré neni mozné na seasnych snimcich odUzK
identifikovat mensi objekty s nizSimi reliéfnimiaty. To se potvrdilo i ) terénnim
prizkumu lesa, kdy jsem objevidu reliéfnich tvar, v¢etrg zaniklych dvozovych cest,
které na lidarovych snimcich nebylo mozrésm identifikovat. Proto by k dohledani
mensSich reliki bylo vhodné znovu provést letecké laserové skemoxzdejSi oblasti,
tentokrat ale nejlépe vémici beznu aZz dubnu, a pokud moZnaivgd nez
mechanizovand lesnickénnost pote zbyvajici reliéfni tvary po antropogerimnosti.

Pred samotnym vyhodnocovanim antropogennich tejgeém se snazil vychazet
I s analogii a praci zabyvajicich se archeologickyfizkumem Gzemi s pomoci
leteckého laserového skenovani. Oblast kralovébkagl lesi jsem se ve své praci
pokusil také srovnat s obdobnymi lokalitami, jakyjsu nap. Cernokostelecko nebo
Rakovnicko, kde mame doklady zaniklychestowekych osad.

Pokud to shrnu, tak vyzkum Gzemi kralovéhradeckigsh pomoci LLS byl
velmi piinosny a finesl nové a zasadni poznatky o antropogeémmosti ve zdejSi
oblasti, které bychom jinymi metodami zji&ali mnohem obtizi, delSi dobu a
s daleko vy3Simi finamimi naklady. Jako fiklad si dovolim pipomenout unikatni
mapovani reliki stedowkého osidleni ECernym na Drahanské vrchovir(Cerny
1979, které mu zabralo mnoho let. Jsem rad, Ze jserhl ml@spa trochu gispet
k vyzkumu tohoto regionu &eba i identifikovat jednu z cest, po které kdysignezli i
na smrt nemocného kniZzete $sllava |. do Hradce Kralove, kde v roce 1140 tsm
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PrestoZze se mi potito objevit v hradeckych lesich celdadu antropogennich
reliktt je zde prostor pro dalsi vyzkumy, jako hapz zmirtnd nova podrohijSi
detekce povrchu terénu pomoci LLS v jarnichésiwich, povrchova prospekce
s moznosti datovani zaniklych komunikaci, opakovengnni pizkum a prospekce
v pripad® mechanického naoravantiqy pi lesnickeé ¢innosti nebo fi vyvratech po

vichticich, apod.
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Pouzité zkratky:

AR — Archeologické rozhledy
AVCR — Akademie &d Ceské republiky
cca— Riblizne

CUZK — Cesky rad zendmeticsky a katastralni
DMP— Digitalni model povrchu

DMR —  Digitalni model reliéfu

DMR4G — Digitalni model reliéfu 4. generace

DMRS5G — Digitalni model reliéfu 5. generace

GIS - Geograficky informani systém

GPS - Globalni (satelitni) navigd systém

ha — Hektar (plosna vyera, 1 ha = 10.000 fh
hillshade — Vizualizéni metoda stinovani

INS — Inercialni navigai systém

J- Jih

JV — Jihovychod

JIV - Jiho jihovychod

km — Kilometr

KN — Katastr nemovitosti

k.0. — Katastralni uzemi

LLS, (ALS) — Letecké laserové skenovaniifp LIDAR)
LRF — Laserova jednotka (Laser Range Finger)
LRM —  Vizualizani metoda lokalniho reliéfu

m — Metr

MVC -  Muzeum vychodnicBiech

PA — Pamatky archeologické
pg. — Parcel&islo
st.pé. —  Stavebni parcefdslo
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12. Prilohy

12.1 Mapy a Lidarové snimky (oznaceno Obr. 1 - Obr. 12)

12.2 Fotograficka dokumentace (oznaceno Obr. 13 - Obr. 25)

Autor Uprav v mapach a Lidarovych snimcich je Jagét.

Autor fotografii je Jan Heger.
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Obr. 1: Zakladni map&R. Prevzato z URL:
http://geoportal.cuzk.cz/WMS, 20.4.2016.
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Nezobrazeno i autorskym préaim CUZK.

Obr. 3: Lidarovy snimek (hillshade),
Mapovy podklad @'esky #ad zerdmericky
a katastralni, www.cuzk.cz




Nezobrazeno i autorskym praim CUZK.

Obr. 4: Snimek leteckého laserového skenovani (Ld.8) (Mi. —Mikrosond3.
Mapovy podklad @esky iad zergmericky a katastralni, www.cuzk.cz.

Nezobrazeno i autorskym préaim CUZK.

Obr. 5: Snimek LL.2, (Mi.6 —Mikrosondac.6). Mapovy podklad @ esky éad
zenemericky a katastralni, www.cuzk.cz.




Nezobrazeno i autorskym préaim CUZK.

Obr. 6: Snimek LLSE.3. Mapovy podklad @'esky diad zergmericky a katastralni,
www.cuzk.cz.




Nezobrazeno i autdrskym préaim CUZK.

Obr. 7: Snimek LLX 4. Obr. 8: Snimek LL.5.
Mapovy podklad @esky dtad zerdmericky a katastralni, www.cuzk.cz.

Nezobrazeno i autorskym praim CUZK.

Obr. 9: Snimek LL.6. Mapovy podklad @'esky dtad zeramericky a katastralni,
www.cuzk.cz.



Nezobrazeno i autorskym préaim CUZK.

Obr. 10: Snimek LLS.7, (Mi. —Mikrosondg. Mapovy podklad @'esky iad
zengmericky a katastralni, www.cuzk.cz.




Nezobrazeno i autorskym préaim CUZK.

Obr. 11: Snimek LLSE.8. Mapovy podklad @'esky itad zerdmericky a katastraini,
www.cuzk.cz.

Nezobrazeno i autorskym préaim CUZK.

Obr. 12: Snimek LLSE.9. Mapovy podklad @'esky itad zerdmericky a katastraini,
www.cuzk.cz.
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Obr. 13: Mikrosondac.2. Obr. 14: Mikrosondac.4.
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Obr. 17: Mikrosondag.7. Obr. 18: Mikrosondac.9.

Obr. 16: Mikrosondac.6.

Obr. 13, 14, 15Mikrosondy pidniho profilu (Mi.2, Mi.4 a Mi.5) na zaniklych
pluzinach ¢.11 az 13), v k.4. Vysoka nad Labem.

Obr. 16:Mikrosonda fadniho profilu (Mi.6) na zaniklé pluzé.14, v k.U. Roudrgka.

Obr. 17:Mikrosonda fadniho profilu (Mi.7) v zaniklé&ebni jang ¢.36, pobliz polohy
,U cisarskeé studanky”, v k.U. Vysoka nad Labem.

Obr. 18:Mikrosonda fidniho profilu (Mi.9) v zanikléem&ebnim areald.40, pobliz
polohy ,Kukleny*, v k.U. HodSovice.
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Obr. 19: Svazek zanikl
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Obr. 20: Svazek zaniklyc



Obr. 21: Vytyéené hranice kralovéhradeckychies18. stol pomoci piskovcovych
mezniki a pikopa.



Obr. 23: Zalesrné pluziny u Svinar u zaniklé hajenky, k.U. NovyaHec Kralové.
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Obr. 24: Byvala hraz zaniklého Svinarského rybnika. Vprawd prazi byval rybnik
Svinarsky a vlevo zdnal rybnik Na Obci (nazyvany i ,Novy*).

Obr. 25: Prokopana hraz zaniklého Svinarského rybnik&lecBky potok, ktery kdysi
tento rybnik napajel.




