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UvVOoD

Ve své bakalarské praci se zabyvam vyznamnym piedstavitelem katolické cirkve a
basnikem Karlem Dostdlem-Lutinovem. Pfi vysloveni tohoto jména se jen malokterému
obcanovi Prostéjova a blizkého okoli vybavi tento ve své dobé zndmy knéz. Dlvodul, proc¢
jsem si tuto osobnost vybrala, je vice. Prvni znich je fakt, ze jako malé dité¢ jsem byla
pokiténa a vedena k vife v Boha, proto jsem chtéla proniknout do spiritualni problematiky
hloubgji. Dal§im divodem je ta skute¢nost, ze Karel Dostal-Lutinov se narodil v Prost&jove a
ja pochazim z Kostelce na Hané, tedy mésta 6 km vzdaleného od Prostéjova, a proto jsem se

chtéla o této osobnosti dozvédet, co mozna nejvice.

Cilem mé prace je priblizit zivot a tvorbu katolického knéze Karla Dostala-Lutinova,
nahlédnout i na jeho pusobeni v Katolické moderné a na jeho praci redaktora Nového Zivota.
Posledni a zaroven nejpodstatnéjsi ¢ast mé bakalaiské prace nese nadzev Pratelstvi mezi
Karlem Dostilem-Lutinovem a Josefem Florianem. Na zakladé studia vzajemné
korespondence usiluji o co nejhlubsi prinik do jejich vzajemného vztahu. Mohu si klast
otazky: Byli tito dva muzi skutecnymi prateli? Co bylo tim hlavnim divodem, ktery vedl

k ukonéeni pratelstvi? Mym hlavnim cilem je snazit se odpovédét na tyto otazky.

V prvni kapitole se vénuji problematice Katolické moderny. Zabyvam se datem jejiho
vzniku a usiluji o vysvétleni jejich zamérd. Chtéli zmodernizovat ¢eskou nabozenskou
literaturu a pozdéji prosadit urcité zmény v fimskokatolické cirkvi. Dale se snazim ukéazat na
prunik Katolické moderny na vefejnost. V neposledni fadé se zaméfuji na jeji zasluhy.

Neméla bych také opomenout hlavni predstavitele, jak znamé, tak i méné znamé.

Druha kapitola pojednava o Zivoté a tvorb& Karla Dostala-Lutinova. Nejprve piiblizim
détstvi a jeho mladi, které bylo obtizné, jelikoz se rodina nachazela ve slozité financni situaci,
coz rozhodlo o jeho budoucim povolani. Jiz ve svych jedenacti letech odesel z domova a
opatrovnikem se mu stala cirkev. Totéz potkalo jeho sestru Elisku, kterd nasla na urcitou dobu
azyl u fadovych sester v Olomouci. Na tyto obtizné zivotni pomé€ry vzpomina v basni Z mého
ziti. Zamefila jsem se také na jeho studia a knézské povolani, které vykonaval na rtiznych

mistech. JelikoZ psal basné a piekladal, zabyvam se také jeho tviir¢i ¢innosti.

Tteti kapitola podava informace o ¢asopisu Novy Zivot. V této Casti se zabyvam vznikem

a ustfednim cilem casopisu. Nejvyznamnéjsim piedstavitelem byl Karel Dostal-Lutinov,



Z toho divodu se mu vénuji. Zameruji se také na dalsi prispévatele. Nektetfi z nich patfili
k znamym spisovatelim, mohu uvést napiiklad J. Zeyera a O. Biezinu, vénuji se vSak i méné

znamym osobnostem. Snazim se rovnéz objasnit diivody zaniku ¢asopisu Novy zivot.



1 KATOLICKA MODERNA

1.1 Vznik Katolické moderny

, Datem oficidalniho vzniku Katolické moderny je rok 1895. Puda pro ni se ovsem
pripravovala jiz mnohem drive. Roku 1888 vysla prvni sbirka Xavera Dvordka Zlatou stezkou
— zcela mimo kontext tehdejsi restauracni literatury i mimo katolické vydavatelské podniky.
Od roku 1890 se V katolickych revuich Hlidka literdrni a Ob:zor, ale také v , neutrdlnich*
casopisech Literarni listy, Niva a Vesna postupné objevovaly texty dalsich autoru budouci
Katolické moderny - basné FrantiSka Leubnera, Jana Svitila Karnika, Karla Dostala

Lutinova a jinych. “ (Putna, 1998, s. 276-277)

Na vefejnost pronikla Katolickd moderna hlavné prostfednictvim svych sjezdd a
Casopisu Novy zivot. 1. Sjezd se uskute¢nil v srpnu roku 1897 v Praze. Za jeho pomoci
vstupuje Katolickd moderna do povédomi vefejnosti jako jiz pomérné vytvorené hnuti, které
ma pripraveny sviij poc¢atecni plan. Karel Dostal-Lutinov usiloval po celou dobu piiprav pred
timto shromazdénim, aby se na sjezdu setkalo co nejvice osobnosti, napiiklad J. Zeyer, O.

Bfezina, F. X. Salda.

Uvodni slovo pronesl Karel Dostal-Lutinov. Zdtiraznil, Ze s prevratem v oblasti literarni
musi jit bok po boku kiestansky prevrat socidlni, politicky a nabozensky. Pozadavek
kiestanské revoluce se vSak nijak zvlast neujal. 1. sjezd Katolické moderny probihal
v poklidné atmosféte a hierarchii velmi neprovokoval. K tomuto sjezdu se vyjadrili nezaujati
umélci, ktefi se sjezdu ucastnili a vnimali ho jako snahu cirkve ovliviiovat politicky Zivot.
Kriticky se k nému vyjadrila pritelkyné J. Zeyera Marie Kalasova, ktera mu v dopise sdéluje:
. Mél raz trochu svétsky a hodné klerikalni v protivném slova smyslu obou téch slov. Mam
knézsky stav v tak hluboké ucte. Predstavuji si néco tak cistého, pokorného, radostnou obét,
jakesi radostné odrikani, cosi bozZsky bezprostredniho, jako byl Zivot Svatého Frantiska
Z Assisi. Ale nase doba je tak bandlni. A pak nelze jich ani odsouditi. Vidim nyni, jak jsou
nevolni a ubozi, jak maji ruce spoutané a jak jsou odvisli zas jen od lidi - a proto snad vsecko

zas jen vyzni v hluchd bojdacnd mala shivka. *“ (Zikmund, 1949, s. 198-199)

Teprve az na 2. sjezdu Nového Zivota, ktery se konal v 1ét¢ 1899 na Velehrad¢, se plné

zacinaji prosazovat mySlenky o potfebé& reforem v cirkvi. Dostdl na zacatku svého projevu



vyslovil ideu, Zze Katolickd moderna by mé¢la odhalit v§echny nedostatky cirkve a napravit je

tak, aby cirkev v nastavajicim 20. stoleti odpovidala potiebam doby.

,, Katolicka moderna se zde prezentovala jako opravné hnuti, tedy jiz nikoliv jako hnuti
pouze literarné-reformni, a Dostal argumentoval tim, Ze pravé kritika cirkve sméruje k jejimu
prospéchu. Program, jenz vzeSel ze sjezdu modernistii, bychom mohli shrnout do
nasledujicich bodii: moderniste Zadali 1) zopravdoveni nabozenského Zivota, 2) demokratizaci
cirkve, 3) revizi celibatu, 4) narodni jazyk pri ceskych bohosluzbach, 5) hlasovaci pravo pro
Zeny, 6) moznost dalsiho a kvalitnéjsiho vzdélavani knézi (zejména v seminarich), 7) podporu
a prosazeni socidlnich reforem, 8) vétsi toleranci k jinym krestaniim i nevericim, 9) lepsi
reflexi a pochopeni soucasného svéta, 10) zlepSeni socialni situace nizsich knézi a 11)

posileni laického Ziviu v cirkvi. “ (Smid, 2007, s. 90)

V Katolické moderné predevsim pusobili katoli¢ti spisovatelé a véfici katolici. Nejprve
se orientovali na ceskou nabozenskou literaturu. Pozdé&ji zacali usilovat o zmény v
fimskokatolické cirkvi, jelikoz neuznavali jejich soucasnou formu. Pfali si, aby doslo
k reformam nejen uvniti cirkve, ale i ve vztahu k celé spole¢nosti. Jejich zaimérem bylo zlepsit
duchovni zivot. Toto usili zménit dosavadni situaci pochazelo ze zahrani¢i, odkud se poté
dostalo k nam. Jejich program vsak nebyl velmi uceleny a predstavitelé nebyli v nazorech
jednotni. S. Bouska se kvili velké politizaci Katolické moderny nechtél ucastnit jejiho 2.
sjezdu. Jednotlivi predstavitelé se jiz od zacatku vzniku Katolické moderny lisili ve

svych nazorech.

1.2 Predstavitelé Katolické moderny

Zakladateli a hlavnimi osobnostmi Katolické moderny byli knézi Karel Dostal-Lutinov
a Sigismund Bouska. S. Bouska (1867-1942) se narodil v Ptibrami a zemiel v Nachodé.
Pracoval jako knéz na mnoha mistech, napfiklad v Polici nad Metuji a Broumové. Bouska byl
také basnikem a piekladatelem. Prekladal z katalanské a provensalské literatury. Vénoval se
studiim francouzského basnika Paula Verlaina a Frédérica Mistrala. Byl muzem velice
vzdélanym a stal se také vynikajicim fe¢nikem. ,, Vystoupeni Bouskovo v Nivé se stalo jakymsi
manifestem Katolické moderny, vyrazné urychlilo pokusy o jeji ideovou a uméleckou
samostatnost, které pak dosly vyjadreni ve vydani almanachu Pod jednim praporem (duben
1895) a zalozeni revue Novy zZivot.* (Batisek, 1996, s. 26)
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Do kruhu Katolické moderny patfil Jan Sramek, davérny ptitel K. Dostala-Lutinova.
Jan Sramek (1870-1956) se narodil v Grygové a zemiel v Praze. Byl knézem, politikem a
teologické fakulté v Olomouci. Zde se seznamil s katolickym modernizmem. Od roku 1893
zacal pusobit jako kaplan v Novém Ji¢in€. V roce 1905 se stal docentem a od roku 1911
pracoval jako profesor na bohosloveckém ucilisti v Brné. ,,Stdl v pozadi vsech sjezdu a
vwznamnych rozhodnuti Katolické moderny.” (Smid, 2007, s. 76) J. Sramek ptidaval

ptispévky do Nového zivota a do dalsich katolicky orientovanych ¢asopisu.

Xaver Dvorak (1858-1939) se narodil v Hostivafi a zemiel v Praze. Patfil mezi hlavni
predstavitele Katolické moderny. Byl ¢eskym basnikem, publicistou a katolickym knézem.
Byl velice nadanym basnikem a vytvofil velké mnozstvi basni. Znamy byl také jako jeden
z hlavnich redaktord edice Bdsnické obzory katolické a také spolupraci pti zakladani Nového
Zivota. ,, Usiloval byt novym typem basnika-kneze, jehoZ poezie uz nesmeruje jen k cirkevné
pedagogickemu cili utvrzovat v katolické dogmatice a mravouce, ale predstavuje otazku viry a
poméru kbohu jako vyraz bdasnikova subjektu, jeho vnitrniho hleddni a touhy po Zivotni

jistoté. " (Marek, Soldan, 1998, s. 324)

Prozaik, poeta a katolicky knéz Jindfich Simon Baar (1869-1925) se narodil v Klenéi
pod Cerchovem, kde také zemiel. Se Sigismundem Bougkou se seznamil pfi studiich. Pasobil
jako farai na rtznych mistech v Cechach. V roce 1896 se seznamil s Karlem Dostalem-
Lutinovem a jejich vztah se prenesl na pratelskou uroven. Podilel se na almanachu Pod

jednim praporem.

Katolicky knéz Jakub Deml (1878-1961) se narodil se v Tasové a zemiel v Ttebici. Na
prani rodict se stal farafem a vysvécen byl v Brné v roce 1902. Povolani knéze vykonaval na
riznych mistech na Moravé. Pratelil se s Josefem Florianem, ale dostali se do konfliktu,
pratelstvi skoncilo a jiz nikdy se neobnovilo. Rozesel se i s Katolickou modernou, jelikoz se s

ni a s jejimi cili pln€ neztotoznil.

K dalsim spolupracovnikim Katolické moderny patfili napiiklad: Josef Florian,
Frantisek Skalik a Bene§ Metod Kulda.



1.3 Zanik Katolické moderny

Cinnost Katolické moderny trvala vice nez deset let. Po celou dobu jejiho piisobeni byl
viid¢i osobnosti Karel Dostal-Lutinov. Pochopeni celé spolecnosti pro zmény, které chtéla
Katolickda moderna prosadit, bylo slabé. Také v katolickych kruzich narazeli modernisté na
nepochopeni. V roce 1906 byl vztah Katolické moderny a cirkve tak napjaty, ze od poloviny
fijna bylo dohliZzeno na jejich tisk. Spory nakonec vyustily vydanim papezského okruzniho
listu Pascendi Dominici Gregis. Dostal reagoval slovy: , Novd encyklika dopadla silné na
nékteré z modernistii italskych, francouzskych a anglickych, ale mnohem méné na nékteré z
modernisti némeckych a nedopadla nijak na modernisty ceské, téch se viibec netyka.“
(Marek, Soldan, 1998, s. 212) Tato slova dokazuji, ze si Karel Dostal-Lutinov nechce
pripustit myslenku, ze se modernismus neujal tak, jak si sim predstavoval. Nepfipousti si

porazku, ale v hloubi duse je velice zklaman.

Co se tyce zasluh Katolické moderny, zatfadila do Ceské literatury nové autory ze
zahranici a na nékteré autory piinasela novy nahled. Z nckterych predstavitel se stali zndmi

basnici a kritici. Katolickd moderna méla mnoho ptiznivci, ale 1 odplrcti nejen z fad katolikd.

Duvodi, pro¢ etapa Katolické moderny pod vedenim Karla Dostala-Lutinova skoncila,
bylo vice. Jednalo se 0 nedodrzeni poslusnosti a také negativni hodnoceni cirkve. Cirkev za
jediny, vyhovujici ndzor povazovala smysleni papeze. Problémy mezi Katolickou modernou a
cirkvi byly také v tom, Ze cirkev si pfedstavovala, Ze vSe zustane stejné, ale Katolicka
moderna usilovala o to, aby se uceni cirkve i cirkev samotnd vyvijely. Po roce 1907 ¢innost
Katolické moderny uplné neskon¢ila, ale jeji centrum piesidlilo do Prahy. Rizenim Katolické
moderny byl povéfen Vilém Bitnar a okruh kolem n¢j. K témto lidem si jiz Dostal nenasel

blizsi vztah.
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2 ZIVOT A TVORBA KARLA DOSTALA-LUTINOVA

2.1 Détstvi a mladi

Katolicky basnik, knéz, publicista a spoluzakladatel Katolické moderny se narodil 22. 9.
1871 v Prosté&jove. Vlastnim jménem Karel Dostal. Pseudonym Lutinov pievzal podle nazvu
hanacké obce Lutin, kterda byla rodistém jeho otce. Tato obec lezi nedaleko od mésta
Prost&jova. Lutinov mél dvé sestry, Elisku a Zofii. Jeho otec se jmenoval Leonard. Byl
puvodem Némec a stal se obuvnikem. V Prostéjoveé se obuvnikli vyskytovalo mnoho, a proto
nakonec s touto praci skoncil a oteviel si obchod se Sicimi stroji. Jelikoz v misté bydlisté byla
silnd konkurence, musel sviij obchod zaviit. Ke svému femeslu se jiz nevratil a do konce
zivota se Zivil jako obchodnik, ktery navstévoval lidi a nabizel jim své zbozi. Otec basnika

zemiel pomérné brzy, bylo mu pouhych padesat Ctyfi let.

Velka zivotni zména nastala u Lutinova v dobé¢, kdy odeSel z rodného Prostéjova do
Krome¢tize, kde se pripravoval na své budouci knézské povolani. Nastoupil do
arcibiskupského chlapeckého seminare. ,,Jednalo se o soukromé ucilisté (dnes je v budové
umisténo arcibiskupské gymnazium) zalozené kardinalem Fiirstenbergem v roce 1854 a mélo
vychovavat knézsky dorost pro olomouckou diecézi. V dobé Dostilova nastupu byl jeho
reditelem Guilelmus Blazek.” (Marek, Soldan, 1998, s. 25) Toto prostfedi jej pozitivné

ovliviiovalo, jsou zdznamy o jeho aktivitich v seminafi. Stale se vzdélaval a Cetl.

Zacal se vénovat Cetbé znamych spisovateli, ktefi pozdéji ovlivnili jeho tvorbu, napf.
Karel Jaromir Erben, Frantisek Ladislav Celakovsky, Jaroslav Vrchlicky a Svatopluk Cech. Z
roku 1885 jsou prvni zdznamy o jeho verSich, ale Oldfich Svozil, ktery se jeho tvorbou
zabyval, si mysli, Ze tyto verSe nejsou prvnimi, které Dostal napsal. Soudi na zaklad¢
propracovanosti téchto basni. Basn¢ si psal do sesitii a pozdéji se k nim vracel. Snazil se sva
dila zlepsit tim, Ze hledal vhodné&j$i rymy, pozménoval slova, ptipadné i celé verSe. Sesit z
tretitho ro¢niku se dochoval dodnes. Tvofit nemohl neustdle, nebot’ posledni dva Skolni roky
se musel vénovat ucivu, presto si vSak udélal cas na preklady verst. Prekladal hlavné z

némeckého jazyka. Studium ukonéil maturitni zkouskou ve svych devatenacti letech.

Ve studiich pokrac¢oval na teologické fakulté v Olomouci, kde studoval od roku 1890. V
této dobé se jesté vice prohloubil jeho zijem o literaturu. Literarni praci vénoval vétSinu

svého Casu. Jeho zajem byl tak velky, ze odsunul do pozadi pfipravu na knézské povolani.
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Seminafe umoziovaly rozvoj vlastni literarni ¢innosti, proto vytvarely pro Dostala idealni
prostiedi. Setkal se zde s podobné orientovanymi a talentovanymi lidmi, jako byli naptiklad
FrantiSek Skalik a Jarolim Pavlik. Jeho divérnym ptitelem se stal Rudolf Stupavsky, ktery

Lutinova povazoval za velice nadaného basnika.

I kdyz byl Dostal velice pracovity a stihal studia i svoji literarni tvorbu, hrozilo mu
dvakrat vylouceni ze Skoly, nebot’ nadfizeni v seminafi mu vytykali jeho pfiliSnou literarni
aktivitu. Pfesto vSak studia zdarné ukoncil vysvécenim na knéze v roce 1894. Jesté pred
vysvécenim se svéfil Lutinov svému priteli Bouskovi: ,, Vysvécen budu na Sv. Cyrilla a
Methodéje 5. cervence. Prvotiny budou jiz 8. cervence. Prijed’te! Kazanim té obtéZovat
nebudu, ac vim, Ze bys mi rad poslouzil. Nemohu ani toho na Tva ramena vlozit, ponévadz to
biimé jiz davno na sebe vzal Kien'. Aspon uslysis jednou populdrniho kazatele moravského!
Druhy den po primici obejdeme okoli prostéjovské (vzacny Plumlov), pak pojedeme na jih
Moravy, potoulame se, az pristi nedéli zapadneme do Rohatce na Slovacku na primici
slovdcke. “ (Batusek, 1996, s. 23-24) 16. ¢ervna Lutinov svému priteli dale pise: ,, Primici
prece nebude tak ticha, jak jsem myslil. Budu miti az 15 knézi, ne-li vice, a hosti je pozvano
na sto! Potom bychom mohli na Plumlov, na Hostyn, do Nikolcic, do Zelechovic ke Skalikovi

ana 15. do Rohatce. ” (Batusek, 1996, s. 24)

2.2 Knézstvi

Louc¢na nad Desnou na Sumpersku byla prvnim mistem, kde Karel Dostal-Lutinov
pusobil jako kaplan. Na tomto misté vSak setrval kratce. Jeho druhym pisobistém se stal
Novy Ji¢in. V listopadu 1895 sdéluje Dostal ptiteli Bouskovi: ,,Slys! jsem presazen do
Nového Jicina! Do Neémec, ale do mésta, kde jsou i nasi lidé, okoli ceské a je tam i znamy
horlivec P. Sramek?, jenz mi zajisté bude vydamé pomdhat. A kdo vi, neni-li tam vhodnd
tiskdrna? Na blizku jest i Otakar Tauber.“* (Bouska, 2002, s. 240) Dva roky pracoval jako
nadacni knéz. Poté se zucastnil konkurzu, ktery vyhral, a nastoupil jako duchovni spravce
polepSovny pro mladez. Jeho finanéni situace se zlepsila natolik, Ze si koupil diim, do kterého

se za nim prestéhovala celad rodina.

! Karel Kien (vlastnim jménem Frantiek Zgoda) - knéz
2 P. Jan Sramek - kn&z, star§i spoluzak Lutinova z olomouckého seminéfe
® Otakar Tauber - pritel Karla Dostala-Lutinova a také piispévatel do asopisu Novy Zivot
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Koncem roku 1904 ve svych ticeti péti letech se vratil do svého rodného bydlisté, kde
bylo volné misto farate, které Lutinov s nadSenim ptijal. Byl rad, Ze se po letech mohl vratit
na mista, kterd tak miloval. Zde pokracoval ve svych aktivitach, které zapocal jiz v Novém
Ji¢iné. Vyhovovalo mu, Ze na rozdil od Nového Ji¢ina mél Prostéjov hlavné ceské vedeni.
Lidé¢, ktefi ptsobili na nejvysSich postech v tehdejsi dob& v Prostéjové, mu byli ptiznivé
naklonéni. Domnivali se, ze Dostal zvysi vaznost mésta, nebot’ mésto bude mit nejen farate,
ale 1 basnika. Na toto misto ho vybrali z desitek z4jemct, a to i pfesto, ze s tim olomoucké
arcibiskupstvi nesouhlasilo. Podminkou vsak bylo, ze nesmi zasahovat do mistni politiky a
svij ¢as bude veénovat knézskému povolani a uméleckym zalibAm. V dobé¢ ptichodu do
Prostéjova byl velmi tvarci. Jeho okruh znamych byl Siroky a to v nejen v oblasti literarni, ale
také v politické i umélecké. Mél mnoho zkusSenosti a chtél pomahat jednak cirkvi, farnikiim,

ale 1 méstu. Takeé se snazil byt uZitecny v oblasti literatury a uméni.

Jeho slib tykajici se nezasahovani do politiky mu vSak dlouho nevydrzel a zasdhl do
politické a spolkové organizace katolického tabora ve meésté, kde usiloval o jeho jednotné
vedeni, které by diky jednotnosti mohlo konkurovat jinym politickym stranam, a tak
zasahovat do fizeni mésta. Podafilo se mu vybudovat Katolicky dim, obchod, ale na druhou

stranu zptsobil svym zasahovanim do politického zivota mnoho sport a afér.

Mezi zndmou aféru patii tzv. Judova aféra, kterd dosdhla celostatniho rozsahu a
prekrocila 1 hranice naseho statu a stala se velice znamou. Zacala v roce 1905, kdy byla
uspotfaddana vystava obrazii malife FrantiSka Kupky. K této vystaveé se vyjadiil ucitel realky v
Prostéjoveé Karel Juda, ktery napsal: ,,ndbozenstvi lidské neni nic jiného nez remeslo a
obchod* a ,,nikdy neslo za idealy bozskymi, nybrz za svétskym uspechem.” (Marek, Soldan,
1998, s. 188) Jeho slova se dotkla pravé Dostala, ktery se této vystavy také zacastnil. Z tohoto
ditvodu otiskl v prostéjovskych novinach Handcky kraj otevieny dopis Judovi. Dostélovi se
nelibilo, Ze jako uditel vychovavajici déti §ifi negativni nazory na cirkev, a vyzadoval omluvu
a odvolani téchto slov. Poté se Dostal zacal dostavat do Castych stfetli a boji s hlavnimi

politickymi pfedstaviteli mésta. Tento problém trval témét do konce jeho Zivota.

Mimo angazovanost v politickém zivoté Lutinovi zabiralo mnoho ¢asu organizovani
ptiprav na opravu chramu Povyseni sv. Kfize, ktery stoji v centru Prostéjova. Kostel byl ve
zbidaceném stavu a bylo potfeba mnoho financi k jeho rozsahlé rekonstrukci. Mnoho véticich
touto myslenkou nadchnul, a tak na tuto stavbu shromazdil zna¢né finan¢ni prostiedky. Prvni

prace zacaly probihat v letech 1906-1907, pomérné brzy po jeho ptichodu do Prostéjova.
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Malbu kostela svéril priteli Jano Kohlerovi. Osobné se znal se sochafem Frantiskem Bilkem,
ktery byl dal§im umélcem podilejicim se na obnové kostela. Prace na farnosti zapocal Bilek v
cervnu 1906 a jeho nejzdatilejSim vytvorem je malba na platné nazvana KriZova cesta, ktera
byla dokoncena béhem ¢ty mésicli. Obrazy jsou v dievénych ramech, ozdobeny dievoryty.

Dostal byl z tohoto dila nadSen.

Nadseni z obrazti nesdilel jenom Dostal, ale i mnoho dalSich mistnich lidi, coz se
projevilo naptiklad v jednom z dopisi, ktery poslal Bilek Dostalovi: ,,4Z dosud kazdy, kdo z
Prostéjova prisel, potésil mne svou radosti nad mou kiizovou cestou. Zvlasté pan profesor
Bouda, ktery rekl: Skutek pana fardre Dostdla, ktery vymohl Prostéjovu Krizovou cestu, je
veliky a nelze mu toho nikdy zapomenouti. “ (Kohout, Marek, Svozil, 2007, s. 219) Jelikoz byl

S 24

trojice. Zustalo vSak jen u slibii, nebot’ nazory na rekonstrukci se v mnohém rozchazely.

2.3 Stari

V roce 1921 si mnozi znami Karla Dostala-Lutinova na odlisnych mistech v
Ceskoslovenské republice ptipominali jeho padesaté narozeniny. Faraf si posteskl: ,,Ze mé
oslavuji v roce padesatém, je asi predzvésti, Ze se Sedesdtin nedockam.” (Bouska, 2002,
S. 676) Nejspis nemél tuseni, jak je tento vyrok pravdivy. Sigismund Bouska jej vSak
uklidioval: ,, Nevzdychej, ze se Sedesatin nedockas. Vse je v moci Bozi a ten i ukracuje i
prodluzuje véku. Jen to Ti na srdce kladu: Nic se netrap o to, co prijde, a pracuj dale. Mysli

si, ze je Ti 25. O vyznamenani nestuj, lépe nic, nez mnoho. Bude-li viile Bozi, i toho se

dockds. “ (Bouska, 2002, s. 678)

Basnik o své zdravi piili§ nepecoval. Jeho nezdravy zptisob Zivota, pfilisné psychické
vypéti, mnoho vykoufenych cigaret a nevyvazena strava vedly k tomu, Ze jeho zdravotni stav
se stale zhorSoval. V pracovné, ve které travil mnoho ¢asu, mél stale zatazend okna. Za jeho
stolem jej nebylo pomalu ani vidét pro jeho haldy navrienych knih. Castokrat se povalovaly
vSude kolem n¢j rizné papiry a dokumenty. Je to pfitom velice zvlastni, jelikoz Lutinov je
narozeny ve znameni panny, ktera ,, je poradna. Jeji sklony k poradku mohou byt az chorobné,
ale potrebuje dat vSem vécem, jak fyzickym, tak vnitinim, jejich misto. *“ (Steinberg Guzman,

2006, s. 19)
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V roce 1923 tézce onemocnél, dostal trombdézu do nohy, a aniz by se fadné vylécil,
opétovné chodil po schiizich. 29. listopadu 1923, kdy vedl dvé schlize a vecer se vracel z
Katolického domu, udélalo se mu nevolno a pozbyl védomi. Po ur¢ité dobé&, kdyz se probral z
bezvédomi, pokracoval v cesté na faru. Ve Vézenské ulici bohuzel piisel druhy zachvat a
upadl. Tentokrat byla situace vaznéjsi. Kolem vSak prochdzel chodec spolu se straznikem,
Dostala-Lutinova si v§imli a odvedli ho na faru. Zavolali 1ékate, ale pokusy o jeho vzkiiseni
byly marné. Smrt tohoto farare vzbudila Sok, nikdo s ni nepocital, jelikoz umrti bylo velice
nahlé. Pfes nepfizeil pocasi se s nim v den pohibu pfislo rozloucit mnoho lidi. Knéz je
pohiben na prostéjovském hibitové. Sdm si navrhl ndhrobek. Pomnik s krdsnou mozaikou

vytvofil jeho vérny ptitel Jano Kshler?.

Pred svou smrti Karel Dostal-Lutinov jesté stihl napsat tyto verse:
., Az bude treba odejit,
tak odejdeme.
Na pozemsky sviij byt a Stit
se ohlédneme...
A zanechame plny stiil

svych snit a planii. “ (Batisek, 1996, s. 12)

2.4 Tvorba Karla Dostala-Lutinova

Karel Dostal-Lutinov byl spisovatel, redaktor Nového Zivota, novinaf a spoluzakladatel
Katolické moderny. Dale plsobil jako kulturni cinitel a organizator. Vénoval se také
prekladani. V literarni tvorb&é dominuje poezie. Prvni verSe zacal psat jiz v dobé& studia na
gymnaziu. Na obalce knihy 7Tajemnd Sfinx se Oldfich Svozil vyjadfuje k Lutinové tvorbé
takto: ,, Lutinov byl od prirody lyrikem, pisnickdrem lidové noty, ale Zivot udélal z néj leckdy
na vSechny uddlosti reagujictho pévce bojovnika. Bdsnil uz v kromérizském seminari, jeho
preklady z nemciny v bohoslovi vzbudily pozornost samého Jar. Vrchlického, psal zahy do
ruznych revui a casopisu, az nasel radu pribuznych dust usilujicich o obnovu ceské poezie v

katolickém duchu...“ (Marek, Soldan, 1998, s. 262)

Jeho knizni prvotinou se stala sbirka Sedmikrdsy z roku 1895. Je napsana ve

vlasteneckém duchu a podle ndzvu knihy je také pojmenovana jedna basen ve sbirce. Dostal

# Jano Kohler - malif a grafik
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miloval pfirodu a kvétiny a pravé v této publikaci se objevuji tyto naméty. Navic se zde
nachazeji pteklady z dob jeho studii na knéze. Basnik také ddva najevo sviy viely vztah k

Moravé a zejména k rodnému Prost&jovsku.

V Novém Ji¢in€ v roce 1899 vydal svou druhou knihu basni a kratSich proz, kterd se
nazyva Kralovstvi bozZi na zemi. Jedna se o ,, bdasnicky prispévek k povzneSeni ceské katolické
poezie. Resi tu i moderni otdzky sociologické a politické, postrada viak formalni vytiibenosti

a zbéhlosti a napodobi prostondrodni ton. “ (Kunc, 1945, s. 114-115)

Recenzentska reakce na tyto Dostdlovy prvni dvé sbirky byla velka, oproti basnim,
které byly vydany az po smrti basnika Druzinou literarni a uméleckou. Porozuméni pro jeho
tvorbu naSli vSak jen Josef Karasek, vénujici se K. J. Erbenovi, a Josef Svozil, ktery pfidaval

ptispévky do casopisu Novy zZivot.

V Novém Jicin€ vysla v roce 1902 tfeti basnicka sbirka nazvana Potulny zpevak. Basnik
ji vydal pod krycim jménem Karel Skiivan. Nékterym kritikiim se prvni dvé sbirky zdaly
podobné Erbenovym basnim, zatimco tento soubor basni ,, mnohymi baladickymi piecami a

pisnémi upomene v ni na pisiovost Halkovu.* (Kunc, 1945, s. 115)

K Lutinové tvorbé také pattily prace vénované détem. Prvni dilo vyhrazené pro déti neslo
nazev Rok a jeho déti. Tato publikace vysla v Novém Ji¢in€ v roce 1901. Jednalo se o
slavnostni hru, ktera méla didaktickou povahu a byla vytvorena pro Ustav hrabéte Pottinga v
Olomouci. Détsti herci v této hie pedstavovali jeden mésic po druhém a to tak jak v bézném
roce nasleduji za sebou. V dobé, kdy pobyval Vv Prostéjoveé, napsal pohadku nazvanou

Popeluska. V roce 1918 vysly nabozenské basn¢€ o Pann¢€ Marii s ndzvem Déti kralovné maje.

Po ptichodu do Prostéjova se jen malo zabyval literdrni tvorbou, nebot mnoho casu
vénoval opravé kostela a fary. V roce 1912 vydava knihu Ryme a Spryme. Snazil se zde cO
nejvice priblizit obyCejnym lidem. Tato sbirka s podtitulem Handcky obrdazke je psana v

hanacting, ne vsak cela sbirka. Textli v tomto nafeci je napsano jen néco pres polovinu.

Dalsim Dostdlovym dilem je sbirka basni Orli fanfary. Vysla poprvé v roce 1913, v
druhém vydani potom v roce 1928. Basn¢€ jsou bojovné, opeévujici a vlastenecké. V knize se

objevuji naptiklad basné Pochod Orlu, Viasti a Bohu slouzZit chcem.
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Sbirka satirickych basni a epigramil s nazvem Slehy a néhy je dilem plnym zatrpklosti a
rozhot¢eni. Tyto pocity pievazuji nad radosti a oslavou. Nejostieji napsané epigramy V Knize

jsou namiteny proti basnikovi J. S. Macharovi. Sbirka byla vydéna v roce 1914.

V roce 1900-1904 vznikaly basné€ plné ironie a satiry. Ukazaly se v Novém zivoté a uz v
té dobé byly pojmenovany jako ,, Pisné tvoru.* Tyto basn¢ v roce 1917 basnik seskupil do
sbirky pod nazvem Pisné tvorii. Lutinov je chtél vénovat svému pfiteli Sigismundu Bouskovi,
coz dosvédcéuje vynata véta z dopisu, ktery zaslal Dostal Bouskovi: ,,Jd jako zakonceni tohoto
rocniku vydam Pisné tvorii a osmélim se je Tobé venovat, nemas-li nic proti tomu.“ (Bouska,
2002, s. 650) Rada basni této sbirky byla spojena s Dostalovym neradostnym obdobim, které
bylo plné stietli a bojii s olomouckym biskupstvim. Tato kniha versi je posledni, kterou Karel

Dostél-Lutinov za svého zivota vydal.

Zabyval se také preklady. Nejcastéji autor piekladal z némeckého jazyka, prekladim se
vénoval jiz v septimé. Piekladal z némciny do Cestiny a naopak. Prelozil napiiklad celé dilo
Vitézslava Halka - Vecerni pisné. Hojné piekladal také z latiny, italStiny, polStiny a
slovinstiny. K jeho piekladatelské ¢innosti se vyjadiil A. Novak takto: ,,pilné prekiadal, s K.
Vrdtnym® soutéZil o nové prebdsnéni Danta, v némecké literature postoupil v antologii ,, Duch

Nemecka “(1917) od klasikii az k impresionistiim. “ (Novak, 1995, s. 952)

Na konci svého zivota basnik vydal dva svazky fejetoni s ndzvem Hovory Dne. Tyto
knihy fejetond jsou jeho poslednim dilem. Dostdl se zde projevuje jako zkuSeny novinaf,
reagujici na kulturné-politické déni tykajici se let 1918-1923. Zajima se zde napiiklad o film a
chtél by, aby slouzil potfebam cirkve. Tvrdi, ze by vétici méli mit sva kina a své filmy. Dale
se prezentuje jako literarni historik, ktery se zabyva ceskymi 1 némeckymi literarnimi
osobnostmi. Svilj zdjem zamétil také na basnika J. Wolkera. Z jeho komentafe je citit naznak

zarlivosti na jeho literarni uspéchy.

Po Dostaloveé smrti zistalo velké mnozstvi nedokoncenych dél. Lutinov mél ve svych
spisech velky chaos, vSechny jeho papiry byly na jednom misté na hromad¢ a nebylo mozné
se v nich vyznat. Uspofddané byly jen materidly tykajici se jeho sport, ke kterym doslo
béhem jeho Zivota, a rukopisy basnickych sbirek. Ulohy vydani Dostalovych sbirek se zhostil
L. Zamykal. Podatilo se mu dokon¢it druhé vydani Orlich fanfir (1928), sbirku Kvétiny

® Karel Vratny - knéz, stiedoskolsky pedagog, piekladatel
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(1930) a Ve mlyne sveta (1934). Oldfich Svozil se zaslouzil o publikovani posledni sbirky,

ktera vysla posmrtn€ pod ndzvem Tajemnd Sfinx.
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3 CASOPIS NOVY ZIVOT

3.1 Pocatky vzniku ¢asopisu Novy Zivot

Cely nazev casopisu Novy Zivot znél ,,Mésicnik pro uméni, vzdeélani a zabavu.* Prvni
¢islo vyslo 8. ledna 1896. Prvni dvé Cisla prvniho rocniku redigoval Xaver Dvotak v Praze.
Dalsi vytisky jiz vychazely pod vedenim Karla Dostala-Lutinova. Pod jeho fizenim byl

nejprve tvoien v Novém Ji¢ing, pozdéji, a to od roku 1905, v Prostéjove.

Katoli¢ti basnici Xaver Dvorak, Karel Dostal-Lutinov a Sigismund Bouska spolu
udrzovali vzajemné kontakty od roku 1892, tedy jesté pied vznikem Casopisu Novy Zivot. Tito
basnici si navzajem dopisovali. Jejich basnickym vzorem byl spisovatel Jaroslav Vrchlicky,
ktery pravé tuto trojici navzajem seznamil. Spolecné¢ zacali uvazovat o vydani vlastniho
casopisu, ve kterém by mohli publikovat. Jiz v prosinci roku 1892 navrhuje Lutinov vydavat
vlastni ¢asopis. Nejprve uvazovali o spolupraci s revue Vlast, ktera vychazela v Praze a jejimz
redaktorem byl Toma§ Skrdle®. Skrdleho Vlast viak nepfijimala Vrchlického nikterak piznive
a utocila na jeho tvorbu. Pravé o tohoto poetu se vedly spory, a proto se trojice Dvorak,
Bouska, Lutinov rozhodla pro samostatnou cestu, ktera predstavovala vydavani Casopisu
vlastniho. Tésné pied otisknutim prvniho ¢isla Casopisu Novy Zivot byl vydan almanach s
nazvem Pod jednim praporem, ktery vysSel v roce 1895 v Dobromélicich na Hané. Byl
vénovany B. M. Kuldovi u prilezitosti oslavy 75. narozenin. Na jeho pocest pratelé usporadali
pravé tento almanach, ktery mél uspéch a stal se podnétem k vydani ¢asopisu Novy Zivot.
Kulda finan¢né piispél nejen k vydavani sborniku Pod jednim praporem, ale i ke vzniku revue

Novy Zivot. Redaktofi dokonce zvaZovali, Ze by se ¢asopis mohl jmenovat Kulda.

Hlavnim cilem casopisu bylo ptedstavit lyricka dila nasSich autorii a také uvést moderni
evropské umelce, jednalo se napiiklad o Paula Verlaina a Ernesta Hella. Snazili se pfizvat ke
spolupraci zndmé osobnosti literatury, mezi které patfili Julius Zeyer a Otokar Bfezina. Praveé
tyto osobnosti pozvedly jeho uroven. Do ¢asopisu prispivali i umélci FrantiSek Bilek a Felix

Jenewein’.

Casopis Novy Zivot byl ze viech asopist, které vychazely na prelomu 19. a 20. stoleti,

nejvyznamnéjsi, nejvlivnéj§i a nejdéle vychdzejici. Novy Zivot se vénoval zejména

® Tomas Skrdle - katolicky knéz - katecheta
” Felix Jenewein - uznavany esky malif a ilustrator
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pisemnictvi, vytvarnému uméni, hudbé a divadlu. Kolem roku 1900 zacaly vznikat nové

o 24

(1902-1906). Tyto ¢asopisy vychazely po mnohem kratsi dobu.

3.2 Prispévky Karla Dostala-L utinova

Nejvyznamnéj§im prispévatelem do casopisu Novy Zivot je samotny redaktor Karel
Dostal-Lutinov. Casto své piispévky nepodepsal nebo vyuzil pseudonymu Karel Sk¥ivan. Jiz
do prvniho roéniku otiskl naptiklad basné Cirkev Svatopluku Cechovi k abrahdmovinim a
Byla u mne. Casto se v Novém Zivoté objevuji jeho &lanky, které jsou velmi Gito¢né a kritické.
O tom svédéi sedmy rocnik Nového zivota a stati Otevieny list prof. T.G.Masarykovi a
Zavieny dopis p. Macharovi. Vyznamna jsou také pojednani, ve kterych Lutinov hodnoti
Z historického hlediska ptisobeni Katolické moderny: ,,Slavime roku 1902 jakési jubileum,
nebot bude tomu deset let, co katolicka moderna pocala se krystalizovat. Byli sice jiz muzové
podobnych snah pred nami, ale nebyli nijak zorganizovani, neméli casopisu, neznali se, az
roku 1892. S. Bouska, upozornén J. Vrchlickym, dopsal poprvé bohoslovci ve 2. rocniku
V Olomouci K. Dostalovi, coz vedlo k dalsim stykim s X. Dvordkem, Fr. Skalikem, Ad.
Chlumeckym, Fr. Holeckem aj. “ (Marek, Soldan, 1998, s. 315) V témze ro¢niku vychazi jesté
dalsi ¢lanek s ndzvem Co je Katolickd moderna ceskd, kde se snazi ptibliZit jeji program a

cile.

S velkym poctem Dostalovych basni a proz se setkaivame v osmém rocniku Nového
Zivota. Lutinov predstavuje basen Pisern rozsévace, Pisen cerva a dalsi verSe, které pozdé&ji
vySly ve sbirce Pisné tvorii. Objevuje se zde také piispévek K vyvoji a snaham Katolické
moderny a v souvislosti s tim Dostaliv ¢lanek Cirkev a inteligence. ,, Autor si klade otazky
Pro¢ Katolicka moderna nezistala pri programu cisté literarnim a uméleckem? Proc se
pustila do navrhovani reformy v Cirkvi? *“ (Marek, Soldan, 1998, s. 316) V devatém ro¢niku
casopisu Novy Zivot se objevuji Lutinovy pieklady. Prelozil naptfiklad basné¢ némecké
spisovatelky M. Herbertové a také verSe H. Conradiho. Do jedenactého rocniku piispél
clankem, ve kterém se zminuje o desetileté existenci Nového Zivota. Dostal se snazil ptiblizit
vSem Ctendiim plany Katolické moderny a diky casopisu se program Sifil mezi Sirokou

ctenafskou vetejnost. Cely jedendcty roénik mél vzpominkovy a hodnotici raz. Dostél
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pripominal udalosti, kterym byla vénovana pozornost v jednotlivych roc¢nicich, vénuje se také

ptiznivciim, ale 1 odpiircim Katolické moderny.

3.3 Prispévatelé do ¢asopisu Novy Zivot

K vyznamnym pfispévatelim patfili pfedevS§im predstavitelé Katolické moderny.
Ptestoze J. Zeyer nebyl jejim stalym ¢lenem, v pocatcich vydavani ¢asopisu Novy Zivot byl
dtilezitou osobnosti. J. Zeyer dlouha 1éta pochyboval o vite, prestoze k ni byl vychovavan, a
teprve v 90. letech 19. stoleti se vraci ke katolické vie a pridava se ke Katolické moderng.
Stanislav Batisek se o jeho ucasti v Katolické moderné vyjadiil takto: ,, Vétsina Zeyerovych
pratel byla timto jeho dilem neprijemné dotcena, jeho verejné priznani se ke katolicismu

povazovala za neupiimné a pro basnika Zeyerova vyznamu nevhodné.“ (Smid, 2007, s. 77)

Do prvniho roéniku piispél J. Zeyer Legendou o rytiri Albanu. Ptispévky piidaval i do
dalSich cisel, jelikoz o né¢ mél Lutinov 1 Bouska velky zijem, coZ dokazuje dopis Zeyera
psany Lutinovi v roce 1895, tedy chvili pfed vydanim prvniho Ccisla Nového Zivota:
. Mnohovazeny velebny pane, byl jsem delsi dobu v Praze a nalezl jsem zde ted’ list od P.
Bousky. Naléha, abych Vim rychle néco poslal do 1. cisla Nov. Ziv. - nemam vsak nic
hotového. A prece bych tak rad vyhovél, nebot’ tési mne, Ze o mou praci opravdu stojite.
Prosim, napiste mi, kdy bych musil rukopis odevzdat. Nevim, kdy 1. ¢. vydat chcete. Mam
nacrtek malé prosy legendarni (marianska), snad bych ji do té doby mohl dodélat, dam na
kazdy zpiisob se dnes do prace, a bude-li pozdé pro Cislo prvni, snad Vam bude vhod pro cislo

2. Prosim tedy byste mi laskavé odpovédel na mij dotaz. ** (Batisek, 1997, s. 29)

K dalsi dalezité osobnosti, souvisejici s Casopisem Novy Zivot, patiil esejista a prozaik
Otokar Bfezina. O siln¢jsi propojeni s Katolickou modernou vsak neusiloval. Osobou, ktera
spojovala Karla Dostala-Lutinova a Otokara Btezinu, byl Sigismund Bouska. V prvnim
rocniku byla uvefejnéna Bfezinova basenl nazvand Krdlovna nadéji. Do druhého roc¢niku

pfinesl stat’ Pietas.

Nemuazeme opomenout Josefa Floriana a Jakuba Demla, kteti vSak casto vyslovovali
sveé pripominky. Jelikoz byl Josef Florian znamy piekladatel, pfispival pravé svymi pieklady.
V Novém zivoté se objevil v sedmém ro¢niku v ¢lanku Z myslenek samotare, kde seznamuje

¢tenafe s L. Bloyem, jehoz uznaval a obdivoval. Pfidal také ptispévek, ktery nebyl nikterak
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dlouhy, nazvany Léon Bloy®. V osmém roéniku Nového Zivota se projevil knéz Jakub Deml.
Do ¢asopisu piinesl uvahu nazvanou Volna slova o cetbé a o stylu a pojednani Slovo k Hudbé

pramenti.

3.4 Zanik Casopisu Novy Zivot

Piestoze cile Casopisu byly zpocatku pouze literarni a umélecké, jiz od samotného
vzniku dochazelo k vzidjemnym konfliktim a nedorozuménim mezi autory Nového Zivota a
cirkvi. K prvnimu stfetu doslo jiz v roce 1897. V roce 1898 byl ¢asopis v nékterych diecézich,
hlavné v Olomouci a Hradci Kralové, zakazan. Na velehradském sjezdu Nového zivota 2. - 3.
srpna 1899 dochédzi ke kritice vySSich cirkevnich pfedstaviteli ve vztahu ke svym
podiizenym. Nékteii fednici svymi slovy popudili vyssi cirkevni piedstavitele. Regila se
otazka celibatu. Cirkev, predevsim papez Pius X., byl razantné pro dodrzovani celibatu.
Napéti se stupniovalo. Posledni roky existence Casopisu byly plné utokit proti nému a proti
osobam, které v ném piisobily. Nezlstavalo tedy mnoho ¢asu a sily na klidnou préci, ktera by

ptinasela jeho rozvoj. Jesté¢ do konce roku 1906 byla ¢innost modernistickych casopist

zastavena.

Mnoha utokiim ze strany cirkve Novy Zivot odolal. Nedokazal vSak celit omezenim,
které se tykaly vSech forem modernismu, které vyhlasil papez Pius X. roku 1907. Lutinov se s
timto papezskym listem neztotoznoval a také nesouhlasil s nazory papeze. Rozhodl se tedy
radéji sdm ze své ville prestat Novy Zivot vydavat. Jesté v poslednim cisle tohoto Casopisu,
tedy vroce 1907, ,, Dostal v kratkém prohldaseni nazvaném Doslov s radosti konstatuje, Ze je
mnoho téch, pro néz je Novy Zivot ,,duchovni soli* a slibuje, ze casopis bude tedy prozatim
vychazeti dale pouze jako ctvrtletnik, bude se vyhybati hranicim svaté inkvizice. Nakonec se

tak nestalo a Novy Zivot svou existenci zakoncil. * (Marek, Soldan, 1998, s. 332)

Posledni ¢islo dvanactého ro¢niku bylo opozdén¢ vytisténo 14. inora 1908. Pozd¢ji na
Casopis navazal mési¢nik Archa, kterou Karel Dostal-Lutinov vydaval v Prost&ové od

prosince 1912.

& Léon Bloy - francouzsky katolicky spisovatel a basnik
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4 PRATELSTVI MEZI KARLEM DOSTALEM-LUTINOVEM
A JOSEFEM FLORIANEM

4.1 Vzajemna korespondence

Karel Dostal-Lutinov se seznamil sJosefem Florianem prostfednictvim Sigismunda
Bousky vroce 1895. Florianovy prispévky Bouska odeslal Dostalovi, kterému se prace
zalibily. A zareagoval na né¢ takto: ,, Ten Florian se mi nesmirné libi. Mnohoslibné zacatky!
Radostna akvizice! Samouk dle vseho, moderni samouk! Pendant k Travéncovi. Rozhodné
bych vzal mohutnou Utéchu. Tak, jak jest.“ (Kohout, Marek, Svozil, 2009, s. 247) Basei
Utécha byla otisténa do sborniku Pod jednim praporem, nebyla viak otisténa v prvotnim
znéni, ale byla pozménéna Sigismundem Bouskou. To se vSak nelibilo Dostalovi, ktery na to
reagoval slovy: ,, Zes toho Floriana piepracoval, neschvaluji.“ (Kohout, Marek, Svozil, 2009,
S. 247)

Po dobu péti let neni mozné nalézt zadny pisemny kontakt mezi Karlem Dostalem-
Lutinovem a Josefem Florianem. V téchto letech se Florian vénoval ptekladim francouzského
autora Léona Bloye. Velké mnozstvi dopisu si tito dva pisatelé vyménili v letech 1901-1904,
poté jich vSak zacalo ubyvat, pfesto vSak korespondovani trvalo az do roku 1907. Jejich
korespondence se tykala oblasti pracovni, nabozenské a soukromé. Z tohoto diivodu jsme se
rozhodli rozdélit jejich vzajemny pisemny styk na oblast vénujici se pracovnim, nabozenskym
a soukromym zaleZitostem. Pokud se vyskytl dopis, kde se prolinala dvé témata, fadime jej do

okruhu s prevazujici tématikou.
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4.2 Josef Florian

Josef Florian (1873-1941) byl vyznamnym piekladatelem, vydavatelem a kulturnim
pracovnikem. Narodil se ve Staré Rigi u Tel¢e a zemiel tamtéZ. Studoval Filozofickou fakultu
Univerzity Karlovy v Praze. V dob¢ studii zacal pfispivat do sborniku Pod jednim praporem.
Po ukonceni studii byl zaméstnan jako stiedoSkolsky profesor v Nachod¢. Jelikoz byl velkym
prizniveem francouzského katolického basnika L. Bloye a jeho tvorbé¢ uplné propadl, vzdal se
svého ucitelského povolani a vénoval velkou ¢ast svého zivota prekladim jeho dé€l. V roce

1902 se ozenil, stal se otcem dvanacti déti. Néktefi z nich pokracovali v jeho snahach.

Ve vydavatelské praci tkvi nejdalezitéjsi smysl ¢innosti Josefa Floriana. Ackoliv ho
Casto provazely finan¢ni problémy, vydal fadu knih a sborniki. Jeho dila zahrnuji teologickeé,
filozofické a védecké prace. Zabyval se také krasnou literaturou, a to jak puvodni, tak
prelozenou. ,,Svymi edicemi vyznamné prispél k urovni ceské knizni kultury, jeji grafické
upravy a vytvarné napiné; opiral se pritom o piedni ceské vytvarniky a grafiky (J. Capek, J.
Benda, V.H. Brunner, J. Konupek, F. Kysela, A. Slavicek, J. Vichal aj.). Obétavai edicni
prace, samotarska vylucnost, propagatorsky zapal pro nabozZenské a cirkevni tradice a idedly,
socialni konzervatismus a idealizace starého radu, odpor k méstactvi a oficialnim konvencim

se setkavaly u soucasniku s uictou i odporem. * (Opelik, Forst, Merhaut, 1985, s. 722)

Mél své vlastni vydavatelstvi s nazvem Stard Rise, kde vyslo 140 dél, 131 sbornikii a 27
vytvarnych spist. Dila byla roz¢lenéna do mnoha edic. Prvotni edice nesla nazev Studium

(1904-1912), jeji podstatu predstavuji dila L. Bloye a literatura nabozenska.
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4.2.1 Korespondence zamérena na literarné-pracovni zalezZitosti

O své existenci dava Florian védét v kvétnu roku 1901, kdy zasila Lutinovi pieklady
z Bloye. Zatim mezi nimi nedoSlo k Zadnému bliz§imu kontaktu. Jejich vztah je na urovni

¢isté pracovni. 7. 5. 1901 na Florianovu zasilku reaguje Lutinov nasledujicim dopisem:

,, Vazeny pane!

Dékuji Vam za Vasi zajimavou zasilku. Jesté jsem se nerozhodl, co otisknu, asi 2—3
kusy, ostatni Vam pak s diky vratim. Na v§echno nestaci mista. Vice by mohl otisknout snad
Rozvoj. ,, Zivotopis ““ jeho otisknout nelze? Psal to Vas pan bratr? Kde je?

Se srdecnym pozdravem

Lutinov “ (Kohout, Marek, Svozil, 2009, s. 250)

Nejprve se zaméfime na osloveni, které zni: ,, Vazeny pane!” Jiz znéj miuzeme
usuzovat, ze jejich vztah neni zatim nikterak davérny. Postupné se situace méni a ke konci
roku 1901 se poprvé objevuji v korespondenci Lutinova zaslané Florianovi slova ,, Mily
pritelil”, ktera své€d¢i o pocinajicim pratelstvi mezi obéma pisateli. V roce 1902 vSak dochazi
mezi nimi Krozepfii, ktera se promitla i do osloveni, jelikoz Dostal jiz Floriana nazyva
,pane . Doslo tedy k ochladnuti jejich vzajemného vztahu. Pokud se zaméfime na osloveni z
druhé strany, tedy jak Florian oslovuje Lutinova, neshledavame v ném zadné naznaky
pratelského vztahu, jelikoz jej v ptevazné vétsin€ dopist nazyva ,,Diistojny pane.” Vidime

V tom vSak jisty projev ucty.

Dostal dékuje na zacatku svého dopisu za zasilku, kterou mu Florian poslal. Jedna se o
jiz zminéné pieklady Léona Bloye. Lutinov zatim vaha, které kusy otiskne, jelikoz jich
Florian poslal mnoho a vSechny nemohou byt otiStény. Proto mu nabizi moZnost, Ze by
nékteré z nich mohly vyjit v Rozvoji, coz je Casopis Katolické moderny. Dopis pokracuje
slovy: ,, Zivotopis jeho otisknout nelze?*“ Touto vétou je nejspise myslen Zivotopis L. Bloye.
Lutinov se také v dopise pt4, kde se nachazi Floriantv bratr. Z dostupnych materialt, které se
nachézeji v olomouckém archivu, je zjistitelné, ze nékterou korespondenci si Karel Dostal-

Lutinov vyménoval s Janem Florianem, coz byl bratr Josefa Floriana.
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Korespondence z 22. 5. 1901 je reakci na predchazejici list, ze kterého vyplyva, ze
Florian zaslal Lutinovi pieklady Bloye, které vSak nyni Zada poslat zpét bez otisténi, a velmi

na Dostala naléha. O zméné jeho nazoru svéd¢i nasledujici dopis:

,, Ctenému panu redaktorovi Novéeho Zivota!

Biih dej, by tohle Vis zastalo pred pocetim tisku onoho cisla Nového Zivota, do néhoz
chcete otisknouti nékteré ukazky v mém prekladu onoho Bloy. Prosim Vas pro vSechno,
odvrhnéte naprosto kusy nadepsané: , Svitici pytel®, |, Verejné duse*, ,, Vyklad obecnych
rceni“. Jestli jsem jesté co jiného poslal, nevim. Ale tyto rozhodné neuverejniujte, preklad se
mi nikterak nelibi.

Viile i snaha dobra, avsak umeni chatrné. Nejsem umélcem slova. Mél jsem si to arci
predem rozvaziti, avsak povazte, Ze srdecnée jako hrichu lituju své prenahlenosti. Zaridte to,
Jjak miiZete. Jen neuverejnujte.

Spise onen Zivotopis, miizete, arci nikoli pod mym jménem. Odpustte mi, jestli jsem Vam
zkazil ¢islo. Bude-li nutno i z ramu sazbu vyhoditi, ucirite tak. Skodu zaplatim hned, jen co
ponéekud pomeéry mé se zlepsi.

Rovnéz v tento cas odeslu list Léonu Bloy, by dal autorizaci kazdému jinému, kdo o ni
pozada pro Cechy, ponévadz ja neuverejnim niceho.

Odpustte, prosim, jesté jednou a k zaslani zpétnému prikladam tolik ve znamkach, kolik
Jjsem sam Nna posté zaplatil.

Se srdecnym pozdravem

Josef Florian, Stara Rise ¢. 69 (Kohout, Marek,
Svozil, 2009, s. 251-252)

Florian v Gvodni vété dopisu doufa, ze s pomoci bozi piijde list diive, nez vyjde Sesté
&islo Nového Zivota. Zada Lutinova, aby n&které Gryvky prekladu v Novém Zivoté neotiskl, a
v zadném piipad¢ by nemél vydat tyto ti1 ptispévky ,,Svitici pytel”, ,, Verejné duse”, ,, Vyklad
obecnych rceni”. Nemuze si vzpomenout, zda poslal jest¢ dalsi prispévky. Z uvedeného
vyplyva, jak dilezita je pro né&j skutecnost, aby piispévky nezvetejnil, jelikoz dokonce dvakrat
apeluje na to, aby tyto pteklady nebyly otisknuty. Ptestoze Florian poslal Lutinovi své
pteklady, nyni svého jednani lituje. Z odeslaného listu usuzujeme, ze Josef Florian je ve svém
pocinani velmi nerozhodny, nejprve svou praci zasle a poté své rozhodnuti bere zpét. Prestoze
vynalozil veskeré své usili, preklad se mu nepodafil tak, jak by si pfedstavoval. Mrzi ho, Ze se
unahlil ve svém jednani. Z dopisu vyplyva Florianovo svoleni k otisténi zivotopisu, ale ne pod
jeho jménem.
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Omlouva se za pripadné zmareni tohoto ¢isla, pokud jiz byly jeho ptispévky otistény.
V ptipade, ze Cislo dosud nevyslo, ale s odstranénim jeho piispévkll jsou spojené mozné
penéZni naklady, zavazuje se k jejich uhrazeni, ale az po zlepSeni jeho financni situace.
Zaroven s odeslanim dopisu Dostalovi posila list Léonu Bloy, aby poskytl autorské svoleni
jinym Cechiim, ktefi by méli o preklady jeho praci zajem. Z dopisu je patrné, Zze Florian jiz
nic uveiejiiovat nechce. Na konci dopisu se pisatel znovu omlouva a k psani ptiklada znamky

V hodnot¢ ceny dopisu, pokud Lutinov zasle Florianovi ptispévky zpét.

Po dobu mésice Cervna a cervence nebylo mozné nalézt zadnou korespondenci mezi
Dostalem a Florianem. Az 3. 8. 1901 Dostal zasila dopis Florianovi, kde se opét zabyvaji L.
Bloyem a Dostal také narazi na jeho vrtkavé postoje. Prevazna ¢ast dopisu se vénuje oblasti
pracovni. Vyskytuje se zde vsak také otazka celibatu a poprvé se objevuje jejich odlisny

nazor.

,, Vazeny pane!

Jiz kolikrat chtél jsem Vam psat, ale vzdy jakasi tajemna ruka mne od toho odvedla. Na
Vas pokyn psal jsem panu Brezinovi, aby mi o Bloyovi néco napsal, ale on mé prosté odkazal
na Vas, Vy pry jej znate nejlépe. Podivinskym zda se mi velice, jak vrtkavée rukopisy nabizite a
autorizaci zase vracite. Podivinem — byt genidlnim — zda se mi byti téz Bloy sam. Jeho vyrazy
Jsou prilis silné, nez aby mohly byt pravdivé a nestranné. Cesky ctendr nikdy do dila jeho
radné nevnikne.

Dostal se mi téz do ruky jeho usudek o celibatu. On asi nevi, Ze mame skutecné Zenaté
katolické kneze (Rusiny), sice by nemohl mluvit o 7. svatosti tak sprosté. Jak snad vite, nejsem
pro Zenitbu knézi, nybrz jsem pro svéceni knézstva az ve veku 30 let — ale ton i obsah listu
Bloyova mne urazily, ze by tak nizce pojimal manzelstvi, tak smysiné. Dopsal jsem redakci
Rozvoje, aby toho neotiskovala, nebot’ to jsou nadavky, ne ditvody.

Odpustte, zZe se Vas tazi na Vas stav nebo zaméstnani. Pred 5 roky jsem se setkal
S basnikem Florianem, v Basnickych obzorech. Jste to Vy? Prosim Vas, abyste mi rukopisy
ponechal, bych je v prihodny c¢as mohl uverejnit. Mate viastni prace?

Se srdecnymi pozdravy

Lutinov “ (Kohout, Marek, Svozil, 2009, s. 252-253)

Zprvni véty muzeme usoudit, ze Karel Dostal-Lutinov se chystal Josefu Florianovi
napsat, ale pro n¢j ze zahadného diivodu k napsani dopisu nedoslo. Z podnétu Florianovy rady

se Dostal rozhodl napsat Bfezinovi, aby mu sdélil informace o Bloyovi. Biezina vSak
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odpovédél, ze nejlepSim znalcem Bloye je pravé Florian. Dostalovi se nezamlouvaji
Florianovy kolisavé postoje, jelikoZz nejprve zasle prace Bloye, kterym vénoval mnoho ¢asu,
ale poté je zase zada zpét. Je tedy ziejmé, ze Dostal jeho zmény v nazorech nechape. V dopise
narazi také na francouzského spisovatele Bloye, ktery mu pfipada svym talentem mimotadny,
ale taktéz svym zptisobem zvlastni. Dostdlovi se nelibi, Ze pouziva velice silna slova. Mysli
si, ze ¢lovek Geské narodnosti jeho dilo zcela nepochopi, coz dokazuji slova: ,, Cesky ctendr

nikdy do dila jeho radné nevnikne. *

S nejvétsi pravdépodobnosti si Lutinov precetl list Léona Bloye, ve kterém vyjadiuje
sviij nazor k otazce celibatu®, ale sjeho minénim se Lutinov neztotoZiuje. Dostal se dale
zmifuje o tom, ze ziejm¢ v oblasti této problematiky neni znaly, jinak by se nemohl
vyjadiovat tak hrub&. Neni zastancem toho, aby se knéZi Zenili, ale uznava svéceni farart
Vv pozd¢jSim veku, tedy az kolem tficeti let. Dotkla se ho Bloyova slova, kterymi se vyjadiuje
k otazkdm manzelstvi. Z tohoto divodu se rozhodl napsat do Rozvoje, aby jeho list

neotiskovali, jelikoZ jeho nazory nepfedstavuji argumenty, ale urazky.

V zavéru dopisu se Karel Dostal-Lutinov dotazuje na Florianovo povolani, neni si totiz
jisty, Ze se skutecn¢ jedna o poetu Josefa Floriana, S kterym se seznamil jiz pred péti lety.
Prestoze si spolu vymehnili jiz n€kolik dopist, Dostal si neni jisty jeho osobnosti, coz je velice
zvlastni. Divodem mizZe byt jeho vytizenost v profesni oblasti a také fakt, ze jejich vzajemny
vztah neni je§té tak divérny. Zada také Floriana, aby mu ponechal rukopisy, jelikoZ by je
chtél ve vhodny ¢as otisknout. Posledni véta zni: ,, Mate viastni prace? *“ Z této véty je mozné

vycist Dostaltiv zdjem o jeho dila.

V korespondenci z 31. 10. 1901 Zzada opét Josef Florian Dostadla o zaslani jeho
ptelozenych textl, kterych se dozadoval jiz v kvétnu. Od jeho pozadavku ubéhla velmi dlouha
doba, presto se jich vSak zatim Florian nedockal. Proto na Lutinova nalé¢ha, coz je vidét
Vv nasledujicim dopise:

,, Diistojnému panu Dostdalu-Lutinovu!

Prosim vas, poslete mi ty preklady z Bloy.

Vzdyt vy nemate ani tuseni o tom, co jest to psati se zmrzlymi prsty, az péro z ruky pada,
se zapalenyma ocima, v nedostatku svétla, papiru, vseho, a ustavicné ohrozen byti nescislnymi

Jjinymi bédami. Musel bych to znova opisovati, kdybyste ziistal tak nemilosrdny a v oplatku na

® celibat — bezzenstvi, svobodny stav
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mou ,,vrtkavost “ rukopis prendhlené vydany podrzel a snad i hodlal tisknouti. (Tisknouti neni
mozno, k cemu vam tedy jest?)
Na vas casto vzpominajici
Josef Florian
P. S. Zaroven prosim vas, mozno-li vam to bez prilisné ujmy, vratte mi také ty zaslané
postovni znamky. Mam odpraviti mnoho dopisu — i vam mam mnoho 7ici na vase psani — a

neni mozno pro nedostatek postovnich znamek. ““ (Statni okresni archiv Olomouc)

Poprvé mlizeme zaregistrovat Florianovu Spatnou finanéni situaci. Stézuje si na tézké
zivotni podminky, které predstavuje zima, nedostatek svétla i papiru. Jeho zivot provazeji také
dalsi riizné zivotni utrapy. Svym popisem zivotnich podminek se snazi naléhat na Dostala, a
zapusobit tak na jeho lidskou stranku, aby byly jeho rukopisy co nejdiive vraceny, jelikoZ za
téchto okolnosti by bylo pro Floriana velmi obtiZzné znovu je opisovat. Je tedy ocividné, Ze

jeho preklady jsou pro néj velice diilezité a nejradé€ji by je mél jiz ve svych rukach.

Reaguje také na svou ,, vrtkavost“, kterou vlastné potvrzuje Dostalova slova. Lutinov se
totiz jiz v predchozi korespondenci k jeho vrtkavym postojim vyjadiil. Dopis zakoncuje
slovy: ,,Na vas casto vzpominajici.* Z této véty plyne, Ze Florian ma Lutinova mnohdy ve

svych myslenkéch.

V poslednich slovech pisatel prosi, je-li to mozné a nezpisobi tim zadné skody, aby mu
Dostal poslal zpét postovni znamky, které mu zaslal. Sdéluje mu, Ze ma odesilat velké
mnozstvi psani a 1 jemu samotnému chce odpoveédet.

Lutinov odpovida Florianovi velmi brzy, jiz dva dny poté, tedy 2. 11. 1901:

,, Panu Josefu Florianovi

K. Dostdl Lutinov

Tezce se loucim s temi zajimavymi rukopisy, ale nechci Vas tyrat. Posilam Vam darem
Bilkuv Otcenas a prikladam 20 K jako zalohu honorare za prdce, které si od Vas vyproSuji.
Na dopisy Vase se velmi tesim.

S pozdravem Vam oddany +

Kdybyste mi poméry své vypsal a uvolil se k pravidelné literarni ¢innosti, mohl bych
Vam opatrit pravidelny mésicni diichod. Piste mi, zda zasilka dosla. “ (Kohout, Marek, Svozil,
2009, s. 254)
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Karel Dostal-Lutinov oznamuje Florianovi, ze jeho rukopisy jsou pro né&j pozoruhodné a
obtizné se mu vydavaji z rukou, ale respektuje jeho pfani. Nazor na tyto rukopisy se u obou
1isi, ponévadz Florian ma na své prace jiny nahled. VSimnéme si, Ze jejich korespondence se
stale vraci k Florianovym piekladim z Bloye. V druhé vété pise: ,, Posilam Vam darem Bilkiiv
Otcenas.” Otéends je ,,soubor 23 uméleckych listi Fr. Bilka s uvodnim slovem Otokara
Breziny.” (Kohout, Marek a Svozil, 2009, s. 254) Tento Otéena§ mu daruje. S nejvétsi
pravdépodobnosti se Lutinov zamyslel nad tizivou situaci, ktera Floriana postihla, a proto se
rozhodl poslat mu také penézni obnos: ,, Prikladam 20 K jako zdlohu honorare za prace, které
si od Vas vyprosuji.* Tato Castka by méla byt zadlohou za jeho prace, které od né&j vyzaduje.
Pokud se vSak nad tim hloub¢ji zamyslime, vidime jistou divéru ze strany Lutinova, ktery

véti Florianovi natolik, Ze je mu pfedem ochotny poslat penize.

Zavérem dopisu se louci slovy: ,,S pozdravem Vam oddany +.* Z tohoto pozdravu lze
usoudit, Ze si Lutinov Floriana dosti povazuje. Z poslednich dvou vét je patrné, ze se Dostal
zajima o nouzi, ve které se Florian nachazi. Je ziejmé, ze by mu rad zajistil pravidelny piijem,

aby se tak zlepSila jeho financni situace.

Lutinov pise Florianovi z Nového Ji¢ina 23. 11. 1901. Dava mu najevo zajem o jejich
soustavnou spolupraci a chtél by ho i nadale podporovat v jeho tvorbé:

., Mily priteli!

Rozumi se, zZe tech 20 K milerad ponechavam Vam k pouZiti zcela volnému, aniz byste
za né co zddal, a jsem ochoten dle moznosti i dale Vase dilo podporovat. Neznam ho sic, ale
predpokladam, Ze bude dobré. Bylo by dobre, kdybyste mi plan sviij nastinil drive, nez se
sejdeme, mohl bych snad pak navrhnout lidi ke schiizce vhodné. Znate dobre pany, které
navrhujete? Zda se mi, ze nikoliv, ja je znam.

Vsiml jste si v Novém Zivoté navrhu na zaloZeni velehradského Radu? Co o tom myslite?
Nesouvisi to s Vasim planem? Kéz by dal Bith! O laskavou Vasi odpovéd’ prosi vas oddany

Lutinov

Piste brzo! Jak se dari panu Brezinovi? “ (Kohout, Marek, Svozil, 2009, s. 266-267)

Z korespondence usuzujeme, ze Dostal ma zajem pomahat Florianovi v jeho tvorbé.
V¢t v jeho nadani, prestoze jeho dilo zatim nevidél a nic o ném nevi. Dokazuje to tato véta:

,,Neznam ho sic, ale predpokliddam, ze bude dobré.” V ptedchazejicim velmi rozsahlém
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dopise, ktery zde neuvadime, navrhuje Florian Dostalovi osobni setkani a pta se na jeho

nazor. Florian by k tomu setkani je§té pfizval Vychodila Rajhradského™® a Stojana Rigského™.

Tento dopis je mj. reakci na prvni stfetnuti mezi nimi, ke kterému S nejvetsi
nejspise rad s Florianem také sesel, ale chtél by védét o schiizce piedem. Dostal mu dale pise,
ze by doporucil lidi, které by bylo vhodné jesté ke schilizce prizvat. Pta se, jestli muze, které
na schiizku Florian chce pozvat, dobfe zna. Je zapotiebi zamyslet se nad nasledujicimi vétami:
Znate dobre pany, které navrhujete? Zda se mi, zZe nikoliv, ja je znam. Muzeme tedy vyvodit
zaveér, ze tito lidé se Lutinovi velmi nezamlouvaji a podivuje se nad tim, ze ma Florian

v umyslu je ke schlizce prizvat.

V zavéru dopisu se Dostal-Lutinov taze Floriana, co si mysli o planu zaloZeni
Velehradského Radu. ,, Ve dvojcisle Nového zZivota 8-9 (srpen-zari, 6, 1901, s. 249) v rubrice
Forum pod nadpisem ,,Velka idea* pise Dostal, jak jubilejni velehradské slavnosti r. 1885
inspirovaly myslenku zalozeni slovanského 7adu, ktery by prevzal Velehrad a SsiFil
cyrilometodéjskou ideu. Pro zaloZeni radu se pocitalo s Josefem Vykydalem, fararem
velehradskym, ale jeho nemoc a politické pomeéry myslenku pohrbily. “ (Kohout, Marek,
Svozil, 2009, s. 267)

Z nasledujicich dopist, které si oba korespondenti vymeénili, vyplyva, Ze v dasledku
Lutinova nedostatku ¢asu k osobnimu setkani nedoslo. Probihajici korespondence béhem roku
1902 ukazuje na Florianovo pfijeti administrace Nového Zivota a redigovani jihoCeskych
novin. Avs$ak s touto praci neni Florian spokojen, dokonce noviny urazi a oznacuje je jako
., pitomé noviny Kravarska.” (Kohout, Marek, Svozil, 2009, s. 288) Na zaklad¢ vzniklé
situace se Lutinov rozhodl oprostit ho od této pro n¢j nepiijemné povinnosti a svéfit ji

nékomu druhému. Administraci v Novém Zivoté se Florian vénoval nadale.

Pozdé&ji se v pracovni oblasti vénuji vydani knihy Nevdécny zebrak od L. Bloye.
Zabyvaji se také obrazy Felixe Jeneweina'’. Jeho malbu nazvanou Dolorosa zaslal Florian
Bloyovi s otazkou, zda mize byt vhodna pro véfici kiestany. Jeneweinova kresba ptijde
Bloyovi velmi zdafila a rad by si ji ponechal. Jeho zamérem je napsat o ni ¢lanek, ale rad by

zjistit vice informaci o Jeneweinovi a jeho vytvofeném dile, jelikoZz nevi, zda spravné

%pavel Julius Vychodil — katolicky kn&z, spisovatel, prekladatel Aristotela
! Antonin Cyril Stojan — olomoucky arcibiskup, fi§sky a zemsky poslanec
12 Felix Jenewein - &esky malif a ilustrator, autor souboru obrazii nazvanych Mor
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pochopil jeho vyznam. Florian prosi Lutinova, aby se zatim nijak nezminoval o posudku
tykajici se této malby. Lutinov vSak i ptes svou snahu nevydrzel a v Novém Zivote se zminil o
kladném nazoru Bloye na tento obraz a o jeho chystajicim se ¢lanku. Dochazime k zavéru, zZe
se Lutinov nezachoval cestné, jelikoz jej Florian prosil, aby se zatim k této tématice
nevyjadioval, pfesto tak ucinil. Florian pozdéji piSe Lutinovi o prozatim nevyslém c¢lanku,
jelikoz nechape, pro¢ stale nevysel. Clanek byl nakonec otistén misto v srpnu az v zafi. Diky
nému se vyrazné zvysil pocet zajemci 0 prodej obrazu. Jejich spoluprace tedy pomohla

prospésné véci, ve smyslu pomoci Felixi Jeneweinovi s prodanim jeho obrazt.

Na zacatku roku 1904 zvazuje Florian ukonceni spoluprace s Novym Zivotem, coz
zarmoutilo nekteré spolecné pratele Floriana a Dostala. Pravé z tohoto divodu byl na Floriana

ucinén mirny natlak, aby ¢asopis neopoustél, coz je ziejmé z dalsi korespondence:

,, Diistojny pane!

Vyjimam z dopisu Vaseho pritele™: | Proti VaSemu zpiisobu vydavatelskému nic
nenamitam, ale minim, Ze byste nemél opoustét Novy Zivot a aspon nécim jej ozivovat, kdyby
Vas to stalo i sebepremdahani. Bylo by tam kolbiste, vice by se to rozlehlo. Zatim jsem slysel,
Ze s tim nic nechcete mit... “ Tak mi pise horlivy ctenar Naseho Zivota.

Ti lidé nevi, Ze ja pranicim v tomto ohledu vinen nejsem a pravé tak jako oni pochopiti
nemohu, pro¢ Leon Bloy jest z Nového Zivota vystrcen.

Mor zase nedosel. Uz nebudu zloreciti. Klidné, bolestné, litostive konstatuji.

Mor zase neprisel.

S pozdravem Josef Florian “ (Kohout, Marek, Svozil, 2009, s. 320)

Nejmenovany Dostaliv pfitel a pfiznivec Nového Zivota Florianovi doporucuje, at’ se
uplné s ¢asopisem nerozchazi a nékdy alespont nécim piispéje, 1 kdyby mél pracovat proti své
vuli. Florian plsobil jako ¢lovék utocny, jeho reakce a chovéani vSak podle tohoto Ctenate
dodavaly ¢asopisu ur¢itou jiskru. Z dalsi véty zjistujeme, Ze Florian si myslel, Ze Bloy byl

‘

Z Casopisu ,,vystréen. ,, Neodpovida pravde, ze L. Bloy byl z Nového zivota vystréen. Na
obalkach ¢. 5, 8-9 a 10 devatého rocniku 1904 je upozornéni, ze spisy L. Bloy vydava Josef
Florian. Na s. 306-308 je Florianiiv preklad z Arnosta Hella: , Casovosti.* Jisté by byl

otisten i preklad z Bloy. “ (Kohout, Marek, Svozil, 2009, s. 320)

13 7 dostupnych zdroji se nepodafilo zjistit, kdo je autorem dopisu
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V posledni ¢asti dopisu pise: ,,Mor zase neprisel,” ¢imZz mysli soubor obrazi od Felixe

Jeneweina a je zfejmé, ze mu na nich velmi zalezi.

V roce 1904 nabizi Dostal Florianovi spolupraci v nové vzniklém &asopise Eva'®. O tom
pojednava vynata véta z dopisu: ,, Byl bych rad, kdybyste prispival do Evy.* (Kohout, Marek,
Svozil, 2009, s. 325) K tomu se vSak v dalsi korespondenci jiz Florian nevyjadrtil, coz svédci
o Florianové nezdjmu a jeho vétSim piiklonu ke spolupraci s Jakubem Demlem. Stale vSak
obCasné prispiva do Nového zZivota. Od roku 1905 vzijemné korespondence mezi obéma
pisateli postupné ubyva. Lutinov stale vydava svij ¢asopis a na podzim roku 1905 je v ném

uvetejnén posledni piispévek Josefa Floriana.

4.2.2 Soukroma korespondence

Korespondence se orientovala na osobni problémy zejména Josefa Floriana. Po roce
jejich dopisovani si Florian zacal stézovat na svou finan¢ni krizi. Usuzujeme tedy, ze jiz
Dostala poznal natolik, ze se mu svéril se svym trapenim a vnimal ho jako ¢lovéka, ktery mu

bude ochotny pomoci.

,, Diistojny pane!

Jediné vam jsem uvéril ze vsech, kteri jste mi poslali zpét ony poukdazky pro Leona Bloy.
A proto tady jsem zase. Jest zle, jest prilis zle, na vSechny strany zle, jemu i mné. Bez
dlouhych reci proto prosim vas, piujcte mi na tento rukopis — (jest to vétsina knihy, jiz bych
dopsal hned a vam zaslal, jakmile si budu moci poriditi papir) — kolik mozno pujciti. Ba
dovoluju vam tentokrate po dohodnuti s vydavatelem (Edmond Deman, éditeur, 86 rue de la
Montagne, Bruxelles) libovolné tisknouti. Budete-li mu psati, podotknéte, Ze Leon Bloy
prekladateli dovolil s dilem jeho naloziti dle viastni rozvahy.

Aspon co bych si poridil kloudnéjsi kabat a splatil trochu dluhii!!!

Prosim vas, vérte mi, Ze neni v tom ni krapet Sarlatanstvi, a ze mam skutecné néco
provesti, az Biih raci prihodnou dobu seslati.

A rovnéz uzndate, Ze za umornou praci zasluhuju prece trosku mzdy. Otazka jest: kdo ma
platiti? Ale to vi jediné nebe. Jste napaden ted vy a doufam pevné, zZe atentdtu neodoldate.

V diivére

Josef Florian

* Eva - jedna se o mési¢nik pro vzd&lani Geskych Zen a divek, ktery Dostal vydaval
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Staré Rise, Morava

P.S. — O prvni polovici desitky zaslané sam jste mne pripravil tim, Ze jste neprijel. Za
druhou jsem koupil papiru — doslovné! A tak byl jsem hotov.

Prosba jind: Nevedel byste, diistojny pane, néco pro mne at kdekoliv, co bych s dobrym

svedomim mohl konati? I sluzbu domovnika, vratného (klasteru!) hlidace atd. bych s velkym

podékovdnim prijal. Jen trosku toho Zradylka!!* (Statni okresni archiv Olomouc)

V dopise z6. 3. 1902 zada Florian Dostala o finan¢ni pomoc. Nékolikrat zdiraziuje

¢

Jest zle, jest prilis zle, na vsechny strany zle, jemu i mné.” PO preCteni piedeslé
korespondence jsme zjistili, Ze se v tiZivé situaci ocita nejen Florian, ale i Leon Bloy. Zad4 o
pujcku, kterou by vyuzil na vydani rukopisu. Jednd se o ,,rukopis Florianova prekladu
Bloyovy knihy Nevdécny zebrak (Le mendiant ingrat), vydané r. 1898. Preklad nakonec vydal
sam Florian r. 1910." (Kohout, Marek, Svozil, 2009, s. 272) Zminuje se o tom, ze
z pujcenych penéz by si také potidil lepsi oSaceni a splatil dluhy. Florian se tedy dostal do
velmi vazné situace, ktera ho ptivedla do dluhii. Snazi se Lutinovi vysvétlit, aby v pijéeni
penéz nevidél zadné podvody. V dubnu téhoz roku se Florian ozenil s Frantiskou Stehlikovou.
Je tedy mozné, Ze prave z tohoto diivodu na Lutinova naléha, jelikoz se blizi jeho svatba a s ni
spojené vétsi vydaje a bude muset Zivit nejen sebe, ale i svou nastavajici zenu. Prestoze zada
Lutinova o pomoc a m¢l by se snazit byt vdécny, vyc¢itd Lutinovi jeho nedostaveni se na

schiizku, a tim ztratu Casti penéz, které vsak Florianovi poskytl pravé Lutinov. Po této vytce

prichazi jesté dalsi zadost tykajici se prace.

Pievazna ¢ast dopisu popisuje jeho tézkou Zivotni situaci. Z korespondence vyplyva, zZe
Florian povazuje Lutinova za osobu sob¢ blizkou a svéfuje se mu Se svymi osobnimi
problémy. Na druhou stranu je vSak velice zvlastni jeho nezajem o Dostalovu osobu, jelikoz
se nikdy neptd, jak se mu v zivot¢ dafi. Lze tedy usoudit, ze Florian myslel spiSe sam na sebe.
To se ale neda fici o Karlu Dostalu-Lutinovi, ktery sice byl clovékem uzavienym, pokud si
vSak nékoho ptipustil blize k srdci, stal vzdy pii ném jak v dobrém, tak i ve zlém. Zajem

Dostéla o Floriana a jeho dalsi osud dokazuje nasledujici dopis:

., Mily priteli!

Soucasné vam posilam postovni sporitelnou 100 K, které vas dojdou asi zitra. Obratte
se na mne ve vSem jako na bratra s ditvérou. Doufam, ze Vam néjaké prihodné misto v Brné
vyhleddm. Poslu vam kabat po otci, zda byste ho snad po domé aspon uzit mohl. Doufam, Ze

to prijmete ode mne bratrsky. P. Sup mysli, Ze byste mél sepsat své Déjinné epos ¢i Kalendar
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sveta. Pustte se do toho! Az Vam dojdou penize, piste zase! Ja si snadnéji k nim pomohu nez
Vy.
Vas uprimné oddany

Lutinov “ (Kohout, Marek, Svozil, 2009, s. 273)

Hned v tivodu dopisu se Lutinov zmifiuje o ¢astce sto korun, kterou Florianovi zasila za
prace, které byly otisténé v Novém zZivote v roce 1902. V dnesni dobé se jedna o velmi nizkou
¢astku. Pokud se vsak vratime do doby, pied vice nez sto lety, pro predstavu si Florian mohl
za tento obnos koupit piiblizn¢ 900 litrii mléka nebo 50 kilo masla. Dnes je zapotiebi
k zakoupeni takového mnozstvi mléka piiblizné ¢astka 13 500. Tento honorai byl téméf

stejny jako mésicni plat okresniho zvérolékare.

Mizeme si vSimnout, ze tento dopis je ukazkou opravdového piatelstvi, zvlasté ze
strany Lutinova, jenz se o Floriana velmi zajima a kladné se stavi k jeho slozité situaci.
Sveédci také o charakterovych vlastnostech Lutinova, ktery zasila Florianovi kabat jeho otce,
ktery zemiel v roce 1901. Snazi se mu také pomoci pfi hledani zaméstnani. Vnima Floriana
jako svého blizkého, jelikoz jej dokonce dvakrat v dopise oznacuje jako svého bratra. Ujist'uje

ho, Ze mu i nadale bude v jeho situaci pomahat, protoze ma lepsi podminky K opatieni financi.

Florianova situace se stdle nelep$i. Lutinov se snaZzi pomahat ze vSech sil najit
Florianovi stalé zaméstnani. VSechny pokusy jsou bohuzel neuspésné a z tohoto divodu se
rozhodl nabidnout mu administraci Nového zZivota. 30. 6. 1902 na tuto nabidku reaguje Florian
nasledujicim dopisem:

., Diistojnému panu, panu Dostalu-Lutinovi!

Jest to se mnou takové, Ze treba zkusiti vSe. Administraci rozhodné. Co se tyka onoho
., platku “ uvidime. Nebyla by to prece tak zhoubna prostituce jako ve skole.

Jen prosim o laskavou odpovéd okamzitou, mozno-li, zda bych se mohl ihned vydati na
cestu.

Co se tyka bytu, dekuju za ochotu Vasi, avsak o to viibec neméjte starosti.

Rovnéz nabytek stranou.

Doufaje v brzké shledani pozdravuju vas srdecné

Josef Florian “ (Kohout, Marek, Svozil, 2009, s. 285)
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Z této korespondence vyvozujeme, Ze Florian ma zajem praci vV administraci piijmout.
Lutinov nabizi Florianovi také redigovani Kravatska. Jednd se o jihoCeské noviny, ty vsak
nazyva Florian jen jakymsi ,,platkem* a vaha nad touto pracovni nabidkou. Tvrdi vSak, Ze by
se pravdépodobné jednalo o lep$i pracovni pozici nez profesorské pusobeni v Nachodé.
Z dalsi véty pocitujeme jeho radost ze stalého zaméstnani, nebot’ sdéluje adresatovi, ze by se
nejradéji co nejdiive vypravil na cestu. Lutinov mu také nabizi moznost zajiSténi ubytovani,

to vSak Florian odmita. Pratelsky vztah a vzajemna spoluprace pokracovala do zati roku 1902.

4.2.3 Korespondence zamérena na naboZenské otazky

V roce 1902 se objevila prvni vazna rozepfe mezi obeéma prateli. Doslo k ni na zaklad¢
textu uvefejnéného v Novém Zivote Viijnu roku 1902. Zde vySel anonymni Cclanek
pojednavajici o Katolické moderné. Vtomto textu, jehoz autorem je s nejvétsi
pravdépodobnosti Karel Dostal-Lutinov, zafadil Arnosta Hella a Leona Bloye do Katolické
moderny v Evropé. Vyjadieni se hluboce dotklo Josefa Floriana, ktery s jeho nazorem
nesouhlasil. Sviij nesouhlas chtél vyjadfit v prohlaseni a z toho diivodu napsal redakci Nového
Zivota dopis a zadal o zvefejnéni oznameni, ve kterém chtél vysvétlit, ze se nedd nijak
dokazat, Ze by tito francouzsti basnici zastavali stejny ndzor jako katoli¢ti modernisté. Jenze
Karel Dostal-Lutinov prohlaseni neotiskl. Nakonec doslo k otisténi v Moderni revue. PO
tomto sporu odesel Florian z Nového Ji¢ina a presté¢hoval se do Hladova, kde zil jeho bratr.
K otisténi tohoto sdéleni doslo v Moderni revue na zacatku roku 1903, nejspise si jej Karel

Dostal-Lutinov ptecetl a 10. 1. 1903 napsal Florianovi dopis:

., Pan Josef Florian ve Staré Risi

Divite se asi, ze Vam tak dlouho neposilam oznamené véci. Stalo se to dilem pro velky
naval praci, dilem proto, Ze jsem se pustil do véci Bloyovych. Racte mi tedy jesté laskavé
casek poseckat. Posilam Vam Madonu jenom jedinou, pro vas, jelikoz se obavam, zZe by p.
Bloy dilo od ,,sektarii “a ,,Jidasu “ vydané néjak zneuctil.

Vase rana v Moderni revui byla vytecné mirena a zasahla mne pravé do srdce, hluboko
tak, ze jsem se po celou noc v bolestech svijel. Zadnd rdna mne dosud tak nepdlila, jako tato
Z Vast ruky.

Nemohl jste pro jeji umirnéni napsat tam také, ze jsem ja Vam osobné vysvetlil, pro¢

Bloya pokladame za katolického modernistu?
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Kristu Panu Zoldnéri podali Zluci a octa s myrhou, aby tolik netrpél, Vy vsak Jste mne
ukrizoval beze vseho. V ruce nevéricich Jste mne vydal.

Tazal jsem se Vas nékolikrat, v cem je Katolicka moderna kacirskou sektou, ale Vy Jste
mi nikdy oteviené neodpovedel. Pravil jsem Vam, zZe Jste si utvoril Sviyj zvlastni vymysleny
obraz z Katolické moderny, a do toho bijete.

Prohldsit, ¢i zdasady pokladam za své, je nasim pravem a nikoho jiného!

Dokonce ne toho, kdo prohlasuje, Ze nas nezna. Ani Vy, ani pan Bloy nejste
kompetentni, katolické knéze z katolické cirkve vylucovat. A¢ mi srdce krvaci, odpoustim Vam
uprimné oddany

K. D. Lutinov “ (Kohout, Marek, Svozil, 2009, s. 296)

Misto, kam Karel Dostal-Lutinov posila dopis, svéd¢i o tom, ze Josef Florian jiz opustil
Novy Ji¢in. Lutinov se nejprve zabyva pracovnimi zaleZitostmi. Pozd&ji prechazi na téma
konfliktu, ke kterému mezi nimi doslo. Lutinov tuto vzniklou situaci vnimal jako velké
ubliZzeni. NejspiSe nevétil, ze by byl Florian schopny ho timto zptisobem takto ranit. Vy¢ita

mu, ze zadnd kiivda v zivoté ho nezasahla jako tato.

Jak z textu vyplyva, Dostal vysvétloval Florianovi, pro¢ povazuji Bloye za katolického
modernistu, o tom se vSak Florian v Moderni revue nezminil. Tento fakt rovnéz podpoftil jeho
zklaméni. Po piecteni druhé casti dopisu dochazime k ndzoru, ze Castokrat v dopisech tesili
ruzné problémy, ale nedokazali si vyjasnit odliSné ndzory na néktera témata tykajici se
ktestanské viry a tento fakt poté vedl k vazné rozepfi. Florian oznacoval Katolickou modernu
za kacitskou sektu. Lutinov se zminuje, ze se nékolikrat Floriana tazal, jaky méa k tomu
divod, nikdy mu ho vSak Florian nesdélil. Méli velmi rozlisSné nazory na Katolickou
modernu, proto se nikdy nemohli shodnout. Lutinov byl clovek, ktery chtél urcité zmény v
cirkvi, na rozdil vSak od Floriana, ktery byl ¢lov€k konzervativni a transformaci neuznaval.

Muzeme fici, ze toto pratelstvi fungovalo jen do té doby, nez se dotklo otazky viry.

Prestoze jejich divérny vztah byl narusen, jejich korespondence pokracovala. Je ziejmé,
ze se Lutinov stale o Floriana zajima, ne jednou se pta, jak se mu dafi, na tyto otazky vSak
Florian nereaguje. V jejich korespondenci se objevuji narazky ze strany Floriana na
Katolickou modernu. Navrhuje mu, aby se spiSe nez Katolick¢é moderné¢ vénoval svému
knézskému povolani, coz dokazuje nasledujici véta dopisu: ,,Vazné, krestansky Vam radim,

ponechte zmetka Katolické moderny jeho osudu a znovuzrodte se k tomu, K cemu Pan Vis
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povolal a hled'te prirozenost Karla Dostdala povznést k neandélské distojnosti svého stavu.*

(Statni okresni archiv Olomouc)

Zanedlouho na to Josef Florian zacal publikovat sborniky Studia, kde spolupracoval s
Jakubem Demlem a vyrazné utocili proti Katolické moderné. Lutinov se vSak nebranil
stejnym zpusobem, ba naopak edici Studia doporucoval ¢tenaiim. Prestoze Florian napadal
Katolickou modernu, je udivujici, Ze zpocatku roku 1907 zadal Lutinova, aby mu otiskl

roman Chuda zena od L. Bloye.

Posledni dopis mezi nimi napsany ukazuje na ukonceni vzajemného vztahu.

,, Priteli BozZi!

Radi bychom vykonali jakékoliv pokani, jen kdyby nékdo ulozZil. Ale myslim, Ze je vsecko
marné, nebot’ otcové nestoji o nase pokani. O jiné véci tu bezi! Ty dva stiny ze Soluné stoji
mezi nami. Vase i nase hrozny jsou prilis kyselé!

Pokoj Vam!

Novy Zivot Prostéjov *“ (Kohout, Marek, Svozil, 2009, s. 332)

V poslednim dopise Lutinov pise, ze i kdyby oba projevili litost nad svym chovanim,
vse je zbytecné, jelikoz v otazkach viry se nikdy neshodnou. ,, 7y dva stiny ze Soluné stoji
mezi nami.” Snejvétsi pravdépodobnosti se vyjadiuje k Cyrilovi a M¢étodéjovi, ktefi
pochézeli ze Soluné. Pfisli k ndm v 9. stoleti a hlasali kiestanstvi. Stinem je myslen odlisny
pohled na jejich otazku kiestanstvi. V dalsi vété, kterd zni: |, Vase i nase hrozny jsou prilis
kysele,” slovem ,nase‘ Lutinov nejspiSe mysli sebe a Katolickou modernu. Zavére¢nym
rozloucenim ,,pokoj Vam “ pteje Florianovi vnitini klid a zaroven tato dvé slova znaci konec
jejich vzajemného vztahu. Jiz se nepodepisuje svym piijmenim, ale nazvem ¢asopisu Novy

Zivot.
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ZAVER

Ve své bakalarské praci jsem se ve tiech kapitolach snazila podat celkovy obraz jak na
zivot a tvorbu Karla Dostala-Lutinova, tak i na jeho pisobeni v Katolické moderné a praci
v redakci Nového Zivota. Piestoze jeho Zivot nebyl nikterak dlouhy, byl ve svych ¢innostech
velice plodny. Byl ¢lovékem pracovitym a vSestrann¢ nadanym. Byl basnikem, novindifem a
také prekladatelem. Prekladal z némeckého a latinského jazyka. Ovladal také hru na hudebni

nastroje, umé¢l hrat na violu a housle.

prostudovani odborné literatury jsem zjistila, ze Karel Dostal-Lutinov chtél reformovat
cirkev, vétSina myslenek se mu vSak nepodafila uskutecnit, jelikoz Casto narazel na

predstavitele cirkve, ktefi se s jeho nazory neztotozinovali.

Velmi zajimavy mi pfiSel Dostaliv zivot. Byl ¢lovékem, ktery mél velké mnoZstvi
obdivovateld, ale i odptrct. Jednim z diivodi byl fakt, Ze se angazoval v politice. Zivotem jej
provazely riizné aféry. Znama je tzv. Judova aféra, kterou jsem ve své praci zminila. Stejné

jako v otazce nazord na jeho osobnost riznily se i ndhledy na jeho tviréi ¢innost.

Ve treti kapitole jsem se zabyvala Dostadlovym ¢asopisem, ktery nese nazev Novy zZivot.
Pravé Karel Dostal-Lutinov byl nejvétS§im piispévatelem. Vétsina jeho piispévka byla
anonymnich nebo pod pseudonymem Karel Sk¥ivan. Casopis Novy Zivot vznikl hlavné proto,
aby na jeho strankach byla Sifena a prezentovana dila naSich i svétovych autort. Piestoze
vydaval jest¢ dalSi Casopisy, stal se nejvyznamnéj§im pravé Novy Zivot, ktery byl také

soucCasné nejdéle vychazejicim.

Nejvice ¢asu jsem vénovala vztahu Karla Dostala-Lutinova a Josefa Floriana. Cerpala
jsem vétsinou z knihy Korespondence Katolické moderny, kde je otisténo 91 dopist. Nékteré
dopisy se mi podafily najit ve Statnim archivu v Olomouci, kde je vSak ulozena jen jejich
cast, tedy konkrétné jen nékteré dopisy Floriana uréené Dostalovi. Prostudovani jejich
korespondence byla prace velmi zajimava. Nejvice si spolu korespondovali v letech 1901-
1902. Na zaklad¢é téchto listi se mi podafilo vice rozkryt jejich povahové vlastnosti. Karel
Dostal-Lutinov a Josef Florian si spolu zacali dopisovat v roce 1901. Jejich spoluprace se
tykala hlavné Florianova prtispivani do Nového Zivota. Jako dobry pritel se Dostal ukazal
Vv dobé, kdy byl Florian v téZké Zivotni situaci. Dostal se mu snazil najit praci, nakonec mu

nabidl administraci v Novém zivoté a redigovani Kravarska. Florianovo redigovani téchto
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novin vsak trvalo jen kratky cas, jelikoz se Florianovi prace velmi nezamlouvala. Dostal se
proto rozhodl timto ukolem povétit n€koho jiného. K vazné rozepii u nich doslo z divodu
rozliSného nazirani na Katolickou modernu, kterou Florian urazel. Jejich korespondence
pokracovala i po této roztrzce. Nyni vSak byla na plné€ jiné urovni, a to vyhradné pracovni.
Florian se jiz nesvétoval Dostalovi se svymi osobnimi problémy a pozdéji se ptiklonil ke
spolupraci s Jakubem Demlem. Piestoze Florian nemél hezkého slova na Katolickou
modernu, coz se samoziejmé Dostala dotykalo, zadal jesté v roce 1907, aby Dostal vydal
roman Bloye. Jejich korespondence konci Dostalovym dopisem adresovanym Florianovi, kde
mu pise, ze jejich odlisSné ndzory na kiestanstvi stoji mezi nimi a nikdy se v této otdzce

nemohou shodnout.

V zavéru bych rada odpovédéla na otazky, které jsem si v uvodu své prace kladla. Podle
mého nazoru Karel Dostal-Lutinov a Josef Florian byli skuteénymi prateli. Toto pratelstvi
vsak trvalo jen po velice kratkou dobu. Pozdéji se jednalo uz jen o vztah Cisté pracovni.
Pratelstvi vSak bylo upfimnéj$i a hlubsi ze strany Dostala k Florianovi. Z korespondence bylo
ziejmé, ze Dostal Florianovi nékolikrat pomohl z jeho tizivé situace. Jednim z divodia muze
byt skuteCnost, ze sam prozil détstvi v chudobé a umél se vzit do pocitu druhych lidi. Na
druhou otazku mohu odpovédét, ze hlavnim divodem byl zcela odlisny nazor na otazky

ktest'anstvi, ktery vedl k ukonceni jejich pratelského vztahu.

Ma prace pro mé byla urcité velkym piinosem. Jsem rdda, Ze jsem se timto tématem
zabyvala. Dozvédéla jsem se spoustu zajimavych informaci a cil své prace povazuji za

splnény.
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