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Oponentsky posudek doktorské disertani prace
Ing. Michala Hulika

na téma ,,Vliv mykotoxinQ ve vyZivé skotu

Téma predloZené disertaéni prace Ing. Michala Hulika je velmi dlleZité a aktudlni. Vyznamnost
spoéiva ve vysoké mlécné produktivité chovaného skotu u nas, kde dali posun je uz velmi omezovén
nékterymi limitujicimi faktory, mezi néz kontaminace mykotoxiny rozhodné patfi. Navic je aktudlnost
tématu zvyraznéna soucasnou situaci v krmivové zdkladné vétsiny chovanych stdd skotu, kterd je
z hlediska zamorfeni mykotoxiny negativné ovliviiovana novodobymi postupy v oblasti péstovani
picnin, vyroby kukufi¢né sildZe a déle nepfiznivymi podminkami v dobé sklizng, a to nejen u nés, ale i
v celé okolni Evrop&. Nebezpeti mykotoxinl je jeSté zvyraznéno jejich prostupnosti do produktll
Zivocisné vyroby a mohou tak v ramci potravniho fetézce negativné ovlivnit zdravi lidi. Z téchto
divodd a predpokladd je cil dizertaéni prace stanoven. Cilem bylo zjistit vliv krmnych davek, které
obsahovaly pfirozené se vyskytujici mykotoxiny na uZitkovost pokusnych dojnic, na parametry mléka
a na reprodukéni ukazatele chovu dojnic ve srovnani se stejnymi krmnymi davkami s pouZitim
krmného dopliiku s deklarovanou schopnosti mykotoxiny a jejich negativni Géinky potladit.

PfedloZend doktorskd disertacni prace je napsidna a €lenéna standardnim zplisobem a méd
poZadovanou Uroven. Svym rozsahem je dostacujici. Doktorand Ing. Michal Hulik na 88 stranach
textu uvadi vie nezbytné. Cil prace je formulovén struéné, srozumitelné a redlné. Vysledky a zavéry
doktorské disertalni prdce to potvrzuji. Literarni pfehled je na celkem na 35 strandch vypracovan
systematicky a je logicky a dostatené uspofadan. UmoZriuje orientaci v problematice feSené
v disertaéni praci. Literarni pfehled obsahuje pouze informace, tykajici se vlastni prace a neobsahuji
nic nepodstatného. V prvni ¢asti jsou citovany Gdaje o nejdlleZitéjSich mykotoxinech, dale je
pojedndno o vlivu mykotoxinli na organismus prezvykavcl, metoddch jejich stanoveni, jejich obsahu
vobjemnych krmivech a zplsobll neutralizace vlivu mykotoxinl pfi zkrmovani. Tuto posledni
podkapitolu bych si dokdzal pfedstavit vice rozvedenou. Citovano je celkem 52 nasich a cizich autor(,
pfevainé z posledni doby. Pozitivné plsobi, Ze vSichni citovani autofi maji k fe§enému tématu co
sdélit a nejsou zde uvedeni pouze formalné, jak tomu nékdy byva.

Materidl a metodika vychazi z cile disertalni prace. Je navrZena a popsana tak, aby byly cile
naplnény. Realizace terénnich pokusd na dojnicich byva velmi obtiznad z hlediska objektivizace
a vyhodnotitelnosti ziskanych vysledkd. Proto tuto ¢&ast pokladédm za kliCovou. Mém pouze
pfipominku tykajici se modelu pokusu. V tabulce ¢. 1 je uvedeno schéma konani pokusu, kde je
uveden zékladni faktor, to je pfitomnost, ¢i absence vyvazovacl na bazi 1,3 a 1,6 B glukan( v krmné
ddvce. Ve vyhodnoceni pokusu je vdak pracovano i s faktorem robot. Je to vsak vysvétleno v textu na
str. 49.



Vysledky disertaéni prdce jsou prezentovany a diskutovany na 14 stranach textu, véetné tabulek
a grafl. Pfevainé se jednd o vyznamna zjiSténi, které koresponduji sjiz dosazenymi zjisténimi
v obdobnych sledovanich. Dilezité bylo rozhodnuti o redukci sledovanych mykotoxinl v pouZitych
TMR na DON, zearalenon a T1-toxin. Pokladam také z hlediska srovnatelnosti dosazenych vysledki
uvedeni hodnot obsahu uvedenych mykotoxinG v pokusném sledovani ve srovnani s primérnymi
hodnotami zjist&nymi SVU Brno v grafech 1 - 3 za ddleZité.

Velmi zajimavy vysledek pokusu byl v disertaéni praci obdrZen v reprodukci dojnic. U dojnic,
kterym byl v krmné ddvce naordinovan krmny doplnék na eliminaci negativniho vlivu mykotoxinl na
bdzi 1,3 a 1,6 B glukanl bylo zjisténo vyssi primérné procento zabfezavani, nez u pokusné skupiny.
Podobné to bylo zjisténo i vdopadu na vyskyt mastitid. Dopad pokusného zdsahu na uZitkovost
dojnic nebyl prokdzan. Mdm pfipominku kformulaci tohoto faktu. V zévéru autor pide, Ze se
neprokazal negativni vliv pfidavku do krmné davky. Doktorand chtél ale zjistit, zda ma pouzity krmny
dopinék pozitivni vliv na uZitkovost dojnic. V podstaté maji obé formulace stejnou vypovidaci
hodnotu. Ale cilem disertaéni prace opravdu nebylo negativni dopad mykotoxin( jesté zhorsit.

K disertaéni praci mam je$té nasledujici dotazy. V disertacni praci vybral doktorand k objektivizaci
zaplisnéni TMR vySe uvedené toxiny. Postupoval by dnes stejné? Na nasem trhu existuje fada firem,
které tzv. vyvazovale nabizi. Vykazuji rGizné efekty plsobeni a maji rliznou cenu. Jak Ize objektivné
konkrétni komeréni dopInék doporuéit? Existuji pro tyto druhy krmnych doplikd certifikaty kvality,
resp. plsobnosti? Z vysledkl disertaéni prace vyplyva, Ze jejich obsah v krmivech se neustdle méni
v Case @ mdZe byt rozdilny i na rdznych mistech odbéru. Jak ¢asto je nutné opakovat jednotlivé
analyzy? Na str. 59 doktorand uvadi, Ze pozitivni dopad pouZiti krmného dopliiku v pokusu ma pfimy
pozitivni dopad na ekonomiku chovu dojného skotu. MdZete to bliZe rozvést?

Zavér

PfedloZend doktorskd disertaéni praci doktoranda Ing. Michala Hulika napliiuje jeho predpoklady
pracovat na védecké schopnosti. Re&i aktualni a vyznamnou problematiku z hlediska jak védeckého
poznani, tak i z hlediska praktickych chovatell. Pfinasi nové poznatky. Na pozadované drovni je
zéroveri formalni dprava disertaéni price. KpredloZené disertaéni praci nemam negativni
pfipominky. Z tohoto diivodu ji doporucuji k obhajobé pt¥ed oborovou komisi Agronomické fakulty
Mendelovy univerzity v Brné a po Uspésném obhajeni doporucuji udélit doktorandovi Ing. Michalovi
Hulikovi dle platnych zakon( Ceské republiky titul Ph.D.
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