OPONENTNI POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Charakter tématu a stanoveni cili prace

Predkladana bakalaiska prace Lucie Vancurové s nazvem Politicky rezim v Brazilii pod
vedenim prezidenta Bolsonara je ptipadovou studii hybridniho rezimu v Latinské Americe.
Zvolené téma je relevantni, zajimavé, a predevsim velmi aktudlni. Autorka si klade dva cile,
jednak odpovédét na otazku, jaké prvky hybridniho rezimu vykazuje Brazilie pod vedenim
prezidenta Bolsonara a zaroven sledovat pifeménu rezimu pod vedenim pravicového prezidenta

Bolsonara.

Teoretické a metodologické zakotveni

Teoreticka ¢ast je kompilaci n€kolika malo autord. Ac¢koli je tieba ocenit vybér velmi aktualni
teorie (Levitsky & Ziblatt 2018), je Skoda, ze autorka si nedala vice zaleZet na ob$irn&jsi resersi
literatury a jejim kritickém zhodnoceni. Takto se jedna 0 prosty popis 4 dél bez jakékoli vlastni
myslenky. Ono jiz samotné konstatovani v uvodu: ,, Autori byli zvoleni pro podobnost svych
teoril. “, pusobi tak, ze prace nenabidne zadnou kritickou diskusi, at’ uz jinych badatelt, nebo

autorky samotné.

Prace se zdroji

Na rozdil od sekundarnich zdrojt, které mohly byt trochu Sirsi, oceniuji predevSim solidni
seznam primdrnich zdroji, které vice ¢i méné koresponduji s vytyCenymi cili této prace.
Nalezneme zde mnozstvi zdroji nejen (logicky) piimo z Brazilie, ale i mnozstvi tiskovin a

zprav z ruznych koutt svéta (BBC, Guardian, Publico, France24, NY Times, Al-Jazeera atd.).

Struktura prace

Struktura této prace je celkem logicky uspoiadana. Uvod obsahuje veskeré nalezitosti, at’ uZ je
to predstaveni a vymezeni tématu, stanoveni cilii a popis struktury prace. Horsi je to vSak
s logickou navaznosti uvniti jednotlivych kapitol a podkapitol. Nékteré pasaze pusobi trochu
nahodile a roztiisténé. Prace neni moc ¢tiva, jednotlivé pasaze jsou neusporadané, véty na sebe
Casto nenavazuji, chybi logicka posloupnost tvrzeni, pfipadné jsou zafazena trivialni
konstatovani typu: ,, Do soucasnosti doslo k vymeéné mnoha viad a hlav statu* (str. 8). Obcas
prace pusobi jako nadhodné vkladani vét mimo kontext, napt. str. 13: ,, Verejnost je zasadni pri
analyze hybridnich rezimu (Ekman 2009: 8-9).“ Tomuto konstatovani nepiedchazi ani

nenasleduje nic, co by néjak toto tvrzeni vysvétlovalo.



Po teoretické ¢asti, ktera je v této praci asi nejvice problematicka (viz chybé&jici kriticky nahled,
stylistika a citacni norma), nasleduje deskriptivni kapitola s historicko-politickymi vychodisky,
kterd se rovnéz potykd se stylistickymi problémy a slabou provazanosti uvniti kapitoly.
Kontextualni ¢ast, ktera se vénuje nastupu Jaira Bolsonara k moci, rovnéz tak i samotna
analyticka cast, celkovy slaby dojem z prace trochu vylepsuji. Analyticka Cast je ptehledné
rozdélena do 4 podkapitol, kterda mapuji 4 charakteristické proménné (prvky hybridniho
rezimu), vytyéené v ivodu prace. Nicméné i zde je potieba kriticky upozornit na nékteré pasaze
uvniti jednotlivych podkapitol, které s danou proménnou nemaji nic spole¢ného a pusobi
Vv textu trochu nadbyte¢né. Zavér je pak shrnutim cili a predstavenim vysledku, které jen
potvrdily hypotézy o tom, Ze Brazilii 1ze na zakladé piedlozené teorie (Levitsky & Ziblatt 2018)

V soucasnosti povazovat za hybridni rezim.

Formalni stranka

Prace potyka s velmi Spatnou stylistikou. Zvlastni a nevSedni vétné skladby a slovni spojeni
pak v nékterych piipadech postradaji smysl. Podobné pasaze vypadaji, jako by byl originalni
text vloZen do google piekladace a bez jakychkoli uprav cesky preklad vlozen do bakaléaiské
prace, a to bez oznaceni pfimé citace, pouze s uvedenim zdroje, ¢imz je zasadnim zptisobem
porusovana citacni norma. Tento problém se vyskytuje v podstaté v celé teoretické Casti (Str.
11-19). Tyto doslovné piepisy se bohuzel tykaji i ceského autora (Bilek). Zde nékolik piikladi:
Str. 11: Na konci 90. let byla debata stdle ovliviiovana lakadlem dramatického poctu prechodii
rezimu, které od poloviny 70. let hluboce oznacovaly posledni desetileti dvacatého stoleti.
Jakmile tyto hybridni reZimy upoutaly pozornost védcu, spustily zZivou debatu a vyvolaly
okamzité Sirent studii. (...)

Celkove vyzkum sledoval tFi hlavni sméry: studium jejich piivodu, teoretizovani jejich
fungovani; analyzu jejich schopnosti se stabilizovat a prezit. Tyto tFi smery vyzkumu se dopliuji
a spolecné tvori dusledny a komplexni vyzkumny program.

Originalni text Cassani 2012: Around the end of the ‘90s the debate was still influenced by
the allure of the dramatic number of regime transitions that, starting from the middle of the
70s, so profoundly marked the last decades of the twentieth century. As soon as these hybrid
regimes attracted scholars’ attention, they triggered a lively debate and provoked an
immediate proliferation of studies. (...)

By and large, the research has followed three main directions: the study of their origins; the

theorizing about their functioning; the analysis of their ability to stabilize and survive. These



three lines of inquiry are perfectly complementary, and together they form a consistent and

comprehensive research agenda.

Nebo:

Str. 13-14: Co nejpresnéjsi vymezeni politickych rezZimii nachdzejicich se mezi demokracii a
autoritarstvim je jednou z nejvétsich vyzev soucasneho studia politickych systéemii. Ackoliv se
tomuto tématu v poslednich nékolika desetiletich vénovalo znacné mnozstvi energie, vysledky
Jjsou stale nejednoznacné. Mimo evidentnich pokrokii je viak treba zminit taktéz mozna rizika.
Ta jsou, vedle vsech Siroce znamych kritickych bodu celé problematiky, ukryta predevsim
V podkategoriich jednotlivych konceptii, které jsou casto vymezeny velmi vagné. Ne vidy
uspokojivé vymezeni podkategorii hybridnich rezimu navic v souvislosti s ne zcela vyreSenymi
problémy predchozich pristupii odkryvad znepokojujici pravdu o tom, Ze i po minimdlné dvou
desetiletich intenzivniho teoretického usili je stanoveni hranice mezi hybridnimi a nehybridnimi
rezimy problematické (Bilek 2015: 228-229).

Originalni text Bilek 2015: Co nejpiesnéjsi vymezeni politickych reZimit nachazejicich se mezi
demokracii a autoritarstvim je jednou 7 nejvétSich vyzev soucasného studia politickych
systémii. AcCkoliv se tomuto tématu v poslednich nékolika desetiletich vénovalo znacné
mnoZstvi energie, vysledky jsou stile nejednoznacné. (...) Mimo evidentnich pokrokii je vSak
tieba zminit takté; mozna rizika. Ta jsou, vedle vSech Siroce znamych kritickych bodii celé
problematiky, ukryta predev§im v podkategoriich jednotlivych konceptii, které jsou casto
vymezeny velmi vigné. Ne vidy uspokojivé vymezeni podkategorii hybridnich reZimii navic v
souvislosti s ne zcela vyieSenymi problémy piedchozich p¥istupii odkryvd znepokojujici
pravdu o tom, Ze i po minimdlné dvou desetiletich intenzivniho teoretického usili je stanoveni

hranice mezi hybridnimi a nehybridnimi reZimy problematické,(...)

Nekteré pasdze nastésti nejsou jen piimou citaci a jsou castecné preformulovany, nicméné
velice neStastné a kviili mizernému piekladu z origindlu pak ztraci text smysl, napt. na str. 15:
., Malokdo tvrdi, Ze viddy v rozvojovych zemich by nemély mit odpovidajici policejni pravomoci;
problém pochazi ze vsech ostatnich politickych, socialnich a ekonomickych mocnosti, které se
hromadi a kterych Ize zneuzivat (Zakaria 1997: 31-32).“ Autorka méla ziejmé na mysli moci,
nikoli mocnosti (v originale ,,0ther political social, and economic powers®).

Také veétna skladba nepiisobi pfilisS dobrym dojmem, viz tataz str.: ,, Velkou roli hraje policie a

nasili, kdy dochazi k zménam v legislative, aby policie mohla volné zasahovat.



Do o¢i biji i problémy se zajmeny ptivlastiovacimi, stale tataz str.: ,, Obsadil jeho kabinet
byvalymi duistojniky, omezuje prava urcitych skupin, snazi se zménit ustavu (Pennafort 2018) a
chce odstranit liberdlni myslenky ze skol (Kaiser 2019). *

Nebo str. 15: ,, Autor v jeho praci také poukdzal na korelaci mezi velikosti zemé a typem

rezimu. “

Celkové zhodnoceni prace

Ackoli se prace potyka s vyraznymi stylistickymi nedostatky a problémy s citacni normou, coz
je skutecné¢ silné€ na hran¢ doporuceni k obhajob¢, samotny vybér tématu a jeho aktudlnost, cile
a jejich naplnéni mirn€ naklonily pomysinou misku vah, a proto praci jest¢ doporucuji
k obhajobé.

V Lysé nad Labem dne 7.8.2020

Mgr. Jan Pumr



