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UvVOD

V ptispévkové organizaci Domu déti a mladeze Vratimov pracuji od roku 1994 se
zatfazenim pedagog volného ¢asu. Kazdy rok ptipravujeme jiz v prosinci nabidku letni

¢innosti a snazime se tak zpestfit détem jejich letni prazdniny. VSichni vime, Zze se déti

------

ey

spousta déti zastava doma. VSechny déti vSak oCekavaji, Ze o prazdnindch zaziji fadu
dobrodruzstvi. UZ na konci Skolniho roku se predhanéji, kam pojedou s rodi¢i na
dovolenou. Trumfuji se, kdo poleti letadlem, jak dlouho budou u mote nebo kdo z nich
pojede do vzdalenéjsi a exotictéjsi zeme. Nekteré déti se chlubi, Ze pojedou s kamarady
na tabor a pfipominaji si, jakd dobrodruzstvi v minulych letech na tdbote zazily. Jiné
déti se teSi na zajimavé vylety s rodi¢i. VSechny chtéji poznavat nové véci, zazivat

dobrodruzstvi.

Letni détské tabory maji v ¢eskych zemich stoletou tradici. Nabizi se otazka:
»Jaky by mél byt idealni tdbor?* Na tuto otdzku kazdé¢ dité€ i rodi¢ odpovi jinak, protoze
jejich predstavy o idedlnim tabote se liSi. Déti vétSinou mysli na dobrodruzstvi, aby
s nim jeli kamaradi a na tabote byli super vedouci. Rodice uz vice mysli na provozni
zalezitosti, jak je zajisténo stravovani, hygiena, zdravotni zabezpeceni apod. V soucasné
dobé pribyly pozadavky na elektrickou energii a hlavné¢ kdekoliv a kdykoliv si
zatelefonovat, napsat sms zprdvu, mit moznost zahrat si hru na svém tabletu, ¢imz se

predstava dobrodruzstvi dnesnich déti posouva do zcela jinych rozméri.

Otazkou zustava, zda dnesni déti chtéji jezdit na tabory. Jestli jim staci spat ve
stanu, pomahat v kuchyni, nemit k dispozici vymozenosti dnesni doby, nebo naopak
chtéji mit na tdbote diskotéky, zahrat si paintball, zorbing, komfort teplé vody, spani
v budové, mit s sebou mp3 prehradvace, mobily, tablety. V nasi organizaci Dim déti a
mladeze Vratimov stimto problémem bojujeme statecn¢ a doufdme, ze kazdy
uskutecnény letni tdbor je zejména o lidech, komunikaci, zaZitcich. V soucasné dobé¢ je
nastartovan volny ¢as déti smérem k pocitactim, virtudlni realité. My se snazime détem

ukdzat, ze volny ¢as mohou travit i jinak nez u televize a pocitace.



1 SYNTEZA POZNATKU

1.1 Volny ¢as

Dutlezitou jednotkou v pojmu volny cCas je pravé ¢as. V jeho prubéhu clovék
potkava nové lidi, setkava se s pfiznivymi i1 negativnimi podminkami a vlivy, které

prozivani jedince nékdy podporuji a stimuluji, jindy vSak brzdi nebo znemoziiuji.

. Cas je zdkladni dimenzi, velkou jistotou a Sanci lidského Zivota* (Hajek,

Hofbauer & Pavkova, 2008, 10).

Volny cas je soucasti lidského zivota. Objasiiovanim tohoto pojmu se zabyva
mnoho odbornych publikaci. Je vétSinou chdpan jako ¢as mimopracovni a ¢as vazany.
Cas pracovni je u déti pobyt ve $kole, u dospélych je to pracovni proces. Cas vazany
zahrnuje biofyziologické potieby cloveka, napt. spanek, hygienu, jidlo, chod
domadcnosti, mimopracovni povinnosti, péfi o déti. Volnym cCasem miizeme tedy

rozumét ¢as, ktery je opakem nutné prace a povinnosti a doby potiebné k reprodukei sil.

Péavkova s kolektivem autort (2008, 13) se vyjadfuje vystizné, Ze je ,,...fo doba,
kdy si své cinnosti muzeme svobodné vybrat, delame je dobrovolné a radi, prindseji nam

pocit uspokojeni a uvolnéni.

Volny ¢as v§eobecné zahrnuje tyto ¢innosti:
e odpocinek a zabavu,
e rozvoj zajmové sféry,
e zlepSeni kvalifikace,

e Ucast ve vefejném zivoteé (Hajek, Hofbauer & Pavkova, 2008, 10).

Na volny ¢as se mtizeme divat z riznych pohledl. Z ekonomického hlediska nas
zajimaji prostfedky vydané do zafizeni pro volny Cas a jakym zplisobem se ndm alespon
¢ast nakladl vrati. Z volného Casu je v souCasné dobé odvétvi, které je vyuzivano jak

pro vychovnou a vzdélavaci Cinnost, tak i komeréné. Dnes uz vime, Ze odpocinuty a



spokojeny c¢lovek poda lepsi vykon v praci, 1épe zvlada mezilidské vztahy ve svém

okoli.

,,Z hlediska sociologického je pro nas dulezité, jak se utvareji mezilidské vztahy a
zda tyto vztahy jsou kultivovany *“ (Pavkova, Hajek, Hofbauer, Hrdlickova & Pavlikova,
2008, 15). Otazka volného casu déti je neustalym bodem komunikace u rodicu,
pedagogt, psychologtli 1 kriminalistii. Zptsob vyuzivani volného ¢asu u déti je ovlivnén

socialnim prostredim, kdy nejveétsi vliv ma rodina.

Rodic¢e jsou pro déti vzorem bud’ pozitivnim, nebo negativnim. Méame rodice,
ktefi se zajimaji o volny Cas svého ditéte, ale na druhé strané tu méme rodice, ktefi
mnohdy ani netusi, co jejich déti ve svém volném case d¢laji. DneSnim trendem
v rodinach zac¢ina byt absence pozitivnich socialnich vazeb, nedostatek citu, pocit, Ze se
nekdo zajima, jak se ditéti dafi ve Skole, jaké ma kamarady, dlouhotrvajici pocit nudy.
Vysledkem miize byt, Zze se dité zacne realizovat v jiném prostiedi, které je socialné
zavadné. Nejveétsi socidlni vliv maji v soucasnosti hromadné sd€lovaci prostiedky,
zejména televize a internet. Jejich plisobeni je v mnoha smérech pozitivni, ale musime
brat v ivahu i nebezpeci, ktera plynou z nevhodnych potadl, ze déti u televize travi
ptili§ mnoho ¢asu a Ze vlastni aktivita je nahrazovana pasivnim sledovanim. Podobna

situace, a zac¢ind u déti prevladat, je celodenni vysedavani u pocitace.

Z politického hlediska je nejdalezitéjsi ,,..jak a do jaké miry bude stat svymi
organy zasahovat do volného casu obyvatelstva, jaka bude Skolska politika, zda v ramci
Skolské soustavy bude vénovana patiicna pozornost i zarizenim pro ovliviiovani volného
casu‘ (Pavkova et al., 2008, 16). Z toho vyplyva, ze zajem statu o volny Cas déti
spociva v zakladani, financovani a ovliviiovani zafizeni pro volny ¢as déti a mladeze.
Tento zdjem se dale vétvi do pomoci organizacim a spolklim pracujicimi s détmi a
mladeZi a do vytvafeni podminek pro uspokojovani spontannich aktivit mimo
organizovanou ¢innost. Vysledkem by méla byt nabidka aktivit pro volny ¢as v méstech
a obcich, ktera tvoii funkéni systém bez preferovani mistnich instituci, organizaci nebo

majetkopravnich vztaht.

Z pohledu zdravotné-hygienického se spravné vyuzivani volného ¢asu pozitivné

projevuje ve zdravotnim stavu ¢lovéka. Pokud se bere ohled na vykonnostni kiivky a



rezim dne Cloveéka, coz predevSim zajima zdravotniky a pedagogy, je vysledkem

spokojeny a odpocinuty jedinec, ktery odvadi dobré vysledky ve Skole, v praci.

Hlediska pedagogickd a psychologicka berou v ivahu vékové a individualni
zvlastnosti a jejich respektovani ve volném case. ,, Pedagogické ovliviiovani volného
casu by mélo podporovat aktivitu deti a mladeze, poskytovat prostor pro jejich
spontaneitu, uspokojovat potieby novych dojmu, seberealizace, socialnich kontaktu,
kladné citové odezvy, ale poskytovat i pocit bezpeci a jistoty” (Pavkova, Hajek,
Hofbauer, Hrdlickova & Pavlikova, 2008, 17). O volném cCasu déti se v dneSni dob¢
hovoii jako o rizikovém faktoru. Nabidka relativné vzrista, avSak kvantita neznamena
nartst kvality. Casto se zapomina nebo zanedbava pravé pedagogické ovliviiovani

volného ¢asu.

1.1.1 Volny ¢&as, Zivotni styl a soucasnost

Pojem volny ¢as neni pochopitelné pojmem novym. Prvni zminky o volném case
nachazime jiz v antické spole¢nosti. V souCasnosti muzeme do pojmu volny cas
zahrnout odpocinek, rekreaci, zdbavu, zajmovou cinnost, dobrovolné vzdélavani,
dobrovolnou spolecenskou ¢innost apod. Kazdému jedinci se nabizi mnoho moznosti,

které mutze, ale nemusi vykonéavat.

U déti je zasadni rozdil mezi Skolou, do které musi chodit, kde musi plnit své
povinnosti, udit se a pfipravovat se do ni, a volnym &asem. Rada déti dokaze sviij volny
¢as vyuzivat aktivné, hodnotné a organizovanég. ,, Volny cas deéti md své zvldstnosti.
Od volného casu dospélych se vétsinou lisi rozsahem, obsahem, mirou samostatnosti a
zavislosti a samozrejmé nezbytnym pedagogickym ovliviiovanim*“ (Hajek, Hofbauer
& Pavkova, 2008, 66). VSeobecné plati, ze déti maji vice volného Casu nez dospéli.
Ovsem nekteré deti trpi nedostatkem volného ¢asu a na druhou stranu mame 1 déti, které

maji volného ¢asu nadbytek.

Co se tyka prostiedi, ve kterém vyrtstaji dneSni déti, musime konstatovat, ze déti
ztraceji kontakt s redlnym prostiedim, pfirodou. Rozristaji se ekologické centra, buduji
se zoologické zahrady s domacimi zvifaty, aby déti vid€ly, jak vypada kralik, slepice

nebo krava, a aby se presvédcily, ze kufe neroste na poli.
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,Svet je dnes protkan komunikacnimi sitemi, a tudiz si nemiZeme stézovat na
nedostatek komunikace s pritelem u protinozcii“ (Hodan, 2002, 84). Dnes neni problém
mluvit a vidét se s kamarddem, ktery zije v Austrdlii, Americe. Jsme propojeni
internetem a jeho vymozenosti bereme jako samoziejmost. Obklopujeme se
nahrazkami, pfestdvame proZivat a zacindme poZivat. Nema-li dit€ moZnost srovnani a
nemuze-li zakusit pocit své vlastni zkuSenosti, t€zko potom rozeznava pravé od
nepravého. Mlzeme si predstavit dité u pocitace, které hraje hru. Druhy den si povida se
svymi kamaraddy a vSichni si zaujaté sdé€luji, jak postavili mésto, vyhrali boj mezi

bojovniky, nebo jak ,,pafili tu Gooku*.

., Virtualni realita je vSemocnd a umi jakoby zhmotnit nase predstavy, o kterych
jsme doposud jenom snili. Dovoli nam prozivat vse podle zvoleného programu, aniz
bychom zvedli zadek ze Zidle, aniz bychom tu ¢i onu cinnost opravdu ovladali“ (Hodan,
2002, 85). To je obraz soucasnych déti a mladeze, ktery mizeme vidét v autobuse, pred
Skolou, na détskych hfistich. Tak dnes komunikuji mezi sebou naSe déti a je to jejich

Svet.

Zpusob, jakym vyuzivaji déti a jejich rodiCe sviij volny cCas, je jednim z dilezitych
ukazatell Zivotniho stylu. V soucasné dobé je zivotni styl velmi frekventovanym
pojmem. V odbornych publikacich najdeme tadu rtznych definic. Souhlasime, Ze
zivotni styl je ,,souhrn Zivotnich forem, které jedinec aktivné prosazuje‘ (Hajek,

Hofbauer & Pavkova, 2008, 69).

Zahrnuje hodnotovou orientaci cloveéka, projevuje se v jeho chovani 1 ve zpiisobu
vyuzivani a ovlivitovani materialnich i socialnich zivotnich podminek. Z toho vyplyva,
ze kazdy ¢lovék ma svij systém hodnot. Z hlediska volného casu, pak jedince ¢lenime
podle toho, jakou hodnotu mé pro né volny ¢as. Vime, Ze pro nékteré jedince je nejveétsi
hodnotou prace a pro jiné lidi jsou podstatou a zivotni naplni volného Casu konicky a
zabava. Ani jedna verze, dle naSeho ndzoru, neni idedlni. Kdyby clovek dokéazal mit
v rovnovaze pracovni i jiné povinnosti a svljj volny cas, pak bychom o idedlnim stavu
mohli hovofit. Osobni zajmy a zaliby dokdzou nckdy cloveéka doslova zachrénit

v naro¢nych situacich, Zivotnich nestéstich a ztratach.

Je krasna predstava, Ze by se rodi¢im, pedagogiim i ostatnim povedlo vychovat

Cloveka, ktery dokaze se svym volnym Casem rozumné hospodafit, uvédomovat si své
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zivotni hodnoty, mit pestré zajmy. A to je jeden z cill vychovy: ,,...naucit cloveka
rozumné vyuzivat volného casu, formovat jeho zajmy, podporovat centralni, hluboky,

celozZivotni zdajem *“ (Pavkova, Héajek, Hofbauer, Hrdlickova & Pavlikova, 2008, 32).

1.2 Subjekty pracujici s détmi a mladezi

1.2.1 Skolska zafizeni pro zajmové vzdélavani

Zékon ¢. 561/2004 Sb., § 111 vymezuje zajmové vzdélavani. ,,Zdjmové
vzdelavani poskytuje ucastnikiim naplnéni volného casu zdjmovou cinnosti se
zameérenim na ruzné oblasti. Zajmové vzdelavani se uskutecnuje ve Skolskych zarizenich
pro zdjmové vzdeélavani, zejména ve stirediscich volného casu, skolnich druzindach a

Skolnich klubech** (Valenta, 2013, 195).

Skolni druziny (dale jen SD) zpravidla existuji na zakladnich $kolach, nebo
mohou byt ziizeny samostatné a slouzit zakim zvice $kol. ,Skolni druZina je
prednostné urcena zakim prvniho stupné zakladniho vzdeélavani, deli se na oddeleni,
kterd se napliuji do poctu 30 zZdki* (Hajek, Hofbauer & Pavkova, 2008, 144). Do SD
jsou Zaci zpravidla piihlaeni k pravidelné dochazce. SD je v provozu ve dnech
Skolniho vyu€ovani a o prdzdninach. Po projednani se zfizovatelem muze byt jeji

¢innost o prazdninach pferusena.

Zakladni formou &innosti SD je &innost pravidelnd, tj. kazdodenni pedagogicka
prace v oddélenich s Zaky ptihlaSenymi k pravidelné dochézce. PiileZitostné aktivity ve
SD chapeme jako akce nad ramec jednoho oddéleni (napf. sportovni dny, karnevaly,
besidky). Tyto akce jsou vétSinou urceny pro rodice i Sirsi vetejnost. Spontanni aktivity
jsou napf. neorganizované hry v ranni druziné pred zacatkem vyucovani. ,, SD muize
organizovat i zajmové utvary, prilezitostné akce, jichz se mohou zucastiovat i zdci

neprihlaseni k pravidelné dochdazce “ (Hajek, Hofbauer & Pavkova, 2008, 147).
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., Skolni klub (SK) je urcen zdakum druhého stupné ZS a Zdkim téch rocniki
viceletych gymnazii, které odpovidaji nejvyse devatému rocniku zakladni skoly “ (Hajek,
Hofbauer & Pavkova, 2008, 147). Zikladem ¢innosti SK jsou zajmové aktivity
organizované formou riznych krouzki, piileZitostnych akci. Do SK se mohou Zaci
piihlasit k pravidelné dochazce, nebo jen do nékterych krouzki. SK je otevien kazdy
den Skolniho vyucovani 1 béhem prazdnin pro vSechny piihlaSené zaky. V obcich, kde

neni ziizeno stiedisko volného ¢asu déti a mladeze, mize SK piebirat jeho funkci.

Stiediska volného &asu (dale jen SVC) jsou zafizenimi zajmového vzdélavani,
jsou ztizovana podle zakona 561/2004 Sb., o ptedsSkolnim, zékladnim, stfednim, vysSim
odborném a jiném vzdélavani. Pracuji podle vyhlaSky 74/2005 Sb., o zdjmovém
vzdélavani. Dle § 8 $kolského zakona mohou SVC zfizovat kraje, obce nebo svazky
obci, cirkve, a to jako pfispévkové organizace i Skolské pravnické osoby. Jsou
nedilnou souc¢asti vzdélavaci soustavy statu, a proto musi dodrzovat zakony, vyhlasky a
nafizeni vlady tykajici se Skolské legislativy, pracovniho prava, platovych ptedpist,

socialn€ pravni ochrany déti, ekonomiky a socialniho zabezpeceni.

SVC mohou byt dle vyhlasky 74/2005 Sb., o zajmovém vzdélavani § 3 zfizena
jako domy déti a mladeze s Sirokou zajmovou plisobnosti, nebo jako stanice zajmové
¢innosti, které se specializuji na konkrétni zajmovou oblast. Jejich poslanim je
naplnovat rekreacni a vychovné vzdélavaci funkci Sirokou skalou zajmovych Cinnosti.
Mohou poskytovat metodickou, odbornou, poptfipadé materidlni pomoc ucastnikiim

zdjmoveho vzdélavani, ptipadné Skoldm a Skolskym zatizenim.

Utastniky ¢innosti SVC mohou byt déti, Zaci, studenti, pedagogiéti pracovnici,
popiipad¢ dalSi osoby, a to bez ohledu na misto jejich trvalého pobytu nebo jiné
podminky. O pfijeti i€astnika k ¢innosti rozhoduje na zdkladé pisemné ptihlasky feditel
SVC. Stiedisko zpravidla vykonava ¢innost po cely $kolni rok, a to i ve dnech, kdy

neprobiha skolni vyucovani.

Zaymoveé vzdélavani v SVC Ize uskutectiovat formami, které jsou vymezeny

v § 2 vyhlasky 74/2005 Sb., o zajmovém vzdélavani:

a) prtilezitostnou vychovnou, vzdélavaci, zajmovou a tematickou rekreacni
¢innosti nespojenou s pobytem mimo misto, kde pravnicka osoba vykonava
¢innost Skolského zatizeni pro zajmové vzdélavani,
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b) pravidelnou vychovnou, vzdélavaci a zdjmovou Cinnosti,

c) taborovou Cinnosti a dal§i ¢innosti spojenou s pobytem mimo misto, kde

pravnicka osoba vykonava ¢innost Skolského zatizeni pro zdjmové vzdélavani,

d) osvétovou Cinnosti véetné shromazd’ovani a poskytovani informaci pro déti,
zaky astudenty, popiipadé¢ i dal§i osoby, cinnosti vedouci k prevenci

rizikového chovani a vychovou k dobrovolnictvi,

e) individualni praci, zejména vytvarenim podminek pro rozvoj nadani déti, zaka

a studentu, nebo
f) vyuzitim oteviené nabidky spontannich ¢innosti.

Vyhlaska o zajmovém vzdélavani predpoklada, ze tento vycet forem zajmového
vzdélavani neni uzavieny a zdjmoveé vzdélavani lze realizovat i1 dalSimi formami,

naptiklad pfiméstskymi tabory s pienocovanim.

Zamoveé vzdélavani patii mezi vzdelavani, pro které neni vyddn ramcovy
vzdélavaci program. Skolskd zafizeni pro zajmové vzdélavani vSak musi mit
zpracovany §kolni vzdélavaci programy. Skolni vzdélavaci program pro vzdélavani, pro
néjz neni vydan ramcovy vzdelavaci program (dle § 5 odst. 2 Skolského zédkona) stanovi
zejména konkrétni cile vzdélavani, délku, formy, obsah a Casovy plan vzdélavani,
podminky pfijimani uchazecl, prubehu a ukoncovani vzdélavani, véetné podminek pro
vzdélavani zakli se specidlnimi vzdelavacimi potfebami, oznaceni dokladu
o ukon¢eném vzdélani, pokud bude tento doklad vydavan. Dale stanovi popis
materidlnich, personalnich a ekonomickych podminek a podminek bezpecnosti prace a
ochrany zdravi, za nichz se vzdélavani v konkrétni Skole nebo Skolském zafizeni
uskute&iiuje. Skolni vzdélavaci program vydava feditel $koly nebo $kolského zafizeni
(§ 5 odst. 3 §kolského zakona). Skolni vzdélavaci program feditel $koly nebo §kolského

zatizeni zvetejni na pristupném misté ve Skole nebo Skolském zafizeni.

Zajmové vzdelavani je poskytovano zpravidla za tuplatu. Splatnost Uplaty za
zajmové vzdélavani stanovuje feditel SVC tak, aby tplata byla uhrazena nejpozdéji do
ukonceni dané Cinnosti. Stanoveni vySe Uplaty stanovuje § 12 vyhlasky o zdjmovém

vzdélavani.
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V soudasné dob& mizeme fici, ze si SVC ,,mezi ostatnimi typy zarizeni volného
Casu deti a mladeze vydobyly specifické a nezastupitelné postaveni“ (Hotbauer, 1992,
67). Domy déti a mladeZe jiz ptekonaly plivodni ndzory vefejnosti na tyto organizace,
kdy vefejnost spojovala SVC po listopadové revoluci 1989 s tehdejsi monopolni
détskou organizaci. Stfediska volného Casu se stala zatizenimi s nejvétSim dosahem

v oblasti volného ¢asu déti a mladeze.

1.2.2 Nestatni neziskové organizace (NNQO)

., Dalsimi vyraznymi subjekty pracujicimi s détmi a mladeZi jsou organizace déti a
mladeze a obcanska sdruzeni, ktera se venuji détem a mladezi” (Hajek, Hofbauer
& Pavkova, 2008, 149). Mezi tyto organizace patii Skaut, Pionyr, Duha, Ceska
tabornicka unie, Sokol, YMCA, télovychovné a sportovni organizace, organizace cirkvi
a nabozenskych spolednosti a spolky. ,, V Ceské republice je registrovino na 90 tisic
neziskovych organizaci, z nichz vice nez dva tisice se venuji détem a mladezi. Usiluji
o to, aby volnocasové aktivity, které pro né pripravuji, byly smysluplné a aby si z nich

deti do zZivota odnesly praktické dovednosti a znalosti“ (Drobilova, 2013).

Podle Daniely Havlickové z Narodniho institutu déti a mlddeze maji nestatni
neziskové organizace (NNO) nesporn€ dileZitou ulohu v obfanské spolecnosti.
Pomahaji vytvaret prostor pro ty, ktefi chtéji délat néco se sebou, pro sebe a tim i1 pro

ostatni.

Nékteré organizace puisobi na celém tizemi Ceské republiky, napi. Skaut, Pionyr,
Sokol, a velké mnoZstvi spolkli ma pouze mistni plisobnost, napt. rizné spolky rodict a
pratel pii Skolach a Skolskych zafizenich. Spolky vznikaji registraci u ministerstva
vnitra. Do roku 2013 jsme hovofili o obfanskych sdruzenich, od 1. 1. 2014 jsou
obCanskd sdruzeni transformovéana na spolky podle § 3045 odst. 1 NOZ. Navrh na
registraci podavaji nejméné tfi obcané, z nichZz alesponl jeden musi byt star§i 18 let.

K navrhu ptipoji stanovy.

Na podporu NNO vypsalo MSMT CR pro rok 2014 statni dotace v ramci

Programt statni podpory prace s détmi a mladezi.
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Prioritami pro rok 2014 v Programu ¢. 1 jsou:

e NNO, které jsou drziteli titulu ,,Organizace uznana MSMT pro oblast prace s détmi
a mladezi®,

e NNO s celostatni a nadregionalni ptisobnosti,

e aktivity NNO podporujici rozvoj prace s détmi a mladezi,

e aktivity NNO navazujici na cile Evropského roku dobrovolnictvi 2011,

e aktivity zaméfené na podporu prace s détmi a mladezi ohrozenych socidlnim
vyloucenim,

e podpora vzdélavani pracovnikii s détmi a mladezi v ndvaznosti na kompetencni
profily pro vybrané pozice v NNO tak, jak byly definovany v rdmci projektu Klice

pro zivot.
V Programu €. 2 to jsou:

e NNO, které jsou drziteli titulu ,,Organizace uznana MSMT pro oblast prace s détmi
a mladezi®,

e aktivity vyuzivajici neformalni vzdélavaci metody a rozvijejici tvofivost a aktivni
ucast (participaci),

e aktivity NNO navazujici na cile Evropského roku dobrovolnictvi 2011,

e aktivity zaméfené na podporu prace s détmi a mlddezi ohrozenych socidlnim
vyloucenim,

e podpora vzdélavani pracovnikli s détmi a mlddezi v navaznosti na kompetencni
profily pro vybrané pozice v NNO tak, jak byly definovany v ramci projektu Klice

pro Zivot,

-----

V Programu €. 3:

e pokracovani rekonstrukce a modernizace majetku ziskaného bezlplatnym
pfevodem z Fondu déti a mladeze,

e feSeni havarijnich stavli objekt v majetku NNO,

e feSeni nasledkil Zivelnych pohrom zplsobenych povodnémi, vétrnymi smr§témi

apod.
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V Programu ¢. 4:

e aktivity ICM vedouci k prohlubovani a zvySovani kvalifikace jejich pracovniki a
tim 1 zkvalitiovani poskytovanych informacnich a poradenskych sluzeb (Skoleni,
kurzy),

e po pokryti téchto potieb a v zavislosti na financni moznosti mohou byt

poskytovany dotace NNO 1 na dalsi aktivity (Drobilova, 2013).

Podporované programy nevyhlaSuje jenom ministerstvo Skolstvi, ale
1 ministerstvo vnitra se zaméfenim na prevenci socidln¢ patologickych jevia a dale
organy vetejné spravy. Zalezi pouze na ¢lenech NNO, jak jsou aktivni a vyuzivaji vSech
dotacnich programti pro svou c¢innost. NNO dopliiuji a obohacuji nabidku
volnocasovych aktivit. ,, UmozZiuji détem a mladezi rozvijet prirozenym zpiisobem jejich
schopnosti, dovednosti a talent, a pripravuji je na budouci Zivot* (Héajek, Hofbauer

& Pavkova, 2008, 150).

1.2.3 Dim déti a mladeZe Vratimov, prispévkova organizace

Vznik DDM Vratimov datujeme do roku 1975, kdy byl dostaven Kulturni diim ve
Vratimov¢ a budova byvalého kina byla pfedana do uzivani détem, v té¢ dobé pionyrim.
Budova DDM byla ptivodné postavena v roce 1937jako ORLOVNA. Od té doby prosla
neékolika rekonstrukcemi a pirestavbami. Do soucasné podoby byl objekt piestaveén

v roce 2009. Cinnost DDM Vratimov je velmi pestra a rozsahla.

V organizaci Dim déti a mlddeze Vratimov (DDM) pracuje Sest zaméstnanci,
ucetni, kterd zaroven zastava pozici zastupce feditelky, asistentka, kterd ma na starosti
administrativu, tii pedagozky volného Casu, z nichZ jedna je zaroven feditelkou zatizeni
a jedna uklizecka. Poslanim Domu déti a mladeze Vratimov je vychova, vzdélavani,
zdjmova, osvetova, tdborova a tematickd rekreacni Cinnost pro déti, zaky, studenty,
pedagogické pracovniky, popiipadé dalsi osoby, a to bez ohledu na misto jejich trvalého
pobytu nebo jiné podminky, po cely Skolni rok. V praxi to znamend nabidku
pravidelnych krouzkt, kurzi, akci, seminait, workshopt, vikendovych pobytt, tabord,

vyukovych programt pro skoly.
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Velmi dtlezitou soucasti Cinnosti DDM  jsou projekty. Nasim nejveétSim
vzdélavacim projektem je ,,Centrum détské komunikace Vratimov* (dale jen CDK).
Projekt CDK byl podpoien z prostiedkii Evropské unie a z rozpoétu Ceské republiky
¢astkou 11,5 milionu korun. Diky projektu, ktery jsme vytvofili na vyzvu NOKD
v grantovém programu Pro Evropu, se ndm podafilo vypracovat a uspesné podat projekt
v ramci vyhlasené vyzvy Operacniho programu vzdélavani pro konkurenceschopnost.

Na zékladé toho nyni realizujeme projekt ,,Média do Skol*.

Pracovnici DDM Vratimov se snazi zpestfovat nabidku Cinnosti a vidime to
v Cislech. Pres celosvétovy trend, maly prirtstek déti, starnouci populaci mame v nasem

zafizeni viditelny narist ¢lent ¢innosti DDM Vratimov.

1.3 Skolni vék déti

Organizace Dim déti a mladeze Vratimov je financovana podle krajské metodiky
stiedisek volného Casu. Jednotkou vykonu dle § 1 vyhlasky ¢. 492/2005 Sb., o krajskych
normativech ve znéni pozd¢jSich predpist je jeden zak, jeden student, kterému stiedisko
volného &asu (dale jen SVC) zajistuje naplnéni volného Easu zajmovou &innosti se
zaméfenim na riizné oblasti. Za zdka je pfitom povaZovan jen ten, kdo navstévuje
zakladni nebo stfedni Skolu. Za studenta je povazovan student v denni formé& vzdélani
ve vyssi odborné Skole. VySe uvedené aktivity musi napliiovat volny ¢as zaka, studenta,
tzn. nikoliv Cas, ktery travi nebo by mél travit ve Skole. Vyjimku tvofi soutéze
vyhlagované nebo spoluvyhlasované MSMT (Krajska metodika financovani stiedisek
volného casu, 2014). Pro ¢innost nasi organizace upiednostiiujeme zdjmovou ¢innost
pro déti ve Skolnim véku a z tohoto diivodu se zabyvam obdobim Skolniho véku i ve své
praci.

Kazdy jedinec prochazi béhem svého Zivota vyvojem a tento vyvoj je ovlivnén
mnoha Ciniteli. N&které Casti osobnosti podléhaji t€émto vlivim vice, jiné naopak jen
malo. Vedle téchto individudlnich odlisnosti je tfeba brat v tvahu i vékové zvlastnosti,
které jsou nejvyrazngjsi praveé v détstvi. Kazdé dité je jedinecné a neopakovatelné.
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Pti vzdélavani externich pracovniki Domu déti a mladeze Vratimov se
zaméfujeme pravé na obdobi Skolniho véku mladsiho, stfedniho a starSiho. Déti
mladsiho Skolniho v€ku jsou Zaci prvniho stupné zakladni Skoly. ,, V mysleni prevazuje
konkrétni a ndzorné uvazovani. Dité privyka postupné povinnostem a odpovédnosti*
(Hajek, Harmach, Hoffman, Jira & Jirova, 2004, 16). Motivaci pro dodrzovani pravidel
jsou odmeény a tresty. Déti v tomto vékovém obdobi maji velmi Zivou fantazii, objevuje
se vymysleni, které¢ byva myln¢ povazovano za zamérné lhani. ,, Mladsi skolni vek je
dobou navazovani novych, cetnéjsich a kvalitativné vyssich spolecenskych vztahii. Dité
si vytvari nové vztahy k dospéelym, napr. vychovatelim, uciteliim a vrstevnikiim ve
skole “ (Hajek, Hofbauer & Pavkova, 2008, 89). Dit¢ mladSiho Skolniho véku ma Siroké

zajmy, které jsou povrchni a nestalé.

Zaci druhého stupn& zakladni $koly patii do stfedniho $kolniho véku, obdobi
prepuberty. Pro toto obdobi je typicka citova zranitelnost, precitlivélost, ndhlé¢ zmény
nalad. ,, Dité se postupné odpoutava od své rodiny, roste viiv vrstevniku. Vice pozoruje
samo sebe, srovndva se s ostatnimi. SnaZi se byt samostatné“ (Hajek, Harmach,
Hoffman, Jira & Jirova, 2004, 18). Kdyz potkdme na ulici skupinu néctiletych,
nemuizeme ji prehlédnout. Déti jsou vyrazné hlucné, rady se pohybuji ve skupinach a
projevuji viditeln¢ zdjem o druhé pohlavi. Obdobi puberty je pro pedagoga hodné
narocné. ,, Respektujime vykyvy. Vyhnéme se zesmésnovani ditéte. Bereme v uvahu
dillezitost a promeny vztahi ve skupineé* (Hajek, Harmach, Hoffman, Jira & Jirova,
2004, 18). Zajmy déti jsou jiz mnohem hlubsi a trvalejsi. Viditelné se projevuje
diferenciace mezi zajmy chlapcti a dévcat. Rozvijejici se zdjem v obdobi prepuberty se
muze vyvinout v zdjem celozivotni, dokonce se mize projevit i pii rozhodovani o volbé

povolani.

Obdobi nazyvané puberta, stars$i Skolni vek, je provdzeno bouilivym rozvojem
citl, vytvafenim vlastnich postojii a nazord. Patii sem Zaci stfednich Skol. , Dité se
osamostatnuje, coz vede knegaci (odmitani) autorit. Typické jsou nejistota a
pochybnosti o vlastni osobé‘ (Hajek, Harmach, Hoffman, Jira & Jirova, 2004, 18).
Zijmy se vyhranuji a ustaluji. ,,Mladi lidé postupuji v zajmové cinnosti mnohdy

systematicky, az s vedeckym zaujetim “ (Hajek, Hofbauer & Pavkova, 2008, 107).
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Je dulezit¢ poskytovat vtomto obdobi divéru, samostatnost a pozitivni
hodnoceni. ,, Potrebuji uznani a bezpeci, prestoze si o né neuméji primerené rici. Dokadzi
nas svym jednanim naopak odradit. Nepodcenujme jejich osobni problémy a prozitky *

(H4jek, Harmach, Hoffman, Jira & Jirova, 2004, 18).

1.4 Prazdninova ¢innost

Vyhlaska Ministerstva zdravotnictvi Ceské republiky &. 422/20134 Sb., kterou se
meéni vyhlaska ¢. 106/2001 Sb., o hygienickych pozadavcich na zotavovaci akce
definuje prazdninovou taborovou ¢innost jako organizovanou ¢innost s détmi, mladezi
1srodi¢i a détmi provozovanou v dobé dlouhodobého volna, tzn. o letnich, jarnich

prazdninach, kdy doba trvani tdbora je delsi nez pét dni.

Prazdninovou taborovou ¢innost v soucasné dobé poradaji organizace
podporované MSMT CR, jsou pravidelné kontrolovany hygienickymi stanicemi, a
fyzické osoby, spolky nebo i rizné agentury, pro které neplati zddné méfitko a jsou
prakticky nekontrolovatelné. ZaleZi pouze na rodicich, jaké si zvoli méfitko pro vybér

tabora, kde stravi jejich dité 1éto.

,,Pro mnoho deéti je letni détsky tabor tou nejkrasnéjsi dobou v celém roce. Jsou to
chvile, kdy se svymi kamarddy zazivaji dobrodruzstvi, hraji hry, soutézi a oci maji plné

taborové romantiky *“ (Polasek, 2007, 3).

Prazdniny jsou dobou, kdy se dit€¢ u¢i zjinych ucebnic nez téch Skolnich a
od jinych uditelti nez téch s pedagogickym diplomem. Pro détsky organismus plati, Ze si
nejlépe odpocine od jednoho zatizeni, kdyz piijme jiné, které vSak je radostné,
zajimavé, ,,odpocinkové”. To je tedy pravé doba pro sport, pro praci rukou a ne jen
hlavy, pro pfirodu a jeji tajemstvi, pro hrady a zadmky, ale také pro poznavani
spoleCenskych vztahii, a ovSem i pro vlastni napady, pro dobrodruzstvi, tvotfivou praci
pii vymysleni legrace a zdbavy malym détem, rodi¢im i1 dédeCkim a babickam —
zkréatka pro mnohé, pro co neni ve Skole ¢as ani misto, ani ucebni pomticka (Matéjcek,

2007, 82). To je smyslem prazdninové letni ¢innosti, tedy i letniho détského tabora.
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1.4.1 Letni détské tabory

Détské tabory miizeme rozdelovat podle rtiznych kritérii, napt. podle obdobi
potadani, podle veéku ucastniktli, podle programového zatazeni, podle ubytovani nebo
podle pobytu. , . Je tedy ziejmé, Ze tabor miize byt usporadan tieba v néjakém
rekreacnim stredisku, kde je potrebné ubytovani, stravovani a hygienu ucastnikii nebo

také muze byt postaven na léto na zelené louce “ (Polasek et al., 2007, 3).

Polasek (2007) rozdéluje détské tabory podle téchto kriterii:
a) podle obdobi potradani
e letni

e zimni

b) podle véku tcastnikl

e pro rodice a déti

pro mladsi Zzactvo
e pro starsi Zactvo
e pro dorost

e smiSené

¢) podle schopnosti ucastnikii
e pro zdravé déti
e integrované

e pro déti se zdravotnim postizenim

d) podle programového zaméfeni

sportovni (vodacky, lyzarsky apod.)

vSeobecné

jazykové

pracovni (spojené s brigddou — napft. sazeni stromki)

e) podle ubytovani
e v pevnych (zdénych) stavbach
e ve srubech

e stanové
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f) podle zdkladny
e stile
e putovni
e piiméstské

e hvézdicové

Z praxe dnes vime, ze rodi¢e rozliSuji dva typy téborii, a to piiméstsky a
pobytovy. Rodice vybiraji tdbor podle toho, zda jejich dité je ochotné piespavat mimo

domov nebo tzkostlive trva na domacim prostiedi.

Pii volbé pfiméstského tdbora znamena pro déti pfijit kazdé rano na uréené misto,
vétSinou je to budova potadajici organizace. DéEti maji s sebou véci, které budou
potifebovat v dany den. Ten je ukoncen v odpolednich hodinach, v ¢ase, kdy rodi¢e maji
moznost si dit€ osobné vyzvednout. Naro¢nost ptiméestského tdbora spoc¢iva v tom, Ze se
déti kazdy den vraceji domii, do svéta, ktery znaji. Programovou néaplni byvaji
kazdodenni vylety, pro déti to znamena prevazné cestovani vlakem a poznavani
zajimavych mist. N¢které organizace a stfediska volného Casu nabizeji pfiméstské
tdbory tematicky zaméfené, napt. vytvarné, cirkusové dovednosti apod. MoZnosti je

spousta.

Pii vybéru pobytového tabora rodice jiz vétSinou védi, co pro své dité vyberou.
Pobytovy tdbor znamena pro déti byt bez rodicl, najit si nové kamarady nebo se i sejit
s kamarady z minulého roku. Myslime si, Ze pobyt déti na letnim tabofe, at’ uz
pfiméstském nebo pobytovém, je velmi dilezity a ma obrovsky vyznam. Zaroven ma
1 charakter vychovny. Pod vedenim kvalifikovanych pracovnikl a absence rodict dava
détem jedineCnou prilezitost osamostatnit se a rozhodovat se v danych situacich

samostatné bez dohledu rodicu.

Tabor by pro né mél vzdy byt pfinosem, rozvijet jejich védomosti 1 praktické
dovednosti a v neposledni fad¢ i schopnost zaClenit se mezi ostatni a komunikovat
s nimi. Mé&l by tak pomahat détem v pochopeni zékladnich obcanskych a Zivotnich
hodnot. Vedouci by méli k détem ptistupovat pozorné a ke kazdému individualné. Déti
se bez rodi¢ii nau¢i mnohé véci fesit samy, coz jim vzdy pomahd ve skole i1 pozdé&ji
v zivoté. Dokazou se lépe prosadit a ziskaji odvahu hovofit o svych pocitech a potizich.

Rodice pak Casto zjist'uji, ze jejich déti maji schopnosti, které dosud sami nerozpoznali.
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2 CILE

Hlavnim cilem bakalafské prace je analyza souCasného stavu nabidky letni
¢innosti pfispévkové organizace Domu déti a mlddeze Vratimov.
Dilci cile:

e  Zjistit, jakym zpiisobem travi Skolni déti letni prazdniny.
e Zjistit, ktery typ tabora vefejnost uptednostiuje.
e Dozvédét se, zda jsou pro nas hrozbou okolni organizace, spolky, sdruzeni apod.

Zjistit nové moznosti nabidky letni ¢innosti.
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3 METODIKA

V této kapitole jsou popsany metody, které byly pouzity pii bakaldiské praci.
Nejdiive jsem se zaméfila na zpracovani otazek dotazniku — etapa pfedvyzkumu,
nasledoval vlastni vyzkum. K analyze dat jsem pouzila vysledky SWOT analyzy

pracovnikl pfispévkoveé organizace Domu déti a mladeze Vratimov a osobni analyzu.

3.1 Predvyzkum

Je nutny ptfedvyzkum? Jakkoli by se na prvni pohled mohlo zdat, ze tato faze
vyzkumu je nadbyte¢nym luxusem, je nutné upozornit, ze pravé predvyzkum je jakousi
ngeneralni zkouskou* vlastniho vyzkumu. Diky piedvyzkumu se vyzkumnik mtize
vyvarovat nékterych nedostatki, které by ve vlastnim rozsdhlém vyzkumu jen velmi

t&Zce eliminoval.

Piedvyzkum obvykle ukaze, nakolik jsou navrhované techniky sbéru dat
pouzitelné a srozumitelné, poskytuje také prvni empirickd data, ktera lze vyuzit pii
pfipravé kategorizace a pii vytvaieni schématu statistického zpracovani. Vysledky
ptedvyzkumu se do vlastniho terénniho sbéru dat nezahrnuji predevsim z diivodu zmén,
které mohou byt diky predvyzkumu provedeny (Surynek, Komarkova & KaSparova,
2001).

Z téchto diivodu jsem k piredvyzkumu pfistoupila a pfipraveny dotaznik jsem
v tisténé podobé piedala k vyplnéni svym internim a externim kolegiim. Chtéla jsem se
presveédcit, zda pro rodice déti Skolniho véku bude dotaznik srozumitelny, a ptipadné

pfipominky pak vyuzit a dotaznik ptfepracovat.
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3.2 Vyzkum

V literatufe najdeme mnoho definic pojmu vyzkum. Podle Leedyho (in Gavora,
2010, 13) je vyzkum ,, systematicky zpiisob reseni problémui, kterym se rozsiruje hranice
vedomosti lidstva. Vyzkumem se potvrzuji ¢i vyvraceji dosavadni poznatky, anebo se

ziskavaji nové poznatky “.

Mame dvé zdkladni orientace vyzkumu: kvantitativni a kvalitativni. Jak je z ndzvu
zfejmé, kvantitativni vyzkum pracuje s ¢iselnymi tdaji. Zjist'uje mnozstvi, rozsah nebo
frekvenci vyskytu jevil, resp. jejich miru (stupeit). Ciselné tdaje se daji matematicky
zpracovat. Je mozno je scCitat, vypocitat jejich prumér, vyjadiit je v procentech nebo
pouzit dal§i metody matematické statistiky — vyjadfit smérodatnou odchylku, korelacni
koeficient, statistickou vyznamnost rozdilu mezi dvéma anebo vice vysledky apod.

(Gavora, 2010).

Ve své bakalafské praci jsem se rozhodla pro kvantitativni vyzkum. Existuje
nékolik vyzkumnych metod kvantitativné orientovaného vyzkumu, napf. pozorovani,

Skalovani, dotaznik, interview, obsahova analyza textu a experiment.

Osobné¢ jsem si vybrala dotaznik. ,, Dotaznik ndlezi ke specifickym metodam,
pouzivanym ve spolecenskych veédach, tedy i v pedagogice” (Skalkova, 1983, 86).
Uz slovo dotaznik je spojovano s dotazovanim, s otazkami. ,,.Je to metoda, ktera
shromazdovani dat zaklada na dotazovani osob, charakterizuje se tim, Ze je urcena pro
hromadné ziskavani udajii” (Skalkova, 1983, 86). Dotaznik je v soucasné dobé
nejpouzivanéj§i metodou. ,, Tato frekventovanost je casto dana (zdanlive) lehkou
konstrukci dotazniku. Vysledkem nekdy byvaji dotazniky, které jsou sestaveny
nespravné, nevhodné se zadavaji a nekdy i nespravné vyhodnocuji* (Gavora, 2010,

121).

Osoby, které odpovidaji a vypliuji dotaznik, se nazyvaji respondenti. Dotaznik
ma mit promyslenou strukturu. Obycejné se sklada ze tii ¢asti. ,, Vstupni cast se sklada
z hlavicky (nazev a adresa instituce, ktera zaddava dotaznik, a (nebo) jméno autoru
dotazniku). Vstupni cast dale vysvétluje cile dotazniku“ (Gavora, 2010, 122). Nasleduje
¢ast svlastnimi otazkami. Na konci dotazniku byva podékovani respondentovi za

spolupréci.

25



D¢élka dotazniku ma byt jen takova, aby vyzkumnik ziskal vSechny potfebné udaje
(a ne delsi). Nem¢l by byt ptilis dlouhy, aby unavoval respondenty, protoze to obycejné
vyustuje do povrchniho vyplilovani dotazniku. Délka dotazniku je tedy Ccasto
kompromisem mezi pozadavky vyzkumnika a schopnostmi a zdjmem respodenti.

(Gavora, 2010).

Pro vlastni vyzkum jsem pfipravila elektronicky webovy dotaznik s 19 otazkami.
,,Respondenti nemusi chodit s vyplnénym dotaznikem na postu, ale vypliuji ho na
obrazovce a potom ho odeslou zadavateli“ (Gavora, 2010, 133). Vyplnéné elektronické
dotazniky se vraceji rychleji nez dotazniky rozesilané. Jedinec si musi jenom diikladné
prostudovat podminky, které pak mohou ovlivnit vysledky vyzkumu. Névratnost
elektronického dotazniku je velmi kolisava. ,, V' Ceské republice rozeslali Pol a kol.
(2004) elektronickeé dotazniky reditelum zakladnich skol. Z 500 oslovenych adresati
(u kterych se predpokladala kazdodenni prdace s pocitacem) odpovédelo jen 44
(navratnost 8,8 %). Veétsina odpovedi vsak prisla do tri dnu* (Gavora, 2010, 134).

3.3 Analyza dat

,Analyza je postup zkoumani vztahi, pri kterém je celek rozlozen na jednotlivé

prvky podle predmetu badatelova zajmu “ (Jandourek, 2001, 21).

Podle Vysekalové (2006) komplexni analyzy vychézeji samoziejmé z rozboru

informaci o vSech vyznamnych komponentech ovliviujici chovani firmy.

Nejznaméjsi a nejcastéji uzivanou situani analyzou je SWOT analyza.
, Vsoucasne praxi se k celkovéemu zhodnoceni vychodisek podniku casto pouziva
metody analyzy silnych a slabych stranek podniku a jeho trznich prileZitosti-Sanci a

hrozeb-rizik. Metoda je zkrdacené nazyvana SWOT analyzou “ (Vysekalova, 2006, 47).

V ramci SWOT analyzy se sumarizuji silné a slabé stranky, ptilezitosti a hrozby.

Ptilezitostmi rozumime mozné zpusoby zlepsSeni vysledkti firmy (napf. rlst obratu,
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podilu na trhu, zisku). Firma musi mit vSak silu (schopnost) vyuzit danou ptilezitost.
Dalsim ptfedpokladem je také schopnost reagovat na trzni hrozby a mit pfipraveny
alternativy jejich feSeni. Silné a slabé stranky maji vzdy vztah ke konkurenci. Ugelem
analyzy je zjiSténé slabé stranky eliminovat a silné stranky udrzovat a zlepSovat

(Vysekalova, Klikova, Surovcovd & Rozumova, 1997, 9).

Ve své bakalaiské praci jsem pouzila SWOT analyzu z roku 2013, kterou jsme

zpracovavali s pracovniky organizace Domu déti a mladeze Vratimov.
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4 VYSLEDKY

4.1 SWOT analyza

Vznik Domu déti a mladeze (dale jen DDM) Vratimov mizeme datovat do roku
1975. Od té doby prosla tato organizace mnoha zménami, hlavné co se tyka ztizovatele.
V soucasné dobé¢ se snazime zlepSovat vysledky své prace, udrzet svou pozici v daném
regionu Slezska Brana a hlavné¢ dobré jméno nasi organizace. Plsobeni organizace
DDM Vratimov se rozsifilo do vSech obci uvedeného regionu. Pro nas to znamena
koordinovat Sest odloucenych pracovist. Dle mého ndzoru se ndm to dafi.
Spolupracujeme s vedenim obci, se zdkladnimi Skolami a spolky, které plsobi v regionu
Slezska Brana. Jednim zukolt bylo i spolecné zpracovani SWOT analyzy DDM

Vratimov, které probéhlo v bieznu 2013.

4.1.1 SWOT analyza DDM Vratimov

SILNE STRANKY

e zkuSenosti,

e zdzemi, vybaveni,

o Skolské zarizeni,

e stabilizovany kolektiv DDM (interni i externi),
e fungujici komunikace mezi zaméstnanci,

e schopnost vymyslet nové véci,

e  ziskavani klientd od raného véku,

e cCinnost pobocek,

e interni zaméstnanci — vénuji své praci i svij volny Cas,
e DDM na dobrém misté v obci,

e  piizniva atmosféra,

e zaméstnanci umi k praci pouzivat PC,
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graficky manudl — jednotny vzhled dokumentii vychazejicich z organizace,

schopnost zadat o granty a dotace.

SLABE STRANKY

naro¢ny klient — velk4 oc¢ekavani,

malo penéz na odborniky,

statni organizace,

vybaveni DDM,

neumime se chlubit (nepouzivame reference),

malo o sobé ddvame védét (ztizovatel, klienti, vefejnost),
vyucovaci hodina 50 min — kratky cas,

malo prostora pro sport,

chybéjici prace s cilovou skupinou stfedoSkolak,

nedostatené vyuziti prostor a vybaveni DDM o letnich prazdninach.

PRILEZITOSTI

doporuceni naméstkyn¢ hejtmana MSK,

dobré reference (bohuzel mimo obec),

z4jem o nasi ¢innost v okoli DDM,

granty a dotace,

hodnotici setkani starostli obei s pobockami a spolupracujicich organizaci,
prezentace ¢innosti DDM zastupitelim mésta,

dotazniky ufedniklim mésta a zfizovatelim.

HROZBY

nepodporovani ztizovatelem,

Spatné prezentace DDM zfizovatelem vici ostatnim organizacim v obci,
$patna politika ZS ve volnogasovych aktivitich — nekala konkurence,
aktivity obci, ve kterych mame pobocky (vlastni tdbory...),

¢innost NNO ve Vratimové a partnerskych obcich — nabizeji levnéjsi,
velka administrativa,

Spatné vnimani ¢asti vefejnosti (DDM Vratimov, 2013).
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Na zéklad¢ vyse uvedené¢ SWOT analyzy vidime, Ze mezi nejsilnéj$i stranky nasi
organizace patii zkuSenost, zdzemi a vybaveni, stabilizovany kolektiv, fungujici
komunikace mezi zaméstnanci, schopnost vymyslet nové véci a jsme Skolské zatizeni.
Pro rodi¢e to urcité znamena v oblasti letnich détskych tdbort urcitou jistotu. Do
slabych stranek jsme wuvedli pojem statni organizace. V tomto stadiu jsme se
rozhodovali, jestli je to pro nds vyhodou byt statni organizace nebo ne. My musime tuto
stranku posilovat a védét, Ze byt statnim, Skolskym zafizenim je velkou vyhodou.
Administrativa, povinné pojisténi, dohody o provedeni prace, domlouvani odbornych
lektort by nemélo byt pro nas piekazkou, ale velké plus. Jak bylo feceno, patiime do
vzdélavani zajmového, a to zarucuje rodicim urcitou kvalitu a hodnotu poskytovanych

sluzeb.

Mezi slabé stranky jsme uvedli nedostacujici propagaci a hlavné, Ze se neumime
chlubit. Co se tyka téchto slabych stranek, naSe organizace podnikla jiz urcité kroky
k jejich odstranéni: webové stranky maji vyssi troveni, pracovnici si zfidili facebook,
kde ziskali dal$i moznost komunikace s rodi¢i i détmi, mimo to mame i facebook DDM
Vratimov, kde maji rodice i déti dal$i moznost ziskat informace, novinky a co se d&je

v DDM Vratimov.

Nejvétsi prilezitost vidime v dobré referenci, bohuzel mimo naSi obec. Toto
tvrzeni doklddd uvedenou dobrou spolupraci s obcemi a pocet déti v zdjmovych
utvarech na odloucenych pracovistich. Dokonce nés oslovuji spolky a rodi¢e o pomoc a
spolupréci pti ptiprave piilezitostnych akci. To je dikazem, Ze Dim déti a mladeze

Vratimov ma v regionu Slezsk4 Brana dobré jméno.

Mezi hrozby jsme uvedli zadsadni problém nepodporovani ztizovatelem, Spatnou
prezentaci DDM zfizovatelem vii€i ostatnim organizacim v obci, ¢innost NNO ve
Vratimové a partnerskych obcich — nabizeji levnéji a velkou administrativu. Bohuzel
s administrativou nemuzeme nic udélat, mame dané pozadavky. S nepodporou
ziizovatele mizeme doufat ve zménu v ramci komunalnich voleb. Cinnost NNO je
opravdu levnéjsi v oblasti nabidky letnich détskych taborti. Nemaji za sebou takové
monstrum administrativy a dalSich podminek, které Skolskd zafizeni musi dodrzovat.
Kdyz se nad tim zamyslime, tato volba zlistdva opravdu na rodi¢ich. Vysledky rozboru
SWOT analyzy a své postiehy vyuziji pfi analyze dotazniku, zda se potvrdily naSe
domnénky.
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4.2 Analyza dotazniku

Dotaznik byl ur¢en rodicim déti Skolniho v€ku a zabyval se nabidkou letni
¢innosti organizace Domu déti a mladeze Vratimov. Dotaznik jsem vypracovala
v mesici bifeznu. V tomto mésici prob¢hl i predvyzkum. V ramci predvyzkumu jsem
dotaznik ptedala k vyplnéni internim 1 externim (vedoucim z4jmovych utvarl)
pracovnikim DDM Vratimov. Chtéla jsem se piesvédCit o spravné formulaci a
pochopitelnosti otazek. VSichni respondenti predvyzkumu mi piedali dotaznik bez

piipominek. Rozeslanou verzi dotazniku uvadim v ptiloze (Ptiloha €. 1).

Odkaz s adresou online dotazniku http://www.survio.com byl rozeslan rodi¢im
déti, které jsou ucastniky zdjmové Cinnosti DDM Vratimov. Dotaznik bylo moZno
vyplnovat béhem meésice dubna 2014 a zpracovani jsem provedla v mésici kvétnu.
Bohuzel jsem si spravné neprostudovala podminky dotazniku a v pribéhu zasilani
dotaznikli od rodict zpét, jsem piesla na omezeny pocet respondentii, a to na 100.
Navyseni poctu respondentll by pro mé znamenalo zaplatit si nemaly poplatek. Pro mé

osobn¢ je to velké ponauceni, protoze jiz po tfech dnech jsem méla 168 dokoncenych

dotaznikd.

Pocet rozeslanych linkli na dotaznik: 520
Pocet vyplnénych dotazniki: 100
Pocet navstév: 518
Pocet dokoncenych dotazniki: 302
Pocet Zen: 82
Pocet muzii: 18
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Otéazka €. 1 ,,VaSe pohlavi?* méla za ukol zjistit procentudlni zastoupeni muzi a
zen mezi respondenty. V ramci této otazky jsem zjistila, ze 82 bylo zen a 18 muza
(Obrazek 1).

Vase pohlavi?

O muz

B Zena

Zdroj: Vlastni Setfeni

Obrazek1. Dotaznik, otazka ¢. 1

Zajimalo mé¢, kolik déti Zije v rodin€ respondentii, proto znéla otazka €. 2 ,,PocCet
déti v domécnosti. Odpoveédélo 67 respondentti, ze maji 2 déti, 19 respondentt 1 dité,
12 respondenti 3 déti a 2 respondenti 4 déti. Na tuto otazku respondenti odpovidali

formou ¢isla (Obrazek 2).

Pocet déti v domacnosti

1 dité
u 2 déti
m 3 déti

4 déti

Zdroj: Vlastni Setfeni

Obrazek 2. Dotaznik, otazka ¢. 2
Dale m¢ zajimal vék déti respondentil, zda bude ptevazovat skolni vék, ktery je

pro nasi organizaci rozhodujici. Proto otazka ¢islo 3 znéla ,,VEk déti“, a to vybérova

otazka, z vice moznych. Respondenti odpovédéli takto: v€kovou kategorii 69 let ma
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30 respondentt, 10-11 let 24 respondenti, 12—15 let 23 respondenti a jiny vék
(predskolaci, studenti) 23 respondentt (Obrazek 3).

Vék déti

40
0 6-9 let
M 10-11 let
O 12-15 let
39 @ jiny vék

Zdroj: Vlastni Setfeni

Obrazek 3. Dotaznik, otazka €. 3

Dalsi otazkou jsem se zaméfila na dobu letnich prazdnin a zplsob, jakym déti
travi volny Cas. Otazka €. 4 znéla ,,Jakych moznosti vyuzivate pro své déti béhem
letnich prazdnin?“ Otazka byla opét vyberova, z vice moznych (Obrazek 4). Na
moznost dit¢ samo doma odpovédélo 14 respondentli, travit prazdniny u rodinnych
ptislusniki (napf. babicka, dédecek...) 72 respondentli, moznost tabor si vybralo
83 respondenttll, rodinnou dovolenou 93 respondentl a jinou moznost 18 respondentt.
V této odpovedi uvadéli respondenti traveni Casu s matkou na matetské dovolené —
mlad$i sourozenec, odborna soustfedéni, ozdravny pobyt, hliddni doma, kamaradka,
s jednim z rodi¢li. Dokonce jedna odpovéd zné€la ,,mé své zaliby, zabavi se sama —
kon¢“. Prostiednictvim elektronické poSty mi dva rodice sdélili, ze pro né neni
pfijatelnd moznost dit¢ samo doma. Odpovédi mych respondentli potvrdily mou

domnénku, Ze rodice se v soucasné dob¢ zajimaji, jak travi jejich déti svlij volny cas.

Jakych moZnosti vyuZivate pro své déti béhem letnich prazdnin?

18 14

O samo doma
B urodiny
O tabor

O dovolena

B jina moZnost

Zdroj: Vlastni Setfeni

Obrazek 4. Dotaznik, otazka ¢. 4
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V nasledujicich otazkach jsem se snazila zjistit, kolik tydnt z prazdnin travi dité
samo doma, u rodinnych pfisluSnikii, na taboie a kolik s rodinou. Je zfejmé, ze pro
rodice volba dit¢ samo doma je opravdu nepfijatelnd (Obrazek 5). MozZnost 1 tyden
vybralo 78 respondentd, 19 respondentti 2-3 tydny, 3 respondenti 4—6 tydnt a posledni
moznost 7-8 tydnt si nevybral zadny respondent. Otazka ¢. 5 ,,Kolik tydnti Vase dité

travi béhem letnich prazdnin samo doma?‘ byla vybérova, z vice moznych.

Kolik tydnii VaSe dité travi bé hem letnich prazdnin samo doma?

H 1 tyden

O 2-3 tydny
M 4-6 tydn(
O 7-8 tydni

Zdroj: Vlastni Setfeni

Obrazek 5. Dotaznik, otazka €. 5

Otazkou ¢. 6 ,,Kolik tydnli Vase dité travi behem letnich prdzdnin u rodinnych
prislusniki?* jsem si chtéla ovétit, jakou ¢ast prazdnin travi déti u babicky, dédecka...
Obrazek 6 nam ukazuje, ze po souctu odpovédi respondenti jsou déti az polovinu

prazdnin u babicky, dédecka, rodinnych ptislusniki.

Kolik tydnii VaSe dité travi béhem letnich prazdnin u rodinnych
prisluS nika?

B 1 tyden

W 2-3 tydny
0 4-6 tydni
O 7-8 tydnu

Zdroj: Vlastni Setfeni

Obrazek 6. Dotaznik, otazka ¢. 6
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Otazka ¢. 7 ,Kolik tydnt VaSe dit¢ travi béhem prdzdnin na taboie?“ m¢éla
potvrdit mou domnénku, Ze rodice umistuji béhem prazdnin své dité pirevazné na dva
tydny na tdbor (Obrazek 7). Jeden tyden zvolilo 40 respondentli a 57 respondentl
oznacilo 2-3 tydny.

Kolik tydnt VasSe dité travi bé hem prazdnin na taboie?

H 1 tyden

W 2-3 tydny
O 4-6 tydna
O 7-8 tydna

Zdroj: Vlastni Setfeni

Obrazek 7. Dotaznik, otazka ¢. 7

Otazka ¢. 8 ,,Kolik tydnti Vase dit¢ travi béhem prazdnin s rodinou?*, ktera byla
vybérova, z vice moznych, by nam méla sumarné doplnit tydné €as pradzdnin, a to ndm
v pruméru vyslo. Na (Obrazku 8) vidime, ze déti travi s rodinou pievazné 2-3 tydny a

tuto moZznost si vybralo 55 respondentt.

Kolik tydnii VaSe dité travi béhem prazdnin s rodinou?

H 1 tyden

M 2-3 tydny
O 4-6 tydna
@ 7-8 tydna

Zdroj: Vlastni Setfeni

Obrazek 8. Dotaznik, otazka ¢. 8
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Otéazkou ¢. 9 ,Ktery typ tadbora volite pro své dit¢?* jsem chtéla zjistit, kterd

varianta je pro rodi¢e pfijatelnd. Na (Obrazku 9) vidime, Zze 54 respondentl voli

pobytovy tabor, 32 respondentl kombinaci

pifiméstsky a pobytovy tdbor a
14 respondentii pouze pfiméstsky tabor.

Ktery typ tabora volite pro své dité?

B piiméstsky
H pobytovy
O kombinace

Zdroj: Vlastni Setfeni

Obrazek 9. Dotaznik, otazka €. 9

V otazce ¢. 10 ,,V piipadé pobytového tdbora davate piednost délce pobytu?*
feSim, jak dlouhy tabor je pro rodie déti pii vybéru piijatelny. (Obrazek 10) ndm
ukazuje, ze 1 tyden zvolilo 53 respondentii a 2 tydny volilo 45 respondentd. Otadzkou

zustava, zda by se pomér mezi volbami nezménil pii vét§im poctu respondent.

V pripadé pobytového tabora davate prednost délce pobytu?

H 1 tyden
O 2 tydny

O vice nez 14 dni

Zdroj: Vlastni Setfeni

Obrazek 10. Dotaznik, otazka ¢. 10
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Dalsi otazkou jsem zjist'ovala, jakou cenu jsou rodice ochotni zaplatit za pobytovy
tabor v délce 1 tyden. Otazka €. 11 znéla ,,Jaka je pro Vas pfijatelna cena za pobytovy
tabor v délce 1 tyden?. Na (Obrazku 11) vidime, Ze pro rodice je pfijatelna cena do
vyse 3000 K¢. Finanéni rozmezi 2000-2500 K¢ volilo 59 respondentti a 34 respondentt
volilo rozmezi 2501-3000 K¢.

Jaka je pro Vas prijatelna cena za pobytovy tabor v déice 1 tyden?

B 2000-2500 K&
34 B 2501-3000 K&
59 @ 3001-3500 K&

Zdroj: Vlastni Setfeni

Obrazek 11. Dotaznik, otazka ¢. 11

V minulych letech organizace Dim déti a mladeze Vratimov nabizela tabor pro
déti u mote. V otdzce ¢. 12 jsem se ptala ,,Uvitali byste v nabidce pro déti tabor

u moie?*“. ANO odpovédélo 56 respondentl a 44 odpovédélo NE (Obrazek 12).

Uvitali byste v nabidce pro déti tabor u more?

B ANO
ONE

Zdroj: Vlastni Setfeni

Obrazek 12. Dotaznik, otazka ¢. 12
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V otazce €. 13 ,Jaké ubytovani upiednostnite pro své dité v ptipadé pobytu
u moie?* feSim typ ubytovani pro déti v ptipad¢ letniho détského tabora u mote. Kemp
— chatky, karavany volilo 59 respondentli, 27 respondentii obytné vilky — ubytovani

v soukromi a pouze 14 respondentti stany (Obrazek 13).

Jaké ubytovani upfednostnite pro své dité v piipadé pobytu u moie?

14
27
B stany
B chatky, karavany
@ vilky
59

Zdroj: Vlastni Setfeni

Obrazek 13. Dotaznik, otazka ¢. 13

V otazce €. 14 je feSena otazka ceny za tabor u moie. Otdzka byla ,,Jaka je pro
Vas piijatelna cena za tabor u mote v délce 10 dni (s cestou) — destinace Chorvatsko?*
Finanéni rozmezi 5000—6000 K¢ volilo 55 respondentli, 33 respondentli si vybralo
rozmezi 6001-7000 K¢, 10 respondentit 7001-8000 K¢ a 2 respondenti volili nejvyssi
hranici 8001 K¢ a vice (Obrazek 14).

Jaka je pro Vas prijatelna cena za tabor u more v délce 10 dni
(s cestou) - destinace Chorvatsko?

W 5000-6000 K¢
B 6001-7000 K¢
@ 7001-8000 K¢
O 8001 a vice

Zdroj: Vlastni Setfeni

Obrazek 14. Dotaznik, otazka ¢. 14
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V dalsi otazce m¢ zajimalo, zda rodice vyuzivaji i jinych nabidek pro letni détské
tabory. Otazka ¢. 15 znéla ,,Vyuzivate nabidek na letni tabory i jinych organizaci,
sdruZeni...?* (Obrazek 15) nam ukdzal, Ze 67 respondentli odpovédélo ANO a

33 respondentii NE.

Vyuzivate nabidek na letni tibory i jinych organizaci, sdruzeni...?

B ANO
B NE

Zdroj: Vlastni Setfeni

Obrazek 15. Dotaznik, otazka ¢. 15

V dalsi otdzce mé zajimalo, kdo prevlada ve volbé letniho détského taboru, ktera
organizace, spolek ¢i sdruzeni. Otazka €. 16 pro rodi€e byla ,,S kterou niZe uvedenou
organizaci, spolkem... jezdi Vase dit¢ na letni tdbor?*“ Z uvedenych moznosti si
51 respondentil vybralo odpovéd’ — jind moznost a nasledovala volba spolky (sdruzeni)

27 respondentd, nasledoval Pionyr, T€lovychovna jednota, Jundk, Sokol (Obrazek 16).

S kterou niZe uvedenou organizaci, spolkem... jezdi Vase dité na
letni tabor?

M Pionyr

H Télovychovna jednota
@ Spolky (sdruzeni)

O Junak

O Sokol

B TOM

M jind moZnost

24

Zdroj: Vlastni Setfeni

Obrazek 16. Dotaznik, otazka ¢. 16
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Prekvapila mé odpovéd rodici ,,jind moznost“. Predpokladala jsem, Zze bude
prevladat vybér rodict ,,spolky* a pak bude nésledovat Pionyr, Télovychovna jednota.
Respondenti v jiné moznosti uvadéli nejvice tdbory zaméstnavatele, cirkev, jezdecky

oddil, sportovni oddily, soukromou sféru a SVC Ostrava a Frydek-Mistek.

Otazka ¢. 17 byla ,,Z kterého mésta, obce vyse uvedena organizace tabor porada?*

Otéazka byla textova a potradi uvedenych obci dopadlo takto:

Ostrava 33
Vratimov 26
Repisté 15
Paskov 11
Senov 7
obce mimo region Slezska brana 8

Dle vysledki vidime, Zze velice dobife pracuji mistni spolky, sdruzeni ve
Vratimové, v Paskové a Repistich. Mésto Vratimov je okrajové ¢ast Ostravy, o ¢em nas

presvédcuje 1 tento vysledek, protoZe nejvice jmenovanym mistem byla Ostrava.

Otazka €. 18 byla strucnd ,Jste spokojeni s nabidkou letni Cinnosti organizace

DDM Vratimov?“ (Obrazek 17) ptesné ukazuje odpoveéd: 92 respondenti ANO a

8 respondentd NE.
Jste spokojeni s nabidkou letni ¢innosti organizace DDM
Vratimov?
8
@ ANO
@ NE
92
Zdroj: Vlastni Setfeni

Obrazek 17. Dotaznik, otazka ¢. 18
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%

V otdzce ¢. 19 jsem dala respondentim moznost napsat svilj navrh, nédpad na
zlepseni ,,Napiste sviij navrh, napad pro zlepSeni nabidky letni ¢innosti DDM
Vratimov.”“ Tato otazka byla textovad. VéEtSina respondentli napsala, Ze neméa Zadné
vyhrady ¢i napady a nabidka Domu déti a mladeze Vratimov je dostacujici. Objevily se
navrhy ptiméstského tdbora pro déti mladsi 6 let, opétovné nabidky pobytu u mote pro
déti, sportovné zameétfeny piimeéstsky tabor, dokonce vice piiméstskych taborti a
pobytovych tabori pro mens$i déti. Na nékterych ndpadech jsme zacali pracovat jiz
v leto$nim roce, napt. pfiméstsky tdbor pro mazoretky, vytvarny piiméstsky tabor.

Napady predam svym kolegynim k zvéazeni pro nabidku v dal§im roce.

4.3 Analyza primarni

Celkove lze ftici, ze nekteré odpoveédi na otazky potvrdily moje predpoklady.
Rozhodné& mé osobné piekvapil zajem rodici a jejich spoluprace a reakce na dotaznik a

hlavné jak je Dim déti a mladeZe Vratimov vniman na vefejnosti.

Zjistila jsem, jakou silu ma dotaznikové Setteni a jakou dulezitou zpétnou vazbu
muzeme ziskat. Proto bych timto smérem, po konzultaci s vedenim organizace DDM
Vratimov, rada pokracovala. Zjistila jsem, Ze pro vefejnost jsou jednodussi a presnéjsi

vybérové otazky.

Prvni dalezitou informaci, kterou jsem =ziskala, je, Ze naSe organizace ma

predevsim kontaktni e-maily zen, matek déti a prevladaji rodiny s poctem déti 2.

Nasledovala oblast otazek zaméfena na misto, kde travi déti letni prazdniny.
Respondentiim jsem dala na vybér z moznosti dit€ samo doma, u rodinnych pfislusnik,
s rodinou, tdbor a jind moznost. Tyto varianty byly Casové rozebrany v jednotlivych
otazkach. Na zdkladé dotazniku se mi potvrdila domnénka, Ze déti polovinu prazdnin
travi u rodinnych piislusnikii (babicky, dédecka...), tzn. v délce 1 mésic. Nasleduje
rozdéleni prazdnin na dva tydny srodinou a na dva tydny na letnim tibote. Toto

rozdéleni je obecné, ale vime, Ze z praxe realné.
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Dle vysledkl z dotazniku rodice nejradé€ji voli variantu pobytového tabora v délce
jeden az dva tydny. Tésné nasleduje varianta volby kombinace pobytovy a piiméstsky
tabor, kdy rodi¢e maji moznost umistit své dit¢ na dva letni tabory za niz§ich finan¢nich
podminek. Tento vysledek potvrzuje i odpoveéd’ rodict, ze jsou ochotni za tydenni pobyt

zaplatit maximalné 3000 K¢.

V pfistim Skolnim roce uvazujeme, Ze rozSifime nabidku letni ¢innosti o pobyt
umoie pro deti. Proto byly i1 tyto otazky v dotazniku. Vice nez polovina rodicii by
pfijala tuto nabidku a néktefi ji dokonce zminili v pfipominkach v posledni otazce.
Rodice uptednostiiuji pro své déti komfortnéjsi ubytovani, tzn. ubytovani v chatkach
nebo karavanu. Prekvapil m¢ vybér varianty ubytovani v obytnych vilkdch. Ubytovani
ve stanu bylo na poslednim misté. Toto je pro nas zasadni informace pii vyb&ru pobytu
u mofte a vime, Ze se mame zamétit na kemp s ubytovanim v chatkach nebo karavanech.
Maximalni cena poukazu za takovy typ tabora se mulZze pohybovat v rozmezi

6000-7000 Kc¢.

Vice nez polovina rodi¢ti odpovédéla, ze vyuzivaji ptfi vybéru z nabidek letni
¢innosti 1 jiné organizace, spolky z okoli Vratimova a pfimo z Vratimova. Nejcastéji
bylo uvedeno mésto Ostrava, nasledoval Vratimov, Repiété a Paskov. Vime, ze ve
Vratimové¢ funguji velice dobie dva spolky, které potadaji pro Vratimov a Siroké okoli
dva nezavisle na sob¢ letni détské tabory, které maji niz§i cenu poukazu nez tabory
pofadané organizaci DDM Vratimov. UZ ted’ vim, Ze dv€ otazky v dotazniku na tuto
oblast bylo malo. Tato problematika by vyzadovala samostatny dotaznik s pfesnymi
vybérovymi otazkami. Vysledky otazek potvrdily naSe predpoklady a méli bychom
nabidku letni ¢innosti vnimat ze stranky ,,zdravé® konkurence. Jak bylo jiz feceno, je

jenom na rodicich a jejich volb¢, které nabidce letni Cinnosti daji pfednost.

Spokojenost s nabidkou letni ¢innosti organizace DDM Vratimov vyjadfilo
92 % respondentil. Toto ¢islo je ze sta pocitatelnych dotaznikt. Na zéklad€ pfipominek,
napadii v posledni otdzce a vysledki celého dotazniku mohu vyzkum shrnout do

nékolika bodu:

e (as traveny détmi o prazdninach:
— 1 mésic u rodinnych piislusniki,

— tydny s rodinou,
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— tydny pobyt na tdborech,

e typ tabora upfednostiiovan u vetejnosti:

e pobytovy,

e kombinace pobytovy tabor + piiméstsky tabor:

e hrozba okolnich spolki a organizaci.

M¢li bychom to vnimat jako pfilezitost pro pracovniky DDM Vratimov a hledat
nové ndpady pro realizaci tdborii. Mdme jedinecnou vyhodu, a to Sirokou zakladnu

kvalitnich externich pracovniki, dobré jméno organizace DDM Vratimov.

4.4 Analyza sekundarni

Na portalu Fakulty télesné kultury Olomouc jsem hledala podobné diplomové
prace, kde bych mohla najit srovnani pro sviij vyzkum s tématem nabidky letni ¢innosti.
Podobnou praci, kterd by byla zaméfena na analyzu letni ¢innosti organizace, spolku
jsem nenasla. Na portalu miizeme najit prace, které se zaméfily na analyzu volného Casu
déti v uvedeném mésté, mikroregionu, analyzu nazort na letni tdbory vybraného vzorku

déti nebo analyzu volnocasovych aktivit déti na zakladni Skole.

Pro srovnani svého vyzkumu jsem vyuzila praci VIckové (2012), kde miuzeme
najit v dotaznikovém Setieni shodujici otazku, ktera se tykala délky pobytového tabora.
V uvedené praci respondenti (déti) odpovedéli, Ze nejpreferované;si délka tabora je dva
tydny. Tento vysledek jsem ziskala i u svého vyzkumu, ve kterém pro rodi¢e byla

nejvhodnéjsi délka pobytového taboru stejnd, dva tydny.

V dalsi praci, Nevrla (2013), bylo v dotaznikovém Setieni vice shodujicich otazek.
Zminovana diplomova prace je feditelky organizace DDM Vratimov. Pokusim se

vysledky z dotaznikovych Setfeni porovnat a shrnout.
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Shodujici se otazky:

e Pocet déti v rodiné

— vysledek — v obou dotaznicich ptevladaly rodiny se 2 détmi.

e Preferovany typ tabora
— Nevrla (2013) — pobytovy tabor 32 % + odborna soustfedéni 34 %,
priméstsky tabor 26 %. V mém dotaznikovém Setfeni si rodice vybrali
pobytovy tdbor a nasledovala kombinace pobytovy tabor a piiméstsky

tabor. Vysledek v obou vyzkumech je srovnatelny.

e Spokojenost s nabidkou tabort organizace DDM Vratimov
— Nevrla (2013) — 57 % ANO, 18 % spise ANO, 24 % NEVIM a 1 %
SPISE NE. Vmém vyzkumu mi 92 respondentt odpovédélo ANO.
Souctem vSech ¢isel ndm vychazi, ze v obou Setienich byli respondenti

spokojeni.

e C(Cena za pobytovy tabor
— Nevrléd (2013) — 58 % uvedlo cenu 2500-3000 K¢ a 20 % cenu 3001—
3500 K¢. Ja jsem dosla k finanénimu rozmezi u 34 respondenti 2501—
3000 K¢ a u 59 respondenti 2000-2500 K¢. Vysledkem je hranice ceny

poukazu za pobytovy tabor 3000 K¢, kterd se béhem roku nezménila.

e Pohlavi respondenta
— Nevrléd (2013) — 88 % Zena a 12 % muz. Na dotaznik v mé bakalaiské

praci odpovédeélo 82 Zen a 18 muzi. Tyto vysledky jsou opét srovnatelné.

Ostatni otazky zuvedené prace byly zaméieny na dal$i témata, napi. zajmové
utvary, prilezitostné akce, propagace. Zavérem muzu fici, ze jsme dosly ke shodujicim
se vysledkiim, jak v délce pobytového tabora a v cené poukazu, tak i ve spokojenosti

s nabidkou letni ¢innosti organizace DDM Vratinov.
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DISKUSE

Cilem bakalafské prace byla analyza letni ¢innosti ptispévkové organizace Dim
déti a mladeZze Vratimov. Ve své dotaznikovém Setieni jsem chtéla zjistit napln volného
Casu déti béhem letnich prézdnin, preferovany tabor u rodict déti Skolniho véku a

zamgéfit se na hrozbu spolkdl, organizaci z okoli Vratimova.

Dotaznik jsem zpracovala v dobré vili, probehl piedvyzkum a dotaznik jsem
rozeslala respondentim. Bohuzel doSlo k zasadni chybé, kterou jsem uvedla pfi analyze
dotazniku. Dotaznik jsem rozeslala, aniz bych si podrobné prostudovala podminky.
Doslo tak k omezeni poctu vracenych dotazniku na sto, 1 kdyz po tfech dnech pocitadlo
ukazovalo ¢islo 168 zodpovézenych dotazniki. Na druhou stranu musim fici, ze mé
ptijemné piekvapila reakce respondentii. N€kolik rodict si naslo ¢as a napsalo e-mail,
kde podrobnéji rozepsali n€které odpovédi, a vysledkem bylo kladné hodnoceni nasi
prace. Nékteii rodice uvedli, ze maji predskolni déti a sluzeb DDM Vratimov v dobé
letnich prdzdnin vyuziji v budoucich letech. Tyto informace potési a pro nés je to zpétna

vazba, Ze nasi praci délame dobfe.

Na zéklad¢ dotaznikového Setfeni jsem dosla k zavéru, ze bychom méli rozsifit
nabidku pfiméstskych tdbor. Mnoho rodict voli pro své dit¢ kombinaci pobytovy tabor
a pfiméstsky tabor. Podle mého néazoru je tato varianta v soucasné dobé pro rodice
pfijatelnd zejména z ekonomickych diivodid. Déle rozSifime nabidku letni Cinnosti

o pobyt u mofe, ktery rodi¢iim v nabidce organizace DDM Vratimov chybi.

Zaveérem mohu fici, Ze 1 pfes uvedenou zakladni chybu, vyzkum dopadl dobie.
Potvrdily se mé predpoklady o zdjmu rodicl a kritériich pii vybéru letniho tdbora pro

jejich dit.
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ZAVER

volného €asu. V té dobé jsme méli v nabidce letni ¢innosti tfi tdbory pobytové, presnéji
dva tabory stanové a jeden tabor pobytovy pro mensi déti, kde ubytovani bylo zajisténo
v chatkach. V letoSnim roce organizace DDM Vratimov nabizi pét tabort pfiméstskych,
jeden ozdravny pobyt pro rodiny s détmi u mote a sedm pobytovych tdbort. Nabidka
vysSe uvedené organizace se opravdu rozsifila. Problematika détskych letnich tadbord mé

zajima zejména proto, ze se neustale méni podminky, zéjem déti i rodich.

V rdmci své bakalaiské prace jsem se snazila analyzovat volny ¢as Skolnich déti,
coz se mi povedlo na zaklad¢ odpovédi respondenti. Dale jsem chtéla zjistit preferenci
taborti u rodiclt Skolnich déti. Pfedpoklady se potvrdily — respondenti davaji piednost
pobytovému tdboru a nasleduje kombinace pobytového a piiméstského tabora.
Poslednim dil¢im cilem byla hrozba okolnich spolki, organizaci. Na zéklad¢ dotazniku
jsem zjistila, Ze rodi¢e vyuzivaji nabidek spolkil a organizaci. Také jsem uvedla, Ze tato

oblast bude vyzadovat zvlastni vyzkum s podrobné&j$im dotaznikovym Setfenim.

Hlavni cil bakalatské prace, analyza letni ¢innost organizace DDM Vratimov, byl
splnén pouze ¢astecné. V soucasné dob¢ jsem si védoma, Ze je potieba vypracovat nové

dotazniky na dané téma s podrobn¢j$imi otazkami.
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SOUHRN

Bakalafska prace ,,Analyza nabidky letni Cinnosti organizace Domu déti a
mladeZe Vratimov® je zaméfena na téma letni tdbory. Pomoci dil¢ich cili byla
provedena analyza volného ¢asu Skolnich déti béhem letnich prazdnin, hrozby okolnich

organizaci a spolkl. Posledni dil¢im cilem byla preference typu tabora.

V teoretické Casti jsem se zamétila na pojmy volny cas, Skolské zafizeni, nestatni
neziskové organizace, Skolni vék déti a letni détské tdbory. Soucésti prace byla SWOT
analyza pracovnikii organizace DDM Vratimov a dotaznikové Setieni mezi rodi¢i déti
Skolniho véku. Vysledky vyzkumu byly interpretovany a graficky zpracovany. V zavéru

prace je nastinén dalsi postup dotaznikového Setteni.
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SUMMARY

Bachelor thesis "The Analysis of Supply of the Summer Activities of the
Organization of the House of Children and Youth, Vratimov" is focused on the theme of
summer camps. Using the intermediate objectives an analysis was made of free time
school children during the summer holidays, the threats surrounding organizations and

associations. The last part to preference the type of camp.

In the theoretical part, I focused on the concepts of free time, the educational
establishment, a non-governmental non-profit organizations, school-age children and a
summer children's camps. Part of the work was the SWOT analysis of workers
organizations and survey the DDM Vratimov between parents of children of school age.
The results of the research have been interpreted and graphically processed. In the end,

the work is outlined the next steps of the questionnaire investigation.
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PRILOHY

Pfiloha ¢. 1: Dotaznik
Dobry den,

obracim se na Vas s prosbou o vyplnéni dotazniku, ktery je urCen pro rodi¢e déti
Skolniho v&ku. Dotaznik je zcela anonymni. Vysledky tohoto dotazniku budou pouzity
pro mou bakalatskou praci zabyvajici se nabidkou letni ¢innosti organizace Dim déti a
mladdeze Vratimov. Réada bych zjistila VaSe postoje k této tematice, vase nameéty,
piipominky a nazory, které by mohly piispét ke zkvalitnéni nabidky letni ¢innosti ve

Vratimove.
Ptedem dékuji za vyplnéni.

Renata Mic¢kova

pedagog volného casu

1. Vase pohlavi:
- muz
- Zena

2. Pocet déti v domacnosti:

3. Vek déti:
- 69 let
- 1011 let
- 12-15 let

jiny vék (ptedskolaci, studenti)

4. Jakych moznosti vyuzivate pro své déti béhem letnich prazdnin?

- dité samo doma

prazdniny u rodinnych ptislusniki (napft. babicka, dédecek...)
- tabor

- rodinna dovolena

jind moznost



10.

11.

. Kolik tydni Vase dit¢ travi béhem letnich prazdnin samo doma?

- 2-3 tydny
- 4-6 tydnt
- 7-8 tydn
- 1 tyden

Kolik tydnt Vase dité travi béhem letnich prazdnin u rodinnych piislusnik?
- 1 tyden

- 2-3 tydny

- 4-6 tydnt

- 7-8 tydnt

Kolik tydnt Vase dité travi béhem prazdnin na tdbote?

1 tyden

2-3 tydny
4-6 tydnt
7-8 tydnil

. Kolik tydnil Vase dité travi béhem prazdnin s rodinou?

- 1 tyden

- 2-3 tydny
- 4-6 tydna
- 7-8 tydnt

Ktery typ tdbora volite pro své dite?

- priméstsky

- pobytovy

- oba typu tabori — pfiméstsky a pobytovy

V ptipadé pobytového tabora davate prednost v délce pobytu:
- 1 tyden
- 2 tydny

- vice nez 14 dni

Jaka je pro Vas piijatelna cena za pobytovy tabor v délce 1 tyden?
- 2000-2500 K¢
- 2501-3000 K¢



- 3001-3500 K¢

12. Uvitali byste v nabidce pro déti tdbor u moie?
- ano

- ne

13. Jaké ubytovani uptednostnite pro své dité v ptipad¢ pobytu u mote?
- stany — kemp
- chatky, karavany — kemp

- obytné vilky — ubytovani v soukromi

14. Jaka je pro Vas pfijatelnéd cena za tabor u moie v délce 10 dni (s cestou) — destinace
Chorvatsko?
- 5000-6000 K¢

6001-7000 K¢

7001-8000 K¢

8001 K¢ a vice

15. Vyuzivate nabidek na letni tabory i jinych organizaci, sdruzeni...?
- ano

- nc

16. S kterou nize uvedenou organizaci, spolkem... jezdi VaSe dit€ na letni tabor?
- Pionyr
- télovychovna jednota
- spolky (sdruzeni)
- Jundk
- Sokol
- TOM
- jind moznost
17. Z kterého mésta, obce vyse uvedend organizace tabor porada?

18. Jste spokojeni s nabidkou letni ¢innosti organizace DDM Vratimov?
- ano

- ne

19. Napiste svlij navrh, napad pro zlepSeni nabidky letni ¢innosti DDM Vratimov:



