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»EBucharistie zaujima zcela zvlastni misto v kiestanském zivoté a ve
vztazich, které jsou mezi Bohem a clovékem. Lisi se od vSech
ostatnich svatosti jak tim, Ze to neni pouze svatost, nybrz i obét’, tak

také tim, Ze v ni nam nedava Kristus pouze svou milost, nybrz i sam

13!

sebe.

Uvod

Pan JeziS v jednom rozhovoru ftekl: ,,Poznate pravdu a pravda vas
osvobodi.“* Svaty otec Benedikt XVI. vyhlasil letosniho roku Rok viry.? Jak
Pismo svaté, tak i Tradice nds uci, jak je Cistota viry dilezita. Uvidime, Ze se vira
vyjadiuje v liturgii; proto pastyiam cirkve vzdycky zalezelo na spravném
liturgickém slaveni, coz ovSem piedpokladd takovou teologii mSe, kterad
odpovida kiestanské a katolické vite.

Apostolsky stolec vydal v poslednich letech celou fadu opatieni, kterymi se
snazi povznést liturgické slaveni v latinské cirkvi. Obnova, po které volalo
liturgické hnuti, kterou si ptal Pius XII. a ke které vydal II. vatikdnsky koncil
obecné smeérnice, se nakonec ubirala jinym smérem. Vydanim knihy Duch
liturgie® se tehdej$i prefekt Kongregace pro nauku viry, kardinal Ratzinger,
pokousi tento vyvoj korigovat a vyvolat nové liturgické hnuti, které by vedlo
k prohloubeni védomi kristocentri¢nosti a sakrality mse svaté a ostatnich svatosti.
Cirkvi byl dan Duch Svaty, aby s ni zistaval stale.” Proto také vira cirkve
zlstava chranéna ve své neménnosti, 1 kdyz do jednotlivych pravd stale hloubéji
pronikame, 1épe si je uvédomujeme a pfi teologické praci z nich vyvozujeme

noveé konkluze.

DACIK, Reginald M. Biih ve svdtostech. 2. vyd. Olomouc : Dominikénska edice Krystal, 1948. s. 62.
Srov. Jan §, 32.
3 Srov. BENEDIKT XVIL.: Porta fidei.
Dostupné na internetu: http://www.radiovaticana.cz/clanek.php4?id=15348.
4 RATZINGER, Joseph. Duch liturgie. Ptel. Petr a Markéta Kolarovi. Brno : Barrister a Principal,
2006. Orig.: Der Geist der Liturgie.
5 Srov. Jan 14, 16.
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Predkladana prace si klade za cil popsat v zdkladnich ndrysech
eucharistickou nauku papeze Pia XII., kterou zasazuje do kontextu ptfedchoziho a
nasledného magisteria, aby ukazala, ze zde nikdy nedoslo k zddnému zlomu, 1
kdyZ nepiehlizime ani teologicky vyvoj, ani posun v kladeni dlraz. Nebudeme
zminovat vSechny dokumenty, ale nauku, ktera je v nich obsazena a stale znovu a
znovu opakovana, si nastinime na ptikladu deseti z nich. Zaroven popiSeme, co
ucili pfedchozi a nésledni papezové a koncily, abychom vidéli jakym smérem se
ubirala a vyvijela.

V prvni kapitole prace seznamuje autor s Zivotem Eugenia Pacelli se

zaméfenim na jeho ,,obétni smysleni” v kazdodennim Zivoté a s tim souvisejici
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svatosti, a to v duchu vyroku Jana Kititele: ,,On musi rist, ja v8ak se mensit.*

Druhd kapitola pojednavd o nékterych vyrocich magisteria od dob
kiest'anského starovéku pres zavedeni a precizovani filosofické terminologie
v dobé vrcholného stiedovéku, definovani viry o eucharistii na Tridentském
koncilu aZ do nastupu Eugenia Pacelli na Petriiv stolec.

Tteti kapitola popisuje eucharistickou nauku Pia XII., kterou predklada ve
vSech svych projevech, za timto Ucelem vybirdme deset rtiznych papezskych
dokumentd z dob pontifikatu tohoto papeze, témata, kterd s eucharistii nesouvisi
ani pfimo, ani nepfimo, vynechavame.

Ctvrta kapitola systematicky rozebira, co Pius XII. o eucharistii u¢i a jak se
na dand témata a témata s nimi pifimo souvisejicimi divaji ncktefi minuli 1
soucasni teologové. Volime nejCastéji se opakujici témata v magisteriu Pia XII. a
sledujeme, pro¢ zduraziuje prave tato.

Pat4 kapitola popisuje vyvoj eucharistické nauky po smrti Pia XII. Chce
ukazat, jak si koncilni otcové i papezové uvédomovali skute¢nost nemeénitelnosti
viry a jak reagovali na ndzory téch, ktefi chtéli vidét v udalosti Druhého
vatikanského koncilu zlom.

Dalsim cilem, ktery si predkladana prace klade, je ozivit védomi viry cirkve

o eucharistii, pfedevS§im pak o obétnim charakteru mSe svaté a vyzvat

6 Srov. Jan 3, 30.



k celozivotni aktivni Gcasti na této bohosluzbé, totiz k vstoupeni do JeziSovy
obéti, nakolik jsme se kitem stali udy jeho tajemného té¢la. Chce ukazat, Ze
JeziSovo passio je paradoxné maximalni moZnou aktivitou v onom ,,Hingabe*
nebeskému Otci; a jestlize je Clovek stvofen k obrazu Bozimu, mél by se i
v tomto Bozimu Synu, Jezisi Kristu, nejdokonalejsimu ¢loveéku, podobat.

K tématu eucharistické ob&ti mé autor jiz mnoho let blizky vztah. Neznalost
katolické viry vedouci k Castému zneuzivani’ bohosluzby, ke kterému mnohdy
dochézi i bez zlého imyslu, piiklad horlivosti svatého Pavla pro pravdu® a s tim
souvisejici touha, aby vSichni méli vétSi moznost poznat, co cirkev véfi a u¢i o
eucharistii, ho vedla k vybéru tohoto zaméfeni prace. Po konzultaci s vedoucim
prace jsme zvolili konkrétni téma.

Autor je vdéény za moZnost zabyvat se pravé timto tématem a doufa, Ze
jeho prace piispéje k prohloubeni vztahu mnohych ke Kristu pfitomnému

v nejsvete)si svatosti a jeho obéti pii msi svaté svatostné zptitomnované.

vvvvvv

8 Srov. napf. list Galatanim.



1. Zivotopis Pia XII. a jeho vztah k eucharistii’

Rod Pacelli piivodné sidlil v Ornanu, vesnici nedaleko Viterba. V roce 1853
se rodina pfestéhovala do Rima a zadala se angazovat ve sluzbach Apostolského
stolce a papezského statu. Nachdzime se v pohnutych dobach, v letech po
,celoevropské® revoluci, pfi niz musel papez uprchnout do Gaety. Nyni se
situace na kratkou dobu &asteéné uklidnila a v Rimé i v celém staté bylo tieba
opét nastolit fad, k Cemuz pfispél 1 dédecek budouciho papeze, Marcantonio

Pacelli.

1.1. Zivot Eugenia Pacelli pfed knéZskym svécenim

Eugenio Pacelli se narodil 2. bfezna 1876, dva dny po narozeni pfijal
v kostele San Celso e Giuliano svatost kitu.

Eugenio mél tii sourozence, starSiho bratra a dvé sestry. Od samého détstvi
bylo zfejmé, Ze jeho knézska draha nebude pouhym naplnénim zvyku
patricijskych rodin, ale ze sam souhlasi a z vlastniho ptfesvédceni chce byt
knézem.

Ve svych deviti letech nastoupil na gymnazium Visconti, kde svou pili
predcil ostatni spoluzaky. Kdyz bylo tfeba, nebal se vefejné vyjadfit nesouhlas
s nazory svého vyucujiciho, pfestoze mu za to hrozily kazenské postihy véetné
vylouceni ze Skoly.

Ke knézstvi se dale ptripravoval v Collegio Capranica, studium ale musel ze
zdravotnich daivodi prerusit. Po névratu do Rima pokracoval ve studiich na

Gregorianu.

1.2. Knéz a biskup

V dubnu 1899 piijal Eugenio Pacelli knézské svéceni. Svétitelem byl
tehdejsi latinsky patriarcha Antiochie, Mons. Cassetta. Navzdory vlastnimu

ptani, které v sobé choval aZz do svého jmenovani stitnim sekretafem, nemél

9 Pfi liceni vychdzime pfedevs§im z knih M. P. LEHNERT, Ich durfte ihm dienen: Erinnerungen an
Papst Pius XII., 3. Aufl. Wirzburg : Naumann, 1983. O. WALTER, Pius XII: Leben und
Personlichkeit. Freiburg im Breisgau : Walter Verlag, 1956.



novoknéz ptisobit v bézné pastoraci, ale jeho knézska sluzba zacala v fimské
kurii pod vedenim sekretdie Kongregace pro mimotadné cirkevni zalezitosti,
pozdéjSiho kardinala a statniho sekretdie Mons. Gasparri. Diky cetnym
schopnostem mohl dostavat dalsi ukoly a brzy se stal podsekretafem a pozdéji
sekretafem zminéné kongregace.

Zanedlouho zacal vyucovat na Papezské diplomatické akademii a na
Apollinariu, kde sam kdysi ziskal doktorat. Byl dobrym fecnikem a od svych
posluchact vyzadoval zodpovédny ptistup ke studiu.

Aktivné se podilel na sestavovani nového Kodexu kanonického préva,
jehoz ptipravu zahdgjil papez Pius X. a ktery byl dokoncen a promulgovan za
pontifikatu Benedikta XV.

I pfes mnozZstvi povinnosti stale pamatoval na hlavni ukoly kazdého knéze.
KaZzdodenni msSe svatd byla samoziejmosti. Dale se vénoval zpovidani,
vyucovani katechismu déti i dospélych a také ud€loval duchovni cviceni. Tuto
¢innost vykondval 1 jako nuncius v Berlin¢.

Kdyz vypukla 1. svétova vélka, nasazoval se AposStoslky stolec ve snaze
znovunastolit mir a minimalizovat utrpeni lidi na obou stranach. Po sarajevském
atentatu nabizel Pius X. své prostifednictvi pro piipadné vyjednavani; kdyz
neuspél a byl pozaddan o pozehnani rakouskych zbrani, odmitl tak ucinit s tim, ze
zehna jenom miru. Prelat Pacelli, v té dob¢ jiz sekretai kongregace, se z divodu
svého uradu podilel na aktivitach Svatého stolce vic nez kdokoli jiny.

Po valce vynalozily svétové mocnosti nemalé uGsili, aby zavedly novy
svétovy fad. Na ndzory papeze se jiz nebral témét zadny ohled, zvlasté v otazce
budoucnosti Némecka. V této situaci mél Mons. Pacelli pasobit jako nuncius
nejdiive v Mnichové a pozdéji v Berliné. Ttinactého kvétna 1917 mu papez
Benedikt XV. ud¢lil biskupské svéceni s titulem arcibiskupa Sard. Toto
jmenovani bylo sice velkou poctou, ale zarovenn vzhledem k okolnostem
vyzadovalo velkou zodpové&dnost, nemalé schopnosti a obratnost v jednani.'
Tyto vlastnosti prokdzal novy nuncius napf. uspéSnym dokoncenim a

podepsanim dvou konkordati. Za zminku stoji také udélosti mnichovské

10 Srov. O. WALTER, Pius XII., s. 59.



bolSevické revoluce, pii niz opustila mésto vétSina diplomatti. Mons. Pacelli
zustal. Béhem revoluce byla nunciatura napadena vicekrat. Zminime pouze jednu
takovou udalost: Pfed utokem nechal apoStolsky nuncius vSechny zaméstnance,
aby se ukryli, a sdm se pfipravil na nezddouci setkani. KdyZz se ozbrojeni
revoluciondii dostali az ke dvefim nunciovy pracovny, byli zaskoceni
neohroZenosti arcibiskupa, ktery pfed nimi stal sice bez svétské zbrané, ale s
pektordlem v ruce, a z jehoZ pohledu bylo zfejmé, Ze se nepohne z mista a
nenecha se zastraSit Zadnou svétskou moci, zbrané klesly a revolucionaii nakonec
odesli."

V roce 1929 byl Mons. Pacelli ze svého ufadu nuncia v Berliné odvolén,
protoze ho chtél Pius XI. jmenovat kardindlem. Nésledujiciho roku vystfidal
kardindla Gasparritho na postu statniho sekretaie. Zdalo se, Ze uzavienim
Lateranskych dohod splnil Gasparri sviij ukol a mlzZe odejit na zaslouZeny
odpocinek. Ve svété mezitim vypukla ekonomicka krize.

Jako statni sekretat byval kardinal Pacelli mnohokrat povéien zastupovanim
papeze a ApoStolského stolce v zahrani¢i. Jeho ucCast na eucharistickych
kongresech popiSeme v jiné kapitole. Velkou pozornost vyvolala kardinalova
navstéva Spojenych statl, pii niz byli tam¢;j$i vétici mile prekvapeni, kdyZ na né
promluvil anglicky.

I ptes vysoké postaveni v kurii a pfes svou potiebu travit uréitou dobu o
samot¢ si statni sekretdt zachoval lidsky pfistup ke vSem, s nimiz se — i
nahodné — setkaval.

Co se tyka zivotniho stylu, dovidame se, ze byl na sebe velmi pfisny.
Hodinova prochédzka za kazdého pocasi byvala jeho jedinou rekreaci. V jidle a
piti nebyl nijak naro¢ny. Usiloval o pofadek. Ranni hodiny vénoval modlitb¢ a
rozjimani, pozdni vecery travil ¢etbou. Cely den mél rozdeleny tak, aby dobie
vyuzil kazdou minutu.'? Spat chodil ve dvé hodiny v noci a spaval jen n&co malo

pies ¢tyfi hodiny. Tento zvyk si ponechal az do své smrti."

11 Srov. tamt. s. 79-80.
12 Srov. tamt. s. 165 a 166.
13 Srov. M. P. LEHNERT, Ich durfte ihm dienen, s. 46.



Eugenia Pacelli nemlUZeme povazovat, jak se n¢ktefi domnivaji, za nelidsky
,,stroj““. Pozd¢ji uvidime, jak byl jako papez solidarni se vSemi potiebnymi lidmi.
Sestra Pascalina o tom vydava cetna svédectvi, nabidl napt. pomoc jedné starsi
pani,' mé&l velky soucit s trpicimi: ,, Trpél, kdyz byl nékdo nemocny.“" O jeho
lidském piistupu sv€dci také pithoda z eucharistického kongresu v Buenos Aires,
kterého se ucastnil jako papezsky legat. V odévu prostého knéze vysSel
postrannim vchodem do nezndmého meésta. Piesto ho lidé poznali a obklopili.
Vedl pak s nimi dlouhé a piatelské rozhovory.'®

Ptestoze papez Pius XI. a jeho statni sekretai méli zcela odliSnou povahu,
dobte si rozuméli. Jak pfiznal sam Eugenio Pacelli, tam, kde se jejich ndzory
rozchézely, zistavalo védomi o bozském poslani papeze.'” To ovS§em neznamena,
7ze by kardindl na vSechno papezi ,automaticky* piikyvoval. Podle svych
vlastnich slov nikdy nefekl ,,ne“, kdyz myslel ,,ano*“ a naopak.'" Tento postoj
nenarusoval dobré vztahy, ale naopak je jesté vice posilil.

KdyZz v tnoru 1939 papez zemftel, piestal byt kardinal Pacelli v souladu
s cirkevnim pravem statnim sekretadfem, ale jakozto kardinal kamerlengo mél

nyni snad jesté vice prace, nez dosud.

1.3. Papez

Ptestoze co se tykd knézstvi, neni mezi papezem a jinym biskupem ¢i
knézem tak velky rozdil, jako napf. mezi knézem a jahnem', vénujeme Zivotu
Eugenia Pacelli po jeho zvoleni papezem vlastni podkapitolu, a to z divodu
samotného tématu prace.

Po smrti casto prehlizen¢ho Pia XI., byvalého horolezce, ktery se nebal

vystupovat po vlastnich a dosud nezndmych cestach, ktery dokazal i1 jako papez

14 Srov. tamt. s. 15.

15 ,Er litt, wenn jemand krank war.“ tamt. s. 64.

16 Srov. tamt. s. 50n.

17 Srov. tamt. s. 66.

18 Srov. tamt. s. 65.

19 ,,Jahni jsou sluzebnici posvéceni pro sluzebné ukoly v cirkvi; nedostavaji svatostné knézstvi, ale
svéceni jim udéluje dilezité ukoly ve sluzbé slova, v bohosluzbé, v duchovni spravé a ve sluzbach
lasky [...] Katechismus katolické cirkve. ptel. Josef Kolacek. 1. vyd. Praha : Zvon, ¢eské katolické
nakladatelstvi, 1995. Orig.: Catéchisme de I'Eglise catholique. 1596.



bouchnout do stolu, bylo-li to tfeba,® byvalého nuncia, ktery také zlstal pii
nepokojich klidny a neopustil své misto,” papeze, ktery pfispél k dohodg
s italskym stdtem a za jehoz pontifikatu bylo uzavieno nckolik konkordatd,
bojovnika za Bozi prava ve svété a prava vSech lidi,” ktery ve spolupraci
s kardinalem Pacelli vydal protinacistickou encykliku Mit brennender Sorge, byl
Eugenio Pacelli zvolen papezem. Stalo se tak druhého bfezna 1939. Slavnostni
korunovace probéhla deset dni nato, tedy v ned¢li dvanactého biezna.

Podle svédectvi sestry Pascaliny nebyl papez ve svém soukromém zivot¢ o
nic naro¢néjsi nez pred svym zvolenim. Na piiklad sviyj talar ¢i boty nosil tak
dlouho, dokud to bylo jen trochu moZné, pfestoze na nich byly jiz znatelné
znamky opotfebovani.”® Své rozhodnuti si nenechal rozmluvit: ,,Ale Svatosti,
vzdyt takové boty uz nenosi ani zadny chuddk.“* Co se tykd prace
v neptijemnych podminkéch, odpovédél jednou papez sestie: ,,[...] proto jesté
nebudu pracovat méné. A navic prace spojend s ob&ti ma v&tSi cenu.“”
,Navzdory jeho zjevnému smyslu pro krasu a noblesu musel mit vSechno jen
skromné a jednoduché.“*® Zde vidime naznak rozliSeni, se kterym se setkdvame u
mnoha svétcl: Co slouzilo jim, mélo byt prosté, skromné a jednoduché, ale co
bylo urceno pro posvatny kult, pro eucharistii, mélo byt drahocenné a vzacné.

Ve svété se pomalu schylovalo k druhé svétové valce. Jesté téhoz roku
vydal papez encykliku Summi pontificatus, ve které se mj. dotyka tématu
piirozeného zdkona a prava statnich autorit, které podle papeze neni neomezené,
ale musi se podiidit Bozimu zdkonu. Snadno miizeme vyvodit, Ze touto
encyklikou mifil proti tém, ktefi jednali jinak, tedy i proti politice Ttreti fiSe.
Ptfipominad povinnost fidit se pfirozenym zakonem a upozoriiuje, ze jednou

budeme stat pied nejvyssim soudcem a zodpovidat se ze viech svych skutkd.?’

20 Srov. O. WALTER, Pius XII., s. 168.

21 Srov. tamt.s. 11.

22 Srov. napt. vydani encykliky Quas Primas (1925), Divini illius magistri (1929), Quadragesimo anno
(1931), Divino Redemptoris (1937).

23 Srov. M. P. LEHNERT, Ich durfte ihm dienen, s. 170.

24 , Aber, Heiligkeit, solche Schuhe trigt auch kein Armer mehr [...]* Tamt. s. 170.

25 ,,[...] ich arbeite deshalb nicht weniger, und die mit Opfer verbundene Arbeit hat auch mehr Wert.*
Tamt. s. 170.

26 ,,Trotz seines ausgeprigten Sinnes fiir Schones und Feines musste fiir ihn alles bescheiden und einfach
sein.” Tamt.s. 72.

27 Srov. DENZINGER, Heinrich; HUNERMANN, Peter. Enchiridion symbolorum, definitionum et
declarationum de rebus fidei et morum: Kompendium der Glaubensbekenntnisse und kirchlichen



Pted vypuknutim druhé svétové valky se papez marné pokousel zabranit
novému konfliktu. V riiznych poselstvich mluvil o diilezitosti miru zalozeném na
spravedlnosti, mnohokrat se obracel na diplomaty svétovych mocnosti pfitomné
u Svatého stolce, s poslednim takovym apelem se setkdvame jesté 31. 8. 1939.
Znamy je jeho vyrok, Ze se nic neztrati mirem, ale vSechno se mize ztratit
valkou®. Nakonec mohl fici, ze udélal v8echno, aby zabranil valce, a Ze je
piipraven vykonat vie potfebné pro obnoveni spravedlivého miru.”” Kdyz pies
veskeré papezovy snahy valka ptece jen vypukla, byl pevné rozhodnut starat se
s otcovskou laskou o vSechny lidi bez vyjimky. Béhem valky zvetejnil cetna
mirova poselstvi. Nedaleko baziliky sv. Vavfince za hradbami stoji socha tohoto
papeze, ktera ptipomind jeho vyjezd do zasaZzenych mist v dobé¢ bombardovani,
kdy chtél pomoci a dat Gtéchu lidem, ktefi se ocitli v nesnazich. Piestoze, jak se
potvrdilo, byl pfitom sam v ohrozeni, dostavil se na misto témet bez doprovodu.
Na pozdé¢jsi vytku odpovédel, ze pokud dojde k dalSimu bombardovani, zachova
se stejné, coz se také stalo®. Tato udalost byla jen jednim z mnoha projevii
solidarity s lidmi postiZenymi valkou a nacistickym rezimem.

V pribéhu valky zvetejnil Pius XII. encykliky Divino afflante Spiritu a
Moystici Corporis Christi, v roce 1947 pak vydal encykliku Mediator Dei, dvéma
poslednim jmenovanym encyklikdm vénujeme samostatné podkapitoly, proto je
zde nerozebirdme. Encyklikou Divino afflante Spiritu povoluje biblistim
svobodné¢ pouzivat metody vlastni biblické véd€, coZ ovSem nemd vést ke
svévoli, ale vie se ma dit ve sluzb& samotnému biblickému textu.*'

Podobné, jako byla Apostolskym stolcem odsouzena ideologie nacismu,
odsoudilo posvatné Officium se souhlasem papeze také komunismus, asi
nejznaméjSim dokumentem v této véci je dekret z roku 1949.

Dal$im vyznamnym dokumentem je aposStolskd konstituce Sacramentum

ordinis, kterou se vyjasnuje otazka ohledn€¢ materie v piipad¢ svatosti svéceni.

Lehrentscheidungen. 3/42. Aufl. Freiburg—Basel-Wien : Herder, 2009. 3781.
28 Srov. M. P. LEHNERT, Ich durfte ihm dienen, s. 101.
29 Srov. O. WALTER, Pius XII., s. 190.
30 Srov. M. P. LEHNERT, Ich durfte ihm dienen, s. 116.
31 Srov. DzH 3831.



Samoziejmé ze jiz pred vydanim konstituce mnozi teologové ucili, Ze materii je
vkladani rukou,* ale tuto otdzku ponechavali otevienou.

V roce 1950 byla vydana encyklika Humani generis, kterou se snaZzi
usmeérnit ur¢ité tendence v tehdejsi teologii a filosofii.

Vyznamnou udalosti pontifikatu tohoto papeze bylo vyhlaseni dogmatu o
nanebevzeti Panny Marie s télem 1 dusi. Stalo se tak na Slavnost vSech svatych
roku 1950 konstituci Munificentissimus Deus, ktera byla ¢tyfi roky nato v jistém
smyslu doplnéna encyklikou Ad caeli Reginam. Oba dokumenty spolu tzce
souvisi. Jedna se o dalsi potvrzeni vitézstvi nad hiichem, jehoz je smrt a nésledny
rozklad téla nasledkem. V definici se nefeSi otazka, zda Panna Maria zemiela tak,
jak umiraji ostatni lidé, nebo ne: ,[...] expleto terrestris vitae cursu [...]*
Encyklika Ad caeli Reginam cituje Jana DamaSského, ktery uci, ze Panna Maria
je Pani celého tvorstva, protoze je z diavodu hypostatické unie Matkou
Stvoritele,** ale vypocitava i jiné diivody, napf. zvlastni podil Panny Marie na
JeziSové dile™: Spojeni s Kristem vede ktomu, Ze je s nim spojena i
v kralovani®.

Jméno Pia XII. se poji také s reformou liturgie. MSi svatou bylo mozné
slavit 1 v jinou denni dobu, nez jen rano ¢i dopoledne, byl zmirnén eucharisticky
pust. Papez promulgoval novy pieklad zalmu, ktery na rozdil od galského
ptekladu ve Vulgaté vychéazel piimo hebrejského originalu, ale ktery se nakonec
neujal. V letech 1955 a 1956 nechal vydat nové liturgické knihy, asi nejvétsi
zména se tykala velikono¢niho tridua. Liturgie Velkého patku byla zjednoduSena
a dostala podobu blizkou té dnes$ni; vétici ocenili, Ze mohou na Velky patek opét
chodit ke sv. pfijiméani. Obfady Velké noci se neptisté nemély anticipovat béhem
sobotniho dopoledne. ,, Tak ziskala ,matka vSech vigilii’, tj. vigilie velikono¢ni,

znovu vysoké postaveni ve védomi véficich.“’” V nasledujicich letech, i po smrti

32 Tak napit. TANQUEREY, Adolphe. Synopsis theologie dogmaticae ad usum seminarium. Tomus III:
De Deo Sanctificante et Remuneratore seu De Gratia, De Sacramentis et De novissimis. 25.ed.
Parisiis-Tornaci-Romae : Desclée et Socii, 1945. s. 728 a 748.

33 DzH 3903.

34 De fide orthodoxa TV 14 In: PG94,1158B-1159A. In: DzH 3913.

35 Srov. DzH 3914.

36 Srov. tamt. 3916.

37 ADAM, Adolf. Liturgika: Krestanska bohosluzba a jeji vyvoj. Pieloz. Vaclav Konzal a Pavel Kouba.
Praha : Vysehrad, 2001.



Pia XII., vychazely dalsi dekrety a vynosy, a sice az do roku 1962, kdy byl vydan
misal jakozto nova editio typica.

Podle svédectvi papezovych blizkych spolupracovnikli prozival Pius XII.
nekolik let ,,temnou noc*. V poslednich dnech svého zivota navzdory fyzickému
vycerpani stale pracoval. Potvrdil tak pravdivost svého dlouholetého postoje:
,Papez uz nema na sebe zaddné pravo. Patii Bohu, cirkvi a duSim. Na zemi
nemiZe byt nijak Setfen.

Pius XII. zemfel v Castel Gandolfo 9. fijna 1958. Hlavnim divodem smrti
bylo podle lékait vycerpani®. Jak vzpomina sestra Pascalina, do poslednich
chvil usiloval papez o moznost slouzit msi svatou.* Také v okamziku smrti byla
v jeho blizkosti slavena msSe svatd.*’ V soucasnosti probiha beatifika¢ni proces,

ktery je jiz ve znacné pokrocilé fazi. Nastupcem Pia XII. byl zvolen benatsky

patriarcha, Angelo kardinal Roncalli, ktery pfijal jméno Jan XXIII.

1.4. Vztah Eugenia Pacelli k eucharistii

Jestlize je liturgie zdrojem a vrcholem zivota cirkve,” pak musi tato
skutec¢nost platit také v zivot€ jejich jednotlivych €lenti. Eucharisticka obét’ hrala
vyznamnou roli v zivoté Eugenia Pacelli jiz pfed jeho zvolenim na Petriv stolec.
Nemyslime pouze na knézstvi, které je s eucharistii nutné spojené, ale
pfipominadme jeho osobni pfesvédceni a zaujeti. Pomineme-li détské ,,hrani si na
msi svatou” a udalost prvniho svatého piijimani, stoji za zminku primicni mse
svatd, kterou slouzil v fimské bazilice Santa Maria Maggiore. Jak miizeme cist
v Zivotopisech tohoto papeze, slavil ji s velkou vaznosti a pfitomni véfici byli
svédky opravdovosti pii posvatnych tikonech®. Na kazdodenni slaveni mse svaté

nezapominal ani béhem svého plsobeni v diplomatickych sluzbach Apostolského

38 ,,Ein Papst hat kein Recht mehr auf sich selbst. Er gehort Gott, der Kirche und den Seelen. Hier auf
Erden gibt es fiir ihn keine Schonung.* M. P. LEHNERT, Ich durfte ihm dienen, s. 191.

39 Napt. Prof. Gasbarini. Srov. M. P. LEHNERT, Ich durfte ihm dienen, s. 191.

40 Srov. M. P. LEHNERT, Ich durfte ihm dienen, s. 182n.

41 Srov. tamt.s. 190.

42 Srov. SC 10.

43 Srov. O. WALTER, Pius XII., s. 39.



Stolce. Cas uréeny k celebraci a naslednému dikti¢inéni plnému hloubky nekratil
ani kdyz na n¢ho doléhaly pracovni povinnosti.

Jako statni sekretat byl povéfovan k zastupovani papeze na eucharistickych
kongresech. Jeden z takovychto kongresti se konal v roce 1934 v Buenos Aires.
Jak chapal své postaveni papezského legata tvaii v tvar eucharistii, popisuje

nasledujici ptihoda:

,,Kdyz vidél pfi slavnostech nespocetné mnozstvi lidi, vzdy si kladl otazku, zda uz také vSichni

voevr

lidé pted jeho domem na hlidce, aby byli rano prvnimi, kdo ho uvidi a pfijmou jeho pozehnani,

zesmutnél z toho. ,Jsem zde piece kvuli Panu pfitomnému ve svatostinku a proto, abych ho

oslavil.”«*

V kvétnu 1938 se konal eucharisticky kongres v Budapesti. Legat zde byl
piijat s velkymi poctami a k véficim z celého svéta promlouval v sedmi jazycich.
Ve své teci se také dotkl politického vyvoje a varoval pfed ideologiemi, které
jsou v rozporu s ucenim cirkve. Podle jeho slov ma kazdy narod své misto
v Bozim planu spasy. Kristus, pfed nimz stojime a kterému se zde klanime, je
poslan do vSech dob. Bez n¢ho neni blaho a §tésti myslitelné. VSe mé byt
obnovovano v Kristu a nikdy ne bez ného. Svatost eucharistie je onim ,,vinculum
amoris®; zde se mame ucit a Cerpat silu, abychom pak vysli do svéta a §ifili mezi
vSemi lidmi jeho lasku, a to 1 za viditelnymi hranicemi cirkve. Mame tak Cinit
navzdory nebezpe¢im, ktera nam hrozi.*

Zavérem muzeme fici, Ze nejen cely knézsky Zivot Eugenia Pacelli, ale i
cely jeho zivot pred piijetim knézského svéceni byl neodlucitelné spojen
s eucharistii. Reforma liturgie, kterou v jistém smyslu zapocal, ukazuje, jak velky
vyznam piipisoval této oblasti Zivota cirkve. UrCitou symboliku miizeme

spatfovat 1 v tom, Ze posledni snimek Pia XII. (krom¢ téch, které si poftidil

44 | Als er bei den Feierlichkeiten die ungezidhlten Menschen sah, war immer nur die eine Frage auf
seinen Lippen, ob sie auch alle schon dem Herrn in der heiligsten Eucharistie gehuldigt hitten! Als
man ihm berichtet, dass vor seinem Hause sogar die Leute die ganze Nacht Wache standen, um am
Morgen die ersten zu sein, die ihn sehen und seinen Segen empfangen durften, machte ihn dies ganz
traurig. ,Ich bin doch fiir den Herrn im Tabernakel und zu Seiner Verherrlichung hier!“M. P.
LEHNERT, Ich durfte ihm dienen, s. 50.

45 Srov. tamt., s. 60-63.



papeziiv osobni l1ékaf v okamziku umirdni) nam ukazuje tohoto papeze jako

clovéka kleciciho pied svatostankem.



2. UcCeni magisteria o eucharistii pred pontifikatem

Pia XII.

ProtoZe ,,nikdo nemuze poloZit jiny zdklad, nez ten, ktery je uz polozen“™ a
protoze je tieba v teologické praci zachovavat kontinuitu, musel také Pius XII. ve
své nauce vychazet z toho, co bylo feceno jiz pred nim, pfi zachovani vérnosti
pravdé, onomu pokladu viry, ktery byl cirkvi jednou provzdy jejim zakladatelem
svéfen.

Kdykoli mluvime o eucharistii, rozliSujeme, o jaké hledisko se jedna:
Tajemstvi realné pfitomnosti, pfinaSeni obéti a piijimani.*

V naSem vykladu budeme ptihliset predevsim hledisku obéti, ale nemiizeme

opominout ani ostatni dvé, pro jejich uzkou provazanost.

2.1. UcCeni magisteria o eucharistii pfed Tridentskym

koncilem

Tématem eucharistie se zabyvaji uz nékteti apostolsti a cirkevni otcové, ale
teprve na Tridentském koncilu byla tato nauka podrobné definovéana. Jiz od
jedenactého stoleti se setkavame s nékterymi zédvaznymi vyroky o eucharistii,
nejvetsi spory vSak utichly az po Tridentinu. Z tohoto divodu volime zminény

koncil za hlavni meznik ve vyvoji eucharistické nauky v obdobi pied Piem XII.

46 Srov. 1Kor 3, 11.

47 Mizeme zde zminit tfeti ver§ listu Judova, kde se naznacuje nezménitelnost obsahu pokladu viry.
V feckém originalu je pouzit vyraz ,hapax®, ktery prekladame jako ,jednou” ve smyslu ,jednou
provzdy*.

48 ,Hinc in Eucharistia tria simul inveniuntur: mysterium realis praesentiae Christi [...] sacrificium seu

actio, qua victimae oblatione, religionis officia Deo persolvimus; communio [...]“ A. TANQUEREY,
Synopsis theologiae dogmaticae, Tomus 111, s. 431.
Ad ,,victimae oblatione®: ,,Die Wesensverwandlung ist nicht das Sakrament, sondern der Weg zu ihm
[...] Die Eucharistie ist das sakramentale Opfer des Leibes und Blutes Christi. [...] Die
Wesensverwandlung stellt die Art und Weise dar, in welcher das dussere Zeichen seine Wirksambkeit
ausiibt.“ SCHMAUS, Michael. Katholische Dogmatik IV,1. 6. Aufl. Miinchen : Max Hueber, 1964.
s. 344.



Magisterium se svych vyrocich ¢asto odvolava na apostolské nebo cirkevni
otce, proto se v nasledujicich fadcich velmi stru¢né zminime o eucharistické
nauce jednoho z nich.

Svaty Ignac z Antiochie mluvi o svém mucednictvi jako o obéti naleZejici
Kristu, pfiemz pouziva obraz pSenice (obili)*, ktera je rozemleta, aby mohl
vzniknout chléb. Miizeme zde vidét nepiimou zminku o eucharistii a aktivni
Gcasti na jejim slaveni.® Kdyz v listu do Filadelfie fe$i otazku jednoty mistni

cirkve, zminuje svatost eucharistie, ktera je také pouze jedna a ktera je ,,masem

73] t952

nasSeho Péna, JeziSe Krista*”". Cirkev je mistem, kde se kona ob¢&

,»Na pocatku II. stol. PiSe svaty Ignac Antiochejsky, zak apostoll, cirkvi smyrenské, kde néktefi
(doketi) pocali pochybovat o skutecném téle Kristove: ,Zdrzuji se Eucharistie a modlitby, protoze
nevyznavaji, ze Eucharistie je télo naseho Spasitele JeziSe Krista, to télo, které trpélo za nase

hiichy, které ve své dobroté Otec vzkiisil. >

A Rimantim: ,,Netouzim po pokrmu porusitelném ani po rozkogich tohoto
zivota. Chei chléb Bozi, kterym je télo JeziSe Krista, zrozené z potomstva

Davidova, chci kalich jeho krve, ktera je neporusitelnou laskou.***

Do jedenactého stoleti se teologie a magisterium pfili§ nezabyvalo otazkou,

,Jak* je Kristus v eucharistii pfitomen.

,Cely kiestansky staroveék pfijima clanek viry o skute¢né piitomnosti Krista v Eucharistii,
nepousti se vSak v feSeni metafysické otazky, jakym zptsobem se déje tento eucharisticky zazrak.

[...] RozliSeni dvou prvkitl — podstaty a piipadkd — tedy prvku, ktery ziistdva i po proménéni, a

49 ,Frumentum Christi sum.” In: ¢teni v den pamatky sv. Ignace, Breviarium Romanum I.: ex decreto
SS. Concilii Tridentini restitutum, summorum Pontificum cura recognitum, cum textu psalmorum e
Vulgata. Bonn/Denkendorf : nova et vetera, 2008. s.1149.

50 Chléb ptipraveny k eucharistii vznika upecenim rozemleté pSenice; aktivni Ucast znamena, Ze se
cirkev na pfinaSeni eucharistické obéti skute¢né podili. Pfi slaveni eucharistie nejsme pouhymi
piijemci milosti, ale nabizime Kristu své vlastni obéti a cely Zivot. Kristus v§e piijima za své. Tato
aktivni Gcast se projevuje tim, Ze mame ,,stejné smysleni, jaké mél Kristus* (Srov. Fil 2, 5), u knéze
navic tim, Ze eucharistickou obé&t pfinasi v osobé Krista. Nauka bude podrobnéji popsana pfi
rozebirani encykliky Mystici Corporis a Mediator Dei.

51 ,[...] es ist nur ein Fleisch unseres Herrn Jesus Christus [...]“ Filad 7,1. In. M. SCHMAUS,
Katholische Dogmatik IV, 1, s. 332.

52 ,,Thysia“. IGNAC Z ANTIOCHIE. List Magnesijskym, VII, 2. In: Spisy apostolskych otcii, Ptel. D.
Drapal, J. Sokol, L. Varcl, 3. vyd. Praha, Kalich 2004, s.124.

53 IGNAC Z ANTIOCHIE. List Smyrenskym, VII, 1. In: R. M. DACIK, Biih ve svitostech, s. 69.

54 IGNAC Z ANTIOCHIE. List Rimaniim, VII, 3. In: R. M. DACIK, Buih ve svatostech, s. 69.



prvku, ktery mizi a na jehoz misto pfichazi jiny, je zcela jasné v kiestanské tradici, i kdyZz se tu

nesetkdvame s filosoficky pfesnymi vyrazy podstaty a ptipadku.**
Spolu se znovuobjevenim aristotelské filosofie doSlo také k prohloubeni
teologie svatosti. Vyznamné jsou pojmy ,podstata“ a ,pifipadky“. S tim do

zna¢né miry souvisi otdzka, jak maji véfici rozumét slovu ,,svatost™.

2.1.1. Prvni pokusy o vyjasnéni zptsobu Kristovy eucharistické

pfitomnosti

Rimskd synoda v roce 1059 pozaduje od Berengaria®® vyznani, Ze se
v ptipadé eucharistie nejedna pouze o svatostné znameni, ale také o pravé télo a
krev naSeho Pana JeziSe Krista.”” Protoze problémy trvaly i nadale, pozadovala
po dvaceti letech dalSi synoda vyznani o vife v proménovani: Po modlitbé a
vysloveni konsekra¢nich slov knézem se chléb a vino proménuji v télo a krev
Krista; v nejsveétesi svatosti je podstatné ptfitomno to télo, které se narodilo
z Panny Marie, viselo na kiiZi za spasu svéta a sedi po Otcové pravici, a krev,
kterd byla vylita z JeziSova boku.®

Zminéné udalosti z d&jin spasy se vztahuji ke Kristovu télu, tudiz i
k eucharistii. Zde muzeme vidét souvislost a kofen, z néhoz pozdé&ji vyrista
nauka o tzv. Mpysteriengegenwart, které se také dotkneme v souvislosti
s encyklikami Mediator Dei a Ecclesia de Eucharistia.

K otdzce se znovu vraci II. lateransky koncil (1139), ktery ve svém

dvacatém tretim kdnonu odsuzuje ty, ktefi zavrhuji ,,svatost téla a krve Pan&*“.”

55 R. M. DACIK, Biih ve svdtostech, s. 70n.

56 V 11. stoleti se vystupuje Berengarius , ktery nevyznaval, Zze je v eucharistii Jezi§ Kristus skutecné
piitomen, ale tvrdil, Ze se jedna o pouhé znameni.

57 ,,[...] non solum sacramentum, sed etiam verum corpus et sanguinem Domini nostri Iesu Christi [...]“
DzH 690.

58 ,,[...] per mysterium sacrae orationis et verba nostri Redemptoris substantialiter converti in veram et
propriam ac vivificatricem carnem et sanguinem lesu Christi Domini nostri et post consecrationem
esse verum Christi corpus, quod natum est de Virgine et quod pro salute mundi oblatum in cruce
pependit, et quod sedet ad dexteram Patris, et verum sanguinem Christi, qui de latere eius effusus est,
non tantum per signum et virtutem sacramenti, sed in proprietate naturae et veritate substantiae [...]*
Tamt. 700.

59 ,,Domini corporis et sanguinis sacramentum.* Srov. tamt. 718.



2.1.2. Eucharisticka nauka Inocence III. a IV. Lateranského

koncilu

Inocenc III. odpovida v dopise Cum Marthae circa (1202) na dotaz ohledné
konsekracnich slov, kterd pfijali apostolové od samého Krista a predavaji je dal
svym nastupctim; ptiklani se k nazoru, Ze slova ,,tajemstvi viry* pochazi ptimo
od Pana Jezise. Redi také otazku vody pfimiSené do vina, povazuje za
pravdépodobngjsi feseni, ze je spolu s vinem proménéna v krev Pané a odmita
domnénku, Ze by se proménila ve flegma. Ve svatosti eucharistie rozliSuje tfi
skute¢nosti: viditelou podobu, pravdu téla a duchovni silu. Podoba je chleba a
vina, pravda téla a krve, sila jednoty a lasky. Prvni je ,,sacramentum et non res®,
druhé ,sacramentum et res®, tieti ,,res et non sacramentum.“ Tento dopis je
prvnim oficidlnim magisteridlnim dokumentem, kde se pouzivd vyraz
,.transsubstantiatio.

V dopise Eius exemplo (1208) tarragonskému arcibiskupovi piedklada
Inocenc III. vyznéni, které maji skladat valdensti. Rik4 se v ném, Ze chléb a vino
po proméfiovani je pravé t€lo a krev naseho Pana JeziSe Krista.®'

V témze dopise uci, Ze dobry knéz nekona nic vétsiho, ani zly nic mensiho,
protoze k proménovani nedochédzi zasluhou knéze, ale slovem Stvofitele a silou
Ducha Svatého.®® Osobni svatost ani jakdkoli dokonalost Glovéka nestadi k
pfineseni oltaini obéti, pokud ¢loveék nepiijal od biskupa knézské svéceni. K
platnosti proménovani se vyzaduje, aby mél tento knéz nalezity timysl a pronesl
konsekraéni slova.®

Ctvrty lateransky koncil (1215) ve vyznani Firmiter fika:

60 Srov. tamt. 782-784.

61 ,,[...] panem et vinum, post consecrationem esse verum corpus et verum sanguinem Domini nostri Iesu
Christi [...]* tamt. 794.

62 Knéz ve stavu tézkého hfichu ,,[...] consecrat hoc sacramentum non in virtute propria, sed sicut
minister Christi, in virtute et in persona Christi“ podobn¢ i knéz, ktery byl vysvécen mimo viditelné
hranice cirkve ,habet sed non recte potestatem consecrandi [...]“ GARRIGOU-LAGRANGE,
Réginald. De Eucharistia. Torino : Marietti, 1946. s. 256.

63 Srov. DzH 794.



,|-..]Job&ti je sam knéz Jezi§ Kristus, jehoz télo a krev jsou skuteéné obsazeny v oltaini svatosti pod

zplsobami chleba a vina, poté co byl bozskou moci chléb pfepodstatnén v télo a vino v krev [...]“%

Knéz, ktery tuto svatost vykondva, musi byt platné vysvécen. Zajimaveé je,
Ze se v této souvislosti koncil zmifiuje o kli¢ich® svéfenych apostolim a jejich

nastupcim.®

2.1.3. Vyvoj mezi pontifikaitem Inocence III. a Florentskym

koncilem

Honorius III. v dopise Perniciosus valde (1227) zakazuje napfisté zneuziti
(,;abusus*), kdy se do kalicha lije vice vody neZ vina.®’

Celestin IV. v dopise Sub catholicae professione (1254) rozebira zvyk
uchovévani eucharistie pro nemocné, ma se tak dit jen po urcitou dobu, aby se
nezaCaly ménit zplsoby; Kristova pfitomnost ale neni Casové omezena, pokud
trvaji zptsoby.®

Urban IV. mluvi v bule Transiturus de hoc mundo®” (1264) jednak o
pamatce, jednak o skutecné piitomnosti, odlisSné od pfitomnosti v ostatnich
svatostech. JeZi§ je zde ptitomen pod jinou podobou (,,alia forma*), ale ve vlastni
podstaté (,,substantia®). Eucharistie je znamenim Bozi lasky. Je pokrmem, ktery
na rozdil od ovoce ze stromu poznani dava zivot. Eucharisticky chléb (,,hic

cc)70

panis®)” je jezen, ale ne snézen. Ptijimajici ho neproménuje v sebe, ale je-li

uctivé pi1jiman, ptipodobiiuje sob¢ piijimajiciho. Pfijimani nds chrani pred zlem

64 ,,[...] ipse sacerdos est sacrificium lesus Christus, cuius corpus et sanguis in sacramento altaris sub
speciebus panis et vini veraciter continentur, transsubstantiatis pane in corpus, et vino in sanguinem
potestate divina [...] Tamt. 802.

65 Srov. Mt 18, 18.

66 Srov. DzH 802.

67 Srov. tamt. 822.

68 Srov. tamt. 834.

69 Touto bulou se také rozsituje svatek T¢la Pané na celou cirkev.

70 Oznaceni eucharistie jako ,,chléb a vino“ kdyz uz se jedna o Kristovo t&lo a krev, vysvétluje Rimsky
katechismus vydany po Tridentském koncilu nasledovné: Clovék nékdy nazyva véci podle toho, jak se
mu jevi (tj. podle pfipadkll), v tomto smyslu lze nazvat eucharistii chlebem a vinem, i kdyz se
podstatné o chléb a vino uz nejedna. Podobné je v Pismu na n¢kterych mistech pouzit vyraz ,,muz*
pro oznaceni andé€la. Srov. Catechismus ex decreto concilii Tridentini ad parochos. Regensburg : B. J.
Manz, 1908. 1V, 40. s. 178.



a posiluje v konani dobra, posiluje rust ve ctnostech a milosti, v ¢emz
prospivame na zakladg télesné pfitomnosti (,,corporali praesentia“) Spasitele.”

Klement IV. u¢i v dopise Quanto sincerius (1267), ze kdyz knéz vyslovi
podle obtadu cirkve svaté slova, je pod zpiisobami chleba a vina ptitomné télo a
krev JeziSe Krista ,,pravdive, skutecné a podstatné (essentialiter)®, i kdyz ,,podle
mista® piebyva v nebi.”” Dopisem reagoval papez na zpravy, podle nichz
arcibiskup Maurinus uci, Ze je v eucharistii télo JeziSe Krista nikoli podstatné, ale
pouze znaéené pod znamenim (,,tantum sicut signatum sub signo*).”

Druhy lyonsky koncil (1274) mluvi vyslovné o transsubstanciaci, kdyZz

ptedkladd cisafi Michaelu Paleologovi vyznani viry: ,[...] chléb je vpravdé

piepodstatiiovan v télo a vino v krev naSeho Pana JeziSe Krista.«™

Benedikt XII. zminuje v dopise Cum dudum (1341) omyly a bludy, z nichZ
jsou podeziivani Arméni. Pry nevyznévaji, Ze k proménovani dochazi pti vyiceni
konsekraénich slov, ale pii epiklezi”; dale pry fikaji, ze pi vysloveni
konsekra¢nich slov nedochazi k transsubstanciaci chleba a vina v pravé télo a
krev JeziSe Krista, télo, které se narodilo z Panny Marie, trpélo a vstalo, ale ze
tato svatost je obrazem’® nebo pfirovnanim ¢&i figurou pravého téla a krve Pang,
procez nenazyvaji oltaini svatost télo a krev Panég, ale ,hostia®, ,,sacrificium®
nebo ,,communio®.” Pry nevyznavaji nauku o nékterych udincich pfijimani
eucharistie, kterymi je napt. odpusténi lehkych hticht, ale ze pry eucharistie

pusobi pouze jako n&jaky t&lesny pokrm.”

71 Srov. DzH. 846-847.

72 Srov. tamt. 849. Srov. téz: ,,Corpus Christi in Eucahristia non est sicut in loco, si hac phrasi intelligitur
praesentia circumscriptiva, ut partes corporis respondeant distinctis partibus spatii; est tamen in loco
seu magis proprie praesens loco, quatenus realiter et substantialiter Aic est, et non est ubique. Item non
est in Eucharistia definitive, si hoc nomine intelligitur definitio ad hunc locum, ita ut non sit etiam
alibi. Potest tamen dici praesentia definitiva eo sensu, quod corpus Christi necessario est intra spatium
definitum et non est ubique.“ FRANZELIN, Johannes Bapt. Tractatus de ss. Eucharistiae sacramento
et sacrificio. 2. ed. Romae : S. C. de propaganda fide, 1873. s. 177. Srov. téz: ,,Corpus Christi non
sicut in loco est in hoc sacramento® R. GARRIGOU-LAGRANGE, De Eucharistia, s. 149.

73 Srov. DzH 849.

74 ,[...] panis vere transsubstantiatur in corpus et vinum in sanguinem Domini nostri Iesu Christi.
Tamt. 860.

75 ,,Adoramus, supplicamus et petimus a te, benigne Deus, mitte in nobis et in hoc propositum donum
coessentialem tibi Spiritum Sanctum, per quem panem benedictum Corpus veraciter efficies Domini
nostri et Salvatoris Iesu Christi [...] Sanguinem veraciter efficies Domini nostri Salvatoris lesu
Christi.” In: tamt. 1017.

76 K otazce ohledné legitimity pouziti vyrazu ,,obraz* mizeme uvést citat prof. Schmause: ,,Aber es ist
ein Bild von besonderer Qualitat.“ M. SCHMAUS. Katholische Dogmatik IV, 1, s. 398.

77 Srov. DzH 1018.

78 Srov. tamt. 1020.




Papez Klement VI. v dopise arménskému katholikosovi” pozaduje vyznani,
ze Kristovo t€lo po konsekracnich slovech je numericky totozné s télem
narozenym z Panny Marie a ob&tovanym na kiizi.* Nikdo, ani kdyby byl svaty,
nemuize ,,uéinit® t&lo Kristovo, pokud neni knézem.*!

Rehoi XI. odmita nauku, e by se po padu & pohozeni eucharistie na
neslu$né misto znovu vratila podstata chleba.®* Podobné se podstata chleba
nevraci v piipadé snézeni hostie mysi nebo zvifetem, pokud trvaji zpisoby.*

Kostnicky koncil zavrhuje nékteré véty, které maji zaklad ve Wiklefovych
spisech. Mezi nimi ueni o remanenci,* dale tvrzeni, Ze Kristus neni v této

“8 a3 7e ustanoveni mse

svatosti ,,skutecn¢ ve vlastni télesné piitomnosti
samotnym Kristem nema oporu v evangeliu.*® Koncil ué¢i, ze pod kazdou
zpusobou je piitomny cely Kristus.” Wiklefistim a husitim méla byt podle
koncilu poloZzena otdzka, zda véfi, Ze po konsekraci knézem neni v oltaini
svatosti pod zdvojem chleba a vina materidlni chléb a materidlni vino, ale

Kristus, ktery trpél na kiizi a sedi po pravici Otce.*®

2.1.4. Florentsky koncil

Florentinum (1439) v Dekretu pro feky Laetentur caeli uci, ze chléb urCeny
pro slaveni m3e miZe byt kvaseny i nekvaseny.®

V Dekretu pro armény” Exsultate Deo srovnava novozakonni svatosti,
které skutecné obsahuji milost, se starozakonnimi, které jen ukazovaly, Ze tato
milost bude ddna skrze utrpeni Krista.”’ Eucharistie je duchovnim pokrmem,

kterym jsme ziveni.”> Dary, které se piinasi, jsou chléb z pSeni¢né mouky a

79 Nézev pro patriarchy mimo tzemi nékde;jsi Rimské fise.

80 Srov. DzH 1083.

81 Srov. tamt. 1084.

82 Srov. tamt. 1101.

83 Srov. tamt. 1102.

84 Srov. tamt. 1151.

85 ,,[...] realiter in propria praesentia corporali* Tamt. 1153.

86 Srov. tamt. 1155.

87 Srov. tamt. 1199 a 1257.

88 Srov. tamt. 1256.

89 Srov. tamt. 1303.

90 Florentsky koncil v tomto dekretu viceméné cituje dilo sv. Tomase Akvinského De articulis fidei et
Ecclesiae sacramentis.

91 Srov. DzH 1310.

92 Srov. tamt. 1311.



kalich smichany z vina z vinné révy a vody”. Otcové se pfitom odvolavaji na
diivejsi nauku papezi a otcti. Nabizi téz alegoricky vyklad, podle kterého napt.
vino symbolizuje Krista a voda lid, ktery se s nim spojuje, nebo také vino a voda
muze odpovidat krvi a vodé vytékajici z rany JeziSova srdce.” U¢i, ze forma této
svatosti jsou slova, ktera pronadsi knéz v osob¢ Krista, a nakonec ze je v kazdé
Casti zpisob piitomny cely Kristus.”

Florentsky koncil také piebirda nauku o obé&tovani® pii piinaSeni dard:
,,oblatio, sacrificium*.”’

Utinkem této svatosti, pokud je distojnd pfijimana, je podle koncilu
sjednoceni ¢loveka s Kristem. Z toho plyne rozmnoZeni milosti, a co Cini télesny
pokrm pro télo, ¢ini eucharistie pro duchovni Zivot. Jsme chranéni pied zlem,
posilovani v dobrém a ¢inime pokroky v rlstu ctnosti a milosti.” Pokud jde o
zminéné ,,distojné piijimani, jedna se predevsim o stav milosti posvécujici.”

100

V bule Cantate Domino, nazyvané také Dekret pro jakobity,”” zminuje

koncil vyslovné konsekracni slova, kterd jsou formou'®' této svatosti. Vychazi

93 Ackoli arménska cirkev toto uceni piijala, dodnes nekteti knézi pouzivaji pouze vino. To ovSem nema
na platnost vliv: Jsme sice povinni vodu pfimisit... ,,ea tamen si desit, sacramentum constare potest.*
Catechismus concilii Tridentini IV, 17, s. 166.

94 Srov. DzH 1320.

95 Srov. tamt. 1321.

96 V novozakonni dobé¢ je pouze jedina obét’ (viz appendix), totiz Jezi§ sam. NaSe ,,0béti“ mohou byt
takto nazvany pouze ve vztahu k nému, nakolik tvofime jeho tajemné télo a nakolik je on sdm pfijima
za své. Kdyz my takto néco Kristu nabizime, nejedna se jeste o obét’ v pravém novozakonnim smyslu.
Podobné je tomu v nekterych zépadnich ritech, kde byva ,offertorium* piekladano a vysvétlovano
jako ,,obétovani“. ,Panis non est ipsa materia oblata in sacrificio Missae.” R. GARRIGOU-
LAGRANGE, De Eucharistia, s. 282. Ptesto v mesni obéti (,,in Missae Sacrificio) prosime Pana, aby

97 Srov. DzH 1320.

98 Srov. tamt. 1322.

99 T vyjimky od povinnosti pfedchoziho pfijeti svatosti pokani, o kterych mluvi CIC, ptedpokladaji
vzbuzeni dokonalé litosti, tedy opét stav milosti posvécujici. Srov. CIC, kan. 916. , Eucharistia non
causat per se primario primam gratiam remissivam peccati mortalis [...] R. GARRIGOU-
LAGRANGE, De Eucharistia, s. 199. Uz svaty Pavel mluvi o zkoumani, v jakém stavu eucharistii
pfijimame. Srov. 1Kor 11, 29.

100 Ve skutecnosti se ale jednalo o koptské a etiopské kiestany.

101 Timto se dotykame diive Casto diskutované otazky, zda je JeziSovou vili, aby se jednalo piesné o tato
slova, ¢i zda staci jina, ktera ale maji tentyz obsah. I kdyz v bule zaznivaji slova latinské tradice,
Florentinum nenatizovalo zménit konsekracni slova v jinych ritech, jejichz platnost uznavalo. Z toho
neptimo vyplyva, ze podle Florentského koncilu stac¢i k platnosti i jina slova, ktera vSak maji stejny
vyznam. V opacném piipadé bychom museli mit véroucné problémy s uzivanim prekladu.
»Wesentlich fiir die Giiltigkeit der Form sind nur die Worte: Hoc est corpus meum und Hic est calix
sanguinis mei oder Hic est sanguis meus.“ DIEKAMP, Franz. Katholische Dogmatik nach den
Grundsdtzen des heiligen Thomas, 3. Band. 12 Aufl. Miinster Westfalen : Aschendorffsche
Verlagsbuchhandlung, 1954. s. 129. Ostatni slova patii k integrité a jsou nutna, ale ne pro platnost.
Srov. tamtéz, s. 130.



102

pfitom z latinské tradice’™. Knéz musi mit nalezity umysl a musi se jednat o

skuteény chléb. Neni dtlezité, kdy byl upeéen.'”

2.2. Eucharisticka nauka Tridentského koncilu

Eucharistii jakoZto samostatnym tématem se zabyval Tridentsky koncil na
zasedani tfindctém (svatost eucharistie), dvacatém prvnim (piijiméni) a dvacatém
druhém (mesSni obét). Na nauku Tridentského koncilu se casto odvolava
Pius XII., troufame si fici, ze ji viceméné opakuje a objasniuje; tato nauka je
definitivni odpoveédi na Cetné otazky protestantii a na koncilu byla vyhlaSeny
mnohé dogmatické kanony o eucharistii.

S naukou o eucharistii se u Tridentského koncilu setkdvame také v dekretu
o svatostech obecné (3. 3. 1547) Prvni kanon dekretu jmenuje eucharistii mezi
sedmi, které ustanovil na§ Pan Jezi§ Kristus. Tteti kanon téhoz dekretu neptimo

nastifiuje vyznam a velikost svatosti eucharistie.

2.2.1. Dekret o svatosti eucharistie

V dekretu Tridentského koncilu o svatosti eucharistie (1551) cteme:

»Koncil predevsim uéi a oteviené a jednoduse vyznava, ze je v zivotodarné svatosti svaté

eucharistie nas Pan Jezi§ Kristus, pravy Buih a pravy ¢lovék, po proménéni chleba a vina pravdive,

skuteéné a podstatné obsazen pod zptisobou onéch viditelnych véci.«!*

Neprotiteci si, Ze je stale po pravici Otce iuxta modum existendi naturalem
a zaroven na jinych mistech sacramentaliter svou podstatou.'” Dekret dale znovu
opakuje nauku, Ze tuto svatost ustanovil Pan JeZi$ pii posledni vecefi, jakozto

duchovni pokrm pro duse, aby mohly Zit z n€ho samotného.'*® Svaté piijimani

102 Srov. DzH 1352.

103 Srov. tamt.

104 ,Principio docet sancta Synodus et aperte ac simpliciter profitetur, in almo sanctae Eucharistiac
sacramento post panis et vini consecrationem Dominum nostrum Iesum Christum verum Deum atque
hominem vere, realiter ac substantialiter sub specie illarum rerum sensibilium contineri.” DzH 1636.

105 Srov. tamt.

106 Srov. Jan 6, 57.



nas zbavuje vSednich hiicht a chréni pfed téZkymi. Tato svatost je projevem
JeziSovy lasky k cirkvi, kterou chce uchovat v jednoté — i v jednoté viry.'”’

Pfestoze je eucharistie jednou ze sedmi svatosti, tedy viditelnym znamenim
(,,symbolum rei sacrae*, ,,forma visibilis invisibilis gratiae*), odliSuje se od nich,
protoZze zatimco ostatni svatosti obsahuji jenom silu posvécovat (,,vim
sanctificandi*), ,,v eucharistii je pfitomen sam pivodce svatosti.*'*®

T¢€lo je pfitomno pod zplsobou chleba a krev pod zpisobou vina silou
konsekracnich slov, t€lo pod zpiisobou vina a krev pod zptisobou chleba a duse
pod obéma silou piirozeného spojeni, protoze je Jezi§ Kristus jiz zmrtvychvstaly,
tudiz nemiize byt krev od té€la oddelend. Bozstvi je zde pfitomno z diivodu
hypostatické unie. Pfitomen je cely pod kazdou &asti jednotlivych zptsob.'®”
Nauku mizeme dale rozvijet: ,,[...] a protoze moci jedné nerozdilné piirozenosti
tam, kde je Syn, je také Otec a Duch svaty, je v eucharistii celd Nejsvété)si
trojice, pokud Otec a Duch svaty doprovazeji Syna.«'"’

Pfi proménovani se méni celd podstata chleba a vina v podstatu téla a krve
Péané. Vyraz transsubstantiatio uziva cirkev podle koncilu ,,vhodn¢ a ve vlastnim
smyslu“.""" To, Ze je zde télo a krev JeZie Krista ptitomno vere, véfime proto, Ze
to fekl on sam.'"

Této nejsveétéjsi svatosti ma byt podle koncilu prokazovan kult klanéni,
ktery jsme povinni vzdavat samotnému BoZimu Synu.'"

Nauce koncilu pak odpovidaji pfisluSné kanony: Prvni mluvi o Kristove
pfitomnosti, jak ji mame a naopak neméme chapat. Druhy mluvi o proménéni
celé podstaty (,,substantia®), pficemz zlstavaji pouze zpusoby (,,species*) chleba,
proméiovani je ,,tim nejvhodnéjSim zplisobem‘ nazvano ,,pfepodstatnéni. Pan

Jezi§ je ptitomny 1 pod kazdou Casti zptsob. Kristus je pod zplisobami ptitomny 1

107 Srov. DzH 1637 — 1638.

108 ,,[...] in Eucahristia ipse sanctitatis auctor ante usum est™. Srov. DzH 1639. Srov. téz: ,,Nam in
sacramento Eucharistiae continetur ipse Christus substantialiter; in aliis autem sacramentis continetur
quaedam virtus instrumentalis participata a Christo. STh III, q . 65, a. 3, in: VONIER, Ansgar. Das
Geheimnis des Eucharistischen Opfers. Berlin : Sankt Augustinus Verlag, 1929. s. 62.

109 Srov. DzH 1640-41.

110 R. M. DACIK, Biih ve svdtostech, s. T4.

111,,convenienter et proprie®. ,,Je to pfeména zcela ojedinéla, ktera nema ptikladu v fadu pfirozeném ani
nadpfirozeném.” Tamt. s. 71. Viz téz appendix.

112 Srov. DzH 1642. Srov. téz ,,[...] sed propter auctoritatem ipsius Dei revelantis [...]* tamt. 3008.

113 Srov. tamt. 1648, jak to naznaduje také list Zidam: ,,KdyZ chce uvést svého Prvorozeného na svét,
opét fika: At se mu pokloni v§ichni Bozi andélé.“ Srov. Zid 1, 6.



nadéale, kdyz jsou hostie uchovavany. Hlavnim ovocem eucharistie neni
odpusténi hiichi, ale téchto plodi je vice. Eucharistii ma byt prokazovan veiejny
kult, ten neni zaddnou modlosluzbou. Eucharistie mize byt uchovavana. Krista
nepfijimadme pouze duchovné, ale také svatostné a skutecné (realiter), knéz muize
sam sob¢ podat sv. pfijimani a k pfipravé na pfijeti eucharistie nesta¢i samotna

vira.'**

2.2.2. Dekret o ptijimani pod oboji zplisobou a o piijimani déti
Prvni kapitola tohoto dekretu vydaného roku 1562 rozebira otazku, zda je
bozskym piikazem, aby vSichni piijimali pod oboji zpusobou. Podle koncilu
nebyla JeziSova vyzva pfi posledni vecefi ,,Pijte z n¢ho vSichni.“ ptikazem pro
vSechny pfijimajici. Doklada to také vykladem tzv. eucharistické feci ze Sesté

kapitoly Janova evangelia:

,,Nebot ten, ktery fekl , nebudete-li jist télo Syn ¢lovéka a pit jeho krev, nebudete mit v sobé Zivot”
(Jan 6, 54), ekl také: ,Kdo ji tento chléb, bude zit naveky” (Jan 6, 52). A ten, ktery fekl: , Kdo ji
mé télo a pije mou krev, ma zivot véény  (Jan 6, 55), fekl také: ,Chléb, ktery ja dam, je mé télo
obétované za zivot svéta” (Jan 6, 52); a nakonec ten, ktery fekl: ,Kdo ji mé t€lo a pije mou krev,
zistava ve mné€ a ja v ném’ (Jan 6, 57), fekl stejné: ,Kdo bude jist tento chléb, bude zit na veéky’

(Jan 6, 58)*!15

Ve druhé kapitole se mluvi o moci cirkve nad rozddvanim eucharistie.
Koncil pouziva znama slova ,salva illorum substantia®“. Je-li tato podstata
zachovana, cirkev mad a vZzdy méla moc ustanovit nebo zménit, co za danych
okolnosti povazovala za potfebné a rozumné. Odvolava se na vyrok sv. Pavla
z Prvniho listu Korintantiim, kde Apostol narodi nazyvad sebe a své

spolupracovniky ,,spravci Bozich tajemstvi!'® !

114 Srov. DzH 1651 — 1661.

115 ,Namque qui dixit: ,Nisi manducveritis carnem Filii hominis, et biberitis eius sanguinem, non
habebitis vitam in vobis” (Io 6,54), dixit quoque: ,,Si quis manducaverit ex hoc pane, vivet in
aeternum® (Io 6,52). Et qui dixit: ,,Qui manducat meam carnem, et bibit meum sanquinem, habet
vitam aeternam‘ (Io 6,55), dixit etiam: ,,Panis, quem ego dabo, caro mea est pro mundi vita“ (Io 6,52);
et denique qui dixit ,,Qui manducat meam carnem, et bibit meum sanquinem, in me manet, et ego in
illo* (Io 6,57), dixit nihilominus: ,,Qui manducat hunc panem, vivet in acternum® (Io 6,58).“
tamt. 1727.

116 1 Kor 4, 1.

117 Srov. DzH 1728.



Nasleduje teologické odiivodnéni, totiz Zze pod kazdou zpisobou je
ptitomny cely Kristus, proto pfijimajici pod jedinou zplisobou nejsou oSizeni o
Z4dnou milost.'®

D¢éti, které jesté nemaji uzivani rozumu, nejsou povinni piijimat, 1 kdyz
takovad praxe kdysi v urcitych oblastech byla, nejednalo se o napliovani

bozského piikazu, ktery neexistoval.'”

2.2.3. Dekret o meSni obéti

V této kapitole je pro nas asi nejvyznamnéj$i dvacaté druhé zasedani
(1562), na které se velmi casto odvolava papez Pius XII. ve svych
eucharistickych projevech. Béhem zasedani probirali koncilni otcové otazku
mesni obéti.

V tvodu vyjadiuje koncil zdmér uchovat Cistotu viry a nauky cirkve o
eucharistii, kterd je opravdu a jedine¢nym zptsobem obé&ti.'* Nejprve mluvi o
JeziSove knézstvi, které je na rozdil od starozdkonniho levitského knézstvi jiz
dokonalé. Veleknéz Jezis, Biih a Pan, piinesl Bohu Otci jednou sebe v obét’ na

oltaii kiize, ale jeho smrti knéZstvi nevyhaslo."”' Pfi posledni vecefi

,|.-.] aby zanechal své milované snoubence viditelnou (jak to vyzaduje lidskd pfirozenost) obét,
kterou se zptitomiuje ona krvava obét’ jednou vykonana na kfizi a jejiz pamatka bude trvat az do
konce cast, a aby byla aplikovana jeji spasitelska sila na odpusténi téch hfichl, jichz se
kazdodenné dopoustime, prohlasil se knézem ustanovenym na véky podle Melchisedechova fadu
(srov. Zalm 109, 4; Zid 5, 6; 7, 17), obétoval Bohu Otci své t&lo a svou krev pod zptisobami chleba
a vina a dal se pod znamenimi tychz véci aposStolim (které ustanovil knézimi Nové smlouvy), aby
ho pfijimali, a témito slovy nafidil jim i jejich nastupcim v knéZstvi, aby obétovali: ,To konejte na
mou pamatku.” (Lk 22, 19; 1Kor 11, 24) atd, jak to také katolicka cirkev vzdycky chapala a uéila
[...]<%

118 Srov. tamt. 1729. Na némitky proti pfijimani pod jednou zplsobou, totiz ze krev 1épe vyjadiuje
obétni charakter, odpovidame, Zze obét je vyjadiena oddélenou konsekraci. Srov. R. GARRIGOU-
LAGRANGE, De Eucharistia, s. 239.

119 Srov. DzH 1725 — 1730.

120 ,,verum et singulariter sacrificium* srov. tamt. 1738.

121 Srov. tamt. 1740.

122 ,[...] ut dilectac sponsae suae Ecclesiae visibile (sicut hominum natura exigit) relinqueret
sacrificium, quo cruentum illud semel in cruce peragendum repraesentaretur eiusque memoria in
finem usque saeculi permaneret, atque illius salutaris virtus in remissionem eorum, quae a nobis
quotidie committuntur, peccatorum applicaretur: sacerdotem secundum ordinem Melchisedech se in
aeternum (cf. Ps 109,4; Hbr 5,6; 7,17) constitutum declarans, corpus et sanguinem suum sub



MSe svatd je tedy prava a vlastni'* obé&t’, nemizeme tvrdit, Ze by se jednalo
pouze o JeziSovo darovani se k pokrmu.'** Obé&t mse svaté neni pouze konanim
chvaly nebo diki, ani pouha ptfipominka obéti kfize, ale je skuteCnou smirnou
obéti.'?

Koncil u¢i, ze tato obét), kterd se déje ve msi, je opravdu smirna, protoze je
v ni obsazen Kristus a protoze je v ni nekrvavé obétovan ten, ktery se na oltafi
kiize jednou provzdy krvavé obétoval. Obét i knéz je tentyz, pouze zplisob
obé&tovani je rozdilny. Skrze tuto nekrvavou obét’ je nam pfivlastiiovano ovoce
obé&ti krvavé, nam i v Kristu zemielym, ktefi je$t& nejsou dokonale oc¢isténi.'*

Co se tyka msi ke cti svatych, vysvétluje koncil s odvolanim na
sv. Augustina, Ze neni obét’ pfindSena témto svétclm, ale prosime o jejich
piimluvu.'”’

Cetné symboly a obfady, roucha, svétla a kadidlo maji ve msi své misto,
maji napomahat k rozjimani boZskych tajemstvi, odpovidd to totiz lidské
piirozenosti.'**

MsSe, pfti kterych pfijima pouze celebrujici knéz, musi byt nahlizeny jakozto
vefejné,' a jsou povolené. Pfesto si v8ak koncil pfeje, aby pfitomni véfici také
piijimali, a to nejen duchovngé, ale skute¢né, totiz svatostng. '

Voda se mé do kalichu pfilévat nejenom proto, ze véfime, ze to tak Pan
Jezi§ ucinil, ale téz z divodu symboliky: Mizeme rozjimat o tajemstvi vyjiti krve
a vody z JeziSova probodeného srdce nebo o tajemstvi spojeni lidstva s Bozim

Synem."!

speciebus panis et vini Deo Patri obtulit ac sub earundem rerum symbolis Apostolis (quos tunc Novi
Testamenti sacerdotes constituebat), ut sumerent, tradidit, et eisdem eorumque in sacerdotio
successoribus, ut offerent, praecepit per haec verba: ,Hoc facite in meam commemorationem” (Lc
22,19; 1Cor 11,24), etc., uti semper catholica Ecclesia intellexit et docuit [...]* DzH 1740.

123 Srov. ,,[...] dogma est revelatum et propositum ita, ut omnes credere teneantur, in Missa offerri Deo
verum et proprium sacrificium.” 1. B. FRANZELIN, De SS. Eucharistiae sacramento et sacrificio,
s. 381.

124 Srov. DzH 1751.

125 Srov. tamt. 1753.

126 Srov. tamt. 1743.

127 Srov. tamt. 1744.

128 Srov. tamt. 1746.

129 Ve smyslu vefejného slaveni a za/pro vSechny, ktefi patii ke Kristovu tajemnému télu.

130 Srov. DzH 1747.

131 Srov. tamt. 1748.



Uzivani latiny nenafizuje koncil vyslovné, ale z kontextu 1ze odvodit, Ze si
pieje, aby se ve vSech zapadnich diecézich timto zptisobem mse svaté slouzily.
ProtoZe msSe a jeji obfady mohou obsahovat pouceni, maji knézi vSe vysvétlovat,
aby pfi zachovani latiny véficim neuniklo poselstvi, které jim ma byt predano.
Odpovidajici kanon pouze zavrhuje tvrzeni, ze by se mélo msi slouzit jenom
v narodnich jazycich.'**

Koncil povazoval ,,za svou povinnost [...] opét zdlraznit dosavadni nauku
cirkve, podle niz je eucharisticka obét’ predev§im ukon samotného Krista, a

proto jeji vlastni u¢innost neni zavisla na tom, jak se ji zacastni v&fici.«'>

2.3. Eucharisticka nauka magisteria po Tridentinu

Ve stoletich nésledujicich po Tridentském koncilu byla nauka viceméné
pouze opakovana a jen malo prohlubovana.

Rok po ukonceni koncilu vydal Pius IV. bulu Iniunctum nobis, ve které
predklada tzv. Tridentské vyznani viry. V tseku vénovaném eucharistii je strucné
shrnuto, co uci koncil v dokumentech vénovanych eucharistii a mesni obéti a co
jsme uvedli vyse."**

Benedikt XIV. v konstituct Nuper ad Nos (1743) ptedepisuje vyznani viry
pro vychodni kiestany, ktefi chté&ji uzaviit nebo potvrdit jednotu s Rimskou
cirkvi. O eucharistii se zde fika, Ze je jednou ze sedmi svatosti, které¢ Pan Jezi§
ustanovil,"”’ Ze je ve ms$i piindSena Bohu prava, vlastni a smirnd ob&t
(,,sacrificium®) za zivé 1 mrtvé, ze podle viry, kterd v cirkvi vzdy byla, je
v eucharistii  obsazeno  pravdivé, skute¢né¢ (,realiter) a  podstatné
(,,substantialiter) té€lo a krev spolu s dusi a bozstvim JeziSe Krista, d¢je se tak
proménénim celé podstaty, a pod kazdou zplisobou je pfitomny cely Kristus.'*®

Pius VI. v konstituci Auctorem fidei (1794) proti jansenistické Pistojské

synodé odmitd vétu, Ze naSe UCast na obéti je ,pars essentialis“ a z toho

132 Srov. tamt. 1749 a 1759.

133 KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTI. Vseobecné pokyny k Rimskému misdlu.
Praha : Ceska biskupska konference, 2003. 11.

134 Srov. DzH 1866.

135 Srov. tamt. 2536.

136 Srov. tamt. 2535.



vyplyvajici zavéry. Ukazuje téZ na neuplnost nauky o proménovani, kdy v aktech
synody chybi pfimé zminka o transsubstanciaci. Papez také haji cirkevni nauku a
praxi ohledné mesnich intenci."’

Pius VII. se zabyva v breve Adorabile FEucharistiae (1822) otazkou
ucinnosti a nutnosti epikleze k proménovani. Zakazuje takové tvrzeni a
pfipomind, Ze staci JeziSova slova, aby doslo ke... ,,zméné celé podstaty chleba
v podstatu Kristova téla a celé podstaty vina v podstatu jeho krve[...]“"** Breve
bylo uréeno melchitskym katolikim'”, ktefi se zacali vracet k nazortim
rozSitenym v odlou¢enych vychodnich cirkvich, podle nichz k proméiovani

dochazi na zékladé a po proneseni modlitby epikleze'®.

Nekteii naopak
zdiirazituji spojitost mezi slovy ustanoveni a modlitbou epikleze, s tim, Ze
ucinnost pfipisuji slovim ustanoveni vyiéenym jednou Kristem, ale zde pry
plisobi az na zakladé epikleze.'"!

Lev XIII. v bule Adpostolicae curae (1896) rozebird otazku neplatnosti
anglikanskych svéceni, kdy dfive pouzivana forma nestatila na to, aby
,svecenec* obdrzel moc ,,proménovat a piindset v obét’ pravé télo a krev Pané,*
2 coz je podle Tridentina vlastni ¢innosti knézi.

Déle se papez Lev XIII. dotyka otazky mesSni obéti v encyklice Caritatis
studium (1898). Rika, Ze obdt’ je nutnou soudasti nabozenstvi. Evangelium
nestoji v protikladu ke Starému zakonu, cetné starozdkonni obéti odkazovaly
Kristovu obét’ na kiizi. Tato obét (,sacrificium®) pokracuje po JeziSove
nanebevstoupeni eucharistickou obéti. Nemtizeme ji odmitat jako néco, co by
zmenSovalo pravdu a silu obéti kiize. Ta byla zcela dokonala, ale eucharisticka

obét’ neni ni¢im jinym. Je Uradkem Vykupitele, Ze se timto zplisobem stale

137 Srov. tamt. 2628 — 2630.

138 ,,[...Jconversionem totius substantiae panis in substantiam Corporis Christi, et totius substantiae vini
in substantiam Sanguinis eius [...]* Tamt. 2718.

139 Jedna se o tzv. Feckokatoliky antiochijského patriarchatu.

140 Neni bez zajimavosti, Ze sam autor nejpouzivanéjsi byzantské liturgické formy, sv. Jan Zlatousty,
tikd, ze k proménéni dojde na zakladé vysloveni slov naseho Spasitele. Srov. M. SCHMAUS,
Katholische Dogmatik 1V,1, s. 309. Dalsim divodem, pro¢ k proménovani nedochazi na zakladé
samotné epikleze, spatfuje Garrigou-Lagrange ve zptisobu formulace zpravy o ustanoveni eucharistie
u sv. Pavla. Pavel zminuje slova proménovani a po nich pripojuje JeziSovu vyzvu ,,Toto konejte*
Srov. R. GARRIGOU-LAGRANGE, De Eucharistia, s. 173, Pozn. 1.

141 Srov. M. SCHMAUS, Katholische Dogmatik IV,1,s. 311.

142 ,,consecrandi et offerendi verum corpus et sanguinem Domini* (Papez Lev XIII. se zde odvolava na
Tridentstky koncil. DzH 1771). Srov. DzH 3316.



pfina8i. Nejsveétéjsi eucharistie neni n&jakym prazdnym piipodobnénim nebo
pamatkou, ale i pies odli§ny zptisob nese s sebou pravdu. Uginnost me$ni obéti
prameni ze smrti Krista.'®

V antimodernistickém dekretu Lamentabili (1907), ktery vydalo Posvatné
Officium za pontifikatu Pia X. se odsuzuje tvrzeni, Ze to, o Cem pisSe sv. Pavel
v Prvnim listu Korinfanim o ustanoveni eucharistie, neni historickou

skute¢nosti'*.

2.4. Souhrn eucharistické nauky magisteria pied

pontifikatem Pia XII.

Vidime, Ze pfi neménnosti viry prochazela nauka magisteria o eucharistii
dlouhym vyvojem. Obecné lze fici, ze v obdobi kiestanského starovéku si
teologové (biskupoveé) pfili§ nekladli otazku po zplsobu JeziSovy piitomnosti
v eucharistii, prestoze pfitomnost samotnou brali jako fakt. Ve stfedovéku se
setkdvdme se zdlrazinovanim ,podstatné piitomnosti“ (,,essentialiter nebo
,substantialiter), svatostny charakter nebyl zddraziiovan. Pii interpretaci
magisterialnich vyroki pamatujeme na to, Ze se vyznam nékterych vyrazi teprve
hledal. Nachazime se v dobé¢, kdy slovo ,,svatost* mélo mnohem Sir$i pouziti a
v n¢kterych pifipadech mohlo byt vykladano jako pouhé znameni duchovni
pfitomnosti, stojici v rozporu se skute¢nou piitomnosti. Takovéto pojeti cirkev
zavrhla, svatostny charakter eucharistie (byt v jedine¢ném smyslu eucharistii
vlastnim) nikoli. V ptipad¢ svatostnosti eucharistie jsme se setkali s odmitnutim
vyrazu ,tantum®.

Tridentsky koncil jiz vice bere v tuvahu svatostny rozmér Kristovy
pfitomnosti, nestavi ho do protikladu k pfitomnosti podstatné, rozviji nauku o
eucharistické pritomnosti Krista a fesi také otazku ptipadkli. O msi svaté uci, ze
je vlastni obéti, podstatné¢ totoznou s kalvarskou obéti, liSi se jen zplsobem

obé&tovani. Kalvarska obé&t’ neni pouze pfipominana, ale je zptitomiovana.'* Po

143 Srov. DzH 3339.

144 Srov. DzH 3445.

145 Teologové se pak ptaji, co se tim chce fici, zda je pfimo, i kdyz v tajemstvi, zpfitomnovana samotna
obét’, nebo nepfimo tim, Ze je zptitomnéno (a aplikovano) jeji ovoce.



Tridentském koncilu magisterium nadale eucharistickou nauku prohlubovalo,
muzeme fici, ze se jednalo uz jen o detaily ¢i o chépani a vysvétlovani nauky

Tridentina.

,Dogma o proménovani (transsubstanciaci) je pisobivym piikladem vyvoje dogmatu [...] takze

toto dogma neni ni¢im jinym, nez objevenim se staré viry v nové podobg.«'*

146 ,,.Das Dogma von der Wesenverwandlung (Transsubstantiation) ist eine besonders eindrucksvolle
Mlustrierung der Dogmenentwicklung [...] so ist das Dogma von der Transsubstantiation nichts
anderes als die Erscheinung des alten Glaubens in einer neuen Gestalt.“ M. SCHMAUS, Katholische
Dogmatik IV, 1, s. 354.



3. Vybran¢ magisterialni dokumenty Pia XII.

pojednavajici o eucharistii

V této Casti prace zminime nékteré dokumenty, které ilustruji celek nauky
Pia XII. o eucharistii. PapeZ se o eucharistii zmifioval velmi ¢asto. Stale se vraci
k tématu Kristovy pfitomnosti pod eucharistickymi zplsobami, podstatné
totoznosti mesni obéti s kalvarskou obéti, 1 kdyZ z rozdilnym zplsobem

obé&tovani, veleknézského uradu JeziSe Krista a ticasti kné€zi na tomto uradu.

3.1. Encyklika Mystici Corporis Christi

Encyklika vySla v roce 1943 a méla usmérnit ur€ité tendence
v ekklesiologii. Zakladni téma encykliky se tyka eucharistie v tom smyslu, ze
v obou piipadech — v ptipad¢ cirkve 1 eucharistie — mluvime o Kristove téle.

Jednim z cilt, které si zde papez vytkl, bylo vysvétlit, jak mame chapat
pavlovské oznaleni cirkve jako ,Kristovo t&lo“'*’. Kdyz svaty Pavel mluvi o
cirkvi jako o JeziSové t&le'*, jedna se o metaforu, i kdyz ne o pouhou
metaforu.'” Proto je tieba odlisit Kristovo tajemné t&lo — cirkev — od Kristova
oslaveného téla nebo od Kristova téla pifitomného pod eucharistickymi
zpusobami.”® Zaroven zde ale zistava jakasi vnitini souvislost, takZe je s nasi

piitomnosti v cirkvi spojeno i pfipojeni ke Kristu samotnému. "'

147 V prubéhu déjin se vyznam slov ,,mystické télo“ a ,,realné té€lo”“ posunul, takze doslo k zaméné
v jejich pouzivani. Pro cirkevni otce nebylo problémem nazvat eucharistii ,,mystickym télem®, protoze
se jedna také o svatost — mysterion, s tim, ze nevidé€li rozpor mezi svatostnou a skute¢nou pifitomnosti.
,»Realnym télem* oznacovali cirkev. ProtoZe jsme teprve ,,in statu viatoris“, mame se timto Kristovym
télem stale vice a vice stavat. V soucasnosti pod oznacenim ,,corpus reale” rozumime pravé télo
Krista, byt svatostné pritomné, a pod oznacenim ,,corpus mysticum* samotnou cirkev, ,,tajemné télo
Krista®. Srov. J. RATZINGER, Duch liturgie, s. 76n.

148 Srov. 1Kor 12, 27, téz KKC 1267.

149 Kristus prebyva ve své cirkvi skute¢né. Nemlizeme se omezit na oznaceni ,,pouze Bozi lid“, ,,pouze
societas perfecta*.

150 Srov. DzH 3809 n.

151 Kitem jsme se s Jezisem spojili v takové mife, ze sv. Pavel mize mluvit o spolecenstvi na Kristové
smrti, o ukfizovani starého ¢loveéka, o o¢ekavani vzkiiseni (Srov. Rim 6, 3.5-6). Pripomenime jesteé, ze
nemusime mit na mysli pouze cosi statického, ale Ze se naSe Cast na Kristové T¢le prohlubuje
v zavislosti na intenzité duchovniho Zivota, k ¢emuz patii také piijimani svatosti, zejména eucharistie,
protoze zde je piitomen jedine¢nym zpusobem: ,,[...] je to pfitomnost (,,par excelence®), protoze je
podstatna, tj., ze timto zpisobem je pfitomen Kristus, Buh a ¢lovek [...]“ KKC 1374. Tedy ucasti na
Kristové skuteéném Téle v eucharistii (,,Kalich, ktery Zehname, neni to tcast na Kristové t€le? 1 Kor
10, 16) se prohlubuji naSe svazky s ostatnimi Udy Kristova tajemného téla i se samotnou Hlavou
tohoto téla, jak uci také II. vatikansky koncil: ,,[...] pfi lamani eucharistického chleba [...] jsme
povznaseni ke spojeni s nim a mezi sebou [...]“ LG 7. ,,Kdo ji mé télo a pije mou krev, zistava ve mné



V encyklice dale papez ptipomind, Ze jak hierarchicky, tak i1 charismaticky
prvek ma v cirkvi své misto a maji se vzajemné dopliiovat."”* Tato skutecnost
bude hrat velkou roli ve snahich pfipomenout rozdil mezi vSeobecnym a
hierarchickym knéZstvim vzhledem k slaveni eucharistie. Podrobné popisuje, kdo
a za jakych okolnosti je soucasti tohoto tajemného Kristova T¢la, a to jak
z dogmatického, tak i z cirkevné-pravnického hlediska, kdy problémem zistava
odpad, hereze i1 schisma.

Cirkev neni Kristovym Télem pouze v moralnim smyslu, ani ve fyzickém,
ale pohybujeme se v nadpfirozené roving.'*

Papez se také zabyva problémem kvietismu a na konec otdzkou spasy téch,
ktefi nejsou ve viditelném spoleCenstvi s cirkvi, ktefi jsou ve stavu, v némz si

nemohou byt jisti svou vé&&nou spasou,'*

ve svétle predchozich vyroku
magisteria i samotného Pisma svatého.'

Kromé vyslovnych zminek o eucharistii ma tato encyklika vyznam pro
nauku o eucharistii spiSe neptimy. Cirkev je mistem, kde Jezi§ Kristus pifinasi
nekrvavym zplsobem svou obét’, cirkev mé zvlastni vztah k eucharistii, protoze

je také oznacovana ,,jeho télem*.

3.2. Encyklika Mediator Dei

Tato encyklika se tyk4a pfedevSim liturgie, protoze ale plati zasada /lex

orandi — lex credendi'®®

, ma velky vyznam i pro nas, ktefi se pohybujeme na poli
dogmatické teologie. Navic v samotné encyklice jsou ¢etné dogmatické pasaze.

Encyklika vysla v roce 1947.

ajavném.”“ Jan 6, 36.

152 Srov. DzH 3801.

153 Srov. DzH 3811.3816.

154 ,[...] in quo de sempiterna cuiusque propria salute securi esse non possunt [...] DzH 3821.

155 Otazku pak dopliuje Posvatné Officium v dopise bostonskému arcibiskupovi ze srpna roku 1949, kde
pripomind, ze je Kristovym piikazem, aby lidé byli ¢leny jeho cirkve, ze cirkev je jedinym fadnym
prostiedkem ke spase, ale ,,infinita sua misericordia® Bih sdm miZze dat spasu i mimofadnymi
cestami. Srov. DzH 3866nn. Podminkami a okolnostmi se zabyvalo magisterium i nadale, mj. na II.
vatikanském koncilu, pro uspokojivou odpovéd’ nemame dostatek zprav: na dotaz ohledné mnozstvi
lidi, ktefi budou spaseni, nedal Pan Jezi§ ptimou odpovéd’, ale misto toho vyzval tazatele a ostatni k
vlastnimu ,,0sili o vejiti tésnymi dvefmi® (Lk 13, 23n). Jakoby ndm tim chtél naznacit, abychom se
nestarali o véci, do kterych nam nic neni, ale o sebe a nase nasledovani Pana. Srov. téz Jan 21, 22.

156 Srov. napt. KKC 1124.



Encyklika odpovida na vyvoj v tzv. litrugickém hnuti."’ Na jedné strané se
piilis zdiraziioval pravnicky pohled,”® a na strané druhé role Gcastniki
bohosluzeb, ale v obou piipadech se pon¢kud opomijelo misto samotného Krista.
V tuto chvili vydava papez encykliku a tikd, Ze Jezi§ Kristus je v kiestanském
liturgickém slaveni tim hlavnim. Pfipomenime jeSté, ze papez sam byl
stoupencem liturgického hnuti. Chce vSak predkladat nezménénou katolickou
nauku o msi, jak ji cirkev po celd staleti vyznavala a jak ji Tridentinum

definovalo.

3.2.1. Zékladni orientace encykliky

Uvod encykliky, ktery udava smér, jakym se bude text ubirat, a svétlo,
vjakém mame jeji nasledujici kapitoly cist, zdlraznuje proti obéma vyse
popsanym smériim kristocentricnost liturgie, knézsky urad JezZise Krista a jeho
vwkonavani — at’ uz historické nebo svatostné, ucast clenii cirkve na tomto konani
a nakonec oficialitu tohoto kultu.

Téma ,,smiru“ jakozto jednoho ze ¢tyt cilii kalvarské a tedy 1 meSni obéti,
bude hrat v nauce Mediator Dei vyznamnou roli, protoze ve dvacatém stoleti

byva tento aspekt Casto prehlizen nebo dokonce i popiran.

3.2.2. Veleknézsky utad JeziSe Krista a jeho vykonavani
V iivodu encykliky zminuje papez cil dila Prostfednika, JeziSe Krista:
napravit fad ve vztahu lidi ke svému Stvofiteli, ptivodu a cili vSeho, ktery byl

naruSen hiichem.” Mluvi o liturgickém rozméru JeZiSova zivota az k okamziku,

157 Liturgické hnuti pfipominalo, Ze liturgie je vic neZ jen souhrn pfedpisd, které je tieba navenek splnit,
aby nastalo, co konkrétni svatost pisobi. Hnuti usilovalo nejdiive o to, aby vsichni véftici pochopili
vyznam jednotlivych obfadl, pozdéji pristoupila jako dalsi cil snaha o aktivngjsi ucast véficich. V
zaveérecnych fazich hnuti se jiz setkdvame se snahou o liturgické zmény a s pfehnanym zddraznénim
spolecenské povahy liturgické slavnosti, coz vedlo k opomijeni nékterych pravd viry vyhlaSenych na
Tridentském koncilu.

158 Srov. napt. nasledujici definice: ,,Ein Sacrificium ist eine dussere, Gott alein gemachte Darbringung,
worin zur anerkenung der menschlichen Schwéche und zum Bekenntnisse der gotlichen Majestit vom
legitimen Minister irgend eine sensible, und permanente Sache durch einen mystischen ritus eine
heiligende Verdnderung erfihrt. Robert Bellarmin, Disput. De Controversiis Christ. fidei adv. huius
temp. haereticos, in: RENZ, Franz Ser. Die Geschichte des Messopfer-Begriffs oder Der alte Glaube
und die Neuen Theorien tiber das Wesen des Unblutigen Opfers. 11. Band. Freising : im Selbstverlag
des Verfassers, 1902. s. 247.

159 ,,Pokud je JezZi§ jedinym prostiednikem, ktery napliuje spasitelsky zamér jediného Boha Otce, pak je
spasa jedna a tataz pro vSechny lidi, tedy plné spodobeni s JeziSem, spoleCenstvi s nim a podil na jeho



kdy na kiizi ,,[...] pfinesl sebe sama jako neposkvrnénou obé&t’ Bohu [...]«'®.'!

Knézsky zivot JeziSe Krista, totiz zivot modlitby a obéti, ktery zacal v jeho
lidském téle, ma pokracovat v jeho ,mystickém téle*, cirkvi. Z toho divodu
ustanovil viditelné knézstvi, aby byla vzdycky a vSude ptindSena Bohu Otci Cista
ob&t’.'® Cirkev tento piikaz pfijala za sviij a plni; predevs§im se tak d&je pfi
liturgii a v ni zvla$t€ na oltari, ,,[...]kde se stile zptfitomnuje a obnovuje obét

kiize, pouze zplsob obé&tovani je odlisny[...]«'"

ale také skrze svatosti, jimiz
umoziuje lidem u¢ast na nadpfirozeném Zivoté, a nakonec chvalou.'*

Pius XII. dale fika, Ze prvni povinnosti ¢lov&ka je byt zaméfen na Boha.'®
K tomu je tfeba, aby uznaval Bozi majestat a pfijimal jim zjevené pravdy a také
aby rostl v ctnosti zboZnosti.'”® Jiz ve Starém zakoné zjevil Bih, jakym
zpusobem mu ma byt prokazovan kult; tento starozakonni kult byl v§ak pouhym
stinem a obrazem onoho kultu, ktery mél nebeskému Otci pifinést Veleknéz
Nového zdkona.'®’

Jezi§ Kristus jiz od okamziku vtéleni ptfichazi na svét jako knéz a svou
krvavou obéti na kiizi podivuhodné naplnil své rozhodnuti splnit Otcovu viili:
Timto aktem JeziSovy poslusnosti a vydani se jsme posvéceni. V celém svém
zivoté¢ vykondval knézsky Ufad s podiizenim se Otci a jeho vili; pii posledni
vecefi slavil novou paschu a skrze ustanoveni eucharistie zajistil, aby i1 nadale
trvala. Nasledujici den pak, vyvySen mezi nebem a zemi, pfinesl obét’ svého
vlastniho zivota a ze svého probodené¢ho boku nechal vytrysknout svatosti, aby

byli lidé spaseni; pfi vSem mél stale na zieteli oslavu svého Otce.'® Po

Bozim synovstvi.“ MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE. K¥estanstvi a ostatni ndbozenstvi. Ptel.
Ctirad Vaclav Pospisil. 1. vyd. Praha : Krystal OP, 1999. 49.

160 Zid 9,14.

161 Srov. PIUS XII. Mediator Dei,  pdpstliche Rundschreiben iiber die heilige Liturgie.
Freiburg : Herder, 1948. 1. Oficialni ¢islovani neni, ¢islovani jednotlivych verzi se nékdy rozchazi. V
praci vychazime dvojjazy¢ného latinsko-némeckého vydani.

162 Srov. Mal 1, 14.

163 S odvolanim na Trid., Sess. 22, c. 1. a 2.: ,,[...] ubi Crucis sacrificium perpetuo repraesentatur et, sola
offerendi ratione diversa, renovatur [...]* Mediator Dei 3.

164 Srov. Mediator Dei 3.

165 Srov. Clovék je stvofen k obrazu Bozimu, Syn je ve vé¢ném dikti¢inéni zaméfen na (,.eis“ Jan 1, 18)
Otce; podobné ma byt i Glovék timto smérem zaméfen: ,,Clovék je osvobozen pouze tehdy, stoji-li ve
svazku s Bohem®. J. RATZINGER, Duch liturgie, s. 21.

166 Srov. Mediator Dei 13.

167 Srov. tamt. 17.

168 Srov. tamt. 18.



nanebevstoupeni vykondva knézsky ufad svou pfimluvou u Otce, a pfitom
zistava se svou cirkvi.'”

Cirkev méa tkol znovunastolovat ve spolupraci s vtélenym Bozim Synem
spravny vztah mezi stvofenim a jeho Stvofitelem, a tak mu jej pfinaSet jako

milou ob&t.!'"°

3.2.3. Kristova ptitomnost v liturgii

Papez mluvi o riznych zpusobech JeziSovy piitomnosti: Je pfitomen... ,,[...]
v nejsvetejsi obéti oltarni, a to jak v osobé svého sluzebnika, tak predevsim pod
eucharistickymi zptsobami; je pfitomen ve svatostech svou silou [...]“'"" a
nakonec je pfitomen v liturgické modlitbé — s odvolanim na Jezistv pfislib ,,Kde
jsou dva nebo tfi shromazdéni v mém jménu, tam jsem ja uprostfed nich.«'"?

PapeZ predklada nasledujici definici liturgie.

»Svata liturgie je tedy vefejnym kultem, ktery nas vykupitel, hlava cirkve, prokazuje nebeskému
Otci, a ktery spoleCnost véficich pfinasi svému zakladateli a skrze n€ho vénému Otci; tedy,

stru¢né feceno, predstavuje cely vefejny kult tajemného téla Jezise Krista, totiz hlavy i ada.“'”

Lze tedy konstatovat, Ze neodmitd ,,pravnické® pojeti liturgie (,,cultus
publicus®), ale zaroven si uvédomuje, ze liturgie je mnohem vic. Tedy fika totéz,

co fikalo liturgické hnuti pfed svym upadnutim do extrémil.

3.2.4. Podil cirkve na JeziSové veleknéZském ufadu
Kristiv knézsky ufad pokracuje napfic¢ stoletimi, a tak liturgie neni ni¢im

jinym, nez vykonavanim tohoto kné&Zského uradu.'” K nasi pfirozenosti patii, Ze

169 Srov. tamt. 19.

170 Srov. tamt. 20.

171 ,[...] in augusto altaris Sacrificio, cum in administri sui persona, tum maxime sub Eucharisticis
speciebus; praesens adest in Sacramentis virtute sua [...]* Tamt.

172 Mt 18, 20. Srov. tamtéz. Modlitba Breviaie je ale chdpana jako oficidlni modlitba cirkve vykonavana
témi, ktefi jsou k ni zavazani. Tim papez ukazuje, Ze breviar je modlitba cirkve, vefejnym kultem,
ktera proto musi byt vedena cirkevni autoritou.

173 ,,Sacra igitur Liturgia cultum publicum constituit, quem Redemptor noster, Ecclesiac Caput, caelesti
Patri habet; quemque christifidelium societas Conditori suo et per ipsum aeterno Patri tribuit; utque
omnia breviter perstringamus, integrum constituit publicum cultum Mystici lesu Christi Corporis,
Capitis nempe membrorumgque eius.” Mediator Dei 20.

174 Srov. tamt. 22.



se to, co je vnitini, projevuje navenek; uctivini Boha neni zalezitosti pouze
jednotlivel, jednota tajemného Kristova téla se také dobie vyjadiuje smysly
vnimatelnymi vécmi, totiZ pii liturgii. Vnéjs$i znameni sama o sob¢ nestaci, ale
muze byt jimi prohlubovéna ucta a tato znameni pfispivaji k ristu viry.

Liturgie ma tedy vzdy dva prvky, vnitini a vngj$i. ,,Bozsky kult musi mit
predevsim vnitini prvek. Musime vZdy zit v Kristu a zcela se mu vydat, abychom
v ném, s nim a skrze ného vzdavali dluZenou slavu nebeskému Otci®.'” Od
pravého smyslu a pojmu liturgie se odchyluji ti, kdo v ni vidi pouze vné&jsi a
smyslovou ¢ast bohosluzby, nebo pouze sbirku zakont a piedpist.'” Liturgie pak
pusobi vnitini svatost.'”’

Utinek eucharistické obéti a ostatnich svatosti plisobi ex opere operato,
zatimco v pfipad¢ ostatnich obfadli a svatostin ex opere operantis ecclesiae,
nakolik je svata a ptisobi spojena se svou hlavou.'”

,V liturgickém slaveni a hlavné v nejsvétéjsi obéti oltafe bezpochyby
pokracuje dilo naSeho vykoupeni a je nam davéano jeho ovoce [...]“'” Skrze tuto
obét’ a svatosti se stavdme ucastnymi boZského Zivota JeziSek Krista. Piesto je
ale 1 nase dispozice dulezitd, pokud chceme, aby tato svatost méla odpovidajici
ucinnost na nas zivot. Zde se encyklika odvolava na svatého Pavla, ktery tika, ze
se kazdy ma zkoumat, jak nebo v jakém stavu piijima.'™ A tak vykupitelské dilo
je samo o sob¢ na nas a na nasi vuli nezavislé, ale abychom my dosahli vééné
spasy, pozaduje nasi vnitini spolupraci.'™

Déale mluvi papez o osobni zboznosti, o spojitosti mezi témito osobnimi
skutky a obéti oltate. Prava zboznost se nazyva ,,devotio*: Jedna se predevsim
zamé&feni celého zivota na Boha,'® a to natolik, nakolik jsme jako udy tajemného

téla spojeni s Hlavou. Plati zde Pavlova nauka: ,,Vy patfite Kristu a Kristus

175 ,,At praecipuum divini cultus elementum internum esse debet: oportet enim semper in Christo vivere,
eidemque se totum dedere, ut in eo, cum eo et per eum debita caelesti Patri attribuatur gloria.*
Mediator Dei 24.

176 Srov. tamt. 25.

177 Srov. tamt. 29.

178 Srov. tamt. 27.

179 ,,In liturgicis celebrationibus ac peculiari modo in Augusto altaris Sacrificio Redemptionis nostrae
opus procul dubio continuatur, eiusque fructus nobis impertitur|...]* Mediator Dei 29.

180 Srov. 1 Kor 11, 28.

181 Srov. Mediator Dei 31.

182 Srov. tamt. 32.



Bohu.“'® Skutky osobni zboZnosti nas disponuji k lepsimu prozivani liturgie.'™
Bozi plisobeni a nase volni spoluprace nemohou byt nikdy v rozporu, proto
nemuze byt zaddny spor ani mezi ucinnosti svatosti, které¢ plisobi ex opere
operato, a zasluznou praci té€ch, kteti svatosti udéluji a ptijimaji, praci plsobici
ex opere operantis. Zadny rozpor mezi vefejnou a soukromou modlitbou atd., i
kdyz liturgick4a modlitba m4 vyssi distojnost.'®

Dale se papez zabyva otdzkou sluzebného knézstvi, kdy pouze vysvéceny
knéz mulze pifinaSet eucharistickou obét. Cirkev byla svym bozskym
zakladatelem ustanovena jako hierarchickd spoleCnost. V jistém smyslu sice
jednaji knézi také jménem cirkve, ale to neznamena, ze by svou knézskou moc
m¢eli na zéklad¢ delegace ze strany ostatnich véticich, ktefi by ji dostali od Krista,
ale maji ji na zakladé¢ svéceni, které¢ je odliSuje od ostatnich véfticich.
Hierarchické knézstvi neni zplsob vykonavani vSeobecného knézstvi, ale lisi se

od né&ho.'%¢

3.2.5. Vztah liturgie a viry

Encyklika zdlraziiuje, ze rceni ,lex orandi — lex credendi” nemiiZeme
vykladat ve smyslu, Ze by jednotlivé pravdy byly pfijimany nebo odmitany podle
toho, zda skrze liturgické jednani ukazuji uZitek nebo ne, ale toto réeni spiSe
znamena, Ze je liturgie jakymsi vyznanim viry.'®” To samoziejmé& nevylucuje, ale
predpoklada vzéjemnou shodu. Liturgie nevymezuje katolickou viru, pfesto ale
nejednou slouzila jako jeden ze zdroju pii praci magisteria: Jako ptiklad uvadi
Pius XII. svého ptedchidce Pia IX., kdyz vyhlaSoval dogma o neposkvrnéném
poceti.'™ Dogmaticky vyvoj pak miZe mit vliv na vyvoj liturgie,"” cirkev je totiz

7ivy organismus.'”

183 Srov. 1Kor 3, 23.

184 Srov. Mediator Dei 35.
185 Srov. tamt. 36n.

186 Srov. tamt. 38nn.

187 Srov. tamt. 45.

188 Srov. tamt. 47.

189 Srov. tamt. 51.

190 Srov. tamt. 58.



3.2.6. MSe svata

V nésledujici ¢asti encykliky se pojednavd o msi svaté: Tajemstvi
nejsvetejsi eucharistie je v ur¢itém smyslu vrcholem kiest'anského nabozenstvi.
Jezis ji ustanovil a chee, aby se stale obnovovala.™'

Papez cituje vyroky Tridentského dekretu o me$ni obéti. Tuto nauku znovu

predklada a vysvétluje.

3.2.6.1. Podstata meSni obéti

Nejsveétéjsi obét’ oltafe (,,augustum altaris Sacrificium®) neni pouhou
pfipominkou (,,commemoratio*) utrpeni a smrti JeZiSe Krista, ale pravé a vlastni
konani obéti (,,sacrificatio®), kterou skrze nekrvavé obétovani kond Nejvyssi
Veleknéz to, co jiz na kiizi vykonal, pfinasi sebe samého Otci jako milou obét

(,,hostia acceptissima“), i kdyz s rozdilnym zptsobem obé&tovani.'*

3.2.6.2. Subjekt a objekt mse svaté

> a s odvolanim na sv. Jana

Dale papez tika, Ze knéz zastupuje Krista,"
Zlatotstého'* dodava, Zze mu knéz poskytuje své ruce a jazyk.'”

Obétni dar je také tentyz, totiz Jezi§ Kristus jakozto ¢lovék (,,secundum
humanam naturam*), jen zptisob obétovani je jiny. Na kiizi zcela vydal Otci sebe
sama a své utrpeni v krvavé obéti, na oltaii vSak uz neni mozné vyliti krve,
protoze je jeho lidska pfirozenost ve stavu oslaveni, a ,,smrt uz nad nim nema

moc*“", Pfestoze je pod kazdou zplsobou pfitomen cely, odd&lené proménovani

je ,,viditelnym znamenim* onoho krvavého oddéleni téla a krve."’

3.2.6.3. Cile mSe svaté
Mediator Dei také uci, ze jako je tentyz subjekt a objekt kalvarské obéti a

obé€ti mSe svaté, jsou totozné i cile obou obéti. Co se tyka oslavy Otce, byl Jezis

191 Srov. tamt. 65.

192 Srov. tamt. 67.

193 Nepopira tim, ze knéz zastupuje i véfici. To vSak ve zcela odlisném vyznamu, jak bude probrano
nize.

194 In Ioanem hom. 86, 4

195 Srov. Mediator Dei 68.

196 Rim 9, 6.

197 ,.Demonstratio eius mortis®“. Srov. Mediator Dei 69.



po cely zivot zapalen horlivosti pro tuto oslavu, az nakonec z kiize stoupala jako
liba viné kadidla. Tato oslava nebyla nikdy pferusena, véfici jakozto Clenové
tajemného t&la oslavuji spolu s nebeskymi zastupy nebeského Otce.'”

Druhy cil je vzdavani nalezitych dikd.' A tak se na jedné strané svatost
eucharistie vztahuje ke kalvarské obéti, a na strané druhé mizeme tuto krvavou
obét’ také nazvat ,,eucharistii*.”

Ttetim spole¢nym cilem je zadostiucinéni, neboli smir, a to nejen za nés,
ale i za cely svét.>!

Jako ¢tvrty spole¢ny cil jmenuje papez prosbu. Odvolava se pii tom na list

7id 5, 7:,[...] s naléhavym volanim piednesl své prosby Bohu.“>*

3.2.6.4. U¢inky eucharistické obéti

O ucincich mesni obéti papez pise s odvolanim na Tridentsky koncil, Ze je
nam skrze eucharistickou obét’ udélovana spdsonosna moc kiize na odpusténi
naSich kazdodennich hticht. Pak s védomim identity mezi obéti kiiZze a meSni
obé&ti pfipomina sv. Pavla,*” ktery hovoii o trvalém zdokonaleni t&ch, které svou
obé&ti Jezi§ posvétil.**

Zasluhy jsou nezméfitelné, vztahuji se na vSechny lidi v8ech dob.*” Tak se
dostavdme k dalSimu tématu, totiz k rozliSeni objektivniho vykoupeni a
subjektivniho pfijeti JeziSovych zasluh.** PapeZ pouziva ptirovnani ke koupeli,
kterou Jezi§ ptipravil vylitim své krve, nabizi jim vSem, ale ¢lovék neni o€isteén,
pokud do ni nevstoupi.””” K tomu je podle papeZe tieba spoluprace véficich: lidé
skrze eucharistickou obé&t ptistupuji ke kiizi, aby ziskali jeho ovoce. S poukazem

na encykliku Mystici Corporis tika, ze Kristova nevésta, cirkev, se nejen podili

198 Srov. tamt. 70.

199 Srov. tamt. 71. Opét je zde zfetelny piiklon k starému pravnickému chapani liturgie jakozto
,.povinného kultu®.

200 V pivodnim vyznamu slova.

201 Srov. Mediator Dei 72.

202 Srov. tamt. 73.

203 Pokud napsal list Zidtim.

204 Srov. Zid 10, 14.

205 Srov. téZ mes$ni kanon na Zeleny ¢tvrtek ,,pro nostra totiusque mundi salute® Missale Romanum,
Ordo Missae. V uvahach mtzeme jit jesté dal: ,,VSichni lidé v jistém smyslu z JeZiSova velikono¢niho
tajemstvi [...] uZz ziji, aniz by to véd¢li.“ Krestanstvi a ostatni nabozZenstvi 76.

206 ,,Haec tamen emptio non statim plenum assequitur effectum suum.*“ Mediator Dei 76.

207 Srov. tamt.



na dile vykoupeni, ale v urcitém smyslu se skrze jeji ¢innost uskuteciiuje dilo

vykoupeni.**®

3.2.6.5. Ucast véficich na eucharistické obéti
Dale se papez dotyka tématu, jakym zptsobem se ma chépat ti¢ast véticich.
Pted pontifikdtem Pia XII. se tomuto tématu vénovali teologové jenom malo a

povrchng >

Pojem ,participatio actuosa“ se v rlznych tvarech objevuje
v papezskych dokumentech o liturgii az od dob pontifikdtu Pia X., ptivodné
pouze v souvislosti s liturgickou hudbou. Jiz ve dvacatych letech minulého stoleti
se zacaly vyskytovat nazory, které¢ by se daly shrnout nasledovné: Knéz zde je
pouze kviili proménovani, nepékné feceno jako jakysi dopliiovatel svatostanku, a
vSe ostatni vykonaji laici. Né&kteti zaSli tak daleko, ze zacali stirat rozdil mezi
knézem a laikem. Pravé na toto reaguje papez, kdyz upozornuje, Ze ucast véficich
nelze chapat jako jakousi ,.koncelebraci® - ve specifickém slova smyslu. Knéz

o4

nema knéZzskou moc delegovanou od véficich, ktefi by ji jaksi vlastnili, ale ma ji
ze svéceni. Shromdzdéni véficich neptfedstavuje Krista tak, Ze by jednalo in
persona Christi. Knéz zastupuje Krista, ktery je Hlavou cirkve, pouze takto Ize
knéze chapat jako zastupce véficich. Vzpomina sv. Roberta Belarmina, ktery
iika, ze knéz stoji sice nize nez Kristus, ale vySe nez ostatni véfici.?'* Kdyby byl
delegatem véricich, stal by v tomto ohledu nize. Kristus je knézem a obéti ,,pro
nas“ v tom smyslu, zZe stoji na naSem misté¢ a jménem celého lidského rodu
prinasi svému Otci nélezitou uctu. VErici pak uskuteciuji své vSeobecné knézstvi

takovym smyslenim duSe, jaké mél Kristus,*"

a s timto smySlenim maji
piistupovat k liturgii, ale knéZskou moc nevlastni. Jak jiz bylo feceno vyse,
encyklika pfipomind odsouzeni nauky, podle které existuje v Novém zdkoné
pouze jediné knézstvi, totiz vSeobecné: Jako by celé spolecenstvi vlastnilo

knézskou moc a delegovalo ji knézi, ktery pak bak ,,koncelebroval s lidem*. Proti

208 Srov. tamt. 74-78.

209 Srov. ,,[...] nur ganz oberflachlich auf das Opfer der Glaubigen zu sprechen kamen [...]
Theologie im 20. Jahrhundert 3, s. 264.

210 Tim je$té neni popirana rovnost lidské nebo kiestanské dustojnosti.

211 Srov. Fil 2, 5. Srov. téz: ,,Spolu s Kristem jsem ukfizovan®“ Gal 2, 19.
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tomuto nazoru se zduraziuje, ze knéz zastupuje Krista, ktery je hlavou vsech udi
a obétuje za né sebe samého.*"

Presto vSak véfici skuteCné piindsi obét, ale jinym zpasobem. Tuto
skute¢nost doklada poukazem na dila jak ze sttedovéku, tak i novoveéku.?" I napf.
v meSnim Fadu slySime slova ,,Za né ti pfinaSime a oni ti prindseji**'* nebo ,,ma i
vaSe obg&t*.*"

Toto vSeobecné knézstvi je zaloZeno na €lenstvi v Kristové tajemném téle,
kde Kristus je veleknézem nové smlouvy: Cely jeho pozemsky Zivot byl zaméten
k Otci, k jeho oslavé. Svlij umysl chvaly, dikid, smiru a prosby maji véfici
sjednocovat s knézem a skrze n¢ho se samotnym Kristem Veleknézem a tak se
Gcastnit eucharistické obéti.*'° Toto smySleni projevi svym ,,Amen* na zavér
eucharistické modlitby.*"”

Existuje jeste dalsi zplsob, jak mohou véfici jakozto kralovské knéZstvo
t’:218

pfinaset ob¢ »sebeobétovani®, které mohou urcitym zplsobem spojit

s liturgii, ale neni omezeno jen na liturgii. Papez zminuje mesni kanon, kde se
setkdvame s prosbou ,.et nota devotio®,*” jak vyjadiuji také slova pfi predavani
chleba a vina pii knézském svéceni, podle nichz se méa knéz stat v celém svém
Zivoté obéti jako Kristus.?*

Téma vSeobecného knéZstvi je otazkou, kterd se pozdéji jesté rozvijela a

dodnes rozviji.

3.2.6.6. Vetejny charakter mse svaté
Kazdd eucharisticka obét’ ma vzdy, vSude a nutné vefejny a socidlni
charakter,” plati to i pro tzv. soukromé mse. Divodem je, Ze knéz vzdy

zastupuje JeziSe Krista, ktery je hlavou celé cirkve a obét’ je piinaSena za

212 Srov. Mediator Dei 79-83.

213 Napi. INOCENC 111, De sacro Altaris mysterio 3,6; R. BELARMIN, De Missa, 1, kap. 27.
214 Ordo Missae, Rimsky kanon.

215 Srov. Mediator Dei 84-86.

216 Srov. tamt. 92.

217 Srov. tamt. 103.

218 Srov. 1 Petr 2, 5 a Rim 12,1.

219 Pojem ,,devotio® v liturgickém kontextu neznamena jakoukoli zboznost, ale ,,Hingabe*.
220 Srov. Mediator Dei 98n.

221 Srov. tamt. 95.



vSechny zivé 1 mrtvé. Z téchto teologickych divodii nesmi nauka o v§eobecném

knéZstvi, jejiz obnoveni papeze t&8i, vést k odmitani ,,soukromych* msi.***

3.2.6.7. Svaté pfijimani

Nejsvétéjsi obét’ je zakondena svatym piijimanim.* Pro uplnost mse staci
pfijimani samotné¢ho knéze, ale pfijimani véficich papeZz doporucuje a chvali.
Dale v encyklice stoji dalsi casto diskutované c¢lanky: V kontextu otazky o
pfipadné nutnosti pfijimani veficich fesi Pius XII. pojeti mSe svaté jakoZzto
hostiny, konkrétn¢ ,hostiny bratrského spolecenstvi“. Povazuje za svou
povinnost stale zdlraznovat, Ze je mSe ve své podstaté nekrvavym obétovanim
bozské obéti (,,victima®), které se tajemné déje svatostnym oddélenim zpiisob a
jejich pfindSenim vé&Enému Otci. Svaté piijiméani patii k integrit€¢ mse, ale
bezpodminecné nutné je pouze pro celebrujiciho knéze, 1 kdyzZ pfijimani véticich
papez velmi doporucuje.”*

Znovu opakuje ptani Tridentského koncilu a papeze Benedikta XIV, aby
veétici piijimali z téZe mesni obéti.

Ptestoze je eucharistie sama o sob¢ také dikicinénim, maji véfici i po
skon¢eni mse svaté setrvavat v osobnim dikli¢inénim, které se stava m,;.
ptilezitosti k vnitinimu duchovnimu sjednoceni s Kristem a k jiz zminénému

sebeobétovani.

3.2.7. Ucta k eucharistii

Eucharistii nalezi ucta, protoZze obsahuje ,,pravdivé, skutecné a podstatné
t€lo a krev spolu s dusi a bozstvim naSeho Pana Jezise Krista.“** Timto opét
reaguje papeZz na liturgické hnuti, které v nékterych svych projevech ucinilo

ideologii z toho, Ze jsou eucharistické zptsoby uréeny k piijimani.**

222 Srov. tamt. 94.

223 Srov. tamt. 111.

224 Srov. tamt. 113n. Srov. téz: ,,Insuper communio sacerdotis est participatio sacrificio et praesupponit
sacrificium jam constitutum.* R. GARRIGOU-LAGRANGE, De Eucharistia, s. 282.

225 ,Vere, realiter et substantialiter corpus et sanguinem una cum anima et divinitate Domini nostri lesu
Christi. Tridentsky koncil, XIII. zasedani, can.1: In: Mediator Dei 127.

226 Jiz v kiestanském staroveéku byla eucharisticka adorace pro kiestany samoziejmosti. To doklada
napf. svaty Augustin, ktery nepfipousti pouhé pfijimani bez pfedchozi adorace, absenci adorace
povazuje za hiich: ,,HieSime, kdyz se mu neklanime.*“ Srov. Ennarr. In Ps. 98, 9 (PL 37, 1264) In:
SCHNEIDER, Athanasius. Dominus Est, Es ist der Herr: Gedanken eines Bischofs aus




Eucharistie sice spolu s ostatnimi svatostmi udéluje milost, ale na rozdil od

nich obsahuje samotného pivodce milosti.*”’

3.2.8. Liturgicky rok

Poté se papez vénuje otdzce liturgie hodin a liturgického roku.
V jednotlivych obdobich nam cirkev v liturgii predklada rtizné etapy JeziSova
Zivota, abychom ho rozjimali a méli piiklad k nasledovani.””® Rozjimané udalosti
pak mame vztdhnout na vlastni Zivot: Napfi. pfipominka JeziSova narozeni nas
vede k pfipomenuti vlastniho nového narozeni ve kitu a pfijeti ucasti na

piirozenosti vtéleného Slova.””

Kristus, kterého takto uctivame, a historicky
Kristus je stale tentyz.>*

Zvlastni misto v rozjimani udalosti JeziSova Zivota ma jeho hoiké utrpeni,
je to vlastni tajemstvi, z néhoZ vyrlstad nase spasa, stoji v centru naseho kultu,
nakolik... ,,[...] ho eucharistickd obét’” kazdodenné zpfitomiuje a obnovuje a
nakolik jsou v8echny svatosti spojeny pevnym poutem s kiizem.**'

V oddilu vénovaném liturgickému roku se papez také dotykd teorie
Mysteriengegenwart. V souvislosti s piipominkami jednotlivych udalosti
JeziSova zivota v pribchu liturgického roku odmita Pius XII. ndzor, ze by se
jednalo o pouhé nezivé piedstavovani nebo piipominani davnych véci, ale... ,,je
to spiSe Kristus sam, ktery ve své cirkvi dale Zije [...]“** Papez mluvi o Kristu,
ktery je pfitomen se svym dilem, se svymi skutky, které... ,,v nds trvaji svymi
Gginky [...]“?** Rika také, Ze tato tajemstvi ziistavaji piitomna a G¢inna tak, jak to
popisuje katolickd nauka, a ne ,,nejasné a temné*, jak tvrdi ncktefi nedavni

autofi.”**

Zentralasieniiber die heilige Kommunion. 3. Aufl. Neuséss : SIM-Verlag, 2009. s. 32

227 Srov. Mediator Dei 129.

228 Srov. tamt. 151.

229 Srov. tamt. 153.

230 Jak vysvétluje i svaty Augustin: ,,Credis in Christum natum in carne [...] et pervenies ad Christum
natum de Deo, Deum apud Deum.“ Enarr. In Ps. 123, n. 2, in: Mediator Dei 161.

231 ,,[...] Eucharisticum Sacrificium cotidie illud repraesentet et innovet, et cum Sacramenta omnia
arctissimo vinculo Cruci coniungantur.”  Mediator Dei 162.

232 ,,Sed potius est Christus ipse, qui in sua Ecclesia perseverat[...]“ Tamt. 163.

233 ,effectu suo in nobis perdurant [...] Tamt.

234 Srov. tamt.



3.2.9. Zavér encykliky

V zéavéru encykliky Pius XII. podtrhuje, ze smyslem liturgie je spojeni
naSich dusi s Kristem, aby byl oslaven Kristus a ,,skrze n¢ho a v ném Nejsvetejsi
Trojice: Slava Otci i Synu i Duchu Svatému.“***

Dale papez opét mluvi o jednom z diivodii sepsani encykliky: Adresati i jim
svéteni véfici maji znovu ocenit poklad, se kterym se setkavaji v ,,eucharistické
obéti, kterd zptitomiiuje a obnovuje obét’ kiize, a ve svatostech, ze kterych proudi
bozska milost a Zivot,”® a v dal3ich chvalach.

V uvodu jsme vidé€li nastaveni celé encykliky. Timto zakladnim hlediskem,
z n¢hoz mame k encyklice pfistupovat, je Kristus sdm, jeho vykupitelské dilo,
kristocentrismus liturgie. Zavér naopak ukazuje smér, kterym se mame déle
ubirat, kdyZ jsme se sezndmili a pfijali obsah encykliky. Je to eschatologicky
vyhled, kdy jak doufiame, budeme spolu s Pannou Marii, kterd je také nasi

matkou, chvalit trojjediného Boha: ,, Tomu, ktery sedi na triinu, a Berankovi, bud’

dobroiedeni, Cest, slava a moc na v&ky veka“.*’

3.2.10. Souhrn encykliky Mediator Dei

Pokusime-li se nyni o celkové shrnuti encykliky pro nase téma, lze fici
nasledujici: Nejsveétéjsi eucharistie je vrcholem kiestanského nabozenstvi. Je
nekrvavym zpiitomnénim JeZiSovy obéti, kterou vykonal na Kalvéarii krvavym
zptisobem. Obétnikem je knéz podle Melchisedechova®® fadu, Jezi§ Kristus,
ktery piinesl své télo a svou krev Otci. Kvili nasi ptirozenosti zvolil zptisob, jak
ji stale po vSechny Casy uchovat a dévat k dispozici jeji spasonosnou silu. Pod

zpusobami chleba a vina obétoval své télo a krev Otci a dal je apoStolim, které

235 ,[...] per ipsum et in ipso Sanctissima Trinitas: Gloria Patri et Filio et Spiritui Sancto.”
Srov. tamt. 169.

236 Srov. tamt. 203.

237 Srov. Zj 5, 13. Srov. Mediator Dei 207.

238 List Zidim v paté az sedmé kapitole srovnava knézsky ufad JeziSe Krista se starozakonnim
knézstvim. Melchisedech je prototypem novozéakonniho Veleknéze: Nezname jeho ptivod ani dobu
narozeni, Bozi Syn je plozen od vécnosti (srov. téZ napi. Vyznani viry Quicumque: ,[...] aeternus
Filius [...]* Qcq 10). Jako je Melchisedech ,,milosrdnym kralem pokoje®, tak i Jezi§ vjizdi pokojné na
oslatku do Jeruzaléma. Jako Melchisedech pfijal od Abrahama desatky a udélil mu pozehnani, ¢imz
byla vyjadiena jeho svrchovanost, tak i novozakonni JeziSovo knézstvi pievySuje starozédkonni. Jako
Melchisedechova obét’ méla podobu chleba a vina a byla uréena Nejvy$$imu Bohu, tak se i ve msi
svaté obétuje Jezi§ Kristus pod témito zptisobami svému Otci.



ptitom ustanovil knézimi, a ptikazal jim tuto ob&t’ pfinaSet. Je to skute¢na obét’, a
ne pouha piipominka. Knéz je tentyz, jako na Kalvarii, kné€zi ho pouze zastupuyji.
Obét’ je taz, ale déje se nekrvavé. Cile obéti jsou také totozné: oslava, dik, smir,
prosba. Utasti na eucharistii pfijimame ovoce kiize. Kazdy se ji ma ugastnit
zptusobem vlastnim jeho stavu. Vyznam ma téz tzv. sebeobétovani. Kazda mse
svatd ma vefejny charakter. Ve msi je jistym zptisobem obétovano celé tajemné
télo. Pfijiméni nepatii k podstaté¢ msSe, 1 kdyz ptijimani celebrujiciho knéze patii

k jeji plnosti.

3.3. Encyklika Humani generis

Encyklika Humani generis , 0 nékterych faleSnych nazorech, které

podkopavaji zaklady katolické nauky* z roku 1950 mluvi o eucharistii jen kratce:

»Nechybé&ji ani takovi, ktefi se snazi nauku o transsubstanciaci, zalozenou na starobylém

Vv

Eucharistii zredukovala na jakysi symbolismus, takze by konsekrované zptisoby nebyly vic nez

ucinna znameni Kristovy duchovni pfitomnosti a jeho spojeni s véiicimi udy v mystickém Téle.***

3.4. Encyklika Menti Nostrae

Encyklika Menti Nostrae (1950) pojednava o zivoté¢ knézi. Protoze bylo
knéZstvi ustanoveno v souvislosti s eucharistii a kvili ni, vénuje se papez i v této
encyklice vztahu knézi k eucharistické obéti a samotnému Kristu pfitomnému

pod eucharistickymi zptisobami.
Knézi maji zv1astni podil na JeziSove obéti:

,,Jako byl cely zivot naSeho spasitele zaméteny k jeho obéti, tak se musi i zivot knéze, ktery v sobé
nese obraz Krista, stat milou obéti, a to s nim, v ném a skrze ného.
Jestlize totiz obét, kterou pfinesl bozsky Vykupitel vysici na kifizi na Kalvarii, nebyla pouze

obétovanim jeho téla, ale jako hlava lidského rodu vydal sam sebe jako ocistnou obét, kdyz

239 PIUS XII. Humani generis: O nékterych falesnych ndazorech, které podkopavaji zdklady katolické
nauky. Ptel. Efrém Jindracek. Olomouc : Matice cyrilometodéjska, 2004. 26.



odevzdal svého ducha do rukou Otce, odevzdal Bohu sebe jako ¢lovék, aby odevzdal Bohu

viechny lidi, 24024
V dalSich ¢lancich encykliky se papez vyluéné zabyva roli knéze pii msi

svaté a opira se pritom o svatého Augustina.

,,Jisté se totéz déje i v eucharistické obéti, kterd je nekrvavym obnovenim obéti kiize: Kristus totiz
sebe samého pfinesl Otci k jeho sldveé a nasi spase. Ale kdyz on sam, kn¢z a obét’, jedna jakozto

hlava cirkve, nepfinesl a neobétoval pouze sebe samotného, ale vSechny kiestany a jakymsi

zpiisobem i viechny lidi.“**

Eucharistickd obét’ je pramenem nadpfirozeného zivota, ze kterého maji
zvlasté knézi Cerpat potfebnou pomoc, a to jak pro sebe, tak i pro vykonavani
svého ufadu. Papez zde zduraziuje okamzik konsekrace, kdy knéz zastupuje
Krista. Knéz vnitin€ spojeny s timto tajemstvim uzZ netouzi po ni¢em jiném, nez
se pripodobnit Kristové obéti, dokonce se s nim v ur¢itém smyslu spoluobétovat.
Z tohoto diivodu nemulze eucharistickou obét’ pouze slavit, ale ma ji 1 vniting
hluboce prozivat** Ziskat ,,ducha obé&ti“ od nas vyzaduje netinavnou praci,
abychom se mohli sjednotit s obétujicim se Kristem. Toto vnitini sjednoceni
vyzaduje, abychom mé&li ,stejné smysleni, jaké mél Kristus“.*** Je tieba,
abychom s pokorou stali pifed Bohem a vzdavali mu chvalu, Cest a diky. Dale
mame piijmout stav obéti a cvicit se v dobrovolnych skutcich pokani a ve

ctnostech, a nakonec, spojeni s Kristem, médme prozit ,,mystickou smrt na kiizi*

240 ATHANASIUS, De incarnatione, n.12.

241 ,,Quemadmodum omnis Salvatoris nostri vita ad sui ipsius sacrificium ordinata fuit, ita pariter

sacerdotis vita, qui Christi imaginem in se reffere debet, cum eodem, in eodem per eumdemque
gratum fiat sacrificium oportet.
Siquidem sacrificium, quod Divinus Redemptor e cruce pendens in Calvariae monte obtulit, non sui
proprii corporis tantummodo immolatio fuit, ipse enim semet ipsum piacularem hostiam dedit utpote
humani generis Caput; atque adeo ,cum spiritum suum in manus Patris commendat, ut homo seipsum
commendat Deo, ut omnes homines Deo commendet” Athanas., De incarnatione, n. 12. Migne, P.G.
XXVI, 1003 s.“ PIUS XII. Menti Nostrae: Pdpstliche Rundschreiben, Mahnung an den Klerus der
ganzen Welt, soweit er in Gemeinschaft mit dem Heiligen Stuhl steht, iiber die Forderung der
Heiligkeit des Priesterlebens. Wien : Herder, 1950. 26-27.

242 ,Idem profecto in Eucharistico sacrificio contingit, quod incruenta est crucis sacrificii renovatio:
Christus enim semet ipsum Aeterno Patri offert pro sua gloria nastraque salute; quandoquidem autem
ipse, sacerdos et hostia, ut Ecclesiaec Caput agit, non modo semet ipsum, sed christianos universos et
quodam modo omnes etiam homines offert et immolat.“ Tamt. 28. Papez si uvédomuje, jak velky
rozdil lezi mezi vztahem pokiténého a nepokiténého ¢lovéka k Bohu.

243 Srov. Menti nostrae 29-30.

244 Srov. Fil 2, 5.



v duchu slov sv. Pavla ,spolu s Kristem jsem ukfizovan“.*** Plati to sice pro

vSechny véfici, ale pro knéze, ktery jedna v osob¢ Krista, v nejvetsi mite.

»|-.-] jako totiz Jezi§ Kristus obétuje sebe samého, musi se i jeho sluZzebnik ob&tovat spolu s nim;

jako Jezi§ smyva htichy lidi, je nutné, aby i knéz dochazel skrze vysokou cestu kiestanské askeze

k ocisténi vlastnimu i t€ch?*®, ktefi jsou mu svéfeni.“**’

Toto v8echno ma pfinést k oltafi jako neposkvrnénou obét’.**

3.5. Poselstvi Date Deo

Na podzim roku 1951 pronesl Pius XII. k narodnimu eucharistickému
kongresu v Chile rozhlasové poselstvi Date Deo. V ném mluvi o eucharistii
v souvislosti s vérnosti, jednotou a laskou.

Vyroky Pisma o povinné chvale a uctivani Boha miZeme vztahnout na
nejsveétesi svatost oltarni a Gcté této svatosti vzdavané.

Biih je laska, svatost eucharistie je projevem lasky Krista k nam. Rik4, Ze je
tato svatost ,,poutem lasky* (,,vinculum caritatis*). Je také znamenim vérnosti a
jednoty. Pfi pifijimani se sjednocujeme s Kristem i mezi sebou navzijem. Nové
ptikazani bratrské lasky, totiz milovat se navzdjem, jak on miloval nés, dava

apoStoltim praveé pii posledni vecefi, kdy ustanovil eucharistii a dal jim ji.>*

245 Srov. Gal 2, 19 Srov. Menti nostrae 31.33.

246 Kristus se obétoval za druhé. Kdyz zde papez mluvi o zdokonalovani kné€zi a jejich riist ve ctnostech,
zminuje vSechny oblasti. Uvédomuje si, ze knézi podléhaji ¢asto pokuSeni zredukovat sviij duchovni
zivot na liturgii a ptipadné dobré pocity z jejiho slaveni. Papez naproti tomu zminuje lasku k bliznimu.
Ve stejném duchu mluvi i sv. Terezie z Avily; jeji fec je sice uréena pro karmelitanky, ale ma obecnou
platnost: ,,Kdyz vidim duse, s jak naramnou peclivosti usiluji o modlitbu a jak jsou usebrané, ze se
zda, ze se neodvazi ani pohnout ani na néco jiného pomyslet ze strachu, Ze ztrati onu trochu zaliby a
zboznosti, kterou zakouseji, pak jsem presvédcena, Ze jesté nevi, jak se dochazi spojeni. Mysli, ze
viechno spo¢iva pravé v tom. Kdepak, dcery, vibec ne. Pan chce skutky.“ TEREZIE Z AVILY. Hrad
v nitru. Prel. Josef Kolacek. Kostelni Vydii : Karmelitanské nakladatelstvi, 2003. s. 78. Svétice
nevystupuje proti modlitbé, ale proti tzv. duchovnimu obZerstvi: ,trocha zaliby a zboznosti, kterou
zakouseji®.

247 ,[...]quemadmodum nempe lesus Christus semet ipsum immolat, ita eius administer una cum illo se
immolare debet; queadmodum Iesus expiat peccata hominum, ita sacerdos per excelsum christianae
asceseos iter ad propriam perveniat necesse est proximorumque purificationem.* Menti nostrae 32.

248 Srov. Menti nostrae 32. Srov. téz: ,Laska dobrého Pastyie je povzbuzuje, aby jako vidci a pastyii
Boziho lidu dali Zivot za své ovce a byli pfipraveni k nejvétsi obéti po piikladu knézi, ktefi ani v
dnes$ni dob¢ nevahali polozit svtij zivot.“ PO 13.

249 Srov. BERTETTO, Domenico. /I magistero eucaristico di Pio XII. Torino : Societa editrice
internazionale, 1957. s. 309n.



3.6. Apostolska konstituce Christus Dominus

24

Papezi Piu XII. velmi zilezelo na tom, aby véfici pokud mozno co
nejCastéji pristupovali ke svatému pfijimani. Jednim z dokladl je vydéni
konstituce Christus Dominus z roku 1953, kterou zmirniuje eucharisticky ptst.

Nejprve papez opakuje zpravu o ustanoveni eucharistie, ke kterému doslo
v ramci zidovské vecerte, ale staré obfady mély ustoupit nové smlouveé. Podobné 1
v kiestanstvi ustoupila forma agapé a eucharistie se jiz neslavi v rdmci hostiny.
Papez doklada starobylost eucharistického plistu mnoha odkazy na cirkevni otce 1
pozdéjsi dokumenty.

7idé jedli beranka, skute¢nym neposkvrnénym Berankem bez vady je ale
Kristus sam; tento pokrm dava papez do souvislosti s tzv. eucharistickou feci:
,[...]t€lo obé&tované za zivot svéta“**. Eucharistické tajemstvi je ,,Zivouci pramen
bozské milosti“.”' O svaté pfijimani papez mluvi jako o ucasti na stole and&la.
Bozsky Vykupitel se stale obétuje na oltafich, jemu mame nabidnout vSechny své

skutky a cely Zivot.

3.7. Encyklika Sacra virginitas

V roce 1954 vydal papez encykliku Sacra virginitas. V ni se dotyka tématu
eucharistie na misté, kde pfirovnava starozadkonni obfady ke msi svaté. Kdyz
museli starozdkonni knézi do urcité miry zachovavat Cistotu, ,,0¢ je vhodnéjsi,
aby ji trvale zachovavali sluZzebnici JezisSe Krista, ktefi kazdodenné piinéseji
eucharistickou ob&t.“*? Eucharistic je spolu se svatosti pokani a dal§imi

prostiedky, jakym je napi. marianska ucta, lékem proti télesnym pokusenim.*>

250 Srov. Jan 6, 51. I z novozakonnich texti mizeme vyvodit, Ze se vyraz ,pascha® (piv. ,,prejiti“)
pouzival pro oznaceni obétovaného velikono¢niho berdnka. Tento berdnek je prototypem obétovaného
Boziho Beranka.

251 ,,vitalis fons divinae gratiae*.

252 ,[...] quanto magis opportunum est lesu Christi administros, qui cotidie Eucharisticum offerunt
Sacrificium, perpetua castitate pollere?” Pius XII. Sacra virginitas, 1. Dostupné na internetu
http://www.vatican.va/holy_father/pius_xii/encyclicals/documents/hf p-xii_enc 25031954 sacra-
virginitas_It.html [19. 12. 2011].

253 Srov. tamt., II1.


http://www.vatican.va/holy_father/pius_xii/encyclicals/documents/hf_p-xii_enc_25031954_sacra-virginitas_lt.html
http://www.vatican.va/holy_father/pius_xii/encyclicals/documents/hf_p-xii_enc_25031954_sacra-virginitas_lt.html

3.8. Encyklika Musicae sacrae disciplina

V roce 1955 vysla encyklika o liturgické hudbé. Tim, Ze posvatna hudba
ptistoupila k nejvetsi Cinnosti kiestanského kultu, nejsvétéjsi oltaini obéti,
ziskala vysokou dustojnost.”* Slovo ,eucharistie je v této encyklice vzdy

spojeno se slovem ,,sacrificium®.

3.9. Encyklika Haurietis aquas

V roce 1956 vydal Pius XII. encykliku Haurietis aquas o uctivani
Nejsvétéjsiho Srdce JeziSova. Celd encyklika poskytuje cetné podnéty pro
teologickou praci v oblasti trinitarni teologie. Prvnim mistem, kde mluvime o
lasce, jsou vztahy uvnitt Nejsvetési Trojice.

Kdyz budeme na nésledujicich fadcich zmitiovat lasku, je tfeba pamatovat

na papeziiv odmitavy postoj vici sentimentalismu.>”

- Tajemstvi bozského vykoupeni je piedevsim a ze své pfirozenosti tajemstvim lasky [...]“ ... JeziSe

Krista k nebeskému Otci,... ,kterému s milujicim a poslusnym duchem pfinesl obé&ti kiize

ptebohatou a nekoneénou néhradu dluzenou za h¥ichy lidského pokoleni.“**
Pak s odvolanim na sv. TomaSe papez dodava, Ze Jezi§ Kristus svou obéti
nabidl néco mnohem vétSiho, nez bylo tieba na odc¢inéni (,,recompensatio®)

vsech na$ich urazek.?’

254 Srov.Pius XII. Musicae sacrae, 11. Dostupné na internetu
http://www.vatican.va/holy father/pius_xii/encyclicals/documents/hf p-xii_enc 25121955 musicae-
sacrae_en.html [19. 12. 2011].

255 Vedle naturalismu. Srov. Pius XII. Haurietis aquas 1. Dostupné na internetu
http://www.vatican.va/holy father/pius_xii/encyclicals/documents/hf p-xii_enc 15051956 haurietis-
aquas_lt.html [19. 12.2011].

256 ,.Divinae Redemptionis Mysterium primaria ac naturali ratione mysterium amoris est [...] cui
sacrificium Crucis, amanti oboedientique animo oblatum, uberrimam infinitamque satisfactionem
defert ob culpas humani generis debitam.* tamt., II.

257 Srov. tamt.


http://www.vatican.va/holy_father/pius_xii/encyclicals/documents/hf_p-xii_enc_15051956_haurietis-aquas_lt.html
http://www.vatican.va/holy_father/pius_xii/encyclicals/documents/hf_p-xii_enc_15051956_haurietis-aquas_lt.html
http://www.vatican.va/holy_father/pius_xii/encyclicals/documents/hf_p-xii_enc_25121955_musicae-sacrae_en.html
http://www.vatican.va/holy_father/pius_xii/encyclicals/documents/hf_p-xii_enc_25121955_musicae-sacrae_en.html

Dokumenty a Pismo nas podle papeze uci, ze Jezi§ Kristus... ,pfijal
smrtelnou pfirozenost schopnou utrpeni hlavné*® proto, Ze touzil pfinést krvavou
obé&t’, [...] aby dovrsil dilo spasy lidi.“**

Ustanoveni eucharistie je spolu se vSemi JeziSovymi slovy a skutky, jako
napi. konani zazrakt, utrpeni, darovani své matky za matku nam, dikazem jeho
lasky >

Pted posledni veceti, kdyz Jezi§ v&dél, ze ustanovi svatost svého téla a krve
nové smlouvy, zachvél se v srdci pii slovech ,,Touzebné jsem si pial jist s vami
tohoto beranka (paschu)‘*®' Jist& se zachvél jesté vice, kdyz fikal ,,Toto je moje

6262

télo.“ Proto je pravem ,svatost a obét eucharistie povazovana spolu

s knézstvim za dar JeziSova srdce. Stejné jako je jim Maria, ze které pfijal toto

t€lo, a ktera byla jeho spoleénici pifi svolavani Evinych déti k Zivotu milosti.*®

,,Nas spasitel Jezi§ Kristus chtél pfipojit nekrvavému daru sebe samého pod zpusobou chleba a
vina jakoZto zvlastni diikaz své diivémé a nekoneéné lasky obét’ kiize.“?* Tak se naplfiuji slova
,,Nikdo nema vétsi lasku nez ten, kdo za své piatele polozi svijj Zivot.“?® Synova laska zjevuje

skrze kalvarskou obét’ lasku Bozi.?*

Papez se dale ztotoziuje s exegetickym vykladem, podle néhoz je krev
tryskajici z JeziSova probodeného srdce obrazem eucharistie.*”’
Takeé se okrajové zminuje o ,uct¢ k eucharistickému srdci JeZiSovu*

nakolik je eucharistie darem jeho lasky, nakolik je eucharistii on sam.*®

258 Timto se priklani k tomistické Skole pokud jde o primarni ucel vtéleni. Jako feSeni dlouhotrvajici
diskuse se nabizi tzv. komplementarita cilt.

259 ,,[...] humanam naturam patibilem ac mortalem assumpsisse ea potissimum de causa, quod cruentum
sacrificium e cruce pendens offerre cuperet, ut humanae salutis operam consummaret.” Haurietis
aquas, I1.

260 Srov. Tamt.

261 Srov. Lk 22, 15.

262 ,,sacramentum et sacrificium®.

263 Srov. Haurietis aquas, 111.

264 ,[...] incruento sui ipsius dono, sub specie panis et vini, Salvator noster Iesus Christus adiungere
voluit, tamquam praecipuum documentum intimae infinitaeque caritatis suae, cruentum Crucis
Sacrificium.“ Tamt.

265 Jan 15, 13.

266 Haurietis aquas, 111.

267 Srov. tamt., V.

268 Srov. tamt.



3.10. Projev Vous Nous avez demandé (Poprosili jste Nas)

V zifi 1956 pronesl Pius XII. projev Vous Nous avez demandé
k G¢astnikim mezinarodniho liturgicko-pastordlniho kongersu na téma Kristova
eucharisticka pfitomnost a mesni obét’.

Papez nejdiive pozitivné hodnoti pokrok a praci liturgického hnuti,
pfipomind vysledky, kterych ve spolupraci s hierarchii dosdhlo, zminuje snahu o

,posvéceni dusi®, aktivni ucast véficich na liturgii a dalsi prakticka ustanoveni.

3.10.1. Liturgie a cirkev

Poté Pius XII. rozebira vztah liturgie a cirkve, opakuje svou definici liturgie
z encykliky Mediator Dei, podle které piedstavuje liturgie cely vefejny kult
Kristova tajemného téla. VSechno mé byt zamétfeno skrze Krista na Boha Otce,
cirkev mu prokazuje povinny kult.

Hierarchii bylo svéteno depositum fidei a depositum gratiae a ta nechava
toto depositum fidei pronikat do liturgie. Tak se liturgie stava uritym vyznanim
viry, zérovenl se ale skrze ni vé&ficim rozdavad z depositum gratie milost a
v disledku i spasa.”® Kdyz hierarchie zprostfedkovava skrze liturgii pravdu a
milost, maji ji véfici pfijmout a nechat proménit ve svém kazdodennim Zivot¢;
nejedna se tudiz o pouhé pasivni pfijimani.

Pastyfi a ostatni véfici maji zit ve vzajemném souladu a bez rivality, vSichni
totiz tvofi jediny organismus a ani v téle neni mozné, aby jednotlivé Udy staly

proti sob¢.

3.10.2. Liturgie a JeziS§ Kristus
V nasledujici Casti se papez vénuje vztahu liturgie — Pan. Opét se zde
projevuje kristocentrické smySleni Pia XII. Pfipomind, ze Jezi§ Kristus je

v liturgii knézem i ob&tnim darem.>”

269 Srov. Il magistero eucaristico di Pio XII, s. 472.
270 Srov. tamt. s. 475.



3.10.2.1. Liturgie jako ,,actio Christi‘

Liturgie ma za ukol vyjadfit viditelnym zpisobem veliké tajemstvi.
Nemuzeme se proto omezit na pouhé ceremonie. Opakuje nauku Tridentina o
pokracujicim nekrvavém obétovani Krista, ktery sebe samého jednou obétoval
krvavé na kiizi. Pfi mSi proménuje pouze celebrujici knéz, a ne ptitomni véfici
ani ptitomny klérus. Pfitomni nekoncelebrujici knéZi se podobaji laiklim.

At uz slavi msi n&jaky knéz sam, nebo se jedna o koncelebraci,””' vzdy je
okamzik proménovani centralnim bodem liturgie, onoho ,actio Christi, jehoz
osobu celebrujici nebo koncelebrujici knézi nesou.

Od okamziku platné konsekrace je vSe, co Pan Jezi§ délal, vykonano. I
kdyby to, co v obfadu nasleduje, nenastalo, nic podstatného by na JeziSoveé obéti
nechybéglo.*”

Podobné jako pii biskupském svéceni musi spolusvétitelé mit nalezity
umysl, vlozit ruce a vyslovit potfebnd slova, musi také pfi msi svaté vSichni
koncelebranti mit potiebny imysl a vyslovit nad chlebem a vinem konsekra¢ni
slova.”” V opa¢ném ptipadé by se jednalo o pouhou ceremonii.

Co se tyka umyslu, staci obecny, totiz konat, co kona cirkev. Nemusi si

pfitom vyslovné opakovat celou nauku cirkve o této véci.””

3.10.2.2. Kristova ptitomnost a jeho majestat

S odvolanim na slova ,,Toto je moje télo*“ a na Tridentsky koncil Pius XII.
znovu prohlaSuje, Ze je Kristus v eucharistii skute¢né pfitomen.

Co se tyka otazky ,,jak®, ponechava ji otevienou, ale zminuje hranice.
Rozhodujici je samotné Zjeveni; védecka prace s nim musi byt v souladu, a ne
naopak. Teologové a filosofové maji zohlednovat viru cirkve a jeji ucitelsky

v 7w

urad. Pan Jezis tekl ,,Toto je moje télo*, a ne: ,,Toto je viditelna véc znacici mou

pfitomnost.“ , Pan je to.*”

271 Také v tradi¢ni formé fimského ritu (o niz papez mluvi) se setkavame s koncelebraci, i kdyz jen
zfidka: beéhem udélovani knézského nebo biskupského svéceni a v piipadé spole¢né mse papeze
s vychodnimi katolickymi patriarchy.

272 Srov. Il magistero eucaristico di Pio XII, s. 475n.

273 Srov. tamt. s. 477.

274 Srov. tamt. s. 476n.

275 Jan 21, 7. Srov. Il magistero eucaristico di Pio XII, s. 479n.



I kdyz se eucharistickd obét’ vykonava na oltafi, ukladaji se svatostné
zpusoby do svatostanku, ktery proto ma mit nejcestnéj$i misto (,,in nobilissimo
loco*), kde méa byt Kristus adorovan.

Poslednim bodem, o kterém papez mluvi, je bozsky majestat Krista, Boziho

Syna, pravého Boha a pravého ¢lovéka, kterému tudiz nalezi kult ,,latreia*. >

276 Srov. Il magistero eucaristico di Pio XII, s. 482n.



4. Systematicky vyklad eucharistickeé nauky Pia XII.

Pius XII. se ve své eucharistické nauce stale vraci k zdkladim katolické
viry o této svatosti. Opird se pfitom piedev§im o vyroky Tridentského koncilu,
ale je zde také velmi patrnd ptitomnost teologického vykladu sv. TomaSe
Akvinského. Mezi nejcastéjsi témata v souvislosti s eucharistii mizeme zatadit
vykonavani JeziSova veleknézského ufadu v cirkvi, definici liturgie jakozto
vefejného kultu celého Kristova tajemného téla, podstatnou totoZnost mezi
kalvarskou a eucharistickou obé¢ti pii zachovani rozdilu ve zpisobu obétovani a
nakonec Kristovu pfitomnost pod eucharistickymi zplisobami.

V této kapitole se zastavime u vySe zminénych témat i nékterych dalSich,
ukazeme také, jak se na danou problematiku divaji nékteii soucasni 1 minuli

teologové.

4.1. Definice liturgie

Pius XII. povazuje liturgii za ,,vefejny kult”, ktery jsme povinni vzdavat
Bohu.””” Na rozdil od kultii v jinych naboZenstvich se jedna o vykon JeziSova
veleknézského tradu. Cirkev jakozto Kristovo tajemné télo se vykonavani tohoto
kultu aktivné ucastni. Tak mlUzeme vSechny své obéti nabidnout Kristu, ale

piedev§im mame mit stejné (ob&tni) smysleni, jaké mél on.*”

Kult musi byt
vykonavan legitimni autoritou, kterou je vposledku autorita jediného veleknéze
Nového zékona, samého JeziSe Krista. Pokud jde o eucharistické slaveni, jednaji
kné&zi v osobé& Krista jako jeho zastupci, ne jako zastupci véiicich.?” Kiestanskou
liturgii proto papez definuje jako pokracovani vykonu JeziSova veleknézského

tfadu v cirkvi.®® Liturgie je v centru kiestanského zivota.”

277 Srov. Mediator Dei 13nn.

278 Srov. tamt. 79nn.

279 Srov. tamt. 40nn.

280 Srov. tamt. 19nn.

281 Srov. Il magistero eucaristico di Pio XII, s. 108.



4.2. Veleknéz Jezi§ Kristu a vykonavani jeho knézského
ufadu

Veleknéz je ustanoven k pfindSeni obéti.**

Pius XII. tikd, ze cely JeziSiiv pozemsky Zivot byl prodchnut ,,duchem
obé&ti“, zam&fenim na Otce, vydanim se jeho vili.** Toto vrcholi na kifzi.**
Papez uvadi nékteré citdity Nového zdkona, kde se zminuje zaméfeni na
vykupitelskou obét’ ptinasSejici vé€ny zivot: V rozhovoru s Nikodémem Pén JeZzi§
iika, Ze musi byt vyvysen, aby ten, kdo véii, mél Zivot v&¢ny.”® Je mu uzko, nez

bude jeho kiest vykonan,**® Jan Kititel ho nazyva Berankem BoZim snimajicim

282 Srov. Zid 8, 3. Kristovu obét nemiizeme zafadit do kategorie jinych ritudlnich obéti, protoze je
presahuje. Tento vyraz pouzivame analogicky. Srov. téZ appendix.

283 ,Kdo tedy byl obétujicim a komu se vlastn¢ Kristus ob&toval? [...] jak Otec, tak Syn pfinaseji kazdy
ze svého hlediska obé&t’ pro naplnéni zaméru spasit Elovéka.“ C. V. POSPISIL, Jezi§ z Nazareta, Péin a
Spasitel, s. 356.

284 Srov. Mediator Dei 1.18.
,Co Cinilo jeho smrt obéti, byl pfedev§im vnitini tikon jeho svaté duSe obé&tujici se pro lidstvo,
pfijimajici dobrovolné smrt [...]“ R. M. DACIK, Biih ve svdtostech, s. 79.
,,Na kiizi, kde umird dobrovoln¢ za veskero lidstvo, vyvrcholila jeho obét, ktera ve skutecnosti zacala
ve chvili jeho vtéleni. V okamziku mse svaté je zpfitomnéna Kalvarie na oltafi a v dusi pfitomného
Krista je tyz tikon sebeobétovani, ktery ucinil tak drahocennou jeho smrt. Tak jako po cely svij zivot
se daval Kristus nebeskému Otci v obét), tak jako se mu obétoval vrcholnym zptisobem na kfizi, tak se
mu dava vnitinim tkonem své duse na oltafi a znovu a znovu mu podava svou krev, jednou prolitou.
Proto je mSe svatd podstatné taz obét’, kterou ptinesl Kristus na Kalvarii. S ni souvisi, z ni Cerpa,
prodluzuje ji az do konce vékd, jeji plody rozdava. Vnitini tkon sebeobétovani v dusi JeziSe Krista
byl podstatnou véci v obéti kalvarské a je podstatnu véci v obéti oltafe. Tamt.
Je-1i kiiz vrcholem (srov. ,,Vzdyt pro tuto hodinu jsem pfisel.“ Jan 12, 27b) celého JeziSova dila, které
tvoii jeden celek, pak kalvarska udalost nema rozhodujici a hlavni vyznam pouze v oblasti vykoupeni
(,,Svtj zivot davam za ovce.“ Jan 10, 15) ale i v oblasti zvéstovatelského poslani: Bih promluvil skrze
svého Syna (srov. Zid 1, 2), aby zjevil ,,sebe samého* ( srov. I. Vat. koncil, Dei Filius cap.2 a II. Vat.
koncil, Dei Verbum 6.). ,,Bih je laska“ (1Jan 4, 16), na ktizi se nam skrze Kristovu obét’ zjevuje
vrchol Bozi lasky. ,,[...] veSkeré nase poznani imanentni Trojice zavisi na tom, jak se nam Trojjediny
zjevuje, tedy na Trojici ekonomické [...]* POSPISIL, Ctirad Vaclav. Jako v nebi, tak i na zemi: Nacrt
trinitarni teologie. Kostelni Vydii : Karmelitanské nakladatelstvi, 2007. s. 96. ,[...] totalni vydanosti
synovské poslusnosti az k smrti na kfizi vpravdé zjevuje hlubinu své synovské identity a svou
poslugnosti nejen oslavuje Otce, ale také zjevuje jeho lasku [...]* POSPISIL, Ctirad Vaclav. Jezis z
Nazareta, Pan a Spasitel. Doplnéni, rozsifeni a prohloubeni 3. vyd. Kostelni Vydri : Karmelitanské
nakladatelstvi, 2006. s. 110n.
Jako jsou v ,,imanentni Trojici“ vztahy naprostého §tédrého darovani a ,,navrat™ v dikicinéni, tak se i
na kiizi Kristus (tentokrat, totiz v ,,ekonomii, svobodn¢) zcela vydava Otcovu planu, pfi¢emz zjevuje
tajemstvi vnitrobozského Zivota, BoZi lasky. Dovolime si jit v Givaze je$té dal: vydat se planu Otce
v kone¢ném diisledku znamena obecné vydat se Otci.
,»V eucharistii je [...] svatostn¢ ztvarnéno a zpfitomnéno vzajemné sebesdileni a sebevydani
trinitarnich osob [...]* W.KASPER, ,, Einheit der Aspekte der Eucharistie”, in: Communio 14, 1985,
s.215.In: C. V. POSPiSIL, Jako v nebi, tak i na zemi, s. 539.
,,V dobrovolném pfijeti smrti kiize se tedy podivuhodné soustfedi celé drama JeziSova zivota, celé
jeho dilo a celé jeho poslani do jediného tikonu propastného sebezieknuti, jehoz hlubinu jen stézi kdo
zahlédne.“ C. V. POSPISIL, Jeis z Nazareta Pén a Spasitel, s. 108.

285 Srov. Jan 13, 14n.

286 Srov. Lk 12, 50.



hiich svéta?’
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a andél k Josefovi také hovoii o vysvobozeni lidu z jeho

4.3. Subjekt a objekt liturgie, podil cirkve na vykonavani

Kristova knézského Utfadu, participatio actuosa

Pius XII. fika na vice mistech, Ze ,,in persona Christi capitis® mlZze jednat
pouze vysvéceny knéz.** Zastupuje Krista, ktery je jedinym veleknézem
novozakonni doby, moc k tomu dostava ze svéceni, a ne od ostatnich véficich.

ProtoZe se jedna o obét, je slaveni eucharistie vlastni ¢innosti knézi. Jeji
vykonavani natidil Pan JeZi$ pfi posledni vecefi slovy ,.to konejte*.*”!

Svétostnym charakterem je Bozi sluzebnik ptfipodobnén Veleknézi Jezisi
Kristu.*?

VSeobecné knézstvi neni jen néjaka teoreticky dand skuteCnost, ma se
projevovat v praxi zpisobem vlastnim laikaim. ***

,,Knézstvi® a ,,obétovat® je u knéze a laikli chapano analogicky. Svatostné
obétovat ve vlastnim smyslu tohoto slova, totiz oddélené proménit chléb a vino,
muze jen vysvéceny knéz. Piesto se ale laici na pfinaSeni mesni obé&ti ucastni vic
nez jen rukama knéze. V jistém smyslu je to 1 jejich obét’ (,,meum ac vestrum
sacrificium®). Maji mit JeziSovo obétni smySleni, nabidnout se mu
v ,,sebeobétovani, sjednotit se s nim ve svatém pfijimani. Rukama knéze
piinaSeji obét’ (,sacrificium®) v tom smyslu, Ze sluzebnik oltafe zastupuje
obétujictho Krista — hlavu udi — a celd cirkev skrze Krista pfinasi obét

(,,victima*).***

287 Srov. Jan 1, 29.

288 Srov. Mt 1, 21.

289 Srov. Il magistero eucaristico di Pio XII, s. 478.

290 Srov. Mediator Dei 79nn.

291 Srov. 1l magistero eucaristico di Pio XII, s. 407.

292 Srov. Mediator Dei 41. ,,Teologie definuje svatostny charakter jako duchovni znameni neznicitelné
vtisknuté do duSe, které dava véficim zvlastni podil v Bozim kultu [...] Svéatostnym charakterem se
dostava &lovéku zvlstniho posvéceni, které ho &ini Gi¢astnym Kristova knézstvi.“ R. M. DACIK, Biih
ve svatostech, s. 21.

»l-.-] jako se milosti Gcastnime Kristovy bozské prirozenosti, tak se charakterem ucastnime jeho
knézstvi.”“ Tamt. s. 24.

293 Srov. napi. Mediator Dei 87nn.

294 Srov. tamt. Vyroky sv. Pavla o ,,doplnéni miry Kristovych ttrap* (Srov. Kol 1,24) neznamenaji, ze
by se jednalo o dvé samostatné ¢asti ¢i dokonce skuteCnosti. Svaty Pavel tika ,,Kristovych®, z cehoz



4.4. Metafyzicka a fyzicka podstata mSe; jeji ustanoveni

Kristem

Mse svatd, kterou kazdodenné slavime, byla ustanovena samotnym JeziSem
Kristem pfi posledni vecefi, kdyZz proménil chléb a vino ve své télo a krev, aby
byla stale a vSude zpfitomiiovana a obnovovana jeho obét, kterou jednou provzdy
vykonal krvavym zpiisobem na Kalvarii, a aby bylo aplikovano™” jeji ovoce.*”

Tak se vecetadlo stalo prvnim mistem, kde byla tato nekrvava obét pfinesena.>”

plyne, ze se zde mluvi pouze o ucasti. Po dal$im rozvinuti reflexe této nauky mizeme mluvit o
potiebé tcasti cirkve na Kristoveé dile z divodd G¢innosti zde a nyni; sam ¢lovek, ktery chee piijmout
ovoce Kristova utrpeni, musi s nim spolupracovat. Cirkev patii ke Kristu. ,,Sie aktiviert ihre
Zugehorigkeit zu Christus so, dass sie in sein Opfer eingeht. Sie wird so selbst eine Opfernde und eine
Geopferte. Auf diese Teilnahme der Kirche ist das Geschehen von Golgotha hingeordnet. In der
Teilnahme des Volkes Gottes, die im Messopfer geschieht, kommt das Kreuzesopfer zu seiner
Erfillung. M. SCHMAUS, Katholische Dogmatik IV, 1, s. 383.

Z metafyzického hlediska je Kristova obét dokonana a neni mozné k ni nic pfidat, ma totiz
nekonec¢nou hodnotu, ale pokud jde o d&jiny spasy, o nase pfijimani ovoce vykoupeni a tedy
spodobeni se s Kristem, pak se jedna o jiny aspekt a mizeme mluvit o doplnéni. Podle sv. Pavla jsme
od kitu ptipojeni ke Kristové smrti a vzkfiSeni (Srov. Rim 6, 5). Tak jsme byli zaméFeni (jako on)
k Otci v onom naprostém ,,Hingabe“. Dokud ale neni toto nase vydani se a darovani dokonalé, zbyva
k doplnovani. Nase Hingabe, protoze jsme sjednoceni s Kristem, patii k jeho obéti. V podstaté se ale
jedna o vykoupeni a nase pfijeti vykoupeni. Pfijetim vykoupenim rozumime v dtsledku sjednoceni se
s Kristem a pfipodobnéni Kristu. Svou roli zde hraje i skutenost sounalezitosti jednotlivych udt
Kristova tajemného téla a jejich vzajemné pomahani. Sjednoceni a piipodobnéni Kristu se zvlastnim
zpusobem déje pii svatém piijimani. Srov. M. SCHMAUS, Katholische Dogmatik 1V,1, s. 380-383.
NaSe ucast na JeziSov€é obéti se neprojevuje pouhym piijimanim, ale kdyz se pfi piijimani
sjednocujeme s tim, ktery se neustale vydava, vydavame se aktivné skrze né¢ho, s nim a v ném i my.

V souvislosti s aktivni ucasti véficich... ,,Pavel fikd [...] ,naSe t€la” (to znamend naSe télesna
pozemska existence) se stanou ,zivou obé&ti’, sjednocenou s ,ob&ti" Krista (Rim 12,1)“
J. RATZINGER, Duch liturgie, s. 51.

,Auctor Imitationis Christi hoc pulchre exponit 1. IV, c. 8, ubi Dominus, ait: ,Sicut ego me ipsum/...]
in cruce pro peccatis tuis Deo Patri sponte obtuli,[...] ita debes et tu temetipsum mihi voluntarie in
oblationem puram et sanctam, quotidie in Missa,[...] quanto intimius vales, offerre [...] "
R. GARRIGOU-LAGRANGE, De Eucharistia, s. 304.

,»Proto se ve staré cirkvi pohlizelo na martyrium jako na skute¢nou eucharistickou slavnost, jako na
vnitini realizaci soucasnosti s Kristem, byti jedno s nim.” J. RATZINGER, Duch liturgie, s. 51.
Srov. téZ zminka sv. Ignace v druhé kapitole prace.

295 Podobné jako je v novozakonni dob¢ jediné knézstvi a vysvéceni sluzebnici maji na tomto knézstvi
pouze ucast, tak je i jedind obét’ a meSni obéti nestoji vedle ni: ,,Die Eucharistie ist die Zuwendung
(applicatio) des Heilstodes Christi an den Menschen, der daran teilnimmt. Dies zeigt sich darin, dass
Christus den Kelch sein Testament (diatheke) nannte. Das Testament ist die Zuwendung der
Hinterlassenschaft eines Sterbenden an die Erben. Indem Jesus den Kelch als sein Testament
bezeichnete, erklérte er sein Sterben als Heilsgabe fiir die Menschen und die Eucharistie als die
Zuwendung dieser Heilsgabe.* Srov. M. SCHMAUS, Katholische Dogmatik IV, 1, s. 383-384.

296 Srov. Il magistero eucaristico di Pio XII, s. 364.

297 Srov. tamt. s. 74.



Pius XII. na rozdil od autord kiestanského starovéku nezdaraznuje pftilis

“¥8 1 kdyz se i s timto slovem v jeho nauce setkavame.*”

rozmer ,,pamatky

Co se tyka metafyzické podstaty mesni obéti, ,,nejsvetéjsi obet’ oltaie®, mSe
svata neni pouhou pfipominkou utrpeni a smrti Pané. Veleknéz Jezis Kristus pii
posledni vecefi vykonal nekrvav&’® totéZz, co nasledujiciho dne vykonal na
301

Kalvarii, obétoval své té€lo a svou krev svému véénému Otci.”” Na kiizi se

jednalo o krvavou smrt, ve msi svaté, protoze nad nim smrt uz nema vladu’®

, Jiz
neni mozné vyliti krve, ale jeho ob&tovani a krvavé oddéleni téla a krve je
znazornéno oddélenym proménovanim. Tim je Kristus zndzornén jakoZto
ob&tovany.’” Tak se v jednotlivych ,oltafnich ob&tech® znovu dg&je, co se

uskute¢nilo na Kalvarii.>*

298 Toto slovo dnes chapeme jako pouhou vzpominku, ale papez chce ukazat na skutecnou pfitomnost
Krista samotného s celym svym dilem v liturgickém slaveni (,,Je to spiSe Kristus sdm pfitomny* srov.
Mediator Dei 163). Ptesto vSak v duchu tradice cirkevnich otcii mlizeme vyraz ,,pamatka“ pouzit,
pokud zachovame vyznam, ktery toto slovo v liturgické teologii ma: ,,Der memoria-Charakter hat
daher in der Eucharistie eine besondere Intensitit und Qualitdat.“ M. SCHMAUS, Katholische
Dogmatik 1IV,1, s. 72. Eucharistie... ,,[...] ist vielmehr Gedéchtnisfeier eigener Art, in welcher sich
sowohl das psychologische wie das ontologische Moment zu einer hdéheren Einheit in einer
geheimnisvollen Weise verbinden. Das psychologische Moment ist darin enthalten, insofern sich in
der Eucharistie der Opfertod Christi nicht in seiner geschichtlichen Vollzugsweise darstellt. Das
ontologische Moment ist jedoch in ihm enthalten, insofern die Eucharistie nicht bloss ein
intentionales, sondern ein wirklichkeitserfiilltes Gedachtnis ist.“ Tamt. s. 397.

299 Srov. napt. Mediator Dei 69. Co se vsak tyka kontextu, srov. pfedchozi pozn.

300 ,,Der Unterschied in der Opferweise bestesteht [...] darin, dass Christus das eine Mal durch sein
freiwilliges blutiges Sterben (in facto) geopfert wurde, das andere Mal unblutigerweise (in mysterio)
geopfert wird. So wird die eucharistische Feier zu einer Gedéchtnisfeier, zu einem Gedéchtnis
(memoria, repraesentatio) des Kreuzesopfers. M. SCHMAUS, Katholische Dogmatik IV, 1, s. 385.

301 Srov. Mediator Dei 67.

302 Srov. Rim 6, 9. Oslavené Té&lo Jezise Krista jiz nemfize trpét, jak tomu bylo na zemi. ,,[...] non in se
physice immutatur, nequidem realem relationem ad species sacramentales accipit, sed sunt species
quae realiter referuntur ad ipsum [...] Communio sacerdotis non destruit realiter corpus Christi, sed
solum species sacramentales|...] R. GARRIGOU-LAGRANGE, De Eucharistia, s. 281n.

303 Srov. Il magistero eucaristico di Pio XII. 183. Srov. téz: ,[...] pfi Posledni vecefi [...] mohl Pan
oznacit své télo za ,,obétované* pouze proto, ze je skute¢n¢ obétoval. Mohl svou krev nabidnout jako
krev prolitou za vSechny v novém kalichu pouze proto, Ze ji skute¢né prolil. [...] Obét se stava darem,
protoze té€lo darované z lasky, krev z lasky prolitd vstupuje zmrtvychvstanim do vécnosti lasky, jez je
silngj8i nez smrt. Bez kfize a zmrtvychvstani je kiestansky kult nicotny a teologie liturgie, ktera by
tento vztah vylucovala, by skute¢né vypovidala pouze o bezobsazné hie.“J. RATZINGER, Duch
liturgie, s .49.

304 Srov. Mediator Dei 69. ,Jezi§ Kristus se obétuje jako vykupna Zertva na odpusténi hiichd. (Mt.
XXVI, 27.) Vzdyt' ostatné Syn ¢loveéka piisel, aby dal Zivot na vykoupeni za mnohé. (Mt. XX, 28.)
Ovsem v této chvili nebyla jeste zabita bozska zertva, ale ve skutecnosti se jiz vydala svému Otci, aby
byla prolita jeji krev za hfichy lidstva. A jestlize se uskuteciiuje v této chvili odpusténi hiicht, to
proto, ze smirna ob&t’ jiz nyni zacala a bude co nevidét dokondna na kfizi. Tak jako posledni vecefe,
tak i mSe svata jako obét’ ma sviij vyznam ve vztahu k obéti kalvarské. Nékteri theologové se dokonce
domnivali, Ze mSe svatad je obéti pouze relativni, vztaznou, a jejim ukolem je pouze piedstavovat
krvavou obét’ na Kalvarii. Mse svata podle nich by pak nebyla absolutni obéti, protoze Kristus se v ni
neobétuje, netrpi, neumird. Je sice pravda, ze mSe svatd je obéti vztaznou a zavislou na obéti
kalvarské, ale tato zavislost neni tak velka, ze by mse svata nebyla skutecnou a absolutni obéti. Jeji
vztaznost zalezi v tom, Ze ji nelze odd¢lit od kiize, Ze je s obéti na kiizi nutn€ a podstatné spjata, ale



Mse svatd je ,,mystickou obéti“ (,,holocaustum®), ve které se svatostné
obnovuji jediné kalvarské udalosti, kdy vécny Vykupitel, knéz a obét’ ptinesl
Otci sdm sebe na odpusténi hiichli a tak zvitézil nad smrti a podsvétim.’” Na
jiném misté pouziva oznadeni ,,bozska ob&t™ (,,divina Hostia“).>*

O fyzické podstaté¢ mse svaté Pius XII. uci, ze je tvoiena konanim obéti pti
oddéleném proméfiovani.’”” Pfijimani vSech piitomnych véficich k této podstaté
nepatii, ackoli pfijimani knéze patii k jeji integrit€.’*®® Kdyz knéz, ,,personam

Christi gerens®, vyslovi konsekra¢ni slova, obé&tuje Kristus sebe samého Otci.*”

4.5. U¢inky eucharistické obéti

Podobné jako v ptipadé¢ jinych svatosti, pisobi konsekracni slova pii msi
svaté ex opere operato: proménuji chléb a vino v télo a krev JeziSe Krista. Je tak

zpfitomnéna kalvarska obét’.

pfitom neni pouhym piedstavovanim obéti kalvarské.“ R. M. DACIK, Buih ve svdtostech, s. 78.
acrificium hoc incruentum esse relativum ad sacrificium cruentem in cruce, demonstratur ex ipsa
propria ratione ac forma, qua est institutum.“ I. B. FRANZELIN, De SS. Eucharistiae sacramento et
sacrificio, s. 383.

»[---]Jdass es Sakrament und Opfer zugleich ist oder noch deutlicher, dass das Opfer ein Sakrament
ist.“ A. VONIER OSB, Das Geheimnis des eucharistischen Opfers, s. T7.

305 Srov. Il magistero eucaristico di Pio XII., s. 40.65.

306 Srov. tamt., s. 72.

307 Srov. Mediator Dei 114. Srov. téz: ,[..] per duplicem consecrationem et duplicem
transsubstantiationem Christus ponitur in altari quasi in statu mortis, et haec sacramentalis immolatio
est repraesentatio cruentac immolationis Calvarii et applicatio meritorum Passionis.*
R. GARRIGOU-LAGRANGE, De Eucharistia, s. 274.

308 Srov. Il magistero eucaristico di Pio XII, s. 526. Svaty Tomas k tomu fika: ,Perfectio huius
sacramenti non est in usu fidelium, sed in consecratione materiae [...] Representatio Dominicae
passionis agitur in ipsa consecratione hujus sacramenti, in qua non debet corpus sine sanguine
consecrari.“  STh. III, q. 80, a. 12 ad 2m et 3m. In: A. VONIER OSB, Das Geheimnis des
eucharistischen opfers, s. 70
S castym odvolavanim na sv. Tomase fikd profesor Schmaus, Ze obét a hostina patfi k sobé,
poukazuje na skuteénost, ze zpusoby chleba a vina jsou pokrmem, fikd, ze hostina, ktera je ale Sir§im
pojmem, neZ samotné piijimani, nasleduje nutné po obéti, kterd byla vykonana pifi odd€leném
proménovani. Zdanlivy rozpor mezi timto tvrzenim a ucenim papeze Pia XII. se vysvétli jednoduse:
Papez mluvi o podstaté, zatimco zde a také v pozdéjSich dokumentech magisteria a v katechismu
mluvime o celé¢ msi, tudiz i o jeji podobé. Obét je tedy vykonana, ¢i 1épe feceno zpiitomnéna, pfi
proménovani, ale jeji ,uziti“ se z naSi strany uskutecni tim nejintenzivnéjSim zptisobem az pfi
pfijimani. ,,Der Gebrauch ist eine Vervollstindigung (Integration) des Opfers. Er gehdrt nicht so zu
seinem Wesen (Thomas von Aquin, Theol. Summe, 3. Teil, Fr. 78, Art. 1 zu 2 und 3, Fr. 82, Art. 4 zu
2), dass das Opfer ohne das sakramentale Essen und Trinken iiberhaupt nicht zustande kdme. Das
Opfer bliebe jedoch ohne das sakramentale Essen und Trinken wenigstens des Priesters
unvollstindig.“ M. SCHMAUS, Katholische Dogmatik IV,1, s. 251. Ale pfesto je eucharistie
pozemskému jidlu v jesté vétsi mife nepodobna. Srov. tamt. s. 301.

309 Srov. Il magistero eucaristico di Pio XII, s. 476.



Pius XII. u¢i, ze ucinky a plody mse svaté maji dopad na jedince i celou
cirkev; maji vliv na rlst nadpfirozeného zivota, totiz na sjednoceni s JeziSem
Kristem a na riist ve ctnostech’ a zarovef plisobi jednotu a pokoj.*"

Skrze mesni obét’ je jejim ucastniklim ud€lovdno ovoce kalvarské obéti a
odpoustéji se lehké hiichy.’’* K tomu je ovSem potieba lidské spoluprace.’”

ree314

,Dilo naseho vykoupeni*“’™* se pii msi opravdu (svatostn¢) uskutecnuje, nejedna

se tedy pouze o pfipominku.’"

4.6. Ucel mesni liturgie
Pius XII. tika, Ze Kristus pfinesl svou obét’ jako hlava lidského rodu.’'

Bozi vlada, kterd z jeho strany nebyla nikdy pferuSena, je skrze JeZiSovo dilo

znovu nastolena, ¢lovek je v ném opét zaméfen na Otce.*"’

310 Srov. tamt. s. 518 a 537.

311 Srov. tamt. s. 519.

312 Srov. Mediator Dei 66.75.

313 Srov. tamt. 77.

314 Srov. tamt. 29. V souvislosti s pojmem ,,vykoupeni* je tfeba pfipomenout, ze se jedna o nas, lidstvo:

, Ukfizovany neptisobi jakousi zménu smysleni v Bohu [...]“ C. V. POSPISIL, Jezi§ z Nazareta, Pin
a Spasitel, s. 369.
Jestlize nas Jezi§ Kristus vykoupil svou smrti/poslusnosti az k smrti, vydanim se, ptdme se také...
,»Komu a pro¢ bylo za nas placeno prolitou krvi? Pokud d’ablovi, jaka potupa! Jak je mozné domnivat
se, ze by prijimal nejenom vykupné od Boha, ale dokonce samotného Boha jako vykupné [...]? Pokud
Otci, kladu si otazku, jak by to bylo mozné, protoze nas nedrzel v zajeti.“ REHOR NAZIANSKY,
Orat. 45, 22; PG 36, 653. In: Jezis z Nazareta, Pan a Spasitel. s. 330. Z prvniho ptikazani ale vyplyva,
ze ob&t (jakoZto projev bohopocty) je mozné pfinést jediné Bohu. Proto rozliSujeme obét’ samotnou
jakozto ,,Hingabe“ a placeni vykupného. Komu se ob&toval — v teologii se setkavame s ¢astou chybou,
totiz Ze zapominame na skutecnost, ze se o Bohu vyjadiujeme analogicky. Podobné nebezpeci hrozi i
nam, kdyz mluvime o kalvarské a eucharistické obéti. Je-1i obétnikem Bohocloveék Jezi§ Kristus a tim,
kdo obét’ pfijima Biih Otec (,,Vzdyt' on piinesl sebe sama jako neposkvrnénou ob&t’ Bohu.“ Zid 9,14),
musi byt naSe vyjadfovani analogické.

315 Srov. Mediator Dei 67.78.

316 Srov. Menti nostrae 27. Jako novy Adam napravuje vztah lidstva ke Stvofiteli. Znovunastoluje
zaméfeni lidstva k Otci (srov. Jan 16, 28). Do tohoto jeho reditu mame vstoupit. ,,Na vrcholu tohoto
vystupu dochazi k obnové Boziho obrazu a ¢lovék vstupuje do Krista, aby s nim kruhové prochazel
skrze svét, sluzbu, utrpeni, které se stavaji podilem na Kristové kiizi, ,,do Boha.“ C. V. POSPISIL,
Jako v nebi, tak i na zemi, s. 387n. ,[...] a ¢im se mame také stale dokonaleji stavat, tedy télem
Kristovym, darovanym a obétovanym télem.” Tamtéz, s. 545.

Symbolicky kona tuto napravu ve stavu vyvyseni na kiiz, zaméfen k Otci, jak i podle tradice vyjadril
pfi prvni eucharistické obéti: ,,pozdvihl o¢i k nebi.” Srov. Missale Romanum, fimsky kanon.

317 ,,Christus hat die Gottesherschaft in seinem ganzen Leben, vor allem aber in seinem Opfertode und in
seiner Auferstehung unwiderruflich und unzerstorbar verwirklicht. Das herrscherliche Handeln
Gottes in Jesus Christus zielt auf die Ordnung in der Schépfung und auf das Heil der Menschen.*
Schmaus M. SCHMAUS, Katholische Dogmatik IV, 1, s.1.



Ovoce eucharistické obéti je urceno pro Cloveéka in statu viatoris k cili na
v&Cnosti.’'® Skrze Krista se maji véfici ,,obétovat* nebeskému Otci.*”

Pius XII. rozvadi nauku o dvou cilech®®® kalvarské a mes$ni obé&ti, kterymi
jsou oslava Otce a vykoupeni lidi, do ¢tyt cilii: oslava Otce, dikGi¢inéni, smir a
prosba.*!

Prvnim cilem je oslava nebeského Otce, pro kterou byl Jezis Kristus horlivé
zapalen a jez mé podle jeho ptfani neustale pokracovat v kiest’anské liturgii. Pfi ni
se verici spojuji s nebeskymi zastupy a spolecné vzdavaji Bohu chvalu. Jedna se
0 ob&t’ chvaly,** ktera stoupa jako liba viing kadidla.’*

Druhym cilem je spravedlivé vzdavani dika. Jezi§ Kristus vystupuje jako
novy Adam, hlava lidského rodu, a vzdava Bohu povinny dik za celé lidstvo, za

cely svét.

Uz pfi posledni vecefi, kdyz Jezi§ Kristus ustanovoval eucharistii,

m¢él na zfeteli tento rozmér: ,,vzdal diky*. Samotné slovo ,,eucharistie* znamena

,.dikii¢inéni“. Vzhledem k jeji hodnoté je toto dikii¢inéni Boha dustojné.*”
Eucharistickd obét’ je pfindSena na smir za naSe kazdodenni htichy,

vztahuje se na Zivé i zemfelé viech dob.**

318 Srov. Mediator Dei 66.

319 Srov. tamt. 97. Je-1i Kristus zcela zaméfen k Otci ve svém ,,Hingabe®, pak stav naseho oslaveni musi
byt dokonanim tohoto Hingabe, které zacalo zvlastné&jsim zpisobem v okamziku kitu. Mezi témito
dvéma body pak stoji eucharistie jako nejdokonalej$i moznost, jak se spojit s darujicim se Kristem
v jeho naprostém ,,Hingabe®, proto Ize kiest, okamzik zaclenéni do Kristova tajemného téla, chapat
jako skute¢nost zaméfenou k eucharistii. Srov. M. SCHMAUS, Katholische Dogmatik IV,1, s. 382.

320 Tyto cile ale ve skutecnosti splyvaji: Kdyz je n€kdo spasen, déje se tak k oslavé Otce.

321 Srov. Il magistero eucaristico di Pio XII, s. 183n.

322, Sacrificium laudis* Zalm 56, 13.

323 Srov. Mediator Dei 70. Skrze tuto vykupitelskou obét’ je ale oslaven i sam Syn. Srov. napft. Jan 17, 1.

Podobné i zacatek IzaidSova zpévu o trpicim Bozim sluzebniku mluvi o vyvySeni. Srov. Iz 52, 13. Pfi
pouziti tzv. janovské ironie mizeme i udalost ukfizovani chapat jako intronizaci a tudiz i oslavu
Kirista: ,,Pfisla hodina, aby byl oslaven Syn ¢lovéeka [...] odumie [...]* Jan 12, 23n.
Prvni vatikansky koncil uci, Ze svét byl stvoren ke slavé Bozi. Srov. DzH 3025. Stvoteni a vykoupeni
spolu tzce souvisi. Jestlize se na ekonomii spasy podili v§echny osoby zaroven, pak mizeme fici, ze
Otec sleduje slavu Syna (,,VSechno je stvotfeno skrze ného a pro n¢ho.“ Kol 1, 16), podobné jako Syn
sleduje oslavu svého Otce (,,Ja jsem t& oslavil na zemi, kdyZ jsem dokonal dilo, které jsi mi svéril.”
Jan 17, 4). V tomto zorném uhlu mizeme fici, Ze se i vtéleni Boziho Syna a jeho vykupitelské dilo
uskutec¢nilo proto, aby byl oslaven Otec. Proto kdyz vyznavame, ze se Syn Bozi stal clovékem, aby nds
svou smrti vwkoupil a navéeky spasil, nejedna se o jediny a kone¢ny cil, tudiz vt€leni BoZiho Syna neni
podminéno a jaksi vynuceno nasi hfiSnosti, ale je projevem Bozi lasky. Oba cile se vzajemn¢ dopliuji.
Milosrdny a odpoustéjici Buh se dobrovolné rozhodl zjevit sdm sebe. Vykoupeni jsme byli pro Bozi
lasku, ne pro nutnost. Vztahy v ekonomii (zde: poslani) nejsou na rozdil od vztahd v imanentni Trojici
(zde: plozeni) samy o sobé nutné. Otazkou zistava, zda kdyz pii pouziti analogie mluvime u Boha a
jeho dile o vhodnosti, neblizime se uz (v jiném smyslu) k nutnosti.

324 Srov. Mediator Dei 24.

325 Srov. tamt. 71.

326 Srov. tamt. 72. ,,Sacrificium missae quantum est ex se et quoad sufficentiam habet valorem infinitum
intensive et extensive [...] Attamen effectus [...] ex parte nostra est semper finitus.“ R. GARRIGOU-



,,Tajemstvi bozského vykoupeni je predevsim a ze své pfirozenosti tajemstvim lasky [JeziSe Krista

k nebeskému Otci]..., kterému s milujicim a posluSnym duchem pfinesl obéti kiize pfebohatou a

nekone¢nou nahradu dluzenou za hiichy lidského pokoleni.**

Pti slaveni eucharistie ptedkladdme Bohu své prosby jako marnotratny syn,

ktery vSechna otcova dobra promarnil a nyni spoléha na jeho dobrotivost.**®

4.7. Kristova ptitomnost pod eucharistickymi zptisobami a

transsubstanciace

Pius XII. sice neopomiji svatostny rozmér Kristovy eucharistické
ptitomnosti, ale varuje pfed pojetim eucharistie jako pouhého znameni duchovni
pritomnosti. Hlasi se k ,,vhodné a ve vlastnim smyslu* pouzitému filosofickému

vyrazu ,.transsubstantiatio®.*”

-LAGRANGE, De Eucharistia, s. 306.

327 ,Divinae Redemptionis Mysterium primaria ac naturali ratione mysterium amoris est [...] cui
sacrificium Crucis, amanti oboedientique animo oblatum, uberrimam infinitamque satisfactionem
defert ob culpas humani generis debitam.” Haurietis aquas 11.

328 Srov. Mediator Dei 73.

329 Srov. Humani generis 26. ,Substantia panis non annihilatur [...] sed convertitur [...] Per
transsubstantiationem corpus Christi non mutatur physice” Fysickou zménou totiz rozumime takovou,
kterd se déje v n¢jakém ,,subjecto communi®, ale zde takovy subjekt neni, protoze ,tota entitas
substantiae panis (tam materia quam forma) convertitur in corpus Christi. [...] Similiter constat quod
corpus Christi physice non mutatur, quia non est subjectum alicujus mutationis, nec substantialis, nec
accidentialis; est substantia panis quae convertitur in ipsum, et igitur corpus Christi, immotum in se
permanens, terminat innumeras transsubstantiationes [...] sicut culmen pyramidis praeexistens
terminat novas lineas ad ipsum protractas. Corpus Christi, ut est ex pane recipit solum metaphysice
novam dependentiam a Deo, prout incipit de novo esse, non absolute, sed ex pane. In hoc, corpus
Christi non est subjectum mutationis physicae, sed metaphysice dependet a Deo transsubstantiatore et
a pane converso ut terminus conversionis; et propter hoc impossibile est quod res creata
transsubstantietur in ipsam substantiam Dei, qui non potest dependere ab alio. [...] Juxta S. Thomam,
sunt accidentia panis quae remanendo, acquirunt relationem realem ad corpus Christi, quod nunc
habet relationem rationis ad ea, et dicitur praesens sub illis.” R. GARRIGOU-LAGRANGE, De
Eucharistia, s. 97 -111.

Ostatni svatosti také pusobi urCité proménéni, tento pojem hraje vyznamnou roli v celém Zjeveni:
Samo vt€leni Boziho Syna predstavuje proménéni svéta, na konci Casu bude téz celé stvoreni
proménéno, takze se mluvi o novém nebi a nové zemi, ale ,,[...] Verwandlung besonderer Art
geschieht in der Eucharistie. Denn hier wird nicht bloss eine Heiligung des vorher Unheiligen, die
Einsenkung einer neuen Qualitdt in ein weiter bestehendes Naturding vollzogen, sondern die
Anderung des Wesenskernes selbst herbeigegiihrt.“Srov. M. SCHMAUS, Katholische Dogmatik
1V,1, s. 344-345.

Také tzv. sensus fidelium 1idi, kteti nevystudovali teologii, dokazuje jedine¢nost Kristovy
eucharistické piitomnosti. Napf. svatd Terezie pfisn¢ rozliSuje mezi Kristovou piitomnosti v

N e

Hrad v nitru, s. 66.



Ptitomnost™ JeziSe Krista je prava, skute¢na a podstatna.®'
Jezi§ Kristus je pod svatostnymi zplisobami piitomny jako obétovany, ale

z diivodu oslaveného stavu ,,nad nim uZ smrt nema vladu‘**? 3%

4.8. Eucharisticky kult

Protoze pii posledni veceti Pan Jezi§ skute¢n€ promenil chléb a vino ve své
télo a svou krev a knézi €ini z jeho ptikazu totéz, nalezi eucharistii kult
bohopocty. Ustanovenim eucharistie ustanovil Jezi§ Kristus také tento kult.**

Své misto ma v eucharistickém kultu samotné slaveni msSe, eucharisticka
adorace, slaveni svatku T&la Pan&*”, snaha o dlistojnost obfadd, jmenovité pak o
dastojnost liturgické hudby, parament apod.**

o 337

Papez cituje ustanoveni Kongregace riti™’, podle né¢hoz ma byt svatostanek

umistén na nejvzneSendjsim misté kostela, pokud mozno na hlavnim oltafi.*®

4.9. Liturgie a vira

Liturgie vyjadifuje kiestanskou a katolickou viru, ale neni jeji normou.
Z tohoto diivodu mé hierarchie pravo liturgii reformovat, kdyz se ukaze, ze by
v souvislosti s prohloubenim poznani néjaké pravdy viry mohla byt tato pravda
Iépe vyjadiena. Pouze v tomto smyslu madme chépat vyrok ,lex orandi — lex

credendi*.*¥

330 Podle Schmause je pfitomnost v eucharistii dvoji: jednak realna ptitomnost téla a krve Kristovy
(,,Seiensgegenwart®), jednak pfitomnost aktu — udalosti z Golgoty (,,Aktengegenwart™). Tyto dva
zplsoby piitomnosti jsou spolu spojeny a vzajemné se podmifiuji. Nejednd o pouhou pasivni
pritomnost Krista, ale Kristus — knéz i obét’ — je zde obétovany, ale i obétujici. Nejedna se ani o
pouhou aktivni pfitomnost, protoze ta piedpokladd onu ,,Seiensgegenwart* jakozto svij zaklad.
Otazku, kde lezi hlavni akcent, mame rozlisit: podle hlediska metafyzického je to Seiensgegenwart,
podle hlediska soteriologie je to Aktengegenwart. Srov. M. SCHMAUS, Katholische Dogmatik 1V, 1,
s. 252.

331 Srov. Mediator Dei 127.

332 Srov. Rim 6, 9.

333 Srov. Il magistero eucaristico di Pio XII, s. 183.

334 Srov. tamt. s. 539.

335 V tradi¢ni formé fimského ritu je dne$ni slavnost Téla a krve Pané rozdélena na dva samostatné
svatky.

336 Srov. Il magistero eucaristico di Pio XII, s. 540-542.

338 Srov. Il magistero eucaristico di Pio XII, s. 481.

339 Srov. Mediator Dei 44nn.



4.10. Pius XII. a teorie ,,Mysteriengegenwart*

V kapitole vénované liturgickému roku encykliky Mediator Dei se Pius XII.
dotykéd tématu ptitomnosti udéalosti JeziSova Zivota. Existuje vice podob teorie
Mysteriengegenwart. Pius XII. sice fikd ,jsou trvale pifitomné a cCinné*
(,,continenter adsunt atque operantur®), ale také fika ,,svym UCinkem...” (,,effectu
suo...) v nas trvaji jako prameny milosti.”*” Navic odmitnutim nauky ,,nékterych
neddvnych autorti* mize nepfimo odmitat i teorii Odona Casela. Papez tika, Ze je
to spiSe Kristus sam, kdo je pfitomny.**' Dodejme, ze Jezi§ Kristus fika

apostoltim ,,J4 jsem s vami az do konce ¢asi.“**

340 Srov. tamt. 163.
341 Srov. tamt.
342 Srov. Mt 28, 20.



5. Vyvoj po smrti Pia XII.

V letech nasledujicich po pontifikatu Pia XII. doSlo v cirkvi i ve svété
k mnoha zménam. Protoze cirkev Zije ve svété, projevovaly se tyto zmény také
na zivoté jejich Clenli. Pred pastyii cirkve stal ukol najit nové zplsoby, jak by
mohla cirkev oslovit dneSniho Clovéka, ale zaroven kol uchovat poklad viry. Jiz
v prvni poloviné¢ dvacatého stoleti se v teologii se objevovaly pokusy nové
uchopit pravdy viry o eucharistii. Zadny pokrok se neobejde bez rizika.**

Z tohoto a dalSich divodii papezové ptipominali, co cirkev véfi o eucharistii.

V této praci zminime nejprve II. vatikansky koncil, dale nékteré vyroky

papezu Pavla VI., Jana Pavla II. a Benedikta XVI.

5.1. Druhy vatikansky koncil

Za jednu z nejvyznamnéjSich udalosti v dé&jinach cirkve po smrti Pia XII.
muzeme bezesporu povazovat Druhy vatikdnsky koncil (1962-65). Ackoli byl
koncilem pastoralnim, obsahuji jeho dokumenty vice dogmatickych pasazi.
Nebylo zde definovano zadné dogma, jedna se tedy o vyroky fddného magisteria,

nebo, pouzijeme-li nové deleni podle motu proprio Ad tuendam fidem a

343 Ve velmi struéné podobé uvedeme, jak tento vyvoj popisuje pozdé&jsi kardinal Leo Scheffczyk: Na
pocatku nové diskuse vychazeli néktefi autofi (napt. J. Moller) z presvédceni, ze scholasticky pojem
»podstata“ jiz nema v teologii takovou dulezitost, jakou mél v minulosti. Proto pry pada také vyraz
prepodstatnéni®. Ke konci, i kdyZ ne definitivnimu, pokracuje dale Scheffczyk, diskutujici opét
doceiniuji scholastickou nauku. Diive se fikalo, Ze pojmim fecké filosofie uz nerozumime a v jejich
kategoriich neuvazujeme. Pro potvrzeni nespravnosti filosofickych pojmi vSak chybél dikaz. ,,Citéni*
moderniho ¢loveka jesté neni védeckym dikazem, tudiz se nesouhlasici autofi pohybovali pouze
v oblasti minéni. Aristotelska filosofie nemusi byt v rozporu s modernimi védami. Podobné mluvi
profesor Schmaus: ,Die Unterscheidung von Wesen und Erscheinung ist also von
naturwissenschaftlichen oder philosophischen Richtungen unabhéngig. M. SCHMAUS, Katholische
Dogmatik 1V, 1, s. 347. Scheffczyk dale pokracuje: Pojem ,transsignifikace™ zavani subjektivistickym
smySlenim, je zde i vliv fenomenologie. Jako kdyby se zde zaménovala ,,podstata“ a ,,vyznam®,
Potfebujeme ale rozliSovat skutecnost ,,0 sob&“ a jeji vyznam ,,pro nas“. Eucharistie... ,,ist nicht der
,Sinn” vom Leib Christi, sondern dieser Leib selbst (in sakramentaler Weise).“ SCHEFFCZYK, Leo.
Glaube als Lebensinspiration: Gesammelte Schriften zur Theologie. Einsiedeln : Johannes Verlag,
1980. s. 360. Uceni, ze je v ,,darech zpfitomnéno darovani (Hingabe) na kifizi, také jesté plné
nevyjadiuje pravdu o Kristové pfitomnosti v eucharistii. Ptiklani se k nazoru, Zze je Tridentska
formulace ,,conversio totius substantiae* i v dnes$ni dob¢ nejlepSim vyjadfenim. Nabizi se nam stejné
pojmy, jaké predklada aristotelsko-tomistickd filosofie, s tim, Ze pfistupuji k nim nové poznatky
moderni doby. Srov. tamt. s. 347-370.

V dirazech papeze Pavla VI. uvidime, Ze problematickych bodt bylo v teologii eucharistie vice.



naslednych dokumentli, o tfeti kategorii magisterialnich vyroka**, i kdyz
s vysokym stupném zavaznosti a zdvaznosti.

Od zvetejnéni encykliky Mediator Dei uplynula relativné kratkd doba,
proto neméli koncilni otcové vazny divod znovu podrobné ptedkladat celou
dosavadni nauku o eucharistii. Pfesto koncil vénuje liturgii samostatnou

konstituci a v nékterych dalSich dokumentech se tématu eucharistie dotyka.

5.1.1. Konstituce Sacrosanctum concilium

Prvnim schvélenym koncilnim dokumentem byla konstituce o posvatné
liturgii Sacrosanctum concilium (1963). Uvod konstituce nazyvd msi svatou
,eucharistickou obéti* a uci s odvolanim na sekretu devaté nedéle po Letnicich,
7e se v ni ,,kond dilo naseho vykoupeni*.**

Hlasané dilo spasy maji apostolové a jejich néstupci uskuteciiovat skrze
obét’ (,,sacrificium®) a svatosti. Pfi slaveni eucharistie se zvéstuje JeziSovo
vitézstvi a vzdavaji se Bohu diky v sile Ducha Svatého.**

Péan Jezi§ je ptfitomen v cirkvi pfedevSim v liturgickych ukonech: Svou
moci je piitomen v osobé& celebrujiciho knéze, ve svatostech, ve svém slovg, *¥
kdyz se cirkev modli a zpiva. Avsak je pfitomen ,,zejména pod eucharistickymi
zpusobami®. Pravem se tedy liturgie chdpe jako vykondvani knézského tradu
JeziSe Krista. Liturgie je ,,[...] vefejna bohopocta, kterou koné tajemné télo JeziSe

€348

Krista, a to hlava i udy.
,.[...] pfedevsim z eucharistie [...] do nds proudi milost.“**
,Liturgické ukony nejsou soukromé tikony [...], pfislusi celému télu cirkve,
jsou projevem celého t&la a na celé t&lo plsobi.’” Kazdd mSe, tedy i

,,soukroma“, ma vefejnou povahu. *'!

344 Srov. DzH 5065.

345 Srov. MR, in: SC 2.

346 Srov. SC 6. Srov. téz: Jedna se také o hlasani Kristovy smrti. Srov. M. SCHMAUS, Katholische
Dogmatik 1V,1, s. 278. Srov. téz: , Kdykoli tedy jite tento chléb a pijete tento kalich, zvéstujete smrt
Pang, dokud neptijde. 1Kor 11, 26.

347 Minéno slovo Bozi oficialné prednasené pfi liturgii; podle tehdejsich bylo vyhrazeno kléru.

348 SC 7.

349 Tamt. 10.

350 Tamt. 26.

351 Srov. tamt. 27.



O divodech ustanoveni mse svaté koncil tika: ,,NaS spasitel [...] ustanovil
eucharistickou obét’ svého téla a své krve, aby pro vSechny ¢asy, dokud nepfijde,
zachoval v trvani obét’ kiiZze a aby tak své milované snoubence cirkvi zanechal
pamatku na svou smrt a na své vzkfiSeni [...]*’** S odvolanim na sv. Augustina
fika, ze ji Jezi§ Kristus ustanovil jako ,,svatost milostivé lasky (,,pietatis®),
znameni jednoty a poutu lasky*“*>, dale jako velikono&ni hostinu, v niZ je pozivan
Kristus a dava se du$im zaruka budouci slavy.** Véfici ,,maji pfinaSet
neposkvrnény obétni dar nejen rukama knéze, ale i spolu s nim, a tim se maji ucit
ob&tovat sami sebe.*”

Dokonalej$i ucast na msi se vyjadii tim, Ze pfijimaji z téZze mesni obé&ti.*

,Liturgie svatosti a svatostin pisobi, ze Bozi milost, kterd vyvéra z velikono¢niho tajemstvi

Kristova utrpeni, smrti a zmrtvychvstani, posvécuje skoro kazdou zivotni udalost véficich. [...]

Z velikonoéniho tajemstvi Gerpaji viechny svatosti a svatostiny svou silu.***’

5.1.2. Vérouc¢na konstituce Lumen gentium

Vérou¢na konstituce o cirkvi Lumen gentium (1964) mluvi o slaveni
eucharistie mj. jako o Cinnosti, pii niz knézi vykonavaji zvlastnim zplsobem
,maxime®) svij ufad. Pro vyraz ,eucharisticky kult* nabizi jest¢ alternativu
,bohosluzebné shroméazdéni®, pti némz knézi zastupuji Krista a spojuji ,,prosby
veéticich s obéti jejich hlavy*. Nésleduje citat nauky Tridentina o zpfitomiiovani a
piivlastiiovani jediné novozakonni obéti, ,,totiz obét’ Krista obétujiciho sebe sama
jednou provzdy jako neposkvrnény obétni dar“.**® V podobném duchu hovoii

konstituce jiz ptedtim ve svém tietim Cisle:

,.Kdykoli se slavi na oltafi obét’ kiize, v niz ,byl ob&tovan nas velikonoc¢ni beranek, Kristus” (1 Kor

5,7), uskuteénuje se dilo naseho vykoupeni. Zaroven vsak svatost eucharistického chleba

352 Tamt. 47.

353 Augustin, In loannis Evangelium Tractatus XXVI, cap. VI, n. 13: PL 35/1613. In: SC 47.
354 Srov. SC 47.

355 Srov. tamt. 48.

356 Srov. tamt. 55.

357 Tamt. 61.

358 LG 28.



predstavuje a ptisobi jednotu véficich, ktefi tvoii jedno télo v Kristu (Srov. 1 Kor 10, 17). VSichni

lidé jsou volani k této jednoté s Kristem [...]**

Ve svatostech, tedy 1 v eucharistii, se setkadvame ,,s umucenym a oslavenym
Kristem [...] Pfi lamani eucharistického chleba mame skuteCnou ucast na téle
Pané a jsme povznaSeni ke spojeni s nim a mezi sebou“.** Podobné jako o
knéZich mluvi konstituce o biskupech, ktefi vykonavaji knézsky ufad ,,predevsim
v eucharistii, kterou obé&tuji nebo nechavaji obétovat a ze které cirkev ustavicné
Zije a roste.***" Eucharistie (,,mysterium Coenae Domini®) se slavi v mistnich
cirkvich, aby se vSichni pfitomni spojili v Panu. ,,V oltdfnim spoleCenstvi®
slaveném biskupem se ukazuje znameni lasky a jednoty a je zde pfitomen
Kristus.’® Eucharistickou obéti je ,,dovrSovana stavba téla“, tato ¢innost prislusi

jeding knézi.*®

O vSeobecném knézstvi véticich v souvislosti s eucharistii Lumen gentium

,UCasti na eucharistické obéti, ktera je zdrojem a vrcholem celého kfestanského Zivota, podavaji
Bohu bozsky obétni dar a s nim i sebe samy. Jak podavanim darQ, tak svatym pfijimanim maji

v§ichni vlastni podil na bohosluzebném tikonu, ovSem ne stejng, nybrz kazdy jinak.****

,»Kdyz se pak obcerstvi Kristovym télem ve svatém pfijimani, projevi viditelnym zpisobem
jednotu Boziho lidu, kterou tato vzneSend svatost vystizné naznaCuje a obdivuhodné

uskuteciuje. 3%

Vysvéceny knéz ,,v zastoupeni Krista kond eucharistickou obét’ a jménem

celého lidu ji podava Bohu. Véfici [...] spoluptisobi [...] a uplatiuji své knézstvi

piijimanim svatosti, modlitbou a dékovanim [...]**

359 Tamt. 3.

360 Tamt. 7.

361 Tamt. 26.

362 Srov. tamt.
363 Srov. tamt. 17.
364 Tamt. 11.

365 Tamt.

366 Tamt. 10.



Zvlasté v liturgii dochazi ,.k nejvzneSenéjSimu sjednoceni s nebeskou

cirkvi. ¢’

5.1.3. Dalsi koncilni dokumenty

Podle konstituce o Bozim zjeveni Dei verbum (1965) cirkev stale bere a
podava vé&ficim chléb Zivota ze stolu ,,jak Boziho slova, tak Kristova t&la.**%

Pastoralni konstituce o cirkvi v dneSnim svét€¢ Gaudium et spes (1965)
mluvi o ,,svatosti viry, kterou ,,zanechal Pan jako zalohu na tuto nad¢ji“ - totiz
ze se... ,lidstvo stane Bohu pfijemnou obéti“ - ,,a posilujici pokrm na cestu®.

V ni se ,,vypéstované plody ptirody proméni v oslavené télo a krev; je to vecCete

bratrské pospolitosti a pfedkrm nebeské hostiny.**®

Vv

V dekretu o sluzbé a Zivoté knézi Presbyterorum ordinis ¢teme, ze knézi

»|-..] slavenim ms$e pfinaseji svatostné obét’ Kristovu. [...] Ostatni svatosti a také vSechny cirkevni

Vv

eucharistie obsahuje [...] Krista samého, naseho velikono¢niho Berdnka a zivy chléb. [...] Proto se
nam eucharistie jevi jako zdroj a vrchol veskerého hlasani evangelia [...] a véfici [...] se pfijetim

eucharistie plné zaclenuji do Kristova téla. [...] Knézi poucuji véfici, jak maji v meSni obéti

pfinaset Bohu Otci bozsky obétni dar a zaroveti s nim podavat také obét’ vlastniho Zivota.**”

Chvéla a dikicinéni, které vzdavaji knézi pii slaveni eucharistie, ma

pokracovat i v jejich dalSich ¢innostech,”” a tak neni mSe ni¢im izolovanym a

odtrzenym od Zivota, ale je s nim spojena.

5.1.4. Souhrn eucharistické nauky II. vatikdnského koncilu

Eucharisticka nauka Druhého vatikanského koncilu je v podstaté shrnutim a

struénym zopakovanim nauky encykliky Mediator Dei. Pozorujeme sice véEtsi

372

diiraz na spolecensky rozmér cirkve, diiraz na ¢lovéka’”, ale to jest¢ neznamena

367 Srov. LG 50.
368 Srov. DV 21.
369 Srov. GS 28.
370 PO 5.

371 Srov. tamt. 5.
372 Srov. téz GS 12.



vytvoreni néjaké nové teologie eucharistie. Nékteré koncilni vyroky vSak nabizeji
vice vykladi. V dobé koncilu nemusela cirkev fesit nejasnosti ohledné podstaty
mse svaté Ci transsubstanciace, zato musela hledat zptsoby, jak dneSnimu
Clovéku tento poklad viry ptfedat. To je pfi¢inou dirazi kladenych koncilem,
diirazu na roli véficich s jejich vSeobecnym knézstvi, na Castéj$i pouzivani
vyrazu ,hostina® a pfipominani dusledkdl svatého piijiméani pro Zivot putujici

cirkve.

5.2. Pavel VL.

Eucharistickd nauka Pavla VI. je do znacné miry spojena s liturgickymi
zménami po II. vatikdnském koncilu. V relativné kratké dobé po schvéleni
konstituce Sacrosanctum Concilium vydava papez encykliku Mysterium fidei,
kde opét opakuje dosavadni nauku obsazenou v Mediator Dei a Sacrosanctum
Concilium. VSechny tii dokumenty maji spole¢né zakladni prvky, Casto se jedna
o doslovné ¢i témet doslovné citace. Pavel VI. chtél bezesporu timto brzkym
zvetejnénim encykliky zabréanit Spatnému vykladu koncilnich textii v oblasti

eucharistie.

5.2.1. Vieobecné pokyny k Rimskému misalu.

Pro dokresleni kontextu, ve kterém se Pavel VI. nachazel, si uvedeme
nauku obsaZenou v samotnych liturgickych knihéach, konkrétné ve VSeobecnych

pokynech k Rimskému misalu.’”

Ve msi, neboli Vedeti Pané (,In Missa, seu Cena dominica“)*’*, se shromazd’uje Bozi lid za
predsednictvi knéze, ktery zosobnuje Krista, k slaveni pamatky Pané, neboli eucharistické obéti

[...] Pri slaveni m3e, v niz dale trva obét’ kiize, je Kristus skutecné pfitomen: v samotném

373 Vychazime sice z tetiho typického vydani, to se ale od prvniho lisi pouze nevyrazné.

374 Pokus o skloubeni ,,pojeti vecefe/hostiny™ a ,,pojeti obéti” nabizi Dacik: ,,MSe svata jako obét je tedy
pfedevsim obnovovanim posledni vecete Pang, kterd byla skute¢nou obéti. Kristus pii ni obétuje Bohu
to, co dava apotolim. Dava jim vSak pod zptisobami chleba a vina sam sebe. Obétuje se tedy, ale
nikoli apos$toltiim, nybrz za apostoly.“Biih ve svdtosech, s. 77.

,wdacrificium Crucis est per se Sacrificium commpletum et perfectissimum etiam indepententer a
Coena.”“ R. GARRIGOU-LAGRANGE, De Eucharistia, s. 288.



shromazdéni v jeho jménu se schazejicim, v osobé slouziciho knéze, ve svém slové a podstatné a

trvale pod eucharistickymi zplisobami. ™
Kristus ustanovil eucharistickou obét’ svého téla a krve, aby mohli vSichni
verici ziskavat plody jeho obéti, a svéfil ji jako paméatku svého utrpeni a vzkiiSeni

své milované Snoubence cirkvi.’’®
Na jiném misté Cteme:

,.-.] ob&t na kfizi a jeji svatostné zpfitomnéni ve msi svaté je jedna a taz obét, jen zpusob
obétovani se 1isi. Tuto obét’ ustanovil Kristus Pan pfi posledni veceti. ApoStolim pak ptikazal,

aby ji konali na jeho pamatku. Proto mse je zarovenn obéti chvaly i diktivzdani, smiru a

zadostiu¢inéni.«*”’

V tomtéz ¢lanku je implicitné obsaZzeno, ze kdykoli mluvime o ,,pamatce®,

mame na mysli pfitomnou smirnou obé&t’.>”

5.2.2. Encyklika Mysterium fidei

Vlastni eucharistickd nauka Pavla VI. je obsazena v encyklice Mysterium
fidei’” ze dne 15. 9. 1965, nachazime se tedy je$t€ v dob&é konani koncilu.
Encyklikou papeZ reaguje na autory, ktefi svymi nespravnymi nadzory v nauce o
proménovani, soukromych msich a knézstvi ,,zneklidiiuji véfici. Vyznamné
misto v encyklice ma otdzka zboznosti.

Eucharistie je obéti a svatosti, na niZ se véfici €astni piijimanim, obdrzuji
pfitom milost, ktera je poGatkem vé&ného Zivota a Iékem nesmrtelnosti.**

Kdyz mluvime o ,,svatostnych znamenich®, nemizeme mit na mysli pouhé
symboly bez skute¢né ptitomnosti. Papez piipomind dogma vyhlaSené na

Tridentském koncilu, podle kterého dochazi k ptepodstatnéni celé podstaty

375 Tamt. 27.

376 Srov. tamt. 17.

377 Tamt. 2.

378 Srov. tamt.

379 Originalni text encykliky nema Cislovani, odkazy uvadéné v této praci proto vychazi z némecké
verze.

380 Srov. PAVEL VI. Mysterium fidei. Dostupné na internetu
http://www.vatican.va/holy father/paul vi/encyclicals/documents/hf p-
vi_enc_03091965 mysterium_ge.html [79. 12.2011]. 5.


http://www.vatican.va/holy_father/paul_vi/encyclicals/documents/hf_p-vi_enc_03091965_mysterium_ge.html
http://www.vatican.va/holy_father/paul_vi/encyclicals/documents/hf_p-vi_enc_03091965_mysterium_ge.html

chleba a vina. Proto nelze pouzivat pojmy ,,transsignifikace* a ,.transfinalizace*,
pokud by bylo zaroven popirano toto dogma.*®' Nakonec papez pfipomind, ze
Kristova pfitomnost v eucharistii trva i po skon¢eni mesni liurgie.**

Eucharistické tajemstvi ziistdvd rozumu nepochopitelné, Pavel VI. cituje
hymnus Adoro te devote, ze se zrak, hmat a chut’ myli. Neptisobi ndm problémy
piijmout, ze je Kristus v této svatosti pfitomen ve znameni. Ale pfijmout, Ze je
v této svatosti skute¢né pfitomen, jako je skute¢né pfitomen v nebi, ndm jiz
pusobi potize. A proto je tato vira vysoce zasluzna.”® Kdyz v minulosti ucila
cirkev o eucharistii, délo se tak za pomoci Ducha Svatého. Dogmatiim neni
mozné dat jiny vyznam, ale nauka miize byt nové formulovana a pfipominana.
Pfesto jsou nékteré formulace vhodné stale.*®

Skrze eucharistické tajemstvi se zvlasStnim zplisobem (,,admirabili modo*)
zptitomiuje obét (,,sacrificium®) kiize jednou provzdy vykonand na Kalvérii a
aplikuje se jeji sila. To pak Pavel VI. doklada ¢etnymi citaty cirkevnich otcti a
dalsich autorti starovéku.” Cela cirkev vykonava spolu s Kristem jeho kn&zsky
ufad, spolu s nim piina$i meSni obét’ a v ném se zcela vydava Otci, s tim, Ze
nesmime stirat rozdil mezi vSeobecnym a hierarchickym knézstvim. Opakuje, ze
1 tzv. soukromé msSe maji vefejny charakter, jedna se o konani Krista a celé
cirkve, o aplikaci sily jediné obéti ke spase celého svéta. MSe je pfindSena za
spasu celého svéta. Milosti se neudéluji pouze samotnym piijimanim.**

Obét’ a svatost patfi neoddélitelné k témuz tajemstvi. Znovu a znovu
opakuje, ze je v meSni obéti Pan nekrvavé obétovan, obét’ kiize je zpfitomnéna a
jeji sila aplikovéna; silou slov proménovani zacina byt Jezis svatostné ptfitomny a
stava se duchovnim pokrmem.*’” Pavel VI. vyjmenovava dalsi zplsoby JeziSovy
ptitomnosti v cirkvi, ale vzneSenym zplisobem (,,sublimiori modo*) je ptfitomen
v eucharistii. Na rozdil od ostatnich svatosti ho eucharistie skutecné obsahuje

(,,continet”). Oznaceni ,,realna ptfitomnost vyjadiuje jeji jedine¢ny charakter:

381 ,,Slovo pfepodstatnéni je zcela nové, obsah je vSak tak stary, jak staré je kiestanstvi. Byly proto zcela
zbyteéné utoky n&kterych bludatii na toto slovo [...]“ R. M. DACIK, Biih ve svdtostech, s. 71.

382 Srov. Mpysterium fidei 11.

383 Srov. tamt. 19n.

384 Srov. tamt. 24n.

385 Srov. tamt. 27nn.

386 Srov. tamt. 32nn.

387 Srov. tamt. 35.



Nemtizeme mluvit o pouhé vSudypfitomnosti, ani se nemlzeme priklonit
k symbolismu, podle kterého by tato svatost nebyla ni¢im jinym nez uc¢innym
znamenim duchovni pfitomnosti.”® Je piitomen jako symbol jednoty a lasky,
jako symbol tajemného té€la, jehoz je hlavou, jak naznacuje i oznaceni ,,jeden
chléb* a ,jeden kalich“.*® Pavel VI. se pak odvoldvd na svatého Ignice
Antiochijského, ktery fikd, Ze eucharistie je maso naSeho Vykupitele, a na znama
slova Teodora z Mopsuestie, ze Pan Jezi§ netekl ,,toto je symbol mého téla“, ale
,,toto je moje t&lo*.**

Samotné Kristovo slovo nas ujistuje, ze se ,,[...] Kristus nestdva v této
svatosti pfitomnym jinak, nez zménou celé podstaty chleba v jeho télo a celé
podstaty vina v jeho krev [...]. Kdyz doslo k transsubstanciaci, zptisoby chleba a
vina nepochybné pfijimaji novy vyznam a novy cil [...], [protoZe] obsahuji novou
,skute¢nost” kterou pravem nazyvame ,ontologickou’. [Z chleba a vina nezlstava
nic kromé zpusob], pod nimiz je zde cely Kristus ve své fyzické realité¢ také
t€lesné piitomny...“ i kdyz jinak, neZ jsou pfitomna téla na svém misté.*”’

Dale papez znovu opira nauku o Kristové eucharistické pfitomnosti o ¢etné
vyroky cirkevnich otctli, koncilli a papezii od starovéku az po dvacaté stoleti.
S nejsvete)si svatosti se ma zachéazet s Gictou a starostlivosti, ma ji byt prokazovéan
nalezity kult bohopocty, véfici se maji ti€astnit mse svaté pokud mozno denné¢ a
pii m3i maji pfistupovat ke svatému piijimani.** To nas pak vede k prokazovani
lasky navenek.*” PapeZ ani neopomiji otdzku ekumenismu a skute¢nost, ze télo,

které je v eucharistii svatostng pfitomné, pfijal Jezi§ z Panny Marie.™*

388 Srov. tamt. 39n.

389 Srov. tamt. 41.

390 Srov. tamt. 45.

391 ,,non aliter Christum fieri praesentem in hoc Sacramento quam per conversionem totius substantiae

panis in corpus et totius substantiae vini in sanguinem ipsius [...] Peracta transsubstantiatione, species
panis et vini novam procul dubio induunt significationem, novumque finem [...] novam continent
,srealitatem’, quam merito ontologicam dicimus [...] sub quibus totus et integer Christus adest in sua
physica ,realitate’ etiam corporaliter praesens [..]“ PAVEL VI Mysterium fidei. Dostupné na
internetu http://www.vatican.va/holy father/paul vi/encyclicals/documents/hf p- vi_enc 19650903
mysterium_Ithtml [19. 12. 2011]. 47.
Pouziti vyrazi ,novam significationem® ,novumque finem*“ dokladd, Ze pojmenovani
transsignifikace® nebo ,transfinalizace” neni samo o sob& chybné. Papez zde ale mluvi pouze o
»species”. Transfinalizace a transsignifikace ptipadk predpokladd a vyzaduje transsubstanciaci —
srov.: ,,ontologicam dicimus“. Problém nastane az po pifehnaném zdiraznéni téchto pojmi a jejich
nespravné aplikaci, protoZe nevyjadiuji zcela katolickou viru o proménovani.

392 Srov. Mysterium fidei 67.

393 Srov. tamt. 70.

394 Srov. tamt. 75n.


http://www.vatican.va/holy_father/paul_vi/encyclicals/documents/hf_p-

Encyklika Mpysterium fidei je jednim z dokladii snahy o souhrnné
pfipomenuti a predani celé katolickou nauku o eucharistii tehdejSim véficim i

dalSim generacim.

5.3. Jan Pavel 1I.

Ani papezi Janu Pavlu II. nebylo téma eucharistie lhostejné, ptipomeiime
napf. vyhlaseni Roku eucharistie nebo vydani tieti ,typické verze® miséalu
Pavla VI. Jiz v roce 1980 zvetejnil Jan Pavel II. apoStolsky list Dominicae
Cenae, dale vydal rizna disciplinarni ustanoveni ve vztahu k slaveni mse.*”
V této praci se zaméfime na jeho posledni encykliku Ecclesia de Eucharistia
(2003), kterou zavrsil své eucharistické magisterium.

Encyklika neni zaméfena pouze na vérouku, nékteré Casti obsahuji také
osobni vzpominky a postiehy Jana Pavla II. Nejprve papez hovoii o vztahu mse
k posledni vecefi, odtud také o jejim ustanoveni JeziSem Kristem. Dale
poukazuje na souvislost mezi udalostmi posledni vecete a krvavym potem béhem
agonie v Getsemanské zahradé¢ a Kalvarii. ,,Jeho hodina“ je hodinou velkého
patku, ale zacala jiz v Getsemanech; kdyz knéz slavi eucharistii, vraci se k této
hodiné&.*”® Eucharistie ma pivod a zéklad v celém triduu.™’

Eucharistie je nejdrahocennéjsim pokladem.*® Vsechno, co pro lidstvo Jezis
vykonal, se nyni u€astni na Bozi vécnosti a stoji nad vSemi Casy. Kdyz cirkev
slavi eucharistii, je centrdlni tajemstvi spasy skuteéné pfitomné a dé&je se dilo
naSeho vykoupeni. Eucharistie je projevem JeziSovy ,lasky do krajnosti“.*”
Slova doprovazejici proménovani vina poukazuji podle papeZe na obétni
charakter m3e.*” Jedna se o obé&t’ kiize, ktera je zde svatostné zpfitomnéna. Déle

vidime pfiklon k teorii Mysteriengegenwart, kdyz tikéa: ,Kdyz cirkev slavi

395 Napt. Quattuor abhinc annos nebo Ecclesia Dei.

396 Srov. Ecclesia de Eucharistia 3n.

397 Srov. tamt. 5.

398 Srov. tamt. 9.

399 Srov. tamt. 11.

400 Srov. ,,[...] Christus redemptor verbis institutionis declarat ipsam positionem corporis et sanguinis
sui in statu sacramentali tamquam veram sacrificii oblationem.“ I. B. FRANZELIN, De SS.
Eucharistiae sacramento et sacrificio, s. 357.



eucharistii, pamatku smrti a zmrtvychvstani svého Péana, vraci se tato jedine¢na
udalost spasy[...]”*" Ale svou obét’ ¢ini piitomnou svatostnym zpiisobem.*”

Pak cituje Katechismus katolické cirkve, kde se tika, ze je mSe zaroven
hostinou i1 obéti. S odvolanim na katechismus pokracuje: ,,Kristova obét’ a obét’
eucharistie je jedinou obé&ti.“*” MSe nemize byt ni¢im samostatnym, ale je
myslitelna pouze ve vztahu ke kiizi. Cituje pfitom také zndma slova sv. Jana
Zlatoustého, podle kterého ob&tujeme stale téhoz Beranka.*®

Je pouze jedind obét’ kiize, kterd se ve msi stava pfitomnou, opakuje se
pouze jeji slaveni a znazornéni.*”® MSe je pro své spojeni s Golgotou obéti ve
vlastnim smyslu (,,sensu proprio sacrificium®), predev$im proto, ze je pfinaSena
Otci. ,,Eucharistickd ob&t’ nezpfitominuje pouze tajemstvi utrpeni a smrti
Spasitele, ale také tajemstvi zmrtvychvstani, kdy se ob&t’ dovruje. '

ProtoZe je Jezi§ zmrtvychvstaly, mize byt eucharistie nazyvéana ,,chlebem
Zivota“.*”” Déle papez znovu mluvi o msi jako o misté, kde se svatostné
zptitomiuje (,,sacramentalis repraesentatio®) Kristova obét’ (,,sacrificium®), toto
zptitomnéni znamend, ze mluvime o redlné pritomnosti Krista, s tim, Ze se chce
poukazat na jedine¢nost eucharistické pritomnosti v porovnani s ostatnimi
zpusoby, které jsou sice také redlné, ale ne substancidlni. Jak naznacuje nazev
celé kapitoly encykliky, je to vskutku ,.tajemstvi viry.***

Eucharistickd obét’ je zaméfena na jednotu véficich, kteti se pfi pfijimani
sjednocuji s Kristem obétovanym za vSechny; jednota spolecenstvi ma byt
analogii k zivotu Nejsvét&jsi Trojce.* Eucharistie je spojena s tim, co se dé&je

vnebi, a tedy i s eschatologii*'’: , Eucharistie je paprsek sldvy nebeského

401 ,,Cum Eucharistiam celebrat Ecclesia, mortis et resurrectionis Domini sui memoriam, hic praecipuus
salutis eventus re vera praesens redditur [...]” JAN PAVEL Il. Ecclesia de Eucharistia 11. Dostupné
na internetu http://www.vatican.va/holy father/john paul ii/encyclicals/documents/hf jp-
ii_enc 20030417 eccl-de-euch It.html [19. 12.2011].

402 Srov.: ,,sacramentali modo suum sacrificium praesens efficeret [...]” Tamt. 12.

403 ,,Sacrificium Christi et sacrificium Eucharistie unum est sacrificium.* Tamt.

404 Srov. tamt.

405 ,,Sacrificium crucis praesens efficit Missa [...] Quod repetitur, est memorialis celebratio, memorialis
demonstratio ipsius [...]* Tamt.

406 ,,Sacrificium namque eucharisticum non modo in praesentiam reducit passionis mortisque Salvatoris
mysterium, verum etiam resurrectionis mysterium, suam ubi consummationem attingit sacrificium.*
Tamt. 14.

407 Srov. tamt.

408 Srov. tamt. 15.

409 Srov. téz Jan 17, 11.

410 Srov. ,,obétovany beranek™ Zj 5, 6.


http://www.vatican.va/holy_father/john_paul_ii/encyclicals/documents/hf_jp-ii_enc_20030417_eccl-de-euch_lt.html
http://www.vatican.va/holy_father/john_paul_ii/encyclicals/documents/hf_jp-ii_enc_20030417_eccl-de-euch_lt.html

Jeruzaléma.“*"" Buduje se jednota, buduje se cirkev, a to za pisobeni Ducha
Svatého.

Eucharistii ma byt vzdavan nalezity kult.

Eucharistie vyjadiuje také apoStolsky charakter cirkve, napt. tim, Ze se po
staleti stale slavi v nepferusené kontinuité¢ — Pan Jezis ji ptedal apostolim a ti ji
predavaji dal. Papez piipomina ucast laikii na slaveni eucharistie na zakladé
jejich vSeobecného knézstvi, ale rozliSuje mezi timto knézstvim a knézstvim
sluzebnym, s tim, Ze jen vysvéceny knéz muze jednat ,,in persona Christi®, coz
znamena vic, neZz jenom ,jménem* nebo ,v zastoupeni“. Tuto moc nema
delegovanou od véficich, ale ziskal ji na zdkladé¢ svéceni a apoStolské
posloupnosti.*'* Eucharistie je prvnim a nejvy$§im divodem pro byti svatostného
knéZstvi, ustanoveného v téZe chvili.*

Existuje také uzké spojeni mezi eucharistii a svatosti pokani, kterd cerpa
svou silu z obéti kfize.*" Pii slaveni eucharistic myslime na budovani
spolecenstvi celé cirkve, mistni shromazdéni nemtlize byt uzaviené samo do sebe,
ale kazdd mSe je spojena s fimskym biskupem a mistnim biskupem, s celou
cirkvi.*"

Posledni kapitola encykliky je vénovana Panné Marii ve vztahu
k Eucharistii. Spojuje na piiklad udalosti z Kany, kde Panna Maria tika
,Ud¢lejte, co vam piikaze.” s ptikazem ,,To konejte na mou pamatku.” A jako
tehdy proménil vodu ve vino, tak nyni proménuje chléb a vino ve své télo a krev.
#16 Jako Panna Maria nosila Krista fyzicky ve svém ling, podobn& ho nosi véfici
svatostné po svatému piijimani. Analogii mizeme vidét i mezi Mariinym ,,fiat* a
na$im ,,amen® pii pfijimani.*"” ,Tim, Ze byla Maria nejen na Kalvarii, ale po cely
sviij zivot v Kristové blizkosti, ziskala vlastni obé&tni dimenzi eucharistie.“*'* Pfi

pfinaseni malého JeziSe do chrdmu a pfijeti Simeonova proroctvi, mluvime o

411 ,,Gloriae radius Hierosolymorum caelestium® Ecclesia de Eucharistia 19.

412 Srov. tamt. 29.

413 Srov. tamt. 31.

414 Srov. tamt. 37.

415 Srov. tamt. 39.

416 Srov. tamt. 54.

417 Srov. tamt. 55.

418 ,,Maria, omnem gerens vitam apud Christum, et non tantummodo in Calvariae loco, sibi assumpsit

sacrificialem Eucharistiae dimensionem.” Tamt. 56.



jakémsi duchovnim pfijimani, kdyz Maria ,.komunikovala® se svym Synem jeho
utrpeni, a tak jakoby anticipovala eucharistii. ,,Magnifikat* ma v jistém smyslu
také eucharistickou dimenzi: Maria chvali Boha kvli JeZi$i, s nim a v ném.*"

V zavéru vzpomind papeZ na svoji primici; od té doby obraci kazdodenné
svij pohled na hostii a kalich, v nichz je drama Kalvarie zivé vyjadieno spolu s

jeho ,,kontemporalni* pfitomnosti.**

Papezi Janu Pavlu II. lze nepfimo pfiznat i nauku Katechismu katolické
cirkve, za kterou se jeho vyhlaSenim a apoStolskou konstituci Depositum fidei

postavil. V ném je vyznamna ¢ast tietiho dilu vénovana eucharistii.

5.4. Benedikt XVI.: Apostolska exhortace Sacramentum

caritatis

Zuleni o eucharistii soucasného papeze, Benedikta XVI. je jisté
nejdilezitéjsi jeho postsynodalni apoStolska exhortace z 22. Unora 2007
Sacramentum caritatis. V jejim Gvodu sleduje Benedikt XVI. tutéz linii**!, jakou
sledoval Pius XII. v Haurietis aquas, tj. spojeni eucharistie a lasky. Soucasny
papez pak dodava, ze laska je vzdy spojena s pravdou, Jezi§ sdm o sob¢ tika, ze
je Pravda.*? Clovék hladovéjici po pravdé je sycen Tim, ktery je Pravda sama a
ktery mu ukazuje spravny smér. Papeziv diiraz na pravdu a viru je znamkou
opétného docenéni tohoto pokladu, které¢ho si cirkev v minulosti tolik vézila.
Exhortace je zasazena do kontextu ohlasené liturgické reformy, ktera si vytkla za
cil ozivit védomi liturgického teocentrismu.*” |, Vira cirkve je v podstaté virou

424

eucharistickou [...] Svatost oltaini vzdy stoji v centru Zivota cirkve ,Prvni

skute¢nosti eucharistické viry je tajemstvi samotného Boha, troji¢ni lasky [...]

419 Srov. tamt. 58.

420 Srov. tamt. 59.

421 Spojitost mezi eucharistii a laskou byla samoziejmosti i v minulosti. Srov. napf. ndzev oddilu o
eucharistii v Dacikové dogmatice pro laiky Biih ve svatostech.

422 Srov. Jan 14, 6.

423 Pfi rozliSeni se pak jedna o ,,dialogicky teocentrismus*.

424 BENEDIKT XVI. Sacrametnum caritatis. Postsynoddlni apostolska exhortace o eucharistii, zdroji a
vrcholu zivota a poslani cirkve. Ptel. Jifi Kratochvil. Praha : Paulinky, 2007. 6.



V eucharistii Jezi§ nedava ,,néco®, ale dava sam sebe. Obétuje své télo a proléva
svou krev. Tim [...] zjevuje ptivodni zdroj této lasky.“**

Pii ustanoveni eucharistic mluvi Pan JeziS o nové a vécfné smlouvé
uzaviené prolitim jeho krve, smlouvé, v niz se setkala svoboda Boha se svobodou

Clovéka, kdy se Biih jakoby obracel proti sob¢ a kdy byl lidsky hfich od¢inén.

,Je to laska ve své nejradikalngjsi podobé [...] Jezis je pravym velikono¢nim berankem, ktery se

dobrovoln¢ vydal jako obét’ za nas a naplnil tak novou a véénou smlouvu. Eucharistie v sobé

obsahuje tuto radikalni novost, kterd se nam opakované piedklada pii kazdém jejim slaveni“**

Starozakonni udalosti jesté¢ nebyly definitivnim vykoupenim. ,,Ustanoveni
eucharistie ukazuje, jak tato sama o sob¢ nasilnd a absurdni smrt se v Jezisi stava
nejvyssim skutkem lasky a definitivnim osvobozenim lidstva od zla.**”’

Kristus nam zanechal kol vstoupit do jeho hodiny. ,,Eucharistic nas
vtahuje do JeziSova obétniho ukonu [...] jsme zahrnuti do dynamismu jeho
sebedarovani.«***

Pti slaveni eucharistie ma Duch Svaty rozhodujici tlohu: Duch Svaty, ktery
sjednocuje v&fici a ¢ini z nich obé&t’ milou Otci.*”

,Cirkev zije z eucharistie” protoze se tajemné zrodila z Kristova
probodeného boku, takZe tato obét’ je piicinou jejiho zivota.** Podobné jako Pius
XII. v Mystici Corporis mluvi Benedikt XVI. o vztahu mezi eucharistickym
télem Krista a jeho tajemnym télem — cirkvi. ,,Res” této svatosti je jednota
veficich. Tato skuteCnost a zavéry z ni vyvozené mohou hrat ulohu 1
v ekumenickém dialogu.*'

Eucharistie je ve vztahu k ostatnim svatostem vrcholem. V nésledujicich
Clancich  probird papeZ tento vztah: Celd svatostnd iniciace je zaméfena

k eucharistii jako k vrcholu zivota cirkve. Slova ,,Toto je moje télo.” a ,,Toto je

kalich mé krve.* 1ze fici jedin€ ve jménu a v osob¢ JeziSe Krista Hlavy. Toto pak

425 Tamt. 7n.

426 Tamt. 9.

427 Tamt. 10.

428 BENEDIKT XVI., Deus Caritas est 13. in: Sacramentum caritatis 11.
429 Srov. Sacramentum caritatis 13.

430 Srov. tamt. 14.

431 Srov. tamt. 15.



vyjadiuje pfitomnost celibatu, kdy se knéz zcela vydava a lépe piipodobiiuje
Kristu. Tak je knézské svéceni nevyhnutelnou podminkou pro slaveni
eucharistie.** Cituje Jana Pavla II., podle kterého je eucharistie ,,svatosti
snoubence a snoubenky*.**?

,V eucharistické liturgii [...] mame moznost jiz piredem zakouSet
eschatologické zavrSeni [...] Darovanim sebe samého objektivné zahajil
eschatologickou dobu.“*** Svatost eucharistie pfedznamenéava eschatologicky cil,
kterého Panna Maria svym nanebevzetim jiz dosahla.*® Obracime se na ni pfi
kazdé eucharistické liturgii, protoze pravé Panna Maria ,se plné spojila
s Kristovou ob&ti.**

»|-..] Eucharisticka liturgie je v podstaté actio Dei, ktera nas skrze Ducha
Svatého vtahuje do Jezise [...]“*’

V pfindSeni dard je zahrnuto celé stvofeni, které je Kristem pfijato,
proménéno a prineseno Otci. Lidska prace se spojuje s JeziSovou vykupitelskou
ob&ti.** To plati zvlast€ pro nemocné, ktefi se Castym svatym piijimanim 1épe
sjednocuji s trpicim Kristem.**

,Vecny zivot zacina uz v tomto Case prostfednictvim zmeény, kterou v nas
pusobi eucharisticky dar [...]“** Neni proménén v nds, ale my jsme tajemné
proménovani v toho, ktery nas ,,vtahuje do sebe.“*!

,.Eucharisticka spiritualita [...] zahrnuje cely Zivot.“*? Clovék se ,,stava
bohosluzbou milou Bohu [...] UZ od zac¢atku liturgického slaveni jsme eucharistii

uchopeni tak, aby naSe jednani v bézném Zivoté bylo ke slavé Bozi“.**

432 Srov. tamt. 23n.
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participantem sortem** Munificentissimus Deus In: DzH 3900, tudiz je s nim takto spojena a ucastna i
v nebi. Srov. DzH 3903.

436 Sacramentum caritatis 33.

437 Tamt. 37.

438 Srov. tamt. 47.

439 Srov. tamt. 58.

440 Tamt. 70.

441 Tamt.

442 Tamt. 77. ,,At jite nebo pijete [...] vSechno délejte k Bozi oslavé.“ 1Kor 10, 31.

443 Tamt. 79.



,Ustanoveni eucharistie pfedjima to, co je jaddrem JeziSova poslani: on je od
Otce poslany, aby spasil svét [...] V této svatosti se obétuje Otci za spasu
viech“.*** Odtud lze pozorovat spojeni mezi eucharistii a misionaiskym
charakterem cirkve, cirkve, jiz je eucharistie vlastni.

Vyrok, ze eucharistie je dar svétu, znamena, ze se Pan Jezi§ obétoval za
vechny: ,,Chléb, ktery ja davam, je mé télo ob&tované za zivot svéta.«**

Slaveni a pfijimani eucharistie nas také zavazuje v oblasti socialni
spravedlnosti a zodpovédného piistupu ke stvofeni, kdyz jsou k proménéni
pfipraveny ,,plody zemé.“*

,»|---] zdar naSeho Zivota spoc¢iva v Ucasti na trojicnim Zivoté [...] Slaveni a
uctivani eucharistie umoziuji, abychom se ptiblizili k Bozi lasce a k ni pfilnuli az
tak, ze se s milovanym Panem spojime.“*’ K eucharistii mame piistupovat

bezthonni, Panna Maria je v tom vzorem.***

Pti praci s exhortaci Sacramentum caritatis vidime, jak papezi lezi otdzka
eucharistie na srdci. Nejednd se o ,,suchou® teorii, ale o vyjadieni osobniho
vztahu a vztahu celé cirkve k zivému Kristu pfitomnému pod svatostnymi
zpusobami 1 se svym dilem. KdyZz zaznamenavame dliraz na véfici, ktefi
pfijimaji, jejich potfebnou spravnou disponovanost a na vlastnosti spolecenstvi
slaviciho eucharistii, nejednd se o ,,monologicky antropocentrismus®, ale v§e ma
svij fad. Hloubka textu, kterou jsme vidéli na zaCatku exhortace, svéd¢i o
hloubce vnitiniho zivota tvaii v tvar eucharistickému tajemstvi, o védomi
nekonec¢ného vyznamu JeziSova Zivota a dila, a také o védomi, Ze troji¢ni nauka
patii k zékladim kiestanstvi. Bozi Syn je jednim z Trojice, proto je i

v eucharistii je pfitomen ve vztahu k Otci a Duchu Svatému.

444 Srov. Tamt., 84.
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ZAaver

V praci jsme ptedstavili hlavni body eucharistické nauky Pia XII. v celém
jejim kontextu. Mizeme fici, Ze v dokumentech, o kterych prace pojednava,
vychazi papez z klasické zapadni teologie, kterou systematicky stdle znovu a
znovu piipomina. I kdyZ povazujeme Pia XII. za ,,prikopnika nové doby*, bez
n¢hoz je dilo jeho dvou nastupct tézko myslitelné, ukazuje se, ze jako moudry
hospodai vynasejici nové i staré,*” v piipad& nauky o eucharistické obéti vynasi
predev§im ono staré. To vSak neni proti pokroku védy, ktery sdm velmi
podporoval: kdyz né€kdo systematicky ptedlozi dosavadni nauku, poskytuje tim
vybornou pfilezZitost k dalsi praci, kterd, ma-li si zachovat potfebnou kontinuitu,
musi organicky vyrastat z dosavadnich vysledki.

V prvni kapitole jsme pifedstavili Zivot Eugenia Pacelli. Vidé€li jsme, jak byl
jJiz od détstvi zapalen pro Krista, cirkev a sluzbu, jak se nasazoval za skute¢né
hodnoty a vydaval se zplsobem, ktery by néktefi oznacili za pfehnany, az ke
Skod¢ na zdravi. Poznali jsme jak jeho eucharistickou, tak i marianskou uctu.
Ptihodou z eucharistického kongersu v Buenos Aires ndm dava piiklad, jak se ma
Bozi sluzebnik chovat tvaii v tvar eucharistickému tajemstvi. Reforma liturgie,
konkrétné obfadli Svatého tydne, dava tusit, jak mu zélezelo na tom, aby véfici
prozivali liturgii s co nejvétsim uZitkem. Stejnym smérem ukazuje 1 povoleni
veCernich m$i nebo zmirnéni eucharistického pustu, jako 1 vyzvy k castému
svatému piijimani.

Druha kapitola popisovala vyvoj eucharistické nauky v pribéhu staleti.
Jako meznik jsme pouzili Tridentsky koncil, protoze na tomto koncilu byly
vyhldseny Cetné kdnony o mesni obéti, o Kristoveé ptitomnosti v eucharistii i o
svatém piijimani. Vid€li jsme, jak cirkvi zalezelo na tom, aby tato nauka byla
jasna, zaroven ale stojime tvari v tvar tajemstvi, které svym rozumem nemuzeme
zcela proniknout. Pfedevs§im od jedenactého stoleti se setkavdme s pokusy o
filosoficko-teologické popsani a vyjadieni toho, co se déje v mesSni obéti béhem
proménovani. Od dvanactého stoleti se pouziva vyraz ,transsubstanciace®, ktery

od dob papeze Inocence III. pronika také do dokumenti magisteria. O obétnim

449 Srov. Mt 13, 52.



charakteru mSe se vedly vétsi diskuse az v dobé tzv. reformace, v prvnim
tisicileti v této oblasti nebyly vétsi problémy. Na Tridentském koncilu bylo
definovano, ze je eucharisticka obét’ totozna s kalvarskou obéti — knézem i1 obéti
je v obou ptipadech Jezi§ Kristus — ale kalvarské a eucharisticka obét’ se od sebe
lisi zptisobem obétovani. Ve msi je aplikovano ovoce kalvarské obéti. Koncil
znovu potvrdil pojem ,,transsubstanciace* a prohlasil jeho vhodnost. O pfijimani
pod oboji zplisobou a o piijimani malych déti prohlésil, Ze nejsou bezpodminecné
nutné, cirkev mad moc pii zachovani podstaty svatosti zménit to, co uzna za
vhodné, pokud to vede k vétsi ucté a zboznosti. Po Tridentinu jiZ nemame Zadné
tak vyznamné prohlaseni.

Treti kapitola ukdzala na piikladu deseti dokumentd, co Pius XII. o
eucharistické obéti uci: V podstaté¢ se jedna o opakovani prohloubeni nauky
Tridentského koncilu z divodu nékterych piehnanych nazort objevujicich se
kristocentri¢nost liturgie a zdiiraznéni veleknéZzského uradu JeziSe Krista. Co se
tykd mesSni obéti, Pius XII. vicekrat doslovné cituje definici Tridentina
z dvacatého druhého zasedani. Pokud jde o metafyzickou podstatu mse, je to
podle Pia XII. JeziSova obé&t, kterd je svatostné zpfitomnéna; pokud jde o
fyzickou podstatu, je to ob&tovani, které je zndzorné€no a déje se pii oddéleném
proménovani chleba a vina v télo a krev JeziSe Krista. Co se tykd Kristovy
pritomnosti v eucharistii, pfipomind vhodnost a vlastni vyznam slov ,,podstata“ a
,prepodstatnéni“. V piipad€ svatého pfijimani se setkdvdme s praktickymi
rozhodnutimi, kterd maji vést k castéjSimu pfijiméni. V souladu s dfive
vyjadienymi doporucenimi doporucuje 1 Pius XII., aby véfici piijimali eucharistii
z téZze mesSni obéti. V nékterych uvedenych dokumentech se papez diva na
eucharistii i z jinych thli pohledu.

Ctvrta kapitola systematicky shrnuje, co bylo fe¢eno ve tieti kapitole a
nabizi pohled nékterych teologl na dané témata.

Pata kapitola ukazuje, jak se vyvijela eucharistickd nauka magisteria po

smrti Pia XII. Jednotlivé dokumenty jsou dokladem, Ze ani v teologickém vyvoji



nemuzeme mluvit o zadném zlomu, ale spiSe o prohloubeni dosavadnich
poznatkl nebo o novych pohledech.

Préce si kladla za cil popsat nauku o eucharistii, jak ji pfedklada papez Pius
XII. v kontextu pfedchoziho a nasledného magisteria. Zaméfili jsme se na
eucharistickou obét, ale pro uzkou souvislost tohoto tématu s tématem
pritomnosti JeziSe Krista pod svatostnymi zplisobami (je piitomen ve stavu obéti)
a s tématem pfijiméni (béhem né¢ho se véfici zvlaStnim zplisobem spojuji
s JeziSovou obéti) jsme veénovali prostor i témto dvéma aspektim. Piitomnost
druhé a paté kapitoly a jejich rozsah méd dokazovat kontinuitu dogmatického
vyvoje. Dokumenty magisteria Pia XII., které jsme zvolili, jsou ptikladem
eucharistické nauky, kterou tento papez predklada také v ostatnich svych
projevech: proto je miizeme pouZit 1 jako jakési zastupce celku.

Pokud jde o druhy hlavni cil, totiz ozivit védomi o tom, co cirkev o
eucharistii véfi a uci, zalezi na mnozstvi ¢tenatt a jejich ptistupu, jestli bude cil
vztahu véficich ke Kristu pfitomnému v eucharistii. Jezi§ Kristus svou obéti
napravil vztah tvorstva k jeho Stvofiteli, kdyz v jistém smyslu do této obéti
vstoupime, miZeme se aktivné ucastnit JeziSovy obéti chvaly, dikli, smiru a
prosby. Podobné jako nemohou lidé uvéfit, kdyZz evangelium neslySeli,*° tak i
spojeni s JeziSovou obéti a aktivni ucast na ni piredpoklada, ze budou nejdiive o
této moznosti védet. Prace chee na tuto moznost upozornit, ale opét zalezi na
samotnych Ctenafich, jestli bude i tento cil naplnén.

,»Tomu, ktery sedi na triinu, i Berankovi bud’ chvdla, Cest, slava a moc na

véky ve&kn.“*!

450 Srov. Rim 10, 14.
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Appendix

S tématem prace uzce souvisi otazka, jak mame rozumét vyrazim ,sacrificium“ a
ntranssubstantiatio”. Také se zastavime u teorie ,Mysteriengegenwart“ a na piikladu nékterych

liturgickych tradic se ukazeme, jak cirkev odnepaméti vyjadiovala svou viru o msi svaté.

I. Reflexe nad poyjmem ,,sacrificium*

Se slovem ,,sacrificium* se v této praci setkame vicekrat. Zde nabidneme nékteré vyklady, které se
mohou vzajemné dopliovat.

Lacrificium in sensu lato [...] est omne opus bonum propter reverentiam divinam factum
[...].“ ** Ve vlastnim smyslu je to pak pfineseni nebo ob&tovani (,,oblatio*) viditelné véci pouze Bohu
jako projev uznani jeho svrchovanosti, vlady (,,dominium®), pfi niz dojde ke zméné&/zniceni této véci.
Musi tak ¢init legitimni sluzebnik, tj. kngz.*?

V knize Jezis z Nazareta, Pan a Spasitel, nabizi profesor Pospisil reflexi, nad kterou se ve svétle
textti daldich autor a uvah zastavime: S odvolanim na sv. Tomase®™* ftika: ,[...] latinsky vyraz
,sacrificium’ lze chapat jako svaté konani nebo jako jednani které posvécuje obétni dar[...]***® Toto dilo
vykonal Jezi§ jako Clovek, slouzi tedy k povzneseni lidstvi: Hfichem jsme se od Boha vzdalili, Kristus se
naopak ve své poslusnosti vydava Otcovu planu spasit ¢loveka a tdhne s sebou i ostatni — posvécuje
lidstvo. Otec chce spasit lidstvo, Syn kona jen to, co vidi konat Otce.**® Pii pravé obéti jde o to, abychom

7 stejné jako ,,zboz§tovani® ¢loveéka.*® | [...]

pfilnuli k Bohu. Na ktizi vrcholi stavani se Slova ¢loveékem
na kiizi vrcholi vtéleni jako stavani se ¢lovékem — a bezvyhradné sebedarovani ¢lovéka Bohu a jeho
zamérum. Jestlize v teologii vtéleni plati, Ze vSe, co je prfijato, je také zboZzsténo, pak na kiizi plati, ze vse,
co je Kristem ob&tovano a darovano, je posvéceno, zboz3téno, povyseno.“*® Jezi§ Kristus ziskal svym
utrpenim také zéasluhy pro svou lidskou piirozenost.*® Chalcedonsky koncil uéi, Ze se Bozi Syn stal
,,soupodstatny s ndmi podle lidstvi“,*' proto je posvéceno i ,,nase lidstvi: Jeho synovskd poslusnost
posvécuje i nas: ,,Christus opfert vielmehr als Reprasentant der Mensheit, ja der Welt. Daher ist die ganze
€462

Welt in sein Opfer hineingenommen.

Vyse uvedend definice obéti neni v ptipad¢ Kristovy obéti zcela dostatecna:
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»|---] jakou radost by m¢l mit Bih ze zni¢eni? Copak se mu zni¢enim néco ptidava? Odpoveéd’ zni
takto: ve zniceni se skryva akt uznani Bozi svrchovanosti nad vSemi vécmi. Ale muze takovy akt
slouzit Bozi vzneSenosti? Zjevné nikoliv. Skuteéné odevzdani Bohu musi piece vypadat Gplné
jinak. Ono odevzdani spociva — tak to vidi cirkevni otcové v navaznosti na biblickou tradici — ve
sjednoceni Cloveka a stvofeni s Bohem. Soundlezitost nema nic spole¢ného se zni¢enim nebo
nebytim, ale se zpisobem byti: znamena vystoupeni [...] z byti pouze pro sebe a v sobé. Znamena

tu ztratu sebe samého, ktera je jedinym moznym zptisobem sebenalezent [...]**5

JeziSovu obét’ pro jeji jedineCnost nemtizeme zaradit do kategorie ostatnich ritudlnich obéti, ale
tento vyraz pouzivame analogicky: ,,Musime fici, ze Kristova smrt je pravou a skutecnou obéti. Vzapéti
vSak musime dodat, Ze jeho smrt neni obéti v tom smyslu, jako jimi byly starozakonni a jiné obétni rity
v d&jinach naboZzenstvi.“*** V tietim kroku fekneme, Ze se nestal obéti, ale Ze ji je.*

¢

Na tomto misté se jesté zastavime nad vyznamem ceského slova ,,0bét™, protoze byva obvykle
pouzivano pfi piekladu slova ,sacrificium®. VySe jsme zminili nutnost chapat tento vyraz analogicky.
V dnesni dobé je slovo ,,0bét™ spojené s pasivnim snasenim nééeho neptijemného. V pivodnim vyznamu
se ale jednalo o ,,Hingabe®, tedy aktivni vydani se. V piipadé eucharistické ob&ti miizeme Fict: ,,Aussere
Zeichen, Brot und Wein und die dariiber gesprochenen Weiheworte [...] bewirken die Heilswirklichkeit
des eucharistischen Opfersakramentes: Leib und Blut Christi und zwar nicht nach der bloss passiven

Anwesenheit, sondern in der Heilsdynamik seines Opfertodes. %

II. Reflexe nad pojmem ,,transsubstantiatio*

Na vice mistech prace se dotykame otazky, co se mini vyrazem ,,pfepodstatnéni®, ,podstatna
ptitomnost”. Tridentsky koncil pouze fika, Ze jsou tato oznaCeni pouzita ,proprie et convenienter®.
V klasické teologické literatuie se sice obvykle vychézi z aristotelsko-tomistické filosofie a v jejim svétle

se cela nauka rozviji,*’

ale podobn¢ jako viennsky koncil sice pfedpokladd hylémorfismus, ale tuto
filosofickou nauku nedogmatizuje, tak ani Tridentinum nedogmatizuje aristotelsko-tomistickou filosofii.

Tridentsky koncil zavrhuje v prvnim kanonu o eucharistii tvrzeni, ze je Kristus v eucharistii
piitomny pouze ,,ut in signo vel figura, aut virtute.***

,Es ist leicht zu sehen, dass die Substanz im metaphysischen, nicht im physischen Sinn gemeint
ist.“4® RozliSovani mezi podstatou a tim, jak se véc jevi, vSak podle Schmause neni, jak bylo jiz vyse
feCeno, zavislé na zadném filosofickém systému. Tridentinum také podle ného nemélo v umyslu
slavnostné uznavat filosoficky systém nebo teologickou skolu, ,,[...] aristotelische Philosophie lich ihr nur
das Kleid fiir den von ihr bekannten Inhalt [...] -bekenntniss der Kirche ist nicht unléslich auf dieses Kleid

oder auf diese Verleiblichung angewiesen. Kleid und Verleiblichung sind zeitgebunden [...] In der
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Sprache des Aristoteles kann man sagen, dass sie nicht bloss die ,Form” des Urstoffs, sondern diesen
selbst betrifft. [...] Kirche geht [...] mit ihrer Lehre von der Wesensverwandlung mitten zwischen der
naturalistischen Vorstellung [...] und der symbolistischen Verfliichtugung hindurch.**”

Timto ovSem je$té neni dostateéné zodpovézena otdzka, co cirkev mini ,,convenienter pouZzitym
slovem ,,podstata.*

Muizeme tvrdit, Ze i kdyz tajemstvi katolické viry nejsou proti rozumu,*”' jsou nad rozum —
pfinejmensim pro sviij ptivod. Proto jakékoli rozumové vysvétleni bude vzdy nedokonalé a diive ¢i
pozdé¢ji vyjdou na povrch jeho slabiny. Pak ma ¢lovék pokusSeni zavrhnout pravdu viry, piestoze by mél
ve skutecnosti pouze odmitnout tuto nedokonalou a zavadégjici interpretaci. Ackoli nesdilime postoj
vSeobecné rozsiteny v pozdnim stifedovéku a na pocatku novovéku a ktery neblaze ovlivnil i hnuti
devotio moderna, kdy se spolecnost stavéla kriticky vic¢i rozumovému pozndvani, potazmo i vici védé a
tudiz i teologii, musime zde dat za pravdu Tomasi Kempenskému, ktery v Nasledovani Krista varuje pred
snahou o Uplné pochopeni tohoto nepochopitelného tajemstvi, abychom pak neztratili Gctu a viru: ,,Mnozi
pozbyli zboznosti, kdyZ chtéli prozkoumat bozské véci [...] VSechno mysleni a pfirozené zkoumani o

€472

Svatosti ma nasledovat viru, a ne ji predchizet nebo oslabovat ,Die Lehre von der

Wesensverwandlung ldsst das eucharistische Opfersakrament als undurchdringliches Mysterium
erscheinen.“*”

Podobné cirkevni otcové... ,,[...] haben hieriiber nicht nachgedacht. Sie spiirten wenig Bediirfnis,
das eucharistische Geheimnis gedanklich zu durchdringen.“4™ Pfesto jim ale eucharistickd nauka nebyla

cizi: Napt. sv. Irenej, i kdyz s pozdéjsim vysvétlujicim doplnénim, fika:

»Jak se odvazuji tvrdit, Ze nase télo se poruSuje a nevraci se k Zivotu, toto télo, které je oziveno
télem Pana a jeho krvi? [...] Tento chléb, vydany zemi, kdyz nad nim byl vzyvan Bth, neni uz
obycejnym chlebem, nybrz Eucharistii, slozenou ze dvou prvkl, jednoho pozemského (vnéjsi
ptipadky, které zlstavaji) a druhého nebeského (podstata téla Pan€). Proto nase téla, ucastnici se

Eucharistie, nejsou jiz porusitelna, protoze nesou v sob& zaruku vzkifseni.«*”

Od samého pocatku pokusti o jakékoli uchopeni tajemstvi Kristovy eucharistické pfitomnosti si

vvvvv

pontifikatu MikuldSe II.: Po proménovani neni na oltafi pouze svatost (,,solummodo sacramentum®), ale
pravé t&lo a krev Jezise Krista.*’®

Timto se pfed nami otevira otdzka, jak mame mluvit o svatostnosti eucharistie. Vidime, ze klasicka
definice svatosti jako ,,a¢innych znameni v piipad€ eucharistie nestaci, protoze tim jesté neni vyjadiena
pravda viry o proménovani; pak by mohl byt Jezi§ Kristus v eucharistii pfitomen pouze duchovné, svou

moci: ,,signum spiritualis praesentiac”. Nabizi se feSeni, ze jakozto znameni mame chapat pouze zpiisoby

470 Tamt., s. 347-351.

471 Srov.: ,,A neni tu nic, co by odporovalo rozumu.*“ R. M. DACIK, Biih ve svatostech, s. 73.

472 T. KEMPENSKY, Ndsledovani Krista. IV., 18, s. 185n.

473 M. SCHMAUS, Katholische Dogmatik 1V, 1, s. 354.

474 Tamt., s. 364.

475 IRENEJ Z LYONU: Contra haereses IV, 5. PG VII, 1027n. In: R. M. DACIK, Biih ve svdtostech,
s. 70.

476 Srov. DzH 690.



(species) (nebo v ptipadé mse oddéleni proménovani), nikoli vSak podstatu chleba a vina, ktera uz neni.
Také v nauce o eucharistii plati, ze v katolické teologii musime casto fici ,,jednak-jednak®, tedy
eucharistie je jak svatosti, tak i samotnym Kristem tajemné pfitomnym, s tim, Ze se zde jednotliva tvrzeni
vzajemné nevylucuji, jako se nevylucuje ani JeziSovo bozstvi a lidstvi pfi zachovani jednoty osoby. Tato
ptitomnost je vskutku jedinecnd, jak vyjadiil i posledni koncil: ,,Je pfitomen v mesni obéti [...] zejména
pod eucharistickymi zptisobami.*4”

Nemizeme tuto nauku odbyt jako pouhou suchou védeckou tezi. Nesmime zapominat, Ze se jedna
o naSeho Pana, ktery ndm pfinasi spasu a oslavuje svého Otce, zZe primdrnim cilem ustanoveni eucharistie

nebylo dat dalsi podnéty ke zkoumani n&jaké ,,véci.*”

III. Teorie ,,Mysteriengegenwart

Véené Slovo je nadCasové, vSechna jeho dila po vtéleni patii jemu. Setkdvame-li se s Kristem,
setkavame se i s jeho dilem. V konani cirkve ziistava sam aktivni. Zivot a dilo JeZi§e Krista je pfitomno
dvéma zptsoby, a sice slovem hlasani a znamenim svatosti.*’”” Na jiném mist& v souvislosti s pfitomnosti
Kristovy smrti profesor Schmaus fika: ,,Von entscheidender Bedeutung fiir ein richtiges Verstdndnis der
Mysterienlehre ist die Unterscheidung der verschiedenen Seinsweisen, ndmlich der geschichtlichen und
der sakramentalen. Ohne diese Unterscheidung muss O. Casels Lehre notwendig missverstanden werden.
Der Kreuzestod Christi wird in den Sakrament in der Seinsweise des Mysteriums gegenwértig. Was ist
Mysterium? Wir kdnnen es in diesem Zusammenhang als eine heilige kultische Handlung bezeichnen, in
der eine Heilstatsache unter einem Ritus im Bilde, im Zeichen gegenwirtig wird [...] Das Sein in mysterio
ist iiberzeitlich und iibergeschichtlich.«**

Pfitom odmita tvrzeni o jakémsi vtazeni minulosti do sou¢asnosti, podobné jako pii proménovani
nesestupuje Jezi§ Kristus z nebe. Také fikd, co uvadime i na jinych mistech této prace, ze s Kristovou
smrti je pfitomno cely Jezisav Zivot a dilo.**'

K podpofte teorie lze fici, ze jako jsou rizné zplsoby Kristovy pfitomnosti, mohou byt i rizné
zpiisoby piftomnosti udalosti.**

,Der christusglaubige Mensch wird zunédchst nicht mit dem Christusgeschehen, sondern mit der
verkldrten Christusgestalt verbunden. Aber der verkldrte Christus ist durch seinen Tod und seine
Auferstehung charakterisiert. Diese Ereignisse seines Lebens sind fiir ihn keine blosse Vergangenheit,
sondern immer lebendige Gegenwart. Wer daher mit Christus in Gemeinschaft tritt, tritt in Beziehung zu
jenen Heilsgeschehnissen, durch welche der verklarte Christus geprégt ist. Er wird von der Kraft des
Todes und der Auferstehung Christi ergriffen.

Diese Erkldarung kann freilich die Schwierigkeiten der Casel schen Losung nur um einen hohen

Preis umgehen, denn sie vermag nicht recht verstindlich zu machen, wie der Christ an den vergangenen

Heilstaten real teilzunehmen vermag.

477 SC 7 (zvyraznéno autorem prace).
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Jenseits aller Erklarungsversuche steht fest, dass im Sakrament ein objektives Gedéchtnis des
Heilsgeschehens begangen wird. Dabei ist die Eucharistic von allen iibrigen Sakramenten verschieden,
weil sie und nur sie ein Geddchtnis des Todes Christi als eines Opfers und daher selbst ein Opfer ist. Die
iibrigen Sakramente stellen Christi Tod unter anderen Aspekten dar und sind daher keine Opfer. Sie sind
insofern objektives Gedichtnis, als der Tod Christi im sakramentalen Symbol jeweils unter einem
bestimmten Aspekt (z.B. Als Ubergang von der vergiinglichen in die unvergiingliche Existenzweise) in
Erscheinung tritt. Die einmalige Heilstat wird im Symbol wirksam und daher objektiv dargestellt [...]**®

Co Kiristus vykonal ,,[...] jsou jedine¢né historické udalosti, jez jako takové patii minulosti.
V ptisném slova smyslu pro né plati semel (ephapax) - ,,jednou, které list Zidtim tak naléhavé zdiraziuje
v protikladu k mnozstvi opakujicich se obéti Starého zakona. Ale pokud by se jednalo pouze o projevy
minulosti jako vSechna ona data, jeZ se u¢ime z historickych knih, pak by k nim nemohla existovat zadna
soucasnost. Zustaly by pro nas nedosazitelné. Vnéjsimu aktu ukfizovani vSak odpovida vnitini akt obéti
(télo ,,se vydava za vas“). Nikdo mi nemlze vzit Zivot, ja ho ddvam sdm od sebe, fikd Pan v Janové
evangeliu (10,18). Tento akt obéti neni v zadném ptipadé pouze duchovnim d&jem. Je duchovnim aktem,
ktery na sebe bere télesné, pojima celého ¢lovéka, ba je zaroven aktem Syna. JeziSova poslusnost lidské
vule se vnofila do ustaviéného ,,ano* Syna Otci[...] Tak zahrnuje toto ,,odevzdani se“, které v pasivu
ukfizovani vtahuje umuceni ¢lovécenstvi do aktu lasky, vSechny dimenze skute¢nosti — t€lo, dusi, ducha,
logos. Jako je télesna bolest vtazena do patosu ducha a stdva se poslusnym ,,ano, tak je také cas vtazen
do toho, co jej pfesahuje. Vlastni vnitini akt, ktery by bez vnéjsiho neexistoval, piekracuje Cas, ale
protoze ptichazi v ¢ase, mize byt cas do n¢j stale znovu vtahovan. Proto je mozna soucasnost. To ma na
mysli sv. Bernard z Clairvaux, kdyz fika, ze pravé semel (jednou) v sobé nese semper (stale), neboli
v jedine¢ném se déje trvajici. [...] tento vztah vysloveny sv. Bernardem vyjadfuje jeho vlastni minéni.
Ephapax (jednou) je spojen s aionios (ustavicné). Ono ,,dnes* zahrnuje celou dobu cirkve. Pravé proto, ze
je tomu tak, nevytvari se v kiestanské liturgii pouze néco minulého, nybrz dochazi k soucasnosti s tim, co
je zakladem liturgie. To je vlastni jadro a skute¢na velikost eucharistické slavnosti, ktera je vzdy vice nez
veéefi — jejim prostfednictvim jsme vtazeni do soucasnosti s mysteriem Kristovy paschy, do jeho

prechodu z ¢asu pomijivosti pred tvar Bozi.«**

IV. Vira o ms$i svaté ve svétle Tradice: svédectvi

nckterych liturgickych texti

Podle vySe zminéného pravidla lex orandi — lex credendi by se méla vira cirkve®® projevovat

486

v liturgii a naopak zpisob liturgického slaveni ovliviiuje viru®°® jedince. Né&které starobylé rity mohou

poslouzit jako cenny ditkaz, jak univerzalni cirkev chapala v minulosti viru o eucharistické obéti.

483 M. SCHMAUS, Katholische Dogmatik 1V,1, s. 70-73.
484 J. RATZINGER, Duch liturgie, s. 49n.

485 ,,Fides quae creditur®.

486 ,,Fides qua creditur®.



V syro-malankarské liturgii*’ pied zacatkem eucharistické modlitby vyzyva piisluhujici
k soustied&nosti, protoZe bude nebeskému Otci pfinesena Zivouci obét’ za nasi spasu.”®® A lid odpovida, ze
je tato posvatna sluzba pozehnanim a pokojem, obéti a dikii¢inénim.**

Byzantsky ritus nazyva eucharistickou liturgii ob&ti na mnoha mistech mse, napt. kdyz se blizi

<¢490

eucharisticka modlitba: ,,0bét’ chvaly“*" a cely obfad proskomidie nevypovida o ni¢em jiném.

Ve velmi starobylé liturgii sv. Jakuba se knéz modli:

,,Vladce a Pane, ve své milosti [...] jsi ndm dovolil stat pfed tvym svatym oltafem a pfinaset ti tuto
uzasnou nekrvavou obét’ za nase hiichy a za prestupky lidu [...] Pfedkladame ti tuto izasnou a
nekrvavou obét’ [...] a prosime t& o milost, aby toto tajemstvi, které jsme dostali ke spase, nebylo

tvému lidu k odsouzeni, ale na odpusténi hiichd [...]«"!

A dale:

,Dobrofecime ti, Pane, Boze nas, ze jsi ndm dal odvahu vstoupit do tvé svatyné a obnovil jsi nés
piistup k tob€ [...] skrze oponu téla tvého Krista [...]. Vladce, smiluj se nad nami, nebot’ se

chvéjeme, kdyz mame stat pred tvym svatym oltafem a pfinést ti tuto duchovni a nekrvavou obét’

za naSe hfichy a za piestupky lidi.***

Arménska liturgie dékuje a chvali Krista, Ze ndm zanechal knéZstvi k nekrvavé obéti.** Knéz si

uvédomuje svoji slabost a hii$nost a prosi o silu k ob&tovani neposkvrnéného téla a drahocenné krve.**

Podobné ve viech piimluvach pied pfijimanim je m3e nazyvana ,,svatou ob&ti.*”

Vidime, ze pies rozmanitost ritti (vyjadifeni) je vira o pfirozenosti mse svaté v riznych liturgickych

rodinach stejna.**

487 Tento ritus na rozdil od syro-malabarského zistal i po vytvofeni unie s Rimem ve své puivodni
podobg.
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