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Abstrakt

Srn¢i  zvét (Capreolus capreolus) je naSim nejbéznéjSim zéastupcem
tzv. okusovace. Jedna se o zvét sparkatou, kterd se v hojnych poctech vyskytuje

na celém tizemi Ceské republiky.

Cilem prace je zjistit do jaké miry srnéi zvéi (Capreolus capreolus) ovliviuje
intenzitu odrastani mladych stromkd, a zda dochazi ke zméné druhového slozeni
ve prospéch cilovych listnatych dievin. Zaroven také, zda snizeni populacni hustoty

intenzivnim lovem zvéte je prospésné pro ni samotnou, bude zdravéjsi a v lepsi kondici.

Za timto ucelem byly zalozeny oplocené a neoplocené srovnavaci plochy
(vyméra 5 x5 m). Na téchto plochéach se porovnavala ptirozena obnova lesnich dievin,
hodnocena byla mira poSkozeni termindlniho okusu, bo¢niho okusu, a ptipadné i dal$ich

negativnich vlivi, které vznikly plisobenim zvéfe.

Primérny pocet zjisténych jedinct pfirozené obnovy na vSech neoplocenych
zkusnych plochéch ¢inil 440 jedinct (tj. 44000/ha jedinci), z toho bylo celkem
poskozeno 24 jedinct (tj. 9600/ha jedincu, tj. 4,9 %). Z ptitomnych dievin byl okusem
poskozen nejvice buk lesni (12,5 %; 1 ks z 8 ks), dub letni (5,4 %; 12 ks ze 224 ks)
a jedle bélokora (4,5 %; 7 ks ze 155 ks). V ptipad¢ smrku ztepilého a habru obecného
nebylo poskozeni zjiSténo. Na plochéach se déale nachazely vtrouSené dieviny jako tfesen
ptaci ¢i modfin opadavy, coz ukazuje na relativné nizky vliv zvéfe a moznost tvorby
druhové bohatych porostil. Zjisténd mira poskozeni odpovida v piipadé Skolniho
lesniho podniku intenzivnimu lovu srn¢i zvéte. Negativni vliv zvéfe (okus) byl zjistén

pouze v fadu jednotek procent.

Kli¢ova slova: Skody zvéfi, biodiverzita lesnich porostd, struktura a vyvoj lesa



Abstract

Roe deer (Capreolus capreolus) is our most common ungulate game species with

high population densities in Czech republic region.

The aim of this bachelor thesis is to evaluate the browsing damage intensity
caused by roe deer and to assess the tree species composition in relation to increasing
share of deciduous species. The evaluation of nature regeneration was done in
University forest establishment in Kostelec nad Cernymi lesy where the intensive roe

deer hunting management is realised.

Nature regeneration was evaluated on four fenced and four unfenced reseach
plots (5 x 5 m). The browsing pressure was evaluated on nature regeneration growing

on this research plots.

The average number of nature regeneration was 440 individuals (i.e. 44000/ha
individuals), of which a total of 24 were damaged (i.e. 9600/ha individuals, i.e. 4,9 %).
The European beech was the most browsed tree species (12,5 %; 1 ind. out of 8 ind.)
followed by English oak (5,4 %; 12 pcs out of 224 pcs) and silver fir (4,5 %; 7 pcs out
of 155 pcs). Norway spruce and European hornbeam were not damaged by game. The
presence of admixed tree species like wild cherry or European larch confirmed the
relativelly low wildlife impact on nature regeneration and highlighted the possibilities to
create species rich forest. The damage ratio observed on University forest establishment
corresponds to intensive roe deer hunting management. The browsing was found only in

units of percents.

Keywords: game damage, forest biodiversity, forest structure
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3 Uvod

Srnéi zver je naSim nejbéznéjSim zastupcem tzv. okusovace, a proto z hlediska
lesniho hospodateni predstavuje redlnou hrozbu predevsim pro semenacky a sazenice
lesnich hospodarskych dievin. Srn¢i zvét se vyskytuje at’ v hojnych nebo mensich

poctech na celém nasem uzemi a je zveéti ve vSech honitbach.

Jiz diive byly pozorovany Skody ptsobené srnci zvéti na obnové lesnich dfevin
okusovanim boc¢nich a hlavnich (terminalnich) vyhont, které mohou zptisobit vyrazné
poskozeni az mortalitu daného jedince. Dokonce u nékterych druhti, jako je naptiklad
jedle bélokora (Abies alba), byly pozorované $kody poziranim nebo spasenim celého

stromku.

V Ceské republice je podle dostupnych dat z webového portalu UHUL (Ustav
pro hospodaiskou upravu lesi) nejcastéjsi poskozeni zvéfi poskozeni okusem,
poskozeni loupanim, ohryzem a poskozeni vytloukanim. Dale dle dostupnych dat
mezi nejcastéji postihované dieviny patii smrk ztepily (Picea abies), jedle b&lokora
(Abies alba), dub letni (Quercus robur), dub zimni (Quercus petraea) a buk lesni

(Fagus sylvatica).

U drevin 1. vékové kategorie, tedy kultur, bylo vroce 2010 zvéii negativné
ovlivnéno piiblizné 42 % vSech hodnocenych jedinci, coz predstavuje piiblizné o 6 %
mén¢, nez tomu bylo vroce 2005. K poklesu doslo u smrku a jedle, kde doslo
k poskozeni v roce 2010 u 35 % jedincu, dale u borovic a modiinu 26 % a u MZD, kde
toto poskozeni dosahovalo 57 % (0 4 % mén¢ nez v roce 2005). K nartstu naopak doslo
u buku, z ptivodnich 3,9 % z roku 2005 na 42 % v roce 2010, a u dubt z 32 % na 34 %
jedinct. (UHUL, 2021).

Ke skodam okusem doslo k poklesu u dievin smrku a jedle, u okusu terminalu
doslo ke snizeni z ptivodnich 28 %, (rok 2005) na 16 % (rok 2010), u okusu bo¢niho
ze 46 % (rok 2005) na hodnotu 34 % (rok 2010). U ostatnich dfevin se hodnoty
pohybuji viceméné ve stejnych hladinach (UHUL, 2021).

Za Ucelem zjiSténi miry vlivu srn¢i zvéfe pravé na piirozenou obnovu lesnich
dievin v honitbé Radlice, jez je souc¢asti pozemkti Skolniho lesniho podniku v Kostelci
nad Cernymi lesy Ceské zemé&délské univerzity v Praze vznikla tato studie, ktera

se snazi objektivné prokazat a diikazy dolozit miru téchto vlivi.



4 Cil prace

Hlavnim cilem této bakalatské prace je ovéfeni vlivu srn¢i zvéfe na piirozenou
obnovu lesnich porostl pomoci srovnani oplocenych a neoplocenych ploch
na majetcich Skolniho lesniho podniku v Kostelci nad Cernymi lesy. Zkusné plochy
byly umistény na uzemi honitby Radlice, ve které probihd intenzivni lov srnéi zvéie

s cilem podpory ptirozené obnovy a minimalizace vzniku Skod na lesnich porostech.

Dil¢i cile jsou zaméfeny na detailni vyhodnoceni potencidlu pfirozené obnovy,
rustu poSkozenych a nepoSkozenych jedincli, a dale na srovnani druhového slozeni

pfirozené obnovy na oplocenych a neoplocenych plochach.
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5 Literarni reSerSe
5.1 Skody zpiisobené zvéii

Problematika Skod zptisobenych zveéfi na nejen lesnich, ale i zemédélskych
pozemcich, nebude pravdépodobné nikdy uspokojivé vyfeSena. Ve véEtSing stata
na evropském kontinentu je vénovana pozornost pfedevSim preventivnim opatienim
ze stran vlastniki pozemkut ¢i uzivatelii honiteb, a zvéf se zde povazuje za pfirodni
bohatstvi. Neni tomu tak pouze v Cesku, Némecku a Rakousku, kde pretrvava piistup
z 19. stoleti, ktery stavi piedevSim sparkatou zvéf do role Skidce, jenz je nutno

eliminovat (Hanzal a kol., 2018).

Jak uvadi Korbas a kol. (2016), Skody zpisobené zvéfi jsou jiz po mnoho let
vaznym problémem v celé Evropské unii. Jako hlavni pfi¢inu zde uvadi zvySeny pocet

populaci zvéte zpisobujici Skody (zvet jeleni, zvet srnéi a prase divoké).

5.1.1 Skody na lesnich porostech

Obecné rozdélujeme Skody na lesnich porostech nejcastéji podle zpiisobu jejich
vzniku, a to na biotické a abiotické. Biotickymi Ciniteli jsou napf. hmyzi Skudci,
patogenni houby, zvét ¢i bufen. Naproti tomu mezi abiotické Cinitele 1ze fadit zejména
negativni pusobeni klimatickych faktord. Mezi hmyzi Skidce patfi napt. lykozrout
smrkovy (Ips typographus), klikoroh borovy (Hylobius abietis) nebo obale¢ modiinovy
(Zeirafera griseana). Podle zakona ¢. 289/1995 Sb., o lesich, a vyhlasce
MZe €. 101/1996 Sb., ve znéni zmeény 239/2000 Sb., ktera stanovuje podrobnosti
o opatfenich k ochran¢ lesa, uklad4 vlastnikiim lesa pii pfemnoZeni hmyzich Sktdct
¢init neprodlené takova opatfeni, kterda povedou k redukei skiidct pod kalamitni stav,

k odstranéni $kod nebo zamezeni dalsiho $iteni §kidce (Svestka a kol., 1998).

Mezi patogenni houby patii napt. sypavka borova (Lophodermium pinastri)

nebo Cervena sypavka borovic (Mycoshaerella pini) (Peskova a kol., 2015).

Bufenl je nezadouci vegetace, hlavné travy a byliny, méné potom dfeviny, jez
se nachézeji na ploSe v takovém mnozstvi, ve kterém plisobi negativné na dany porost.
Pii velkém mnozstvi silné¢ konkuruje jak v nadzemni, tak 1 podzemni ¢asti pfedevSim

sazenicim a semena¢kam hospodaiskych dievin (Cerny a kol., 1997).
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Mezi abiotické Cinitele, jez jsou odpoveédni za vétSinu Skod zplsobenych
na lesnich porostech, poté fadime vitr (bofivé vétry, vétrné eroze, polomy apod.), vodu
(vodni eroze, zaplavy), oheti (v CR méné b&Znym faktorem) a jiné pudni vlivy,

&i sesuvy pady, zapti¢inéné jinymi faktory (Sticha a kol., 2015).

5.1.1.1 Skody zpiisobené zvéFi na lesnich porostech

Zver pusobi Skody na lesnich porostech nejcastéji okusem, ohryzem, loupanim
kiry a vytloukdnim. Nejvaznéjsi poskozeni lesnich kultur zplsobuje zpravidla zver
sparkata (nejcastéji zveér jeleni a srnéi), a ze zvéie drobné nejcastéji zajic polni (Lepus

europaeus) (Cerny a kol.,1997).

Ke sSkodam okusem dochazi na rizné¢ starém porostu, a to na bocnich
nebo termindlnich ¢astech dievin. Okusovany jsou pupeny nebo mladé ¢asti. K ohryzu
a loupani dochézi na kmenech dievin. Dochdzi k naruseni struktury kiry. Vytloukanim
pusobi Skody zver pouze saméi, a to nejcastéji v dobé vytloukani parozi, nebo poté jako
projev teritorialniho chovani v obdobi fije. Ke $kodam spasanim dochazi konzumaci

semenacku a narostl (Engesser, 2015).

A jak napftiklad uvadi Christer (2005), velci byloZravci mohou zptisobit svym

pobytem velké naklady lesnimu hospodaistvi.

5.1.1.2 Druhy zvére plisobici Skody na lesnich porostech

Jelen evropsky (Cervus elaphus)

Jelen je v Evropé hlavnim pfedstavitelem celedi jelenovitych. Délka téla
je v rozmezi od 190 do 245 cm. Vyska v kohoutku je v rozmezi od 120 do 150 cm.
T¢lesnad vaha je zavisld na ro¢nim obdobi u jelenti v rozmezi od 80 do 250 kg, u lani
v rozmezi od 40 do 90 kg a u kolouchti v rozmezi od 25 do 40 kg (RakuSan a kol.,
1988). Pii vysokych stavech plisobi Sskody na lesnich porostech okusem, loupanim,

ohryzem kiiry a vytloukanim (Cerveny a kol., 2016).

Primérna vySe normovanych stavt za poslednich 5 let (2015 az 2019): 12.875 ks
Primérna vyse odlovi za poslednich 5 let (2015 az 2019): 21.187 ks
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Primérna vyse jarnich kmenovych stavi za poslednich 5 let (2015 az 2019): 24.318 ks
(UHUL, 2019)

Jelen sika (Cervus nippon)

Tento druh zvéfe byl do CR dovezen pocatkem 20. stoleti, nejedna se tedy
o pavodni druh (LESY.CR, 2011). Délka téla je v rozmezi od 110 do 160 cm. Vyska
v kohoutku je v rozmezi od 70 do 100 cm. T¢lesna vaha je v rozmezi od 28 do 60 kg.
Samci jsou vyrazné vétsi nez samice. Plsobi vyznamné Skody na lesnich porostech

okusem a ohryzem dfevin, loupanim kiiry a vytloukanim (Cerveny a kol., 2016).

Primérna vyse normovanych stavii za poslednich 5 let (2015 az2019): 1.490 ks
Primérna vyse odlovi za poslednich 5 let (2015 az2019): 2.896 ks

Primé&rna vyse jarnich kmenovych stavii za poslednich 5 let (2015 az 2019): 3.577 ks
(UHUL, 2019)

Danék evropsky (Dama dama)

Délka téla je v rozmezi od 110 do 170 cm. Vyska v kohoutku je v rozmezi od 70
do 110 cm. Té&lesnd véaha je v rozmezi od 40 do 60 kg. Samci jsou vétSi nez samice
(Bednat a kol.,, 2014). Zbarveni danka je v letnich mésicich svétle hnédé
az rezavohnédé, a v zimnich mésicich Sedohnédé s méné vyraznymi skvrnami nez
v letnich mésicich (Mag¢at, 2009). Skody pisobi lesnim dievindm okusem, loupanim

kiry a vytloukanim, tyto $kody viak nejsou nijak zasadni (Cerveny a kol., 2016).

Primérna vyse normovanych stavii za poslednich 5 let (2015 az 2019): 15.466 KS
Primérna vyse odlovu za poslednich 5 let (2015 az 2019): 22.420 ks

Primérna vyse jarnich kmenovych stavi za poslednich 5 let (2015 az 2019): 33.457 ks
(UHUL, 2019)

Srnec obecny (Capreolus capreolus)
Viz kapitola — Srnci zvér

Primérna vySe normovanych stavi za poslednich 5 let (2015 az 2019): 283.042 ks
Primérna vyse odlovi za poslednich 5 let (2015 az 2019): 98.496 ks
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Primérna vyse jarnich kmenovych stavt za poslednich 5 let (2015 az 2019): 288.435 ks
(UHUL, 2019)

Muflon (Ovis aries musimon)

Délka téla je v rozmezi od 80 do 130 cm. Vyska v kohoutku je v rozmezi
od 60 do 90 cm. Télesna véaha je v rozmezi od 25 do 45 kg. Samci jsou vyrazné vétsi
nez samice (Bednaf a kol., 2014). Skody pisobi okusem piedeviim na mladych

vysadbach (Cerveny a kol., 2016).

Primérna vyse normovanych stavii za poslednich 5 let (2015 az 2019): 10.352 ks
Primérna vyse odlovi za poslednich 5 let (2015 az 2019): 9.485 ks

Primé&rna vyse jarnich kmenovych stavii za poslednich 5 let (2015 az 2019): 20.658 ks
(UHUL, 2019)

Zajic polni (Lepus europaeus)

Délka téla je v rozmezi od 55 do 70 cm. T¢€lesna véha je v rozmezi od 2,5 do 7
kg. Pusobi citlivé skody na lesnich porostech, pfedeviim v lesnich skolkach (Cerveny

akol., 2016).

Primérna vyse normovanych stavii za poslednich 5 let (2015 az 2019): 468.270 ks
Primé&rna vyse odlovi za poslednich 5 let (2015 az2019): 33.620 ks

Primérna vyse jarnich kmenovych stavii za poslednich 5 let (2015 az 2019): 238.536 ks
(UHUL, 2019)

5.1.2 Skody zpiisobené srnéi zvéFi na lesnich porostech

Mluvime-li o $kodach srn¢i zvéfe na lesnich porostech, jednd se predevsim
o Skody plisobené do vysky cca. 1,3 m nad zemi. V tomto vySkovém horizontu mizeme
pozorovat Skody rtzného rozsahu na riznych mistech dieviny. Za¢neme-li nejdiive
od semenacku, narlstl a sazenic, setkdvame se s riznymi zpisoby poSkozeni, které
castecné 1 souviseji s konkrétnim druhem dieviny. U skupin jehli¢natych dievin
je nejrizikovéjsim jedle bélokora (Abies alba), ktera cCasto byva pozirana cela

(tento druh Skody se ovSem v terénu velmi Spatné dokazuje) (Engesser, 2015).
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Dalsimi poskozovanymi jehli¢nany jsou smrky, borovice, modiiny a douglaska,
u kterych dochéazi k okusovani mladych casti vétvi a vyhonki. Dal§im poskozenim
je poruseni at’ uz vytloukanim partzki, teritoridlnim chovénim srnci ¢i ohryzem

(Drmota, 2014).

Jak uvadi Susanne a kol. (2009), byl pozorovan vliv srn¢i zvéfe na oblast
alpskych lest, které jsou tvofeny jehlicnatymi dfevinami, v tomto piipadé¢ smrkem

ztepilym (Picea abies), kde vlivy zvéfe hraly vyslednou roli ve vyvoji vegetace.

U listnatych dfevin se setkavame s okusovanim mladych dubi, bukt, biiz,
jerabu, habrt a dalSich. U narostt listnatych dfevin ve velikosti maximalné nékolika
desitek centimetrti dochdzi ke kompletnimu spasani podobné jako u jedle. Praveé kvili
témto cCasto velmi Spatné pozorovatelnym Skodam, které ale maji nemaly vliv

na piirozenou obnovu lesa, je srnéi zvér rizikem pro lesni hospodateni (Engesser, 2015).

5.1.3 ReSeni vzniklych $kod zptisobenych zvéri

Odpovédnost za vzniklé Skody, které byly prokazatelné zplsobené zvéti, nese
vzdy uzivatel dané honitby, ktery je dle Zakona o myslivosti ¢. 449/2001 Sb. § 52

Odpovédnosti uZivatele honitby povinen hradit
(1) Uzivatel honitby je povinen hradit

a) Skodu, ktera byla v honitb¢ pti provozovani myslivosti na honebnich pozemcich
nebo na polnich plodindch dosud nesklizenych, vinné révé nebo lesnich
porostech

b) Skodu, kterou v honitbé¢ na honebnich pozemcich nebo na polnich plodinach
dosud nesklizenych, vinné rév€, ovocnych kulturach nebo na lesnich porostech
zpisobila zver

(2) Vykonava-li pravo myslivosti sdruzeni, ruci jeho ¢lenové za zavazek k ndhradé

Skody spolecné a nerozdilng.

(3) Skody zptisobené zvéfi, ktera unikla z obory, je povinen hradit uZivatel obory.
Uzivatel obory se zprosti odpovédnosti tehdy, prokadze-li, Ze uniknuti zvéte bylo
umoznéno poskozenim ohrazeni obory neodvratitelnou udalosti nebo osobou, za niz

neodpovida (Zakon o myslivosti 449/2001 Sb.).
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Uplatnovani vzniklych Skod zpisobenych zvéti je definovano téz Zakonem

o myslivosti ¢. 449/2001 Sb., a to § 55 Uplatnéni naroka

(1) Narok na nahradu $kody zpusobené zvéfi musi poSkozeny u uzivatele honitby

uplatnit

a) u Skody na zemédélskych pozemcich, polnich plodinach a zemédélskych
porostech do 20 dnti ode dne, kdy Skoda vznikla,

b) u Skod na lesnich pozemcich a na lesnich porostech vzniklych v obdobi
od 1. ¢ervence predchazejiciho roku do 30. ¢ervna bézného roku do 20 dni

od uplynuti uvedené¢ho obdobi (Zakon o myslivosti 449/2001 Sb.).

(2) Soucasné s uplatnénim naroku na nahradu Skody zplsobené zvéii vy¢isli poSkozeny
vysi Skody. Na polnich plodindch a zeméd¢€lskych porostech, u nichz lze vy¢islit Skodu
teprve v dob¢ sklizné€, ji poSkozeny vycisli do 15 dnd po provedené sklizni (Zakon

0 myslivosti 449/2001 Sh.).

(3) Poskozeny a uzivatel honitby se maji o ndhradé Skody zplisobené zvéti dohodnout.
Pokud uzivatel honitby nenahradi $kodu do 60 dni ode dne, kdy poSkozeny uplatnil
svij narok a vycislil vysi Skody nebo ve stejné 1hité neuzaviel s posSkozenym pisemnou
dohodu o nahradé této Skody, mize poskozeny ve lhit€ 3 mésic uplatnit svilj narok

na nahradu $kody u soudu (Zakon o myslivosti 449/2001 Sb.).

(4) Narok na nadhradu Skody zplisobené zvéii zanikd, nebyl-li poskozenym uplatnén
ve lhitach uvedenych v odstavcich 1 az 3. Spory z dohody uzaviené podle

odstavce 3 rozhoduje soud (Zakon o myslivosti 449/2001 Sb.).

5.1.4 Legislativni opatieni k zabranéni Skod piisobenych zvéri

Presné zplisoby opatieni k zabranéni Skod zplsobenych zvéti a jejich realizace
v terénu jsou téz presné definovany v Zakon€ o myslivosti ¢. 449/2001 Sb. v § 53
Opatieni k zdbrané Skod ptisobenych zvéti, kde je uvedeno, Ze vlastnik, poptipadé
najemce honebniho pozemku, ¢ini pfiméfena opatfeni k zabranéni Skod plsobenych
zveii, pfiCemz vSak nesmi byt zvef zranovana. Stejna opatfeni mize ucinit se souhlasem

vlastnika honebniho pozemku uZivatel honitby. Ustanoveni zvlaStnich prévnich
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ptredpist 26) ukladajici vlastniklim, poptipadé najemciim honebnich pozemki provadét
opatteni
k ochran¢ pied Skodami plsobenymi zvéfi nejsou dotCena (Zakon o myslivosti

449/2001 Sh.).

Déle podle § 54 Neuhrazované Skody zpusobené zvéii z téhoz zékona nejsou

hrazeny:

(1) Nehradi se Skody zpusobené zveéfi na pozemcich nehonebnich, na vinné révé
neosetiené proti Skodam plsobenym zvéri, na neoplocenych kvétinovych Skolkach nebo
zahradach ovocnych a zelinafskych, na stromotadich a stromech jednotlivé rostoucich,
jakoz 1 na vysoce cennych plodinach. O tom, ktera plodina je vysoce cennd, rozhoduje
v pochybnostech orgadn statni sprdvy myslivosti. Nehradi se rovnéz Skody zptisobené
zveéti na zemédelskych plodinach nesklizenych v agrotechnickych lhitach, a dale skody
na zemédelskych plodinach uskladnénych na honebnich pozemcich, pokud osoba, ktera
plodiny uskladnila, neprovedla zarovenn opatfeni za ucelem u¢inné ochrany proti

Skodam plsobenym zvéti (Zakon o myslivosti 449/2001 Sb.).

(2) Nehradi se rovnéz Skody na lesnich porostech chranénych oplocenim proti Skoddm
pusobenym zvéfi, na jedincich poskozenych jen na postrannich vyhonech a v lesnich
kulturach, ve kterych doSlo okusem, vytloukanim nebo vyryvanim stromki
ke kazdoro¢nimu poSkozeni méné nez 1 % jedinctli, a to po celou dobu do zajiSténi
lesniho porostu, pficemz poskozeni jedinci musi byt rovnomérné rozmisténi po plose

(Zékon o myslivosti 449/2001 Sb.).

(3) Skody zptisobené zvéfi, jejiz podetni stavy nemohou byt lovem snizovany, hradi stat

(Zakon o myslivosti 449/2001 Sb.).

5.2  Srndéi zvér

Dle védecké klasifikace patii srnec obecny (Capreolus capreolus) do tadu
sudokopytnikti (Artiodactyla), podiadu prezvykavci (Ruminantia), celedi jelenovitych
(Cervidae), poddeledi jelenti (Cervinae) a do rodu srnce (Capreolus) (Cerveny a kol.,
2016).
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5.2.1 Popis srnce obecného (Capreolus capreolus)

Srnec obecny je jednim z nejbéznéjSich druht sparkaté zvéte, ktera se na uzemi
Ceské republiky vyskytuje (Cerveny, 2003). Dle poslednich dostupnych tdaji
se na nasem uzemi kazdoro¢né lovi piiblizn€ 98 900 jedincii, s¢itané stavy Cini pfiblizné
287 970 jedinctt (UHUL, 2018). Délka téla srnce obecného ¢ini od 90-140 cm, vyska
v kohoutku ¢ini 60-90 cm, vaha srnci zvéfe se pohybuje v rozmezi od 10-35 kg a samci

jsou vétsi nez samice (Cerveny a kol., 2016).

U srn probiha tzv. latentni biezost (Hromas a kol., 2008). (Ta probiha od oplodnéni
vajicka, které nastavd v obdobi fije, pfiblizné od '2 Cervence do konce ' srpna
az do listopadu, pfic¢emz se plod nevyviji). Celkova doba biezosti je 40-41 tydni. Vrh
tvoti 1 az 2 mlad’ata (vyjimecné i 3), srncata se rodi v mésici kvétnu a na zacatku cervna

(Cerveny a kol., 2016).

5.2.2 Vyvoj srnéi zvére

O vyvoji predkt druhu srnce obecného vime z archeologickych vykopavek,
které¢ sahaji do hloubky 4 miliéont let. Stejné¢ jako u vétSiny druhlt zvéie
a rostlin, tak 1 formovani srn¢i zvéfe probihalo zhruba pted 1,5 miliony let v tetihoréach.
S postupnym vyvojem srn¢i zvéfe se také ménila jeji velikost a primérna hmotnost,
hmotnost pravdépodobné souvisi s rychle se ménicimi Zivotnimi podminkami nebo se

zménami potravni nabidky (Drmota 2014).

Dalsim ovlivitujicim faktorem podle Vanpé a kol. (2019) miize byt vybér
partnera pii pareni, nebot zjistili, Ze pfi pafeni srn¢i zvéte je Castéjsi styk starSich samic
s tzv. primarnimi samci, neZ pafeni mezi tzv. primarnimi samicemi a primarnimi samci.
Vysledky naznacuji, Ze se star$i samice vyhybaji stejné starym samctim a uptednostiiuji
mladsi samce.

Ve vyvoji srnéi zvefe zacind hrat roli €lovek aZz v poslednich nékolika stovkach let.
Déle se ¢lovek velkou mérou podilel na utvareni krajiny jakozto zménou vegetace nejen
v lesich, ale pfedev§im na polnich plochach, ¢imz zmeénil potravni nabidku pro zvér

(Drmota 2014).
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5.2.3 Pribuzenské vazby srnci zvére

Z hlediska ptibuzenskych vazeb, je srnec obecny piibuzny s americkymi jeleny
s vyjimkou jelena wapiti (Cervus canadensis), s k nam importovanymi jelenci
a se severskymi populacemi sobl a lost. Neni tedy pfimo piibuzny s jinymi zéastupci
jelenovitych (Cervidae), kterymi u nas jsou naptiklad jelen evropsky (Cervus elaphus)
nebo danék skvrnity (Dama dama). Vyvoj této sparkaté zvéie je vlastné celkem
podobny, ale 1iSi se ve vztahu k vyvojové linii (Drmota, 2014). Vyvoj téchto
sudokopytnikli se rozchdzel v liniich, které jsou oznaCovany jako telemetakarpalni a
plesiometakarpalni. Zatim co srné¢i zvét spolené s jiz jmenovanymi piibuzenskymi
druhy se ubiraly po telemetakarpalni linii, ostatni druhy se drzely plesiometakarpalni

linie (Cerveny a kol., 2016).

5.2.4 Potravni naroky srnci zvére

Srn¢i zvér, jako nejmensi zastupce sparkaté zvéfe u nas je Castokrat z tohoto
hlediska v nevyhodé¢ pii obstardvani si potravy, nebot’ musi €asto ustoupit silngj$im
druhtim, jako je naptiklad jelen evropsky (Cervus elaphus), jelen sika (Cervus nippon)

nebo dan¢k skvrnity (Dama dama), proto se také chova velmi opatrné (Menzel, 2009).

Srnce obecného (Capreolus capreolus) fadime mezi okusovace (Foliavora)
(viz Obrazek 1), coz jsou druhy volné zijicich pfezvykavcu, ktefi jsou pfijemci
koncentrované potravy, ktera je tvofena predev§im dobie stravitelnymi slozkami
s vysokym obsahem energie, kterd snadno prochazi travici soustavou. Zastoupeni této
skupiny je v nyné&jsi dobé tvoteno piiblizn¢ 40 % vSech piezvykavci. V soucasné dobé
se na naSem uzemi milZzeme setkat se tfemi zastupci této skupiny, a to se srncem

obecnym, losem evropskym (Alces alces) a jelencem béloocasym (Odocoileus

virginianus) (Hanzal a kol., 2016).
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Typelogie prezvvkaveu podle potravy

(podle Hofmanna; upraveno)

1
Foliavora - okusovaér | Herbrvora - oportuust | Granuuvora - spasaés

| |
i m | SRS
H
: M gy e
Il

Obrazek 1 Typologie prezvykavcii podle potravy (Hromas a kol., 2008)

Naroky srn¢i zvéfe na potravu a vyzivu zaéinaji u jejiho zpusobu zivota
a zpusobu pifijimani potravy. V potaz musime brat jeji uspofadani traviciho traktu, ktery
se lisi od ostatni pfezvykavé zvéte. Zmeéna nastava ve velikosti objemu Zaludku, u srnéi
zvéte objem bachoru ¢ini okolo 6 % k poméru téla a naptiklad u jeleni zvéfe tato
velikost ¢ini 15 %. Takto maly objem piedzaludkl, ktery je v ndvaznosti na ro¢ni
obdobi objemny od zhruba 2 az téméf 6 litrli, se béhem jediné pastevni period¢, kterych
je u srn¢i zvéte nejvice, priblizné od 8 az 12 period za den, naplni maximalné z 60 %.
Srnéi zvéEr se tedy musi pastvit béhen dne nékolikrat a pocet pastevnich period odpovida
poctu period ptezvykovani. Z hlediska pfijmu potravy je dokdzané, Ze se srnci zveér
pastvi vicekrat pies den neZ v noci, miizeme tedy o ni mluvit jako o denni zvéfi (Hanzal

a kol., 2017).

Jak uvadi Konig a kol., (2020), srn¢i zveét vSeobecné pii vybéru potravy
uptfednostnuje stravu bohatou na bilkoviny a naopak, neni schopna travit vlakninu.
Navrhuje se tedy, ze populacim v zemédélsky obhospodatované krajin€, jeZ nejsou
schopni travit vysoky obsah vlakniny obsaZeny v zeméd¢lskych plodindch péstovanych
na orné pude¢, predkladat doplitkkové krmivo.
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Ptijata potrava je v predzaludcich vystavena vlivu ndlevnikid a celulolytickych
bakterii (myxobakterii), kde se ovSem dlouho nezdrzi. Srnéi zvét z tohoto hlediska
neolupuje stromky, nebot neni schopna zuzitkovat celulézu a pfijima potravu,

ktera je pro ni snadno stravitelna a energeticky vydatna (Hanzal a kol., 2017).

Slozeni potravy srn¢i zvéie tvofi plody rostlin a stromi, kvéty bylin a travin,
mladé listy listnatych dievin a bylin, pupeny, vybrané byliny a traviny (Cerveny a kol.,
2016).

Proto je zveéf srnCi Casto oznaCovana za zvéf ,,mlsnou®. Potravu bohatou
na glycidy a bilkoviny si mtize dovolit predevsim diky slinnym zldzam, které jsou velmi
dobfe vyvinuté a které zabranuji tvorbé plynt ve stievech a k nadymani zvéfe. Srnci
zvet je také jednou z druhti prezvykavé zvéte nejlépe sndsejici sildzové pice ve volné
pfirodé. Potravni néroky této zvéte se rozchdzeji v rozdéleni srn¢i zvéfe na zver
zdrzujici se v lesich a na zvéf zdrzujici se na polich. Problém nastava u polnich
populaci, kde na konci zimy a v brzkych jarnich mésicich chybi pozvolny piechod

na zelenou stravu, napiiklad spasanim starych listt bylin v lesich (Hanzal a kol., 2017).

cey

Dahl a kol. (2020) uvadi, Ze u populace srnce obecného zijici prevazné v lesni
oblasti (bez zemédélské puady), klesa celkovy pocet mikroorganismi v bachoru,

coZ ma vliv na traveni potravy béhem roku.

Zde nastavaji zdravotni potize zvéte, dochéazi k zazivacim potizim projevujici
se nejdiive prijmovym onemocnénim, u slabSich jedinci mize pozd¢€ji nastat celkové
nechutenstvi a dojde k pferuseni pfijimani potravy, které vede k celkové dehydrataci
organismu a k uhynuti daného kusu. V téchto podminkéch je vhodné ptizptsobit péci
o zvét vhodnému vybéru prikrmovani, pfedev§im objemového krmiva, kterym muze byt
kvalitni jetelové seno, vojtéSka, letniny, kopiivy ¢i pokrutiny nebo Sroty. V prvnich
jarnich mésicich dale dochazi k obnové bakterii a nalevnikli v pedzaludcich, proto jsou
poruchy traveni zapti¢inéné nedostatkem nalevnikl a bakterii v predzaludcich u zvéte
zdrzujici se na polich velmi Casté (Hanzal a kol., 2017). Typickou vlastnosti zazivaciho
ustroji srnéi zvéfe je jeji citlivost na zménu potravy, ¢asté jsou poruchy traveni, zejména

pfi spasani fepky (Cerveny a kol., 2016).

Pfirozenym a nejvyhledavanéj§im prostiedim pro srn¢i zvé vzdy byly a jsou
pifechody mezi stepi a lesem, Okraje lesi a poli, remizy s dobfe vyvinutym kefovym

patrem rozdé€lujici pidni bloky zeméd¢€lské pidy, lesni pruseky s dobie proslunénym
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a vyvinutym bylinnym patrem se zastoupenim listnatych nebo smisenych lest. Oproti
tomu v jehlicnatych monokulturach, které neposkytuji ani zdaleka tak izivné prostredi
jako vySe zminované lokality, se mizeme bézné¢ setkat se Skodami, plisobené pravé
stnéi zvét, které jsou zapii¢inéné absenci bylinného patra. Skody samotna zvéi ptisobi
1 na sob¢, nebot tento druh potravy je pro ni nevyhovujici a ve velkém mnozstvi

skodlivy (Hanzal a kol., 2017).

5.2.5 Evidence stava srnéi zvére z historického hlediska

Evidence stavll srnéi zvéte je pomérmné nova disciplina, kterd z hlediska historie
myslivosti nema dlouhé zvyky. To je zapfi¢inéno predevSim chovem této zvéfe, nebot’
se srn¢i zvéf na naSem Uzemi zacala ve vétSich poctech objevovat hlavné
az po vyhubeni velkych Selem. Nejvétsi rozSifeni srnéi zvéfe nastalo az béhem
minulého stoleti. Casteény vliv na tento vyvoj ma také myslivecka péée o zvéf, v tomto
pripadé o zvér srndi, kterd vedla k preziti i slabych kust nepfiznivé podminky pocasi
¢1 vydatné zimy, a to diky pfikrmovani nejen v tzv. dobé nouze (dobou nouzi rozumime
takové obdobi, kdy dojde u zvéie k vyCerpani tukovych zésob z tukovych dep, a nova
potrava neni stale k dispozici, jednd se pfedevSim pfelom zimy a jara a prvni jarni

mésice pi1 sné¢hové pokryvce), ale 1 béhem celého roku (Drmota, 2014).

Se samotnym vyvojem pocetnich stavli z historického hlediska to dnes neni
zcela jednoduché, neb neni mnoho doloZenych zdznami o srnéi zvéEfi. Stavy miZzeme
pouze odhadovat ze zachovanych hospodarskych evidenci jednotlivych panstvi nebo
ze zaznamu z kronik. Zcela jist¢ vime, ze tehdejsi stavy srnci zvéie se ani zdaleka
nepodobaly staviim, které zname dnes. Jednim z diivodli byla hojné zastoupend zvet
jeleni a Cernd, kterd ji siln¢ konkurovala a vytlaCovala. Dal§im neopomenutelnym
faktem byla pfitomnost velkych Selem, pro které srn¢i zvét predstavovala snadnéjsi
kofit, pfedevSim v zimnich mé&sicich pifi vysoké snéhové pokryvce, kterd nizké srnci
zvetl oproti zvefi jeleni branila v rychlém pohybu. Touha a zijem myslivecké
spolecnosti o srn¢i zvEéf vzrostla az v 19. stoleti, ze kterého je k dispozici nejstarsi
dochovany daj o ulovenych poctech srnéi zvete z roku 1848, kdy se podle zdznamt

ulovilo 6 500 kusti (Drmota, 2014).

Pfesnd data evidence stavii srn¢i zvéfe jsou kazdorotné zvefejiiovana

na webovém portalu UHUL (Ustav pro hospodaiskou tpravu lest), kde jsou data
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o stavech zvéfe vyskytujici se na Gizemi Ceské republiky od roku 1966, kdy celkovy
pocet srnéi zveie dle sitani zvétre Cinil 188 738 kust a celkovy odstrel Cinil 62 677

kust.

O deset let pozd€ji v roce 1976 Cinil pocet sCitané srnéi zvéie o necelych
54 000 kust vice, tedy presn¢ 242 735 kust. Z téchto dat vyplyva, Ze mezirocni nartst

srnéi zvéte u nas byl o necelych 5,5 tisic kust vy$si. (UHUL, 2004)

Po 24 letech v roce 2000 doslo opét k nartGstu pocetnich stavii pfi jarnim sé¢itani
na 267 251 kust a ro¢ni odsttel Cinil 112 795 kust. Rekordnim rokem v 21. stoleti byl
rok 2009, kdy pocet srn¢i zvete k 31.3. (dle s¢itani zvéte) Cinil 316 273 kust a odstiel
byl 131 501 kust (UHUL, 2010).

5.2.6 Stavy ulovené srnéi zvéie v CR

Stavim skutecného lovu srn¢i zvére odstielem predchéazi zjisténi pravidelného
jarniho kmenového stavu (dale JKS) zvére, ktery se dle Zakona o myslivosti
449/2001 Sb. provadi v pfedem uréenym datem Organem statni spravy myslivosti.
Vysledky JKS k 31.1. 2018 ¢inily celkem 287 972 kust srnéi zvéfe, z to ¢inil podil
srncu 111 071 kusd, srn 107 156 kusu a srncat 69 745 kusi. Plan lovu srnéi zvére téhoz
roku ¢inil celorepublikove 142 892 kusi, pti¢emz plan lovu srnce byl 56 212 kusi, srny
48 446 kusi a srncat 38 234 kust. Skute¢ny lov zvéfe-odstrel €inil celkem 98 901 kust
srn¢i zvére, z toho srmec 47 041 kust, srna 29 175 kust a srnce 22 685 kust. Odstiel
v oborach byl celkem 246 kust a tthyn zvéfe ¢inil 46 321 kust srnéi zvéie (viz Tabulka
1) (UHUL, 2019).

Druh Plan Skuteény | Skuteény | Odstiel | Uhyn zvéie | Provedené | Vypustén | JKS k31.3.
zvéfe lovu lov zvéie | lov zvéie |V celkem zazvéfovan | a mlada sCitany

- odstfel -odchyt oborach i ZveF
SRNEC 56 212 47 041 14 87 10739 0 0 111071
SRNA 48 446 29 175 10 92 19581 2 0 107 156
SRNCE 38234 22 685 12 67 16 001 2 0 69 745
ZVER 142 892 98 901 36 246 46 321 4 0 287 972
SRNCI
SA

Tabulka 1 Vysledky mysliveckého hospodareni za rok 2018 z portilu UHUL (zdroj: viastni dle UHUL, 2019)
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5.3 Ochrana lesa

Ochrana lesa je zadkladnim lesnickym oborem, jehoz ukolem je se spolecné
s oborem péstovani lesu starat o spravny rast lesnich porostu a plnit tak ukoly
hospodaiské upravy lest. Z veédeckého hlediska je ochrana lesa jednotnou védni
disciplinou, kterd se zabyvd obranou lesa proti Skodlivym ¢Einitelim. Hlavnim
predpokladem pro uc¢innou ochranu lesnich porostii pied riznymi druhy Skodlivych
Ciniteldl je zjisténi jejich vyskytu a jejich spravné determinace. Cinitelé se urduji
vSak zlstava samotny Skodlivy Cinitel a ptipadné jeho vyvojova stadia (vajicka, kukly,

larvy apod.) (Svestka, 2005).

Nebo jak uvadi Sticha a kol. (2015), ochrana lesa je aplikovana lesnické disciplina,
jejiz tkolem je zamezit ztratdm na uZitcich plynoucich z lesa. Tento obor shromazd'uje
teoretické poznatky s praktickymi zkusenostmi, které nasledné pouziva v piipadech

ohroZeni lesnich porostil pted nebezpecnymi vlivy Skodlivych ¢initeli.

Z historického hlediska je ochrana lesa specifickou hospodaiskou cinnosti,
ktera vznikla, vyvijela se a vyviji se sou¢asné se zptisoby hospodateni v lesich (Svestka,

2005).

Velky vyznam pro vlastniky lesnich pozemkl ma Lesni ochranna sluzba (dale
jen LOS), ktera ptedstavuje bezplatnou poradenskou sluzbu v oboru ochrany lesa
pro viechny vlastniky &i uzivatele lest, na izemi celé Ceské republiky. LOS je hrazena

z rozpoctu Ministerstva zemé&d¢lstvi (EAGRI.cz).

Tato sluzba, ktera plsobi v rdmci Vyzkumného ustavu lesniho hospodafstvi
a myslivosti (dale jen VULHM), byla vytvofena na zadkladé¢ povéfeni Ministerstva
zemé&délstvi CR v roce 1995. Hlavnim cilem LOS je zabezpedeni a poradenstvi v oboru
ochrany lesa. Dal§imi €innostmi LOS jsou testovani biologické ucinnosti piipravki
a dalSich prostiedk na ochranu lesa, s tim souvisi i vydavani Seznamu povolenych
ptipravkl a dalSich prostfedkli na ochranu lesa. Déle zpracovani stanovisek k Zadostem
o dotace z Programl rozvoje venkova 2014-2020, vedeni evidence vyskytu lesnich
Skodlivych ¢initela a dalsi (VUHLM.cz).
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5.3.1 Zpisoby ochrany lesa

Zpisoby ochrany lesa dle Cinitelii pisobicich na lesni porosty rozdélujeme
na ochranu a obranu proti biotickym a abiotickym cinitelim. AbiotiCti Cinitelé piisobi
v naSich lesich valnou vétSinu vSech Skod, ke kterym kaZzdoro¢né dochazi. Mezi
Biotickymi ¢initeli jsou druhy Skodlivého hmyzu, Skodlivé (patogenni) houby, lesni

bufeti (plevely) a obratlovci (Sticha a kol., 2015).

Metody ochrany lesa jsou chemické, mechanické, biotechnické a biologické

(mezistromy.cz).

Chemické ochrana spociva v uzivani chemickych pfipravkt (insekticidy proti
hmyzu, aficidy proti mSicim, akaricidy proti roztocim, moluskocidy proti plzim,
nematocidy proti had’atkiim, fungicidy proti houbovym onemocnénim, rodenticidy proti
hlodavcim, herbicidy proti plevelim, repelenty k odpuzovani zvéie a dalsi). Pouziti
pesticidii v ochrané lesa pfed nezaddoucimi vlivy biotickych ciniteld je opodstatnéno
jen v urcitych ptipadech, a to, kdyZz dojde na zdklad¢ kontroly k zjiSténi, Ze hrozi
jeho pfemnozeni v ndsledném roce, které by mohlo ptertst ve velkoploSnou kalamitu

(Svestka a kol., 1998).

Jak uvadi Peskova a kol. (2015), zptsoby pouzivani pripravki a dalSich
prostiedkil na ochranu lesa se kazdy rok méni, je tedy nutné vychazet z vzdy aktualniho
Seznamu povolenych pfipravki a dalSich prosttedki na ochranu lesa,
ktery je zvefejiiovan ve Véstniku Ustfedniho kontrolniho a zku$ebniho ustavu

zemédélského.

Biologickd ochrana vyuZzivad pfedev§im Zivé organismy nebo jejich produktd,
aby docilila zamezeni produk¢nich ztrat. Vyuzivany jsou napt. feromony. Tento zptsob
ochrany je z ekologického a hygienického hlediska méné rizikovy, nebot maji
specifické uCinky na Skiidce a nejsou toxické pro okolni faunu ani fléru. Cilem
je pfesunout ochranou metodu na samotny les, samotnou pfirodu a predevsim,

na pfirozené nepiatele skiidctl. (Svestka a kol., 1998).
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5.3.2 Ochrana lesa pred zvéri

Jak uvadi Sticha a kol. (2015), pro intenzivni lesni hospodaistvi piedstavuji
nekteré druhy sparkaté zveére vazné sktidce a Ze intenzivni lesni hospodafstvi je t€zko
slucitelné s intenzivnim mysliveckym hospodafenim. Dale uvadi, ze dosazeni
kompromisu mezi zastupci myslivcil a lesnich hospodait je velmi obtizné, nebot’ lesnici
chéapou, ze les je prednéjsi nez nadbytek zvéte a ze jejich hospodateni nijak neomezuje

mysliveckou aktivitu, nybrz naopak je podporuje a v SirSim smyslu i umoznuje.

K ochran¢ lesa pfed zveéii mizeme v dneSni dobé vyuzit mnoho zpisobl
ochrany. Od mechanické, chemické, biologické ¢i pouziti jejich kombinaci
pii preventivni ochrané lesa. Mechanické ochrana lesa, spo¢iva v zabrafiovani pristupu
zvéfe na urcita stanoviSté ¢i k urcitym dfevinam. Tento b&zny zpusob ochrany lesa
pted zvéii je vyuzivany jiz po generace, a v lesnim hospodafstvi ma dlouholetou tradici.
Nejbéznéjsimi a nejpouzivanéj§imi mechanickymi metodami jsou oplocenky, dale
individudlni oploceni (z ty¢ek a pletiva oploceny konkrétni strom), chranice
(perforované a tvarované toulecky z plast, jeZ se navlékaji na termindlni ¢éast dieviny
a chrani jej) nebo ovazy (suchy nebo zeleny klest, rdkos, draténé pletivo a pasy
z umélych hmot, kterymi se ovazuje kmen stromu). Dal§i metodou je chemicka ochrana,
ktera spoc¢iva v uzivani chemickych ptipravki, a to riznych repelentd k odpuzovani

zvéie (Svestka a kol., 1998).

5.4 Zakliadani a obnova lesnich porostu

Obnova lesnich porostll je dlouhodoby proces, spocivajici v nahrazovani
puvodniho (stavajiciho) lesniho porostu porostem nové generace. V pfirodnich lesich
tento proces probiha samovolné a spontanné podle toho, jak se méni podminky
pro odrustani dalsi generace, jaky je semenny rok a podobné. V hospodaiskych lesich
se jednd o soubor opatfeni, pomoci kterych lesni hospodat dava vzniknout nové

generaci lesniho porostu (Sticha a kol., 2015).

Déle uvadi, ze podle zplisobu vytvafeni nového porostu rozdélujeme obnovu

lesnich porostli na umélou a pfirozenou.
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5.4.1 Péstovani lesu

Jak uvadi Vacek a kol. (2018), péstovani lesti je obor piimo vychazejici
zZ ptirozenych lesnich spolecenstev a jen v malé mife (napi. po kalamitach) mize zacinat
na holé plose. Péstovani lest proto piejima poznatky o vyvoji piirodniho lesa, a pravé
témto poznatkiim pfizpisobuje své technologie a postupy. Dale cituji jednu z definic
péstovani lesa, jako nauku, usilujici o syntézu zdkladnich lesnickych obort,
a to lesnické botaniky, pedologie, zoologie, klimatologie, rostlinné fyziologie a nauky

o lesnim prostiedi.

Metody péstovani lest s cilovou produkci lesnich majetkti spolu v historii vzdy
uzce souvisely, stejné tak i potfeba jednotlivych sortimentti dievin v urcité kvalité tzce
souvisely s odpovidajici metodou a hospodaiskymi zasadami. Nejen diive, ale také
v nyn&j$i dobé&, je obor péstovani lesii silné¢ ovlivnény nejriznéjSimi vnéjSimi vlivy,
které jsou urovany dvéma hlavnimi faktory. Prvnim faktorem jsou zmény
celospolecenskych pozadavkl na sluzby lesniho hospodateni se stavem odbératelského
prostfedi. Druhym faktorem jsou bezesporu vlivy politické moci a jejich tlaky

(Podrazsky a kol., 2006).

Pojeti péstovani lestt ma dvoji vyznam, prakticky a teoreticky. Prakticky vyznam
spoc¢iva predev§Sim v odborné lidské cinnosti, jenZ se zabyva organickou produkci
biomasy v lesich véetné uzitkl ztéto organické produkce vyplyvajicich. Teoreticky
vyznam piedstavuje védeckovyzkumnou Einnost, kterd se zabyva tkoly a problémy

spojen¢ s ¢innosti praktickou (Vacek a kol., 2018).

5.4.2 Prirozena obnova

Diky ¢im dal castéjSimu vyuzivani pifirodné bliz§itho zplisobu hospodaieni
na nasem Uzemi, kde je mozné castéji uplatiiovat pfirozenou obnovu, roste
celorepublikové podil pfirozené obnovy lesnich porosti. Vyhodou piirozené obnovy
od umélé obnovy je uspora nakladt (nakup sadebniho materialu apod.). Oproti tomu
hlavni nevyhodou pfirozené obnovy je fakt, Ze nelze do porostu dostat dieviny, které

nejsou zastoupené v mateiském porostu v sousedstvi (Sticha a kol., 2015).

Hlavnim piedpokladem pro GspéSnou piirozenou obnovu lesnich porosti je opad

semen z matetského porostu. Nejvhodnéj$im obnovnim zpiisobem je zpiisob podrostni,
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ktery uplatiiuje formu bud’to clonné nebo vybérné sece. Nelze vyloucit ani pfirozenou
obnovu pii holose¢né obnové, kdy dochazi k naletim semen z okolnich porostii nebo
Z ponechanych vystavkl. Podminkou vsak je pfitomnost takovych dfevin, kterych jejich

semena jsou lehka a okiidlena a muze je tak snadno roznaset vitr (Vacek a kol., 2018).

5.5 Vyvoj myslivosti v Ceskych zemich

Vyvoji lovectvi a myslivosti tak, jak je zname dnes, pfedchazel dlouhy vyvoj,
ktery je stary jako lidstvo samotné. Od doby kamenné, kdy se nasi ptedkové zivili
lovem zvéte, sbérem plodt a jedlych rostlin az po dobu 21. stoleti, kde je provoz
myslivosti zalozen na tradicich zlet minulych. Kazda z historickych dob pfiinesla

lidstvu néco nového, stejné tak jako vyvoji myslivosti (Hart a kol., 2017).

5.5.1 Podstata myslivosti a jeji legislativni ukotveni

Myslivost je dle zakona ¢.449/2001 Sb., 0 myslivosti soubor  ¢innosti
provadénych v ptirodé ve vztahu kvolné zijici zvéfi jako soucasti ekosystému
a spolkova ¢innost sméfujici k udrZzeni a rozvijeni mysliveckych tradic a zvyki jako

soucasti ¢eského narodniho dédictvi (Zakon o myslivosti 449/2001 Sb.).

Zvéti se dle zakona ¢. 449/2001 Sh., 0 myslivosti rozumi obnovitelné pfirodni
bohatstvi pfedstavované populacemi volné zijicich Zivo¢ichli uvedenych v pismenech c)

a d) (Zakon o myslivosti 449/2001 Sb.).

¢) druhy zvéfe, které nelze lovit podle mezinarodnich smluv, jimiz je Ceska
republika vazdna a které byly vyhlaSeny ve Sbirce zdkonti nebo ve Sbirce
mezinarodnich smluv, nebo druhy zvéte, které jsou zvIasteé chranénymi Zivocichy podle
zvlastnich pravnich ptedpist a nebyla-li K jejich lovu povolena vyjimka podle téchto
predpisi:

savci: bobr evropsky (Castor fiber), kocka divoka (Felis silvestris), los evropsky
(Alces alces), medveéd hnédy (Ursus arctos), rys ostrovid (Lynx lynx), vlk euroasijsky

(Canis lupus), vydra fi¢éni (Lutra lutra),
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ptaci: ¢irka modra (Anas querquedula), ¢irka obecna (Anas crecca), havran polni
(Corvus frugilegus), holub doupnak (Columba oenas), jefabek lesni (Bonasa bonasia),
jestiab lesni (Accipiter gentilis), kané lesni (Buteo buteo), kané rousna (Buteo lagopus),
koptivka obecna (Anas strepera), kormoran velky (Phalacrocorax carbo), koroptev
polni (Perdix perdix), krahujec obecny (Accipiter nisus), krkavec velky (Corvus corax),
kiepelka polni (Coturnix coturnix), 1zi¢ak pestry (Anas clypeata), motak pochop (Circus
aeruginosus), postolka obecna (Falco tinnunculus), racek chechtavy (Larus ridibundus),
raroh velky (Falco cherrug), sluka lesni (Scolopax rusticola), sojka obecna (Garrulus
glandarius), sokol sté¢hovavy (Falco peregrinus), tetfev hlusec (Tetrao urogallus),
tetiivek obecny (Lyrurus tetrix), volavka popelava (Ardea cinerea), vyr velky (Bubo
bubo) (Zakon o myslivosti 449/2001 Sb.).

d) druhy zvéte, kterou Ize obhospodatovat lovem:

savci: dan€k skvrnity (Dama dama), jelen evropsky (Cervus elaphus), jelenec
béloocasy (Odocoileus virginianus), jezevec lesni (Meles meles), kamzik horsky
(Rupicapra rupicapra), koza bezoarova (Capra aegagrus), kralik divoky (Oryctolagus
cuniculus), kuna lesni (Martes martes), kuna skalni (Martes foina), liska obecna (Vulpes
vulpes), muflon (Ovis musimon), ondatra pizmova (Ondatra zibethica), prase divoké
(Sus scrofa), sika Dybowského (Cervus nippon dybowskii), sika japonsky (Cervus
nippon nippon), srnec obecny (Capreolus capreolus), tchof tmavy (Mustela putorius),

tchot stepni (Mustela eversmannii) a zajic polni (Lepus europaeus),

ptaci: bazant kralovsky (Syrmaticus reevesii), bazant obecny (Phasianus
colchicus), hrdlicka zahradni (Streptopelia decaocto), holub hiivnaé¢ (Columba
palumbus), husa bélocela (Anser albifrons), husa polni (Anser fabalis), husa velka
(Anser anser), kachna divoka (Anas platyrhynchos), krocan divoky (Meleagris
gallopavo), lyska cerna (Fulica atra), orebice horska (Alectoris graeca), perlicka
obecna (Numida meleagris), polak chocholacka (Aythya fuligula), polak velky (Aythya
ferina), straka obecna (Pica pica), Spacek obecny (Sturnus vulgaris), vrana obecna
(Corvus corone) (Zakon o myslivosti 449/2001 Sb.).

Jak uvadi RakuSan a kol. (1988), myslivost je specifické odvétvi lidské ¢innosti
s dlouholetou tradici. V soucCasné dobé myslivost povazujeme za hospodaiskou
a kulturni hodnotu, kterd je odvétvim zemédélské a lesni vyroby. Myslivost je ¢innosti

zabyvajici se chovem, ochranou a lovem zvéte (Rakusan a kol., 1988).
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Vznik myslivosti jako pojmu popisuje Hart a kol. (2017) tak, ze Staroslované
rozliSovali lovce na dvé zakladni skupiny, prvni z nich byli lovci, ktefi provozovali lov
za ucCelem obzivy, kterym se fikalo ,,promyslenici“. Druhou skupinou byli
tzv. ,,ochotnici, odvozené od ruského slova ochota =lov. Mezi témito rozdilnymi
skupinami se po letech vyvinula myslivost, kterda nyni ob¢ skupiny sdruzuje
a sjednocuje pod stejny nazev myslivost — myslivectvi.

Vykon prava myslivosti je téz dulezitym Cinitelem pfi vyuZzivani volného Casu
jako volnocCasové a dobrovolné aktivity. Myslivec ma totiz Sanci obnovit a udrzovat
své fyzické 1 dusevni sily a zaroven pracovat pro spolecnost. Tato aktivita mu ptinasi
pocit uspokojeni svych tuzeb a moznost tak své seberealizace, coz se velmi kladné

projevuje na jeho ptistupu ke spole¢nosti (Rakusan a kol., 1988).

Pojem ,;myslivost* mame my Cesi jako jeden z méla jazykil na svété spoleénd
s nékterymi naSimi sousednimi zemémi, jako se Slovdky — ,,polovnictvo, Polaky —
mys$listwo, nebo se vzdalengjSimi Francouzi — cynégétique. Pravé tato nase
sttedoevropskd myslivost je jedine¢nou zélezitosti na celém svété. Myslivost je dnes
také vyznamnym védnim oborem, ktery je vyu€ovan na stfednich a vysokych Skolach,
a podle rozhodnuti ministerstva kultury CR ze dne 23.12.2011 je &eska myslivost
soudasti seznamu nemateridlnich statkii tradi¢ni a lidové kultury Ceské republiky

(Hanzal a kol., 2016).

5.5.2 Lov v obdobi paleolitu a neolitu

Lov patii k nejstar§im ¢innostem ¢lovéka jiz od prehistorie. (Hart a kol. 2017)

Prvni zminky o lovu, jako jeden z hlavnich zdroji potravy, sahaji do obdobi
od 500 000 az 100 000 let pfed nasim letopoctem. Lovend zvifata slouzila nejen
jako zdroj masa a tuku, ale také kozesiny, kosti ¢i kla, které se dale vyuzivali naptiklad
jako stavebni materidl pro vyrobu jednoduchych pfistteskti ¢i stanti. V téchto dobach
se k lovu pouzivali, ve srovnani s dneSnimi zbranémi, velice primitivni, le¢ G€inné
nastroje ¢i dimyslné pasti, které slouzili k usmrcovani tehdejSich volné zijicich
obratlovcl. Ti se morfologickou stavbou Castokrat velmi liSili od dnes zndmych druht

zvitat, které na nasem kontinentu ziji (Bednat a kol., 2014).
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V paleolitu, star$i dob¢é kamenné (3 miliony let az 10 000 let pf. n. 1.), patfil lov
k zékladnimu zpiisobu obstardvani si potravy, a proto byl na kazdodennim potadku.
Lov byl provozovan ptfedevSim v organizovanych tlupach, nebyl vysadnim pravem,
lovil kazdy, kdo potieboval, kdekoliv a kdykoliv. Mezi hlavni druhy zvirat, které
se v prehistorii lovily, patfily mamut, tur, los, sob nebo z velkych Selem naptiklad
medvéd, vik, rys a spoustu dalsich rtiznych zvitat, at’ uz velkych nebo malych. Lovecké
zbrané byvaly velice jednoduché, Castokrat velmi dobie poslouzil opracovany kamen
jako péstni klin, kyj nebo lapaci pasti ¢i nahanéni zvifat na srazy za pomoci ohné, ktery
se stal bezpochyby velkym pomocnikem nejen pii lovu, ale i v bézném zivoté. Pozdéji
se k loveckym zbranim ptidaly také luk se Sipy a ostépy s pazourkovym, kosténym ¢i

parohovym hrotem (Hart a kol., 2017).

Urcitd zména nastala v neolitu (mlad$i doba kamennd, 8 000-3 000 let pf. n. 1.)
(Bednar a kol., 2014). Ze sbéru a péstovani nejruzngjSich planych druhl rostlin
se postupem casu vyvinulo rolnictvi, které se stalo hlavnim zdrojem potravy pro

tehdejsi obyvatele (Cerveny a kol., 2004).

Postupny rozvoj lovu a odchytu zvitat vedl k jejich postupné domestikaci, z ¢ehoz
se pozvolna zacalo utvaret pastevectvi, které je cCasto oznaCovano jako jedno
z nejstarSich povolani nasi planety. Neni se ¢emu divit, nebot’ samotné zminky
o pastevectvi sahaji do doby od 5. tisicileti pt. n. I. az do stfedovéku (Bednaf a kol.,

2014).

5.5.3 Lov v obdobi piedfeudalni

eey

Mnozstvi voln& Zijici zvéfe bylo podminéno smési ptfiznivych podminek
(mirnym podnebnim pasmem, piithodného utvéfeni terénu, vhodnou vegetaci, lesnimi
porosty tvofenymi pralesy s dievinnym zastoupenim dubt, bukii, smrku, jedli, bfiz,
jilmi, borovicemi aj.) kde dochéazelo ke stiidani stepi s mocaly a kfovinnym porostem

(Hart a kol., 2017).

Z 9. stoleti jsou zachovany doklady o existenci piedfeudalni Velkomoravské fise
nebo o provozovani sokolnictvi. Doslo k ubytku velkych savcl, mamuta, tura, soba
¢1 zubra. Lov pfestal byt hlavnim zplisobem obzivy a ztratil tak na daleZitosti, stal

se pouze doplikovym zdrojem potravy. S rozvojem rolnictvi a obdélavanim puady
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dochdzi k rozdélovani pozemkd, s tim souvisi i pravo lovu, které bylo spjato

s vlastnictvim pozemku (Hanzal a kol., 2016).

Z tohoto obdobi existuji archeologické doklady o sokolnictvi jako o zpusobu
lovu s vycvicenymi loveckymi dravci. Samotné sokolnictvi je dnes vnimano jako
tradi¢ni a historicky vyznamny zpisob lovu s loveckymi dravci. Nej€astéji vyuZzivani
dravci byli a jsou sokoli, jestfabi a orli. Rizné druhy dravct byly vyuzivany na rizné
druhy zvéte podle toho, ktery dravec, byl, na ktery zplsob lovu a velikosti kofisti
uzpusobeny. Se sokoly a jestfaby se nejcastéji lovila drobna pernata nebo i srstnatd zver.
Orli se na rozdil od sokolil a jestfabli vyuzivali na lov drobné srstnaté a sparkaté zvére,
vyjimkou nebyly ani mens$i druhy Selem, jako je naptiklad liSka obecnd (Augustin,

2013).

vvvvvv

znamo, kde sokolnictvi vzniklo. Jisté ovSem je, Ze se jednalo o stepi blizkého vychodu
nebo o jizni Asii, kde byly pro jeho vznik velice vhodné podminky. Odtud
se sokolnictvi zacalo rychle §ifit do celého svéta a zacalo se jim zabyvat mnoho narod.
Naptiklad Arabové se sokolnictvim vasniveé zabyvaji dodnes. Ale nejen do Arabskych
zemi se sokolnictvi dostalo. Sokolnictvi se béhem nékolika set let rozsifilo na vSechny
svétové strany, na sever a vychod do Mongolska, Ciny, Japonska, ale i na zapad

do Recka, Italie, Francie nebo tieba Velké Britanie (Bednat a kol., 2014).

5.5.4 Lov v obdobi feudalni

Po rozpadu otrokarstvi nastupuje feudalni stat, jenz piinesl rozdé€lovani pudy,
nabyvani majetku, aZz postupné doSlo k rozdé€leni spolec¢nosti a vznika tzv. Slechta.
Podfazend vrstva (poddani) odevzdavé pravidelné rentu v naturéliich, kterou si ziskala
praci na pronajaté pude€. Spolecnost vede panovnik, ktery ma mnoha privilegia, vznika
tzv. regél, jinymi slovy vysadni pravo na lov. Doklady o loveckém pravu pro panovnika
existovaly jiz za vlady knizete Boleslava I., ktery vladl na naSem uzemi v letech

929 az 967 (Hart a kol., 2017).

Pojem ,,lovec* se objevuje jiz v 11. stoleti, o pojmu ,,myslivost” jsou zaznamy
z roku 1370 a pojem ,,myslivec” tak, jak ho zname dodnes je dochovan z let 1464.

O vsech téchto tfech pojmech existuji pisemné doklady z historickych prament, a pravé
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z tohoto posledniho data, jsou také doklady o tzv. ,,lovecké druziné“. Dalsi vyznamna
zména nastava v roce 1388, kdy kral Vaclav IV. vydéava nafizeni, které je soucasti
tzv. ,,prava dominikalniho“, kde uvadi pravo lovu jako vysadou vrchnosti, Slechty

a pro panovnika byly vy¢lenény kralovské lovecké okrsky (Hanzal a kol., 2016).

Pravé ze 14. stoleti jsou z naSeho uzemi zachované zminky o kynologii,
o rozdé¢leni psti do plemen (ohafi, chrti, dogy, jezevéici). Rozdéleni bylo pravdépodobné

podle zptsobu jejich vycviku (slidi¢i, vodici a honici) (Bednar a kol., 2014).

Lovecky pes patii k samotnému lovu zvéte jiz davno od starovéku, coz mohou
dokazat pozistalé nalezy nejriznéjSich maleb ¢i psanych artefakti z ddvného Egypta,

Mezopotamie nebo Ciny (Cerveny a kol., 2004).

Vyznamnym rokem pro Ceskou myslivost byl rok 1573, kdy se konal Cesky
sném, kde se rozhodlo o pravu lovu jako o pravu vlastnika pozemku (dominikélni pravo
nadale platilo), dale se rozhodlo o ochran¢ zvéte, coz znamenalo pocatek myslivosti
na nasem uzemi. Ochrana zvéfe se nevztahovala na velké Selmy, ty mohly byt volné

loveny a také v 16. a 17. stoleti nastava velky rozvoj obornictvi (Vach a kol., 2010).

To vse trvalo az do roku 1620, kdy naSe d¢jiny zménila prohrané bitva na Bilé
hote. Ceské $lechta byla potlaena a k moci u nas se dostavaji cizi rody, coz vedlo
k tomu, Ze se lov stal reprezentativni zaleZitosti, dochdzi k postupnému vybiti velkych
Selem. V 17. az 18. stoleti vrcholi chov jeleni zvéfe, zavadény jsou tzv. parforsni lovy
(jednalo se o stopovani vybraného kusu zvéfe podle stop a k jeho ustvani za pomoci
loveckych psti a koni). Jsou zaklddany 1 mnohé lovecké tady sdruzujici Slechtice.
Jednim z nejznaméjsich ¥adi v Ceské republice je Rad sv. Huberta, ktery zaloZil roku

1695 FrantiSek Antonin, hrab&é Sporck (Bednaf a kol., 2014).

V nasledujicich dekadach se vydavaji rizné smérnice, lovecké instrukce nebo
patenty proti pytlactvi. V roce 1713 cisat Karel IV. stanovil, Ze myslivci, tehdy lovecky
personal se musi vzdélavat v zpravidla tfiletém studijnim obdobi u zkuseného myslivce.
Toto uceni je zakonceno slavnostnim ,,pfijetim v po€et myslivei* a je vystaveny vyucni
list, ktery je u€ni piedan spole¢né s loveckym tesdkem a loveckou trubkou (Hart a kol.,
2017).

V roce 1786 je cisafem Josefem II. vydan fad o myslivosti neboli vSeobecny
honebni patent, ktery mimo jiné uklada hradit Skody zptisobené zvéfi, nebo nafizuje

cernou zverf uzavrit a chovat v oborach (Vach a kol., 2010).
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zvet, tak také pro zamezeni vlivu velkych Selem nebo pytlactvi. Obory mivaly Casto tvar
jednoduchych geometrickych tvart, a to z divodii snadné¢jSiho porddani parforsnich

lovi, které se v nich s velkou oblibou poiadaly (Cerveny a kol., 2004).

5.5.5 Soucasné chapanilovu v moderni dobé

19. stoleti je pfelomovym obdobim pro myslivost, ktera se podfizuje lesnimu
hospodaieni. V tomto obdobi, kdy dochazi ke snizovani stavii jeleni zvéie, zaCina
pribyvat zvéfe srnci, které doposavad bylo pramalo. V roce 1849 byl cisafem
FrantiSkem Josefem I. vydan fiSsky patent, zdkon o myslivosti ¢. 154, ktery uvadi,
ze pravo myslivosti je spjato s vlastnictvim pozemku. Dochéazi ke vzniku novych
honiteb o minimalni vyméte 200 jiter souvislych pozemkil, coz v hektarech predstavuje
pfiblizné 115 ha. Honitby mohou byt pronajiméany, dochazi znovu k intenzivnimu chovu
drobné zvére. Ve druhé poloving 19. stoleti v disledku ochrany drobného ptactva zanika
¢izba, Upadek také zaznamenalo sokolnictvi a dochazi k introdukci novych druhti zvére.
Dovazi se nové druhy bazanti, objevuje se u nas muflon evropsky (Ovis aries
musimon), jelenec béloocasy (Odocoileus virginianus) a koncem stoleti také sika
(Cervus nippon) s ¢imz souviseji nové zpusoby lovt, dochazi k samostatnym lovim
na ¢ekané, Soulacce, slidéni a lovu na ujedi ¢i lov za pomoci vabeni. Spole¢né lovy
ptetrvavaji, lovi se na honech v kruhovych lecich, plouzenou nebo spolecnym lovem

na nahaikéch (Bednaf a kol., 2014).

Ve 20. stoleti je u DobfiSe vysazena ondatra pizmova (Ondatra zibethicus),
v Jesenikach se zavadi chov kamzika horského (Rupicapra rupicapra), do volné piirody
se vypousti rys ostrovid (Lynx lynx) a misty se objevuje los evropsky (Alces alces)
(Hanzal a kol., 2016).

V roce 1923 je zalozena Ceskoslovenska myslivecka jednota, ktera se stava
hlavni ¢eskoslovenskou mysliveckou organizaci u nds a v roce 1929 vychazi tzv. Maly
honebni zakon, ktery uvadi doby lovu, hijeni jednotlivych druhli zvéfe a pojedndva

o vydavani loveckych listki (Hart a kol., 2017).

Z pohledu srnéi zvéte dochazi k pomyslnému rozdéleni na zvér lesni a polni.

U zvéie lesni nenastavaji vyrazné zmény ve zpusobu Zivota, na rozdil od zvéte polni,
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ktera v disledku velkych piidnich blokd, predstavujici rozlehla a Sird prostranstvi, méni
svij zpusob zivota. Ke zmé&nam dochazi predevsim v obrané vici predatorim a ¢lovéku.
Zver se soustieduje ve vétSich tlupach uprostied zemédelské kultury, odkud ma
piehled, ktery znamena mnoho Casu na Uték v ptipad¢ hroziciho nebezpeci. Tyto jevy,
se kterymi se miizeme bézné setkat kdekoli u nds i nyni, dokazuji, jakou mé srn¢i zveér

obrovskou adaptabilni schopnost na nejruznéjsi vlivy prostiedi (Drmota, 2014).

Vykon prava myslivosti byl spjaty s vlastnictvim pozemkt az do roku 1962,
kdy byl vydan novy zédkon o myslivosti ¢. 23/1962 Sb., ktery vykon prava myslivosti
od vlastnictvi odloucil. Nejmensi stanovenou vymeérou pro honitbu bylo 500 ha
souvislych ploch, na kterych myslivecky hospodaftily ptislusné organizace (Hart a kol.,
2017).

V roce 1992 doslo k piejmenovéni tehdejsiho Ceského mysliveckého svazu

na Ceskomoravska myslivecka jednota (CMMIJ) (Vach a kol., 2010).

Po rozpadu Ceskoslovenské republiky dochazi k osamotnéni jednotlivych
mysliveckych sdruzeni, které se podle zidkona o sdruzovani obcanil stdvaji
samostatnymi pravnimi subjekty. V roce 2001 vychdzi zdkon o myslivosti
¢. 449/2001 Sb., ktery je zdkonem patiici mezi soucasné pravni piedpisy o myslivosti
v Ceské republice. Tento zakon upravuje oblasti chovu zvéfe, chovu zvéfe v zajeti,
ochranu myslivosti a zlepSovani Zivotnich podminek zvéfe, omezeni sméfujici
k zachovani druhu zvéfe, zakazy stanovené k zachovani druhl zvéfe, tvorbu a vyuziti

honiteb a v neposledni fad¢ také myslivecké hospodateni a lov. (Bednéf a kol., 2014)

Ridicim organem myslivosti zistava Ministerstvo zemé&délstvi, minimalni vyméra
honiteb ziistdva ponechdna na 500 ha, pravo myslivosti je opét spjato s vlastnictvim
pudy, honitby jsou vytvafeny na zéklad€ vlastnictvi souvislych honebnich pozemkl
jako honitby vlastni nebo spoleenstevni. Je umoznéno pronajimani vykonu prava
myslivosti jak osobami fyzickymi, tak i pravnickymi. Vykon prava myslivosti mize
provadét pouze témi myslivei, jez maji potiebnou kvalifikaci, jsou pfesné stanovené

Skody na zvéfi, je pozménén vycet druhti zvéte a doby lovu (Hart a kol., 2017).
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6 Metodika

6.1 Popis lokality

Zkusné plochy se nachazeji v honitbé Radlice, ktera je soucasti Skolniho lesniho
podniku v Kostelci nad Cernymi lesy Ceské zemédélské univerzity v Praze,
jez se nachéazi v severni Casti BeneSovské pahorkatiny, kterd je se svoji rozlohou
2 410 km?, jednou ze &tyi ¢asti Stiedodeské vrchoviny, kterad je na uzemi stiednich
a severni &asti jiznich Cech s oznatenim PLO 10 — Stiedoteska pahorkatina
(viz Obrazek 1). Celkova rozloha Stfedodeské pahorkatiny je 6 328 km? a nadmoiska
vySska se pohybuje vrozmezi od 250 do 729 m.n.m. BeneSovskou pahorkatinou
protékaji teky Vltava, Sazava, Otava a nejvy$sim bodem je Straz u Leletic,

ktery je vysoky 638 m.n.m.

Obrazek 2 Cervené zndzornénd Benesovskd pahorkatina (zdroj: google.cz)

6.2 Skolni lesni podnik v Kostelci nad Cernymi lesy

Skolni lesni podnik (dale SLP), je vysokoskolskym lesnim statkem Ceské
zem¢&délské univerzity v Praze. Jeho hlavni prioritou je zajiSténi praxi a cviceni
pro studenty CZU v Praze, podporou pii zpracovavani odbornych praci a vyzkumnych
ukoli. Timto podnikem kazdym rokem projde néco okolo 4 000 studentd.
SLP je majetkem Ceské zemédé&lské univerzity jiz od roku 1935. Jeho hlavni &innosti

a naplni, je poskytnuti zazemi pro vyuku a demonstraci lesnickych oborti (Www.slp.cz).
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6.2.1 Lesni sprava SLP

Lesni sprava ma v péci uzemi o rozloze necelych 7 000 ha lesnich pozemkd,
z nichz ptiblizn€¢ 5 000 ha vlastnich a 2 000 ha pronajatych lesnich majetki. V této
rozloze je zapoétena i obora pro sparkatou zveét Aldasin, ktera ma rozlohu 93 ha
a nachazi se vychodné¢ od obce Jevany, které se nachazeji v okrese Praha-vychod

(www .Slp.cz).

Lesni sprava se sklada celkem ze sedmi lesnickych tsekd, a to:
1. Svojetice

2. Truba

3. Ostrak

4. Bohumile

5. Skalice

6. Radlice — Kachni louze

7. Vlkancice

6.2.2 Provoz myslivosti ve SLP

SLP je drzitelem honiteb Bohumile o rozloze 2 900 ha a Radlice o rozloze 800
ha a dale obory Aldasin. Vykon prava myslivosti je realizovan ve vlastni rezii podniku.
Lov zvéfe je realizovan individualnim zplisobem s profesionadlnim doprovodem nebo
pfi spoleéném lovu. Velkou tradici zde maji nahanky na cernou zvét diky své
profesionalni organizaci, bezpe¢nému prubéhu a na zvér bohatym vyradim. Tyto akce
jsou cenény jak mezi tuzemskymi, tak 1 mezi zahrani¢nimi lovci. VeSkeré myslivecké
aktivity jsou provozovany v souladu s dodrzovanim mysliveckych tradic spolecné
s doprovodnymi signaly na lovecké rohy. Cilem pfti lovu zvéfe je zajistit takové pocetni
stavy kvalitni zvéfe, které jsou v souladu se zajmy lesniho a zemédélského hospodatstvi

a také aby zajist'ovali ptipadné ukoly ucelové Cinnosti (www.Slp.cz).

Dal$imi ¢innostmi je podpora ohrozenych a vzacnych druhli zvéfe s pomoci
vhodnych chovatelskych zasad zkvalitiiovat trofejovou zveér a zajistit 1 veterinarni péci

0 ni (www.§lp.cz).
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6.2.3 Stavy srnéi zvéfe v honitbé Radlice v Kostelci nad Cernymi lesy

Jarni kmenovy stav v roce 2018 dle vysledka ze scitani zvére k 31.1. bézného
roku ¢inil 53 kusd srnéi zveére, z toho 23 kust srncd, 23 kust srn a 7 kust srncat.
Skutecny lov zvéie-odstiel ¢inil 4 kusy srnce, 18 kust srn a 7 kusti srnc¢at, celkem tedy
bylo uloveno 29 kusti srn¢i zvéie a uhyni byly 2 kusy (1 kus srny, 1 kus srnéete) (Ro¢ni

vykaz o honitbé¢, stavu a lovu zvéte, 2018).

Jarni kmenovy stav v roce 2019 dle vysledki ze s¢itani zvéie k 31.3. bézného roku
¢inil 53 kusd srn¢i zvéte, z toho 23 kusi srnce, 23 kust srny a 7 kusi srncat. Navrh
planu lovu byl stanoven na celkovych 48 kust zvéte srnéi (20 kust srnec, 19 kusi srna,

9 kust srnce) (Ro¢ni vykaz o honitbé, stavu a lovu zvéie, 2019).

6.3 Charakteristika honitby Radlice

Honitba Radlice ma vyméru 855 ha, ztoto 60 ha je zemédélska puda, 790 ha
je lesni puda, 1 ha zaujima vodni plocha a ostatni pozemky zaujimaji celkem 4 ha.
V honitbé¢ jsou pfitomna piikrmovaci zafizeni, ktera c¢itaji 18 slanisek, 3 zasypy

a 18 krmelci (kniha SLP).

Minimalni stav srn¢i zvéte je stanoveny na 21 kusli, normovany stav ¢ini 53 kust.
Minimalni stav zajice polniho je stanoveny na 42 kusii, normovany stav ¢ini 153 kusd.
Minimalni stav bazanta obecného mimo baZantnice je 42 kusl, normovany stav Cini

136 kust (kniha SLP).
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6.3.1 Mapovy zikres hranic honitby Radlice a jejich slovni popis

Honitba

CZ2110910027
Radlice - les

Vyméra (ha) 855

Obrazek 3 Zdkres honitby Radlice (zdroj: UHUL)
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HONITBA RADLICE! - LES, pFehledova mapa

1 120000

Obrazek 4 Mapovy zdkres hranic honithy (zdroj: kniha SLP)
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F¥{loha &. 2 k rozhodnuti &.j. ZE/E65/2003/No
Slovni popis vlastni honitby Radlice — les

Od rohu lesa na lesni cesté Krymlov-Radlice (lesni oddgleni 718 C a 706D) pokraCuje
hranice po kraji lesa aZ na oddéleni 715 B a déle po hranicich oddéleni 715 B, C, D, FaGaz
na vodotet pod héjenkou Kachni LouZze. Po vodoteéi k mostku, kde hranice pechazi
asfaltovou tkz. Mostickou lesni cestu a vede déle po okraji lesa az k samoté Kamenna. Od
samoty Kamenna po okraji lesa na lesni cestu kolem Mostické hajenky na silnici Uhlifské
Janovice smér Kostelee n.C.1. Po této statni silnici a2 k polni cesté (hranice kat.uzemi
Vyzerky) a déle po této polni cesté ke dvoru Komorce a cestou za dvorem k byvalé lesovn¢
Komorce. Od lesovny po polni cesté smérem k Vyzerkam aZ na okraj lesa. Déle lesni cestou
k polim a po okraji lesa k Vyzereckému 3raiiku (les.odd. 704). Od §ratiku po zpevnéné lesni
cesté na kiizovatku k ,.Dobré vod&* a dale po lesni cesté k ,,Pastvinam*. Od ,,Pastvin® lesni
cestou kolem srubu a za nim po lesni cesté na lesni cesru Krymlov-Radlice. Po této cesté aZ

na okraj lesa oddéleni 718 a 706 D.

NINO T,

/

/M i /{_ é :/

Obrdzek 5 Slovni popis hranic honitby Radlice (zdroj: kniha SLP)

6.3.2 Rozdéleni a definice zkusnych ploch

Pro sbér dat, ze kterych Ize vyvodit urcity vysledek vlivu srn¢i zvéte na pfirozenou
obnovu lesnich dfevin byly vytvofeny Ctyfi parové ctvercové rozmérove stejné zkusné
plochy, kazdd vzdy o 25 m? které byly oznadeny jako zkusna plocha 1 az zkusna
plocha 4.
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Sipkami zndzornény smér postupu pfi méfeni

Obrazek 6 Rozdéleni ctverce na ctverecky se smérem postupu meérent (Zdroj: vlastni)

Obrazek 8 Neoplocena plocha (Zdroj: viastni)
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Obrazek 9 Oplocenad a neoplocend plocha (Zdroj: viastni)

Plochy byly rozmistény po riznych ¢astech honitby vzdy v parech. Par tvotily vzdy

plocha oplocena a v jeji blizkosti plocha neoplocena (viz Obrazek 9).

Jako plot oplocené plochy slouzila klasickd dfevénd oplocenka, ktera se bézné
pouzivd v lesnictvi a se kterou se miZeme setkat i b&zné v lesich mimo SLP.
Tato oplocenka ndm pro tento vyzkum zajiStovala absenci Skod zplsobenych zvéri

(viz Obrazek 7).

Kazdy ¢tverec (oplocenych i neoplocenych ploch) byl pomoci koliki a provazkt
rozd€leny na 25 ¢tverecki, kazdy o plose 1 m2 (viz Obrazek 8).

6.4 Metody sbéru dat

Ziskavani dat probihalo spolupraci ve dvojici, kdy jeden ze dvojice pomoci
svinovaciho metru méfil vysku piitomnych dfevin, tyto hodnoty hlasil kolegovi
pod lesnickou zkratkou dieviny, a ten je pod ¢islem CtvereCku zapisoval s jejich vysSkou
v centimetrech a ptipadné, ze doSlo k poskozeni dieviny zvéti u neoplocenych ploch,

zapisoval 1 zptisob Skody.

Skody byly zaznamenany pod zkratkami BO (bo¢ni okus), TO (terminélni okus),
jejich kombinaci nebo v ojedinélych piipadech M (mortalita). Takto hodnoceny byly
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pouze skody cCerstvé, to znamend Skody zpiisobené ve stejném roce, ve kterém meéteni

probihalo. Skody se zaznamenavaly poté, co se nad nimi shodli oba ze dvojice.
Meéieni jsme provadéli ve dvou terminech, a to 4.11.2020 a 15.11.2020.
K ziskavéani dat jsme pouzivali svinovaci metr, tuzku, papir, podlozku, sprej,
kterym jsme u kazdého Ctverce vyznacili 1. ctverecek (zacatek) a smér postupu méfeni

(viz Obrazek 6). Dale jsme s sebou vozili nahradni koliky, provazek, sekeru a hiebiky,

pokud by bylo potieba néktery ze ¢tvercu nebo néktera z oplocenek opravit.

6.5 Zkusna plochaé¢. 1

6.5.1 Slovni popis plochy

Plocha ¢.1 (dale ZPl) je wumisténa v katastralnim tzemi Radlice
u Barchovich (KU: 600938). Plocha se nachazi nedaleko Komoreckého potoka, ktery

prameni na zapadnim svahu oblasti s mistnim nazvem U dobré vody.

Samotna plocha je piiblizné 75 m na vychod od rozcesti s mistnim ndzvem
V Potocinach, (které je jakymsi pomyslnym stfedem mezi obcemi Radlice, Krymlov
a VybéZzky) v mirné svazitém lesnim terénu orientovaného na jihozépad, ve vysSce
ptiblizné 373 m.n.m (viz Obrazek 10).

Dievinny porost v blizkém okoli plochy je tvofeny pievdzné jednim druhem

dfeviny, a to smrkem ztepilym (Picea abies).

Soutadnice plochy jsou: 49.9426667N, 14.9067500E
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Obrdzek 10 Zkusnd plocha ¢. 1 (zdroj: mapy.cz)

6.5.2 Definice izemi

Les. arad/ORP

KOLIN

LHC

116201 SLP Kostelec nad Cernymi lesy

Lesni oblast

10 Stfedoceska pahorkatina

Utvar 11 Lesni sprava
Usek 8 Lhotky

LT 3D7

SLT 3D

Ter. typ 11 do 8, tnosny
LVS 3 dubobukovy
Obmyti/ obnov. | 110/30

doba

Hospodarsky 2 Nasecny
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zpusob

Popis por. Kmenovina v udoli s potokem. Vrtous.
skupiny JS, DB. Dalsi LT 306.
Popis porostu Porost na JZ svahu

Porostni skupina | 08

Tabulka 2 Zakladni lesnické informace o ZP1 (zdroj: viastni)

6.6 Zkusna plocha ¢. 2

6.6.1 Slovni popis plochy
Plocha ¢. 2 (dale ZP2) je umisténa v katastralnim izemi Radlice u Barchovich
(KU: 600938).

Plocha se nachazi v oblasti s mistnim nazvem Radlicky revir v nadmoiské vysce

ptiblizné 412 m.n.m (viz Obrazek 11).

Oblast je orientovana na jihovychod a nachazi se nad Ruzovou rokli, ktera
je nékolik desitek metrti vzdalend jiznim smérem. Zkusnd plocha je vzdalena necely

kilometr vzdusnou ¢arou od hlavni silnice vedouci Vyzerky — Vlkancice.

Soutadnice plochy jsou: 49.9342222N, 14.9055556E
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Obrazek 11 Zkusnd plocha C. 2 (zdroj: mapy.cz)

6.6.2 Definice izemi

Les. ufad/ORP | KOLIN

LHC 116201 SLP Kostelec nad Cernymi lesy
Lesni oblast 10 Stredoceska pahorkatina
Utvar 11 Lesni sprava

Usek 8 Lhotky

LT 3S6

SLT 3S

Ter. typ 11 do 8, tnosny

LVS 3 dubobukovy

Obmyti/ obnov. | 130/30

doba

Hospodarsky 3 Holose¢ny

zpusob
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Popis por. DB na terénnim zlomu nizky. Dalsi LT
skupiny 3S3. Vrtous. BR, JR, HB, JS.

Popis porostu Porost na JV svahu nad rokli. USES ¢.
400103/0001 — Rokle

Porostni skupina | 08

Tabulka 3 Zakladni lesnické informace o ZP2 (zdroj: viastni)

6.7 Zkusna plocha ¢. 3

6.7.1 Slovni popis plochy

Plocha ¢. 3 (dale ZP3) je umisténa v Kkatastralnim uzemi Vlkancice

(KU: 783943).

Plocha se nachazi pod Kamennym vrchem (456 m.n.m.) v nadmoiské vySce
priblizn¢ 448 m.n.m. par desitek metrti od Lichtenstejnského pamatniku nedaleko lesni
cesty, spojujici rozcesti Rlizové rokle a Kachni louze — h4j. Samotna plocha je od lesni
cesty piiblizn¢ 70 m (viz Obrazek 12).

Dievinny porost pfevazné tvoii duby (Quercus), smrk ztepily (Picea abies)

a bfiza b&lokora (Betula pendula).

Soutadnice plochy jsou: 49.9237500N, 14.9135833E
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Vyzerky +

Radlice

Dolni
Kruty

Legenda

@ Zkusnaplocha¢. 3

Obrdzek 12 Zkusnd plocha ¢. 3 (zdroj: mapy.cz)

6.7.2 Definice izemi

Les. ufad/ORP | KOLIN

LHC 116201 SLP Kostelec nad Cernymi lesy
Lesni oblast 10 Stfedoceska pahorkatina
Utvar 11 Lesni sprava

Usek 8 Lhotky

LT 357

SLT 3S

Ter. typ 11 do 8, tnosny

LVS 3 dubobukovy

Obmyti/ obnov. | 130/30

doba
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Hospodarsky 3 Holose¢ny

zpusob

Popis por. Kmenovina. DB netvarny. (pafezina)
skupiny Vrtous. LP. Dalsi LT 311

Popis porostu Rovina az mirny J sklon

Porostni skupina | 09

Tabulka 4 Zakladni lesnické informace o ZP3 (zdroj: viastni)

6.8 Zkusna plocha ¢. 4

6.8.1 Slovni popis plochy
Plocha ¢. 4 (dale ZP4) je umisténa v katastralnim tzemi M¢élnik nad Sazavou
(KU: 775827).

Plocha se nachazi v oblasti s mistnim nazvem Kachni louze, nedaleko od ptitoku
Mostického potoka ve vySce priblizn€ 349 m.n.m. a je vzdalena ptiblizné 35 m od lesni

cesty, ktera spojuje rozcesti Kachni louze — haj s rozcestim Mostice (viz Obrazek 13).

Dievinny porost pfevazné tvoii duby (Quercus), borovice lesni (Pinus

sylvestris), buk lesni (Fagus sylvatica), smrk ztepily (Picea abies).

Soutadnice plochy jsou: 49.9120833N, 14.9271389E
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Benatky Ujezdec

Mélnik

Obrazek 13 Zkusnd plocha C. 4 (zdroj: mapy.cz)

6.8.2 Definice izemi

Les. ufad/ORP | KUTNA HORA

LHC 116201 SLP Kostelec nad Cernymi lesy
Lesni oblast 10 Stfedoceska pahorkatina

Utvar 11 Lesni sprava

Usek 8 Lhotky

LT 3H5

SLT 3H

Ter. typ 11 do 8, inosny

LVS 3 dubobukovy

Obmyti/ obnov. | 100/20

doba

Hospodarsky 3 Holose¢ny

zpusob

Popis por. Kmenovina s piir. zmlazenim podél
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skupiny skup. 6a. Vrtous. MD. Dalsi LT 305,
315, 3H1. Uvolnit narosty a doplnit BK
aJD

Popis porostu Pievazné mirny J svah. Vychodni
hranici tvofi potok

Porostni skupina | 10

Tabulka 5 Zakladni lesnické informace o ZP4 (zdroj: viastni)
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7 Vysledky
7.1 Zkusna plocha ¢. 1

7.1.1 Evidence prirozené obnovy na plose ZP 1

Na ZP 1 oplocené se celkem nachazelo 57 jedinci pfirozené obnovy
(. 22800 ks/ha). Ztohoto poctu se na ploSe nachazelo 37 jedincu (64,9 %;
14800 ks/ha) jedle bélokoré, 8 jedinct (14 %; 3200 ks/ha) smrku ztepilého, 4 jedinci
(7 %; 1600 ks/ha) javoru klenu a 3 jedinci (5,3 %; 1200 ks/ha) jasanu ztepilého.
Zbyvajicich 8,8 % tvofili ostatni dfeviny, jejichZ jednotlivé procentudlni zastoupeni
na plose bylo mensi nez 5 %. Mezi témito vtrousenymi dfevinami byly zjisténi 2 jedinci
(3,5 %; 800 ks/ha) dubu letniho, 2 jedinci (3,5 %; 800 ks/ha) jetabu ptaciho a 1 jedinec
(1,8 %; 400 ks/ha) douglasky tisolisté. Grafické znazornéni poctu dievin dle pfitomnych

vyskovych tfid je uvedeno na nize pfilozeném grafu (Obrazek 14).

Na ZP 1 neoplocené se celkem nachazelo 197 jedinct ptirozené obnovy
(tj. 78800 ks/ha). Z tohoto poctu bylo 155 jedinct (78,7 %; 62000 ks/ha) jedle bélokoré
a 25 jedinca (12,7 %; 10000 ks/ha) smrku ztepilého. Zbyvajicich 8,6 % tvofili ostatni
dieviny, jejichZ jednotlivé procentualni zastoupeni na plose bylo mensi nez 5 %. Mezi
témito vtrousenymi dievinami se nachazelo 7 jedincu (3,6 %; 2800 ks/ha) buku lesniho,
4 jedinci (2 %; 1600 ks/ha) jefabu ptaciho, 2 jedinci (1 %; 800 ks/ha) dubu letniho,
1 jedinec (0,5 %; 200 ks/ha) jasanu ztepilého, 1 jedinec (0,5 %; 200 ks/ha) krusiny
olsové, 1 jedinec (0,5 %; 200 ks/ha) tfesné ptaci a 1 jedinec (0,5 %; 200 ks/ha)
douglasky tisolisté. Grafické znazornéni poctu dievin dle pfitomnych vyskovych tfid je

uvedeno na nize pfilozeném grafu (Obrazek 15).
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Pocty drevin - ZP 1 oplocena

Obrdzek 14 Grafické zndzornéni poctu drevin dle pritomnych vyskovych trid na ZP 1 (oplocend)

Pocty drevin - ZP 1 neoplocena

Obrdzek 15 Grafické zndzornéni poctu drevin dle pritomnych vyskovych trid na ZP 1 (neoplocend)
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Na plose oplocené byl nejvyssim jedincem jasan s vyskou 22 cm. Nejvyssi pocet
jedincti byl ve vyskovych stupnich do 16 cm. Na plose neoplocené byla nejvyssim
jedincem krusina s vySkou 42 cm. Nejvyssi pocet jedinct byl zjistén ve vySkovych

stupnich do 16 cm.

7.1.2 Zhodnoceni poskozeni pfirozené obnovy na plose ZP 1

Skody zvéii byly hodnoceny podle 3 variant mozného poskozeni (terminalni okus,
boc¢ni okus a kombinace terminalniho s bo¢nim okusem). Jedle bélokora byla poSkozena
z 2,6 % terminalnim okusem, z 1,9 % boc¢nim okusem a kombinace terminalniho
a bocniho okusu nebyla pozorovana. Celkovy pocet jedinct jedle bélokoré

bez poskozeni byl 95,5 %.

U jetabu ptaciho bylo terminalnim okusem poSkozeno 25 % jedincli, bo¢ni ani
kombinace termindlniho s bo¢nim okusem nebyla pozorovana. Celkovy pocet jedinct
jefabu ptaciho bez poskozeni byl 75 %. U dievin jasanu ztepilého a krusSiny olSové byly
zjistény stejné vysledky. Termindlnim okusem byl poskozen jeden ptfitomny jedinec
jasanu ztepilého a jeden jedinec kruSiny olSové. Vice jedinct téchto vtrousenych dievin
se na plose nevyskytovalo, poskozeni tedy ¢inilo 100 %. Bo¢ni okus na ZP 1 pozorovan

nebyl. Celkové zhodnoceni poskozeni pfirozené obnovy na plose ZP 1 je uvedeno vyse
Vv ptiloZené tabulce (

Tabulka 6 Procentualni poskozeni neoplocené plochy €. 1).

Dfevina Terminalni Boc¢ni okus Terminalni + Bez okusu
okus bocéni okus
JD (155 ks) 2,6 % 1,9% 0% 95,5%
JR (4 ks) 25% 0% 0% 75 %
JS (1 ks) 100 % 0% 0% 0%
Krusina (1 ks) 100 % 0% 0% 0%

Tabulka 6 Procentudini poSkozeni neoplocené plochy ¢. 1
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7.2  ZKusna plocha ¢. 2

7.2.1 Evidence pfirozené obnovy na plose ZP 2

Na ZP 2 oplocené se celkem nachazelo 44 jedinct piirozené obnovy
(tj. 17600 ks/ha). V tomto piipadé se jednalo o vSech 44 jedinct (100 %; 17600 ks/ha)
zastupce dubu letniho. Jiné dieviny se na této ploSe nevyskytovali. Grafické znazornéni
poctu drevin dle pritomnych vyskovych tfid je uvedeno na nize pfilozeném grafu

(Obrazek 16).

Na ZP 2 neoplocené¢ se celkem nachidzelo 44 jedinci pfirozené obnovy
(tj. 17600 ks/ha). Z tohoto poctu bylo 43 jedinci (97,7 %; 17200 ks/ha) dubu letniho.
Zbyvajici 2,3 % tvorili ostatni dfeviny, jejichz jednotlivé procentudlni zastoupeni
na plose bylo mensi nez 5 %. V tomto piipadé se jednalo o 1 jedince (2,3 %; 400 ks/ha)
habru obecného. Grafické zndzornéni poctu dievin dle ptitomnych vyskovych tfid

je uvedeno na nize ptilozeném grafu (Obrazek 17).

Pocty drevin - ZP 2 oplocena

25 oo
20 -
15 17

10 -

Pocet jedinct (ks)

0-4 5-8 9-12 13-16

Vyskové tridy (cm)

HDB

Obrdzek 16 Grafické zndzornéni poctu drevin dle pritomnych vyskovych trid na ZP 2 (oplocend)
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Pocty drevin - ZP 2 neoplocena

25 -l
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15 oo

Pocet jedinct (ks)
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Obrdzek 17 Grafické zndzornéni poctu drevin dle pritomnych vyskovych trid na ZP 2 (neoplocend)

Na plose oplocené byl nejvyssim jedincem dub s vyskou 15 cm. Nejvyssi pocet
jedinct byl ve vyskovych stupnich do 12 cm. Na ploSe neoplocené byl nejvySSim
jedincem dub s vyskou 13 cm. Nejvyssi pocet jedinct byl zjistén ve vyskovych stupnich
do 12 cm.

7.2.2 Zhodnoceni poSkozeni prirozené obnovy na plose ZP 2

Skody zvéii byli hodnoceny podle 3 variant poskozeni (terminalni okus, bo¢ni
okus a kombinace terminéalniho s bo¢nim okusem). Na této ploSe byli pozorovany Skody
pouze na dubu letnim, a to kombinaci terminalniho s bo¢nim okusem u celkem 2,3 %
jedinct. Samostatny terminalni ani bocni okus nebyli pozorovany. Celkovy pocet
jedincti dubu letnim bez poskozeni byl 97,7 %. Celkové zhodnoceni poskozeni
ptirozené obnovy na ploSe ZP 1 je uvedeno vySe v pfiloZzené tabulce (Tabulka 7

Procentualni poskozeni neoplocené plochy €. 2).
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Dievina Terminalni Bo¢ni okus Terminalni + Bez okusu

okus boéni okus

DB (43 ks) 0% 0% 2.3% 97,7 %

Tabulka 7 Procentudini poSkozeni neoplocené plochy ¢. 2

7.3 Zkusna plocha ¢. 3

7.3.1 Evidence prirozené obnovy na ploSe ZP 3

Na ZP 3 oplocené se celkem nachdzelo 82 jedincii pfirozené obnovy
(. 32800 ks/ha). Ztohoto poctu se na ploSe nachazelo 63 jedinci (76,8 %;
25200 ks/ha) dubu letniho a 7 jedinct (8,5 %; 2800 ks/ha) lipy srd¢ité. Zbyvajici 2,4 %
tvorili ostatni dfeviny, jejichz jednotlivé procentualni zastoupeni na plose bylo mensi
nez 5 %. Mezi témito vtrouSenymi dievinami byly zjisténi 1 jedinec (1,2 %; 400 ks/ha)
habru obecného a 1 jedinec (1,2 %; 400 ks/ha) smrku ztepilého. Grafické znazornéni
poctu dievin dle ptfitomnych vySkovych tfid je uvedeno na niZe ptilozeném grafu

(Obrazek 18).

Na ZP 3 neoplocené se celkem nachéazelo 38 jedinct pfirozené obnovy
(. 15200 ks/ha). Z tohoto poctu bylo 31 jedincu (81,6 %; 12400 ks/ha) dubu letniho,
dale 3 jedinci (7,9 %; 1200 ks/ha) modiinu opadavého a 2 jedinci (5,3 %; 800 ks/ha)
lipy srd¢ité. Zbyvajicich 5,2 % tvofili ostatni dfeviny, jejichz jednotlivé procentualni
zastoupeni na ploSe bylo menSi nez 5 %. Mezi témito vtrouSenymi dievinami
se nachazelo 1 jedinec (2,6 %; 400 ks/ha) smrku ztepilé a 1 jedinec (2,6 %; 400 ks/ha)
buku lesniho. Grafické zndzornéni poctu dievin dle pfitomnych vySkovych tiid

je uvedeno na nize prilozeném grafu (Obrazek 19).
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Pocty drevin - ZP 3 oplocena

Pocet jedinct (ks)

Obrdzek 18 Grafické zndzornéni poctu drevin dle pritomnych vyskovych trid na ZP 3 (oplocend)

Pocty drevin - ZP 3 neoplocena

Obrdzek 19 Grafické zndzornéni poctu drevin dle pritomnych vyskovych trid na ZP 3 (neoplocend)
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Na plose oplocené byla nejvyssim jedincem lipa s vyskou 28 cm. Nejvyssi pocet
jedincti byl ve vyskovych stupnich do 12 cm. Na plose neoplocené byla nejvyssim
jedincem lipa s vyskou 44 cm. Nejvyssi pocet jedinct byl zjistén ve vyskovych stupnich
do 12 cm.

7.3.2 Zhodnoceni poskozeni prirozené obnovy na plose ZP 3

Skody zvéii byli hodnoceny podle 3 variant poskozeni (terminalni okus, boéni
okus a kombinace terminalniho s bo¢nim okusem). U buku lesniho byl bo¢ni okus
pozorovan u 100 % jedinct, terminalni ani kombinace termindlniho s bo¢nim okusem

nebyla pozorovana.

U lipy srdc¢ité byl pozorovan bocni okus u 50 % jedincl. Termindlni
ani kombinace termindlniho s bocnim okusem nebyla pozorovéana. Celkové zhodnoceni
poskozeni pfirozené obnovy na plose ZP 1 je uvedeno vySe v pfiloZzené tabulce

(Tabulka 8 Procentualni poskozeni neoplocené plochy ¢. 3).

Dievina Terminalni Bo¢ni okus Terminalni + Bez okusu
okus boéni okus
LP (2 ks) 0% 50 % 0% 50 %
BK (1 ks) 0% 100 % 0% 0%

Tabulka 8 ProcentudlIni poskozeni neoplocené plochy ¢. 3

7.4  Zkusna plocha ¢. 4

7.4.1 Evidence prirozené obnovy na plose ZP 4

Na ZP 4 oplocené se celkem nachdzelo 122 jedinci piirozené obnovy
(tj. 48800 ks/ha). Ztohoto poctu se na plose nachazelo 87 jedinci (71,4 %;
34800 ks/ha) dubu letniho a 33 jedincd (27 %; 13200 ks/ha) habru obecného.

Zbyvajicich 1,6 % tvoftili ostatni dfeviny, jejichz jednotlivé procentudlni zastoupeni
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na plose bylo mensi nez 5 %. Mezi témito vtrousenymi dievinami byli zjisténi 2 jedinci
(1,6 %; 800 ks/ha) smrku ztepilého. Grafické znazornéni pocétu dievin dle pfitomnych

vyskovych tiid je uvedeno na nize piilozeném grafu (Obrazek 20).

Na ZP 4 neoplocené se celkem nachazelo 161 jedinct pfirozené obnovy
(tj. 64400 ks/ha). Z tohoto poctu bylo 148 jedinci (91,9 %; 59200 ks/ha) dubu letniho
a 12 jedinca (7,5 %; 4800 ks/ha) habru obecného. Zbyvajicich 1,2 % tvorili ostatni
dreviny, jejichz jednotlivé procentualni zastoupeni na plose bylo mensi nez 5 %. Mezi
témito vtrouSenymi dievinami byli zjisténi 2 jedinci (1,2 %; 800 ks/ha) smrku ztepilého.
Grafické znazornéni poctu drevin dle pfitomnych vyskovych tfid je uvedeno na nize

ptilozeném grafu (Obrazek 21).

Pocty drevin - ZP 4 oplocena

Pocet jedinct (ks)

0-4 5-8 9-12 13-16  17-20 21-24  25-28 29-32  41-44
Vyskové tridy (cm)
H DB HHB M ostatni

Obradzek 20 Grafické zndzornéni poctu drevin dle pritomnych vyskovych trid na ZP 4 (oplocend)
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Pocty drevin - ZP 4 neoplocena

70
60
50
40
30

Pocet jedinct (ks)

20
10

0-4 5-8 9-12 13-16 17-20 37-40 41-44
Vyskové tridy (cm)

H DB H HB M ostatni

Obrdzek 21 Grafické zndzornéni poctu drevin dle pritomnych vyskovych trid na ZP 4 (neoplocend)

Na plose oplocené byl nejvyssim jedincem habr s vyskou 43 cm. Nejvyssi pocet
jedinctt byl ve vyskovych stupnich do 16 cm. Na plose neoplocené byl nejvyssim
jedincem smrk s vySkou 39 cm. Nejvyssi pocet jedincid byl zjistén ve vySkovych

stupnich do 16 cm.

7.4.2 Zhodnoceni poskozeni prirozené obnovy na plose ZP 4

Skody zvéii byli hodnoceny podle 3 variant poskozeni (terminalni okus, boéni
okus a kombinace terminalniho s bo¢nim okusem). U dubu letniho byl terminalni okus
pozorovan u 5,4 % jedincli, bocni okus u 2 % jedincii a kombinace termindlniho
sbo¢nim okusem nebyla pozorovana. Celkovy pocet jedinci dubu letniho bez
poskozeni byl 92,6 %. Celkové zhodnoceni poskozeni pfirozené obnovy na plose ZP 1
je uvedeno vyse v prilozené tabulce (Tabulka 9 Procentualni poskozeni neoplocené

plochy ¢. 4).
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Dievina Terminalni Bo¢ni okus Terminalni + Bez okusu
okus bocni okus
DB (148 ks) 5,4 % 2% 0% 92,6 %

Tabulka 9 Procentudlni poskozeni neoplocené plochy ¢. 4
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8 Diskuse

S vyzkumy zaméfenych na vliv zvéte, predev§im zvéfe sparkaté na lesni
ekosystémy se lesni hospodafstvi zabyva jiz mnoho desitek let a k této problematice

existuje velké mnozstvi vyzkumt a odbornych publikaci.

Ke zjisténi miry vlivu srn¢i zvéie na pfirozenou obnovu lesnich dievin v honitbé
Radlice, byla pouzita metoda méfeni kazdoro¢niho pfirtistku dfevin, pochdzejicich
z ptirozené obnovy na parovych zkusnych plochach. Pro tento ucel tvotila par plocha
oplocena a plocha neoplocena. Divodem kombinaci oplocené s neoplocenou plochou
bylo dosazeni dvou rozdilnych dat ze stejné plochy, jak dosazenim dat, u kterych byla
oplocenim zajisténa absence $kod zpisobenych zvéri, tak dat pochazejicich z ploch
neoplocenych, kam zvér méla piistup. Diky tomuto rozdéleni mizeme urcit miru vlivu
srnéi zvéte, nebot’ méfenim oplocenych ploch dosdhneme takovych tdaj, které
odpovidaji nulovému vlivu zvéte na porost. Parové plochy na stejné plose zajistili
pravdépodobnost vyskytu stejnych druhd dievin, pochéazejicich nejcastéji z matetského
porostu. K rozdilnému zastoupeni druht dievin dochazelo ziidka. Zpravidla nejvice
zastoupené druhy dfevin stejné lokality plochy oplocené, se rovnaly téZze plose
neoplocené. V piipad¢, Ze se na jedné z parovych ploch vyskytovala dfevina jina neZ na

druhé parové ploSe, jednalo se nejcastéji o dieviny tzv. pionyrskeé.

Tato metoda, stejné tak jako i jiné metody ma urcité nevyhody. Jednou z hlavnich
nevyhod se ukazala byt jeji ¢asova narocnost, nebot’ je potieba pravidelné jednotlivé
plochy monitorovat a kontrolovat, zda nedoSlo k jejich poskozeni, naptiklad
pii naruseni plotu oplocené plochy, plochu co nejdiive opravit, aby nedoslo k poskozeni
pozorovanych jedinci ptirozené obnovy a tim nedoslo ke zkresleni vysledkl pii méfeni.
Z finan¢niho hlediska je tato metoda zéavisla na vice faktorech, naptiklad na druhu

oploceni oplocenych ploch apod.

Vyhodou této metody bylo shledano vytvoreni ploch v prvnim roce méteni, dale
se jiz plochy neméni a ziistavaji stejné a na stejné ploSe po celou dobu vyzkumu.
Pro ziskani exaktnich vysledkt je vSak vhodné plochy monitorovat v ¢asovém horizontu

n¢kolika let (5 1 vice).

Podobnou metodu zkusnych ploch naptiklad pouzila také Katetina Holousova
(2014), ktera touto metodou nezkoumala ptfirozenou obnovu lesnich dfevin

ale fytocenologicka, dendrometrickd a pedologicka Setfeni v rezervaci Sé&urnica
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v Bélokarpatském regionu. Zde byly misto ¢tvercovych ploch pouzity plochy kruhové o
pruméru 18 az 35 m. Tyto plochy byly fixovany geodetickymi harpunami. Pfi srovnani
rozdilnych postupt méteni se jevi jako jednodusi zpusob této metody ¢tvercové plochy,
které lze pravdépodobné rychleji a efektivnéji méfit. Dale lze &tvercovou metodu

s vyuzitim dfevénych kolikli oznacit jako méné nakladnou.

Jako dal$i mozny zplsob ziskani objektivnich dat, 1ze naptiklad uvést metodu
zaloZenou na pozorovani pruhovych transektt, kterou napiiklad pouzili Petr Cermak
a Radomir Mrvka (2005). Tato metoda je zalozena na vytvoieni pruhovych transekta
o Sifce n¢kolika metrii a délce i n€kolika set metrii. V tomto ptipad¢ byla zvolena Sitka
3m a délka 100 m a tento transekt nebyl nijak fixovan. Pfi pochlizce porostem byly
zaznamenany dieviny s posSkozenim zvéti do 1,5 m. Nevyhodou této metody je mozZnost

ptehlédnuti posSkozeného jedince a nezapocitani jej do vysledki.

V souvislosti s dosazenymi vysledky, se dospélo k zavéru, ze k dosazeni
co mozna nejlepsich vysledkil 1ze dosahnout pti vytvotfeni odpovidajiciho poctu ploch
na zkoumaném uzemi, ¢im vys§i pocet je, tim je pravdépodobnost dosazeni vysledkli
odpovidajicich skute¢nosti vyssi. Za dalsi mozny faktor ovliviiujici pravost vysledkt
byl shledan interval méfeni dat a doba, po kterou bude vyzkum probihat. Vysledky
se projevi v del§im Casovém intervalu, kdy mize opakovany okus nékteré druhy dievin
zcela eliminovat. Jak napiiklad uvadi ve své knize Engesser (2015), jedince jedle
bélokoré srnéi zveétr v podobé semendcki okusuje cilené a tento okus zpravidla vede
k jeji mortalité.

Idedlni délka trvani tohoto vyzkumu ve stejné lokalité pfi zachovani ploch
na stejném misté by méla byt alesponn 3 avice let. V piipadé hodnoceni vlivu zvéte
na piirozenou obnovu lesnich dievin v oblasti SLP Kostelec nad Cernymi lesy bude

Setfeni pokraCovat po dobu dalSich alespoii péti let.

Po vyhodnoceni vysledkii bylo zjisténo, ze mira poSkozeni je na vSech
neoplocenych plochach podobnd a zasadné se neliSi. Neni tedy plocha, na které
by Skody zvéti vyrazné prevysovaly Skody na ostatnich neoplocenych plochéch.

Zjisténé vysledky je mozné srovnat s narodni Inventarizaci skod zvéfi na lesnim

hospodafstvi Ceské republiky. Data jsou dostupna na webovém portalu UHUL.

Z dostupnych dat z let 2011-2015 v celorepublikovém priméru byly pozorovany
$kody zptisobené zvéti na porostu do 1,3 m u celkem 10,5 % (+ 0,5) jedinct (UHUL,
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2018). Ve Stiedoceském kraji tyto hodnoty &inily 7,2 % (+ 1,0 %) jedinct (UHUL,
2018). Celkovy prumér poskozenych jedincti na neoplocenych plochach této bakalaiské
prace je 4,9 %, to je pfiblizn€ o 5,6 % méné, nez ¢ini celorepublikovy primér a o 2,3 %
méné nez priméer StfedocCeského kraje. Procentualni poskozeni jednotlivych druha
drevin predstavuji 4,5 % (7 ks ze 155 ks) poskozeni jedle bélokoré (tj. 0 41,7 % méng,
nez celorepublikovy prumér), 54 % (12ks ze 224 ks) poskozeni dubu letniho
(tj. 0 35,1 % méng, nez celorepublikovy pramér) a 12,5 % (1 ks z 8 ks) poskozeni buku
lesniho (tj. 022,7 % mén¢, nez celorepublikovy primér). Dievinami bez poskozeni
zveii byli smrk ztepily (28 ks), habr obecny (13 ks), modiin opadavy (3 ks), douglaska
tisolista (1ks) a tfesen ptaci (1ks). Procentualni poskozeni ostatnich dievin
predstavovalo 50 % (1 ks ze 2 ks) u lipy srdcité, 100 % (1 ks z 1 ks) u jasanu ztepilého,
25% (1 ks ze 4ks) u jetabu ptaciho a 100 % (1 ks z1ks) u kruSiny olSové. Tyto
vysledky je mozné piiditat intenzivnimu lovu sméi zvéfe, ktery je v honitbach SLP

Vv uplynulych dvou letech realizovan.

Pii porovnani vysledki se studii autorti Jana Holika, Davida Janika, Libora Horta
a Dusana Adama (2020) dochazi u nékterych hlavnich dfevin k podobnym vysledkum.
Napfiklad u buku lesniho, kde odchylka v jednotlivych vysledcich v procentudlnim
poskozeni vSech jedinct Cini pfiblizné 2 %. Ostatni dfeviny nelze porovnat, z divodu

rozdilné druhové skladby.

Obdobnou metodu naptiklad pouzili ve své praci autofi Robert Knott, Katetina
Novosadova a Lukas Opravil (2017), ktetfi hodnotili pribéh ptfirozené obnovy lesnich
dievin a vliv zvéfe na ni. V pfipad€ porovnani této studie s bakaldiskou praci doslo
K rozdilnym vysledktim, které jsou pravdépodobné zapii¢inéné rozdilnymi stavy zvéie
Vv jednotlivych lokalitach. Z porovnani vysledkii téchto praci je patrné, Ze intenzivnim
lovem srn¢i zvéie lze snizit pocet Skod zplsobenych praveé touto zvéii a Ze rozdilny
zpusob hospodareni se zvéii odpovida rozdilnému mnozstvi Skod zplisobenych prave

touto zvé&fi, které se pii porovnani lokalit studovanych zkusnych ploch nachazeli.
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9 Zavér
Hlavnim cilem tohoto vyzkumu bylo zjisténi, jakou mérou srn¢i zvet (Capreolus
capreolus) ovliviuje pfirozenou obnovu lesnich dfevin v honitbé¢ Radlice, ktera

je soucasti pozemkl obhospodafovanych Skolnim lesnim podnikem v Kostelci nad

Cernymi lesy Ceské zemédé€lské univerzity v Praze.

K zajisténi dosazeni relevantnich vysledka byl pfedem stanoveny postup ziskavani
dat, ktery probihal métfenim aktudlniho pfirtstku vSech dfevin, které se nachéazely
na k tomuto ucelu vytvoienych zkusnych plochach. Méifeni probihalo po vegetatnim
obdobi jedenkrat ro¢n¢, a to na podzim, kdy byly zméteny vSechny plochy naraz.
Z vysledkt ziskanych z nasbiranych dat 1ze usoudit, ze intenzivni lov srn¢i zvéie v této
lokalité urcitym zpisobem ovlivnil Skody, které tato zver plisobi. Zjisténé skody jsou

Vv porovnani s daty z jinych praci zanedbatelné.

Vyplyvajicim faktem této studie je, Zze intenzivnim lovem srn¢i zvéfe a tim
snizenim jeji popula¢ni hustoty na jednotku plochy lze snizit i mnozstvi vzniklych Skod,
ovSem Uplnému zamezeni vzniku Skod pravdépodobné nikdy nedojde. Moznym
znepokojivym vysledkem muize byt to, Ze nejveétsi mnozstvi pachanych skod bylo na
jedincich buku lesniho, dubu letniho a jedle bélokoré, které se vSak pohybovalo
Vv jednotkach procent. Pfekvapivym zjisténim byla mira Skod zptisobenych na jedincich
smrku ztepilého, habru obecného a modfinu opadavého, nebot’ na téchto dievinach
nebyly ani na jediném jedinci pozorovany jakékoli skody zpusobené zvéfi. Z tohoto
vysledku lze usoudit, Ze pokud je moznost vybéru mezi jednotlivymi druhy dfevin, srnéi
zvet st rada vybird, a v tomto piipadé se jak smrku ztepilému, habru obecnému tak 1

modfinu opadavému vyhne a upfednostni jiné, pro ni chutné;si deviny.

Dale lze ztohoto vysledku usoudit, Ze pfirozena obnova lesnich dfevin je lepsi
cestou nez uméla, clovékem fizend obnova, nebot’ pfirozenou obnovou se do dievinné
druhové pestrosti vtrousi vice necilovych druhli dfevin, na kterych piipadné Skody

4

zpusobené zveii nepredstavuji takovou hrozbu, jako u cilovych dievin.

Zaverem je tteba zdliraznit, ze prezentované vysledky odpovidaji obdobi
V prvnim roce po zaloZeni zkusnych ploch. Pfipadny vliv zvéfe na odristani a druhové
sloZeni ptirozené obnovy bude mozné efektivnéji vyhodnotit s delSim ¢asovym

odstupem.
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