Posudek vedouciho baked&é prace

Jan Vodak: Unétické sidlisté v Plagicich (okr. Hradec Kralové). Bakaldska prace. Univerzita
Hradec Kralové, Filozoficka fakulta, Katedra arclogge. Hradec Kralové 2016. 82 stran textu, 7
Map, 1 Plan, 35 Obr., 6 Tab. (kresebné tabulky)l-¥IDatabaze (10 stran tiskové sestavy).

Unétické osidleni na Kralovéhradecku bylo dlouho pawainh za periferni. Nové vyzkumy
poslednich let (Lochenice,&irky, D11 aj.) vSak ukazuji dosti odliSny obraroltémem je velky
objem nalei1, na jehoz zpracovani chijbodborné kapacity. Bakaigka prace J. Vodaka je jednim
z prvnich ucelenych ga v tomto snéru a je teba ocenit, Ze se jevi jako dale vyuzitelna.

Prace ma odpovidajici strukturu. V Gvodu je forovah cil prace, nasleduje stna
identifikace lokalit, podrob¥Si charakteristikaiffrodniho prosedi, djiny badani v uzSim prostoru
zkoumané lokality (k. 0. Ptece) a strukturovanyighled pravkého a ras sttedowkeho osidleni
SirSiho okoli lokality (v rozsahu k. U. Rlee a sousednich) sichizem na eneolit a dobu bronzovou.
Dilezita je kap. 6Souwasny stav poznani étické kultury vCechach seretelem ke
Kralovéhradeckuautor v ni mapuje aktualni stav badani, v jeldmiai dale vysledky vyzkumu
popisuje a interpretuje. Detadjinse wnuje stavbam této kultury, protoze jejich fistatky dale
zpracovava. Kapitola zahrnuje také profil movitét@ezoveho fondu kultury v regionu. V kap. 6.6
Postaveni Hradecka v ramci étického osidlen’ech a Moravyse J. Vodak pokusil formulovat
aktualni pohled na starobronzové osidleni regipiitiemz se opiré také o soupis lokalit zpracovany
na zaklad publikovanych a&sti i nepublikovanych udaystr. 36-39).

Kap. 7 gredstavuje historii vyzkumu lok. 25B a 26B v rocel.20Podrob# je popsan postup
praci a zji&iné situace (autor vychazi z nalezoveé zpravy). Magevlastni zpracovani natez
kap. 8 je ¥novana naleim nemovitym a kap. 9 movitym. Ke kap. 8ipatatabaze objekt(1-2),

v Uvodu kapitoly je z@azen komentéke struktile databaze a k nasledujicimu katalogu objékt
46-56). O tyto Udaje se pak opira jedna z podstatkg@pitol — 8.35loupové stavbyl. Vodak v ni
predklada relevantni rekonstitid hypotézy tykajici se konfiguraci sloupovych jamerpretace
jsou formulovany dostate¢ jasre, doloZeny analogiemi z literatury a provazeny igkaim
znazorgnim v dikich planech. O navrzich Ize diskutovat na odborogni, sphuji naroky kladené
na wdeckou hypotézu. V kap. 9 jéqulloZena zakladni analyza keramického a dalSihatétnav
nalezového fondu. Autorrpdklada uteni a datovani nalézma zaklad relevantni literatury.

K textu pati databaze keramickych nate@3-4). Stréngji J. Vodak vyhodnocuje mazanici¢sti s
otisky konstruknich prvki), kamenné artefakty, uhliky a #&ci kosti. V kap. 10 jsou sjednoceny
Diskuse a Za&r: autor shrnuje zjighi a zasazuje je do kontextu stavajiciho poznani.

Jazyk prace je na solidni arovni, text je praktiblez jazykovych chyb a jen s ojediymi
pieklepy ¢astjsi jsou v zagrecné kap. 10).

Soupis pramel literatury a internetovych zdiofstr. 70-79) jeadre strukturovan a
obsahuje relevantni tituly, Zzadny podstatny nech@liace jsou formakv paddku (nejednothje
citovan ZMVC, ojed. chyby v interpunkci), odkazy v textu jsquravidla viude, kde maji byt.

Obrazové flohy (mapy, snimky lokalit, tabulky movitych natgzsou kvalitni. Popisky
odpovidaji standardu. U mapy 7 se v PDF nezobrainlje okraj rameku. U plari a dalSich
vykresi mohlo byt uvedeno, Ze podklad poskytlo KIYAK. U obr. 35 by bylo vhodné rozligit
autorstvi podkladu (planu) a interpretace (idekaifie gidorysu).

Student pravidekhkonzultoval postup praceraSené otazky, k zadanigtupoval
odpowdrg, respektoval fipominky vedouci prace.

Prace J. Vodaka podle mého nazoru zceltugppbozadavky kladené na bakakou praci.
Doporuu;ji ji k obhajolE a navrhuji hodnotit ji zndmkou ,vyboEti(A).
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