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Uvod

Viktor Dyk patfi mezi vyznamné spisovatele pielomu 19. a 20. stoleti. V ucebnicich
je zminovan predevSim pro svou poesii a novelu Krysar. Tato diplomova prace se proto
zabyva jeho méné znamymi dily: Piseri o vrbé, Soykovy déti a Dés z prdzdna. Cilem prace
je analyza vybranych dél, jejich komparace a nasledné shrnuti poznatki. Diplomova prace
se tak snazi dolozit tvrzeni, ze Viktor Dyk byl ve své tvorbé schopen uzivat velmi riznorodé

postupy na ruznych rovinach textu, coz jeho dilo €ini originalnim a podnétnym.

Diplomova prace je rozdélena na Sest hlavnich kapitol. Prvni kapitola kratce shrnuje zivot
adilo Viktora Dyka a literarnéhistoricky kontext doby, ve kterém tvofil. Dalsi kapitola
se zaméfuje na teoretické vymezeni predpokladi pro samotny rozbor textu. Kapitola se tak
vénuje struktufe a kompozici, Casoprostoru, charakteristice postav a pozice vypravéce, tématu
a jazykové strance literarniho dila. Hlavni prameny k napsani této kapitoly se skladaji z dél
..na okraji chaosu... od Daniely Hodrové, Literdrni postava: vyvoj a aspekty

naratologickych zkoumani Bohumila Foita a Poetika od Josefa Hrabaka.

Treti, Ctvrta a patd kapitola se vénuje rozboru vybranych dél. Nejprve je dilo ukotveno
do literarn¢historického kontextu ceské literatury a dal§i podkapitoly se vénuji oblastem
popsanych v teoretické ¢asti. Posledni, Sesta kapitola, vSechna tfi dila porovnava a shrnuje

poznatky z kapitol pfedchazejicich.



1 Viktor Dyk

Basnik, prozaik, dramatik, novinaf a politik, tim v§im byl Viktor Dyk. Do literatury vstoupil
jako jeden z ¢lenti mladsi viny symbolistné-dekadentni Skoly 90. let. Z tohoto obdobi je pro
n¢] typicky moment deziluze vychézejici ze stfetu snu a skuteCnosti. V generacnim
individualismu nachazi vychodisko v nadosobni ideji naroda, proto cely zivot bojoval o jeho
samostatnost; tato myslenka samostatnosti ho zaslepila a pfivedla jej politicky ke krajni

pravici.!
1.1 Zivot Viktora Dyka

Podle matriéniho zdznamu o narozeni a kitu fimskokatolické cirkve® se Viktor Dyk narodil
31. prosince roku 1877 v PSovce® Vaclavu Dickovi®, ktery pracoval jako spravce mélnického
panstvi knizete Jifiho z Lobkovic, a Hedvice, rozené Patrovské. Manzelé méli kromé Viktora
jesté dal§i dveé déti, starsiho Ludvika a nejmladsi Hedviku. Mlady Viktor prozil své rané
détstvi na Mélnicku, kde se stietdvala Ceskd narodnost s némeckou. Zde si také poprvé
uvédomil svij pocit narodniho ohrozeni, ktery posléze vyrazné ovlivnil utvareni jeho

politickych postoji.’

Roku 1888 mlady Viktor odesel do Prahy, kde studoval gymnazium a prava, a pokracoval tak
ve stopach svého bratra Ludvika. Za dob studii bydlel u své babicky Marie Patrovské, ke které
Viktor po cely zivot vzhlizel. V dobé studii se pod vlivem bratra, ktery byl ucastnikem
pokrokarského hnuti, zacinal zajimat o politiku a o to intenzivnéji prozival udalosti 90. let,
vrcholici procesem s tzv. Omladinou.® Hned po svém nastupu na univerzitu se Dyk plné
zaclenil do studentského Ziti a vstoupil do studentského spolku Slavia.” Tim se dostal
do stfedu verejného a literarniho déni a aktivné se podilel na formovani Ceského naroda jako

jeden z ¢lent pokrokaiského hnuti. V této dobé se Ceska spoleCnost potykala s velmi slozitym

! HRABAK, Josef, JERABEK, Dusan a TICHA, Zdetika. Privodce po déjindch ceské literatury. Praha:
Panorama. 1984, str. 358.
2 Mélnik (Rimskokatolicka cirkev). Meélnik 33 [online]. Praha: Statni oblastni archiv, 1834—1889 [cit. 2022-08-
24]. Dostupné z: https://ebadatelna.soapraha.cz/d/8453/111.
3 Pivodni nazev osady byl Sopka, od roku 1850 oficialng PSovka, dnes soucast mésta Mélnik.
4 Podle Listii genealogickych a heraldickych se Dykové puvodné psali Dickové a tento tvar je doloZen ve vech
starSich dokladech. Otec Viktora Dyka Vaclav se timto tvarem podepisoval az do své smrti v roce 1903. Tvar
Dyk se objevuje az u déti Vaclava Dicka, a to v matri¢nim zaznamu o narozeni, kde byly pivodni tvary pfijmeni
opraveny na dnesni podobu.
5 TOMES, Josef. Viktor Dyk a T. G. Masaryk: Dvoji reflexe cesstvi. Praha: NLN, 2014. Kniznice Dé&jin a
soucasnosti, sv. 37. ISBN 978-80-7422-379-2, str. 9.
6 Tamtéz, str. 9.

Proces s Omladinou byl soudni proces a politicka aféra, ke které doslo v Praze mezi lety 1893-1894. V této
dobé dochazelo k pouli¢nim nepokojiim a nasilnostem. Nékteii odsouzeni byli spojovani s pokrokovym hnutim.
7" MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 18.
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vyvojem. Byly to Casy, kdy dochazelo k politické a tfidni diferenciaci. Témér cela zemé
se obratila proti viderniské vladé a starocechim. Tento neklid zasahl i studenty, ktefi se uz

v 80. letech spojili a z této snahy vyrostlo pravé pokrokaiské hnuti.®

V roce 1905 slozil Viktor Dyk judicialni zkousku a tim definitivné€ uzaviel pravnicka studia.
Ale vice nez pravnikem chtél byt spisovatelem a v fijnu nasledujiciho roku se Dyk ufedné
registroval jako spisovatel. Toto obdobi bylo pro Dyka tézké, protoze roku 1903 mu zemftel
otec a o tfi 1éta pozdé€ji 1 jeho sestra Hedvika. Situace se zlepSila uz v roce 1907, kdy
se po Vaclavu Hladikovi stal spoluredaktorem c¢asopisu Lumir a vtémze roce se stal

redaktorem Pokrokové revue.’

Na jare 1911 vstoupil do statopravné pokrokové strany a za tuto stranu téhoz roku
ve vinohradském volebnim okrese neuspésné kandidoval ve volbach do poslanecké snémovny
rakouské Ti§ské rady.! Po této snaze se upnul k myslence, ze samostatny Sesky stat nemiize
byt vytvoren jinak nez pomoci mezinarodniho konfliktu. Po vypuknuti valky ptfevzal misto
odpoveédného redaktora ¢asopisu Samostatnost, avSak v zafi roku 1914 byla Cinnost ¢asopisu
ufedné zastavena, a tim Dyk pfiSel o vétSinu pfijmu. Pro ziskani prostfedkd prekladal
divadelni hry pro Vinohradské divadlo. V dobé valky se Dyk aktivné zapojil do doméaciho
odboje, pokracoval i v literarni tvorbé a od Cervna roku 1915 zacina v Lidovych novindch
na pokracovani vychazet roman Tajemnd dobrodruzstvi Alexeje Ivanyce Kozulinova.
Pro alegoricky ton roméanu byl Dyk vySetfovan pro umysl popouzet tiskem. Kdyz uz se zdalo,
ze bude Dyk obzaloby zpro$tén, byl 20. 11. 1916 zatCen pro velezradu. Materialy pro jeho
uvéznéni byly nalezeny v tzv. aféte prof. Stdpanka.!! Pro nedostatek dikaz byl Viktor Dyk
27.5. 1917 propustén z vézeni a okamzité se zapojil do politickych aktivit sméfujicich
ke vzniku samostatného Ceskoslovenského statu. Uz v fijnu 1917 se stal élenem redakéniho

tymu Ndrodnich listii.

Do nové vzniklého statu vstoupil Dyk jako vyzraly umeélec, zkuSeny novinaf a politik
s vyhranénym profilem. Po splnéni jeho celozivotniho boje se jesté vice zajimal o Cesky stat,

atak se viijnu 1918 stal ¢lenem Revolu¢niho narodniho shromazdéni za stranu narodné

8 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 18-21.

9 TOMES, Josef. Viktor Dyk a T. G. Masaryk: Dvoji reflexe cesstvi. Praha: NLN, 2014. Kniznice Dé&jin
a soucasnosti, sv. 37. ISBN 978-80-7422-379-2, str. 10.

10 OPELfK, Jifi. Viktor Dyk. In FORST, Vladimir, ed. Lexikon ceské literatury: Osobnosti, dila, instituce. Praha:
Academia, 1985, str. 643.

11 Aféra prof. Stépanka: V. Stépanek, ktery byl v emigraci m¢l udajné posilat ilegalni cestou svému otci vzkazy.
Na jednom z listit byl mimo jin€ i tento vzkaz: ,,Co d¢la Dyk a druzi? At zajde k Sokolovi a vymiiZze mi mandat
od strany. Potiebuji ho nutn€.” Na zaklad€ tohoto listu byl Dyk zatcen.
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demokratickou, ve stejné strané byl i ¢lenem ustfedniho vyboru.'? Po roce 1919 se burzoazie
rozdélila do né&kolika linii, jednou znich byl 1 tzv. Hrad, ktery se opiral o politiku
T. G. Masaryka. Ceska narodné demokraticka strana stala vadi tzv. hradni politice v opozici.
Dyk sice uznaval Masarykovy zasluhy v odboji, avSak brzy se postavil i on proti jeho
narodnostni politice. Jeho politicky zivot Gizce souvisel i s jeho zivotem uméleckym, prispival
do mnoha novin a cCasopist, napf. Cerven, Demokrat, Lumir (zde byl redaktorem

¢i spoluredaktorem), Nové Cechy a dalsi.

Vlednu 1920 Dyka zasdhla tézka rana, zemfela jeho milovana babicka Marie Patrovska,
ve které videl svi velky vzor. Viktor Dyk byl spiSe rodinnym typem a teprve po smrti své
matky se po sedmadvacetileté znamosti sam ozenil, ve svych padesati jedna letech si vzal
spisovatelku a publicistku dr. Zdenku Haskovou. Nikdy spolu neméli zadné déti, ale Dyk
vychovaval syna své sestry Hedviky, kterd zemfela pfi porodu, Viktora Kripnera (1906—
1956), pozdgjsiho piekladatele a basnika.'?

Pocatkem kvétna roku 1931 odjel se svou Zenou na dovolenou na ostrov Lopud nedaleko
Dubrovniku v Jugoslavii. Hned prvni den se Dyk rozhodl, Ze se pijde vykoupat; more bylo
klidné. Dyk se prochazel po moiském biehu, najednou se zastavil a zhroutil se do vody.
Zemfel 14. kvétna 1931 ve vodach Adrie na nasledky srdecni mrtvice. Jeho Zena Zdenka

zemiela v listopadu 1946. Manzelé jsou spoleéné pochovani na Olganskych hibitovech.'*

Viktor Dyk se nikdy nedokazal zbavit své predpojatosti vuci socialni demokracii, a tak se
diky této zaslepenosti spojil s politickou stranou, ktera podle J. Meda'> neméla vérohodny
politicky program a pfedstavovala v ceském politickém kontextu ,,pol zpateCnictvi“. Dykovo
politické angazma bylo ve 2. poloving 20. stoleti povazovano za nestastné, a to i vyznamnymi
historiky, ktefi se jim zabyvali, napt.: Jaroslav Med. Dyk ve svych pfedvalecnych a vale¢nych
textech usiloval o mravni obrodu naroda. V té jediné videl zakladni pfedpoklady narodniho
osvobozeni. Po vélce ovSem tento princip nemohl fungovat. Dyk sice v povalecnych letech
stale zdaraznoval narod, ale tim odsunul socialni problematiku zcela do pozadi. A tak se ve
jménu naroda proménil Dyk v politického konzervativce.'® Politika Viktora Dyka a blizkost

k fasismu byla pomérné vyrazné odsuzovana i po roce 1989, ovS§em v dnesni dobé byva spise

12 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 223.

13 TOMES, Josef. Viktor Dyk a T. G. Masaryk: Dvoji reflexe cesstvi. Praha: NLN, 2014. Kniznice D&jin
a soucasnosti, sv. 37. ISBN 978-80-7422-379-2, str. 9.

4 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 267.

15 Tamtéz, str. 230.

16 Tamtéz, str. 230.
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opomijena ve prospéch jeho umelecké tvorby, procez je Dyk Casto vniman jako pomérné

bezproblémova soucast Ceského literarniho kanonu.

1.2 Literarni tvorba Viktora Dyka

Do literatury Viktor Dyk vstoupil jako subjektivni lyrik. Debutoval v roce 1895 se svymi
basnémi v Casopise Svérozor. Od roku 1896 si jeho basné mohli precist lidé 1 v dalSich
casopisech: v Almanachu secese, v Moderni revui, v Nivé, v Rozhledech, ve Studentském
shorniku, ve Vesné a ve Volnych smérech.'” Jednalo se predev§im o ironické popévky a své

verSe podepisoval jako Viktor Soucek.

Na samém konci 19. stoleti v Ceskych zemich vrcholi hnuti dekadence a symbolismu, a pravé
toto hnuti ovliviluje Dykovy prvni basnické sbirky: 4 porta inferi, Sila Zivota a Marnosti.
Prvni knihu ver$i A porta inferi vydal roku 1897 a popisuje v ni pocit zoufalstvi, nudu
atouhu po smrti, kterd se prolind se vzpourou proti malosti a zoufalstvi nad nemoznosti
ginu.!® V potadi druha basnicka sbirka Sila Zivota (1898) ma stale jesté znaky dekadence, ale
zietelné zde vyvstava na povrch motiv svédomi. V Marnostech (1900) jiz prestava byt znat
pusobeni dekadence a poprvé se zde objevuje motiv narodni cti a odpovédnosti. Prvni tfi
Dykovy basnické sbirky maji mnoho spole¢nych rysd, a proto je Dyk pozdéji nazval

,,obdobim marnosti“."®

Po roce 1900 se Dykova poesie déli do dvou smért. Prvni predstavuje poesie prileZitostna,
ve které se nejCastéji objevuje satira a politicka lyrika, a proto mizeme toto obdobi oznacit
i jako ,,obdobi satir“. Do tohoto sméru muzeme zatadit Satiry a sarkasmy (1905) a Pohddky
z nasi vesnice (1910). Satiry a sarkasmy shrnuji Dykovu tvorbu z let 1897—-1905 a autor zde
ostie kritizuje narodni zivot a politické udalosti. Ve sbirce Pohddky z nasi vesnice, které
shrnuji satirickou poesii z let 19041910, jizlivé promlouva o svobodé naroda v okamziku,

kdy uz na ng&j nikdo nevéfi. %’

Druhy smér se vénuje verSované epice. V predvaleném desetileti vznika nékolik
rozséhlejsich skladeb na romantické motivy.?! Jmenovité méizeme zminit Burice, Milou sedmi
loupezniku, Giuseppe Mora a Zdpas Jiftho Mackii. Prvni jmenovana skladba vznikala mezi

lety 1901-1902, knizné vysla az o rok pozdéji. Cela skladba se sklada ze tii Casti: za prvni

17 OPELIK, Jifi. Viktor Dyk. In FORST, Vladimir, ed. Lexikon ceské literatury: Osobnosti, dila, instituce. Praha:
Academia, 1985, str. 644.

18 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 52.

19 PESAT, Zdengk. Cesti spisovatelé z prelomu 19. a 20. stoleti. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1972, str. 38.
20 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 52-55.

20 PESAT, Zdengk. Cesti spisovatelé z prelomu 19. a 20. stoleti. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1972, str. 38.
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Cast muZzeme povazovat vstupni basen Navarovska elegie, druhou Cast tvori verSovana
povidka 77 a celou skladbu zavruje verSovana povidka Slepy.?> Celou skladbu je tfeba
chépat jako rekapitulaci Dykova mladi a jako odraz jeho krize. Vrcholnym dilem tohoto
obdobi je Mila sedmi loupeznikii (1906), kde na povrch vystupuje motiv lasky, zrady a smrti.
Cela skladba je psana v dialozich mezi milou, ktera predstavuje lyricky charakter,
a loupezniky, ktefi zde zastupuji epicky charakter skladby. Dalsi verSovanou epiku vydal Dyk
vroce 1911. Ve skladbé Giuseppe Moro vidime symbolicky motiv poutnika, ktery nese
poselstvi o cizi zemi, to je ovSem jeho soucasniky nepochopeno a stava se odkazem pro
budouci generace.?* Tato skladba odvraci Dyka od bufi¢stvi jeho mladi a jako autor zadina
nahlizet na sva dila intimn&ji.>* Posledni verSovanou epikou je Zdpas Jiriho Mackii (1916),
zde se objevuje motiv zapasu se smrti. Stejné jako v pfedchozi skladbé, tak se i zde objevuji
basnikova eticka poselstvi. Prvni poselstvi muzeme nalézt v dlouhovékosti, kterou Dyk
odmita ve jménu piirozeného fadu. Druhé poselstvi hovoii o otazce viny a trestu a o problému
vzpoury proti danosti. Na zacatku verSované epiky stala negace, pomstychtivy vzdor a skepse,
ta se pozdéji promenila v apelativnost a odhodlanost k ¢inu. Pii redakci svych Spisii roku

1918 Dyk shrnul svou ver§ovanou epiku pod nazev ,Bufi¢i a smifeni“.?

Svou politickou poesii napsanou mezi lety 1909-1918 Dyk shrnul do souboru Vdlecnd
tetralogie, ve kterém se objevuji tyto basnické sbirky: Lehké a tézké kroky, Anebo, Okno
a Posledni rok. Basnicka sbirka Lehké a tézké kroky (zde jsou obsazeny verSe z let 1909—
1915) je jakymsi predélem mezi predvaleénym Dykem, ktery az sarkasticky komentuje
Ceskou malost, a Dykem, ktery chce byt hlasem nadé&ji. Druha sbirka Anebo, ktera shrnuje
basné¢ zlet 1912-1916, uz svym nazvem naznacuje svar, jenz vyvstava ze soudobé
spoleCenské situace. Basnicka sbirka Okno, ktera vysla v roce 1921, shrnuje Dykovy verse
zvézeni. Cela skladba je psana v chronologické kompozici a pfipomina tak denikové
zaznamy. Zaveérecna sbirka je nazvana Posledni rok (sbirka shrnuje verSe z let 1917-1918)

a od predchozi sbirky se li§i hlavné tim, ze svoboda jiz nebude darem, ale t&zkym tikolem.?¢

Z povaleCné poesie muzeme zminit Domy (1926) a Devatou vinu (1930). Sbirka Domy
obsahuje poesii z let 1919-1924. Basnik zde chce v charakteristikach riznych domi vyslovit

svlj soud o zZivoteé a navazuje tak na sva dila predvalecna. Stejné jako v dilech pred valkou,

22 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 92.

3 PESAT, Zdengk. Cesti spisovatelé z prelomu 19. a 20. stoleti. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1972, str. 39.
2 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 107.

25 Tamtéz, str. 92—111.

26 Tamtéz, str. 199-212.
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tak i zde je v centru pozornosti horkost deziluze a smutek z marného boje.?” V posledni
basnické sbirce se vraci Dykova romanticka podstata. Cela sbirka nazvana Devdtda vina je

unikem do minulosti a do svéta mrtvych, a rozhovorem s milovanymi a se samotnou smrti. 2

I kdyz je Dyk znam pfedevsim jako basnik, napsal 1 n€kolik dé€l prozaickych. Jeho proza z let
1895-1902 je, stejne jako poesie ze stejného obdobi, ovlivnéna symbolistné dekadentnim
hnutim. Na prelomu stoleti se Dykova préza déli do dvou linii. Prvni linie zlstava vérna
symbolistné dekadentnim prvkim a mizeme sem zaradit texty z knihy Huci jez a jiné prozy

(1903).%°

Druha linie se snazi o narocnéjsi psychologickou propracovanost jednotlivych postav
a zaroven se Ctenali dozvida hlubsi motivaci jednani hlavnich hrdin. Tato linie zalina
povidkou Stud, ktera vysla samostatné v roce 1900, dale zde nalézame Smrt panenky (1902)

a Piseri o vrbé (1908).%° Sbirka povidek Piseii o vrbé bude piiblizena v kapitole 3.

Romany, které mély popsat udalosti v Praze roku 1897, mély vytvofit Ctyfdilny romanovy
cyklus Akta piisobnosti Certova kopyta. Z tohoto cyklu oviem vznikly jen romany Konec
Hackenschmichiv (1904) a Prosinec (1906).3! Zajimavé je, ze cyklus zacal psat Dyk
od posledniho dilu, a proto vznikly jen posledni dva dily cyklu. K napsani prvnich dvou dila
se nedostal, protoze byl Dyk ziejmé urazen kritikou Jindficha Vodaka, ktery ho obvinil
ze zistnosti.*?> D& obou romanti je zasazen do prosincovych boufi roku 1897 a Dyk na nich
chtél ukazat zivot mladé generace, ktera se setkala s tvrdou politickou realitou. Ptibéh se toci
kolem sdruzeni pokrokové mladeze Certovo kopyto a jeho &lent Hackenschmieda, Hilaria

a Tuzara.

Zvlastni misto v Dykové proze zaujima novela Krysar (1915). Viktor Dyk se pfi psani
inspiroval starou némeckou poveésti, kterou obménil romantickym motivem milostné deziluze
a dava ji obecnéj§i az symbolickou platnost. Sevienost a uspornost stylu se vzdaluje

impresionismu a piiklani se k novoklasicismu.*?

Podivejme se na Dykovu povale¢nou tvorbu. Obé vyvojové linie, ke kterym se priklanél pred

valkou, nyni opustil a stdva se objektivizujicim kronikdfem minulych dob. Jen jedina

21 PESAT, Zdengk. Cesti spisovatelé z prelomu 19. a 20. stoleti. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1972, str. 39.
8 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 252-255.

2 Tamtéz, str. 63.

30 Tamtéz, str. 63—64.

31 BALAJKA, Bohus, ed. Prehledné déjiny literatury I.: Déjiny literatury Ceské a slovenské s prehledem
vyvojovych tendenci svétové literatury. Praha: SPN, 1970. KniZnice vSeobecného vzdélani — Kostka, str. 434.

32 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 32.

3 PESAT, Zdengk. Cesti spisovatelé z prelomu 19. a 20. stoleti. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1972, str. 40.
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povalecna proza, Soykovy déti, ma blizko k druhé linii predvaleCné, a proto predstavuje
nejpozoruhodnéjsi Dykovu povaleénou prézu.** Tato novela bude blize piedstavena ve &tvrté

kapitole.

V romanech Prsty Habakukovy (1925) a Mij pritel Cehona (1925) se Dyk znovu vraci
k udalostem kolem Omladiny. Oba romany zacinaji vroce 1894, kdy byla odsouzena
Omladina. Oba jsou psany v ich-formé a maji stejného vypravéce, advokata dr. Floriana.
I pfes mnozstvi stejnych znakt se nejedna o dvoudilny roman, dila se od sebe lisi autorskym
zornym thlem: Prsty Habakukovy jsou humoristicky roman, Miij pritel Cehona je politicky
pamflet.> To, ze se Dyk nékolikrat vratil k udalostem 90. let svédéi, ze se nedokazal vyrovnat

s dobou své mladosti a s vnitini rozvracenosti své generace.>¢

Dyk chtél od dob svého mladi napsat obsahly politicky roman, ve kterém by zkonkretizoval
vSechny ideové politické konstanty urcujici profil jeho generace. Po ukonceni snah o dopsani
Akt piisobnosti Certova kopyta se soustfedil na napsani svého politického romanu v podobé
generacniho romanu. V ném chtél na tfech generacich ukazat déjinny pohyb a jeho projekci
v osobnich osudech hrdint.*” Celé dilo mé&lo nést jméno Dés z prdzdna a hlavni hrdinou mél
byt vnuk Emil Saroch, na némz chtél Dyk demonstrovat vlastni Zivotni zkugenosti. Dyk
se oviem zaGal vénovat nejprve Vaclavu Sarochovi, d&du Emila, ktery se stal centralni
postavou Désu z prdazdna (roman vydali A. Novak a J. O. Novotny v roce 1932). Z fragmentu
pfipravovaného tfetiho dilu vznikla kniha povidek Povidky Emila Sarocha (1935, uspotadal
A. Novak). Srovnavat Povidky Emila Sarocha, naértky piivodné planovaného tietiho dilu
kroniky, s Désem z prazdna, jejim prvnim dilem, nelze, nebot jde o pouhé letmo nacrtnuté

zlomky, z nichz si mnohdy muize ¢tenat jen domyslet hrdinovy &iny i jeho osud.®

Vedle poesie a prozy tvotil Dyk i dramata. Vedle drobnych divadelnich praci z doby mladosti
napsal 1 historické drama Posel (1907) a symbolickou tragédii a pohadkovou veselohru
se satirickym vyznénim Ondrej a drak (1919). Nejznaméjsi Dykovo drama je Zmoudreni

dona Quijota (1913).%°

3 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 233.

35 Tamtéz, str. 235.

36 PESAT, Zdengk. Cesti spisovatelé z prelomu 19. a 20. stoleti. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1972, str. 40.
3T MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 241.

38 Tamtéz, str. 245.

3 PESAT, Zdengk. Cesti spisovatelé z prelomu 19. a 20. stoleti. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1972, str. 40.
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1.3 Literarnéhistoricky kontext doby

Viktor Dyk vstoupil do Ceského kulturniho Zzivota na konci devadesatych let 19. stoleti.
V tomto obdobi se mladi zacinajici autofi vymezovali proti v§emu starému: proti realismu
a naturalismu a proti poesii lumirovct. Byl to pro né symbol zpate€nictvi, ktery podle Meda
,,dusil umélecky kvas“. Mlada generace proto tihla k zindividualizovani své tvorby, ve které
se snazili zdiraznit svijj vnitfni svét vyjadfeny novymi zpisoby a prostfedky. Diky témto
tendencim se na konci 19. stoleti v Ceské literatufe objevuje mnoho vyvojovych tendenci
aumeéleckych smeért, které se vzajemné prolinaly i vyvracely. Jedna z nejvyznamnéjsich
vyvojovych tendenci ptfedstavuje symbolistné dekadentni program, ktery ovlivnil Dykovy

prvni basnické sbirky.*

Zvlasté sbirky A porta inferi a Sila Zivota jsou ovlivnény dekadenci. Dekadentni literatura je
velmi Casto zalozena na potlacovani postupt zalozenych na dé&ji a pevné sémantické stavbé.
Roste obliba lyriky a rafinovanych stylistickych technik, které jsou urené pro uzky okruh
Ctenafti. V dekadentné ladénych knihach se prosazuje naladovost a fantazie a jako celek
vyjadiuji uzkosti a deprese cClovéka odumirajici epochy, kdy jesté radikalni feSeni
spole¢enskych rozpord nema realné vyhlidky na Gspéch.*' Dekadentni proud v Ceskych
zemich reprezentuji Jifi Karasek ze Lvovic, Arnost Prochazka a Karel Hlavacek. Prvni dva

zminéni zalozili roku 1894 dekadentné ladény Casopis Moderni revue.

Na prelomu stoleti se mladi autofi chtéji vymanit z tradice a upinaji se k individualismu.
V literatufe hovoiime o Ceské moderné a anarchistickych bufi¢ich. A pravé do druhé skupiny

muzeme zafadit Viktora Dyka.

Dykovu piilezitostnou poesii z let 1900-1910 reprezentuji basnické sbirky Satiry a sarkasmy
a Pohddky z nasi vesnice. Ve stejném roce jako Satiry a sarkasmy vychazi i Winteriv Rozina
Sebranec a cisai FrantiSek Josef I. schvalil soubor zakoni , moravského vyrovnani®
respektujiciho pomé&mé narodnostni zastoupeni moravskych Cechd a Némct.*> Roku 1910

vychazi Ceské zpévy od Stanislava Kostky Neumanna a Sramkdv roman StFibrny vitr.

40 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 47.

41 PETERKA, Josef. Dekadence. In VLASiN, Stépém, ed. Slovnik literdarni teorie. Praha: Ceskoslovensk}"
spisovatel, 1984, str. 69.

42 PAPOUSEK, Vladimir, ed. Dé&jiny nové moderny. Praha: Academia, 2010. ISBN 978-80-200-1792-5, str. 409.
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Z Dykovy verSované epiky je nejznaméjsi Mild sedmi loupeznikii, ktera vychazi ve stejném
roce jako Jiri Smatlin Terézy Novakové. Viktor Dyk ve svém dile opomiji vychodisko

etickych motivaci, které je pro dosavadni literaturu typické.*?

Roku 1915 Dyk vydava dnes nejznaméjsi dilo, Krysare. Ve stejném roce vySlo napiiklad
i Jiraskovo Temno. Méstské divadlo na Kralovskych Vinohradech v Praze uvedlo ve stejny
cas Dykovo drama Veliky Mdg. Byl otevien kabaret Rokoko na Vaclavském namésti v Praze,

jehoz feditelem by v té dobé Karel Hasler.**

Béhem prvni svétové valky vznikaji dila jako Zaldi* nejtemnéjsi od Ivana Olbrachta, sbirka
povidek Mysky Bozeny BeneSové, Fanynka a jiné humoresky od Eduarda Basse

¢i Premyslovci a Horict ker od Otokara Fischera.

Zatimco se po valce Viktor Dyk zaméfil na témata spjata s historii konce 19. stoleti, autofi-
legionafi reagovali svymi dily na valku: Rudolf Medek pise drama Plukovnik Svec, Frantisek
Langer Jizdni hlidku a Josef Kopta zachytil hrizy valky v romanu Hlidac ¢. 47. Jizdni hlidka
i Hlidac ¢. 47 vychazeji az v 70. letech.

Mezi valkami se v Ceském prostiedi objevuji novéa basnicka hnuti, ktera soustfed’uji mladou
generaci spisovatelt. K hnuti proletaiti se hlasi Jifi Wolker ¢i FrantiSek Halas. Roku 1924
se objevuje poetismus a o deset let pozdé€ji pak surrealismus. Proletafska poezie se zaméiuje
na témata boje proti socidlnimu utisku a vykofistovani; do centra svych dél umistili délnika.
Dulezitou roli hralo sdruzeni Devétsil, z pocatku se kolem ného sdruzovali predevsim
proletari, pozdé€ji hlavné poetisté. Poetismus se rozviji soub&zné s proletarskou literaturou, ale
roku 1924 Karel Teige publikuje stat Poetismus, ve které se rozchazi s mysSlenkovym
pusobenim proletaii. Mezi autory, ktefi tvofili v duchu poetismu, mizeme zaradit Jaroslava

Seiferta ¢i1 Bedficha Biebla.

MezivaleCnou préozu muzeme roziadit do nékolika proudd: v demokratickém proudu tvorili
bratii Capkové, Karel Polatek ¢ Eduard Bass; Vladislav Vanura je predstavitel
imaginativniho proudu; psychologicky proud reprezentuji Ladislav Klima, Jarmila Glazarova

¢ Jaroslav Havlicek.

8 PAPOUSEK, Vladimir, ed. Déjiny nové moderny. Praha: Academia, 2010. ISBN 978-80-200-1792-5, str. 47.
4“4 Tamtéz, str. 511-518.
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2 Metodologicka vychodiska

Ve vsech tfech dilech Viktora Dyka Piser o vrbé, Soykovy déti a Dés z prdazdna bude prace
analyzovat kompozici a motivy dila, typologii postav a typologii vypravéce.
Metodologickymi vychodisky pro analyzu jsou piedevS§im dila ..na okraji chaosu...
od Daniely Hodrové, Literdarni postava: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni
od Bohumila Fofta a Poetika od Josefa Hrabaka. Pro zkoumani uvedenych otdzek bude
pouzita komparativni metoda, ziskané poznatky budou porovnany a popsany v posledni
kapitole této prace. Predpokladem pro analyzu jsou teoretickd vychodiska, a proto budou

v nasleduyjicich kapitolach vymezeny.
2.1 Kompozice

Kompozice je zamérné usporadani jednotlivych jazykovych a tematickych prvka v literarnim
dile. VSechny texty rozlisuji vn&§i (horizontalni) a vnitini (vertikalni) kompozici.*
U horizontalniho ¢lenéni textu je kompozice zavisla na druhu a zanru literarniho dila. Poesie
se Cleni na verSe, strofy a zpévy. U prozy se text déli na odstavce, kapitoly, cykly kapitol
a oddily a drama se sklada ze scén a jednani.*® Vertikalni kompozice je zalozena predevsim
na interpretaci tematické slozky.*’ Vechna rozebirana dila diplomové prace jsou epicka, a tak
se kapitola pfedstavujici koncept kompozice zaméfi jen na otazku kompozice v kontextu

ptibéhu.

Dilo jako celek je zastfeSeno titulem (ndzvem). Samotny titul ¢tenafi naznacuje, o Cem bude
ptibéh pojednévat, protoze piedpoklada ptimou vazbu titulu se smyslem dila. V komunikaci
plni funkci pojmenovavaci, tudiz je to ekonomicky zptusob odkazovani na jedno konkrétni
dilo, aniz by mluvéi musel dilo popisovat. Titul zpravidla obsahuje zakladni informace
o knize: zanr (Balady a romance), téma (Rok na vsi), prostor (Na Vétrné hiirce, Ve stinu lipy),
Cas (Hodina mezi psem a vlkem, Mdj), literarni postavu (Krysar). Jifi Levy rozliSuje nazev
popisny, ktery plni funkci Cisté sdélovaci, a nazev symbolizujici, ktery udava problematiku
nebo atmosféru dila zkratkou nebo symbolem.*® U vétsiny dél je titul vyjadien jmennou frazi
v nominativu (Zivot a dilo skladatele Foltyna), ale vyskytuji se tituly i ve tvaru tazaci véty

(Kam snim?) a rozkazovaci véty (Zapomerte na Saussura!). Dynamicky titul obsahuje

4 HODROVA, Daniela. ... na okraji chaosu... Praha: Torst. 2001. ISBN 80-7215-140-1, str. 171-176.

4 PETERKA, Josef. Teorie literatury pro ucitele. Jilovisté: Mercury Music & Entertainment, 2007. ISBN 978-
80-239-9284-7, str. 186.

4 HODROVA, Daniela. ... na okraji chaosu... Praha: Torst. 2001. ISBN 80-7215-140-1, str. 171-176.

# LEVY, Jifi. Uméni piekladu. In HODROVA, Daniela. ... na okraji chaosu... Praha: Torst. 2001. ISBN 80-
7215-140-1, str. 242.
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sloveso (Dobry clovék jesté Zije), staticky titul se sklada ze substantiva v nominativu
(Temno).** Vedle tzv. ,jednoduchych titul existuji i ,,dvojdilné“ tituly, které jsou z &asti
oddéleny spojkou nebo, ¢ili, neboli, aneb apod. (Ddserika cili Zivot Sténéte). Podtitul se od
dvojdilného titulu 1isi absenci spojky. VétSinou ma podtitul charakter ,komunikativni
instrukce®, autor pomoci podtitulu komunikuje se ¢tenafem a poskytuje mu instrukce, jak ma
a text pohlizet. VétSinou jsou totiz v podtitulu uvedeny udaje o zanru a tim i zpusob Cteni

(napt. Rozmarné léto: humoristicky romdnek).>

Po titulu muze v knize nasledovat dedikace neboli vénovani. Jedna se o kratky text, ve kterém
autor své dilo vénuje zpravidla zijici osob€. V minulosti méla dedikace podobu dopisu,
ve kterém nesmélo chybét osloveni, pohnutky, které vedly k sepsani dila, nebo autorova
naklonnost k adresatovi. V 19. stoleti mizi socialni funkce vénovani a ¢im dal vice se autofi
priklanéji k osobnéj§im a stru¢néjSim zpravam, a tak vyuzivaji jen nékolik slov, nebo zmini

jen adresatovo jméno. Zvlastnim piipadem je dedikace postavé z dila.>!

Pred samotnym textem se nékdy muze vyskytnout pfedmluva (prolog) stojici za titulem
a pfipadnou dedikaci, a doslov (epilog), ktery stoji na samém konci dila. Mohou
se vyskytnout samostatn¢, ale kdyz existuji spolu, tvoii symetricky ramec dila. Daniela
Hodrova rozlisuje dva hlavni typy predmluv; jedna se o metatextovou predmluvu, kterd je
obycCejné psana ex post, a pfedmluvu narativni, kterou autor piSe zpravidla na pocatku.
Hlavnim rozdilem mezi obéma typy je to, jak pfedmluva souvisi s hlavnim textem dila.
Metatextova pfedmluva je pouzita pro ptipadné vysvétleni a okomentovani dila, netvoii tedy
soucast textu, zatimco narativni predmluva, oznaCovana jako prolog, urCuje celou strukturu

dila a je pevné spjata s hlavnim textem.>?

Nasleduje samotny text knihy, ktery je pevné ohraniCen zacitkem a koncem. Josef Hrabak
uvadi devét moznych zacatkd, kde prvni z nich je pfirozeny, ktery vypravi piibéh od zacatku
do konce v pfirozeném cCasovém sledu, a osm dal§ich moznosti je umélych. Za umély zacatek
Hrabak povazuje 1 ten, kdy vypravéni zacCind na zaclatku, ale je uvozeno pfislovim,
i piikladem. Za dalsi umélé postupy lze povazovat ty s cCasovymi inverzemi, tj. zacit

vypraveéni od stfedu ¢i od konce. Pokud se jedna o zakoncCeni déje, mohou se objevit dva typy:

49 ZEMAN, Jifi. Horizontdlni clenéni textu. [piednaska). Lingvisticka analyza textu. U¢itelstvi pro 2. stupeii ZS.
PdF. UHK. Hradec Kralové. 2022-10-05. [cit. 2023-02-09].

30 HODROVA, Daniela. ... na okraji chaosu... Praha: Torst. 2001. ISBN 80-7215-140-1, str. 253-254.

S Tamtéz, str. 268—270.

32 Tamtéz, str. 281.
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uzavteny, u kterého Ctenaf neocekava dalsi podstatnou informaci, protoze vSe jiz bylo feceno,

a otevieny, ve kterém nejsou uzavieny hrdinovy osudy a mohou nasledovat dalsi situace.”?

Rozsahly text se obvykle déli do kapitol, které jsou od sebe graficky oddélené mezerou,
nazvem ¢i Cislem. Pro kapitoly je typicka jejich samostatnost po strance vyznamové
a zpravidla tvofi vtextu vice & méné uzavieny celek.>* Pokud jsou jednotlivé kapitoly

pojmenované, pak se tyto nazvy ¢asto, ne vsak vzdy, objevuji v obsahu.

Nasledujici ¢ast kapitoly se bude zabyvat kompozici z hlediska kontinuity textu, literarni dilo
totiZ nabizi n€kolik hlavnich zpisobt, jak spojovat Casti textu. Daniela Hodrova rozlisuje tyto
kompozi¢ni typy: linearni, pasmovou, typu proudu, rdmcujici, kruhovou a zrcadlovou,

mobilni a typu t¥{3té a tkang >

Linearni kompozice se opira o naslednost d&jii v roving fabule®® a syzet®’

svym fazenim
kopiruje fabuli. Tématem byva pifimo ¢i nepifimo zivot hlavniho hrdiny probihajici
od narozeni ke smrti. Nejvice se tato kompozice uplatiiuje napiiklad v romanové kronice,
deniku ¢ vychovném romanu.>® Pojmenovani kronikaiskd kompozice se objevuje i ve
Slovniku literarni teorie. Zde se objevuje jiné oznaceni, a to kompozice chronologicka, ktera
je zalozena na duasledném casovém dodrzovani d€jového vyvoje. Tento Cas neni totozny

s ¢asem realnym, ale podléha stylizaci.>

V ptibeéhu se muze vyskytnout nékolik ptibéhovych linii, k ¢emuz dochazi, kdyz autor sleduje
stiidavé rizné postavy. Takovouto kompozici Daniela Hodrova oznacuje jako kompozici
pasmovou.®’ Tuto kompozici lze najit ve Slovniku literdrni teorie pod pojmem kompozice
paralelni.®! P4smova kompozice se uplatiiuje vétsinou v romanech, kde se nevyskytuje jeden

hlavni hrdina, ale sleduje nékolik postav.

3 HRABAK., Josef. Poetika. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1977, str. 237-238.

5+ HODROVA, Daniela. ... na okraji chaosu... Praha: Torst. 2001. ISBN 80-7215-140-1, str. 379.

35 Tamtéz, str. 395-471.

% Fabule: fada chronologicky a kauzalné podminénych udalosti obsazenych v dile. Autor vychazi z fabule
a vytvari z ni syzet.

ST Syzet: systém tematickych slozek, jak vyplyva z celkové konstrukce. Ctenaf na zaklad® syZetu rekonstruuje
fabuli.

58 HODROVA, Daniela. ... na okraji chaosu... Praha: Torst. 2001. ISBN 80-7215-140-1, str. 395-471.

% KONIGSMARK, Viclav. Kompozice chronologicka. In VLASIN, Stépan, ed. Slovnik literdrni teorie. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1984, str. 180.

0 HODROVA, Daniela. ... na okraji chaosu... Praha: Torst. 2001. ISBN 80-7215-140-1, str. 408.

61 KONIGSMARK, Viclav. Kompozice paralelni. In VLASIN, Stépan, ed. Slovnik literdrni teorie. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1984, str. 180.
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Jestlize autor vyuziva k psani proudu asociaci a tim i automatického psani, vyuziva kompozici
typu proudu. I kdyz se zdad byt kompozice typu proudu zaloZena na nesouvislostech,
ve skuteCnosti je zaloZena na spojovani a posilovani prvki spojujicich, jako svébytny zapas
feCi, vypravéného piibéhu a dila schaosem. Tato kompozice byla vyuzivana v dobé

surrealismu.5?

Ramcova kompozice je charakteristicka tim, ze se do jednoho piibéhu vlozi nékolik dalSich,
vétSinou tak, ze osoby prvniho pfibéhu vypravi ptibéhy vlozené naptiklad pifi nepfizni

pocasi.®® Typickym piikladem této kompozice je Boccaccitiv Dekameron.

Daniela Hodrova vymezuje kompozici kruhovou a jeji varianty jako kompozici zrcadlovou.
Tato kompozice se uplatiiuje tam, kde se piibéh posouva linearn¢€ kuptedu a soucasné na linii
pusobi sily, které dé€j sméfuji ke stiedu. Josef Hrabak rozlisuje tii piipady této kompozice:

1. d¢& se vraci do stejné polohy, ve které zacal;

2. d¢ se vraci do situace nikoli stejné, ale vyjadiuji zivotni stereotyp;

3. dgj je tragicky zakonden situaci analogickou situaci po¢ateéni.®*
Efekt nekonecného opakovani byva oznacovan jako kompozice zrcadlova. Kompletni
opakovani ovSem v Cisté podobé neexistuje. Vzdycky v textu dochéazi k n¢€jaké promeéneé,
nejcasteji se meéni médium, druh a zanr. Scéna se opakuje at’ uz na pohlednici, v televizni hte,

&i v basni. Praveé tyto motivy tvori jakysi sémanticky stied.®

Mobilni kompozice se vyznacuje tim, Ze se jedna o jediné dilo nepevné struktury, ¢tenafr do ni
muize vstoupit odkudkoliv. Tuto kompozici ma vétSina basnickych sbirek ¢i kniha povidek,

i kdyz byla kniha komponovana jako celek, kterou by mél &tenaf &ist od zacatku do konce. %

Jako posledni Hodrova zminuje kompozici typu tfisté a tkané. Objevuje se vSude, kde se Cast
prosazuje na ukor celku. Vyznamy jsou roztrousSeny po celém textu a objevuji se na riznych

mistech, v riznych urovnich textu a v neCekanych souvislostech. Proto je pro Ctenafe obtizna

62 HODROVA, Daniela. ... na okraji chaosu... Praha: Torst. 2001. ISBN 80-7215-140-1, str. 425.

6 KONIGSMARK, Vaclav. Kompozice ramcova. In VLASIN, Stépan, ed. Slovnik literdrni teorie. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1984, str. 180.

¢ HRABAK, Josef. Kompozice kruhova. In HODROVA, Daniela. ...na okraji chaosu... Praha: Torst. 2001.
ISBN 80-7215-140-1, str. 452.

65 HODROVA, Daniela. ... na okraji chaosu... Praha: Torst. 2001. ISBN 80-7215-140-1, str. 451-454.

% Tamtéz, str. 457.
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jednotna interpretace; ¢tenaf neni veden ke smyslu na konci nebo ve stfedu, ale nabizi se mu

mnoho cest a tim i vice smysld.®’

Slovnik literdrni teorie vymezuje dalsi dva kompozicni typy, které Daniela Hodrova opomiji.
Jednim znich je kompozice retrospektivni, kterda se objevuje pii naruSeni c¢asové
posloupnosti. Piibéh zacind koneénym vysledkem dé&e a pak teprve nasleduji pficiny

zapletky. V kompozici fetézové jsou udalosti spojené nejcastdji hlavnim hrdinou.%®

2.2 Casoprostor

v

Cas

VSsechna rozebirana dila diplomové prace jsou epicka, a tak se kapitola predstavujici koncept
Casu zaméfi jen na otazku Casu v kontextu piibéhu. V epickém literarnim dile se uplatiuji dvé
zakladni Casové roviny: Cas vypravovani, vnémz je pritomna osoba vypravéce, a cCas
vypraveény, ve kterém je Ctenafi predstavovan pribeh. Je to Cas, béhem kterého se odehrava
ptibeh tvotici fabuli. V tradi¢ni proze je Cas vypravovani kratsi nez ¢as vypravény. V moderni
proze vidime 1 opacnou moznost napiiklad v psychologickych roméanech, kde se setkavame

s podrobnym popisem prozitk{i postav, i kdyz trvaji jen pouhé vtefiny.%

FrantiSek V3eticka rozliSuje v literarnich dilech €as chronologicky a retrospektivni, objektivni

a subjektivni, cyklicky, sakralni, signifikantni, horalni a limitni.”
e Chronologicky a retrospektivni ¢as

Podle casové posloupnosti se v literarnim epickém dile rozliSuje ¢as chronologicky
a retrospektivni. Chronologicky Cas je uplatiiovan tam, kde autor casovou navaznost dodrzuje
tak, jak pravdépodobné probihala ve skuteCnosti. Na rozdil od Casu retrospektivniho, ktery
Casovou navaznost porusuje. Autor zde vyuziva vzpominek a vraceni se do minulosti, aby

plné objasnil sled dalSich udalosti v pfibeéhu. U tohoto Casu se narusuje chronologicky tok

67 HODROVA, Daniela. ... na okraji chaosu... Praha: Torst. 2001. ISBN 80-7215-140-1, str. 463—464.

8 KONIGSMARK, Viclav. Kompozice retrospektivni a fetézova. In VLASIN, Stépan, ed. Slovnik literdrni
teorie. Praha: Ceskoslovensk}" spisovatel, 1984, str. 180.

® PETERKA, Josef. Cas v literarnim dile. In VLASIN, Stépan, ed. Slovnik literdrni teorie. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1984, str. 60.

70 VSETICKA, Frantisek. Cas. In PAVERA, Libor, VSETICKA, Frantisek. Lexikon literdrnich pojmi.
Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2002. ISBN 80-7182-124-1, str. 63-65.
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asu a v dile se tak vyskytuje n&kolik ¢asovych rovin.”! Stejné rozdéleni uvadi i Ladislava

Lederbuchova.”
e Objektivni a subjektivni ¢as

FrantiSek Vseticka za zakladni rozliSeni Casu povazuje €as subjektivni a objektivni. Na rozdil
od objektivniho Casu, ktery Ctenar v literarnim dile vétSinou nevnima, protoze je totozny
s Casem realnym, je subjektivni Cas vyuzivan autory jen ve vyjimecnych situacich. Tohoto
Casu si Ctenali maze vSimnout v okamzicich, kdy hrdina proziva néjaky vjem velmi silné.
Nejcasteji se tento Cas pouziva ve chvilich velmi dramatickych, napt. kdyz hrdina bojuje
o zivot. D& se jakoby zastavuje a ¢tenaf vnima &as z hlediska postavy.”® I Josef Peterka
pracuje se subjektivnim Casem, ktery se vyskytuje v dilech autord, ktefi se snazi o svébytnou
casovou perspektivu. Ta se projevuje odboCkami, retrospektivami, zkracovanim, nebo naopak

prodluzovanim dg&je.”*
e Cyklicky cas

Autori, ktefi pouzivaji paralely mezi zivotem v pfirod€ a ve spolecnosti, vyuzivaji obvykle Cas
cyklicky. Toto pojeti ¢asu nejcastéji vidime u autort, ktefi vychazeji z lidové tvorby. Stejné
jako se pfiroda na jafe probouzi, tak se probouzi i zivot na vesnici. Toto obdobi je chapano
jako zrod néfeho nového. Naopak na podzim a v zimé se zivot na vesnici zastavuje a na
n&kolik mésicli uplné zanika, stejné tomu je i v piirods.” Princip cykli¢nosti ma silny
vyznamotvorny efekt ucelenosti a vnitini jednoty. Tematické jednotky jednotlivych texti se

mohou sdruzovat do tematickych celkd, napt. do kalendarového cyklu.”®
e Sakralni Cas

Tento Cas je uren uz vybérem tématu, protoze autofi své texty zasazuji do dnt a obdobi, kdy

dochazi podle lidovych povésti k nadpfirozenym a zazranym udalostem. Jako

7 VSETICKA, Frantisek. Cas. In PAVERA, Libor, VSETICKA, Frantisek. Lexikon literdrnich pojmi.
Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2002. ISBN 80-7182-124-1, str. 63-65.

72 LEDERBUCHOVA, Ladislava. Privodce literdarnim dilem. JinoCany: Nakladatelstvi H & H, 2002. ISBN 80-
7319-020-6, str 51-52.

3 VSETICKA, Frantisek. Cas. In PAVERA, Libor, VSETICKA, Frantisek. Lexikon literdrnich pojmi.
Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2002. ISBN 80-7182-124-1, str. 63-65.

™ PETERKA, Josef. Cas v literarnim dile. In VLASIN, Stépan, cd. Slovnik literdrni teorie. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1984, str. 60.

75 VSETICKA, Frantisek. Cas. In PAVERA, Libor, VSETICKA, Frantisek. Lexikon literdrnich pojmi.
Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2002. ISBN 80-7182-124-1, str. 63-65.

76 LEDERBUCHOVA, Ladislava. Privodce literdarnim dilem. JinoCany: Nakladatelstvi H & H, 2002. ISBN 80-
7319-020-6, str. 51.
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nejvyznamndj§i dny je tieba zminit Vanoce (St&dry den), Velikonoce (Velky patek),

svatojanskou noc a advent.”’

e Signifikantni ¢as

Jedna se o postup, ve kterém autor zasazuje dulezité dé€jové udalosti do dni n€jakym
zpusobem vyznamnych. Tento Cas se vyskytuje jak v proze, tak v dramatu. V dramatu
se projevuje tak, ze kazdé déjstvi je zasazeno do dulezitého dne pro jednajici postavy. Tento
postup nelze pouzit v romanu pro jeho slozitost, ale lze ho pouzit v povidkach, kde d¢j

odpovida jednomu d&jstvi dramatu.”

e Horalni (hodinovy) ¢as

Jedna se o &as vazici se k urité hoding. Nejastdji je tou hodinou poledne a pilnoc.”

e Limitni (mezni) Cas

Limitni ¢as je pfedem vyty¢eny meznik, do kterého se musi vyfesit zavazné predsevzeti, nebo

do kterého ma prob&hnout d&jova udalost.
Prostor

Jedna se o prostiedi, ve kterém se odehrava d¢j literarniho dila. Podle Lexikonu literdrnich

pojmii®! miize mit prostor n&kolikerou podobu.

e Konstantni prostor vyuzivaji dila odehravajici se na jednom miste.

e Dila vyuzivajici kontrastniho prostoru jsou vybavena dvojim prostorem, ktery vuci
sobé stoji v protikladu. Typickym pfikladem je kontrast mésta a venkova. Tento
prostor byl vyuzit naptiklad v Magdaléné Josefa Svatopluka Machara.

e Dalsim typem je konvergentni prostor. Tento prostor se v prubéhu déje zuzuje.

e Migracni prostor vyuziva stéhovani. Ten mizeme vidét nejcasteji v dobrodruznych
romanech. Zminéného prostoru vyuzil i Jakub Arbes ve svém dile Akrobati.

e Uzavieny prostor navozuje nesnaze, nebo urcita tajemstvi. Takovy prostor muize

reprezentovat naptiklad kostel ve Foglarové Zdahadeé hiavolamu.

77 VSETICKA, Frantisek. Cas. In PAVERA, Libor, VSETICKA, Frantisek. Lexikon literdrnich pojmi.
Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2002. ISBN 80-7182-124-1, str. 63-65.

8 Tamtéz, str. 63—65.

7 Tamtéz, str. 63—65.

80 Tamtéz, str. 63—65.

81 VSETICKA, Frantifck. Prostor. In PAVERA, Libor, VSETICKA, Frantisek. Lexikon literdrnich pojmii.
Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2002. ISBN 80-7182-124-1, str. 290-291.
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e Opakem uzavieného prostoru je prostor otevieny. Muze byt znazornén lesem

¢i loukou a evokuje ve Ctenafi pocit neomezenosti a svobody.

Dalsi hledisko déleni prostoru je na realny a fantaskni. Zatimco realny prostor si mize Ctenaf
snadno predstavit, fantaskni svét vznika v autorové fantasii, a proto je nezbytné, aby autor co
nejdukladnéji prostor popsal. Nékdy se v knihach pro lepSi orientaci objevuji mapy
vymyslenych svétd. Fantaskni prostor je nejvice pouzivan v pohadkach, dobrodruznych

a fantasy romanech.

Cas a prostor jsou v literarni teorii kategorie, které spolu souvisi a reaguji na sebe, proto

muizeme o té€chto dvou kategoriich mluvit spolecné a oznacit je jednim slovem casoprostor.

2.3 Postavy

Tato kapitola se bude zabyvat jednou ze zakladnich literarné-teoretickych kategorii —
postavou. Kategorii postavy se zabyval uz Aristoteles ve svém dile Poetica, 1 kdyz dilo
primarné slouzilo k popisu principi zanru tragédie, lze z né vyCist, Ze postava je zcela
podiizena d¢&ji. Pojeti Edwarda M. Forstera naopak stoji na opacném polu. Piedpoklada,
ze postavy jsou v urcitych ohledech lidské, a tak je d&j podfizen postavam. Forster se ovSem
nebrani i mySlence, ze jsou postavy podfizeny déji, podle ného jsou v tomto piipadé postavy
nepfirozené a na Ctenafe pusobi méné realn€. Aristoteles i Forster nadfazovali d€j postaveé

a obraceng, a tim tyto dvé kategorie, tedy postavy a d&j, propojili.®?

V epickych a dramatickych dilech je postavou kazdy fiktivni subjekt, ktery v daném dile
vystupuje. V lyrickych textech se zpravidla nemluvi o postavach, ale o lyrickém subjektu,

protoze ma v téchto textech specifickou funkci.

Postava prostupuje vSechny slozky literarniho dila jako dynamicky komplex motivu.
Dynamicnost postavy je podle Daniely Hodrové vytvarena promluvou vypravéce o postaveé
(vypravéC pojednava o zevnéjSku postavy, o jejim chovani, jednani a mys§leni; soucasti popisu
postavy je 1 jeji jméno), dialogy a vyroky jinych postav o této postavé a vnitini a vnéjsi
monology. Zatimco ostatni zpusoby prezentace postavy v textu se prolinaji celym dilem,

promluva vypravéce se zpravidla vyskytuje na zacatku dila, pfipadné se modifikuje, kdyz

82 FORT, Bohumil. Literdrni postava: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni. Praha: Ustav pro &eskou
literaturu AV CR, 2008. Theoretica & historica, sv. 2. ISBN 978-80-85778-61-8. str. 16-20.
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postava prochazi proménami. Tento systém jako celek lze nalézt jen v dilech realistického

typu, kde se objevuje nejkomplexnéjsi postava.®?

Soucasti prezentace postavy v textu je také jméno postavy. Daniela Hodrova zmitiuje
,romantickou“ a  realistikou™ poetiku jmen. ,,Romantickd poetika jména se opira o jména
vyznacujici se wurcitou zastfenosti a napétim mezi jménem a charakterem postavy,
motivovanost neni ziejma, jméno casto byva zdhadou |[...] zdhadnost je sugerovdna
i zdvojovdnim vrdmci jména. |[...] Realisticka poetika jména se vyznacuje relativni
nemotivovanosti jména ke svému nositeli. Méni-li se jméno, je tato proména nejcastéji
spojena s vyvojem postavy.“3* Podobné pojeti jmen popsal i Josef Peterka, ktery navic rozlisil
jména postav na: obycCejna (Jan Novak), historickd (Napoleon), zvukové expresivni
(Kondelik), mluvici ¢ili symbolicka (Jan Dité v dile Obsluhoval jsem anglického krdle),
prezdivkova (Hastrman v dile Povidky malostranské), redukovana, tj. bezejmennost, nahrada
jménem obecnym nebo zkratkou (Josef K., krysaf), aluzivni jména odkazuji ke jméntim

jiného dila a systémova jména naznacuji zaménitelnost &i dvojnictvi.®

Existuje nespocet kritérii déleni postav, napiiklad Ladislava Lederbuchova pracuje
s postavami kli¢ovymi, historickymi, titulnimi, hlavnimi a vedlej§imi.®® Dalsi déleni postav
jedéleni podle Josefa Peterky, ktery rozli§il postavy znékolika hledisek. Z hlediska
dilezitosti postav rozlisil postavy hlavni a vedlejsi. Hlavni hrdina mize byt zvyraznén tim,
ze se jeho osoba vyskytne v nazvu dila, a tak se z postavy stane titulni. Existuji literarni dila,
kde se vyskytne vnazvu dila 1 nékolik titulnich postav. Tato skuteCnost naznacuje
rovnocennost hlavnich hrdinti. Rozliseni postav na hlavni a vedlej$i neni neménné, protoze
v n¢kterych literarnich dilech nelze jednoznaéné urcCit postavu hlavni. Nezéalezi tak na
rozsahu, ktery vtextu postava zastupuje, ale spiSe na symbolickém vyznamu

a nepostradatelnosti pro vyvoj udalosti.®’

8 HODROVA, Daniela. ... na okraji chaosu ... Praha: Torst. 2001. ISBN 80-7215-140-1, str. 519.

8 Tamtéz, str. 601-602.

8 PETERKA, Josef. Teorie literatury pro ucitele. Jilovisté: Mercury Music & Entertainment, 2007. ISBN 978-
80-239-9284-7, str. 226-227.

8 LEDERBUCHOVA, Ladislava. Privodce literdrnim dilem. JinoCany: Nakladatelstvi H & H, 2002. ISBN 80-
7319-020-6, str. 245.

87 PETERKA, Josef. Teorie literatury pro ucitele. Jilovisté: Mercury Music & Entertainment, 2007. ISBN 978-
80-239-9284-7, str. 218-219.
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Podle etické funkce mohou byt postavy dle Peterky kladné, zaporné a neutralni. Kladné
postavy ztélesiiuji dobro a v ramci fikéniho svéta ostatni postavy moralné prevysuji, naproti

tomu v zapornych postavach pievazuje zlo a moralné stoji pod trovni ostatnich postav.®®

Z hlediska vztahu postavy k realnému svétu Peterka postavy déli na fiktivni a historické.
Historické postavy si Ctenar snadno predstavi, nebot’ se jednoznacné vztahuji k osobé, ktera
existovala v redlném svété. Tento druh postav vyuziva predevsim literatura faktu (biografie),
v beletrii se objevuje v historickych roménech. Fiktivni postavy jsou takové, které
nevychazeji zrealné predlohy. Podle formy fikce Peterka tyto postavy dale rozlisuje
na postavy prirozené, které podléhaji vsem fyzikalnim zakonim; nadpfirozené (vazi se
k nabozenskym predstavam, zazrakim a magii); fantastické, které jsou tvoreny nezivymi
predméty a bytosti hyperbolizované a groteskni (napf. obfi, trpaslici) a antropomorfizované

(zejména zvifeci postavy).®

Pojem literarni postava je tizce spjat s typem literarni postavy. Jedna se o postavu, do které
jsou promitnuty vlastnosti a zpusoby chovani typické pro celou urcitou socialni skupinu
vuréené historické dob&.”® Bohumil Foit zmifiuje typologii Edwarda M. Forstera, ktery
postavy rozdélil na ploché a plastické. , Ploché postavy jsou jednoduché a charakterové
se nevyvijeji, postavy plastické vyvoji, a tedy i zméné a moznosti prekvapit podléhaji. !
Ploché postav jsou podifizeny déji a vystaci si s jednoduchymi typovymi znaky, zatimco
plastické postavy jsou dé&ji nadfazené a zobrazuji také duSevni udalosti a procesy. NejcCasteji
se s plastickymi postavami setkaji ¢tenaii u psychologickych romant. Josef Peterka dale
uvadi postavy konstantni a vyvojové. Vyvojové postavy zobrazuji nejen fyzické dospivani
a starnuti, ale i vyvoj mentalni stranky postavy.”? S identitou postavy souvisi i déleni na
defini¢ni a hypotetizované postavy. ,, Jestlize postavu-definici v jeji vyhranéné podobé
miiZeme charakterizovat jako beze zbytku vysvétlitelnou, explicitni, plné v textu

determinovanou, pak postavu-hypotézu charakterizujeme jako vysvétlitelnou jen castecné,

8 PETERKA, Josef. Teorie literatury pro uditele. Jilovi§té: Mercury Music & Entertainment, 2007. ISBN 978-
80-239-9284-7, str. 219.

8 Tamtéz, str. 221-222.

% LEDERBUCHOVA, Ladislava. Privodce literdrnim dilem. JinoCany: Nakladatelstvi H & H, 2002. ISBN 80-
7319-020-6, str. 334.

9" FORT, Bohumil. Literdrni postava: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni. Praha: Ustav pro eskou
literaturu AV CR, 2008. Theoretica & historica, sv. 2. ISBN 978-80-85778-61-8. str. 19.

2 PETERKA, Josef. Teorie literatury pro ucitele. Jilovisté: Mercury Music & Entertainment, 2007. ISBN 978-
80-239-9284-7, str. 222.
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nezcela explicitni, netiplné determinovanou.“®> Hlavni rozdil je v tajemnu, které zahaluje

postavu-hypotézu, a tak tyto postavy vystupuji v textu jako cizinci, tulaci a podivini.

Postavy v literarnich dilech jsou typologizovany na zaklade jejich konfrontace s realnym
svétem, nebo ve spojeni s kontexty literarni tradice.”* V prvnim piipadé postava jako typ
prezentuje urCitou dobu a urcitou socialni skupinu, ma tak typické vlastnosti jejich
predstaviteld.”> Ve druhé moznosti literirni komparatistika v ptipads, ze se zabyva
jednotlivymi obdobimi nebo smeéry, pouziva jednotlivé typologie k tomu, aby detailngji

uchopila predmét svého zkoumani.”®

Postavy jsou v literarnim dile pfiblizovany Ctenaiim nejen typologii, ale také konkrétni
charakteristikou, ktera odliSuje jednotlivé postavy od ostatnich. Zakladni charakteristika
postav je délena na pfimou definici a nepfimou reprezentaci. Pfima definice se vztahuje
k tomu, co je o postavé explicitné feCeno, nepiima reprezentace se vztahuje k tomu, jak
se postava chova.”” I Josef Peterka zmifiuje toto rozdéleni. Podle n&ho piimé charakterizace
definuje status postavy pomoci podstatnych a pridavnych jmen, zatimco nepiima
charakterizace se opira o ¢innost, fe¢ a zplisob uvazovani postavy v konkrétni situaci, vngjsi
vzhled a prostiedi.”® Kromé t&chto bodii se do nepiimé charakterizace fadi i jména postav.

O piimé definici hovoti i Daniela Hodrova pii popisu dynamiénosti postav.”’
2.4 Vypravéc

Lexikon literdrnich pojmii definuje vypravéce jako ,literdrni subjekt, jenz zprostredkovava
piitbéh. Vypravéc neni totozny s osobou autora, netlumoci jeho ndzory a postoje.“'®° Vypraveée
prostfedkuje sdéleni mezi Ctenafem a textem, a proto je z kompozic¢niho hlediska soucasti
syzetu dila. Problematiku vypravéCe lze rozdélit do dvou oblasti: oblast vypravécskych
postupt a oblast vypraveécskych postoju. Vypraveécské postupy lze rozlisit podle toho, jak je

v syzetu utvaren odstup mezi pasmem vypraveéce a pasmem postav.

93 HODROVA, Daniela. ... na okraji chaosu ... Praha: Torst. 2001. ISBN 80-7215-140-1, str. 547.

% FORT, Bohumil. Literdrni postava: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni. Praha: Ustav pro ¢eskou
literaturu AV CR, 2008. Theoretica & historica, sv. 2. ISBN 978-80-85778-61-8. str. 76.

95 HODROVA, Daniela. ... na okraji chaosu ... Praha: Torst. 2001. ISBN 80-7215-140-1, str. 533.

9% FORT, Bohumil. Literdrni postava: vyvoj a aspekty naratologickych zkoumdni. Praha: Ustav pro ¢eskou
literaturu AV CR, 2008. Theoretica & historica, sv. 2. ISBN 978-80-85778-61-8. str. 77.

97 Tamtéz, str. 64.

% PETERKA, Josef. Teorie literatury pro ucitele. Jilovist€: Mercury Music & Entertainment, 2007. ISBN 978-
80-239-9284-7, str. 224-225.

99 HODROVA, Daniela. ... na okraji chaosu... Praha: Torst. 2001. ISBN 80-7215-140-1, str. 519.

100 VSETICKA, Frantisek. Vypravéé. In PAVERA, Libor, VSETICKA, Frantisek. Lexikon literdrnich pojmii.
Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2002. ISBN 80-7182-124-1, str. 373.

28



Jestlize autor stoji nad pribéhem a postavami, jedna se o ,, vSevédouciho™ vypravéce. Tento
vypravee stoji mimo sveét dila, a tak maze o postavach védeét vse, vCetné€ jejich nejtajnéjsich
pohnutek a mySlenek. Vypravé¢ vtomto piipadé vytvairi vlastni promluvové pasmo,
tzv. pasmo vypraveéce, které se 1isi od pasma postav ¢asem 1 mistem. Tento typ vypravéni lze
oznagit jako er-forma — vypravovani ve tfeti osobé.!”! Ladislava Lederbuchova tento postup

oznaduje jako vypravéce autorského.!?

Kdyz se v dile vyskytuje vypravec, jehoz vSevédoucnost je omezena jen na jednu z postav,
jedna se o vypravéce personalniho. Takovy vypraveéC se ztotoznil s danou postavou a muze
prozivat, védét a vidét to, co ona. Er-forma zde zGstava, ale pasmo vypraveéce a pasmo postav
se postupné sblizuji. To se v textu projevuje vnitfnimi monology, které jsou vyjadieny

nevlastni pfimou nebo poloptimou feéi. %

Pokud se autor vyskytne mezi postavami, stava se ucastnikem déje, jednou z postav, ktera
ptibeh proziva a zaroven o ném vypravi. V tomto pripadé pasmo vypravéce a paAsmo postav
splynulo, je zde vyuzivano vypravovani v prvni osobé — ich-forma.!®* Ladislava

Lederbuchové postup oznaduje jako piimého vypravéce.'®

Autor jako pozorovatel stojici za postavami. Zde se vypraveéC vzdava své vSevédoucnosti
a objektivn& popisuje jen jednani postav, tim se stava ,,fotografickym objektivem*.!% Proto
Ladislava Lederbuchova znacila tento postup jako vypravée oka kamery. Vypravéni
se uskutecriuje er-formou a diraz je kladen na detailni popisy vnéjSich projevt postav. Pasmo

postav je ¢aste¢nd vytlageno.!?

2.5 Téma a motivy

Tématem se rozumi obsahova a myslenkova stranka uméleckého dila. Volba tématu souvisi

s zanrem — obsahlé téma potiebuje dostatek prostoru pro vyjadreni, a proto vyuziva napiiklad

romanového tvaru.'®

101 HRABAK, Josef. Poetika. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1977, str. 254.

12 LEDERBUCHOVA, Ladislava. Priivodce literdrnim dilem. JinoCany: Nakladatelstvi H & H, 2002. ISBN 80-
7319-020-6, str. 346.

103 Tamtéz, str. 346.

104 HRABAK, Josef. Poetika. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1977, str. 254.

105 EDERBUCHOVA, Ladislava. Priivodce literdrnim dilem. Jino&any: Nakladatelstvi H & H, 2002. ISBN 80-
7319-020-6, str. 347.

106 HRABAK, Josef. Poetika. Praha: Ceskoslovensky spisovatel. 1977, str. 254.

107 L EDERBUCHOVA, Ladislava. Priivodce literdrnim dilem. Jino&any: Nakladatelstvi H & H, 2002. ISBN 80-
7319-020-6, str. 348.

108 VSETICKA, Frantidek. Téma. In PAVERA, Libor, VSETICKA, Frantisek. Lexikon literdrnich pojmii.
Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 2002. ISBN 80-7182-124-1, str. 349.
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Literarni téma je souhrn jednotlivych motivi. Motivy jsou vazany na klicova slova a dalsi
prvky, které naznacuji vnitini souvislost s pfibéhem a smyslem dila. Tyto prvky mohou byt
zdlraznény napiiklad opakovanim, umisténim v jadru dila nebo graficky. Motivem nemusi
byt pouze slovo, néktera literarni dila pracuji se zvukovymi motivy — v textu se opakuje
skupina hlasek, jedno pismeno, €i intonacni schéma. Motiv v dile nemusi byt vyjadien piimo,
ale pomoci opisu a synonym (napfiklad motiv vézeni muze byt vyjadien i v podobé ptacka
v kleci).!?” Motivy se déli podle obsahu na dynamické, statické, charakteriza¢ni, reflektivni,
pfirodni a intimni, podle pozice se motivy mohou d¢lit na klicové (mnohdy se vyskytuje
v titulu dila), vedlejsi a navratné!'® a podle zplisobu vyskytu se motivy déli na ,,monomotiv*,
ktery se v textu vyskytne jen jednou, ale mé kliovy vyznam, a leitmotiv, ktery se v textu

vyskytne nékolikrat.!!!

2.6 Jazykové prostredky

Jazyk literarniho dila je dan uméleckym zamérem autora, jak ma jeho dilo pusobit na Ctenare.
Obecné plati, ze literarni dilo ma funkci sd€lovaci 1 estetickou. Pravé estetickd funkce je
naplnéna vybérem jazykovych prostfedkt. Vétsina d€l je psana ve spisovném jazyce, ale pro
naplnéni estetické funkce autofi vyuzivaji celé §ife jazyka od kniznich az archaickych slov,

ptes odborné terminy a slova citove zabarvena az po dialektismy, argot a vulgarismy.

V dal$i casti diplomové prace budou predstavena vybrana dila ke komparaci. Nejprve bude
dilo predstaveno v kontextu Ceské literatury a dale probéhne jeho rozbor. Jednomu dilu bude

veénovana cela kapitola a po rozboru vSech tii dél probehne jejich srovnani.

109 HODROV A, Daniela. ... na okraji chaosu... Praha: Torst. 2001. ISBN 80-7215-140-1, str. 721-723.

10 PETERKA, Josef. Teorie literatury pro ucitele. Jilovi§té: Mercury Music & Entertainment, 2007. ISBN 978-
80-239-9284-7, str. 193.

11 HODROVA, Daniela. ... na okraji chaosu... Praha: Torst. 2001. ISBN 80-7215-140-1, str. 728.
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3 Dykova Pisen o vrbé

Soubor povidek Piseri o vrbé vysSel poprvé knizn€ roku 1908 v nakladatelstvi Jana Otty
v Praze. Celkem obsahuje 17 povidek: Piser o vrbé, Tri segmentdlni chvile Karla Vojtécha,
Vyrocni den, Uddlost pozorovana z okna, Idyla z Vymaru, Svatebni cesta Jana Kovdre, Rok
Karla Darbujana, Smutek pani Anny, Sprym Cyrila Kuchare, Bdzeri Jana Marese, Jan Bilek,
Medailonek, Destivy den, Klic, Smrz, Nestésti Frantiska Stépdna a Piseri o domové. Vsechny
povidky vznikaly mezi lety 1903 a 1908. Podruhé vysla kniha v Umélecké besedé roku 1932
a naposledy tyto povidky vysly roku 1938 v nakladatelstvi Fr. Borového v Praze.

3.1 Dilov kontextu Ceské literatury

Na prelomu stoleti se Dykova prozaicka tvorba rozdélila do dvou vyvojovych linii. Prvni linie
byla stale ovlivnéna symbolistné dekadentnimi prvky z predchoziho obdobi, zatimco druha
vyvojova linie se snazila o hlubsi psychologickou prokreslenost postav. Jaroslav Med tika, ze
tato linie dosahla prvého vrcholu v knize povidek Piseri o vrbé (1908) a cela linie vrcholila

novelou Krysar.'?

Ve stejném roce jako Piseii o vrbé publikoval Karel Maté&j Capek-Chod svého Kaspara Léna
mstitele a Jindfich Simon Baar vydal Jana Cimburu. Rovn&z byl zalozen Svaz &eskych

nakladatelt a knihkupcti a F. X. Salda zalozil ¢asopis Novina.'

3.2 Rozbordila

Tato podkapitola se bude zabyvat rozborem povidkového souboru Piserr o vrbé. Nejprve bude
pozornost zamérena na kompozici a Casoprostor, dale budou predstaveny postavy a pozice
vypravéCe, a nakonec se podkapitola bude vénovat tematické a jazykové strance dila.
Vzhledem k Cetnosti citaci z dila bude za vSemi doklady uvedeno pouze ¢islo strany; v téchto

ptipadech se jedna o vydani z roku 1938.
3.2.1 Struktura a kompozice

Zaméfi-li se prace v uvodu na otazku, pro¢ drobné povidky vznikaly, odpovéd lze nalézt
v predmluvé k dilu Piseri o vrbé: , Byly psdny ve chvilich oddechu mezi vétsimi koncepcemi.
[...] Projektoval jsem pitvodné dva cykly povidek Povidky o zlo€inech a Povidky o mrtvych.

Ale stalo se, Ze nékteré z pros bylo tézko zaraditi do toho c¢i onoho rdamce; mnohé pak bylo

112 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 140, 151.
113 PAPOUSEK, Vladimir, ed. Déjiny nové moderny. Praha: Academia, 2010. ISBN 978-80-200-1792-5, str. 24,
430-441.
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mozno zaraditi do obojiho. Rozhodl jsem se tedy rozbiti pitvodni celky a dva cykly slouciti
v jediny.“ (s. 13). Viktor Dyk tedy psal své povidky v Case, kdy se zabyval vétSimi dily,
aproto 1 téma pro své povidky zvolil odlisné: ,,Chtély-li ony [vétsi koncepce] buditi touhu
k velikosti, drobné prosy znamenaji vétSinou zklamani a smutek, drobné rany, které marné

hledaji lékare . (s. 13).

Po titulni strance nasleduje dedikace. Autor se nezdrzoval dlouhym vénovanim; omezil se jen
na dveé slova:

AmoSstu Prochazkovi

Amost Prochazka patiil k Celnim predstavitelim ceské literarni dekadence a jelikoz byl
Viktor Dyk ve svych zacatcich silné ovlivnén timto proudem, vénoval svou knihu povidek

jednomu z predstaviteli tohoto proudu.

Kniha povidek Ctenafi naznacuje, ze se text podle horizontalniho ¢lenéni déli na jednotlivé
povidky a ty pak na odstavce. Text se v jednotlivych povidkach déli bud’ na casti, které jsou
oznacené fimskymi Cislicemi, nebo pouhou znackou hvézdicky. Pred povidkami se nachézi
Slovo 1vodni, ovSem doslov v knize chybi, a tak kompozice netvoii symetricky ramec.
Povidky jsou do souboru fazeny podle data vzniku, ale i tak mize Ctenar nalézt symetrii
v usporadani povidek s nazvy Pisernt o vrbé a Piseit o domové. Ty totiz tvori prvni a posledni

povidku v knize a svymi nazvy tvoti pevnou kompozici.

Slovo uvodni se vénuje vztahu autor-Ctenar, ktery spisovatel buduje pomoci predmluv
ve svych dilech: ,,Chce-li autor pres to s Ctendiem si pohovoriti, ma pro to vymezeny kout,
zvany predmluvou.”“ (s. 9), zaroven si autor stéZzuje na dobu, ve které tvori, protoze vznikaji
literarni teorie, které narusuji ,,bodry a harmonicky pomér* (s. 9). V dalsi casti predmluvy
se Viktor Dyk vénuje své prozaické tvorbé a dobe, ve které kniha Piseri o vrbé vznikala:
,MEéli jsme nepochybné podivny ndpad: postaviti se tvdri v tvar dobé, jejim bolestem, jejim
krisim. Neuhnuli jsme tam, kde jini uhybali. Vidéli jsme nemoc a vekli jsme: vidime nemoc.
Videéli jsme ubohost a ekli: vidime ubohost. A prece, vidouce slabost, snili jsme o sile. [...]
azde je zklamani: prdzdno..mrtvo...ticho... Probudil jsem viitbec nékoho? (s. 11-12).
Posledni cast pfedmluvy se vénuje knize Piseri o vrbé; autor se zde vyjadiuje k divodu jejiho

napsani a jejiho titulu.

Co se tyka celkové kompozice dila, jedna se podle Daniely Hodrové o kompozici mobilni.

Ctenaf do ni mdize vstoupit na jakémkoliv mist& a kdekoliv ji také opustit. Jednotlivé povidky
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na sebe nenavazuji, a tudiz se s nimi mize Ctenar seznamit nahodile. Délka povidek se rizni —

ivodni povidka ma 32 stran, nejkratsi z nich, Sprym Cyrila Kuchare, jen 5 stran.

Viktor Dyk se v pfedmluvé vyjadiuje k nazvu dila: ,,Hledaje titul mohl jsem prosté slouciti
nazvy, jako jsem sloucil cykly. Ale Povidky o zloCinech a o mrtvych se mi nezamlouvaly
néjak. Tak vznikl titul: Pisetl o vrb&, podle prvé z pros. Snad to ma hlubsi smysl* (s. 13).
V teoretické Casti bylo naznaceno, ze titul Ctenafi napovi, o Cem bude celé dilo pojednavat.
Pisen o vrbé naznacuje smutek, zklamani a horkost zivota. V evropské kulturni tradici je vrba
chapana jako symbol smutku a smrti. Tuto mySlenku podpofil 1 samotny autor: , Intimni

tragedie, katastrofy srdce, melancholie veceri.” (s. 13).

U jednotlivych povidek byl pouzit staticky titul, to znamena, ze neobsahuji sloveso. Nazvy
u osmi povidek ¢tenarfi odtajiiuji jméno literarni postavy (Jan Bilek), davaji ji typickou néladu,
kterou v povidce zastava (Smutek pani Anny, Nestésti Frantiska Stépana, Sprym Cyrila
Kuchare), nebo postavu umistuje do ¢asu a prostoru (Svatebni cesta Jana Kovdre, Rok Karla
Darbujana, Idvla z Vymaru). Povidky Medaillonek, Klic a Smrz vyuzivaji ve svém titulu
predmét, ktery pomuze postavé proziit. U té€chto povidek plni nazev symbolizujici ulohu,
o které pojednava Jifi Levy. Kromé dvou povidek je u vSech pouzit jednoduchy titul,
vyjimkou jsou povidky Jan Bilek: Povidka o odpusténi a Kli¢: Povidka o zlocinu, které jsou
doplnény podtitulem.

3.2.2 Prostor a cas

V souboru povidek se nevyskytuje jen jeden literarni &as. Ctenai se setka s Gasem
chronologickym, napiiklad u povidek Vyrocni den, Sprym Cyrila Kuchaie, Rok Karla
Darbujana ¢ Klic¢, tento Cas je naptiklad v povidkéach Idyla z Vymaru, Svatebni cesta Jana
Kovare, Jan Bilek a Medaillonek naruSen Casem retrospektivnim, kdy hlavni postavy
vzpominaji na svou minulost. Cistd retrospektivni &as se vyskytuje v povidce 77
sentimentdlni chvile Karla Vojtécha. Retrospektivniho ¢asu bylo v povidkach vyuzito pro
tajemné)§i atmosféru. Hlavni postavy maji pocit, ze se ze své minulosti poucily a jejich zivot
se ubird jinym smérem nez pred lety, opak je ovSem pravdou. V ptipadé¢ Jana Bilka
a Medaillonku je retrospektivni vypravéni zpusobeno nevédomim samotné postavy a Ctenar

prozie spolecné s postavou. To povidky déla tragi¢téjsi, a tudiz vice plisobi na Ctenare.

Povidka Uddlost pozorovand z okna se svou kompozici a ¢asem od ostatnich povidek lisi.
Ctenar je nejprve seznamen s protagonistou, ktery chce své zazitky zaznamenat: , PiSu zcela

pro sebe své poznamky o zaleZitosti, ktera se objevila v dennich listech.” (s. 67). Nasleduje
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samotné vypravéni udalosti, které je obCas preruseno samotnym protagonistou: , Blizim se
ve svém vypravovani k uddlosti fatalni“ (s. 71). Na konci povidky se pak odkazuje
na novinovy clanek, o kterém se zminil na zacatku povidky: ,.Sledoval jsem vse, co bylo
v dennich listech o zahadné udalosti v protéj§im domé.“ (s. 75). Lze tedy fici, ze byl pouzit

Cas retrospektivni, ktery autor ohranicil stejnym motivem.

Ve vétsiné povidek neni Casoprostor jasné vymezen. Autor se odkazuje jen na rocni obdobi,
napiiklad v povidce Jan Bilek se Ctenat dozvida, ze se ptibeh odehrava na podzim: Byl to
tehdy krasny podzim.“ (s. 128), ptibéhy Medaillonku a Smrze se odehravaji v , krdasném jarnim
dni* (s. 138); ,pékny, jarni den (s. 191), Rok Karla Darbujana zalina ,koncem brezna“
(s.95), Sprym Cyrila Kuchare a Bdzeii Jana MareSe se odehravaji v 16t&: , kruty Zdr dne
presel; mdloba a tizivé dusno zmizely. Vecer se stdval krdasnym.“ (s. 116); byl krdasny letni
vecer a pravé k zapadu slunce* (s. 121). Co se tyka ,jarnich povidek®, jejich d& vétSinou
kontrastuje s rocnim obdobi, ve kterém se pfibeéh odehrava. Jaro je obecné chapano jako
obdobi nového zivota, ptibéh Medaillonku se ovSem zapocina slovy: ,, Byl konec. Jeho télo
chladlo. Tep nepokojného srdce ustal ** (s. 138). Povidka SmrZ zacina nevinnou vzpominkou
na domov, hlavni hrdina se ovsem na konci ptibeéhu dozvida o sebevrazdé jeho tehdejSiho
nejlepsiho pfitele. V tento okamzik ptestava byt , pékny, jarni den® (s. 191) a hrdina pocituje
stesk a nostalgii: ,,Zastielil se. [...] Na louce u javoru [...] Chodivali jsme tam spolu jako hosi

na smrze.” (s. 202). U ostatnich rocnich obdobich zvolil autor obdobny pfistup.

U povidek Svatebni cesta Jana Kovdre a Pisert o domové neni Cas ani naznacen. K tomu autor

vyuziva neuritd zajmena ,kteréhosi roku* (s. 161); , kteréhosi dne, bylo to nedlouho pred

svatbou (s. 112). Neurcitd zamena pouziva i v dal§ich povidkach, aby autor casto
neopakoval informace k roénimu obdobi. Casté je i pouzivani ukazovacich z4jmen, napiiklad
ve vétach ,,V ten den modlil se Jezis na hore Olivetské.“ (s. 54) a .,V ten zamraceny, kalny
Jarni den® (s. 53). V povidkach se vyskytuje 1 ptislovce tehdy: Byl to tehdy vesely Sylvestre

(s. 57). Ctenar ma z této neurcitosti dojem, zZe se autor snazi vyhnout kronikovému zaznamu,

aby se neodchylil od kratkého zanru povidky.

Presna datace chybi i u dopist v prvni povidce, kde by ji ¢tenaf oCekaval. Datum je u prvniho
dopisu oznaceno otaznikem: , Datum? (s. 24) a ostatni datace se odviji od pfedchoziho udaje:
O mésic pozdéji (s. 29), ,Po roce* (s. 31), ,,0 den pozdéji“ (s. 31). Ctenaf ma predstavu,

v jakych Casovych intervalech se udalosti v dopisech odehravaji, i kdyz nezna presnou dataci

dopist.
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O Destivém dni se Ctenat dozvi jen to, ze ,,to byl tehdy destivy den.” (s. 150); , Pristi den bylo

destivo.” (s. 153). Tato skuteCnost byla pro autora tak dulezita a symbolizujici, Zze celou

povidku autor pojmenoval praveé podle destivého dne.

Idyla 7z Vymaru se od ostatnich povidek lisi piesnou dataci ptibéhu: , Psalo se roku 1827
(s. 78). Je to také jedina povidka, ktera dostala do svého nazvu presné misto, ve kterém se
odehrava piibéh povidky. Presné umisténi se Ctenar dozvi jesté ze dvou dalSich povidek,
ve Smrzi protagonista cestuje do Struhafova a Nestésti Frantiska Stépdna zatina, kdyz
Kopulenta a spravce JaroSe zastihuje boute ,,Nedojedeme. Bude bourka. Musime se stavit

v Ujezde * (s. 203), v tam¢j§im hostinci se odehrava celé vypravéni spravce Jarose.

U zbytku povidek chybi pfesné oznaceni mista. Karel Vojtéch ,Sel/ do lesa a tam usedl
na parez uprostred paseky™ (s. 50), svatebni cesta Jana Kovare vede do hotelu Stary dvir, coz
je ,,prostornd budova“ (s. 85) a ,zarizeni bylo elegantni a nek¥iklavé* (s. 85), o umisténi
hotelu se ¢tenaf nedozvi. Cyril Kuchaf svij Sprym uskutecnil ve vesnici, ktera . byla
neskutecné nudnd“ (s. 116) a Jan Bilek si naSel klidny kout ,,v lese byl potok, potok mezi
dvéma svahy, u jehoZ brehu, v stinu starych jedli, bylo mozno usednouti na mékky mech®

(s. 131).

Autor v nékterych mistech Ctenafi naznacuje jméno mésta €i vesnice, ale pouzije jen prvni
pismeno, jak je to napfiiklad v povidce Piseri o vrbé: silnice, kterd vede z O... do §S...“ (s. 17),
nebo v Bazni Jana MareSe: silnice vedla do O... [...] lesni cesta, vedouci do M... (s. 123).
V Pisni o vrbé si ani samotny autor neni jisty, zda se pfibéh odehrava ve mésté: , Méstecko

(bylo to méstecko?) S... mélo svou minulost.* (s. 20).

U otazky prostoru se diplomova prace jesté zastavi. Autor nakombinoval povidky s prfesnym
umisténim déje, pouhého naznaceni pomoci prvniho pismene a naprostou bezejmennosti
do jedné povidkové sbirky. Bezejmennost je nejspiSe zapfi¢inéna divodem, Ze je pro urcité
povidky presné umisténi nepodstatné a pro d& tudiz zbytecné. Zajimavéjsi jsou naznaky
nazvi meést a vesnic. Autor ziejme pii psani myslel na urcité misto, ale chtél zachovat jeho
anonymitu a zabranit tak spojovani ptibehu s timto mistem. Povidky, u kterych autor pouzil
presného oznaCeni mista, n€¢jakym zplsobem souvisi s danou oblasti, nebo mél autor pro

presné oznaceni divod. Napiiklad v povidce Idyla z Vymaru vystupuje spisovatel Goethe,
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ktery pravé ve Vymaru zemiel, a v Nestésti Frantiska Stépdna je zmifovany Ujezd, téch

oviem v Cechach existuje podle Typograficko-statistického slovniku Cech pres osmdesat.''*
3.2.3 Charakteristika postav

Viktor Dyk své povidky nezahlcoval premirou postav, a tak vSechny postavy, které se
v povidkach vyskytnou, plni svou roli a jsou pro postup piibéhu dilezité. Soucasti prezentace
postav je i jejich jméno. Zajimavé je, ze autor nepojmenoval vSechny postavy, které
v pribézich vystupuji. Naptiklad v povidce Uddlost pozorovand z okna se objevuji obyvatelé
domu naproti, ale jelikoZ nejsou pro Ctenafe duleziti, jsou oznaCeni pouhym zacateCnim

pismenem: , profesor R...“ (s. 69); ,,soudni rada ve vysluzbé, pan V...* (s. 69); , rodina D...*

(s. 69). Vosmi povidkach se vyskytuje titulni postava: Karel Vojtéch, Jan Kovar, Karel
Datbujan, Anna, Cyril Kuchaf, Jan Mares, Jan Bilek, Frantisek Stépan. Lze si pov§imnout, e
jména postav jsou obycCejna, jak o tom pojednal Josef Peterka. Povidky jsou mnohdy tak
kratké, ze se v ni vyskytne pouze jedna postava (napt. v povidce Medaillonek). Autor se brani
impresionistickému liceni a usiluje spiSe o evokaci: niterna udalost je vétSinou zobrazena

nepfimo, jak se odrazila v jednani a ¢inech postav.!!

vvvvv

Vojnarovou, ktera byla ,prijemnda blondynka,; hddal sedmadvacet, osmadvacet. |...]| pohled
jejich modrych oci, modri ne prilis zZivé a odusevnélé (s. 22). Chtél si od ni pujCit

korespondenci, kterou vedla s Karlem Heverochem, Eduardovym drahym pfitelem.

Stejné jako v Medaillonku se i v povidce Jan Bilek vyskytuje pouze jedna postava. Jan Bilek
je muz, ktery ,,chodil umdlené a tézce, jako by se vracel z dalekych cest. Jeho hlava, dosud tak
hrdeé nesend, pocala se nachylovat. Drive vesely a usmévavy, sedél Bilek hodiny jako
v mrdkotach. [...] Hlasy lidské rusily Sedesdt jeho let.“ (s. 128). Dalsi postavy, které jsou
v povidce zminény, jsou Bilkova zesnula Zena, pfitel Gregor, prvni syn Karel a dalsi dvé déti,

které nemaji jméno.

Naopak nejvice postav je v povidce Piseir o domové. Kromé vdovy se zde vyskytuji tii
dospélé déti, Jiri, sestra Emilka a bratr Josef ,advokdt, starsi o nékolik let Jiriho,
osmatricitilety, vysoké postavy, zdravy a dobre Ziveny™ (s. 230). Mén¢€ vyznamnou postavou je

v povidce Svagr Ondtej ,.zavality, drobny muz, nesahal Jifimu ani po ramena. Tlumil dnes

114 ORTH, Jan, SLADEK, Frantisek. Typograficko-statisticky slovnik Cech. Praha: 1. L. Kober, 1863, str. 866—
870.
15 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 149,
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obvyklou svou zivost, utlumit ji vSak nedoved[“ (s. 230), teta Katefina ,,stard, velmi ulekand
slecna, ochotna s kymkoliv zaslzet (s. 230) a déti Josefa a Emilky, ¢tyfi hosi a tfi dcerky.
Otec ,,byl téz v smrti krasny a uslechtily starec [...] vysoky za Zivota, zddl se nyni ohromnym.
Jeho tvdr méla rysy pravidelné a sympatické. Jeho svétlé viasy — ac byl o Sest let starsi své
zZeny — byly jen malo prosedivélé.” (s. 231).

Do povidky Idyla z Vymaru autor zasadil zndmou osobnost, spisovatele J. W. Goetheho.
pohybii upiatych a odmérenych byl to patrné urednik, jehoz vasni byla presnost. (s. 78), aby
obzaloval basnika ze smrti svého nejmladsiho syna ,,,Byl fo hodny hoch,; pilny, svédomity.
Bylo to posledni mé dité, moje nadéje a utécha. [...] Kteréhosi dne dostal se Jindrichu
do ruky exempldr vasi knihy, FExcellence. Byla to , Utrpeni Wertherova . Stal se nepristupnym,
uzavicenym. Vyhybal se i lidem. Vyhybal se i mné. Odcizil se vSemu, co mu bylo drahé; ponoril
se do zlych néjakych myslenek. [...] Pred tfemi tydny slySeli jsme v besidce zahrady stielnou

ranu. Jindriich se zabil ranou z pistole. “ (s. 81-82).

V teoretické Casti bylo zminéno, Ze je postavou kazdy fiktivni subjekt, ktery v daném dile
vystupuje. Ve Vyrocnim dni vystupuji hrobova cisla a hlavni postavou je zde cislo 16.
,,Ostatni ¢isla hledéla na né zavistive. |...| nebyla to zanedbanost ani chudoba. Pomnik sam
byl apartni prdace, dilo proslulého a modniho umélce. [...] ,Nac je tak pysné? ‘ Septala si Cisla.

,Historicka osobnost. Jakoby jich tu nebylo mnoho. “ (s. 60).
3.2.4 Pozice vypravéce

Dveé povidky, Uddlost pozorovand z okna a Smrz, jsou vypravény z prvni osoby, je zde tedy
pouzita ich-forma. Ostatni povidky vyuzivaji er-formu. V téchto pfipadech je vétSinou pouzit
personalni vypraveéC. Jedna se o vypravéce, ktery se ztotoznil s urCitou postavou a muze
prozivat, vidét a v&€dét to, co ona, napiiklad v Pisni o domové: V povidce vystupuji tii déti,
které se seSly v rodném domé pfi poslednim rozlouceni se svym otcem. Starsi dvé déti jsou
popisovany vzdy s rodinnou roli, bratr Josef, sestra Emilka, ale neymladsi z déti je popisovan
jen jako Jifi. Dalsim dikazem mohou byt i vnitini monology nejmladsiho z déti: | Ale Jiri
ndhle pretrhl svou re¢. Ceho chce dosdhnouti? (s. 244). Jinym piikladem personalniho
vypravéCe je povidka Jan Bilek, ktera vypravi o postar§Sim muzi, jenz po letech objevil
milostnou korespondenci své Zeny: ,Jeho ruka, sahajici po baliku, vahala. Ceho se dotyka?

A mél pravo na to vztdhnout ruku?* (s. 130).
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V povidce Smutek pani Anny je vyuzit vSevédouci vypravec, ten stoji mimo svét postav, a tak
o nich muze védét vSe, vCetné jejich nejtajnéjsSich myslenek. Jako priklad mohou slouzit tyto

véty: ,.Bylo to tak prazdné a hluché. Ale pak —!I“ (s. 111); ,,vzpominalo se dlouho na ni

[svatbu] a na slecnu Annu.* (s. 113). VSevédouci vypravéC je pouzit 1 v povidce Idyla
z Vymaru: A nyni uz tu byl Vymar, tiché mésto, tehdy tak proslulé. (s. 78) a KIlic: , Kteréhosi
dusného srpnového vecera stala se ta prihoda — (s. 169). V nékterych povidkach
(napt. Medaillonek ¢ Bdzen Jana Marese) vystupuje pouze jedna postava, a tak nelze urcit,

zda se jedna o personalniho nebo o vSevédouciho vypravéce.

V povidce Nestésti Frantiska Stépdna se vypravécova role méni. Povidka vypravi v er-formé
o cesté¢ Kopulenta a spravce JaroSe, které po cesté stihne silny dést, a tak se vydaji
do hostince. Tam potkaji podivného muze, kterého spravce Jaro§ znd a Kopulentovi zacne
vypravét jeho pribéh. V tomto bodu se pozice vypravéce zméni na ich-formu: , Bylo jiz
nezbytno cCekat vpravovani.* (s. 206). Velmi podobny raz ma i povidka Piseri o vrbé, kde je
vypraveéni preruSeno obsahem dopisu: ,.A takovy byl jejich obsah.“ (s. 24), dale je Ctenar

seznamen s obsahem jednotlivych dopisi. Konec povidky pokracuje v er-formé.
3.2.5 Téma a motivy

K tematické rovin€ knihy Piseri o vrbé se Jaroslav Med vyjadiuje takto: ,,Zatimco v poezii
Jjako by se basnikova plachost bdla milostného tématu, v povidkové proze miizeme naproti
tomu bez vdhdni oznacit Dyka za analytika milostného citu. VétSina jeho povidek se tematicky
soustreduje na vztahy mezi muzem a Zenou, na psychologickou analyzu niternich procesu,

z nichz vyriista laska i nenavist, okouzleni i deziluze, pokornd odevzdanost i zlocin '

V povidkach je skute¢nost demaskovana konfliktem se snem a idealem. Stoji proti sobé& sen
a skute¢nost, harmoni¢nost a rozporuplnost, touha a povinnost a z té€chto protiklada vznika déj

povidek.!’

Téma stretnuti iluze se skuteCnosti se objevuje v povidkach Piseri o vrbé, Tri sentimentalni

chvile Karla Vojtécha, Jan Bilek, Medaillonek a Piseri o domové.

Pisen o vrbé ptedstavuje Karla Heverocha, ktery pravé zemfel, a jeho nejblizsi ptitel Eduard
Linhardt si klade otazku, zda svého druha opravdu znal. Pfi prohlizeni pozistalosti najde
adresu zeny, se kterou mrtvy vedl po l1éta korespondenci. Rozjede se tedy za ni, aby dopisy

mohl prostudovat. Pani Vojnarova mu dopisy bez vahani pieda: ,,Nechte si je [...] miij muz

16 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 142.
U7 Tamtéz, str. 143.
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se diva na to, jako na néco nevhodného. Citim to.” (s. 23). Po procteni v§ech dopist si Eduard
uvédomuje, ze pani Vojnarova byla pro Karla Heverocha jakousi vrbou, které se mohl
svefovat: ,,Jak je to v krali Lavrovi? Treba nékomu rici svoje tajemstvi a svou bolest — coz je
bezmdla totéz. Nestastny holic nasel svou vrbu, a to je dobré. Je hlavni véci najit svou vrbu.
Nebot neni niceho kromé té vrby, ktera tak oddané naslouchd . (s. 47) a ze jeho pfitel zdaleka
nebyl tak vyrovnanym c¢lovékem: ,,Domnival se, Ze Karel Heveroch je mu zcela blizky; nuZe,
nevédel o ném témér niceho, to jest, mnohem méné, nez védéla vrba*“ (s. 47). Povidka konci
s hotkou melancholickou otazkou: ,.Jsou duse skutecné tak daleko a cizi, Ze neni niceho nez

vrby?* (s. 47).

Kdyz Karel Vojtéch z povidky 77i sentimentdlni chvile Karla Vojtécha vyrazi do ulic oslavit
Silvestr, zaslechne znamy hlas. Hlas patfi jeho kamaradce détskych her Lidce, ktera ho
predstavi svému manzelovi t€mito slovy: ,,,Pan Vojtéch, ‘ volala jdsavé. [...] ,Pan Vojtéch
mne miloval, * pokracovala s novym vybuchem smichu. [...] ,Ale nebruc! Bylo to nevifidtko!
Hotové nevinatko! ““ (s. 58-59). V Karlovi se najednou stfetne vzpominka s realitou a uhodi

rozesmatou Zenu do tvare. Tak pomstil sviij pokofeny sen a tvrdé procitnuti.

Povidka Jan Bilek méa jako jedna z mala povidek v této knize podtitul: Povidka o odpusténi.
Pojednava o Janu Bilkovi, ktery najde stary klicek ke stolu své zesnulé zeny. Zvédavost,
v minulosti odehnand, dnes vSak jiz nikoliv, nedd muzi pokoj a jde se do tajemné zasuvky
podivat. Najde v ni staré dopisy, které, jak zjistuje, ,,fo nebyly listy jeho Zeny; byly to listy
psané jeho zené. A pritel psal tyto dopisy ldsky.” (s. 133). Béhem ¢teni dopisi Jan vzpomina
na vecer, kdy se se Zenou dozvedéli o jeho smrti. Po docteni dopist se Bilek musi rozhodnout,
co s dopisy udéla. ,,Néco, co mu bylo drahé, bylo ohrozeno... Dopisy... Do ¢t rukou padnou?
Kdokoliv miize se jich zmocnit. Co se stane? Budou pro smich zlym lidem? Zhanobi pamdtku
mrtvé, kterd mnoho trpéla? Bylo mu lito té zemielé, jez nesméla se nikdy hldsit k své bolesti,
Jejimz losem bylo pokoutné trpét.“ (s. 136—137). Po tolika letech konecné pochopil, ze jeho
zena milovala nékoho jiného a nikdy se o svych pocitech nezminila. Zzelelo se mu ji a dopisy
roztrhal a vhodil do potoka. Timto Cinem byl tak vyCerpan, ze klesl v bezvédomi na mech.

Pfes veSkerou snahu lékatu zemfel tfetiho dne.

V Medaillonku se vyskytuje pouze jedna postava, pravé ovdovéla zena. Jeji muz vlastnil
po dlouha léta medailonek, ktery nechtél své zené ukazat. ,,Kdo je to, ptala se. Usmdl se
neodpovidaje. Zena? Ano. Prosila, aby ji ukdzal vnitiek medailonu. Marné “ (s. 141). Vdova
po celou dobu na medailon Zzarlila, myslila si, zZe je v ném ukryta fotografie jiné zeny, ktera

ji ukradla veskerou lasku k muzi. Kdyz vSak medailon vzala a otevtela, zjistila, Ze se v ném
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ukryva jeji vlastni ,fotografie osmndcti let, kterych on nikdy neznal “ (s. 143). Zena tak

nakonec pozna, ze celou dobu zarlila sama na sebe.

Pisein o domové se odehrava taktéz po smrti blizké osoby. Truchlici vdova majitele statku
ajejich dospélé deéti prijizdeji na domovsky statek, aby spolecné rozhodly, co se statkem
bude. VSechny déti haji sva prava a hledaji nejvyhodnéjsi feseni pro své rodiny. Jediny Jifi,
nejmladsi z déti, si uvédomuje, ze prodejem statku zmizi i predstava domova: ,,Ale Jiri ndhle
pretrhl svou Fec. Ceho chce dosdhnout? V ocich matcinych Jifi pozoroval radost nad
navrhem* (s. 243-244), ale kdyz zjistil, ze matka s ndvrhem souhlasi, vzdal se svych snah,

a tak i svého domova.

S tématem smrti se Ctenaf setka i pii Cteni povidek: Uddlost pozorovand z okna, Bdzen Jana

Marese, Sprym Cyrila Kuchare a Smrz.

V povidce Uddlost pozorovand z okna se objevuje star§$i muz, kterého trapily ,stdle se
vracejici a trapné reumatické bolesti (s. 67). Jednoho dne, kdyz pozoroval ruch na ulici
otevienym oknem, vidél damu ,nepochybné elegantni a mladou* (s. 67) a ,jeji oblicej kryl
husty, neproniknutelny zdavoj [...] rozhodné nepidla si byti vidéna“ (s. 68). Zena vstoupila
do domu naproti, a jelikoz starsi muz znal vétSinu obyvatel toho domu, domyslil se, ze dama
v ¢erném chodi k ufedniku Hronovi. Pfi dalSim zahlédnuti damy starSi muz zjistil, ze ,jeji
vyraz se uplné zménil [...| nevahala jako tentokrat; a rychlost jeji chiize nebyla prerusovdna
rozpaky* (s. 70). Kdyz zenu zahlédl potfeti, opét se zmenila ,jeji krok byl opét plachy
a vdhavy* (s. 72). Pozdé&ji ve stejny den slySel muz z ulice slovo vrazda, a tak se odhodlal
zjistit, co se piihodilo. Venku potkal policejniho ufednika, ktery mu sdélil, ze urednik Hron

byl nalezen mrtev.

Pribéh o Janu MareSovi zacina louCenim. Kdyz uz se schylovalo k zapadu slunce, Mares§ se
vydava pres les na cestu doml. Jde znamou péSinou, ale ,napiatd fantasie MareSova
pracovala skoro horecné* (s. 124). Predstavoval si, ze u rokle lezi porazeny strom a za nim
se nékdo skryva. ,Mares nepokracoval v cesté — Néco silnéjsiho jeho viile zlomilo jeho pychu
a jeho vzdor, ktery chtél ddle . (s. 126). A tak se Mare$ otoCil a domu se vydal delsi cestou
kolem lesa. Druhy den se dozvédél, ze byl minulého vecCera u rokle zabit feznik z R... Télo
nasli ukryté za kmenem pravé porazeného stromu. MareSe tedy nikdo nepozoroval,

nevédomky nasel mrtvé télo feznika.

U téchto dvou povidek autor vyuzil postupu fantastické povidky, o kterych pojednal ve svém

dile Tzvetan Todorov. Kdyz je pfitomna nejistota a pochybnost, realita se stava dvojznacnou.
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Bud’ existuje vysvétleni nadpfirozené nebo pfirozené. Ctenaf i postava se sice na konci
pribehu vétSinou prikloni k pfirozenému vysvétleni, ale jisté tajemno je stale pfitomno. Figura

smrti zistava jako symbolické vyjadieni nadpfirozené hriizy.!'®

Sprym Cyril Kuchat uskuteéni jen pro rozptyleni: ., Nudil se opravdu uz. Nebylo co délat.*
(s. 116). Pti cesté po polni péSiné dostal napad, ,myslenka tak absurdni, Ze ho pocinala
okouzlovat. [...] Co kdyby on provedl maly Sprym, ktery bude miti mnoho pitvabu pro svou
nesrozumitelnost.”“ (s. 117). Poslape tak pole s obilim a majitel bude , hledat jiny divod,
redlni, hmatatelny, pravdépodobnéjsi. Pohddal se hospodar vcera se svym sousedem?
Propustil snad celedina? [...| Néjaky zaprisahly nepritel, nékdo, kdo se chce pomstit, najisto
musi existovat.*“ (s. 117). Pobaven svym ¢inem vyda se do hostince, kde se posilni. Pfistiho
dne vzpomene si Cyril na pole a rad by se na né&j Sel podivat, ale ,,nebyl by rad pristizen sam
v onéch koncindch (s. 119). Ve stejnou dobu se smérem k poli vydava i chalupnik a Cyril se
k nému prida. Kdyz se blizi, vesnian spatiuje polamané klasy a zrychluje krok. Cyril za nim
zaostava a najednou si uvédomuje, ze ,jeho Sprym se nejevil zcela Sprymovaym (s. 120).
Najednou se chalupnik kaci k zemi a Cyril zjistuje, ze ho zasahla mrtvice. Cyril Kuchat nad
nim bezradné stal , Hledél nechdpavé a tupé. Jeho ruce se chvély. [...] a na nebi ftise

a lhostejné plynula bila oblaka.“ (s. 120). Z nevinné zabavy se stalo nestésti a Cyril nevédél,

co si ma pocit.

Touha navstivit domov zavede hlavni postavu povidky Smrz do Struhatova. Kdyz se blizil
k mistu, kde rostli smrzi, potkal muze, ve kterém poznal starého svého druha. , Pres zmény,
veliké zmény, zpusobené vékem, poznaval jsem syna sousedova, kamardda Emila. [...] Emil
byval mné nejmilejsi z druhii. Hromotluk a dobrdk |...] A ja uplné nan pozapomnél. Bylo mi
lito odcizeni, které jsem zavinil “ (s. 194-195). Emil hlavniho hrdinu zadal, aby u ného stravil
zbytek dne, odmitl. Pak se rozesli. Na konci vesnice potkal Vaclava Hurka , hovorného
cloveka™ (s. 198), ktery mu zacal vypravovat o Emilovi. Emiliv otec pry zemfel a statek po
sobé zanechal v neporadku, a tak se ozenil s Jindfiskou kvali vénu. Emilova sestra Slava
ovSem nem¢la Jindfisku rada a Casto z toho byly spory. Jednoho dne se Slava utopila, pred
tim napsala ,,Emilovi vycitavy dopis, v némz ho vinila ze vSeho, co se uddlo. Neméla pravdu.
Emil vinen nebyl.” (s. 200). Proto Emil stale vzpomina na svou sestru, a to mu nemuze
odpustit jeho Zena. Po tomto podivném rozhovoru hlavni hrdina odjizdi zrodné wvsi.

Po n&jakém cCase se s Vaclavem potkava znovu. Sd€luje mu, ze se Emil zastrelil. Hlavni

118 TODOROV, Tzvetan. Uvod do fantastické literatury. Praha: Karolinum, 2011. ISBN 978-80-246-1676-6.
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hrdina si tak uvédomuje, ze kdyby ho v ten den vyslechl a kdyby s nim zistal, v§e by mohlo

byt jinak. Odcizil se od svého pfitele az pfili§ a neznal jeho problémy.

Téma milostného vztahu mezi muzem a zenou se vyskytuje v povidkach Rok Karla

Darbujana, Svatebni cesta Jana Kovdre a Nestésti Frantiska Stépdna.

Hlavni hrdinou prvni zminéné povidky je Karel Datbujan, tichy mladenec, ktery ,,spise vidi,
nezli tvori krdsné véci (s. 95). Koncem bfezna potkal brunetku, here¢ku z predméstské scény.
Vidali se spolu ¢asto, ale ani jeden nemiloval toho druhého ,,Byla to skutecné laska? U ného
zcela urcité ne. Nebyl schopen milovati toto stvorent, jez mélo tak mdlo néznosti a néhy |...]
milovala-li koho, nebyl to Darbujan* (s. 99). Oba hrali jakousi roli a kdyz se brunetcin
milenec odhodlal k navratu, s Karlem se v klidu rozesli. Jednou potkal Darbujan Jifinu O.
Vidali se Casto a po Case spolu navstivili stary hrad. ,Jifina se rozhlédla po pustnoucim
nddvori, Jeji oci se rozzdrily. [...] ,Libi se mi vSe, co zaslo. “ (s. 105). Karel se jednoho dne

Sel slJifinou rozloulit, protoze se chystal kodjezdu. ,,Budu na vas vzpominati.*

Neodpovidala. [...] ,Nemate pro mne slova? Kdybych byl daleky, nemozny, zasly! Omsely
jako zdi hradu!* [...] ,Sbohem! Az zajdete...najdu snad slova.“* (s. 107-108). ,,Zld bdazer
pocinala Darbujana svirat: nenajde nikdy, ceho hleda, dvé jeho touhy nebudou nikdy
v rovnovdze. Vidy néceho se bude nedostdvat k plné harmonii.“ (s. 108). Datbujan se vratil do

svého pokoje ve vysokém domé na periferii, byl nyni vét§im samotafem nez kdy dfiv.

V povidce Svatebni cesta Jana Kovare autor zdliraziuje, ze harmonie mezi dvéma bytostmi je
pouhou iluzi.''® Nékolik dni po svatbé se Jan Kovar se svou milovanou Emou vydavaji
na svatebni cestu. Narazi na hotel Stary dum, ktery v Janovi probudi staré vzpominky na
milovanou zenu ,,Stin mél puvabné formy; mél vdsnivd objeti a sladkd slova.“ (s. 87). Tehdy
byl plny vasné, ale ,.kde je [nyni] ona? Jeho touha dvaciti let?* (s. 88). Ema si v§imla jeho
zadumcivé nalady, a tak se Jan zacCal znovu smat a Zzertovat, i kdyz stale myslel
na , privodkyni jeho mladosti [...] Co se z ni stalo za minula léta? A co se stalo z ného?*

(s.91).

O osudech Frantiska Stépana se &tenai dozvi prostiednictvim vypravéni. ,,Pamatuji se na
Frantiska Stépdna z anno Domini. Byl to docela jiny Stépan. Tehda Sel na vojnu [ ...] Dovedl
poblaznit mnoho dévcéat; ale jen jedna pobldznila jeho.”“ (s. 207) Byla to Anna Sladkych.

Po vojné se piidal k hnuti, které ,,vzbuzovalo pozornost nahore* (s. 208), a tak pro nekolik

nazoru feCenych nahlas musel jit FrantiSek Stépan do vézeni. To uz mél dceru a syna. Béhem

19 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 145.
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jeho nepfitomnosti se jeho Zena vydala s kymkoliv, i s Celedinem. Jeji pletky trvaly i po
navratu jejiho muze z vézeni. FrantiSek to zjistil a $el si to vyiikat s onim &eledinem. Utady
se vmisily do sporu a Stépan byl opét odsouzen. Ale i pies vSechny své neuspéchy se
nevzdaval. Dal hospodafil, ale ,,nemél Stastnou ruku. Ve v jeho pripadé selhdvalo® (s. 214).
Tou dobou vznikl spor mezi Stépanem a Horou, i kdyZ je to neuvéfitelné, Stépan prohral.
Jeho Zena tak vedla nezkrotny zivot. Nestarala se o své déti, jeji dcera pred¢asné dospéla
a syn mél povést rvace. Jednou na statek pfiSel Celedin Pavel. Byl silny, hruby, bezohledny,
a proto pani domu pfitahoval. Zacal se dvoril mladé slecnég, bylo ji tehdy 14 let, to si ov§em
nenechal libit Stépan. ,[...] neni svédkii. Jisto je, Ze nasli Pavia v sentku mrtvého“ (s. 223),
a tak byl Stépan opét odsouzen. Dcera Anna za nepiitomnosti otce zmizela, syn uz nemdl
dohled, zacal pit a rvat se. Kdyz se Stépan vratil, byl z nho zlomeny muz. ,[...] pro koho
jesté pracovati? Pro Zenu? Pro syna, rvace a alkoholika? (s. 225). Podle Meda nelze u Dyka
nalézt lasku jako zivotodarnou silu, proménujici ja v my. Vztah muze a zeny je pouhou

povinnosti a odpovédnosti vii¢i détem. '

Podle Jaroslava Meda patii povidky Pisenn o vrbé, Klic a Destivy den mezi nejlepsi
z Dykovych povidek.'?! Povidka KI/ic, s podtitulem Povidka o zlocinu, je situovana do vily
Dobra nadgje. Zila v ni pani domu, jeji muZ a jejich dvé déti. Chodili k nim na navstévu rizni
lidé, mezi nimi i mlady Emil Sop. T&il se piizni pani domu, chodil na navitévy &asto. Jednou
narazil na pani domu u rybnicka za vilou, plakala. ,,Byla to ndhoda, Ze prisel té chvile? Byla
to vice nez nahoda? Citila potrebu promluvit, svériti se — Ve tak dlouho zamlcené ji dusilo.”
(s. 116-167). A tak si ten veter odnasel Emil Sop z domu kli¢ek k malé postranni brance.
Jednou vecer se pan domu vracel pozd¢ji nez obvykle; na konci cesty zahlédl bélavy stin,
skryl se proto do kiovi, aby odhalil tajemstvi. ,MuzZ v kifovi necitil vSak nic nez zlobu
viastnika, kterému kradou cenny predmeét. [...] Muz se zlobou viastnika vystoupil tise z kiovi.
Kracel volnym, klidnym krokem kZené (s. 170-171). A tak bylo tajemstvi pani domu
prozrazeno. Druhy den se piisel Emil Sop oficialné rozloudit a odjel. Po dvanacti letech
vypravél pan vily détem piibéh. Byl to onen piibeh, kterému byl svédkem pred lety v zahradé.
Pani vily neunesla potupu pied détmi. Napsala proto dopis na rozloucenou jedinému, ktery
ji miloval a zabila se. Emil Sop se vraci z ciziny, aby pomstil smrt své davné lasky. Zabije
nejprve pana vily a poté ukoncCuje i svij zivot. V povidce se stietava iluze se skuteCnosti

a nutnost obé&ti ve jménu povinnosti. Pani vily se vzda své lasky pro své déti.

120 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 145-146.
121 Tamtéz, str. 146.
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Ptibeh Destivého dne vypravi o zasadovém soudci Vaclavu Helvertu, ktery jednoho dne potka
mladou divku, jejimz pripadem se v minulosti zabyval. Uprchla z domova ,,, Bylo mi smutno
doma,‘ vyhrklo ndhle ndruzivé z dévcete. [...] ,Destivy den,‘ opakovalo dévce prudce.
,Pripadalo mi, Ze je doma hrozné prdzdno a Ze tam jsem zbytecna. To boli, to boli. Chtélo se

13

mi odejit, kamkoli... “ (s. 150). Divka vidi v Hervertovi spravedlivého ¢lovéka a obdivuje ho.
Tento obdiv narusuje Hervertovu stabilitu a ,zddlo se z ného mluvit mnohem vice. Cit?
Vaseri? Kdoz vi?* (s. 153). Hervertova zena pozorovala zmeény, které manzel prozival, a kdyz
se chtél vypravit ven, poslala za nim jejich tfi déti, které, jak doufala, vyvedou muze z jeho

morosnosti.
3.2.6 Jazykové a stylistické prostfedky

Ve vSech povidkach je pouzit spisovny jazyk. Autor nevyuziva zadné nespisovné nebo
hovorové vyrazy. Vzhledem ke stafi textu neni vyjimkou, narazi-li Ctenaf na archaismy,
prechodniky: ,,vymrstivsi (s. 49); ,Stouchnuv (s. 204); , provadeéjic* (s. 228) a velmi Casta
jsou 1 slovesa zakonCena na -ti: ,postaviti“ (s. 11); ,poznamenati“ (s. 17); ,zahlédnouti‘
(s. 21); ,,vznésti (s. 158). Pro starsi jazyk jsou typicka i slova, ktera se dnes pisi odli$n¢:
Lposice”  (s. 19);  napiatd”® (s. 124); ,prakse* (s. 145); hypothesy” (s. 154),
,karakteristickou (s. 205). V textu se vyskytuje i nékolik prevzatych slov z francouzstiny:

causeur (s. 19); , fauteuil“ (s. 155); ,,skrupule® (s. 204).

K docileni dramati¢nosti povidek vyuziva Viktor Dyk kratké véty: , Konec.” (s. 49); ,,Usmdl
se.” (s. 85); ,,Marné* (102); ,Seskocil.*“ (s. 248). Kratké veéty napomahaji rychlému tempu
vypravéni a zkratkovitost napomaha prekvapivé pointd. Uspornost je vidét i v pouzivani
zavorek: . Nebot je to tyranstvi, co provozuje. (Darbujan ztrnul, slyste to po prvé, v naprostém

uzasu, pozdeji vsak privykl své roli.)“ (s. 100).

V textu je vidét i mnoho prvkd basnického jazyka. V povidkach se vyskytuje naptiklad
personifikace: ,,Domy pamatovaly mnoho; srostly s lidmi, kteri zde zili.*“ (s. 20); ,.Sfinga méla
nyni promluviti; prohlédne jeji tajemstvi?* (21); ,,Stin mél vdsniva objeti (s. 87); ,,[listy]

2 9

Meély vitni smrti. (s. 132); ,Ale cekana katastrofa vdhala“ (s. 139), pfirovnani: ,jako
ndahradnik za Othella” (s. 45); ,,jakoby uhodl hadanku sfingy nebo dobyl kralovstvi (s. 158);
Jjako kral, ktery prohradl 7i5i“ (s. 186) a opisna pojmenovani: ,stary pobuda |...] znal toho
pritele kalnych vod* (s. 146), ktera slouzi pro neopakovani jmen postav a pro obohaceni

samotného textu autor vyuziva obrazna pojmenovani: ,,NeSla sama; princeznu hlidal drak.*
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(s. 146). V povidce Pisernt o vrbé se postava odkazuje k dilu Krdl Ldvra od Karla Havlicka

Borovského: ,,Jak je to v krdli Lavrovi? |...] NeStastny holic naSel svou vrbu® (s. 47).

Pro gradaci autor vyuziva i neukoncenych vypovédi: ,, Pristoupil k psacimu stolku a zkusil ho
—“(s. 130); ,,AZ dnes...*“ (s. 131) a opakovani: , Ale je to v zajmu zesnulého, neni-li pravda?

[...]1Je to v zdjmu zesnulého, neni-li pravda? (23); ,,Vzpomenu-li, vidim Vasi zahradu. Vidim

>

altan. Vidim ten stary orech. |...] Pak vidim dosky a dum [...]“ (s. 25); ,,Bude nutno psdt

poznamky. Bude nutno psat vytahy. Bude nutno cist tlusté a nemozné knihy |...]; bude nhrnem

nutno studovat (s. 27); ,,Tedy ona je nevéstou. Nevéstou.” (55); ,.Jesté posledni pohled. Jesté

2 9

skvrna se bliZila a bliZzila* (s. 122)

>

posledni pozdrav.* (s. 121) objevoval se stdle a stdle*

> 9 >

(s. 122). Grafickym znazornénim jsou zvyraznéna dulezita slova: , ,myslenka na pole” (s. 119).
Autor v textu vyuziva vlozené véty, které graficky oddéluje pomlckou: , prekidadal jsem —
trochu neohrabané — Heinea® (s. 31); ,,A — bylo to uz za vsi a Sero prichdzelo — naklonil se
k Anné [...]° (s. 113). V povidkach se vyskytuje pfima feC, jejiz mnozstvi se ruzni; napiiklad
v povidce Bdzen Jana Marese se vyskytuje pouze jedna ptima tfec, v povidce Svatebni cesta
Jana Kovdre je ji naopak dostatek. Ani nevlastni pfima fe€¢ neni vyjimkou: ,Kde byl?
Na prochazce. Kde? V lese. Co tam délal? Nic. A uz z ného nedostali slova.“ (50); Obtizny

pripad, mrucel, mysteriosni pripad.“ (s. 115), kterd napomaha k rychlému spadu piib&hu.

Podle Meda je vedle Krysare Piseit o vrbé jedna z nejpovedenéjSich prozaickych praci
predvalecného obdobi.'?* Sbirka povidek si zaslouzila obdiv i v &lanku Prazské lidové revue:
,Pan Dyk pracuje mnoho ndcrty a tato kniha povidek je knihou skizz, jemnych a delikdatnich.
Mnoho je jich tam — a prvd, po niz kniha nese ndzev, je z nejlepSich toho druhu — které piisobi
hlubokym dojmem tim, co davaji tusit spiSe nezli tim, co konkrémé podavaji. |...] Ale prece
tak prostické povidky, jimz mnohdy jedind ndlada, nevyznacnd situace Zivotni staci sujetem,
prec nezdaji se byti marnymi; snad proto, Ze jediny pravdivy stav duSevni, umélecky tlumocen,
stoji za vice, nez velikd dramata a posy vdasné, jimz chybi pravdivost tak minuciésni.'*
K povidkam se vyjadiil i Arne Novak: ,Mohlo by se viastné Fici: tyto smutné romdny,

zhusténé v nékolik mdlo stran. Mluvi z nich celé uméni Dykovo, silné a svérdzné, Cim veétsi

122 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 151.

123 Prazska lidova revue: Casopis vénovany vzdélani a kulturnim potfebam lidu [online]. Praha: Josef Pavek.
1909, roc€. 5, €. 1, s. 25-26. [cit. 2023-04-03]. Dostupné z: https://ndk.cz/view/uuid:704962e0-675b-11e4-8214-
00505682751 ?page=uuid:4c1aa880-6769-11e4-8b87-001018b5eb5c.
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lhostejnost k podrobnostem, k solidnim, svédomitym a kaZdou nepatrnost vycerpdvajicim

popistim, tim hlubsi, pronikavéjsi a ostirejsi pohledy do lidskych srdci a niter “'**

124 Lidové noviny [online]. Brno: Vydavatelské druzstvo Lidové strany v Brng. 1909, ro¢. 17, &. 9, s. 1. [cit.
2023-04-03]. Dostupné z: https://ndk.cz/view/uuid:c1078d5a-435d-11dd-b505-
00145e5790ea?page=uuid:307a46eb-a7f6-4e70-a977-a509a824c8a0.
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4 Dykovy Soykovy déti

Novela Soykovy déti vysla knizng roku 1929 v nakladatelstvi Fr. Lukavského v Ceské
Trebové. Vydani bylo graficky upraveno Antoninem Burkou, ktery celou knihu doplnil o tfi

dfevoryty.
4.1 Dilo v kontextu Ceské literatury

Kniha Soykovy déti vznikla v Dykové povalecné prozaické tvorb&. Autor v této fazi opustil
druhou vyvojovou linii své tvorby (ze které vzesla dila jako Krysar a Piseit o vrbé) a stal se
objektivizujicim autorem. Soykovy déti maji jako jediné povalecné dilo svym psychologickym
charakterem blizko ke druhé linii, a proto predstavuji podle Meda nejpozoruhodnéj§i Dykovu

povaleénou prozu.'?

Soykovy déti vysly ve stejném roce jako Povidky z jedné a druhé kapsy od Karla Capka,
Biebliv Novy lkaros, Postovni holub Josefa Seiferta ¢i Bloudéni od Jaroslava Durycha.
Ve stejném roce prevzal Thomas Mann Nobelovu cenu za literaturu a z kulturni a politické
historie méZeme zminit, 7e v tomto roce Klement Gottwald pievzal vedeni KSC, byla
oteviena dokoncena katedrala sv. Vita na Prazském hradé a na newyorské burze zacala tzv.
Sernym patkem celosvétova ekonomicka krize.!?® V této dobé dochizelo ke znanym
socialnim a ekonomickym zménam a na umeéleckém poli ziskavala dilezité slovo vyzrala

moderna a avantgarda, i pfes to se Dyk rozhodl ohlédnout se tematicky spiSe do minulosti.

4.2 Rozbor dila

Tato podkapitola se bude zabyvat rozborem novely Soykovy déti. Nejprve bude pozornost
zaméfena na kompozici a Casoprostor, dale budou piredstaveny postavy a pozice vypravece,
anakonec se podkapitola bude vénovat tematické a jazykové strance dila. Vzhledem
k Cetnosti citaci z dila bude za v§emi doklady uvedeno pouze Cislo strany; v téchto pfipadech

se jedna o vydani z roku 1929.
4.2.1 Struktura a kompozice

Pro zpracovani piibeéhu o Soykovych détech si Viktor Dyk vybral literarni zanr novely. Tento
zanr je charakterizovan jako krat§i prozaicky utvar, ktery zameéfuje svou pozornost

na pomérné jednoduchy, avSak poutavy piibéh. Tento pfibéh postupné graduje, az se dostane

125 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 232-233.
126 PAPOUSEK, Vladimir, ed. Dé&jiny nové moderny 2. Praha: Academia, 2014. ISBN 978-80-200-2296-7, str.
32,496-515.
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do konec¢né pointy. Dalo by se fici, ze zanr novely tvofi jisty mezistupefi mezi kratsi povidkou

a del§im romanem.

Pro prehlednost se kapitola vénovana kompozici bude nejprve vénovat déji, aby 1 Ctenar, ktery
neni zasvécen do dé&je Soykovych déti, mohl sledovat rozebirané casti. Pribeh predstavuje
Cyrila Semerada, ktery je zatCen a uvéznén v posadkovém vézeni ve Vidni. Kdyz prvni noc
premysli o svém osudu, ozve se z vedlejsi cely zaklepani. A tim ,,byla vézni novackovi ddna
pro prvy vecer videriského vézeni nejkrasnéjsi moznost: nemyslet na sebe.* (s 11). Druhy den
rano je vé€zinum umoznéno se umyt, a tak se Cyril poprvé setkava se svym zachrancem; s nim
sdili 1 hodinu prochazek na vézeniském dvore. Pii téchto prochazkach se Cyril postupné
dozvida Soykuv pribéh. Vidensky obchodnik Vaclav Soyka, ,jenz se necitil nicim, jenz snad
byl Néemcem a snad ne“ (s. 31) se dostal do vézeni kvili dopisim se svymi dvéma syny.
Z prvniho manzelstvi s Francouzskou Lucile vzeSel syn Maurice. Ten byl od utlého mladi
vychovavan svou tetou Jeanette, protoze mu matka zemfela pfi autonehodé. , Soykovi bylo
nejvys zapotrebi odejit z kraje, kde vse nutilo ho k vzpominkdm.* (s. 38). Vdovec se ve Vidni
znovu ozenil; v tomto druhém manzelstvi mél syna Ottu. Po vypuknuti valky se oba synové
stali vojaky — jeden francouzskym, druhy rakouskym. Pocatek valky Soyku nechaval zcela

chladnym, ,,nestaral se o to, kdo ma pravdu. Nesympatisoval ani s tim, ani s onim.* (s. 47).

Nenavist k valce u né propukla az ve chvili, kdy oba jeho synové narukovali. Pro své
protivalecné nazory se ocita ve vézeni. Ve vézeni se poutd k myslence, ze , pouze ze zloby
k nému vypukla svétova valka a Ze spolecny vdlecny cil obou zdpasicich skupin je jediny:
donutit syny Soykovy, aby se ubili vzajemné.“ (s. 72). Mozna proto se upnul na Cyrila, ,,bylo
mu ulevou vyzpovidat se nékomu, kdo mu tak pripominal vzdaleného a milovaného syna.*
(s. 31). Kdyz Soyka dostane zpravu o tom, ze jeho synové padli, naplni se Silenstvi vale¢né
absurdity. Soyka, zbaven vSeho, co mu do té doby davalo smysl, pozije jed, aby se alespon

ve smrti mohl pfipojit ke svym syntim.'?’

Z hlediska horizontalniho Clenéni textu je novela Sovkovy déti rozdélena na Sestnact kapitol,
které nemaji zadny nazev, jsou oznaCeny pouze fimskymi Cislicemi, a epilog. K déleni
vramci kapitoly nedochazi. Samotny text je Clenén na odstavce, které pomahaji Ctenari

orientovat se v textu.

Nazev novely se vztahuje ke dvéma synim Vaclava Soyky, o které se po celou dobu véznéni

tolik strachoval. Zajimavé je, ze se synové v d€ji pfimo nevyskytuji, ¢tenar se o nich dozvida

127 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 233-234.
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jen skrze vypravéni Soyky. Nejedna se tedy o postavy titulni. Timto se autor odchylil
od teorie postav a do titulu umistil postavy sice dulezité, ale ne hlavni. Jelikoz se v nazvu
nevyskytuje sloveso, jedna se o staticky titul. Podle Jifiho Levého, ktery rozlisil popisny
a symbolizujici nazev, lze tento titul povazovat za symbolizujici: ,,Ale pro Soyku nebylo
vézeni nejhorsi utrapou [...]. Byl spiSe zajatcem svych obav o syny [...]1.“ (s. 88). V tomto

ptipadé se jedna o tzv. jednoduchy titul.

Po titulni strance Ctenar narazi na dedikaci, ktera zni nasledovné:

Pamatce autora ,,DuSe pramend‘
JOSEFA MATEJKY
k dvacatému vyroci jeho predcasného skonu

Viktor Dyk
Harrachov, 4. zari 1929

I zde se autor odchyluje od klasické podoby dedikace. V teoretické casti bylo nastinéno, zZe je
Matgjkovi'?8, ktery byl v té dobé jiz dvacet let po smrti. Matéjka se ve svém dile vénoval
venkovskému prostredi a jeho kniha Duse pramenii je charakterizovana jako selska romanova
kronika. Viktor Dyk chtél jiz od dob svého mladi napsat obsahly politicky roméan nebo

kroniku a Josef Matéjka mu mohl byt vzorem.

Z divodu absence predmluvy dilo netvoii symetricky ramec. I tak je Ctenar schopny nalézt
pevné ohraniCeni pribéhu. Prvni véty v prvni kapitole se zamétuji na odebirani véci, které by
vézen mohl pouzit pfi pokusu o sebevrazdu: ,,Cosi ponure suggestivniho je ve vézeriském
odnimant vSech prostredkii, kterych by mohl vézeri pouzit k pokusiim sebevrazednym. Moznd,
Ze vubec pred tim mu ani na mysl neprislo, ze by kapesnim nozikem bylo mozno provésti néco
Jjiného nez ukrojit kus komisdrku ci syra [...]. (s. 7). Stejnym tématem se autor zabyva
i v poslednim odstavci posledni kapitoly: ,,Ale k cemu odnimat uvéznénym rFemen a nozik,

mohou-li se dopidit jedu, jehoz dodavatele nepodari se zjistit? [...] (s. 110).

Nasleduje samotny text knihy, ktery je Ctenafi nabizen v linedrnim usporadani. Vypravéni
zacina prvnim dnem Cyrila v posddkovém vézeni a kon¢i nedlouho po Soykové smrti.
V prabéhu pribéhu se ¢tenar dozvida podstatné informace o rodin€ Vaclava Soyky, které jsou
pro piehlednost ¢tenafi poskladany do jedné kapitoly. Cyril jako ucCastnik a pozorovatel se

tyto informace dozvida ,,kus po kuse, ne v této prehlednosti a uplnosti.“ (s. 53).

128 Josef Mat&jka se narodil roku 1879 v malé obci nedaleko Hofovic. Pisobil jako spisovatel a literarni kritik.
Sviij venkovsky ptivod promitl do témat svych knih. Zemiel roku 1909 na chronické onemocnéni ledvin.

49



4.2.2 Prostor a ¢as

Cela novela sleduje zivotni osudy Cyrila Semerada poté, co byl dopraven z Prahy do Vidné
do posadkového vézeni. Uz toto umisténi Ctendfi navozuje pocit sevienosti, osaméni,
nemoznosti uniknout a jistého tajemstvi. Jedna se o uzavieny prostor a postava Cyrila z tohoto
prostoru unika jen ve chvilich stravenych na povinnych prochéazkach po nadvoti posadkového

vézeni.

Dalsi hledisko déleni prostoru je na realny a fantaskni. Novelu Soykovy déti 1ze zatadit
do realného prostoru, protoze autor vyuziva znamych mist, tim si je Ctenaf mize snadno
predstavit a nejsou potfeba obsahlé popisy. Samotna cela je Ctenafi popisovana takto:
,ubohost Zaldrni cely s nejnutnéjsim jejim inventarem a s holymi sténami‘ (s. 18), kdyz vézen
vySel ze své cely, narazil na ,drdténou sit, brdnici, aby se kdo vrhl pres zabradli do hloubky.*
(s. 18). ,,Na konci polokruhu, ktery tvorily cely Zaldrni, za poslednimi dvermi drhl si kdosi
kartacem trup a nahd ramena,” (s. 19) tak autor popsal prostor mimo celu a misto, kam
se chodili vézni myt. Vézeniské nadvoii autor popisuje jako ,,ubohé nadvori posadkového
vézeni (s. 28) a jako ,nddvori, vkloubené mezi vysoké zdi, ndadvori bez stromii s jakymis

v

takymis zakrslymi keri a s ubohym smetistém® (s. 55).

Cas je jasn& zmifiovan a v novele je vyjadien chronologicky. Cyril Semerad byl dopraven
z Prahy do Vidné ,,v dobé, kdy noc je nejdelsi a nejkratsi den® (s. 9) ,,na sklonku tetiho roku
valky svétové” (s. 8). Veéznové nesméli vlastnit hodinky, a tak jsou nékteré udaje jen
orientacni: ,mrazivé rano* (s. 18)

LHuplynulo nékolik dni (s. 24)

co nebylo mozno oznacit za noc ani za den (s. 19);

2

to se uddlo kteréhosi lednového rana“ (s. 27); ,.tuhd lednova

2 9 3 9

vdnice mrazivé tehdejsi zimy* (s. 53); ,jednoho breznového dne* (s. 75); ,,dozZil se kteréhosi

2 9

dne* (s. 102). Tato skutecnost je zvlastni, protoze Cyril na uplném zacatku uvazuje, proc
vézni nesméji vlastnit hodinky: |, Podivnéjsi je odnimdni hodinek. Ci také tato konfiskace ma
mit svou tisnivou suggesci? Ma vézni naznacit, Ze tyto hodinky od této chvile jsou néco zhola
zbytecného a zZe nekonecnost je naprosto beziicelno pocitat? Ale vidyt je o primo choroba

veziui, ze citi potrebu pocitati cas.” (s. 8) jako kdyby chtél autor zdiraznit bezmoc véznénych.

Ctenaf vétsinou narazi na ¢asovy udaj na zacatku kapitoly: ,,zima roku 1916-1917% (s. 54);

,obrdtil se o mésic pozdéji Soyka na svého spolecnika® (s. 69); , tieti tyden uz mijel od rana

> 9

hrizy Soykovy* (s. 84).

Pro Ctenafovu orientaci jsou pro veEtsi Casové posuny pouzity casové udaje z dopisu: ,,za dva

mésice [pobytu ve Vidni]“ (s. 56), ,, psala, Ze uz je [Cyril] treti mésic ve vazbé* (s. 61).
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V textu se vyskytuji 1 velmi presné ¢asové udaje, vétSinou spojené s historickym kontextem

doby: ,,do vdlky vstupovaly Spojené Staty americké v ndhradu za Rusko™ (s. 23), ,,brezen roku

2

1917 [...] [car] byl smeten prvou ruskou revoluci* (s. 80)

Na Cyrila—* (s. 115).

na miij svatek budeme pry doma.

2 9

Sesta kapitola je koncipovana jako Soykovo vypravéni, jedna se tedy o retrospektivni pohled.
I zde je pouzito mnoho casovych udaju: ,[Soyka] se narodil v Roudnici“ (s. 32);
.,V CtyFiadvaciti letech odebral se do Francie (s. 35); ,,po roce byl Stastnym manzelem a po

dvou Stastnym otcem™ (s. 35); ,,kdyz se objevilo Némecko jako spojenec Rakouska a Francie

2 9

jako spojenec Ruska* (s. 47); ,,na fotografii Mauriciové byl unor 1916, datum na fotografii
Ottové byl kvéten téhoz roku‘ (s. 53).

Jelikoz je pribeéh vypravén z perspektivy jedné z postav, lze fici, ze je v nékterych pasazich

pouzit &as subjektivni. Cas piib&hu se zastavuje a &tenaf proziva to, co jedna postava: ,,, Bude
brzo konec valky?‘ Bezpoctukrate byla v ctyrech letech vdlky svétové prondsSena tato otdzka.
Byla to otazka Zivota a smrti pro mnohé, kdoz se tdzali. [ ...] Ndhle uvédomil si Cyril, Ze nedal
odpovéd na ctyri slova kruté otdazky a Ze kazda vterina miceni prodluzuje a zvySuje muka |...]

,Doufejme — —*“ (s. 21-22).
4.2.3 Charakteristika postav

V novele nevystupuje mnoho postav. Na zacatku je Ctenar seznamen s postavou Cyrila
Semerada, nékdy oznacovaného 1 jako Cyril Pavlik, ktery ,,mél Zivot ctyriadvaceti svych let*
(s. 11). Cely jeho zivot je popsan v nékolika vétach: , Semerdad mél pravou nohu o néco kratsi
levé a napadal pri chiizi. Zavinil to venkovsky lékar, ktery [écil Spatné komplikovanou
zlomeninu [...] Semerddova chlapeckd léta byla touto prihodou zkalena |...]| kamaradi davali
mu na jevo jeho ménécennost. Stal se premitavéjSim a vnitrnéjsim, nezli byval. Fysickou
zdatnost nahrazoval jinymi prednostmi spolecenskymi. Byl ochomy a pozorny, dovedl pékné
mluvit, mél prijemny hlas a sympatické vystupovani. Bezprostiedné pred valkou studoval piil
roku ve Svycarich a piil roku v Parizi. Za svétové valky odbyl si stami zkousky a rigorosa
az na posledni, jez byl donucen odlozZit na dobu neurcitou, ocitnuv se ndahle za mrizemi.*
(s. 14). Ctenaf se seznamuje s tim, kde Cyril studoval, nikoli vsak, jak vypada jeho vzhled.

AZ pozdéji se dozvida, ze se velmi podoba Mauriciovi.

Po ptichodu Cyrila do vézeni se potkava se svym sousedem — Vaclavem Soykou, toho
popisuje jako ,,vysokého a kostnatého,” | jeho viasy i knir byly hodné proSedilé,” takze l1ze
predpokladat, ze ,prekrocil jisté uz padesatku® (s. 19). ,,Oblicej jeho byl podlouhly a mél
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modré, jasné modré oci“ (s. 19). Cyril poznal, ze je muz ve vézeni dlouho: ,barva obliceje

neznamého ukazovala, zZe dlouho uz dychd vzduch vézensky™ (s. 20).

Dalsi postavou, ktera v pfibéhu pfimo vystupuje je kli¢nik Brinkmann. O ném se Ctenat dozvi
jen to, ze ,pres své vystupovdni neni fanatickym nadSencem vdlecné politiky tstiednich
mocnosti“ (s. 27). Posledni postava, ktera se setka s Cyrilem je Marek , komita“. Byl to
Moravan, Sokol, ucitel télocviku™ (s. 57). Pravé komita byl pro Ctenafe prvni narazkou,
ze piibeh nedopadne pfili§ dobte: ,,Neklidné pozoroval Soyku. ,Nebojite se? * A kdyz Semerdd
neodpovédél, zachmuiené pokracoval: Mdam-li kdy radost, vidycky se mi zkazi. Cim je vétsi
radost, tim se zkazi vice. Nemyslite, Ze Soyka ma prili§ velkou radost, aby mohla potrval

do zitika? “ (s. 91).

Ostatni postavy v pfibéhu nevystupuji pfimo, jen se o nich pfitomné postavy zmifiuji. Nejvice
zmifiovanou postavou je Albina — mlada zena, o kterou ma Cyril zajem. V kapitole VI jsou
pak postavy ze Soykova zivota: jeho prvni zena Lucile a syn Maurice, Mauricova teta

Jeanette, Soykova druhé Zena Mathilda Brunova a jejich dvé déti Otto a Mathilda.
4.2.4 Pozice vypravéce

Pribéh je vypravén v er-formé a Viktor Dyk pro tuto novelu zvolil vypravéce personalniho.
Znamena to tedy, Ze vSevédoucnost vypravéce je omezena na jednu z postav, konkrétné
na Cyrila Semerada. V textu Ctenai muze nalézt konkrétni priklady, kdy je pribeh vypraveén
z perspektivy Cyrila: . Jenomze z toho — jak Semerad, mdlem uz na doktora prav promovany,

musil védeét, — nekoukala oprdtka* (s. 22); ,,U certa! Nevypadalo to, jako by chtél byt konec,

>

musil Cyril chté nechté doznati.“ (s. 29); ,,Cyril mél vidy dojem, Ze ndavstévy [...] Soyku

netési. (s. 73). Cyrilova perspektiva je vidét i v zapisu Soykova jména: ,, Sojka tedy, opakoval
si. Ceské jméno. [...] ,A vase jméno je Sojka.* Vaclav Soyka, opravoval neznamy. (s. 20~
21). Ackoliv je pribéh vypraveén ze 3. osoby, autor nékdy na tuto skuteCnost zapomnél a zacal
pouzivat zdjmena v osob& prvni: , Brinkmann vrhl na nas jesté pohled a ponechal nas dohledu
straze.” (s. 29). Perspektiva jedné z postav je znat i z toho, ze vypravéC nedokaze rozkryt
mySlenky a dojmy jinych postav: ,,Nebo se spokojila [Soykova druha zena] védomim, Ze nelze

dosahnouti této obéti?* (s. 43).

Vypravécova perspektiva se meni jen v VL. kapitole, ktera vypravi o zivoté Vaclava Soyky.
Do popredi se dostava Soyka a jeho mySlenky a tvahy: , Ale Soyka pripominal si minéni
odbornikii* (s. 47); ,pocitil poprvé otec zachvév hrizy” (s. 47). Je to zpusobeno polohou

samotné kapitoly. Slouzi totiz jako shrnuti pro Ctenate: ,, 7o vyzvédél Cyril Semerad na dvore
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vezenském za tuhé lednové vanice mrazivé tehdejsi zimy. Kus po kuse, ne v této prehlednosti

a uplnosti* (s. 53).
4.2.5 Téma a motivy

V novele Soykovy déti 1ze nalézt nékolik témat, které se autor snazi uchopit. Prvnim z nich je
téma valky a nenavist vuci ni. Vaclav Soyka byl popisovan jako apoliticky obchodnik, ktery
se ,nestaral o to, kdo md pravdu. Nesympatisoval ani s tim, ani s onim.”“ (s. 47), teprve
po zjisténi, Ze oba jeho synové narukovali, v ném propukla az patologicka nenavist vici valce.
S tématem valky souvisi 1 otcovska laska. Po celou dobu svého véznéni byl Soyka posedly
a hriznych vizi. Kdyz jeho synové zemfeli, vytratilo se ze Soyky vse zivé a nemél pro co Zit.
Jaroslav Med dodava, ze ,postava Soyky symbolizuje clovéka, ktery md neobycejné silna
citova pouta ke sv¥m syniim, ale Zdadnd pouta ho nevdzi kvlasti a domovu.“'* Sam Soyka
se svetuje Cyrilovi, pro¢ své syny nikdy nevzal do své rodné vlasti: |, Stydél jsem se za to, Ze
by mne tam deéti pristihly jako cizince. (s. 68). Proto podle Meda skoncil tak tragicky, nemél
zadnou jinou jistotu nez svou rodinu a jeho nezakotvenost v Sirsi narod ho ucinila neobycejné

slabym a lehce zranitelnym.'3°

Dalsi velka mysSlenka obklopuje Cyrila jako zamilovaného mladika. Po obdrzeni dopisu
od své milé, ve kterém mu oznamuje, ze si bere jiného, se Cyrillv zivot hrouti. Sdileni
tragické udalosti se Soykou ho odnaucilo myslit jen na sebe a ukazalo mu cestu k zivotu:
Kupodivu se prerodil Cyril Semerad za Fadu preslych mésicii; bylo by mozno rici jedinym
slovem: zZe zmuznél. A za to vie vdécil tragickému sousedovu osudu. Odnaucil ho myslit
na sebe a naucil ho zndt, co ditve mu unikalo. |...] Ale vidél by, slySel a chdpal bez Soyky?
Nemohl bez hluboké vdécnosti vzpomenout na nékdejsiho souseda. Hnuti Soykovo ukdzalo mu

teprve cestu k Zivotu.” (s. 114—115).

4.2.6 Jazykové a stylistické prostfedky

Pro vypravéci styl Viktora Dyka je charakteristicka dramaticka tiseCnost a strohost. Autor
k docileni dramatického momentu vyuziva Casto velmi kratké véty: , Odnimaji se penize.*
(s. 7); ,,Nic vic.* (s. 12); ,,Prosli.“ (s. 29). Nékdy jsou to pouze vykiiky, které autor sklada za

sebe do jednoho celku a vklada je do ust postav: ,,,Maurice a Ottu. Zijici. Umirajici. Mrtvé.

23

129 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 234.
130 Tamtéz, str. 234.
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(X334

V jediné minuté! “ (78); ,,,Ne halucinace. Skutecnost.”“ (s. 78). Takovyto zpisob psani

zrychluje tempo piibéhu nebo zachycuje urcitou usecnost mysleni ve vypjatych okamzicich.

Jazyk je spisovny a autor v textu nepouziva zadné hovorové a nespisovné vyrazy. Misty se
v textu vyskytuji prvky typické pro star§i jazyk, napt. archaismy (,fiakrista® (s. 24);
ptechodniky pfitomné i minulé (,procitnuv (s. 9); ,pozorujic* (s. 17); ,drhna® (s. 21);
,kompromitovavsi“ (s. 25) a nalezneme zde 1 slovesa konCici na -ti (,ozndmiti“ (s. 7);
,podékovati“ (s. 111). Neni vyjimkou, ze Ctenal narazi na slova, kterd se dnes graficky
zaznamenavaji odli§né: | Svakrovda“ (s. 64); ,od vcira® (s. 64); ,napial* (s. 17); ,loyalni‘

(s. 22); ,,posice” (s. 44); ,risiko™ (s. 44); ,,theorie” (s. 48).

Autor se v textu Casto odkazuje na slova znamych osobnosti, na jejich dila (,podle slov
Pascalovych je vzdy krvavy®“ (s. 8); ,,opakuje si Ciceronovu apostrofu Catiliny: Brdna je
oteviena, jdi'“ (s. 18), ,autor , Kvéti zla“ minil“ (s. 42); ,.s Lutherem mluveno, ,zde stdli,
Jinak nemohouce ““ (s. 53) nebo na réeni a pfislovi (,,vrdana vrdné oci nevyklove® (s. 15); ,kdo
chce kam, pomozme tu tam* (s. 51); ,,Nepritomni maji vidy nepravdu, pravi zase jiné prislovi

(s. 56); ,jakoby hrdach na sténu hdzel” (s. 72); ,.kul Zelezo, dokud bylo Zhavé® (s. 85).

Viktor Dyk je znam predevsim jako basnik, své lyrické texty védomé oprostoval od basnicky
nadnesenych vyrazid, v jeho proze je naproti tomu fada prvka charakteristicka zejména pro
basnicky jazyk. V Sovkovych détech 1ze nalézt ptirovnani (,,ve stvlu hrabéte Monte Christa*
(s. 11); ,jako Pilat do Creda*“ (s. 11); ,,jako o kulhavém d’ablu® (s. 16); ,.byl jako Napoleon*
(s. 38); ,,spi jako dudek (s. 108), apostrofu (,,0, romantiko* (s. 11), personifikaci (,,bylo to
mladi, jez se chopilo slova® (s. 28); ,,zivot se opét prihlasil (s. 41); ,,osud, ktery zasldp * jeho
souseda (s. 113) a eufemismus (,,stryc zaviel oci; odchdzel s pranim* (s. 39). Casta jsou
i opisna pojmenovani, ktera vétSinou ukazuji na postavu Soyky (,,0bcan rise podunajské*
(s. 54), ,.Zivouci mrtvy* (s. 100), ,,Cyrilitv druk (s. 103). U opisného pojmenovani byla
pravdépodobnou motivaci autora neopakovat stale totéz jméno, coz by mohlo byt autorem
s ambicemi psat kvétnaté pocitovano jako neobratnost. I kdyz se pfibéh odehrava za valky
v posadkovém vézeni, deminutiva v textu nejsou vyjimkou (,,kalenddrik* (s. 59); ,syndcek
(s. 57); ,,z podrobniistek™ (s. 27); ,,po malické pausicce (s. 27); ,tatik” (s. 65); ,.na lodicce*
(s. 65); ,.kvétinka™ (s. 103). Ta slouzi ke zjemnéni celého pribéhu. Autor se nebal pouzit ani
basnické spojovani slov, a tim vytvaifi zvlastni lyrické ovzdu$i prozy: ,polozaSeptal,
polopromluvil* (s. 28); ,neprekonatelné se prekondvalo a nesnesitelné sndselo (s. 30).
Dramati¢nost vypovedi je docileno opakovanim slov: , Zaryté, némé probdél noc. Zaryté,

némé sestupoval s vagonu na ndadrazi videriském. A zaryté, chmurné vstoupil do cely. (s. 10);
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,,Posledni dopis jeho Zeny oznamoval mu, Ze jeho syndcek vdazné onemocnél a také matce Ze
nenti zcela dobre. Pak neprislo uz nic, nic, nic.* (s. 57); Brinkmann, byl-li v dobré ndlade, byl-
li c¢isty vzduch a mél-li proc, dovedl [...] (s. 19). Ve vétSiné piipadech se opakovala slova,

¢i slovni spojeni ve vztahu k ¢islovce tfi. Tim autor docilil gradace vypovédi.

Z oblasti syntaxe autor Casto poklada piivlastek shodny za slovo fidici: ,,Byla viak dostatecna
také v§echna ostatni opatieni vézeriskd?* (s. 9), pouziva vlozené véty, které graficky oddeluje
pomlckou (,,zpozoroval Cyril v sousedovych dverich — tam, odkud se véera ozvalo pozdravné
klepani! — muze, ktery patrné uz nékolik vterin s napétim ho pozoroval“ (s. 19). A kromé
piimé feCi je v textu uZito i nevlastni piimé feCi: ,,Vdovec ma jen pul srdce, opakovala

si Mathilda* (s. 45).

V textu jsou uzita slova cizi (,,suggestivni (s. 7); ,,surogdt” [opratky] (s. 7); ,,[vlada nebyla]
opportunni (s. 80); ,,monastyr (s. 99) a slova némecka, ktera mohou nahrazovat ¢eské slovo

ve Vvete (,es ist erreicht (s. 19); , stramm* (s. 27); prestdaval byti der Bohm* (s. 33); byl

2 9
pozvdan na diner (s. 35).

{44

Ctenaf v textu nalezne i grafické zndzornéni odmlky v pfimé feci: ,,,Ale pry Rusko — —°

(s. 30); ,,,Doufejme — —“* (s. 23), slouzi k vytvoreni napéti a nejistoty a v soucasnych textech
je pomlcka nahrazena tfemi teckami. Graficky zvyraznéna jsou 1 slova, na které chtél dat
autor veétsi daraz (,,pro¢ ho vital bylo Semerddovi nejasno“ (s. 20); zodpovidat nefeCené
otazky” (s. 25); ,,.Soyka byl videtisky tatinek™ (s. 40); ,,aby ukdzali truchlicimu otci, Ze neni
sam* (s. 101). V Ceském jazyku je zvykem davat diraz na posledni slovo ve véte, grafickym
znazornénim dulezitych slov autor docilil zvlastniho slovosledu bez toho, aby je byl nucen dat

na posledni misto ve veéte.

Svym zatazenim Soykovy déti kolisaji tvarem 1 koncepci mezi psychologickou prozou
a prozou s dokumentaristickymi prvky. Vykreslenost Soykovy tragédie ma velmi blizko
k psychologismu obdobi predvalecného a vSechny ostatni postavy, jejich zazitky a popis
vézeni maji dokumentaristické rysy. I pfes to v novele prevlada autorova umeélecka invence,
kterd zni ¢ini, podle Meda, Dykovo nejzdafilejsi prozaické dilo povaleéného obdobi.!*!

Ke kvalité dila se ptfiklani i dobovy ¢lanek v tydeniku Zvon. V ném si mohli ¢tenafi precist

BIMED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 234-235.
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hodnoceni Dykovych Soykovych déti: .,V dile Dykové i na ceském kniznim trhu vitbec je tato

vemlouvava knizka ladéni vzpominkového a pacifistického cennym prirtistkem 13>

132 Zyon: tydennik beletristicky a literarni [online]. Praha: Frantisek Simacek. 1930, ro¢. 30, &.11, s. 154. [cit.
2023-03-10]. Dostupné z: https://ndk.cz/view/uuid:962edf50-9004-11e3-83a0-
005056825209 7page=uuid:e19dea40-9611-11e3-8b69-005056825209 &fulltext=soykovy%20d%C4%9Bti
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5 Dykav Dés z prazdna

Romén Dés z prdzdna vySel knizn€ roku 1932 v nakladatelstvi SFINX — Bohumil Janda
v Praze. O jeho vydani se zaslouzili Arne Novak a J. O. Novotny. Néekteré vytisky byly
doplnény obalkou, kterou graficky upravil Jindfich Styrsky.

5.1 Dilov kontextu Ceské literatury

Dyk se po valce stal objektivizujicim autorem a kronikarem, a tak touzil po napsani cyklu,
ktery by zmapoval historii tfi generaci ¢eského méstanského rodu odehravajici se v kulturnim
a politickém vyvoji naroda. Pivodné se mélo jednat o generacni roman, kde bude hlavnim
hrdinou vnuk Emil Saroch, ale Dyk zalal nejprve pracovat na piibéhu jeho déda Vaclava,
a tak se pravé Vaclav stal ustfedni postavou vydaného romanu. Z dalSich ¢asti zamysleného
romanu vzniklo jen nékolik povidek, které byly po Dykové smrti vydany pod titulem Povidky
Emila Sarocha. Jaroslav. Med tvrdi, Ze celd generani kronika predstavuje jedno
z nejpozoruhodnéjsich torz eské literatury. Postavu Vaclava Sarocha dokazal Dyk zasadit
do historicko-politickych osudii naroda, a tak i F. X. Salda pfiznal, Ze je to velice

pozoruhodné dilo.'*?

Posledni rozebirané dilo vyslo ve stejném roce jako Capkova DdSeiitka cili Zivot Sténéte,
Slavnd Nemesis od Ladislava Klimy a Nezvalovi Milenci z kiosku. V témze roce bylo

zaloZzeno Muzeum Antonina Dvoraka.'**

5.2 Rozbor dila

Tato podkapitola se bude zabyvat rozborem romanu Dés z prdzdna. Nejprve bude pozornost
zaméfena na kompozici a Casoprostor, dale budou piredstaveny postavy a pozice vypravece,
nakonec se podkapitola bude vénovat tematické a jazykové strance dila. Vzhledem k Cetnosti
citaci z dila bude za vSemi doklady uvedeno pouze Cislo strany; v téchto ptipadech se jedna

o vydani z roku 1932.
5.2.1 Struktura a kompozice

Pro zmapovani historie tfi generaci na pozadi kulturné-politickém se nejlépe hodi roman.
Jedna se o velky prozaicky epicky Zzanr, ktery zachycuje obsahlou oblast jevi, udalosti,

spoleCenskych vztahti a psychologickych situaci. Fabule je na rozdil od povidky a novely

133 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 241-242, 245.
134 PAPOUSEK, Vladimir, ed. Dé&jiny nové moderny 2. Praha: Academia, 2014. ISBN 978-80-200-2296-7, str.
35, 549-563.
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Siroce vétvena, a tak nabizi kromé& hlavniho motivu 1 vedlejsi. Pribéh se rozbiha do cetnych
epizod a zahrnuje tak rozmanité osudy hrdinti a Setna spolecenska prostiedi.'*> Roman, ktery
zachycuje rozsahlejsi usek zivota jednotlivce nebo jeho rodu a spolecnosti, se obecné nazyva
generaéni roman & kronika.!® Tohoto zanru pouzil Viktor Dyk pii zpracovani osudi Vaclava
Sarocha. Piivodné cht&l zachytit tii generace rodiny Sarocht ve tiech dilech romanu, dokongil

vSak pouze prvni z nich.

Arme Novak se v Doslovu vyjadril k pivodnimu provedeni romanu: ,,Prvni poziistalost, jenom
zbézné a strucné naskyzzovand, obsahugje celistvy rozvrh romdnu od détstvi Emila Sarocha az
po jeho skon, druha, propracovanéjsi a misty i definitivné provedend, poddva vedle rodinné
historie Emila Sarocha v tésném souziti s dédem Vaclavem vnukitv odchod z domu a jeho
prvni trpké, ba tragické proZitky milostmé. V obou versich se soustreduje veSkeré déni, — autor
minil je pitvodné rozvrhnouti do i dilu Rodinna historie, Debutant jiné doby a De¢s pred
prazdnem '’ (s. 285). Emil Saroch jako debutant jiné doby brzy po d&dové smrti opousti
domov a skolu a zacina se vénovat literatufe. V zamysleném tretim dile rodinné Stésti Emilovi
rozvraci jeho ,pritel doktor Rok; rozsdhlé slovesné dilo o Domé Zen, k némuz se Saroch po
léta soustredi, vrhda sam po dokonceni do ohné; bloudéni svétem, jimz po dédové vzoru chce
uniknouti ,,désu z prdzdna*, neprindsi mu tilevy; Emil Saroch umird nahodou s nebezpecnym
poznanim, Ze prazdno ho porazilo.* (s. 288). Takto by vypadalo celé literarni dilo, kdyby bylo
dokonceno. Autor zacal psat rodinnou historii od déda Vaclava a vznikl tak prvni dil Déd

Vaclav Saroch, ve kterém vystupuje vnuk Emil nejprve jako chlapec, pozdgji jako student

a déd si ho vychovava za dédice nejenom svého ukolu, ale predevsim svého désu.

.,V 1étech, tésné pred vdlkou a v prvnim jejim obdobi jal se Viktor Dyk zpracovavati podle
hotovych nacrtit pribéhy Sarochovské a uverejnil nékolik ukdzek v Lumiru a Samostatnosti
roku 1912-1925. [...] Tyto ukazky maji velmi blizko k psychologickym povidkdm, které Viktor
Dyk shrnul do sbirky Pisen o vrbé.” (s. 288).

V dobé prevrati a politickych natlak(i pocituje autor potiebu otazku désu pred prazdnem
prepracovat. Dé&s z prazdna nestava se ,,pouhou individudlni iizkosti osamélého jednotlivce,
nybrz hromadnou starosti naroda. [ ...] v této chvili nemd Viktor Dyk pred ocima jiz jen Emila

Sarocha, ktery pod désem pred prazdnem klesal, ale i Vaclava Sarocha, ktery s timto désem

135 TABORSKA, Jifina. Roman. In VLASIN, Stpan, ed. Slovnik literdrni teorie. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1984, str. 317-318.

136 LEDERBUCHOVA, Ladislava. Priivodce literdrnim dilem. Jino¢any: Nakladatelstvi H & H, 2002. ISBN 80-
7319-020-6, str. 284.

137 Viktor Dyk chté&l ptivodné cely roman pojmenovat po posledni zamySlené &asti — Dés pred prdazdnem. Avsak
pii piepracovavani celého konceptu dila m¢l d€s spise aktivnéjsi tlohu, a tak vznikl nazev Dés z prdzdna.
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bojoval *“ (s. 290-291). Roku 1922 se v Dykové zapisniku objevuji poznamky pro nové
zpracovani romanu. Jiz se nejednd o roman intimné rodinny, ale stava se z né historicka
skladba s pozadim evropské politiky. ,, Nyni béZelo predevsim o to, vypracovati jako uzavieny
a organicky celek romdn o Dédu Vaclavu Sarochovi* (s. 293). Obsah prvnich dvou oddil@

autor jen lehce prepracoval, teti oddil bylo nutno vypracovati zcela od zakladd. !

o, e

déli na tfi pojmenované oddily a ty pak na jednotlivé kapitoly, které rovnéz dostaly sva jména.
Prvni oddil Rodinnd kronika mé 18 kapitol a kon¢i poznamkou vydavatelovou: ,,Prvni oddil
rukopisu, zde se konci, mél miti pokracovanim kapitoly [...1“ (s. 123). Jako Rodinna historie
je pojmenovany druhy oddil, ktery ma 6 kapitol a posledni oddil VzkriSeni Viaclava Sarocha
ma 10 kapitol.

Nazev romanu je zminén na nékolika mistech v textu. Prvni zminka se nachazi hned
v predmluvé, podruhé je zmin&n v kapitole, kdy Vaclav a Rehof jako mladi studenti stoji na
Staroméstském nameésti a diskutuji nad samostatnosti naroda: ,/idé i ndrody dorostou
k samostatnosti, nezahynou-li. Prdzdny je Zivot ndroda, ktery nedorostl; Viclav Saroch
pocitoval dés z tohoto prdzdna.*“ (s. 31). V tomto piipadé se jedna o vnitini pocit jednotlivce,
ktery touzi po zméné€ v budoucnosti, aby se tohoto pocitu mohl zbavil. Potfeti se dés
z prazdna tyka stry¢ka Theodora: ,,Pouze vam svérim svou bdzeri. Co mne dési, je prazdno.
Utikam mu a vétsim dilem mu uteku. Usmivdam se Sibalsky |...] Ale chvilemi se mi zdd, Ze neni
Ze nemohu dale. Dospél jsem k néjakym hranicim mozZnosti.* (s. 133). Tento pocit prazdna byl
zpusoben volnosti stryce Theodora. Byl volny jako ptak a nikde nezapustil kofeny, ale kdyz
se chylilo stari, nemé&l nikoho, o koho by se staral a kdo by se staral o ného. Posledni pocit
z prazdna se tyka Emila Sarocha: . plachy studentik, naslouchajici vzpominkam dédovym |...]
pocituje zvldsini jakysi dés, smrtelny dés z prazdna a domnivd se, Ze je to jeho zvidsStni udeél *
(s. 193). Vsechny tii postavy prozivaji pocit tzkosti, strachu nebo nejistoty spojeny s obavami

0 budoucnost.

Po titulni strance nasleduje poznamka:
Pfipsano Arnu Novakovi

Kdyz roku 1931 Dyk nahle zemfel, A. Novak zajistil vydani romanu z Dykovy pozistalosti.

38 DYK, Viktor. Dés z prdzdna. Praha: Sfinx — Bohumil Janda, 1932, str. 293.
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Pred samotnym textem se v knize vyskytuje pfedmluva, ktera je uvedena citatem Josefa
Jungmanna:

Jesté Slované otrodi. Ale Buh da i tomu konec.
JOSEF JUNGMANN, 1810

Tento citat lze interpretovat jako vyraz nad€je a viry v budoucnost. V 19. stoleti byl Cesky
narod utlaovan, a tak podobné jako jiné malé narody touzil po samostatnosti.

A o samostatnost usiloval po cely Zivot i Vaclav Saroch.

V samotném textu pfedmluvy autor predklada ¢tenati myslenku, ze ,,bylo snad dobre, Ze Zivot
zatim Sel svou cestou pro skoro cely ndarodni celek* (s. 7). Stejnym dechem ovSem dodava,
Ze je potieba vzpomenout si na ,,nase dédy, kteri se jevili soucasnikiim ztresténi a jez neklidna
jejich krev hnala cizinou, ponévadz hledali viast* (s. 7). Na dalSich fadcich autor zminuje
ialohu vnuku, kterou popsal v této kronice a opira se i o historicka fakta , Némectvi
mohutnélo a to musilo vrhnout stin na vauky* (s. 8). Sen dédu mizi v dalce ,,ndrod nedoroste,
neprobije se, ziistane necely (s. 10), a tak dés z prazdna zije ve vnucich dal. Na poslednich
radcich autor uvadi samotnou knihu: , bézi o kroniku. A bézi moznd o kroniku, kterd nikdy
nebude dopsana. Toto je zatim historie dédova, vhuk ji pouze naslouchda a vauka spoluutvari.
Zde se pocind vypravovani.“ (s. 10). V predmluvé je také prvni zminka o désu z prazdna,

podle kterého autor pojmenoval své dilo.

Nasleduje hlavni text knihy, na jehoz konci stoji Doslov. V ném se Arne Novak vyjadiuje
k Dykové pozistalosti. V knize se tak vyskytuje jak predmluva, kterou napsal Viktor Dyk, tak
doslov, ktery byl napsan az po smrti autora a slouzi jako vysvétleni. Takto kniha tvori
symetricky ramec. Podle Daniely Hodrové, kterd rozliSuje dva typy pfedmluv, autor pouzil
tzv. metatextovou piredmluvu, ktera slouzi jako pfipadné vysvétleni a okomentovani dila

a netvorti s hlavnim textem pevnou strukturu.

Nasleduje hlavni text knihy, ktery je pevné ohraniCen zaCatkem a koncem. Jak je u kroniky
zvykem, d& knihy za&ina zminkou o narozeni Vaclava Sarocha a konéi se jeho smrti. Podle
Josefa Hrabaka se jedna o pfirozeny zacatek, ktery vypravi piibéh od zacatku do konce

v pfirozeném ¢asovém sledu.

5.2.2 Prostor a ¢as

V romanu se nevyskytuje mnoho mist, kde by se mohly postavy pohybovat. Jednim z mist je
rodi§té Véaclava Sarocha. Vaclav Saroch ,,pochdzel z rodiny zdmozné a iadné, jez od nepaméti

tvorila soucdst honorace ceského méstecka, jez Zilo klidné, v bazni bozi a v patiicné ucté
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k svétské vrchnosti, hrdo na to, Ze je jednim z nejstarSich mést kralovstvi.“ (s. 15). Dim
rodiny Saroch®l je popsan struéng, piesto vystizné: ,,[dom] stdl na namésti s podloubim a byl
z nejstarsich, ale také nejzachovalejSich v celém méstecku a byl hnizdeckem tak teplym, Ze i,
kdoz je musili opustit, s litostnou vzpominkou za nim se ohlizeli. Az na Vaclava Sarocha.
(s. 15). I takto popsal autor povahu Vaclavovu, ktera bude blize predstavena v dalsi kapitole.
Dum je dale popisovan takto: ,, Kdokoliv se vracel domii a odkudkoliv, nedovedl odolat kouzlu
starého Stitu rodného domu a jeho zdobného portalu, krdcel s pohnutim po jeho tocitych
schodech a s pohnutim vstupoval do starobylych, patricijskych pokojii, v nich Zilo a umrelo

tolik Sarochii* (s. 17).

Druha kapitola prenasi Ctenafe na Staroméstské namésti ,,do pozdniho cervnového dne roku
1847 (s. 22). Stejnou informaci autor kapitolu uzavira: ,,70 bylo v cervau 1847. Neuplynul
ani rok a vichrice prisia. (s. 33). Tato kapitola popisuje Vaclava Sarocha jako studenta. Zde je
také poprvé popsan jeho piitel Rehot Kubat. Ten je pro piib&h velmi dilezity, protoze
za , stihani z roku 1849, nebyl Kubat ani Saroch v Praze [...] Ubirali se pésky do Domatlicka.
Ale nedosli az do Chodska. Vyhledali nocleh v Klatovech ,u vénce “* (s. 50). Diky nému nebyl
Vaclav Saroch v nejnebezpetnéjsi dobu v Praze a bylo mu umoznéno prchnout pies hranice.
Domt se Saroch vratil aZ ,za cervinové noci< (s. 79), kdy ,,vitr revoluci dovdl skoro vSude
v Evropé. Psal se rok 1850 po Kristu“ (s. 77). ,,Pobyt Sarochitv doma nemohl se protdhnout
do nekonecna. Bylo dost, zZe t7i nedéle se utajil.“ (s. 85), za tuto kratkou chvili potkal svou
nastavajici, byla ji Emilka Heroutova. A , pred odjezdem se spolu dohovorili. Napresrok dojde

k Zenithé.” (s. 85).

Po svatbe, kdy ,nékolik mésicii byli svoji. Prijeli do Parize.”“ (s. 92). Francii mlady par
navstivil zrovna v ¢ase pohibu Honoré de Balzaca. Tim, Ze autor umistuje postavu Sarocha
do centra konkrétnich historickych udalosti, dodavd mu Zivotni vérohodnost.!* V této &asti
textu Gtenaf miZe citit jakousi gradaci mezi Staroméstskym naméstim jako centrem Ceska

a celého Ceského narodniho zivota a Pafizi jako tehdejsim centrem svéta.

Roku 1851, v dobé ,casného podzimu, ktery je ve Francii tak krasny; podzim plny jasu
a barev* (s. 116-117) Emilka opousti Vaclava Sarocha, protoze v této chvili ,,byla vice matka
nez manzelka“ (s. 118). Po odjezdu Emilky ptsobil Vaclav dal v Pafizi, ale pozd&ji ,,Saroch

opustil Francii a odebral se do Némecka |...] Byl svédkem vjezdu cisare Viléma do Berlina

139 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 242.
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a vitéznych oslav celé 7ise.“ (s. 164). Az v dobé, kdy ,.ceskd politika rezignovala |[...] mohl

se vrdtit domii, cikansky zZivot tri desitileti byl ukoncen.” (s. 167).

Doma ho ¢ekala zena Emilka, jeho syn Jifi a vauk Emil. OvSem , kterési noci — bylo to praveé
v hodinu, v kterou pred davnymi léty zabusil kdysi na vrata rodného domu Vaclav Saroch —
odesla Emilie Sarochova. (s. 171). Vaclav Saroch truchlil nad svou ztratou, ale uz ,,na jare
roku 1891 nastavaly volby do 7isské rady” (s. 209), a tak musel zmobilizovat své sily a jit dal
bojovat za svou véc. ,,.Sidlo ,Obcanského klubu* bylo na ndmésti v starém hotelu méstecka

,u zlatého berdanka. “ (s. 233).

Autor koncipoval knihu jako kroniku, ale mnoho ¢asovych udaju Ctenafi zatajuje. Ten se tak
nedozvi rok narozeni Vaclava Sarocha nebo smrt jeho Zeny. Autor roky zmifiuje v souvislosti
s historickymi a politickymi udalostmi. Vytvaii tak dva plany de€je, kde prvni je pojiman jako
politicko-historicky, ktery je exaktni a objektivni, a druhy jako zivotni, ktery je individualni

a subjektivni, bez explicitni navaznosti na historicky cas.
5.2.3 Charakteristika postav

Jak uz zanr kroniky naznaduje, vénuje se cela kniha jedné hlavni postavé, Vaclavu Sarochovi.
Ale na rozdil od klasického pojeti kroniky kniha nezacina jeho narozenim, ale popisem
obrazu v dédové pokoji. Jednalo se o ,portrét z dob [dédova] jinoSstvi. [...] malii zachytil
mladého studenta v stejnokroji legiondre-akademika. Nebylo lehko donutit k nehybnému
postoji bytost tak neklidnou, jakou byl mlady Saroch.“ (s. 13). Na dalgich strankach kroniky
autor popisuje Sarochovu rodinu: ,Sarochovi byli stard ceskd rodina patriarchdalnich mravii
[...] nikdy se nepoustéla do odvdznych dobrodruzstvi [...] snazila se vidy krdcet po jisté pudeé
a mérila trikrat, nez jednou ¥izla [...] tradice rodiny byla tradici poradku a rozvahy |...]
Sarochové Ipéli iizkostlivé na dobré povésti svého rodu [...] méli i v nejhorsich dobdch
védomi ndrodni [...] toho vseho nebylo u Viclava Sarocha“ (s. 16). Autor polozil
do kontrastu popis rodiny a popis povahovych ryst hlavniho hrdiny. Mnohokrat je Vaclav
v knize oznaCovan jako bouflivak nebo cikan, pfesné takovou mél totiz i krev: , tuldckou,
neposednou, neklidnou” (s. 16). O jeho tulactvi mluvi i tato zminka: ,,ale vraceje se [domu]

rad, nedovedl Vaclav Saroch nikdy dlouho ziistat” (s. 17).

Stejné jako se mlady Saroch vymykal svou povahou, o&i své rodiny zapiit nedokazal.
Dokonce 1 malif tyto o1 dokédzat vémé zachytit: ,,co nejlépe zachytil druh-malii z bledého,
§tihlého jinocha, byl vyraz Sarochovych oci. Podivné byly to odi, rozkochané a sebevédomé:

i v nedokonalém pokusu udrzet jejich kouzlo, pronikaly divaka a podrobovaly ho mimodék.
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Cosi dobrodruzného bylo v nich; upiraly se ddle, nez i u mlddi je zvykem. (s. 13—14). Ctenaf
ma moznost pov§imnout si aZ naturalistického pojeti Sarochovy osoby. Jeho povaha je z&asti
utvarena dédiCnosti, z€asti ji formuluji prozité zazitky.

Dilezitou vlastnosti byla pro Vaclava Sarocha Zzivotni lehkost, dnes by byl oznaden
za optimistu: .. Kazdého dne vidél Saroch to, co vidél Biith teprve dne sedmého: Ze vie dobré
bylo. [...] Na tomto vyrazu nezménila nic persekuce ani vyhnanstvi. S tismévem hladovél,
a s usmévem ddval v Sanc sviij Zivot. [...] Pod kterymkoliv nebem a za kterékoli situace

usmivaly se Sarochovy rty a Sarochovy oci na Zivot “ (s. 15).

Celé méstecko, ve kterém rodina Sarochova Zila, tusilo v ,mladém studentiku nepatiicného
ducha vzpoury proti zvyklostem, radum' (s. 17). Vypravé¢ k tomu dodava: ,tento duch
vzpoury jevil se v malickostech i ve vécech vaznéjsich® (s. 17). Vaclav Saroch ,, domnival se,
Ze pres noc mozno zlomit minulost a pres noc stvorit budoucnost* (s. 18) a ,.zatim co v ocich
roddlkii duch vzpoury byl hlavni pricinou vsech nestésti a pohrom. Vaclav Saroch s nadsenim
si podSkrtl v knize romantika francouzského shivko ,vitr revoluci‘.* (s. 19). Pravé Francii si
vybral jako velky vzor, ,ponévadz byla klasickou zemi prevratii a zmén* (s. 19); , miloval
spiknuti, miloval rytmus pisni revolucnich® (s. 19). Tuto revolucni chut’ nedovedli pochopit

¢

obyvatelé méstecka. Ti tvrdili, ze ,,, Revoluce nepochazeji z ideji, revoluce pochazeji z hladu.

bER]

Toho se prece mlady Saroch nemusil bat. ,Odvazuji se pouze ti, kdoz nemaji co ztratit."

A mlady Saroch mél co ztratit“ (s. 20).

Postava, ktera se vyskytuje na zacatku knihy, poté ji ale necha autor zmizet, aby se mohla
objevit v zavéru, je Rehot Kubat. Toho spisovatel popisuje v kontrastu s Vaclavem Sarochem:
,Jeho hlava byla mirné nachylena, zatim co Vaclav Saroch hrdé ji zvedal. Pohled Sarochiiv
vyzyval svét, zatim co pohled Kubdtitv byl na stdlé cihané. [...] mluvil pomalu a hledal slova
pravé tak pracné jako Sel. [...] Vaclav Saroch byl stdle rozbéhnut a stdle pripraven k reci [ ...]
Vaclav Saroch byl usmévavy, Rehor Kubat vazny [...] Vaclav Saroch byl syn stiednich Cech
a vyrostl v méstecku, Kubdt byl roddk z Chodska a typicky synek venkovsky.“ (s. 23).

Po dlouhé cesté pres hranice roku 1849 ho vyc€erpaného zachranil ,,mlady muz, ne o mnoho
jeho starsi, typ Zida — snilka“ (s. 65). Neznamy se piedstavil jako Blumenthal a brzy Saroch
zjistil, ze byl ,krdsna duse * semitského odstinu, literdrni Zid. [ ...] Goethe byl jeho krajanem,
ale Heinrich Heine jeho milackem (s. 67). U Blumenthala seznamil se Vaclav Saroch
s Hansem Honigem. ,,Hans Honig, druhy muz, ktery hrdl vyznacnou ilohu v tomto obdobi

zivota Sarochova, byl v této dobé churavy muz [...] revolucni tento nadsenec prepial své sily
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a organism jeho toho nesnesl [...] byl muz naprosto Cestny a poctivy, a to bylo, co Sarocha
k nému poutalo. (s. 70=71). Pravé na jeho doklady odjel Vaclav Saroch z Némecka a doma
se potkal s Emilkou Heroutovou. . Vaclav Saroch pomalu si vzpominal. Byvalo to zcela
drobné dévcdtko, se zdrzenlivymi pohledy a rozSafinyma ocima, které casem pozorné utkvivaly
na bourlivaku.‘ (s. 80). ,Snad ho upoutala oduSevnéla jeji mluva, prosta Zvatlavosti
a afektace divek jejiho véku, snad jeji pohyby vidy pitvabné a jemné. Nemluvila mnoho, ale
kazda jeji véta, kazdé jeji slovo prichdzelo vcas [...]| Byla vzdélanéjsi muzii a snasenlivéjsi.
Byla mirnd anikdy nestavéla na odiv povySenost své ctnosti. [...] modré jeji oci pouze
Jedenkrdte pobloudily” (s. 83). V dobé, kdy se Emilka zaslibila Vaclavovi, méla jesté jednoho

napadnika. Tim byl Havlena, ,mlady posluchac univerzitni“ (s. 84), ale kdyz se dozveédél

o Emiliing sniatku, vstoupil do seminafe. Tim se osudy Havleny prozatim uzaviraji.

V dob€, kdy Emilka odjizdéla z Patize domu, setkala se s Theodorem Janskym, Ctenaf se
oném dodte jako o stryci Theodorovi. ,,Stryc Theodor byl v letech Sachovych a mél s nim
Jedno spolecné: neklid, ktery ho pudil do daleka. [ ...] Stryc Theodor byl védcem a badatelem
(s. 124-125). Pii poslednim pobytu v Cechach setkala se Emilka s Theodorem, ale ten hledal
ptilezitost k rozhovoru mezi Ctyfma o€ima. ,.Emilka to vycitila a chranila se svymi détmi.*
(s. 128). Od té doby zbyla jen korespondence, ktera trvala nékolik let. V jednom dopisu
se stryc Theodor Emilce svéfil, ze citi jakysi dés: ,,Pouze vam svérim svou bdzeri. Co mne
dési, je prdzdno.“ (s. 133). Jednoho dne ,proskocila novinami zprava o smutném konci

védecké vypravy, jejimz byl clenem.“ (s. 129).

Po kapitolach vénovanych korespondenci mezi Emilkou a Theodorem se vypravéc zaméfil na
osudy rodiny Sarocht. ,Ze ¢tyi déti, jimiz poZehndno manzelstvi Sachovych, dvé ditky
v Casném jeSté véku zemiely na epidemii tehdy rvddici. Zbyl nejstarsi syn, otec Emilitv Jiri
a teta Lliska. Jirik podléhal kouzlu osobnosti babicciny. Ucinila ho presnym, jakou byla
sama, cestnym, svédomitym, oduSevnélym |...] Ale Sarochovsky iismév zmizel z jeho ust za
dlouhé nepritomnosti dédovy a dobrodruznych, rozkochanych jeho oc¢i nezdédil.“ |...]
(s. 168); , Jiri Saroch ztratil otciiv 1ismév a prenechal takto svému synu dvoji dédictvi, dvoji
vzor, dvoji iikol?* (s. 38). [...] ,,Stejné bylo s tetou Eliskou. Méla cosi pribuzného s tetou, lépe
pratetou Terézou. Rostla po boku matciné, sdilejic s ni jeji bystrost a jasnost usudku i jeji
zamlklost. Chapala jako ona véci nerecené. [...] Jeji snatek odvedl ji ostatné dost brzo

z rodného méstecka a Emil znal ji velmi mdlo.* (s. 168).

Teréza byla sestra Emilky. ,,,Myslila [Emilka], Ze jsem zld, vSichni mysleli, Ze jsem zld.

A ve mné se bouril jenom jakys cit pro porddek. [...] Byla o léta starsi mne. [...] Milovala
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Jsem tvého dédecka. Byl vojdk a potieboval néco drsnéjsiho, nez byla Emilka. [...] Emilka
byla nesporné lepsi nez ja,; ale nebyla vhodnd Zena pro Viclava Sarocha.“ (s. 155-160).
Takto teta Teréza mluvila ke svému synovci Emilovi, ktery se jako maly pfisel zeptat

na babicku, na kterou si skoro nevzpominal.

Posledni slova o Emilce zni takto: .. Emilie Sarochovd dockala se Zenitby Jifiho i vdavek
Eliscinych. Dockala se dokonce narozeni Emilova [...] Emilie Sarochovad jesté néceho
se dockala: ndavratu dédova a klidného souziti [...] Ale jakmile se vratil Viaclav Saroch
z ciziny, pocala churavéti |[...] po vykonaném Zivotnim uikolu ztratila silu dale Zit.“ (s. 169).
Pied léty, kdyz potkala Vaclava Sarocha, ji jeho matka varovala pied jeho neklidnou krvi:
Vaclav Saroch dovedl byt vérnym své myslence; ziistane vsak také své choti vérnym? “
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(s. 88). Emilka odpovédéla: ,,,Chci byti matkou jeho déti. Nebude-li potrebovat Zeny, déti
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bude potiebovati. Néco, co by ho upoutalo k piidé. Néco, co by uklidnilo neklidnou krev. “
(s.91).

Vaclav Saroch truchlil pro Emilku: Ve chvili, kdy zemriela babicka, zmizel iismév Sarochiiv,
ale nebyl by to Vaclav Saroch, kdyby se opét neobjevil na jeho tvari. [...] Ale na dlouho
nemohl ziistat sklesly ani smutny. Bylo prilis pozdé méniti poslani a Zivotni cil “ (179). Blizily
se totiz volby. Timto Cinem tak dava zdanlivé prednost historicko-politickému svétu pred

svétem individualniho zivota.

Dilezitou postavou je vnuk Emil Saroch, se kterym se &tenaf setkd na zaGatku romanu a poté
v jeho zavérecné fazi. Na zacatku Emil vystupuje jako maly hoch. Emil byl dité mirové*
(s. 34), narodil se dlouho po bouilivych revolucich. Ale i kdyZ byl vnukem Vaclava Sarocha,
nezd&dil jeho usmév ani jeho jas v oéich: ,,Emil Saroch nedovedl se uz smdt Sarochovskym

usmévem' (s. 36); ,,v ocich Emilovych vSak nesvétélkovala rozkochanost a dobrodruznost

oci dédovych, jez bezdécné mu podmariovalo pritele i nepritele, muze i Zeny. Tieba jeho oci
neztratily svého blesku, skryvaly jej peclivé. (s. 36-37). Emil vstupoval do dédovy pracovny

vzdy s posvatnou uctou.

V dobg, kdy , Vdclav Saroch ziistaval romantikem na vyménku v dobdch, kdy po realismu
prichazel naturalismus®™ (s. 179), byl z Emila jiz student. Déd v tomto obdobi svého zivota
zacal psat své vzpominky a jedin€ Emil se mohl ucastnit jeho prace, protoze .,z celé rodiny,
byl to Emil, k némuz citil déd nejblizsi vztah* (s. 186). ,Plachy studentik, naslouchajici
vzpominkdm dédovym, opdjejicim po piil stoleti toho, kdo cte, i toho, kdo nasloucha, pocituje

zvlasmi jakysi dés, smrtelny dés z prazdna a domnivad se, Ze je to jeho zvlasmi udél. Mohl by
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byt poucen strycem Theodorem i dédem samotnym. Ale on si Fikd, Ze nebude nikdy tim, ¢im
byl déd.* (s. 193). Ale ptesto ,,chtél by vérit jako déd, milovat jako déd, nendvidét jako déd.
Ale je vnukem. A béda, pravi Goethe, jsi-li vaukem.” (s. 194).

Psal se rok 1891, nastaly volby do fiské rady a Vaclav Saroch jako kandidat mluvil
na schizich. Po jedné ztéchto schazi, kdy vSichni tleskali a provolavali slava Vaclavu

Sarochovi, ,,Saroch citil jediny rytmus, jediny tep srdce v sobé i viech. Tak casto v daleké

ciziné, tak casto po ndvratu domii styskalo se mu po jednotném tom rytmu!* (s. 246). V této
dob& Vaclava Sarocha navstévovalo spousta jeho obdivovatelt, mezi nimi byli i tii studenti:
Sochor-filosof, Bofek-historik a Jarnik-medik. , Vytdhly Sochor v nenové camdre, v niz se
vSak pohyboval s jistou vrozenou eleganci, mél oci jasné a zpytavé, schopné vzplanout
nadsenim, ale také blesknouti ironii. Jeho hlas byl lahodny, schopny nejjemnéjsich modulaci,

Borek byl hladky, ziskdaval, nabddal. [...] Spokojoval
Jarnik byl hromotluk. |...]

> 2

jeho slovnik vybrany™ (s. 248)
se prvym dojmem a ziistaval nékdy na povrchu‘ (s. 249); ,
Ale stacilo jen se zahledét do jeho vaznych, premyslivych oci.* (249-250).

Na posledni schiizi, kdy Vaclav Saroch naposledy promlouval k obecenstvu ,utkaly se oci
Sarochovy s uhran&ivym pohledem [...] Byl to mladik [...] Akademik starsiho rocniku [...]
viasy pricisnuté, cerné chmyri nad vrchnim rtem, orlici nos, vycnivajici licni kosti. Hubeny,
protdhly [...] Co bylo zvidsStni pri opétovném pohledu nan, byla jeho naprosta nehybnost.*
(s. 257). V této nehybnosti muze Ctenaf spatfovat urCité zosobnéni prazdna, a proto byl

Vaclav Saroch mladikem tak zaujat; chtél u ndho vzbudit jisty zajem a rozptylit toto prazdno.

V celém romanu se vyskytuji epizodni postavy, které se objevi a s jejich odchodem se
v ptibéhu uz nevyskytnou. Piikladem muze byt krej¢i Jean Duric, kterého mlady par potkava
ve Francii. Jeanu Duricovi vypravé¢ vénuje celou kapitolu, ve které se Ctenar seznamuje
s jeho minulosti. Ale s odchodem mladého paru z Duricova domu se v knize uz vickrat
nevyskytne. V knize se ovSem vyskytuji 1 takové postavy, jako hodinat Koudelka ¢i truhlar
Stastny, které vypravée pouzil pro vysloveni myslenky. Tim jejich role v ptib&hu konéi a vice

se s nimi Ctenar nesetka. ,,Stiskli si ruce, rozesli se a nikdy uz se nesetkali.“ (s. 57).

Postava, ktera se vyskytuje jak na za¢atku, tak na konci, je Rehor Kubat. S nim Vaclav putuje
pres hranice, Rehof viak nedojde, zatknou ho Getnici a je na patnact let uvéznén. Vypravéd
této postavé veénuje celou kapitolu, aby v ni mohl shrnout jeho pisobeni po propusténi

z vézeni. Rehof dostudoval a vstoupil do politiky. Na konci knihy se na jedné politické
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schizce setkava s Vaclavem Sarochem. , Rozesli jsme se jako mladici a schazime se jako stari

pani .’ (s. 226).

Dalsi postavou, kterou ctenaf potkd na zacatku 1 na konci romanu je postava Havleny.
Po odmitnuti Emilky vstupuje do seminafe. Po létech, kdyz se jde déd projit s Emilem

ke svaté Barbofte, se znovu potkavaji. Stal se z n¢j farar.
5.2.4 Pozice vypravéce

Autor zvolil er-formu, aby byl pln€ naplnén potencial kroniky. Zajimavé je, ze se autor nedrzi
pouze u linearni kompozice, zvlasté prvni kapitoly jsou vypravény retrospektivn€. V prvni,
tieti, &tvrté a paté kapitole vystupuje maly Emil a déd Vaclav Saroch mu ,povidd staré
pohadky ze starych dob*“ (s. 41). Od Sesté kapitoly se kompozice méni na linearni, ktera je
obCas prerusena poznamkou dédovou: ,Sam déd prizndval, Ze byly chvile, kdy i jeho
optimismus byl zviklan a kdy jeho tuismév selhdval. Prizndval, Ze cim ddle, tim uzkostlivéji
v tomto bezvétii cekal na vitr revoluce. (s. 47); ,,, Nejsem-li jeSté na bavorské piideé, nikdy tam
nedojdu, ‘ rikal jsem si. Tak vypravoval Emilovi déd.“ (s. 61); ,,, pamatuji se jesté dnes na toho

dobrého clovéka, ‘ dodal ded (s. 52).

Autor v romanu pouzil vSevédouciho vypravéce, ktery zna pritomnost, minulost i budoucnost

postav: ,bvlo to Stésti pro mladého bourlivika, kterého Ccekal mnohem odvdzinéjsi

vvvvvv

byla zeslabla zdchvatem srdecni choroby, vyvolané rozruSenim

> 9

poslednich let, jez ji pozdéji vzala zZivot.* (s. 81); ,Ale to bylo mnohem pozdéji; to bylo po

vzkiiSeni Vaclava Sarocha® (178). Vypravés také oslovuje Stenafe kroniky: ,,dramatickych
konfliktii v déjindch rodu Sarochii marné bys hledal” (s. 16)

osobnost: druh itéku dédova, Rehoi Kubat.“ (s. 171).

; ,Z nast kroniky zmizela vazna
Samotny vypravéC vysvétluje Ctenafi slozita historicko-politicka obdobi: ,,O0 nic mensiho
nebézelo, nezli o punktace. Toto slovo, nejasné dneSku, potrebuje vysvétlivky. (s. 201).
Pro vysvétleni si nechava pro sebe vypravec i celé kapitoly, které vénuje historii a politice;

dobrym piikladem muze byt 18. kapitola nazvana Pekar.

Arme Novak v Doslovu dodava: ,nékteré neshody slohové, plynouci zvlasté odtud, Ze se dilo
divd na soukromé déje a na verejné uddlosti hned z hlediska dédova, hned se stanoviska
vaukova a nejednou i ze zorného hlu objektivniho pozorovatele a zpravodaje,
nezucastméného na pribézich a jejich nositelich; také premira subjektivistické, dopisové,

nékde primo denikové formy |...] rusi slohovou jednotu skladby v podstaté epické. (s. 296).
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5.2.5 Téma a motivy

Celym dilem prostupuje téma désu z prazdna: ,,Ndrod nesamostatny je neuplny ndrod, lidé
i ndrody dorostou k samostatnosti, nezahynou-li. Prdzdny je Zivot ndroda, ktery nedorostl;
Vaclav Saroch pocitoval dés z tohoto prdazdna. (s. 31). Tento pocit Vaclav Saroch proziva
v souvislosti se samostatnosti naroda. Brzy ovSem zji§tuje, ze ,,,nase touha prilis predbéhla
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touhu ostatnich“ (s. 31-32) a ,,,co oni [minulé generace] se zbrani v ruce ztratili, musime
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nyni dobyvat s holyma rukama zpét “ (s. 25).

Touzené revoluce se dockal v roce 1848, ale touzeného vysledku se do konce zivota nedockal.
,»Ale svou valku jsem nevyhrdal. Nebo dokonce prohral? Tomu prece nerad bych veéril. Ale
kdybych psal heslo pod portrét dnesniho Vaclava Sarocha, napsal bych tam urcité docela jiné
heslo. [...] a tak déd po chvilce miceni pokracoval: ,Takové heslo: neporazil jsem draka,

at ho zabije Emil! “ (s. 40). A tak celozivotni tlohu odkazal svému vnuku Emilovi.

Na sklonku Zivota se Vaclav Saroch oddava politickému boji, protoZe se nevzdava myslenky
samostatnosti, o kterou cely zivot usiloval. Ale v den, kdy vitézi jako kandidat ve volbach,
Vaclav Saroch umira. ,,Zichounce sedél Emil u loze dédova. Cekal jeste, ale niceho uz se
nedockal. Teta Teréza se vrdtila a usedla u loZe s nismévem na rtech. Ale déd nevidél tohoto
usmevu, tak peclivé pro ného pripraveného. Déd lezel pokojné a tichounce. Tak pokojné
a tichounce, ze pocalo to znepokojovat Emila i tetu Terézu [...] Uzkost pojala hocha. Poznal
nejstrasnéjsi uzkost Zivota, uzkost z nahlého ticha po veliké bouri. Rozbéhl se pro pomoc.*

(s. 281-282).

Jisty pocit prazdna prozivala i Emilka Sarochova. Vdala se za bouilivou krev s nadgji, ze déti
uklidni jeho tulackou naturu a upoutaji ho k rodné pade. Emilka vnimala to jako ,,veliky kol
cesmé poslani (s. 84). Stryci Theodorovi se Castokrat svérovala v korespondenci se svym
trapenim s muzem: , . Rdda bych méla néjaké zpravy o ném. At jakékoliv zprdvy. RozeSel se
s tou, pro kterou opustil domov, domii se viak nevraci. (s. 148); ,,,Mam détem namlouvat
néjaké pohddky? Vite, Ze tak cinim nerada. Ale co ¥ici drobnym tém zvédavcum, tdZou-li
se mne po otci? [...] A déti, ptaji se stdle a stdle krutéji. ““ (s. 140-141). Kdyz se pak Véaclav
na dobro usidlil vrodném domé, ,ale jakmile se vrdtil Viclav Saroch z ciziny, pocala

churavéti [ ...] po vvkonaném Zivotnim ukolu ztratila silu ddle Zit. (s. 169).

milovala jsem tvého dédecka.
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Teta Teréza se jednoho dne svéfila jesté malému Emilovi, ze
Byl vojak a potreboval néco drsnéjsiho, nez byla Emilka. [ ...] Emilka byla nesporné lepsi nez

ja; ale nebyla vhodnd Zena pro Viclava Sarocha. [...] Emilka cekala, coz bylo zié,
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a odpoustéla, coz bylo horsi [...] Chdpala jsem vSe a nemohla jsem nic zménit na nécem. “
(s. 155-160). Teréza veédéla vSechna tajemstvi Emilcina, vidéla, jak se jeji starSi sestra trapi,
ale nedokazala ji nikterak pomoci. Milovala Vaclava Sarocha a véfila, Ze kdyby byla ona jeho

zenou, dokazala by zklidnit jeho toulavou krev.
5.2.6 Jazykové a stylistické prostfedky

Ctenaf v textu nenajde zadné hovorové nebo nespisovné vyrazy, autor se v psani plné opfel
o spisovnou ¢estinu, a to i v dasledném pouzivani gramatickych pravidel. Vzhledem k dobé
napsani textu jsou piitomny pirechodniky pfitomné i minulé (,,stoje* (s. 123)
(s. 120); ,,
(., dati“ (s. 108); ,mluviti“ (s. 103)
(,pessimisté (s. 123); , loyalita“ (s. 119)

; ,,0bjevivsi
vidouc* (s. 100); vzpomenuv (s. 81); , klouzajice (s. 57), infinitivy koncici na -ti
uciniti (s. 71) a slova se zastaralym zéapisem

dojidali dessert* (s. 100); ,prepial* (s. 70);

karakteristické” (s. 46); ,prakse (s. 171). Tato kniznost je zpuisobena volbou tématu —
roman se zabyva otazkou Ceské samostatnosti, a tak 1 pouzity jazyk je velmi bohaty. Postavy
ziji urcity Cas v Pafizi, a tak neni vyjimkou, objevi-li se v textu cizi, vétSinou francouzské

slovo: ,,za svou gloire® (s. 121); ,.nebyla sage* (s. 100).

Kratké véty jsou vtextu vyuzivany k zachyceni aktualniho stavu postav: ,néci ruce ho
zchytily a viekly do dostavniku. Zaviel oci. Konec.* (s. 65) a z&vorky napoméhaji k pfimému
popisu chovani postav: ,,[...] kterymi basnik prosil o cest (Vaclav Saroch se zardél) navstévy

pani a pana Sarocha” (s. 100); ,[...] i posledni vyzva z roku osmactyricatého.* (Bourlivy

> M

potlesk.) ,Jd, prislusnik této vyzvy [...]° (s. 240); ,,[...] a mrzdackych kompromisech a (jemny

usmév pokrivil zcela nepatrné rty mluvciho) odpovidam [...1“ (s. 219).
Autor se v textu Casto odkazuje na texty nebo mySlenky znamych osobnosti: , pripomnél si

slova pisné jihonémecké: ,Opustén, jako kamen na cesté!* *“ (118); ,slova Pisma: ,Nesudte,

> M

abyste nebyli souzeni! “ (s. 199); ,,, To stoleti pro ideal miij nedozrdlo,/Ziji, obcan téch, kterd

2 9

prijdou. * Tyto verSe Schillerovy [...1“ (s. 72); ,.citujice radu Voltaira: Kdo nemd moudrost

svého véeku, ma svého véku viechen zal “ (s. 42). Autor vyuziva mySlenky jak francouzskych
spisovatelt, tak napfiklad némeckych. Francie je v dile nékolikrat zminéna jako zemé
revoluci: ,,Libi se vdam dnesni poméry ve Francii? Neni to ryba ani rak, neni to zdkon a rad
aneni to opravdova revoluce.“ (s. 105), ovSem némecké autory CcCtenaf, vzhledem
k politickému boji, neoCekava. Autor tak vyzdvihuje jejich dédictvi svétové literatury, a ne
jejich narodnost. V textu je tak mozné narazit 1 na réeni: ,,Kdo spi, obédva, mini Francouz.*

(s. 60) a ustalena slovni spojeni: ,,hody lukulské* (s. 59); ,,byla to Achillova pata“ (s. 163).
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Autor do textu vclenil i mnoho basnickych prvkd, napiiklad pfirovnani: ,jako slepé kure
k zrnu‘ (s. 102); ,.jako motylek (s. 97); ,jako cert kiiZi* (s. 55); ,,zestarnu jako Methusalem*
(s. 155); ,jako krysar z Hammelnu® (s. 244), metaforu: , Ale had, kterého Slovani hidli si na
prsou, ohrdl se a chystal se k uStknuti* (s. 60), personifikaci: ,.frampoty, které zatizily klenbu

sarochovského domu (s. 81), eufemismus: ., Palacky zaviel oci“ (s. 165); ,,Emilka Sarochova

pomalu dohasinala“ (s. 170). Velmi Casto ¢tenaf v textu narazi na opisna pojmenovani, ktera
slouzi pro obohaceni a zbasnéni celého textu: ,,doba, v niz kvetla opereta Offenbachova‘
(s. 119); , mlady bourlivdk [Vaclav Saroch]“ (s. 112)
(s. 112); ,,

Saroch]* (s. 35)

mlady nadsenec [Vaclav Saroch]®

> M

autor ,Bidnikii < (s. 94)

2 9

s basnikem ,Romanzera“ (s. 100); ,, ; ,mirové dité [Emil

. hoch, ktery mél jméno babiccino [Emil Saroch]“ (s. 137). Pro zdtraznéni
autor vyuziva deminutiv: ,episodicka“ (s. 35) skromné

Jmeénicko™ (s. 168)

, ,,ze vSech zvildStmistek™ (s. 34); ,,

; kostelik (s. 196) a grafického zvyraznéni slov pfimo v textu pomoci
kurzivy: ,,A slava mohla utopiti svobodu.” (s. 123); ,.Ze on md pravdu‘ (s. 28).

Gradace je zpusobena opakovanim slov ve vété€ ve spojeni s kontrastem: ,.armdda Spatné
oSacend, Spatmé obutd, Spatné Zivena a dobre se bijici“ (s. 123); ,,A doktor Stéhule, opét
a opét se uklanéje (s. 238); ,,Chtél pracovati, chtél zdpasit, chtél prosté byt cinny* (s. 184).

> 9

Dalsim prikladem mlze byt tato véta: ,,Pocinam pochybovati o tom, o cem jsem

bER]

13

nepochybovala “ (s. 139), ve které postava stejnym slovem vyvraci sviij ptuvodni postoj.

Z oblasti syntaxe autor ¢asto poklada privlastek shodny za slovo fidici: , slySel sten druhuve
(s. 58); ,,hlas dédeckin (s. 39) a pouziva vlozené véty, které graficky oddéluje pomlickou:
wMeéli — a to bylo snad jediné mimoradné a zvidstni u nich — i v nejhorsich dobdch védomi
narodni** (s. 16). Mnozstvi ptimé feci se v jednotlivych kapitolach romanu rizni. Pokud je
kapitola zaméfena na politicko-historicky kontext, nechava si vSechen prostor pro sebe

vypravee. Pokud se kapitola vénuje osudim Sarochovy rodiny, ptima fec se objevi.

Podle Jaroslava Meda piedstavuje cela generacni kronika jedno z nejpozoruhodnéjsich torz
Ceské literatury. Dyk dokazal zasadit osud jednotlivce do historicko-politického osudu naroda.
I kdyz jsou v Désu z prdzdna mista, ve kterych autor porusil stylovou a koncepcni jednotu
romanové stavby (kapitoly shrnujici politicko-historicky smysl epochy maji spise vykladovy
charakter), dokazal Dyk proménit svij subjektivni dokumentarismus v objektivni epicky
tvar.'* O to vic je zajimavé, pro¢ své dilo Dyk nikdy nedokonéil: ,, Dilo bylo uz zpola hotovo,

kdyz jsem nahle odloZil pero, opustil ldtku, abych se v té formé nikdy uz k ni nevrdtil. |...]

140 MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86, str. 246.
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Neodcizil jsem se dilu zcela; ba jesté po letech piisobila jeho ldatka na mne neodolatelnou
sugestivnosti. Z mé mysli Dés pted prazdnem nezmizel. Ale technické provedeni dila stalo se
mi prostou nemoznosti. Proc? Nedovedu to Fici. Dnes jeSté mi pripadad, Ze by bylo mozno
jednou k dilu se vrdtiti; ale véci zménily se mezitim a pripustim-Ii, Ze by bylo mozno dopsati
romdn, jehoz torzo jest tu tak znacnou radu let, nenapisi roman nikdy tak, jak bych napsal jej

tehdy.“ 141

V Lidovych novindch vySla roku 1932 kratka recenze: ,,Roman politicko-psychologicky, mél
byti konfrontaci dvou generaci: dédovské, naplnéné duchem revolucnim a stdatopravnim
a vhaukovské, stisnéné soumrakem stoleti a ochabnutim ndrodné politického védomi
v Cechach. Ale vypravovana jest pouze prvni cast o hrdinském dédu Vaclavu Sarochovi;
konci se smrti jeho r. 1891. KdyzZ v udobi punktacniho boje z détskych stievickii vystupuje
pokoleni vaukovské, generace to V. Dyka samého. Vypracované partie upoutdavaji nejen

pronikavou psychologit doby, ale i tacitovskou hutnosti primé karakteristiky “'**

141 Dyk, Viktor. Zmizela literatura. In MED, Jaroslav. Viktor Dyk. Praha: Melantrich, 1988. Odkazy, sv. 86,
str. 246.

142 Lidové noviny. [online]. Brno: Vydavatelské druzstvo Lidové strany v Bmg. 1932, ro¢. 40, &. 68, s. 9. [cit.
2023-04-15]. Dostupné z: https://ndk.cz/view/uuid:aa907e50-a9a0-11dc-83e4-

000d606£5dc6 7page=uuid:d645¢147-1199-45bd-bd25-786534 1ft7ae.
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6 Srovnani vybranych déel

Tato kapitola se bude zabyvat vybranymi dily Viktora Dyka, které se pokusi porovnat ze

vSech dfive probiranych hledisek.

6.1 Zkompozicniho hlediska

Horizontalni kompozice je zavisla na druhu a zanru literarniho dila. VSechna rozebirana dila
jsou prozaickd, a proto je text rozdélen na kapitoly a odstavce. Dés z prazdna jakozto roman
je rozdélen na tfi oddily, které se dale déli na pojmenované kapitoly a dale na odstavce.
Novela Soykovy déti se déli na ocislované kapitoly, které ovSem nejsou pojmenované

a v Pisni o vrbé jsou za sebou nashromazdéné drobné povidky.

Nazev cCtenafi napovida, v ¢em bude spocivat hlavni mySlenka dila. Ve vSech tfech
rozebiranych knihach se v ndzvu objevil hlavni motiv pfibéhu (smutek a hotkost zivota; déti,
o které se Soyka po celou dobu strachoval, a strach z prazdnoty). Zarover jsou vSechny nazvy

statické, to znamena, ze neobsahuji sloveso, ale substantivum v nominativu.

Piseri o vrbé i Dés z prazdna maji pfedmluvu, ve které autor dodava informace k dilu.
Soykovy déti obsahuji epilog, doslov, ktery je pevné spjat s pfibéhem. Doslov, ktery naopak
neni soucasti, ale slouzi jako vysvétleni se vyskytuje v Désu z prdzdna. To muze byt

zpusobeno vydanim knihy az po smrti Viktora Dyka.
6.2 ZcCasoprostorového hlediska

Autor v Désu z prazdna a v Pisni o vrbé kombinuje Cas chronologicky s retrospektivnim;
ovSem v nékterych povidkach Pisné o vrbé se vyskytuje jen Cas retrospektivni. Soykovy déti
vyuzivaji jen Cas chronologicky, ovSem kapitola Sesta pro ¢tenare shrnuje Soykovu minulost,
kterou se dozvida Cyril Semerad kus po kuse béhem prochazek.

Pisen o vrbé je zajimava tim, ze v nékterych povidkach je autor velmi pfesny na popis mista
a Casu pusobeni postav, v nékterych povidkach Ctenar dostava naznaky a nékdy Ctenare
nechava v naprosté nevédomosti. Novela Soykovy déti dostala piesné misto i Cas, ve kterém se

piibéh odehrava. To je nejspise zpusobeno volbou tématu.

6.3 Zhlediska postav

Pocet postav je zavisly na volbé zanru. V Soykovych détech se vyskytuji dvé hlavni postavy,
které jsou pojmenované a Ctenaf se o nich dozvida jejich minulost. Dalsi postavy piibéh

dopliyji, ale o jejich minulosti nejsou v knize zminky. Dés z prdazdna jakozto roman
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je protkan vedlejSimi postavami, které pfibeéh dopliiuji a spoluvytvati hlavniho hrdinu.
Nékteré jsou pojmenované a pro piibeh jsou dilezit€jsi, jiné ne a jen se v pribéhu mihnou.
Pisen o vrbé je specificka svymi kratkymi povidkami a pro jejich tspornost je v jednotlivych

povidkach jen tolik postav, kolik je potieba pro vytvoreni specifické nalady povidky.
6.4 Zhlediska vypravéce

V Désu z prazdna stoji vypravéc nad postavami, a proto o nich vi v§e; v tomto ptipadé se tedy
jedna o vSevédouciho vypravéce. V Sovkovych détech je vypravéCova vSevédoucnost
omezena jen na jednu z postav, na Cyrila Semerada, a proto se jednd o personalniho
vypravéce. V povidkovém souboru v povidkach Smrz a Uddlost pozorovand z okna autor
vyuzil vypravéce, ktery se stava jednou z postav, v takovém piipad€ mluvime o ich-formé.
Vétsina povidek ovSem vyuziva vSevédouciho vypravéce. Je to zpusobeno tim, ze kratsi
povidky nemaji dostatek prostoru pro vyvoj personalniho vypravéce, ani vypravéce v prvni

0sobé.

V Pisni o vrbé a Désu z prdazdna si Ctenali muze povS§imnout, ze je vypravéCova forma
naruSena. V Désu z prdzdna je er-forma narusSena korespondenci mezi Emilkou a strycem
Theodorem. Delsi roman si muze dovolit vyuzivat dopisy za ucelem vytvoreni dojmu
autenticity. V povidce Pisern o vrbé je vypravéni rovnéz pieruSeno obsahem dopist
av povidce Nestésti Frantiska Stépdna je er-forma pierusena v bod&, kdy spravce Jaros
zalina vypravovat Zivotni piihody Frantika Stdpana. Ob& zminéné povidky se svym

rozsahem fadi mezi del$i ze souboru a narusenim vypravécovy formy se stavaji tragi¢téjSimi.
6.5 Ztematického hlediska

Tematicky jsou vSechna tfi dila ovlivnéna dobou, ve které vznikala. Povidky ze souboru Piseri
o vrbé vznikaly mezi lety 1903—1908 a autor se v této dobé zaméfil na hlubsi psychologickou
prokreslenost postav. Povidky v souboru se pohybuji od tématu stietnuti iluze se skute¢nosti,
pfes téma smrti, po témata milostného vztahu mezi muzem a zenou. Jedna se o drobné

ptibéhy zaméfené na tragiku lidského jedince.

V Soykovych détech jakozto v povale¢ném dile se vyskytuje nenavist k vélce. Autor se oviem
zaméfil 1 na psychologické vykresleni postav jako ve svych predvalecnych dilech, a proto je

dilo tak pozoruhodné.
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Romén Dés z prdzdna se zaméfil na politickou otazku samostatnosti ¢eského naroda. Pocit
prazdnoty nepocituje pouze hlavni hrdina, ale také jeho vnuk, ktery si uvédomuje, ze dédav

boj musi zvladnout on.

6.6 Zjazykového hlediska

Vsechny tfi zkoumané knihy jsou si z jazykového hlediska velmi podobné. VSechny texty

jsou psané spisovnou ¢estinou a nespisovné vyrazy se témeér nevyskytuji.

S pfihlédnutim ke stafi textu neni vyjimkou, objevi-li se archaismy a slova se zastaralym
zapisem. Ve vSech dilech jsou Casté prechodniky jak v pfitomném, tak minulém case.
V Soykovych détech a v Pisni o vrbé se Casto objevuji kratké véty, které pomahaji pfi gradaci.
Pro Gspornost autor vyuziva zavorek, nejlépe si toho Ctenat povsimne v povidkovém souboru;

v Désu z prdzdna jsou zavorky vyuzivany pro popis nalady postav.

Ve vSech tfi dilech se vyskytuji slova cizi, pfevazné to jsou slova francouzska, anglicka,
némecka Ci latinska. Symbolizuji tak vzdélanost studentt a jejich vSeobecny prehled. Dal§im
diivodem je misto pobytu jednotlivych postav. V Désu z prdzdna Zije Vaclav Saroch chvili ve
obraz postav, Casto se odkazuji na znama dila a osobnosti, postavy zminuji naptiklad Viktora
Huga, Voltaira ¢i Schillera. V nékterych ptipadech se vyskytuji citované pasaze v originalnim

znéni. V Soykovych détech se vice nez v jinych dilech vyskytuji réeni a pfislovi.

Autor do vSech tfech zkoumanych knih vclenil basnické prvky. Nejcastéji se Ctenar muze
setkat s pfirovnanim, personifikaci, metaforou a opisnym pojmenovanim. Eufemismus jako
zjemnéni nepiijemné skuteCnosti se vyskytuje v Désu z prdzdna a v Soykovych détech.

V téchto dvou piipadech je ziemnéna smrt. Apostrofa se vyskytuje jen v Soykovych détech.

Z oblasti syntaxe autor vyuziva vlozenych vét, které jsou oddélené pomlckou. Casto se
objevuji privlastky shodné az za slovem fidicim. Pro gradaci je vyuzivano opakovani slov,
cehoz autor vyuziva ve vsSech tfech dilech; stejného efektu autor dosahl neukoncenymi

vypovéd'mi a grafickym zvyraznénim slov pomoci kurzivy.
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Zaver

Tématem této diplomové prace byly vybrané knihy Viktora Dyka, které reprezentuji rizna
obdobi jeho tvorby. Jejim cilem bylo konkrétni dila analyzovat a nasledné vzajemné porovnat
z ruznych hledisek. Zamérem prace bylo dolozit tvrzeni, ze byl Dyk ve své tvorbé schopen
uzivat velmi riznorodé postupy v riznych rovinach textu. Prace se soustiedila predevsim na
hlavni aspekty pfi rozebirani literarnich dél, jako je kompozice, ¢asoprostor, charakteristika

postav a vypravéece, tematicka stranka dila a jeho jazyk.

Prace se nejprve kratce vénovala zivotu Viktora Dyka, jeho tvorbé a literarn€historickému
kontextu doby, ve které Dyk tvofil. Nasledné prace nastinila teoreticka vychodiska potiebna
pro samotny rozbor dél. Teoreticka Cast se tak zameéfila na kompozici literarnich dél jak
z hlediska usporadani jednotlivych Casti v knize, tak z hlediska kontinuity textu. Déle
na Casové roviny a prostor, ve kterém se odehrava de¢j literarniho dila. V podkapitole
vénované literarni postaveé se prace zaméfila mimo jiné na jména postav, hlavni a vedlejsi
postavy a na pifimou a nepiimou charakterizaci. Teoreticka ¢ast se dale vénovala nekterym

postuptim vypravéce v literarnim dile, na t¢éma a motivy, a nakonec na jazykové prostredky.

Prakticka cast byla rozdélena na ctyii kapitoly. Prvni tfi kapitoly se vénovaly zkoumanym
diliim, kde bylo nejprve dilo uvedeno do kontextu Ceské literatury a poté nasledovala samotna

analyza dle vychodisek popsanych v teoretické Casti.

V zavéreCné Casti se prace zabyvala srovnanim vybranych dél. Z kompozi¢niho hlediska maji
vSechna tfi dila hlavni text rozd€len na odstavce, rozsahem delSi novela se dale déni na
kapitoly a nejdelsi roman je navic rozdélen na oddily. Dés z prazdna tvoii symetricky ramec
svou pfedmluvou a doslovem. Pfedmluva je rovnéz soucasti dila Pisné€ o vrbé a Soykovy déti

disponuji doslovem, ktery je ov§em soucasti hlavniho textu.

Z &asoprostorového hlediska autor vyuziva ¢as chronologicky a retrospektivni. Ctenaf se
dozvida o Case a misté pusobeni postav jen uryvkovité informace. V nékterych povidkach
Pisné o vrbé mu jsou tyto informace zcela zamlCeny, jinde autor Ctenafi alespon naznacuje
konkrétni misto pocatecnim pismenem a v n€kterych povidkach autor zmini konkrétni Cas
i misto pusobeni. V Soykovych détech je Casoprostor presné urcen, to je dano tim, ze se dé&j
odehrava ve vale¢nych letech a pro d€j jsou tyto informace dulezité. V Désu z prdazdna, ktery
je nékdy definovan jako kronika, jsou zminény presné roky i historické udalosti, a to dilu
dodava presvédCeni, ze hlavni postava skutecné zila. Z hlediska Casoprostoru se tak dila velmi

li§i, a to 1 povidky z jedné sbirky.
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Postavy z Pisné o vrbé prochazeji analyzou niternych procest; vyvojem prochazi i postava
Cyrila Semerada ze Soykovych déti, kdy si uvédomi, ze neni dilezité myslet jen na sebe.
Opakem je Vaclav Soyka, ktery se upnul k jediné mysSlence, a to zachranit zem pred
utladovateli. Kdyz uz se zda byt budoucnost zachrandna, Vaclav Saroch umira a svij
celozivotni ukol tak predava do rukou svého vnuka. Tato skutecnost, kdy se postava nevyviji,
je zpusobena planovanou koncepci tii romand. Zaroven autor poukazuje na prohloubeni

samotného désu z prazdna, kdy ukol prechazi z déda na vnuka.

Autor ve zkoumanych dilech pouzil jednak personalniho vypravéce v Soykovych détech,
jednak vSevédouciho vypravéce v Désu z prdazdna. V povidkovém souboru Piseri o vrbé autor
nakombinoval vySe zminéné vypravécské postupy a k nim navic ptidal vypravéce v ich-

formé. Ich-forma se vyskytuje i v Désu z prazdna, kde se vyskytuji obsahy dopist.

Dila jsou tematicky ovlivnéna dobou, ve které vznikala. Predvale¢na Piser o vrbé se zaméfila
na psychologickou stranku postav a na jejich vyvoj. Povalecna novela Sovkovy déti klade
diraz na téma nesmyslnosti valky; v tomto dile se navic autor zaméfil i na psychologickou

prokreslenost postav. Posledni rozebirané dilo se zaméfilo na otazku historicko-politickou.

Z jazykového hlediska si jsou vSechna tfi dila podobna. Autor pouzil vyhradné spisovnou
Cestinu, a to pfi disledném pouzivani gramatickych pravidel. Vzhledem ke staii textu se ve
vSech rozebiranych dilech vyskytly pfechodniky, archaismy a slova, kterd dnes podléhaji
jinému zapisu. Tyto prvky dodavaji textu kvétnatost a jistou basnickost. Prvky basnického
jazyka (jako metafora, personifikace ¢i opisné pojmenovani) rovnéz prispivaji ke kvétnatému
zpusobu vypraveéni. Viktor Dyk pracuje s tajemnem a gradaci, k tomu vyuziva neukoncené

vypoveédi a kratké véty.

Celkoveé lze fici, ze Viktor Dyk pouziva riznorodé postupy v raznych rovinach textu.
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id¢, kiefi nikdy nenaidou, éeho

¥
ku prikladu l)ykn\a pﬂ — pozd
: »V krajing ncbylo nic, co by mohlo | hledaji, a
upouiati pozornost, Byla ;ako tisic jingch [nikdy v rovnovéze; Zeny hynouci v mar-
v kralovstvi. Rovna linie jeii jen zfidka po- | nosti c\t pozdni Iésk) obéti vasnf a zlo-
ruscna nepatrnymi pahorky. Repnd pole «.md i zoufalost natika
stiidala sc se strnisti. Bylo pravé po znich kii: Dejte mi mojich Sestpact let!
a holost &inila rovinu jedté rnzs.’lhlejsl Vez vsc Slo nnak nezli mélo jit! Né&jaky
néjakého kostelika, luif Cerveil z daleka(smy Seho! Tyto trpké vykfiky, za-
byla znatelnd: puk vsi, jaksi leZerné po bo- | nikal po<léz|. hluse a bez vysvobozulfct
cich silnice rozhozené uprmlred sadit a poli. jodpovedi, vyznivaii jako zikladni, videf
& Nebylo to vie zcela obyd: a fadni? Po motiv skoro viech povidek, slou¢enych pod
obou sira, cesty bvla topolit: to |spolecny titul Piseci o vrb e Jevi se ndm
byla neivétdi znamcnitost krajiny.« A pfece | v nich starg ironicky pesimista a virtuosnf
rfi veskeré stiiziivosti popisu  vystupuje | improvisitor, jak iej zndme iz z ver§d. Ale
to chudd kraiinka v pinych, plastickych [nezardzi tu onen suchy, téme&F novindfsky
wbrysech, prave tak iako venkovsky salon | reierujici tén, ktery tak nemile phsobil v
zamozné rodiny, nacrtany nckolika vsed- |romanech a zeiména v Prosinci; zde mhuvi
nimi_slovy: »Vse svéddilo o hlahobsm a, zdrZelivé, pontkud chladné uméni strud-
§¢ bylo pfi tom antikvované. Na s!énéchlnsch népovédi, talemnych zkratek a zna.
isely rodinné obrazy ctihodnych lidi, tro-|€:k lidské bolesti, hofky ismév nad mar-

b4
&
2
=
-]
E
a

i,

|

jsou svym
&ka i fefich obwat‘lé. ba ani na dymku né-!vané roménky: »cely vill v tyglikue, Fede

Zdroj: Lidové noviny [online]. Brno: Vydavatelské druz:
2023-04-03]. Dostupné z: https://ndk.cz/view/uuid:c1078d5a-435d-11dd-b505-

chu neumile pracované. Rodinné pamitky nosti pochybeného Zivota. Nélak? smysl
byly petlivé dny. 'M ‘IvSeho —! )
v oh é akés

—_—

stvo Lidové strany v Brn¢. 1909, ro€. 17, €. 9, s. 1. [cit.

00145e5790ea?page=uuid:307a46eb-a7{6-4e70-a977-a509a824c8a0.
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D. Reakce Prazské lidové revue na Piser o vrbé




Zdroj: Prazska lidova revue: €asopis vénovany vzdé€lani a kulturnim potfebam lidu [online]. Praha: Josef Pavek.
1909, ro€. 5, €. 1, s. 25-26. [cit. 2023-04-03]. Dostupné z: https://ndk.cz/view/uuid:704962e0-675b-11e4-8214-
005056827e51?page=uuid:4c1aa880-6769-11e4-8b87-001018bSebSc.
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E.

Reakce tydeniku Zvon na Soykovy déti Viktora Dyka

Literatunra

Hioucha, Zahrada lisky, Roman. Nakl. Ze-
médélského knihkupectvi A, Neaberta v Praze,

U1 Brodského prekvapuje vynalézavost v his-
toriich mblostnyeh, piinichZ Héi lasku ve viech
stupnich bohaté stupnice, davaje vyznivatistale
témuz pfesvédieni: jen na lisce, pfi nfz smysiné
okouzleni je provazeno souzvukem duii, lze bu-
dovati Zivet. Trpce pak odpykavd, kdo podiehl
pouze volani smysiné 2adostivosti, jako v 1éto
knize hezkd pani pojezdnd Durdelova, kterd se
dala svésti zkudenym zdletnikem, jenZ rychie
prehl pred nasledky svélasky, Také chot Klarky,
deery pani Durdelové, revirnik Kuldé, byllehko-
mysinym milencem, zapominajicim na manzel-
skou vérnost pfi svodech nestoudné krasavice,
Kterd zivotem pyké za své cizolozstvi, Tuk do-
chdzl po vzradenyeh déjich ke spravedlivému
vyrovnani, které plneé uspokoji Etenare, jeni
ilentokrate najde v knize Brodského ty znaky.
které jej udinily jednim z nejétendjiich deskych
spisovatell. Brodsky je sl védom odpovédnosti,
kteroun mu uklada tato popularita.

Kazdou svou praci vraci se Hloucha, pristupu-
jlefdnes k vydavani souboru svych spis, k obli-
benému témutu: je to ldska ke krajinnym pava-
bim, Geta k davnovéké kultufe, obdiv k ne-
probadatelnym tajemstvim  nejzazii  Asie,
S kouzly téchto konéin, s Cinou, st¥ka sev této
knize nadfeny sbératel orientulii, inteligentni
rakousky distojnik Polansky, Jemu se stiava
osudem setkéni se zihadnym Elraunem. Pre-
loZzen z Prahy do venkovské posadky navazuje
s Elraunem davérné priatelstvi, kus po kuse
pozndva tarovné koutky jeho bytu, ktery je
hotovym museem, jez za léta nashromazdil
bohaty Elraun pfi svém pobytu v Cine, kde
zazil povstani boxeri. Polansky koneéné po-
Zzndvi i nejvetdi a nejukryvanéjii skvost Elrau-
nova pfibytku, boisky kriasnou princeznu Jang.
Zapomind pro ni na svou snoubenku, princezna
otvird mu zdrej vreholaych a rafinovanych po-
2tk smysinyeh, stdva se smyslem jeho Zivota,
Svolni K jeho lasce slibuje mu 0ték do ciziny,
k némuz se Polansky odhodlava tim spiie, Ze
ho ¢eski milenka zaménila za Elrauna, Ale tn
prichazi Polanského tragedie: pOvabna Jang
byla pouze &arovnou vidinow, vykouzlenou
v opojeni viani zapdleného kadidla, sladkym
jedem, jen2 ztélesnoval efl vainivé touhy. Po-
mateni smysld je posledni Kapitolou Peolan-
ského roménu, Pfibeh originglni, majici svaj
kolorit a vypravovany poutave. drb,

-

Viktor Dyk, Soykovy déti. Nakladem F.

Lukavského v Ceské ‘Tfebové.

nevyrovnal. Ze zaldfnich zkudenosti zfejmé vy-
vazuje podivny a truchlivy pfibéh Soykovych
déti. Dobry a poetivy Videndk Soyka, obchodnik
z teskych rodich v Roudnici, jenz se stal Ném-
cem vlivem vy¥chovy, mé dva syny: z prvého
manzelstvi s Francouzkou Maurice, z druhého
s Rakusankou OLlu, Nelze fici, klery z nich jest
otcovu srdei blizdi, zda wvznétlivy a tempera-
mentnf Maurice ¢ ponékud té2kopadny, ale
pilny a vytrvaly Otto. PH vypuknuti vilky
ocitaji se oba hodi v jejim viru, ale Maurice na
strané francouzské, Otto ve vojsku rakouském,
Ubohy Soyka nedovede pochopiti, co by mohla
a méla valka zméniti na jeho vroueim poméru
k synu-Francouzi, az s¢ jim kompromitovin
dostiva Jako podezfely z velezrady do Zaléfe,
od novyeh ptichozich, z nichZ jest i Cech Cyril
Pavlik, také pfehmatem Kriegsiiberwachungs-
amtu arestovany, vyzvidaje jediné: kdy se skondf
viilka? Chvéje se Gizkosti o své syny a jest oviem
doslova ubit soudasnou zpravou o smrti obou,
Je to tedy drama, které reprodukuje Dyk zpi-
sobem prostym a plynulym, ale s jistym
aéinem citovym, nebof vzbudi o svého ubohého
Wenzla Soyku pravé jako o viechny ostatni,
ktefi s nim sdileji nchostiné pristiedi, sym-
paticky zajem hned pryniml strinkami. V dile
Dykové | na ¢eském Kniznim Lrhu vibec je tato
vemlouvava kniZzka ladéni vzpominkového a pa-
cifistického cennym pfirdstkem. drb,

-

Adolf Cervinka, Prijde jaro. — T¥3:
Tiehy rozvod. Vyd. Jos. R. Vilimek. Roménovy
diptyeh podava Zivotni osudy mladého advo-
kita od dob studif do chvile, kdy po omylech
vasnivych milostnych dobrodruzstvia po rozlou-
¢eni konvenéniho mangelstvi eiti zoufalou ne-
jistotu osudu vlastniho a milenky, své prvni
lasky. Hrdina Cervinkovy rominové prace je
smysiny slaboch strhovany s mista, s néhoz by
mohl ovlidat své Zivotni osudy, v dlohu sluZeb-
nika bezohledny¥m silam, jez jim zmitaji, Auktor
ze své praxe (advokdtni) odpozoroval velmi
bohaty material lidi, osudi; dodel viak | k po-
zndnd, Z¢ nemoino vyvzdorovat na silach ovla-
dajicich zivol, aby se Flovéku poddaly. Nesen-
timentalni resignace, mnohdy tak mocnd, Ze se
silnym pfizvukem subjektivismu prolamuje
z objektivnfho podani roménového, plnf oba
roméany napsané vécné, strizlive, astéji s vétiim
darazem na vnéjdi fakta ne2 na duievni déni,
kterda by tvofila s akeemi vnéjiimi vyrovnany
celek, Pro charakteristiku slovem, pojmem, ma
auktor bystry smysl, mnoho o lecfems pfemys-
lel, mnoho pozoroval, s mnoha lidmi se sedel,
do h di nahlédl; snad tato prevaha ma-

Sledujice pied éasem ve ,,Zvonu™ & t des-
kych spisovatelii za valky, méli jsme pfilezitost
ukdizati i na to, Jakou velikou zkudenosti byla
tato svétodéjni doba pro Viktora Dyka a co
% jeifch rudnyeh déji vyvizil. Dykovy publikace
poslednich let, k nim# pfistupuje tato, dokazuji,
Ze zbyva mnohé, s éimse basnik a prozaik posud

terlalu viditelného a slyditelného zpasobila, Ze
nenf motivace a drobnokresba psychologicka
viude tak nizornd a naléhavd, jake tomu je
u dat déjovyeh. Jsou v romdnech mista, kde
je v¥znamny dsek Zivotni poloZen juko holovy
fakt, aniz byl utinén pokus o jeho dynamickou

154

Zdroj: Zvon: tydennik beletristicky a literarni [online]. Praha: FrantiSek Simacek. 1930, ro¢. 30, &. 11, s. 154.
[cit. 2023-03-10]. Dostupné z: https://ndk.cz/view/uuid:962edf50-9004-11e3-83a0-
005056825209?page=uuid:e19dead40-9611-11e3-8b69-005056825209 & fulltext=soykovy%20d%C4%9Bti.
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Sest neznamych ruhopisnych praci

F. Reakce Arna Novaka na Dykav Dés z prdazdna
Nomenského

., !;ﬂnouﬂn‘ LZ!'pove NOV'INY
KULTURNI KRONIKA SHEEL STARLE ardlsin
81, Sond&ek - Brno 6, tnora

L Téch Sest neznamych tukopis
nych praci Komenskeho jsem vojo-
vii 2 bhodoé vzdilenoshi: z Broa v Aen-
grade.,

Bylo to takto:

V. Flajshans mezi sKnihami Seskymi v
knibhovuach svédskych e rcuskyche r, 1897
popsal jeden  rukopis  leningrudsky se 2
spisky Ceskymi a 4 (podie  riajsuansove
popisu by se mohlo zddu, ze s 5) latinseymi.
Auwr u zadného neni jwenovin a hsp.»
hens rukopss klade do AVIIL stolet Z tech
spiské mne nejdiive zaujal druhy éesky,
20 poezi  ¢eshes, jehoz obsah nairtava
Flajshans ponékud obdirngji. Brzy  jsem

ot pozial, podle mydlenkovych a ‘tlovaich
shod s jlymi pracemn Komenskcho, ze

autorem jeho neni jen néjaky Cesky bratr

ze stoletj AVil, jok na prvni pohled uka-

zuje rozbor Fla, ~I|.mw\v1h vypiski, nybrz

piimo sim Ko Odtud se mi) zajem A i

rolmul i na pr) Iy spisck, hvezdarsky,  *Mléko je laciné, maslo klesi na cend ~— nemélo by se toho tolik produkovat.«

chot 1nzy

Vi -.mlun a jchoz obsah se shodoval pa v rulon

subjektivai pFesvédéeni, které hloub ne, solilovému  patentue  Maric
se zuimou zilibou Komenskeho v livézdaf- yryehiuje kroky: spéch ; cili, ¢ mu- |1~n/u“z)rl 1951, & #e bdvodnl riz ,.':.'u.
stvi, a tim oviem i ua celek rukopisw. Za- (1o zmipiti v jistotu 12k uhkom “L“u byl Cisté déelng a uzitkovy. Nejstathi byly
dati o jeho zapijceni jsem si  diouho me- piye gt ovlddauti vieho védéni zvonicky devéné namnoze na pouhych roz-
troufal. Poviletne poméry medivaly valuc jicilio se k danému_pFedinétu, aby sochdch’ (t. zv. zouvdeich), porddji se vyvi-
Dadéje, ze se zadosti takové vyhovi. O Zyyklcha chtiti jusnt  videli  netizile ueb  bednéné sc
gukopis ten se zujimel také mimy historik {4 ) critdia,

Fr. M. Bartos, Ten zase vychazel z jednobo ~y
Phpwku ba obalu tcho? rukopisu. Pripisck ¥
ten, otiftény Flajthansem, pritkl Komen-
skémt ta lim mu pHipsel dvé pisn, jednu
textem znamou, ale anonymni, louteni umi-
tajiciho tchina Komens!
Cyrilla se svétem, druhe
.pisnicku prot jezuvitime,
ticha teprve hledati mezi_protijesuits!

kou pro zvonek; tylo zachoviny

& v nejchudSich dedinach

Hiavni  rozkvét zvonibek zde
!

viecko Kemensky, ano- J

nysint gic (odate. v, ndkfefych piipls
bud najisto pozndvém ncbo cIume se tésné ke kostelnimu stavi
Suji jebo rukw), odjinud zhola mne lnam) kému, nastal, kdyz prevzaly
o soniora Jana (leduze velohuji k- fomu latinskému vy- vedle ilohy praktické 6z icel nibozenskys
hola neendmou Kladu o filosofiic zminku picdmluve ten pak byl nakonce vystFidén politicko-
, psané r. 1670, ze j u ted vefejnym pouzitim  budovicky tvokici no-

" podjal Glohy  usnad stu- mooze stied dédinského celku. Spojeny se

2Briny
40 let, cc

kterou  bude
ymi

l.my.h tramb, na nleh? jako by bylo dosnd
vidéti mozoly otct. List se konéi jemny
nhznakem mladenecke umoty Karaf va
»Vidite, uz jsem s papirem u konce Tu dol
v zahradé mi wlik kvetou roge ~ jsem
ani je nemém komu trhat — ty kdoule tam
ostelem uz odkvetly s trednd se za-
— mam ovoenyeh stomb "v"'l:"“ n
m na spastyicte é do-
3 cas oflovini — 6 sly-
newe z eelého srdce a vo

e mi fed jednd.
I

iy o zap
] nnluwl’ O to

o
Dyka.
i veternikn
od pocitku iinora pidi J. 0. Novoinélo ne
dokondeny romin Viktora Dyka Dés z
prézdna spadajici vznikem asi 20 let na-

2pét, wa johoz prepracovini a dokonteni
autor posledni dobou Géinné pomvilel, takie

1927 mohl vydati povidku Déd, ktefa
jest Sirokyin rozvedenim pryvni ( pived-

niho znéni ¢ Romin politicko-psycho-
dvoun generaci:
revoluénim «

statoprivnim a ynukovsk
t hab
hi

pouze pryni éist o hrdinském dédu Vicliva
sarochoviz konéi se smrti jeho r 1891 kdyz
v idobi punkiaéniho boje z détskych stbe-
vickin vystupuje pokoleni voukovské. gene-
race to V. Dyka samcho. Vvpracované partio
upoutévaji nejen  p logii

doby, ale i tacitovsk é koe
rakteristiky. Romdn  jest pipsin  Arouw
Novikovi. ne.

- Slovenské Pohlady vehizeji

|u]|m\)m svazkem pryniho, u Ctyhr

ého osmého rocuikn do pryvého Gisla
i basnémi Beniok a Jesensk¢, kratdic
i a Uy 1..n rousky, Stecho«

je tu za
Undsetoy

rorpravu Joz,

dium filosofie), ale ne M)M,,n — o mi stromovcu fafdzi, umistéhy na  prednim non O picsm >Gospodi,
bl o ovse Tuk o s Uharaly “my $1enkovd'slo e “ohral. skt phybarics e miu) ape . Cirkevniovaneks . ohred &
domnival, ze scely sbornik, Flujghansem slovni shody viech praci b azenyeh roved h tektonickému i dekorativa mn ka- Sloviici. 5 vivody au ne-
jen omylem eny do stoleti XVILL m“ ve shorufku s jinymi spisy Komenského rakteru vesnice, ~t.-l\ se 1\0ml‘l) vymlus- vr:vhh/-n s dostatek lite ratuie
% 1 mezi schou a"ntkieré vymluvné poukazy ny to doklad i domaci, pFedmétu, nelze pokazde asiti. Nekolik
" neodlutitelnou &isti dédiny, a s bolesti po- zajimavych prispévku k arnimu  archi-
dost obfitnd cestn vedouei zorujeme jejich postupnou zkdzu. J. . vu slovenskémn podiva  Ormis -V ro-

lv.-i=

. abych byl ptav viem Svoboda se svymi pomocniky-fotog

l) e Komenskému iutimni vatuhe 498 fia
ot ki, ok 4 2 Lt T
'\“I:"‘YI:L ’Eif l;({rlnl‘lv.u ;‘m‘ Y e 2% jeho soudinitelir dyz mi se vEm, co maliii a kresl{fi K. Beneem a
tom v C’Amnlw Néroduihe musea z r, 1928. Provizelc
\l. L
,u ady

ib\r'h mohl podékovati tm, kdo i byli nych (lolilm;:n(ﬁ a svou Ipu\nln{nu n]ll
i % platné pomoei. Nembze to odstra®ovati poucnou khi! si zavfizal viecky milov-
z néhoz snad poctizel juko jiné nékteré od studia Komenského: hleddni  poznatkil, niky domovs o svérdzu. A. N
tof pravy veitini zivot \uhe. — Napamét MiloSe Jirdnka. Dva-
citého vyroti skonu Milose Jiranka, " kieré
= 1 syoliod vonicky na mo- pr IMu'm(Iu min. tokit., v2po-
ravikém Hordcku 73 obrazové dokla- mnclo vedle Lidovych Novin slovem i obra-
dy t¢ slovnim dumu\ml ‘m.  Narodopisné zem Stencovo Uméni i se prdru-
knihovny sv. 3. V Pr 1 rodo- znje k této vzpomince bratnski
pisné spolecnosti &e ~Lo~ ovensk obrazkeva revue Mé
73 tab. Monume podnik, 2 3 |nmr.nu|e v tradicich nékdej-
: pred vievcaiem K Na obala leduostho sekita d-
oslovanského, barevué reprodukuje Jirdnkovu fi-
of svitivou skladbu Na pisku & na
dstni piiloze pkindsi jeho zndmou vyraz-
nou  vlastni podobiztiu; mimo to je tra-
gicky  hrdina  ceského impresio
stoupen jedté p#i obrazy z rdzmy
vauh dzi i ndméovych oblasti
ného Etétee zatidim,
inomalbou, intimnim i hromadnym
3 enren, vluUn pgr-hk;:' jehu dila "ilsku:"
diny to dosud anémy cbytetek z 28 kuih ﬂ:';.,'"“ nékolika diletantt — neméli ..,, ay. textové Chsti- otiskuje MéEsic
& zalozaného pojednani a ktery oviem jiskrnou strinku ze lhndck\ch skizz Ji-
colku, kterym chtél Komensky zaloziti i J N dojatéch o Dn]mn T heller 8

knihovny,

rukopisy leningradské verej)
podle imluy rizského miru,
dy jiz nutné spisku O poe:

vyvoje Zeského bisnictyi v

jejich bezdénou soutinnost, zachrinil v obraze i ve v&deckém a piece
Usoudil jsem proto (jako om), Ze rukopis nebylo neb nebude morno  souhlasiti, a popularnim slové mnobo z téchto jiz znice
ten byl sovétskou viadou vricen Polsku,

2V1a3té uzivajiciho  ver

napodobiciho
ki

i dochované a zjis

suitské_ jeslickové hre) hicdal jsem sbor.
nik ten ve Varsave, T byl dostal
pravdepodobué, kdyby byl mezi dify te Hu-
movanymi polskou " .u,L T.
byla cesta  schadn $|
nez nékolik let piedtim “do I'o|~L
sina, kde jsem v jednom rukopise knibovny
taméjiho " evangelického sboru  zjistil vy-

on
vydla také seditové.
spolupracovnik Hordckd. norlivy a v
decky vyBholeny nitodopisec a otec Ho
isky  slezshého  evangelického slechtice kého' musea v Novém M-uh I K. &y
(ritiofa Pernarda Skrbenského z nezndme boda, pec
jinak knihy raného velikcho encyklope. nasbiransch dokumenth 26 zajimavého
? dického dila Komenského Amfitheaira, je- ki, o nfm? jome doposud - pres detyhodné
li

nové obdobi v nankovém pisemnictvi ¢es- i ve velkém ndrodopisném souboru bude rénkovy
s 3 - zasthupen jenom ve vybéru a fehledu. informa érta Jar, py 0  malifské
kém své doby. To bylo tehdy v dobé poli pen j P ke | V§diovkam \'ﬁmmfl selného. pred:
stevitele snah v Mdnesn kolem r. 1910 Il
List Jana Karafidta. K tietimu
virotf tmrfi spisovatele Brou¢kfi Jana Ka-
afiata oll kly kmlnu-kn julry ot
é Lhote

by & mezi republikou  feskoslo. Bé2i o dFevéné i adéné zvonitky ve ve
v‘::sll::u ":p;<:|~no'..f lohul:o nn|:'eh ted uz Micich na Bystricku, r\..vmuamku. 2dirsk
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