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Hydromorfologické hodnoceni vodniho toku Klabava

v byvalém VU Brdy

Abstrakt:

Tato prace se vénuje hodnoceni hydromorfologického stavu feky Klabavy v byvalém
vojenském ujezdu Brdy na vybraném tuseku vodniho toku od pramene k hranici CHKO
Brdy na extravilanu obce StraSice. V této ¢asti toku byly identifikovany piirodni
a technické useky, které byly mapovany po jednotlivych castech. Terénni Setieni
probihalo se zamétenim na hydromorfologii feky, vliv technickych objektl na dany
tok, vyskyt vegetace, dievni hmoty a kament v fece a okoli. Ziskana data z terénu,
literatury a internetovych zdrojt, byla vyhodnocena pomoci metodiky MZP CR. Po
vyhodnoceni jednotlivych tsekil bylo provedeno celkové hodnoceni stavu toku a nivy
na zvolené casti feky Klabavy. Na vybraném useku vodniho toku bylo zhodnoceno
provedeni ramcového navrhu mozného protipovodnového opatfeni. Dale se prace
zamétuje na cennou lokalitu v okoli Padrt’skych rybniki, kde mizeme pozorovat

navrat dlouhodobé modifikovaného toku do ptirodniho stavu.

Klic¢ova slova: hydromorfologie, vodni tok, revitalizace vodnich toki



Hydromorphological assessment of the watercourse

Klabava in ex military training area Brdy

Abstract:

This work deals with the evaluation of the hydromorphological condition of the river
Klabava in the former military district Brdy. On a selected section of the watercourse
from the source to the border of the Brdy Protected Landscape Area in the outskirts of
the village of StraSice. Natural and technical sections have been identified in this part
of the stream. Which were mapped by individual parts. The field survey was focused
on the hydromorphology of the river, the influence of technical objects on the flow,
the occurrence of vegetation, wood and stones in the river and its surroundings. The
data obtained from the field, literature and internet sources were evaluated using the
methodology of the Ministry of the Environment. After the evaluation of individual
sections, an overall evaluation of the state of the stream and floodplain on the selected
part of the river Klabava was performed. The implementation of a framework proposal
for a possible anti-flood measure was evaluated in a selected section of the
watercourse. Furthermore, this work focuses on a valuable locality in the vicinity of
Padrt’ ponds, where we can observe the return of the long-term modified stream to the
natural state.

Keywords: hydromorphology, water flow, revitalization of watercourses
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1 Uvod

Byvaly vojensky Ujezd Brdy se nachézi jihozapadné od Prahy ve Stiedoceském
kraji. Rozlohou byl druhym nejvétsim vycvikovym prostorem Ceské republiky. Uzemi
zahrnovalo pét katastralnich tzemi: Bastina, Hrachovisté, Kolvin, Téné, Zab¢hla.

V soucasnosti jsou obydleny pouze dvé osady a samoty.

Vojensky jezd vznikl ve 20. letech 20. stoleti, kdy bylo potieba zfidit novou
Vojenska sprava se musela poohlédnout po vhodném tuzemi pro ostrou stielbu. Vybéru
piedchézel peclivy pruzkumu vlivii na krajinu a zivot obyvatelstva. Po dikladném
zvazeni vojenskych i finan¢nich faktord byl vybran jako nejvhodnéj$i prostor

v Brdech.

Dnesni chranéna krajinna oblast (CHKO) Brdy je diky jeho dlouhodobému
uzivani armadou velice zachovala oblast, nepfili§ negativné poznamenana a ovlivnéna
lidskou ¢innosti. Vétsina zde se nachazejicich toki je jen ziidka upravena. Technické
upravy se nachédzi pfevazné pouze pii kiizeni s mistnimi komunikacemi pobliz
vojenskych, civilnich nebo vodarenskych objekti. Na vétsingé usekl jsou koryta

zachovana v pavodni formé bez dalSich zésaht.

Predmétem vyzkumu této prace je feka Klabava, kterd je v oblasti druhym
nejvétsim tokem po Litavce. Klabava prameni v udoli mezi vrcholy Ceského
sttedohofi a odvadi vodu ze stfednich Brd. Je zéasobovana nékolika potoky
a bezejmennymi piitoky. Pti zvySené srazkové aktivité zptusobuje vzedmuti hladiny
v intravilanu obce StraSice a dalSich obcich nachazejicich se po sméru toku. Klabava
je v Brdech specificka svou polohou v mistech s miniméalnim dopadem lidské ¢innosti.
Z tohoto diivodu jsem si pro ucely vyzkumu zvolil tsek od pramene k hranici byvalého

vojenského tjezdu Brdy.

Na tomto useku bude provedeno terénni Setieni a potizena fotodokumentace. Tyto
data a informace ziskané z jinych zdrojti budou aplikovany do metodiky MZP CR. Po
vyhodnoceni soucasného stavu dil¢ich usekt bude provedeno celkové zhodnoceni

hydromorfologického stavu koryta a nivy feky Klabavy v CHKO Brdy.
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2 Cil prace

Cilem prace je provést souhrnné hydromorfologické mapovani a hodnoceni
vybraného tseku toku Klabava od pramene k prvni obci nachazejici se za byvalym
vojenskym prostorem. Popsat a shromazdit piirodovédné, technické a kulturni
poznatky na dané ¢asti toku. Vyhodnotit specifika péce o feku Klabavu ve vojenském

ujezdu Brdy.
Dil¢i cile prace jsou nasledujici:

- vymezeni oblasti a rozd¢leni feky na useky;

- zmapovani jednotlivych usekd;

- geomorfologické hodnocenti;

- vyhodnoceni antropogenniho vlivu na feku a okoli;

- vyhodnoceni soucasného stavu toku a nivy feky Klabavy v Brdech.

11



3 Literarni resSerse

3.1 Terminy a jejich definice

Biehové porosty — biehové porosty vodnich toki jsou uréeny patou svahu a biehovou

hranou. Jsou to Giéelové porosty, které chrani biehy pied erozi (Sindlar, 2018).

Hydromorfologie — pro ucely WFD (rdmcova smérnice o vodach) je definovana jako
hydrologické a morfologické charakteristiky procesti ve vodnich ttvarech a jejich
casti.

Koryto vodniho toku — pfirozenym korytem vodniho toku je koryto (jeho ¢ast), které
vzniklo pfirozenym plsobenim tekoucich povrchovych vod a dal§ich pfirodnich
faktort, provedenim opatieni k naprave zasahti zpisobenych lidskou ¢innosti, zejména
odstranénim vodniho dila za Gc¢elem obnovy pfirozené¢ho koryta drobného vodniho

toku, které¢ miize ménit svij smér, podélny sklon a piicny profil.

Kryogenni procesy — typ geomorfologickych pochodi, ktery je podminén fazovymi
ptechody vody z plynného a kapalného skupenstvi ve skupenstvi pevné a existenci

vody ve formé ledu.

Kryoplanacni terasa — jsou mirné uklonéné az témét horizontalni erozni tvary na
svazich, které vznikly v periglacidlnim prostfedi pleistocénu. Nachazime je ve

stiednich a zejména hornich tsecich svaht.

Mrtvé dievo — piirozen¢ se vyskytujici dievo ulamanych, vyvracenych strom,
kmeni a jejich ¢asti, tedy parezi, kotfent, vétvi i jemného splavi v koryté feky. Do této
skupiny se obvykle zahrnuje i difevo ve skute¢nosti zivé, které se vSak v danou chvili

z funkéniho hlediska blizi spise ,,mrtvému dievu*.

Mokiad — biotop nebo ¢ast krajiny, jehoz celkovy vzhled, habitat, rostlinstvo

a zivocCisstvo jsou alespoi po ¢ast roku v podstatné mife ureny nadbytkem vody.

Most — dopravni stavba, jez pievadi pési, silni¢ni nebo zelezni¢ni cestu, piipadné
vodni tok, ptes prekazku, kterou mize byt napiiklad vodni plocha (feka, potok, mofte,
jezero), terénni nerovnost (udoli, rokle, strz) nebo jind komunikace. V soucasnosti se

za most povazuje pieklenuti prekazky delsi nez 2,0 m.

Niva — ploché dno udoli, jehoz stavbu, vegetaci i faunu vytvaii a ovliviiuje ¢innost

vodniho toku (Lozek, 2011).
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Nivni koryta — periodicka nivni ramena (Sindlar, 2018).

Nivni koryto — koryto toku v prvnim, nebo druhém nivnim stupni, které je protékano

pouze pii zvy$enych pritocich (Sindlar, 2018).

Nivni stupen — rovinny terén v nivé podél vodniho toku, ktery je zaplavovan pii
zvysenych priitocich. Formuje se v nivé hloubkovou erozi a novou akumulaci (Sindlar,

2018).
Periglacialni tvary — tvary vzniklé ptisobenim mrazového zvétravani.

Poriéni zéna — Gzemi podél vodniho toku, ve kterém jsou prokazatelné piimé, ¢i

nepiimé ekologické vazby.

Povodi — plocha krajiny ohranicena rozvodnici, ze které odtékaji povrchové vody do

jednoho zavérného profilu na vodnim toku.

Povrchové vody — vody pfirozené¢ se vyskytujici na zemském povrchu, déli se na
stojaté (lentické) a tekouci (lotické). Povrchové vody jsou charakteristické velkou
dynamikou prostfedi a zménami v Case. U lotického (tekouciho) typu vod se toto
projevuje prohlubovanim koryta toku, rozsifovanim pti¢ného priifezu, erozi, meandry,
vyrovnanim dna. U lentickych (stojatych) vod dochazi k zarlstani, sedimentaci,

hromadéni Zivin (MZP, 2022).

Propustek — stavba tunelového typu o priméru mensim nez 2 metry, kterd slouzi
k vedeni vody pod urovni koruny cesty ¢i pod ndspem. Propustky vétSinou prevadi
destovou vodu z prikopu vykopového svahu zemniho télesa, mohou byt vyuzivany
1 k pfevadéni mensich vodoteci ¢i pro migraci drobnych zivocichil pod Zelezni¢ni trati,
silnici apod.

Splaveniny — pevné Castice minerdlnich a organickych latek premistované proudici
vodou. Dé¢li se na dnové splaveniny a plaveniny.

Vodni tok — dle § 43 zékona ¢. 254/2001 Sb., o vodéach (vodniho zakona) jsou vodni
toky definovany jako ,,povrchové vody tekouci viastnim spadem v koryté trvale nebo
po prevazujici cast roku, a to véetne vod v nich uméle vzdutych. Jejich soucdsti jsou
i vody ve slepych ramenech a v usecich prechodné tekoucich prirozenymi dutinami

pod zemskym povrchem nebo zakrytymi useky “.
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3.2 Historie Brd

Zfejmé nejstarsi nalezené ostatky hradisté se nachazeji na Brdském kopci Zd'ar
(629 m), asi 5 km vychodné od Rokycan. Jeho vznik je datovan do doby ptfed nasim
letopoétem, odhadem kolem roku 500 pf. n. 1. (Stastny, 2006). Z literatury se také
dozvime, Ze pocatky osidlovani Brd nemizeme kvili nedostacujicimu
archeologickému vyzkumu piili§ dobfe a ptresné datovat. Problémem je charakter
uzemi tvofeny prevazné hornatou zalesnénou krajinou, ktera nebyla vhodna k osidleni

po cely pravék a rany stitedoveék (Travnicek, 1984).

Prvni pisemnéd zminka o osidleni Brd pochazi ze 13. stoleti, kdy je o Brdech
pséano jako o jednom ze spravnich celki Ceského kralovstvi: ,,Odtud pochdzi i vyraz
,brdo * — protahly zalesneny vrch* (Cilek, 2005). Z této doby také nalezneme zbytky
osidleni, zficeninu hradu DrStka mezi Kolvinem a Skoficemi, které jsou umistény na

buliznikovém vychozu na tbo¢i vrchu Palcit (HajSman, 2015).

Ve druhé poloving 13. stoleti panovnik daroval Slechtici ¢ast pomezniho hvozdu,
aby ji osidlil. Lidem byly slibovany velké vyhody za naméahavou préci s kolonizaci.
Aby bylo mozné nové uzemi osidlit, musel byt vykacen nejen les, ale 1 vysuSeny

mocaly. Pida musela byt v hodné pro zemédélstvi (Travnicek, 1984).

Nové osady se rozvijely ve stiednich a jiznich Brdech na hlavnich tocich kolem
feky Litavky, Klabavy, Cerveného potoka a Skalice (Historie a sou¢asnost VVP Brdy
— Jince, © 2022).

Vétsina brdskych vesnic byla zalozena ve 14. stoleti (Kopp, 2015). Ke stalému
osidleni Brd dochéazelo az v dobé, kdy oblast zacala byt vyznamna z hlediska
prumyslovych aktivit, jako zpracovani zeleza nebo dieva pro vyrobu dievéného uhli

(Historie a soucasnost VVP Brdy — Jince, © 2022).

Doklady z 16. stoleti, popisuji stavbu dvou z nejvétSich rybnikil a patrné vznik
oblasti Padrté. Nadrze (a s nimi nejspis i obec) zalozil Florian Gryspek z Gryspachu,
mély pomahat pfi regulaci prutoku vody pro potieby zeleznych hamrii a huti, které
v povodi Padrt’ského potoka vyristaly. Ve druhé poloviné 16. stoleti zacina pod hrazi

Dolejsiho Padrt’ského rybnika vznikat vesnice Padrt. Pravdépodobné navazala na
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osadu budovateli dila. Jeji vyraznéjsi rozvoj nastal az ve stoleti nasledujicim, kdy se

Padrt stala zelezaiskym stiediskem (Céka, 1998).

I v samotné Padrti vzniklo n€kolik hamrii a vysoké pec. V roce 1730 vznikla
kolonizaci ves Zab¢hla (prezdivana také Mozolov). Byla fizena spravou rozmitalského
arcibiskupského panstvi. Piestoze zivot v této krajin¢€ viibec nebyl jednoduchy, ves se
postupné rozrostla ve tfi osady — Pfedni a Zadni Zabéhlou a V Budéach (Padrt'ské
rybniky, © 2015).

3.3 Vojensky ujezd brdy

Vojensky Ujezd vznikl ve 20. letech 20. stoleti. Bylo potfeba zfidit novou
délostieleckou stielnici s dobrou dosazitelnosti a s v hodnym a rozmanity terénem, kde
by bylo mozné volit rizné palebné postaveni a fesit riznorodé stielecké i taktické
ulohy. Krajina Brd, charakterem pfibuznd hrani¢nim oblastem, byla vhodna pro
cviceni obrany statu. Bezpecnost obyvatelstva byla zajisténa nesnadnou piistupnosti
vojenskych ploch a jejich dostate¢nou vzdalenosti od obydlenych osad. I ptes
dostate¢né odtivodnéni vSech faktora, které vedly ke vzniku délostfelecké stielnice
v Brdech, se v letech 1924—1925 zvedla silnd vlna odporu a protestl. Vefejnost se
obavala zhorSeni hydrologické funkce Brd a poniceni lesid, poskozovani jedinecné
flory a fauny, velkych pozarG, a zda bude zachovan oblibeny turisticky ruch

(Biezovsky, 2005).

Nejvétsi nevoli vyvolal navrh na vykaceni 23 km dlouhého a 0,5 km Sirokého
pasu napiic celym Brdskym lesem, ktery se nastésti neuskutecnil (Ministerstvo obrany

Ceské republiky, © 2022).

Nasledné vznikla délostieleckd sttelnice a jeji velitelstvi. Byla vybudovéna
kasarna a obytné budovy a vykacena ¢ast lesa pro zfizeni cvi¢nych ploch. Jako prvni
byla vyuzivana dopadova plocha Jordan. Poté byla dokoncena plocha Brda a byla
zapocata piiprava cilové plochy Tok (Bfezovsky, 2005).

V tomto obdobi nebyl armadou vstup do prostoru zakazan. Zakaz se vztahoval

pouze na cilové plochy. Zakaz vstupu do celého prostou nafidila az némecka armada,
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ktera brdskou stielnici zadala za okupace vyuzivat (Ministerstvo obrany Ceské

republiky, © 2022).

V roce 1940 bylo okupanty rozhodnuto o rozsifeni vojenské sttelnice, které

souviselo s vyst¢hovanim nékolika obci (Bfezovsky, 2005).

V misté byvalé stielnice Kolvin — sever byl vystavén pracovni tabor slouzici pro
mnoho délniku, ktefi zpracovavali polomy zptsobené vichfici a sn¢hovou kalamitou

v zim¢ 1941 (Historie a soucasnost VVP Brdy — Jince, © 2022).

V roce 1945 zacala byt stielnice v Brdech opét vyuzivana Ceskoslovenskou armadou,
ovSem na vétsi ploSe. ,,Historii vojenského ujezdu Brdy Ize datovat nabytim zakona
cislo 169/1949 Sb., o vojenskych ujezdech. Dnem 1.6. 1950 byl v Brdech zrizen
vojensky ujezd se sidlem v Jincich.” Celkova vymeéra dosahovala 20 676,5 ha. V roce
1952 byl vojensky Gjezd rozsiten na 26 101 ha (Ministerstvo obrany, 2006 a, str. 91).
Své domy tehdy opustilo témét 1 250 obyvatel obei Velci, Hrachovisté, Pfedni a Zadni
Zabeéhla, Padrt a Kolvin (Historie a soucasnost VVP Brdy — Jince, © 2022).

S vyjimkou Velci byly obce srovnany se zemi a obyvatelim byla poskytnuta nahrada.

V 50. letech byla vybudovana tankové stfelnice Bahna, radarova stanice na

vrchu Praha, taboristé Valdek, Obecnice a dalsi.

V 80. letech byly vybudovéany plné elektrifikované protitankové stielnice na

Padrti a Kolvin — jih a péchotni stfelnice Velci (Stfedni Brdy, © 2022).

V 90. letech minulého stoleti se zaCaly objevovat navrhy na Gplné zruseni, ¢i
zmenSeni rozlohy vojenského 1jezdu, vyhlaseni chranéné krajinné oblasti
a zptistupnéni Brd vefejnosti (Ministerstvo obrany, 2006 a). Ekologové a ochranci
prirody opét zacali poukazovat na jedinecnost Brdské pfirody a krajiny (Adamek,
2008). Zachovani tjezdu vsak podporovalo i Ministerstvo zivotniho prostiedi, protoze
vyc€lenéni tizemi pro vojenské ucely jej uchrénilo pied enviromentalni degradaci

(Btezovsky, 2005).

Od roku 1994 se prostory ve vojenskych Ujezdech staly mistem cviceni ¢eské
armady se svymi spojenci. Dne 1. 12. 1999 vstoupil v platnost zadkon ¢. 222/1999 Sb.,

o zajistovani obrany CR, ktery ve své piiloze ¢ 1 stanovi Vojensky ujezd Brdy

a v piiloze ¢. 4 zakona vymezuje hranice vojenského ujezdu Brdy.
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V letech 1999-2000 byla na vrcholu Praha postavena véz vysokd 47 m
s americkym meteorologickym radarem, ktery mimo jiné piispiva ke zkvalitnéni

predpovédi po¢asi CHMU (Ministerstvo obrany, 2006 a).

V tnoru roku 2000 bylo velitelem vojenského vycvikového prostoru navrzeno
vojensky prostor zachovat. ,,Vycvikova zarizeni, vyjma tankové strelnice Bahna, jsou
zastarala a je nutnd jejich oprava a modernizace. Vzhledem k bezpecnostnim
opatrenim se nedoporucuje menit soucasné hranice vojenského ujezdu *“ (Biezovsky,
2005, str. 260). Situace vojenskych ujezda se zménila v roce 2011, kdy byl vytvoren

navrh na optimalizaci vojenskych Gjezda a zruSeni vojenského ijezdu Brdy.

Dne 1. ledna 2016 byl zrusen vojensky ujezd Brdy. Ministerstvo obrany
piipravilo ve spolupraci s Agenturou ochrany piirody a krajiny CR, Spravou CHKO
k budoucimu rezimu v této lokalité (AOPK CR, © 2022). V sou¢asné dobé jsou Brdy

pro vefejnost zpfistupnény (viz obr. €. 1).

[ R r—
@ wwavioné obinss Armidy &R (posbdhon critidth = Vi) 38525)

2 | !
o 1 3 4 Sk
> B AOPK CR, 2016 4 =
' Mapovy podklad GEUZK, 2015 |

Obrdazek 1— mapa zpiistupnéni z pohledu Armady CR na vizemi CHKO Brdy (zdroj, AOPK CR, © 2022)
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3.4 Historie uprav vodnich toki v CR

Vodohospodaiské zasahy v tidolich fek a potokl na naSem tizemi probihaly jiz
od sttedoveku hlavné ve spojitosti s budovanim mlynt, pil a hamra. Nejvétsi technické
zakroky nastaly na konci 19. stoleti, kdy lidskou a zvifeci silu nahradily stroje (Sindlar,

2012).

Zapocaly se tvofit protipovodiiové upravy, na které navazovaly zemédélské
modifikace malych vodnich tokt. V krajin€ se misto pfirodnich potokti a ficek zacaly

objevovat upravené vodni toky, svodnice a kanély (Just, 2005).

Vétsim problémem bylo v 50. a 60. letech zavadéni spolecné zemedélské vyroby
a velkoplosné odvodiiovani s mohutnou chemizaci zemédélstvi. Zacaly se objevovat
velké komplikace, jako zhorSeni kvality vody a vodniho prostiedi, které podnécovaly
potiebu revitalizaci (Just a kol., 2003). V roce 1992 zagaly v Ceské republice prvni

revitalizaCni akce, které 1ze rozd¢lit do tii fazi (Dostal et al., 2004).

Prvni faze spocivala v tplném zachovani piivodniho koryta (zahrnuje prato¢ny
profil, opevnéni, piibfezni vegetaci) a vkladani kamennych a dfevénych praha, jizka
a prehrazek k vytvoreni tini. Divodem bylo snizeni prito¢né rychlosti ve zdrzich nad

vzdouvacimi objekty a tim moznost ukladani sedimentu a prokysliceni vody.

Druhd faze vychazela z faktu, ze revitaliza¢ni efekt mize dodrZet jen koryto,
kter¢ bude mit pii nizkych pritocich dostatenou hloubku pro zajisténi zivota
a migrace organismu, umozni kontakt vody s okolnim prostiedim a koryto nebude
ni¢eno pii zvysenych pritocich. Redenim byl navrh na obloukovitou az meandrujici
zménu sméru toku, kterou se tok protahne, snizi podélny sklon dna, zmensi pratocna

rychlost. Nové koryto bylo m¢€l¢i, i méné kapacitni.

Tteti vyvojova faze obsahuje komplexni revitalizatni postup a do feSeni je
zahrnuto 1 $ir$i okoli, zejména udolni niva, poptipadé celé povodi. Revitalizace obnasi

volbu nové trasy koryta, mensi zahloubeni dna a mensi prito¢ny profil (Dostal, 2004).
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3.5 Hydromorfologie

Hydromorfologie je hydrologicka a geomorfologicka charakteristika procesi ve
vodnich celcich a jejich usecich. Umoznuje piesné urcit pifirodni stav ficnich
ekosystému a jejich udolnich niv (Just, 2003). S hydromorfologii je blizce spojena
fluvialni geomorfologie, kterou lze definovat jako nauku o utvareni a dynamickych

zménach ekosystémil vodnich toki a jejich udolnich niv (Sindlar, 2012).

Vyznamny pojem v této oblasti je povodi. Dle § 2 odst. 10 zadkona ¢. 254/2001
Sb., o vodach, v platném znéni, je povodi vymezeno jako uzemi, ze kterého veskery
povrchovy odtok odtéka siti vodnich tokd a pfipadné i jezer do mote v jediném
vyusténi, usti nebo delt¢ vodniho toku. VySe uvedené pojmy napomadhaji
k vyhodnoceni hydromorfologického stavu toku a umoziiuji posoudit stav revitalizace,
nebo mohou byt pouZity jako podklad pii zpracovani revitalizaénich projekti (Sindlar,

2018).

Revitalizace jsou zasahy, které maji za cil posilit pfirodni a krajinné hodnoty,
vhodné vodohospodaiské funkce vodniho prostredi a vratit pfirozenou povahu vodnim
tokiim. Cilem revitalizaci je také renovovat riznorodost vodniho prostiedi a jeho

schopnost zadrzet vodu (Just, 2003).

3.6 Fluvialni geomorfologie

Prvni zminky pokusu o geomorfologické hodnoceni je mozné piipisovat
k poloviné 19. stoleti, kdy americky geomorfolog J. D. Dana popsal studii rozdilu mezi
horskymi a nizinnymi toky v aluviu ve Spojenych statech americkych. V roce 1875 se
pokusil J. W. Powell na zaklad¢ horninového podlozi o tfidéni vodnich tokd, spolecné
s G.K. Gilbertem spolupracovali na vytvoteni konceptu erozni baze. G.K. Gilbert se
zabyval studiem pohybu suti vlivem plsobeni proudici vody. Posilil geologicky
a geograficky pohled na vodni toky. Néasledovaly dalsi publikace americkych
a ruskych geomorfologt, které jiz vyuzivaly hydrologicky ptistup i k analyze povodi.
Vsechny tyto publikace pomohly rozmachu oboru v 50. letech 20. stoleti (Sindlar,
2012).
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V tomto obdobi plisobi i jeden z nejvyznamnéjSich hydromorfologii — Horton. Ve
svych publikacich se mimo jiné vénuje i1 vzniku a vyvoji ficnich systému,
kvantitativnim fyzicko-geografickym faktorim publikaci, ¢i topografii povodi

(Horton, 1945).

Vytvofil systém urcovani fadu toku, ktery se vyuzivd i v soucasnosti. Tento
systém pozd¢ji upravil Strahler, ktery také definoval n€kolik zadkonil o souvislostech
mezi fadem toku a velikosti povodi, délce toku ¢i poctem tokli rtznych fadi

(Strahler, 1957).

V 80. letech minulého stoleti doslo k rozvoji aplikované fluvialni geomorfologie
zejména diky novym vyzkumnym metoddm a spolupraci s ostatnimi obory (zvlasté
zabyvajicimi se vodnimi ekosystémy). Castym tématem, zejména ve Spojenych
statech, se staly klasifikace geomorfologickych typt vodnich tokt (Sindlar, 2012).
Jednou z nejznamé;jsich je klasifikace podle Rossgenova. Tato klasifikace ma n€kolik
urovni. Tok je klasifikovan na zéklad€ tvaru koryta a nivy do osmi zékladnich typt,

jez jsou nasledné blize specifikovany terénnim prizkumem (Rossegen, 1994).

Dalsi klasifikace pochazi od Montgomeryho a Buffingtona. Zde jsou vodni dila
pfitfazovana do jedné zosmi kategorii podle hodnoticiho kritéria stadia
geomorfologickych procesii v koryté a tvart idolniho dna (Montgomery a Buffington,

1997).

20



4 Metodika

4.1 Teoreticka ¢ast

Zvolena ¢ast vybraného toku Klabava ma celkovou délku 15,31 km. Sledovany
usek za¢inad u pramene feky a kon¢i na hranici CHKO Brdy v extravilanu obce StraSice.
Tato cast bude rozdélena na mensi dil¢i useky podle charakteru toku a nivy feky
Klabavy. Na téchto usecich bude provedeno mapovani a nasledné geomorfologické
hodnoceni pomoci metodiky MZP 11/2008, ktera stanovuje postup hodnoceni a vliv

opatfeni na vodnich tocich a nivach na hydromorfologicky stav vod.

4.2 Hodnotici metodika

Pro hodnoceni dat ziskanych v terénu byla pouzita metodika MZP 11/2008 (viz
kapitola 4.1 Teoreticka Cast). Tato metodika se zabyva vicekriteridlni analyzou dat
s vazbou na prostiedi GIS (geograficky informacni systém) projektu. V tomto systému
je mozné vypracovat analyzu stavu odchyleni vodniho toku od potencidlu dynamické
rovnovahy (100 % = ptirodni stav) ve vymezené Casti v povodi. Na zéklad¢ zjisténych
vysledkil je mozné navrhnout takova opatieni, ktera zajisti dobry hydromorfologicky
stav, nebo se k nému co nejvice piiblizi (60 % potencidlu dynamické rovnovahy
vodniho toku). Metodika udava miru dosazeni, ¢i odklonu vodniho toku od

prirozeného potencialu hodnocené lokality.

Na zakladé vyse popsané metodiky byla tymem spole¢nosti SINDLAR s.r.0. ve
spolupraci s VUV T.G. Masaryka vytvofena aplikace Fluvial Morphology. Jedna se
o softwarovy nastroj pro hodnoceni hydromorfologie vodnich ekosystémul

a navrhovanych opatieni ve vazbé na biologické slozky (Sindlar, 2018).
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Hodnotici kritéria, které byly pouzity pti vyhodnocovani hydromorfologického

stavu vodniho toku (viz tabulka €. 1) a nivy (viz tabulka ¢. 2).

1. kritérium Hydrologicky a splaveninovy rezim
ukazatel 1.1 Ovlivnéni korytotvornych pritoku
Ovlivnéni pratokd Qssod
ukazatel 1.2 Ovlivnéni splaveninového rezimu
Kritérium 2 Morfologie trasy hlavniho koryta a nivnich ramen
ukazatel 2.1 Zachovani prirozeného vyvoje trasy hlavniho koryta
ukazatel 2.2 Morfologie trasy
ukazatel 2.3 Akumulace plaveného dreva
ukazatel 2.4 Vyskyt a zachovani pfirozeného vyvoje nivnich ramen
3. kritérium Morfologie koryta
ukazatel 3.1 Rozsah (charakter) upravy
ukazatel 3.2 PFricny fez
ukazatel 3.3 Podélny profil
ukazatel 3.4 Opevnéni levého brehu
ukazatel 3.5 Opevnéni pravého brehu
ukazatel 3.6 Opevnéni dna
ukazatel 3.7 Akumulace plaveného dreva
ukazatel 3.8 Aktualni stav opevnéni
4. kritérium Vliv vzduti
ukazatel 4.1 Evidence vzdutych usekt
ukazatel 4.2 Migracni prostupnost objekt(

Tabulka 1- Prehled hodnoticich kritérii a ukazatelii pro toky (zdroj: MZP,2008)
1. kritérium Odklon vyuziti udolni nivy od pfirodniho stavu
ukazatel 1.1 Niva — levy bfeh
ukazatel 1.2 Niva — pravy bieh
Kritérium 2 Ekologické vazby vodniho toku a udolni nivy
ukazatel 2.1 Vazba vodniho toku a nivy
ukazatel 2.2 Vliv hrazi a bariér na zuzeni aktivni inundace
3. kritérium Vliv okolni krajiny
ukazatel 3.1 Vliv okolni krajiny — levy breh
ukazatel 3.2 Vliv okolnf{ krajiny — pravy b¥eh

Tabulka 2— Prehled hodnoticich kritérii a ukazateli pro nivu (zdroj: MZP,2008)
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4.3 Zpusob hodnoceni

Reka Klabava byla rozdélena na $est Giseki (viz obr. &. 2) s ohledem na ménici se
charakter toku, ptibyvajici pfitoky, dievinnou vegetaci a antropogenni zasahy. Kazdy
usek byl nejprve zmapovan se zamétrenim na hydromorfologii feky, vegetaci a vyskyt
dfeva a kament v fece a okoli. Krajinny pokryv okolnich pozemkii a technické prvky,
které zhorSuji hydromorfologicky stav toku. Za pomoci terénniho prazkumu,
programu QGIS a informaci z VUV T. G. Masaryka (Dibavod, 2020) byly stanoveny
jednotlivé Gseky. Soufadnice a nadmoiska vyska byly urceny dle turistickych map
dostupnych na strance Mapy.cz (Seznam.cz, 2021). Sitka disponibilni nivy byla
vyty&ena na zakladé vrstevnic ze Zakladnich map CR 1:10000 (Geoportal.cz, 2021).
Pro vypocet primérné¢ho ro¢niho pritoku Q. dil¢iho useku byly pouzity tdaje z
eviden¢niho listu hldsného profilu ¢. 189 stanice Hradek na fece Klabava (CHMU,
2021). Specificky odtok z 1km? byl vypoditan na zakladé dat CHMU podilem
priimérného roéniho priitoku Qa (1,09 m3/s) a plochou povodi (158,12 km?). Vysledek
(0,0069 m*/s) byl nasoben plochou dilé¢iho povodi.

Nasledn¢ byla tato data, udaje ziskané zterénniho prizkumu a fotografie
aplikovany do pouzit¢ metodiky. Po vyhodnoceni dil¢ich tsekii a celkovém
zhodnoceni hydromorfologického stavu koryta a nivy feky Klabavy byly vysledky

interpretovany do zavéru kapitol (viz kapitoly 6 Hodnoceni a 7 Diskuse).

a isekd] feky Kiabavy v Brdech

S0

0 750 1 500 m:
DATA: ZM 10 genpibrtal.czu MAchovee 202

Obrazek 2 — useky reky Klabavy (zdroj: geoportal.czu)
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5 Charakteristika

Brdy jsou ¢&lenita vrchovina ve stfednich Cechach. Jedna se o geomorfologicky
podcelek SirSitho celku Brdskd vrchovina, ktery i s Hiebeny a Piibramskou
pahorkatinou byvé nazyvan Brdy. V uzsim vyznamu se za Brdy oznacuji pouze Stiedni
Brdy, Jizni Brdy, Hfebeny. Nejvyssim vrcholem je Tok (865 m n. m.), jenz je soucasné
(862 m n. m.), kde stoji 60 m vysoka v&Z meteorologického radaru CHMU. Vrchol
veéze je nejvysSim umélym bodem Brd. Nazev Brdy pochazi od slova brdo, coz
znamend zalesnény kopec, nebo skalku ve tvaru tkalcovského hiebene (Brdy.org,

2022).

Brdy maji podobu Sirokych zaoblenych hiebent, které jsou od sebe odd¢leny
mélkymi udolimi. Ve stfedni ¢asti se dochovaly zbytky starého zarovnaného povrchu,
hojn¢ se vyskytuji periglacialni tvary vazané na vychozy proterozoickych
a prvohornich hornin. Hlubokym zatezem prilomového udoli Litavky ptechdzi Brdy
na severovychod¢ v nizsi hiebeny. Je to morfologicky vyrazny strukturni hibet JZ-SV
sméru oddéleny od okolniho reliéfu ptikrymi okrajovymi svahy. Jihovychodni ¢ast
Ptibramska vrchovina se vyznacuje Clenitym reliéfem zaoblenych hibetti. Vyvoj
reliéfu Brd lze sledovat od obdobi tietihor, kdy zde v disledku horotvornych pohybt

Alpské soustavy doslo k upravé fi¢ni sit¢ (Rozbory chranéné krajinné oblasti, 2012).

Severozapadni ¢ast zdjmového uzemi je odvodnovana Klabavou a jejimi ptitoky.
V nejvyssi ¢asti toku na izemi Brd nedoslo k vytvorfeni nivniho ekosystému. Z tohoto
divodu nebyla vétsi ¢ast centralnich Brd piihodné k osidleni a zemédélskému vyuziti.
Dtivodem nepokroceni nivniho systému byly velice odolné horniny. Niva je omezena
morfologii terénu seviené¢ho udoli. Naplavy toku jsou dnes porostlé smréinami
a dalsimi dievinami. V seku mimo lesni celek Brd je feka Klabava provazena jiz

typicky vytvofenou nivou s proménlivymi Sitkami (Sofron, © 2022).
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5.1 Geomorfologie

Oblast Brdské vrchoviny lze roz€lenit na tfi ¢asti (geomorfologické podcelky),

které se navzajem nepodobaji charakterem svého reliéfu:

e TfemoSenskd vrchovina je c¢lenéna na podcelky Kvaiiskd, Ohrazenicka,
Cenkovska a Tocka vrchovina;
e Tremsinskou vrchovinu tvoii Voltusskd, Chyninské a Padrt’ska vrchovina;

e Straicka vrchovina — Dobiivska a Jivinska vrchovina (CUZK, 2019).

Brdy maji strukturné denudacni reliéf s Sirokymi a zaoblenymi hibety SZ-JV
sméru (viz kapitola 5. Charakteristika). Reliéf byl utvaren prevazné ve Ctvrtohorach
ve spojitosti s dobami ledovymi. Na Uzemi jsou patrné pozistatky dlouhodobého
ptsobeni kryogennich procest (kamenna mote, mrazové sruby, kryoplanacni terasy).

Tato oblast se diferencuje diky chybéjici mladé kvartérni erozni ¢innosti.

S vyjimkou udoli feky Litavky zde zadna jina uzka a hluboka udoli nenalezneme

(Lozek a kol., 2005).

5.2 Geologicka stavba

Geologickd stavba Brdy vyrazné odliSuje od piihrani¢nich hor, které jsou
tvofeny hlavné krystalinikem. Brdy jsou ¢lenita vrchovina spadajici do Barrandienu.
Pro ten je typicky souvisly sled sedimenti mladsich i starSich prvohor. V oblasti Brd
se nachazi starohorni i prvohorni horniny. Pfiblizné tii Ctvrtiny rozlohy Brd tvofi

horniny z obdobi Kambria (Chlupag, 2002).

Podle Agentury ochrany a pfirody se Brdy a Hiebeny (v€etné pasu na jejich
jihovychodnim tpati) fadi do star§iho paleozoika a neoproterozoika. Nejvyssi ¢asti
Brd jsou tvotfeny vétSinou tvrdymi kiemenci, slepenci a z mensi ¢asti 1 biidlicemi
oceanského piivodu, které obsahuji trilobitovou faunu pochézejici z Kambria.
Severozéapadni okraj Hiebent, vcetné vrcholl a predsunutého vrchu Plesivee, tvori
tvrdé ordovické kiemence. V jiznich Brdech nalezneme bfidlice a droby
neoproterozoika a ve stiednich Brdech byly zaznamendny bulizniky pochazejici

z proterozoika. Centralni ¢ast Brd a Hrebenl je tvofena erozi odolnymi horninami
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kambrického stafi, kterymi jsou kiemenné piskovce, slepence, bfidlice a porfyry

(Chlupég, 2002).

V oblasti Padrt’skych rybniki byl objeven prvohorni splitovy vulkanismus
(Lozek a kol., 2005).

Klabava protékd oblasti z odlisné erozi odolnych hornin a podle jejich
geomorfologické hodnoty se méni i1 charakter ficniho udoli. Kotlinou Padrt’skych
rybnikt, ktera je vlozena v proterozoickych bitidlicich, protéka bystfina v mélkém
auzkém zarezu. Nasledné¢ feka vtéka do tizemi tvofeného kambrickymi slepenci
a piskoveci, které jsou charakteristické vysokym obsahem kiemene, vysokym stupném
zpevnéni a s tim souvisejici vysokou odolnosti. Témito horninami protéka az ke

Kamennému Ujezdu (Stastny, © 2020).

5.3 Hydrologie a hydrogeologie

V oblasti Brd je prabéeh srazek velice nepravidelny s dispozici ke vzniku velmi
silnych ptivalovych destd. Vlivem nizké infiltrace je uzemi Brd pomérné nachylné

k tvorb¢ lokalnich povodni (Cilek, 2005).

Neptiznivymi charakteristikami Brd jsou v tomto pfipad€ sklonitost uzemi

a malé plochy povodi. (Kopp, 2015).

V dusledku téchto vlivli maji predev§im hlavni vodni toky Litavka a Klabava
ziejmy dynamicky charakter zhlediska vzniku povodni. Hraje zde roli faktor

soustfedéni a postupu povodiovych vin v tzkych udolich a korytech vodnich tokd.

Dalsi vyznamnou skutecnosti jsou antropogenni zasahy — rozséhlé svahy
v odlesnénych a pomérné intenzivné zemédélsky vyuzivanych upatich Brd. Ve
druhém piipad€¢ se jedna o znacné ovlivnéni drobnych vodnich tokl technickymi

upravami podporujicimi rychly odtok a omezujici tltumivy rozliv viny do okoli koryta.

Pfevazujicim typem v tomto uzemi jsou piimé az mirné zvinéné vodni toky.
Koryta vodnich toki se charakterizuji Stérkovymi az balvanitymi dny. Kynety jsou

piirozené¢ pomérné Siroké, ploché a mélké. Toky transportuji velkd mnoZzstvi
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Stérkovych splavenin a posunuji balvanity material. Pokud nebyl narusen rezim téchto
vodnich tokidi nevhodnymi technickymi zasahy, nejevi koryta sklon k vyraznéjSimu
zahlubovani. V pfirozeném stavu mohou byt pokladana za dynamicky stabilni. To
ovSem nevylucuje moznost zejména stranovych pohybti koryt, zvlasté béhem
povodiiovych priitokti. Tento rozvoj koryt je vSak pfirozeny, obecné nemeéni tvaroveé
a rozmérové charakteristiky pfirodnich a ptirodé blizkych koryt, jejich morfologicky

stav a ekologické ani vodohospodaiské funkce.

Brdy jsou z nejvétsi ¢asti odvodiiovany Litavkou. Jeji pomérné hluboké udoli
rozdéluje CHKO Brdy na vychodni a zapadni ¢ést (viz kapitola 5 Charakteristika).
Litavka prameni nad nadrzi Laz. Vychodni a severni ¢asti uzemi jsou odvodiovany

soustavou drobnych vodnich toki, které tvoti pfitoky Litavky.

Severozapadni ¢ast zajmového Uzemi je odvodnovana Klabavou a jejimi
ptitoky. Klabava, vystupujici z Padrt’ské panve, ma také jako jediny vodni tok
charakter vyrazné geograficko-hydrologické osy zajmového Uzemi. Drobna sit’
vodnich tokli odvodiiuje vyssi sklonité ¢asti uizemi, prevazné s mélkymi koryty. Pti

nedostatku srazek ma sklon k vyraznému snizovani pritoki, az k vysychani.

Vyznamny vliv na pfirozené odtoky maji nadrze, které slouzi k vodarenskym
ucelim (Laz, Pilska, Obecnice) nebo chovu ryb (Padrt'ské rybniky), (Rozbory

chranéné krajinné oblasti, 2012).

5.4 Vegetace

Ptevazna Cast lestt (64 %) na izemi CHKO Brdy je tvoiena rychle rostouci
smrkovou monokulturou, ktera zde byla vyseta na tkor diive dominujicich listnatych
nebo smisenych lest (jedlo-bucin). Pivodni buk ma podil 14 %, nasleduje borovice
a v malém mnozstvi, spiSe jednotlivé, modiin. Jako vlhkomilné dfeviny miizeme
v blizkosti vodnich ploch pozorovat napiiklad ol$i nebo vrbu. V soucasné dobé se
projevuje snaha o zvySeni druhové diverzity lesti vysazovanim bukt, dubi, jedli ¢i

javord.

Dalsi dtlezity prvek v krajin€ Brd jsou louky a planiny tvofené z bylinného

rostlinstva. Zasluhu na zachovani luéni flory ma piekvapiveé armada. Nakladni vozidla,
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tanky a dalSi té¢zka technika znemoznila na ur¢itych mistech Sifeni lesti a utvoftila
kaluZe a tiin€ a periodické moktadni plochy, které jsou dilezité pro lu¢ni floru i faunu.
Po zruSeni vojenského ujezdu se pracuje na zptsobu, jak tyto relativné vzacné krajinné

prvky zachovat.

Zejména v oblasti Stfednich a ¢asti Jiznich Brd reprezentuje Brdska flora Gizemi
horské kvéteny. Z geograficko-botanické stranky se jednd o jednu z mala oblasti
v Ceské republice, ktera se podoba piechodu mezi tajgou a tundrou. Charakteristicky
biotop reprezentuji také raselinisté. Mezi chranéné druhy, nalézajici se v Brdech,
fadime napfiklad kosatec sibifsky, upolin evropsky nebo suchopyr uzkolisty,

z kapradin plavun pucivou.

Brdskou vegetaci mtizeme z vétsi ¢asti zaradit do izemi nazvaného oreofytikum,
coz je oblast s vyskytem prevazné chladnomilnych druhti rostlin. Povaha zdejsi flory
je déna vyssi nadmotskou vyskou nez v okolnich oblastech (naptiklad Kiivoklatsko).
Soucasn¢ zde dochéazi ke kombinaci vice rostlinnych druhti typickych pro rizna
vyskova pasma. Mezi typické zastupce brdskych oreofyt patii druhové pestré

mechorosty (Cilek, 2005).

5.5 Vodni toky v Brdech

V Brdech je v soucasné dobé zmapovano cca 37 vodnich tokti: Litavka, Klabava
(Padrt’sky potok), Rezerva, Ttitrubecky potok, Skoficky potok, Obecnicky potok,
Ledny potok, Cerveny potok, Albrechticky potok, VI&i potok, Tisy potok, Struhy,
Jalovy potok, Mourovy potok, Tetfiv¢i potok, Podluzsky potok, Ohrazenicky potok,
Pstruhovy potok, Volozny potok, Kolvinsky potok, Bradava, Zlaty potok, Bojovka,
Bily potok, Gangloffiv nédhon, Bukova, Hradist'sky potok, Kudibal, Kormundka,
Pilsky potok, Potok pod Biezovym vrchem, Albrechticky pfivadéc, Kornaticky potok,
Hodémyslsky potok, potiicek u Zlamané lavky, potok pod vrchem Dubina, potiicek
pod vrchem Tiemosna (Brdy podrobné a komplexné, 2022).

Vodnich toki, které jsou pro tuto praci dulezité tim, ze mohou ovlivnit
charakter samotného toku Klabava je pouze sedm. Jsou to Ttitrubecky potok, Rezerva,

Ledny potok, Volozny potok, Hradistsky potok, potok pod Biezovym vrchem,

28



potiicek u Zlamané lavky a Gangloffiiv ndhon. Posledni jmenovany neni pfirodnim
tokem, ale uméle vytvorenym vodnim dilem, které je dnes povazovano za historickou

pamatku.

Tritrubecky potok — prameni nedaleko byvalé Borské hajovny. Protéké tdolim vrchii
Brdce, Koruny, Bfezového vrchu a Kocky az do nepftistupné oblasti U Némych, kde

se spojuje s Reservou.

Rezerva — potok pramenici pod Carvankou, zdroj pitné vody pro rokycansky vodojem.
Protéka udolim vrchti Jordan, Koruna a Vrchy pies nepfistupnou oblast U Némych,

kde se pred vodojemem U Rybicek spojuje s Ttitrubeckym potokem.

Ledny potok — prameni u cesty Vlasenky. Protéka tidolim vrchii Dubina, Bilé skala,
Ptevazeni a VIC. U Dobtiva se vléva do Padrt’ského potoka (Klabava).

Volozny potok — prameni v udoli ,,Temna smr¢ina“ mezi vrchy Praha a Maly Tok.

Hradist’sky potok — prameni pod severozapadni stranou vrchu Hradisté u turistické

lesni cesty s nazvem Mysi dira.

Pod Brezovym vrchem — bezejmenny levostranny pfitok Ttitrubeckého potoka
pramenici v udoli mezi Pateradkem a Bfezovym vrchem na pravé stran¢ a Kockou na
levé strané. Nazev je ziejmé odvozen od pfilehlého vrchu Biezovy vrch, stejné jako

studanka, ktera se nachazi na pravé stran¢ a jmenuje se Pod Bfezovym vrchem.

U Zlamané lavky — potok vlévajici se do Klabavy 0,5 km pod Trtitrubeckym
zameckem u kiizovatky s Dolinskou cestou. Potok je bezejmennym pravostrannym
ptitokem Klabavy a jeho ndzev je pravdépodobné odvozen, stejné jako v ptipadé

potoka Pod Bfezovym vrchem, od ndzvu zndmého mista, kterym protéka.

Gangloffiiv nahon — nejedna se o zcela pfirodni vodni tok (viz obr. ¢. 3), ale
o ¢astené umele vytvorené vodni dilo, které nese nazev po svém staviteli Gangloffovi

(viz kapitola 5.8 Technické objekty).
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Obrazek 3 — cast useku Gangloffova nahonu (zdroj: viastni)

5.6 Vymezeni oblasti

Vodni tok Klabava prameni severozdpadné pod vrcholem Praha, cca 200 m pod
silnici vedouci zvrcholu Praha ke kiizovatce Na rovinach. Tato vétev byla
vyhodnocena jako hlavni koryto toku vzhledem k intenzité pratoku a mnozstvi vody.
Po cca dalsich 250 m se z levé strany do koryta pfipojuje dal§i rameno. Nelze jej
klasifikovat jako pramen, jelikoz je zejména v suchém obdobi bez priitoku. Jedna se

tedy pouze o jeden z mnoha lesnich ptitoka zasobujici vodni tok.

Prvni ¢ast toku vede cca 5 km pouze v lesni ¢asti skladajici se prevdzné ze
smrkové monokultury az do oblasti Padrt’skych rybniki. V této ¢asti dlouhé cca 4 km
protéka otevienou krajinou podél vodnich nadrzi Hotejsi a Dolejsi Padrt’'sky rybnik.
V tomto useku neni v nékterych mistech koryto feky pfesné¢ vymezeno a v tésné
blizkosti zminénych nadrzi se jedna spiSe o moktad. Koryto feky se nasledn¢ formuje

zhruba na hranici dopadové plochy Padrt’.
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Od tohoto mista tok opét pokracuje lesni krajinou v jizZ ohrani¢eném koryté
s dobfe patrnou udolni nivou. Jedna se o tsek dlouhy cca 8 km koncici za mostem pied

obci StrasSice.

5.7 Zakladni udaje

Klabava je pravostranny ptitok Berounky, do které se vléva u Chrastu u Plzné
najejim 122,5 f. km v nadmoiské vySce 285 m. n. m. Prameni v Brdech pod vrcholem
Praha (862 m n.m.) v nadmoiské vysce 760,29 m n. m. NejvétS§im piitokem je
Holoubkovsky potok (23,54 km). V povodi se nachazi 245 vodnich ploch s celkovou
rozlohou 360,51 ha. Nejvétsi znich jsou Hofejsi padrt'sky rybnik (78,80 ha),
Stépansky rybnik (44,24 ha) a vodni nadrz Klabava (30,70 km) na dolnim toku.
Identifikator toku: TOK ID = 133740000100
Clenéni toku podle Gravelia: IV. ¥ad
Spravce povodi: Povodi Vltavy s. p.

Cislo povodi: HLGP_ID = 1-11-01-006/0 az 1-11-01-040/1

Délka toku: 51,22 km

Plocha povodi: 373,05 km? (viz obr. &. 4)

Hydrologicky rajon: 6230 Krystalinikum, proterozoikum a paleozoikum v povodi

Berounky.

Prehledna mapa povodi Klabavy

e e

o1 2 4 s ] 10 km

Obrazek 4 — mapa povodi Klabavy, (zdroj: VUV TGM Praha)
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Plocha dil¢iho povodi: 33,60 km?2 (viz obr. €. 5)
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Obrazek 5 — detail dilciho povodi 1-11-01-0060-0-00 (zdroj: https://heis.vuv.cz)

Plocha dil¢iho povodi: 7,06 km? (viz obr. &. 6)

Tene v Brdech
93009t~

Obrazek 6 — detail dilciho povodi 1-11-01-0100-0-00 (zdroj: https://heis.vuv.cz)
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5.8 Technické objekty

Na zvoleném useku je jednim ztechnickych objekti a dnes také zaroven
technickou historickou pamatkou vodni dilo Gangloffiiv ndhon na 50,25 km toku.
Tento nahon postavil lesnik, zfizovatel a vyndlezce Karel Daniel Gangloff
(1809-1879), ktery ptisobil v Rozmitdle p. TremSinem a Brdském polesi (Narodni
zemédeElské muzeum, © 2022). Kanal byl postaven pro potieby udrzeni vody
v Rozmitélském panstvi pro chod huti a hamrti. V Brdech se jedna se o jedinou stavbu
tohoto typu. Celkova délka vodniho dila je 2,9 km. Zacatek kandlu je spojen s vodnim
tokem Klabava, ze kterého odvadél vodu a vyjma dvou propustkl pod silnici vedouci
z Nepomuku na Padrt€ je kanal tvofen prostou ryhou v zemi bez jakychkoliv dalSich
technickych tprav, jako vyzdéni koryta nebo zpevnéni. Casteéné zpevnéni biehu je
provedeno v tiseku vedoucim cca 200 m pod Zeleznym vrchem, kde do ng&j usti
dédicna Stola, kterd odvadéla vodu z byvalého dolu na zeleznou rudu u Svaté Trojice.
Diil je dnes jiz zakonzervovany a nepiistupny. Usti dédiéné $toly je ohrazeno, aby bylo
zabranéno piistupu. V soucasné dobé doslo v nékterych mistech k poSkozeni casti
tohoto dila zptsobené pohybem tézké lesni techniky pfi t€zb¢ dieva.

DalSimi technickymi objekty jsou propustek pod cyklostezkou k Dolejsimu
Padrt'skému rybniku na 49,80 km, propustek pod Altanskou cestou na 48,82 km
a propustek pod stezkou k policku od Réje na 47,71 km, propustek a pteliv u Hotejsiho
Padrt’ského rybnika na 46,49 km, propustek a vypust’ z Dolejsiho Padrt’'ského rybnika
na 45,11 km, most na Nauc¢né stezce Okolim Padrt’skych rybnikti na 43,92 km a most
na silnici Josetka vedouci z Padrt’'skych plani k Ttitrubeckému zdmecku na 41,07 km
(viz obr. ¢. 7).

Déle se na toku nachazi vodohospodaisky objekt na 38,92 km. Objekt je urcen
pro odbér povrchové vody. Jedna se o betonovou vzdouvaci stavbu se stavidlem pro
ucely jiméni a odvod vody do Strasic (Vodni dilo Amerika, studie proveditelnosti,
2015). U Ttitrubeckého zdmecku se nachézi most pies silnici na 39,49 km, vodni
elektrarna na Tritrubeckém potoku, pravostranném piitoku Klabavy. Poslednimi
objekty na zvoleném useku je most U zlamané lavky na 39,51 na Dolinské cesté, most
pod silnici U druhého mostu na 36,65 km na StraSice a most u parkovisté na zac¢atku

obce Strasice, Hajkiv most na 35,77 fi¢nim kilometru toku (viz obr. €. 8).
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Obrazek 7 — technické objekty na horni casti hodnoceného useku:1- propustek Padrté-Nepomuk, 2 —
propustek pod Altanskou cestou, 3 — propustek pod stezkou k Policku, 4- propust’ Horejsi Padrtsky
rybnik, 5 — propustek Dolni Padrtsky rybnik, 6- most na Naucné stezce (zdroj: viastni)

Obrazek 8 — technické objekty na spodni ¢asti hodnoceného useku: 1 — Most Josefka, 2 — vzdouvaci
stavba se stavidlem, 3 — propustek pod silnici, 4 — vodni elektrarna, 5 — most u zlamané lavky, 6 — most
U druhého mostu, 7 most u Strasic (zdroj: vilastni)
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Padrt’ské rybniky

Dalsi z technickych objektt, které stoji za zminku jsou Padrt’ské rybniky (viz
kapitola 3.2 Historie Brd) nachazejici se na Padrt’skych planich. Hraze jsou zemni,
sypané, homogenni a navodni strana je z¢asti kryta kamennou rovnaninou (viz obr.
&.9). V hrazich jsou bezpec¢nostni pielivy. Uéelem vodohospodaiské-ho dila kromé
chovu ryb je akumulace vody pro vodarny Stragice, Rokycany, Zelezarny Hradek
a dalsi mensi odbératele, vyrovnani priatokovych poméri, zmirnéni velkych vod

a zasoba pozarni vody.

Obrazek 9 — bezpecnostni preliv Horejsiho Padrtského rybnika (zdroj: viastni)
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6 Hodnoceni

6.1 Zpuisob geomorfologického hodnoceni

Hodnoceni zvolenych usekt bylo provedeno metodikou MZP 11/2008 (2008)
s pomoci internetové aplikace fluvialmorphology.cz (viz kapitola 4 Metodika). Déle
byly shrnuty pfirodovédné, technické a kulturni poznatky, ovliviiujici zvolenou cast

feky Klabavy.

6.2 Vyhodnoceni jednotlivych stani¢eni
6.2.1 Usek 1 stani¢eni 51,13 — 50,47 km

Lokalizace
Prvni usek feky zacind od pramene vodniho toku na 51,13 km v nadmotské
vysce 761 m n. m., a kon¢i jithozdpadnim smérem u soutoku s bezejmennym piitokem

do Klabavy zleva na 50,47 km, ve vySce 732 m n. m. (viz obr. ¢. 10).
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Obrazek 10 — mapa useku 1 (zdroj: www.geoportal.czu)

Popis soucasného stavu
V této Casti tok protéka v lesni oblasti tvofené smrkovou monokulturou. Koryto
je prirozené a zahloubené do lesni ptdy, bfehy jsou zpevnény kofenovym systémem
stavajiciho lesniho porostu a dno je tvofeno pis€itym podkladem. Tok je misty zaplnén

drobnym dfevem spadanym nejspiSe vlivem klimatickych zmén (viz obr. €. 11).
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V otevienych mistech vétSinou s absenci lesniho porostu se tok rozléva do okoli
a zaklada malé moktady. Pfi zvySeném pritoku v koryté proto dochazi k pfirozenému

rozlivu a vsaku do okolni ptdy.

Obrazek 11 — Foto usek 1 (zdroj: viastni)

Hodnoceni

Tento tsek je dlouhy 0,66 km se sklonem 43,9 %o. Dlouhodoby primérny
priitok Qa: 0,0150 m*/s. Hydromorfologické hodnoceni stavu toku je 100 % a stavu
nivy také 100 %, coz odpovida velmi dobrému hydromorfologickému stavu toku i nivy
(viz obr. €. 12). Jedna se o pocatecni fazi toku. Tato cast koryta je bez antropogenniho

zéasahu a jedna se zde o pfirozeny vyvoj toku.
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Obrazek 12 — Podrobny vypis vyslednych hodnot zadanych parametrii useku 1

37



6.2.2 Usek 2 stani¢eni 50,47 — 49,59 km

Lokalizace
Druhy usek za¢ind na soutoku s bezejmennym ptitokem na 50,47 km toku ve
vySce 732 m n. m. a kon¢i jithozapadnim smérem u propustku pod cyklostezkou

¢. 2273 Nepomuk a Padrt’ské rybniky 49,59 km (viz obr. €. 13) ve vysce 692 m n. m.
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Obrazek 13 — mapa useku 2 (zdroj: www.geoportal.czu)

Popis soucasného stavu

Usek se rozklada v délce 0,88 km. Po 0,45 km je k toku pfipojeno vodni dilo
Ganloffiiv ndhon (viz kapitola 5.8 Technické objekty), oznacen cervenym bodem (viz
obr. ¢. 13). Na tomto useku tok ptfechazi pfirozenym vyvojem z uzkého hlubokého
koryta do koryta, které je primérné 2 m Siroké, méICi a $irsi s pfirozenou nivou. Tok
zde je Casteéné ovlivnén piipojenim zminéného Gangloffova ndhonu a silnicnim
propustkem na silnici Padrté — Nepomuk (viz kapitola 5.8 Technické objekty). I zde je
okolni krajina tvofena smrkovou monokulturou. Koryto je pfirozené a zahloubené do
lesni pady, biehy jsou zpevnény kofenovym systémem stavajiciho lesniho porostu
a dno je tvoteno pis¢itym podkladem (viz obr. €. 14). Tok je misty zaplnén drobnym
mrtvym dfevem spadanym nejspiSe vlivem klimatickych zmén (viz obr. ¢. 11). Ve
sttedni Casti useku je koryto zahloubené, ale stale dostatecné nevyvinuté. Pii vétSich
srazkovych thrnech zde dochazi k rozlivu do okolni krajiny. V nékterych mistech jsou

utvoreny mokiady, zejména v misté kiizeni s Gangloffovym ndhonem.
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Obrazek 14 — foto useku 2 (zdroj: viastni)
Hodnoceni

Tento usek je 0,88 km dlouhy se sklonem 43 %o. Dlouhodoby priimérny pritok
Qa: 0,0280 m?/s. Hydromorfologické hodnoceni stavu toku je 93,1 % a stavu nivy
98,1 %, coz odpovida velmi dobrému hydromorfologickému stavu toku i nivy (viz obr.
¢. 15). Fakt ovlivitujici hodnoceni je, ze zde v minulosti doslo k ¢aste¢né tpravée koryta
z divodu vybudovani zminéného vodniho dila, které =zapfiCinilo ovlivnéni
korytotvorného prutoku odvodem vody do ndhonu (viz kapitola 5.5 Vodni toky
v Brdech). Dalsi ovlivnéné kritérium — splaveninovy rezim je pfitomnosti propustku

pod cyklostezkou Padrté¢ — Nepomuk (viz kapitola 5.8 Technické objekty).
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6.2.3 Usek 3 staniteni 49,59 — 47,22 km

Lokalizace

Usek 3 zaéina u propustku na cyklostezce ¢. 2273 Nepomuk a Padrt’ské rybniky

na 49,59 km ve vySce 692 m n. m. k vychodnimu biehu Hotejsiho Padrt'ského rybnika
47,22 km v nadmotské vySce 638 m n. m. (viz obr. €. 16).
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Obrazek 16 — mapa useku 3 (zdroj: www.geopertal.czu)

Popis soucasného stavu

Tento usek ma délku 2,37 km, jsou zde dva propustky (viz kapitola
5.8 Technické objekty). Prvni leZi na toku pod Altanskou cestou a druhy pod stezkou
K policku od Roje (viz obr. €. 16). V této fazi toku feka formuje ptirodni zahloubené
koryto v lesnim porostu s pievazné kamenitym dnem. Dno je tvofeno stfedné hrubou
frakci kamene. Biehy toku jsou tvofeny a zpevnény kofenovym systémem okolniho
porostu. Okolni krajina je tvofena smrkovou monokulturou doplnénou niz$imi
dfevinami. Koryto je zde rovné, bez vyraznéjSiho meandrovani (viz obr. ¢. 17).
I vtomto Gseku se misty nachdzi spadané mrtvé dievo zuZzujici aktivni inundaci

a tvorici pfirodni biotopy.
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Obrazek 17 — foto useku 3 (zdroj: viastni)

Hodnoceni

Délka useku je 2,37 km se sklonem 27,2 %o. Dlouhodoby primérny priitok
Qa: 0,0350 m*/s. Hydromorfologické hodnoceni stavu toku je 96,1 % a stavu nivy
98,1 %, coz odpovida velmi dobrému hydromorfologickému stavu toku i nivy (viz obr.
¢. 18). Zahloubeni koryta je misty cca 0,5 m pod terén. V této fazi toku nelze
predpokladat rozliti mimo koryto 1 pfi zvySeném prutoku vody zplisobeném zvySenym
srazkovym uhrnem. Kritérium snizujici hodnoceni na tomto useku je ovlivéni
splaveninového rezimu a vliv hrdzi a bariér na zuZeni aktivni inundace. To je dano
pritomnosti dvou propustkit (viz kapitola 5.8 Technické objekty) pod mistnimi
komunikacemi a lokaln¢ napadanym mrtvym dievem. Zbytek tseku je ptfirozeny, bez

antropogennich zéasahi.
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6.2.4 Usek 4 staniteni 47,22 — 43,87 km

Lokalizace
Ctvrty tsek zaGina na soutoku s bezejmennym piitokem na vychodnim biehu
Padrt’ského rybnika na 47,22 km toku ve vySce 638 m n.m. a koncCi severné
u bezejmenného pritoku na 43,87 km vodniho toku ve vySce 608 m n. m. (viz obr.

& 19).
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Obrazek 19 — mapa useku 4 (zdroj: www.geopertal.czu)

Popis soucasného stavu

Tento tsek ma délku 3,35 km. V horni ¢asti feka protékd zalesnénym tsekem
tvofenym smisenym lesem bez vyrazn¢j$iho meandrovani. Dolni ¢ést je pievazné
bezlesa a tvofena pievazné travinami a vodnimi rostlinami (viz obr. €. 20 ). V tomto
useku koryto neni ohrani¢eno a v nékterych mistech tvofi rozsahly moktad, ktery je
zasobovan vodou z vodnich nadrzi i z toku Klabavy. V téchto mistech byl tok
historicky upraven (viz kapitola 3.2 Historie brd a kapitola 7 Diskuse). V tomto tiseku
najdeme dva propustky v hrazich obou rybnikt (viz kapitola 5.8 Technické objekty).
Prvni propustek se nachdzi pod hrazi HotejSiho padrt’ského rybnika, druhy v hrazi
Dolejsiho Padrt’'ského rybnika. Poslednim technickym objektem zde je most pod
cyklostezkou okoli Padrt’skych rybnikt. Tok vyraznéji meandruje az ve spodni ¢asti
pod Padrt’skymi rybniky. Usek konéi na hranici Padrt'skych plani, nebo téz byvalé

vycvikové plochy Padrté bezejmennym ptitokem.
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Obrazek 20 — foto usek 4 Pod Padrtskymi rybniky (zdroj: viastni)
Hodnoceni

Délka useku je 3,35 km se sklonem 7,7 %o. Dlouhodoby primémy pritok
Qa: 0,19 m®/s. Hydromorfologické hodnoceni stavu toku je 64,3 %, coZ se rovna
dobrému ptirod¢ blizkému stavu. Hodnoceni stavu nivy je 80,8 %, coz odpovida velmi
dobrému hydromorfologickému stavu (viz obr. €. 21). Z hlediska celkového
hodnoceni pouzité metodiky je stav toku i nivy na dobré Grovni, nicmén¢ stav 64,3 %
znamena snizené¢ hodnoceni zplisobené pravé piitomnosti Padrt'skych rybnikd.
Rybniky ovliviiuji zejména korytotvorné prutoky, splaveninovy rezim a morfologii
trasy feky. Usek byl pravdépodobné ovlivnén pii stavbé zminénych nadrzi, kdy doslo
k Gplné zméné€ pivodni trasy (viz kapitola 3.2 historie Brd). Koryto je v tomto useku
z ptevazné Casti narovnano s malym sklonem, misty zcela zarostlé vegetaci. Dochazi
zde k vyraznému ovlivnéni migracni propustnosti a zOzeni aktivni inundace
ptitomnosti propustku pod hrazi Dolniho Padrt’ského rybnika a mostu na konci useku
(viz kapitola 5.8 Technické objekty). V dolni ¢asti mlizeme pozorovat pocinajici

meandrovani feky.
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Obrazek 21 — Podrobny vypis vyslednych hodnot zadanych parametrii useku 4

6.2.5 Usek 5 staniteni 43,87 — 39,48 km

Lokalizace

Usek 5 zaGind severné od Padrt'skych rybniki u bezejmenného piitoku na

43,87 km toku ve vysce 608 m n. m., konci severovychodnim smérem mostem nad

silnici Josefka u Tritrubeckého zamecku pfed soutokem Klabavy s Tritrubeckym

potokem v nadmoiské vysce 553 m n. m. (viz obr. €. 22).

Obrazek 22 — mapa useku 5 (zdroj: www.geoportal.czu)
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Popis soucasného stavu

Tento usek ma délku 4,39 km a za¢ina bezejmennym piitokem feky Klabavy
nad Padrt’skymi planémi. Dale po sméru toku nalezneme most pod silnici Josefka
vedouci k Ttitrubeckému zamecku. Tok pokracuje severovychodnim smérem
ke vzdouvacimu vodohospodéiskému objektu. Konéi mostem U Trtitrubeckého
zdmecku, pred soutokem Klabavy s Ttitrubeckym potokem (viz kapitola 5.8
Technické objekty). V misté, kde feka Klabava opousti otevienou plan Padrt'skych
rybnikti, pokracuje déale do zalesnéné oblasti tvofené smiSenym porostem listnatych
stromtl a smrkové monokultury. Koryto je v této casti zahloubeno v udoli mezi horami
Kamenna a Kocka. Po celém tseku pfirozen¢ meandruje a ma jiz dostate¢nou silu na
transport Stérkovych splavenin a posun balvanit¢tho materidlu (viz kapitola
5.3 Hydrologie a hydrogeologie). Koryto je ohrani¢eno a tvofeno velkymi kameny.
Balvany v nékterych mistech vytvaii pfirozené hrazky (viz obr. €. 23). Koryto je
v tomto Useku pfirodni, mimo asi 25 m vzdouvaciho objektu, kde bylo koryto

zpevnéno polozenim zulového lamaného kamene.

Obrazek 23 — foto usek 5 (zdroj: viastni)

Hodnoceni

Délka useku je 4,39 km se sklonem 12,5 %o. Dlouhodoby primérny pritok
Q.: 0,231 m?/s. Hydromorfologické hodnoceni stavu toku je 84,3 %, stavu nivy
84,3 %, coz odpovida velmi dobrému hydromorfologickému stavu toku i nivy (viz.

obr. ¢. 24). Hodnoceni je ovlivnéno zhorSenym stavem splaveninového rezimu
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a zazenim aktivni inundace z diivodu pfitomnosti dvou mostli a vodohospodaiského
objektu pro odbér vody pro mésto StraSice (viz kapitola 5.8 Technické objekty).
V soucasné dob¢ se tento objekt nepouziva, ale v tomto hodnoceni byl zohlednén jako
objekt snizujici pritok o 25 %. V této ¢asti useku je tok upraven a zpevnén Zulovym
Stipanym kamenem. Dal§im kritériem snizujicim hodnoceni na tomto useku je
sporadicky vyskyt splaveného dieva, coz je dano periodickym zvySenym pritokem.
Koryto nejevi sklon k vyraznéj§imu zahlubovani a mtizeme jej pokladat za dynamicky
stabilni. Zbytek useku je piirozeny, bez antropogennich zéasahii. Dalsi ¢ast useku je

feka piirodni.
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Obrazek 24 — Podrobny vypis vyslednych hodnot zadanych parametri useku 5

6.2.6 Usek 6 stani¢eni 39,48 — 35,77 km

Lokalizace
Usek 6 je situovan od mostu u soutoku s Tfitrubeckym potokem na 39,48
ficnim km v nadmotské vySce 546 m n. m., severozapadnim smérem k mostu

u parkovisté leziciho v extravilanu obce StraSice na 35,77 km ve vysce 500 m n. m.

(viz obr. €. 25).
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Obrazek 25 — mapa useku 6 (zdroj: www.geoportal.czu)

Popis soucasného stavu

Posledni tsek ma délku 3,71 km a za¢ina soutokem Klabavy s Ttitrubeckym
potokem. Dale po sméru toku severozapadnim smérem nalezneme most U zlamané
lavky, pokracujeme dale po toku a narazime na most U druhého mostu a na konci
useku nalezneme most U Hajkova mostu u obce StraSice (viz kapitola 5.8 Technické
objekty). V tomto tseku je koryto pevné vytvoreno. Charakter feky odpovida
sttednimu toku. Okolni disponibilni niva je zde pomérné€ rozsahla. Na dvou mistech je
patrné, Ze pti vyssich prutocich dochézi k rozliti do okolni nivy. Niva je zde ohranicena
ptirozené zvedajicim se terénem kopcli Vrchy 717 m n. m. a Lipovsko 651 m n. m. na
pravém biehu toku a télesem silnice na levém biehu. V tomto Useku byl také
v minulosti planovan projekt vodniho dila Amerika (viz kapitola 7 Diskuse). Vlastni
zajmov¢e uzemi pro toto vodni dilo se nachazi v udoli Klabavy jihovychodné od Strasic.
U soutoku Klabavy s Ttitrubeckym potokem se nachézi na pravém biehu objekt byvalé
vodni elektrarny se zasobni nadrzi. Voda do nadrZe je napousténa z prostoru nad jezem
z Ttitrubeckého potoka nad soutokem s Klabavou. Tok po celém tuseku pfirozené
meandruje a ma jiz dostateCnou silu na transport Stérkovych splavenin a posun
balvanitého materialu (viz kapitola 5.3 Hydrologie a hydrogeologie). V tomto tseku
je koryto ohranic¢eno a tvofeno velkymi balvany. Balvany v nékterych mistech buduji

prirozené hrazky (viz obr. ¢. 26).
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Obrazek 26 — foto useku 6 (zdroj: viastni)

Hodnoceni

Délka useku je 3,71 km se sklonem 16,7 %o. Dlouhodoby primérny priitok
Q.: 0,503 m*/s. Hydromorfologicky stav toku je 88,8 %, hydromorfologicky stav nivy
je 100 %, coz odpovida velmi dobrému hydromorfologickému stavu toku a velmi
dobrému hydromorfologickému stavu nivy (viz obr. ¢. 27). Snizeni hodnoceni toku
ovliviuji kritéria snizeni splaveninového rezimu, coz je dano pfitomnosti ptirodnich
hrédzek znaplavenych kamenli a tfi mostl, které zaroven zuzuji aktivni inundaci.
V tomto useku misty narazime na biologickou stabilizaci bfehu pfirodnim kamenem.
V mistech kontaktu piijezdové komunikace Strasice — Tti trubky s tokem Klabava
dochazi k vymilani bfehti. Dalsi kritérium snizujici hodnoceni je sporadicky vyskyt
splaveného nebo mrtvého dieva, coz je dano periodicky zvysenym priatokem. Koryto
nejevi sklon k vyraznéj$imu zahlubovani a mizeme jej pokladat za dynamicky

stabilni. Zbytek useku je pfirozeny, bez antropogennich zasahd.
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48



6.3 Celkové hodnoceni

Cely vybrany 15,31 km dlouhy usek, rozd€leny na 6 staniceni, je situovan od
pramene do extravilanu obce StraSice (viz kapitola 4 Metodika). Vazeny pramérny
sklonu usekii je 19,8 %o, primérny pritok Qa: 0,2366 m3/s. Vazené primérné
hydromorfologické hodnoceni stavu toku na vSech hodnocenych tusecich je 86,03 %,
coz odpovida velmi dobrému ptirod¢ blizkému stavu, je znazornén pomoci grafu na
obrazku ¢. 28. Vazené primérné hydromorfologické hodnoceni stavu nivy na vSech
hodnocenych usecich je 89,01 %, coz odpovida velmi dobrému piirod¢ blizkému
stavu, je znazornén pomoci grafu na obrazku €. 29. Nejhorsiho vysledku dosahl usek
¢. 4 (viz kapitola 6 Hodnoceni a 7 Diskuse). Nejlepsi jsou useky €. 1 a €. 2 (viz kapitola
6 Hodnoceni). Celkové lze konstatovat, ze i ptes antropogenni zasahy provedené na
hodnoceném useku feky je Klabava tekouci v CHKO Brdy dle metodiky MZP ve

velmi dobrém ptirodé blizkému stavu.

Hydromorfologické hodnoceni toku feky Klabavy
usek od 51,13km do 35,77km
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Obrazek 28 — graf Hydromorfologického hodnoceni toku ieky Klabavy (zdroj: viastni)
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Hydromorfologické hodnoceni nivy feky Klabavy
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Obrazek 29 — graf Hydromorfologického hodnoceni nivy reky Klabavy (zdroj: viastni)
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7 Diskuse

Uvodem se zaméfime na metodiku Hodnoceni vlivii opatfeni na vodnich tocich
anivach na hydromorfologicky stav vod 2008 MZP (viz kapitola 4.2 Hodnotici
metodika). Tato metodika hodnoti hydromorfologii toku a nivy dle vlivu lidskych
zasahll negativné. Um¢l¢é zasahy vSak mohou vyrazné pomoci pii ochrané lidskych
zivotll a majetku, zaroven negativné ovliviluji ekologickou hodnotu vodnich celki
projevujici se nizsi biodiverzitou ¢i omezovanim pfirozenych fluvidlnich procesi
(JUST, 2003). Metodika jiz nezohlediiuje kulturni rozmér a dulezitost technickych
objektli na fece, lepSi dostupnost obou bifehti pomoci propustku, mostku, mostu,
vzdouvaci objekty, lepsi splavnost (doprava), odbér vody (pitnd voda pro mésta),
pifehrady na zachytavani povodnovych vln, protipovodilova ochrana bieht.
V nékterych ptipadech i snahu vhodnym zasahem nebo opatfenim, zlepsit ekologickou
hodnotu toku nebo vhodnou upravou pomoci korytu k navratu do ptivodniho, ptirodé

blizkého stavu.

Na vyvySenych tUzemich Brd vznikaji obcasné velmi silné piivalové desté
a z tohoto diivodu vznikajici povodnové pratoky. Morfologie terénu a charakter
vodnich tokli uruje vyraznou koncentraci odtokl z téchto ptivalovych destt. Brdy
a navazujici izemi je vinimano jako zdrojové tizemi ohrozujicich povodni (viz kapitola
5.3 Hydrologie a hydrogeologie). Po provedeném geomorfologickém hodnoceni je
patrné, ze jakéakoliv protipovodiiova opatieni v iseku ¢€.1 az ¢. 5 (viz obr. ¢. 2) by
nebyla nijak pfinosna. Pfipadné ohrozujici stavy se diky zvysené vodni hlading formuji
az v useku €. 6 (viz obr. €. 2), tedy od pfitoku Tiitrubeckého potoka, geograficky jiz
v udoli pod Stfednimi Brdy (viz kapitola 5 Charakteristika), kde je jiz koryto plné
vytvofeno. Tok je vtomto useku vyrazné¢ posilen z cetnych pojmenovanych

1 bezejmennych ptitoki.

Vystavba vodni nadrze ptivodné planované v prostoru Amerika (viz obr. €. 30)
se nabizi jako ucinné feseni pro regulaci periodickych zaplavovych vod z Brd. Je tieba
zhodnotit jeji pozitivni a negativni piinosy. Hydromorfologické hledisko podporuje
negativni stanovisko tykajici se vystavby vodniho dila. I kdyZ pomineme naklady na
tuto stavbu, charakter stavby (pficny technicky objekt) by byl citelny zasah a nevratné
poskozeni kiehké a zachovalé krajiny CHKO Brdy. Z hydromorfologického hlediska

by vodni tok v tseku stavby zcela zanikl. Dalsi problém by byl ve zcela naruseném
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splaveninovém rezimu v misté profilu a v tiseku pod piehradou az do mist pfipojeni
nékolika vyznamnych pfitoki do feky Klabavy. Regulace vody by méla negativni vliv
na hydrologické odtoky, tudiz i na korytotvorné procesy, zadrzovani splaveného dieva
a tvorbu biotopu. Velmi negativné by se zménila teplota vody a migracni propustnost

v misté profilu hréaze.

Z morfologického hlediska vysel nejhiife usek €. 4 (viz kapitola 6 Hodnoceni),
tedy okoli jiz zminiovanych Padrt’skych rybniki (viz kapitola 5.8 Technické objekty).
Okoli Padrti je momentalné vyhlaseno za ptirodni tizemi, ale az do 50. let minulého
stoleti (viz kapitola 3.3 Vojensky tjezd Brdy) patiilo do jednoho z mala historicky
osidlenych tzemi (viz kapitola 3.2 Historie Brd), nyni jiz bez osidleni. V 16. stoleti
doslo v tomto useku k vyrazné upravé koryta z divodu stavby Padrt’skych rybniki.
Technickymi Gpravami byl tok, ktery pravdépodobné prochazel pies nynéjsi rybniky,
pfest¢thovan mimo tento usek. Pfi tvofeni umélého koryta byl narovnan a velmi
vyrazng se snizil sklon vodniho toku, jehoz hodnota dosahuje 7,7 %o oproti tseku €. 3,
kde je 27,2 %o, a Gseku €. 5 s 12,5 %o. Postupem casu se Usek diky nizkému sklonu
zanesl sedimenty a vytvofily se zde misty rozsahlé mokiady. Reka v useku pod
Padrt'skymi rybniky byla a je regulovana pomoci vody z téchto rybnikti (viz kapitola
3.2 Historie Brd). Pravé diky zvySenému pritoku zacina koryto v dolni €asti useku
meandrovat a navracet se k ptirod¢ blizkému stavu. Lokalita je cenna pro pozorovani

navratu dlouhodob¢ modifikovaného toku do piirodniho stavu.

CHKO Brdy byla dlouhodob¢ vojenskym prostorem (viz kapitola 3.3 Vojensky
ujezd Brdy), ktery zachoval stav toku v soucasném stavu. Z divodu nizké intenzity
osidleni a absence zeméd¢lské Cinnosti nedoslo ke znecisténi mistnich fek a potokti
a ty se proto staly velmi cennym ekosystémem pro vzacnou faunu i floru (viz kapitola
5.4 Vegetace). Vojensky Ujezd Brdy 1 vodni tok Klabava (a okoli) ztlistal pfevazné bez
vétsich zasaht lidské Cinnosti. I pfes drobné zasahy si koryto, mimo usek ¢. 4 (viz
kapitola 6 Hodnoceni), zachovava sviij pfirozeny stav a ohrozeni nize po proudu
vznikem piivalovych vod vznika spiSe Spatn€ zvolenou zastavbou a tpravou vodniho

toku v jeho nizSich castech.

52



-

Obrazek 30 — Mapa umisténi VD Amerika v Generelu LAPV (zdroj: Sweco hydroprojekt a.s.,2015)
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8 Zavér

V ramci vyzkumu bylo provedeno hydromorfologické hodnoceni a srovnani
jednotlivych tusekt feky Klabavy. Vybrany 15,31 km dlouhy tsek je rozd€len na Sest
usekt (viz kapitola 4 Metodika). Primérné hydromorfologické hodnoceni stavu toku
na vSech stanieni je 86,03 %, coz odpovidd velmi dobrému stavu. Primérné
hydromorfologické hodnoceni stavu nivy je 89,01 %, coz odpovidd velmi dobrému
stavu (viz kapitola 6.3 Celkové hodnoceni). Vysledky provedené na zakladé Metodiky
MZP ukazaly, Ze pouze dva useky v hodnoceni toku se dostaly pod hranici 80 %, coz
odpovida dobrému stavu. Jedna se o Gseky €. 4 a €. 5 v okoli Padrt’skych rybnik (viz
kapitoly 6 Hodnoceni a 7 Diskuse) a tsek pod nimi, kde se nalézd vzdouvaci
vodohospodatsky objekt pro obec Strasice (viz kapitola 5.8 Technické objekty). Po
provedeném hodnoceni Ize konstatovat, ze 1 pies antropogenni zasahy se tok i niva
feky Klabavy nachazi v pfirod¢ blizkém stavu, kam fadime i stfedni tisek feky kolem
Padrt’skych rybniki, ktery z hydromorfologického hodnoceni vySel nejhtie.

Postupem c¢asu a vlivem pusobeni feky lze predpokladat, ze se dlouhodobé
modifikovany tok navrati do ptirodniho stavu (viz kapitola 7 Diskuse). Na zachovani
zdravého ekosystému, Cistotu a biodiverzitu feky (viz kapitola 5.4 Vegetace) do
soucasnosti m¢l vyznamny vliv nyni jiz byvaly vojensky tjezd a nehostinné krajina na
vyvyseninach Brd. Tyto faktory znemoznily masivni osidleni a zemédélské ¢innosti
v okoli feky Klabavy na tizemi CHKO Brdy, coz nam v ramci stfednich Cech
zachovalo jedinecnou ukazku krajiny pted rozsifenim intenzivni zemédélské produkce

a je dilezité, aby tomu takto bylo i nadale.
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