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Setrny turimus jako trvale udrZitelny cestovni ruch v

Narodnim parku Sumava

Environmentally friendly tourism like sustainable

travel movemet in Sumava National park

Souhrn

Tato bakalarska prace pojednava o udrzitelném cestovnim ruchu v oblasti
Narodniho parku Sumava. V prvni &asti prace je charakterizovana oblast Sumavy a
narodniho parku. Je zde popsana problematika trvale udrzitelného rozvoje cestovniho
ruchu, jeho pifinosy a rizika. Posledni kapitola teoretické cCasti se zabyvd formami
ekologicky Setrného turismu a jejich vyuziti. Druha ¢ast prace je zaméfend na vlastni
vyzkum, ktery byl proveden prostfednictvim dotaznikového Setieni. Vysledkem je analyza
dotazniku s cilem zjistit preferenci ekologického turismu a ocenéni Setrného cestovniho
ruchu v Narodnim parku Sumava. V zavéru price je zpracovana analyza trvale
udrzitelného rozvoje cestovniho ruchu, kde jsou vysvétleny jeho klady a zapory,

ptilezitosti a hrozby.

Kli¢ova slova:

Sumava, cestovni ruch, udrzitelny rozvoj, ptiroda, ekologie, ekonomika.

Summary

This bachelor thesis discusses the sustainable tourism in the area of the Sumava
National Park. In the first partit is characterized by a region of Sumavaand National
Park. It describes the issue of sustainable development of tourism, its benefits
and risks. The last chapter is concerned with the theoretical partof environmentally
friendly forms of tourism and its use. The second part is focused on the research that was
conducted through a questionnaire survey. The result is an analysis of a questionnaire to

determine the preference of ecological tourism and tourism - friendly award in Sumava



National Park. In  the conclusion there is drawn analysis of  sustainable tourism

development, which explains the advantages and disadvantages, opportunities and threats.
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1 Uvod

Cestovni ruch se stal jednim z vyznamnych hospodéiskych odvétvi ve svétovém
méfitku. Pritahuje stale vice lidi, ktefi touzi po novém poznani, a cestovani jim pravé toto
umoziuje. Turistika vSak zaroven ptinasi zatéz prostfedi v mistech, kam turisté sméfuji.
Pobyt turisti a veSkerd infrastruktura ¢i ubytovaci zafizeni znamend zatéz pro dané
prostiedi, zejména horské oblasti a pfirodni pamatky jakou jsou narodni parky.

Masova turistika uz neni Zadouci a v soucCasné dob& se vénuje pozornost
ekologickym piistupim k cestovani. Na misté neni pouze jednorazové zasahnuti, nybrz
trvale udrzet ekologicky Setrny cestovni ruch. Nabizi se zde mnoho alternativnich feSeni,
jako je venkovska turistika, agroturistika, ¢i ekoturistika, které se stavaji preferovanymi
formami cestovniho ruchu.

Pro region Sumavy je vyznamné uplatnéni Setrného cestovniho ruchu. Pfirodni
bohatstvi, které skytda narodni park, stoji za maximalni pé¢i a ochranu pfed moznym
poskozenim ¢loveékem. Nejen piirodni bohatstvi, ale i kulturni pamatky, rozmanita historie
a Sirok¢é vyuziti prostiedi ke sportiim, rekreaci a mnoha forem turistiky nabizi Narodni park

Sumava.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem bakalafské prace je ocenéni Setrného turismu v Narodnim parku Sumava
potencionalnimi navstévniky. Dulezité je posoudit na zakladé vysledki dotaznikového
Setfeni, zda Setrny tusimus bude do budoucna schopen fungovat jako trvale udrzitelny

cestovni ruch v Narodnim parku Sumava.

2.2 Metodika

V literarni reSer$i je charakterizovana Sumava a Narodni park. Dale je zde
vysvétlen trvale udrzitelny rozvoj cestovniho ruchu jako prostfedek zvySovani a
posuzovani zivotni Urovné obyvatel, objasnéni ekoturistiky jako formy ekologicky
Setrného turismu. Tato c¢ast je vypracovana na zaklad¢ studia odborné literatury a
internetovych zdrojt, které jsou uvedeny v seznamu na konci prace. Pro napsani literarni
reSerSe byla zapotiebi 1 konzultace s odborniky ze spravy Narodniho parku.

Pomoci dotaznikového Setieni je proveden vyzkum, ktery probéhl Vv letnich
mésicich roku 2011, a jehoz prostfednictvim jsou nashromazdéna primarni data.
V dotazniku byly pouzity polouzaviené otazky, kde se u nékterych otdzek nabizi i moZnost
volné odpovédi s kombinaci vybéru z nékolika variant. Vlastni prace se bude zabyvat
vysledkem dotazniku a jeho naslednym rozborem. Snahou dotazniku je zjistit ocenéni
Setrného turismu v Narodnim parku Sumava. Samoziejmé s propojenim na navstévnost,
preferenci ubytovani, dopravy a upiednostiiovani urcitych aktivit pii pobytu. Pfedpoklada
se, ze ob&an, ktery dotaznik vypliiuje, ma n&jaké povédomi o Sumavé a alespon jednou ji
navstivil. Dotaznik byl umistén na €eské internetové servery a propagovan na socialnich
sitich a v diskusnich férech s podobnou tématikou. Také byl predkladan obéanim osobné
prostiednictvim informac¢niho centra v Hartmanicich. Vysledky ziskané dotaznikovou
metodou jsou prezentovany ve formé tabulek a grafii. Po vytvofeni dotazniku byla
provedena pilotdz, kterd provéfi srozumitelnost a jednoznacnost otdzek a kompaktnost
dotazniku.

V analyze dotaznikového Setfeni je uplatnéno testovani zavislosti kvalitativnich

., .. e a2 .
znakil, zejména v tabulce 2x2. Je zde vyuzito vypocti ) a porovnani s tabulkovou
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2 . . 2 . .
hodnotou ) o pro jeden stupefi volnosti. Hodnota ) je pocitdna podle nasledujiciho

VZOrce:

n(ad — bc)?

‘= (a+b)c+b)at+o)b+d

Nasledné se vypocte sila zavislosti dle koeficientu asociace (V). [9]

Je zde testovana hypotéza, e Castd navitévnost Sumavy zavisi na bydlisti
respondenta. Dale se otestuje zavislost ochoty platit za ekologické ubytovani na preferenci
ekologie.

V dalsi c¢asti vlastni prace je zpracovdna SWOT analyza na zékladé prizkumu
z dotaznikového Setfeni, jeho vysledkii a konzultaci s pracovniky Narodniho parku
Sumava.

Nejdiive se pfifadi silnym a slabym strankdm, hrozbam a pftilezitostem hodnoceni
(dle vlastniho usudku). U silnych stranek a pftilezitosti se pouzije stupnice od 1 do 5 (5
pouzije stupnice od -1 do -5 (-1 nejnizsi nespokojenost, -5 nejvyssi nespokojenost). [14]

Déle se polozkdm pfifazuje vaha (dle vlastniho usudku). Soucet vah v dané

U kazdé polozky se vynasobi ,hodnoceni a ,vdha“, poté se vysledna cisla
Vv kategorii seCtou. Interni ¢ast se skladd ze souctu vyslednych cisel silnych a slabych
stranek a externi ze souctu vyslednych Ccisel prilezitosti a hrozeb. Konecna bilance je

soucet externi a interni ¢asti. [14]
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3 Teoreticka cast

3.1 Charakteristika Sumavy

3.1.1 Geografie

Sumava se rozprostird v oblasti jihozapadnich Cech u hranic s Némeckem a
Rakouskem. Svou plochou patii k nejrozsahlejsim pohoiim v Ceské republice. V knize
Sumava vroce 1991' statistikové vymezili Sumavu podle tzemniho planu, ktery byl
vypracovan podnikem Terplan v Praze a vyméra &nni 2573 km?. Podle t&chto zdroji patii
k udajné Sumavé i &ast jejiho podhiifi. Ze skuteéného horopisného rozdéleni jednotlivych
celkt vychazi, Ze plo§na vyméra Sumavy &nni pouze 1671 km?. Vymezeni tohoto pohoi
délalo potize v minulosti i mnohym odborniktim. [1]

Podle soucasnych poznatkli na severni hranici lezi celek VSerubské vrchoviny,
ktery je spojnici mezi Sumavou a Ceskym lesem. Piekvapiva je predevsim jizni hranice,
kterd ma leZzet podle citovaného textu v ,,dolnovltavickém sedle” pod Plechym. Neékteti
autofi tuto hranici povazovali za soucast ,,Hornorakouské vysociny*, ale podle souc¢asnych

Sumavu a jeji podhtifi 1ze rozdélit na tfi zakladni pasma. Prvni pasmo zaujimaji
pohrani¢ni hibet a plan¢, které dosahuji nadmotské vysky od 1000 az 1300 metri. Do
tohoto pasma se fadi nejvyssi hora Sumavy Velky Javor (GroB Arber, 1456 m) i nejvyssi
vrch na Ceské strané — Plechy (Plockenstein, 1378 m). Druhé pasmo je zna¢né vyskové
Clenité, zpravidla 600 az 1000 metrit a zasahuje hloub¢ji do vnitrozemi. Vyrazné se zde
projevila ptisobici eroze. Tieti pasmo zahrnuje nejnizsi ¢asti o nadmoiské vysce pod 600

metrd. Patfi sem predevsim okrajové ¢asti Sumavského podhufi. [1]

3.1.2 Osidleni

Ktrvalému usazeni se na Sumavé dlouho odrazovaly nepiiznivé prirodni
podminky. Ve starsi dobé bronzové se osidleni pohnulo hloubé&ji do Sumavského podhufi.

Lidé se ptedevsim usazovali v okoli bieht fek Otavy a Volyiky. Pozdé&ji ve stfedni dobé

! HONNER, J., PROKOPOVA, M., A KOL. 1992, vydaly Krajské spravy CSU Ceské Budg&jovice a Plzen
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bronzové pokracovalo osidlovani podél toku Vltavy. V mladsi dobé bronzové kolonizace
pronika i do oblasti Stozce, Libinského Sedla a Susice. [1]

Dtlezitou zménou byl objev Zeleza. Podle n¢j pokracovala starsi doba Zelezna.
V tomto obdobi osadnici pronikaji do oblasti Ceského Krumlova a Horni Plané. Mladsi
doba Zelezna znamenala pro jihozapadni Cechy piichod Keltii. Mezi dochovana sidla patii
Sedlo u Albrechtic, Obii hrad u Kasperskych hor a i opevnéni Kubovy Huti. [1]

AZ na ptelomu 7. a 8. stoleti se v Pootavi usadili Slované. V této chvili mizeme
mluvit o trvalém osidleni Sumavského podhiii. Slované si stavéli v udoli fek vesnice
s typickymi polozemnicemi. Zemédé€lstvi zde nevzkvétalo, zpracovani lesni ptidy nebylo
jednoduché. Avsak pro hledace zlata byla Sumava lakavym mistem. Viditelné pozistatky
po ryzovani podél Otavy, Volyikky, Vydry 1 Blanice vypovida, ze tézba byla rozsahla a
dobie organizovana. [1]

Velky vyznam piipada také obchodnim stezkam, kde se soustied’ovaly osady
s dobrymi trznimi podminkami a pozdé&ji se z nich stala mésta. Z 11. stoleti pochazeji
zpravy o nejzndméjsi obchodni cesté — Zlata stezka. Obd¢lavani lesni plidy bylo naro¢né, a
proto se ji ujimaly klastery a pfedev§im panovnik. V malé mife pfichazeli na Sumavu i
némecti kolonisté, ale jejich vliv neni tfeba precenovat. Aby se rozsitila panovnikova moc,
zakladal kralovska mésta (Klatovy, Susice, Kasperské Hory). Ve 14. Stoleti jesté doznivala
intenzivni kolonizace, osidlovalo se dale proti proudu fek v Sumavském podhlii i do
dalsich zakouti. Timto byla dokon&ena stfedovéka faze osidlovani Sumavy. [1]

V dobé¢ husitstvi doslo ke zmén€ v majetkové drzbé. Vlastnikem statkii se stala
pfevazné Slechta a zaméfila se na rozSifovani pidy u obci. Tato aktivita méla vliv na
osidlovani hor. V lese byl dostatek dieva i kifemene, ktery byl dulezity pro rozvoj
sklenafstvi v 16. stoleti. Hlavnim zdrojem obzivy se nyni stava hornictvi, hutnictvi,
sklenafstvi a drevafstvi. OZivila se té¢Zba drahych kovl, zejména stiibra (Hory Matky
Bozi), a také se zacala tézit Zelezna ruda. [1]

Nova vlna kolonizace na zacatku 17. stoleti pfinesla trvalé osidleni vysSich
horskych poloh. V dobé tficetileté valky dochazi k upadku hospodaistvi i n Sumavé.
Poklesl obchod, vyroba i zemédélstvi a dochdzi k vylidiiovani oblasti. Sumava klesla na
jednu z nejzanedbangjSich Casti nasi zemé. Tato skute¢nost se vyrazné nezménila az do

prvni poloviny 20. stoleti. [1]
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Dalsi zménu pfinesla druhd svétova valka, kdy bylo nejprve vystéhovano ceské
obyvatelstvo a nasledné po roce 1945 némecké obyvatelstvo. Za druhé svétové valky se
vytvafely vojenské a pohrani¢ni prostory, které s sebou nesly dal$i nasilné vylidiovani
rozsahlych oblasti Sumavy. [1]

Po roce 1989 dochazi k novému rozvoji piihrani¢nich oblasti Sumavy. Opravuji se

zdevastovana staveni, rozviji se turistika v dfive uzavienych oblastech. [1]

3.1.3 Klima

Jedinou meteorologickou stanici na Sumavé je stanice 1. fadu na Churafové, ktera
lezi v nadmoiské vysce 1122 m. Byla dostavéna v poloving 20. stoleti. Od roku 1952 zde
zaCalo systematické pozorovani pocasi, které trvd az dodnes. Z vysledki
nashromazdénych idaji 1ze hodnotit charakter podnebi centralni asti Sumavy. [1]

Oblast Sumavy se rozdéluje na dvé klimaticky odlisné ¢asti. Jedna &ast zahrnuje
pohrani¢ni pasmo Sumavy s pFilehlym udolim Vltavické brazdy, horni Vltavy a Otavy
v polohach nad 800 m a jihozapadni svahy Boubinské a Zelnavské hornatiny. Druha oblast
zaujima severni a severovychodni svahy a ¢ast Sumavského podhiti. Vétsina Sumavy patii
do chladné oblasti sttedoevropského stiedohorského typu podnebi. Vyjimkou jsou nékteré
oblasti Sumavy, které zafazujeme do mirné teplé oblasti, napi. idoli Vltavy od Lenory,
jizni svahy Zelnavské hornatiny, a nékteré ¢asti Sumavského podhtiid. Celkové Sumavské
klima tvoii pfechod mezi piimotfskym a vnitrozemskym podnebim, kde se projevuji malé
ro¢ni vykyvy teplot a vysoké srazky, rozlozené stejnomérné béhem celého roku. [1]

Nejniz§i minimalni teploty jsou zaznamendvany v lednu a nejvyssi teploty jsou
dosahovany zagatkem srpna. Primérmna roéni teplota se na Sumavé pochybuje od 3 do 5° C.
Sumavské plang jsou nejstudengjsi oblasti Sumavy. Jsou nejrozsahleji souvislou plochou,
ktera zaujiméa 450 km? a rozléha se v nadmoiské vysce 1000 m. V tomto prostoru dosahuji
pramé&rné ro¢ni teploty maximalné 4° C. [1]

Vegetacni obdobi trva piiblizn¢ 4 meésice, od poloviny kvétna do poloviny zaii.

V podhiii Sumavy je to o néco déle. [1]
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3.1.4 Fauna a Flora

., Diky své rozloze a dlouhému vyvoji nabizi tizemi Sumavy a Posumavi pestrou
nabidku piirodnich zajimavosti. Zivd i neziva piiroda je svymi druhy mnohdy ojedinéld, a
to nejen z pohledu nasi republiky, ale zejména i v celoevropském vyznamu. *“ [15]

Ziva i neziva slozka Sumavskych ekosystémil si zaslouZi pozornost. Co se tyde
fauny na Sumavé, nachazi zde Gito¢isté fada ohrozenych druht Zivogichd. Piivodni fauna a
flora méla v celé oblasti pfevazné lesni charakter. AZ s postupnym osidlovanim Sumavy se
pivodni krajina vice oteviela a zacaly se objevovat louky a pole. Lidé zde prevazné
vysazuji smrkové porosty, které jsou velmi blizké prirozenym lesim. Hojné jsou
zastoupeny vsak i buky a jedle. Pro Sumavu jsou charakteristické udolni raseliniité a
vrchovisté, kde prezivaji nékteré druhy, které zde zlstaly z dob posledniho glacialu.
Nasledovaly viny migraci, diky kterym je flora obohacena o alpské druhy napt. hotec
Sumavsky, kychavice bila, safran bélokvéty. Vyskytuji se zde znamé kioviny jako brusnice
boriivka ¢i liska obecna. Ve vlhkém prostfedi Sumavskych lest se dafi i mnoha druhiim
hub. [16]

Zivotichy, se kterymi se zde ¢lovék miiZe setkat, fadime mezi typické obyvatele
lesa. Nachazi se zde zastupci stiedoevropského lesniho zvifectva, napft. jelen evropsky,
prase divoké, srnec obecny. Chybi zde vétsi Selmy jako vlk a medvéd, které vyhubil
Clovek. Z atraktivnich druhii je nejznaméjsi rys ostrovid, ktery byl vysazen koncem 20.
stoleti a je pfisné chranén. Zastupcem ptactva je tetfev hlusec, zijici v horskych smrkovych
porostech. Jedinec¢na je pfedevSim fauna raSeliniSt, kam patii denni motyli, no¢ni mary,
pavouci aj. Raseliniste hosti 1 vétsi druhy plazii, obojzivelniki ¢i ptacich druht pévct, ale i
dravci. Relativné &isté vodni toky Sumavy jsou domovem vydry fiéni, v blizkosti vody

nalezneme napf. skorce vodniho ¢i lediacka fi¢niho. [16]

3.1.5 Narodni park

Vznik Narodniho parku na Sumavé se datuje k bieznu 1991. Svou rozlohou
69 030 ha byl vyhlasen nejvétsim narodnim parkem v Ceské republice. Rozklada se na
rozmezi Plzeiiského a JihoCeského kraje a dnes svou plochou zaujima 0,87 % plochy
na$eho statu. [1]

Vitézna varianta narodniho parku byla kompromisem. Existovaly navrhy, které sem

chtély zahrnout i oblast Boubina, Kralovského hvozdu a dalSich vnitrozemskych casti
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Sumavy. Témto oblastem byl ponechan statut chranéné krajinné oblasti Sumavy. Jests
vroce 1990 byla Sumava prohlasena za , biosférickou rezervaci mezindrodni organizaci
UNESCO a tim byla zafazena do ptirodniho a kulturniho dédictvi na celém svéte. [1]

Nérodni park se rozklad4 v nadmotské vysce mezi 600 — 1378 m. Nejniz$im bodem
je tdoli Otavy u Rejstejna a nejvyssim je vrchol Plechého. Na uzemi NP se nachazi 7 obci
— Srni, Modrava, Prasily, Kvilda, Horska Kvilda, Stozec a Ceské Zleby. Na okraji parku
lezi napt. Zelezna ruda, Borova Lada, Strazny. Hustota osidleni je zde velmi nizkd, asi
1,5 obyvatele/lkm? To znamena vyskyt velkych ploch uzemi parku bez trvalého osidlent,
ale toto zdzemi je vyznamné pro ochranu pfirody i pro turistiku. [1]

Ukolem NP je chranit jedineéné piirodni Gizemi, které je ¢lovékem malo dotéené, a
uchovavat krasy a sily pfirody. Kromé ochrany pfirody patfi mezi cile ndrodniho parku 1
vyzkum a vyuZiti pfirody pro poznani a samoziejmé turistika. Samotny narodni park je
atraktivni oblasti pro cestovni ruch, a také je dobrou reklamou pro obyvatelstvo a cely
region. Pro NP plati principy trvale udrzitelného rozvoje v pfipadé prirodné citlivych
oblasti. Nelze ptekrocit urcité hranice. Existuje zde strach ze zatiZzeni turismem, ztraty

ptirodnosti, ale nasleduje vétsi obava ze ztraty atraktivity a prosperity turistického ruchu.

[1]

Z.ony narodniho parku

Z hlediska ochrany piirody je Narodni park Sumava rozdélen do 3 z6n (viz obrazek
¢. 1). Velikost a umisténi téchto ochrannych zon je vysledkem rozhodnuti Ministerstva
zivotniho prostiedi. Zonace NP je nutny prostiedek k obnoveni ekologické stability
krajiny. [1]

e 1. zéna — prisna prFirodni: zahrnuje nejcennéjsi a nejstabilnéjsi oblasti s
prirozenymi ekosystémy - pralesovité zbytky les, mokiady a vrchovistni
raSeliny. Tato pfirodni Gzemi se vyviji bez zasahu ¢lovéka a zabird 13 %
plochy narodniho parku. Podle planu péfe o NP se predpoklada postupné
rozsifovani téchto piirodné cennych zon. [1]

e 1L zdéna - Fizena prirodni: pokryva pfes tfi ¢tvrtiny plochy NP (83 %) a
zahrnuje pievdZnou ¢ast lesnich a nelesnich ekosystémil s riiznym stupném
skladby a stavu porostti od pivodnich, zménénych az po siln¢ poskozené.

Cast lesi je vyélenéna jako lesy trvale vyuZzivané piirodng&j$imi zpisoby
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obhospodafovani. Cilem je udrzeni pfirodni rovnovahy a postupné
ptiblizovani stavajicich ekosystému k piirozenym spolecenstviam. [1]

III. zéna — okrajova: zahrnuje uzemi, kterd jsou piedevsim clovékem
pozménéna ¢i osidlend, a lokality v blizkosti obci. III. zona zaujimé pouhé 4
% plochy NP. Cilem je podpora této zony pro trvalé bydleni, sluzby,
zemédélstvi, turistiku a rekreaci, pokud to neni v rozporu s poslanim
narodniho parku. [1]

Klidova tzemi: je jakousi formou I. zony s regulaci navstévnosti. Zahrnuji
rozsahlé aredly v nejcennéjSich castech parku. Navstévnik je odkdzan na
pohyb pouze ve znacenych turistickych trasach. Jako klidova uzemi jsou
v NP Sumava vymezeny napf. Modravské slaté, masiv Plesné, v jizni &asti

oblast Vitavského luhu a Trojmezné. [1]
Obrazek ¢. 1

Rozdéleni tzemi NP a CHKO Sumava dle vykonu statni spravy

R
R

"

Legenda
rozdéleni uzemi die vikonu sttni spravy
stitni sprdva NP
stétni spréva CHKO - pracoviété Susice

statni sprava CHKO - pracoviété Vimperk

KO ovisté H, Pland

wodni toky

vodni plochy
o mésta

obee

RS-20100205-08
© Spriva NP a CHKO Sumava

Zdroj: Sprava NP a CHKO Sumava

3.2 Cestovni ruch

Cestovni ruch pfedstavuje vyznamné narodohospodaiské odvétvi. Predevsim ve 20.

stoleti zaznamenal cestovni ruch velky rozkvét diky technickému a hospodarskému
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rozvoji. Toto odvétvi je celosveétove povazovano za jedno z nejperspektivnéjSich. Turismus
stale nabyva vyznamnéjsi roli v Zivoté clovéka. [7]

Rozsah a intenzita cestovniho ruchu rostou. Jeho specifickou formou je mechanicky
pohyb obyvatelstva. Rozdé€luje se na domaci (vnitrostatni) cestovni ruch a mezinarodni
cestovni ruch (cestovani za hranice zemé¢). Domaci cestovni ruch se ze statistického
hlediska obtizné vyhodnocuje, kdezto mezinarodni cestovni ruch je celosvétové piesné
evidovany. Ze Svétového fora (Osaka, listopad 1994) je znamo, Ze se cestovni ruch stava
hlavnim odvétvim svétového hospodarstvi. Odhadem 80 % z celkového objemu piijmil
pripadd na domaci cestovni ruch. Ve vyspélych zemich se tak stdva masovym jevem a
ekonomicky a sociologicky dulezitym fenoménem v souvislosti s ristem Zivotni urovné a
vSeobecnym rozsifovanim volného ¢asu. [3]

V globdlnim méfitku se stava cestovni ruch i vyznamnym zaméstnavatelem, kdy
V ném v roce 1996 pracovalo 10,7 % ekonomicky aktivniho obyvatelstva. Vytvafti pracovni
prilezitosti, které nepotiebuji vétsi investice. [3]
uspokojovani klientely, napf. v posledni dobé se stdva oblibena agroturistika ¢i
ekoagroturistika. Tyto formy lze rozdélit do nékolika zakladnich druht:

e Rekreaéni cestovni ruch: Zajistuje predev§im odpocinek, relaxaci,
poptipadé 1écbu.

e Exkurzni cestovni ruch: Spocivd v poznavani kulturnich pamatek, ci
navstévovani spolecenskych akei.

e Cestovni ruch s védecko-odbornymi aktivitami: Tzv. ,kongresova
turistika®, mize byt globalniho ¢i regionalniho charakteru.

e Podnikatelsky cestovni ruch: Uskuteciiuji se riizné podnikatelské aktivity.

Tyto druhy nejsou v praxi striktné dané, ale zpravidla se vice méné prolinaji. [3]

3.2.1 Geografie cestovniho ruchu

Geografie cestovniho ruchu navazuje na poznatky ptirodnich a spolecenskych véd.
Jednd se o rozmisténi cestovniho ruchu v oblastech, které maji riznou velikost 1
ekonomickou vahu. Existuji initelé rozvoje a rozmisténi cestovniho ruchu, které se mohou

délit na selektivni (stimula¢ni) faktory, lokaliza¢ni faktory a realiza¢ni podminky. [3]
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Selektivni (stimulaéni) faktory

Tyto faktory se projevuji geograficky, pfesto maji primarni postaveni v rozvoji
cestovniho ruchu. Prostiednictvim téchto faktorti se vyuzivaji piredpoklady pro cestovni
ruch v konkrétnich oblastech. [3]

Mezi hlavni rozvoj cestovniho ruchu patii dosazena zivotni uroven populace. Ve
vyspélych zemich se cestovani stava soucasti zivotniho stylu. Diky zkracovani pracovni
doby a prodluzovani dovolenych se ucastni cestovniho ruchu stale vétsi pocet obyvatel.
Vyznamnéj§im podnétem se stava 1 znehodnocované Zivotni prostiedi. Jeho soucasti tvori
prvky pfirodniho podsystému (puda, klima, vodstvo, fauna, fléra) a prvky
socioekonomického podsystému (obyvatelstvo, sidla, primysl, zeméd€lstvi, sluzby).
Trvale je naruSovana rovnovdha mezi pfirodou a spolecnosti. K tomu pfispiva rozvoj
vyroby, nariistajici mnozstvi odpadu, které pfirodni podsystém neni schopen absorbovat.
Znecistovani atmosféry vede k poruSovani klimatické rovnovahy. Nepravidelny chod
pocasi ma velky nasledek pro ekonomiku a zdravotni stav populace. Dale se znehodnocuji
povrchové vody i moie a kyselé desté ohrozuji lesni porosty apod. [3]

Masovy rozvoj cestovniho ruchu miZe ohrozit kvalitu pfirody v mistech, kde se
neobycejné soustied’uje. [3]

Mezi dalsi stimulacni faktory se fadi reklama a propagace. Zde je ovliviiovano

rozhodovani obyvatel, kam bude sméfovat jejich Giast na cestovnim ruchu. [3]

Lokaliza¢ni faktory

Ve vztahu K cestovnimu ruchu maji druhotny vyznam. Rozhoduji o funkénim
vyuziti konkrétnich oblasti pro cestovni ruch z hlediska pfirodnich moznosti (klima,
hydrologické poméry, reliéf a morfologické pomery, rostlinstvo a zivocisstvo), charakteru
a kvality spolecenskych podminek ¢i atraktivit (kulturné historické pamatky, kulturni

zatizeni, sportovni atraktivity a akce apod.). [3]

Realiza¢ni podminky

Tyto podminky maji dominantni postaveni pro konecnou fazi riiznych forem
cestovniho ruchu. Prostfednictvim dopravy umoziluji vyuzivani materidlné technické

zakladny cestovniho ruchu (ubytovaci, stravovaci, rekrea¢ni zatizeni, cestovni kancelaie

atp.). [3]
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Realizace cestovniho ruchu v CR

Rozmisténi kulturnich a historickych atraktivit, spole€enskych zatizeni a pfirodnich
podminek se opird o projekt pro rozvoj cestovniho ruchu zroku 1962 ,Rajonizace
cestovniho ruchu v CSSR* a také o aktualizovany projekt ,,Rajonizace cestovniho ruchu
vCSR“ zroku 1981. Tyto projekty spocivaly v zakladnich pfijatelnych principech
vyhodnocovani podminek pro rozvoj a realizaci cestovniho ruchu:

e vyhodnoceni souboru ptirodnich podminek

e vyhodnoceni souboru objektil, které byly vytvotreny lidskou ¢innosti

e vybavenost dopravnich podminek podle druhti dopravy

e vybavenost zafizenimi, které umoznuji vyuziti lokalizacnich podminek pro
realizaci cestovniho ruchu

e vyhodnoceni negativnich vlivii na rozvoj cestovniho ruchu [3]

Podle vyhodnoceni t&chto podminek byla Ceska republika rozd&lena na dva typy
uzemi.

a) Uzemi, kde pievazuji vhodné p¥irodni podminky a piedpoklady pro cestovni
ruch. Pfiblizn€ zabiraji 75 % rozlohy zemé. Toto tizemi bylo podle projektu
rozdéleno na 47 uzemnich jednotek, které jsou oznaCovany jako oblasti
cestovniho ruchu ., 11, I11., V. kategorie.

I. kategorie — Tyto oblasti soustied’uji ve svém teritoriu nejkvalitnéjsi
podminky a jejich funkce v cestovnim ruchu je celostatniho i mezinarodniho
vyznamu. Do této kategorie se fadi napf. Sumava.

Il. kategorie — Na svém uzemi soustfed’uji kvalitni pfedpoklady pro cestovni
ruch. Maji celostatni vyznam. Zde se tadi napt. jihoceské rybniky ¢i Moravsky
kras.

I11. kategorie — Oblasti se uplatiiuji jen v oblastnim méFitku. Rada z nich plni
dilezitou funkci v zabezpecovani kratkodobé rekreace obyvatel. Mezi tyto
oblasti patii napt. PoSumavi, Podkrkonosi ¢i Podyji.

IV. kategorie — Jde o prostory s podminkami, které jsou pro cestovni ruch
omezené (vetSinou vlivem hospodarské Cinnosti). Jsou vhodné pro nenarocné

formy rekreace. Mezi takto vymezené oblasti patii napi. Krusnohofi. [3]

21



b) Uzemi, kde prevazuji nevhodné vlastnosti pro cestovni ruch. Oznadené jsou
jako uzemi mimo oblasti cestovniho ruchu. Tyto prostory jsou predevsim
hospodarsky vyuzivany. Jde o nizinné oblasti s koncentraci zemédélstvi,
primyslu a obyvatelstva. Je zde vSak znacné soustiedéno mnozstvi
kulturn€historickych pamatek a spolecenskych atraktivit. Mezi tyto oblasti patii

napt. oblast Polabi, oblast mensich areali kolem Plzné &i Ceskych Budgjovic.

[3]
3.3 Trvale udrzitelny cestovni ruch

V soucasné dobé se nezvykle rychle rozviji turistika. Cestovani znamena vyznamné
obohaceni Zivota turistl, a proto spoustu lidi vénuje hodné volného €asu i1 penéz k tomuto
ucelu. Na druhé strané zde existuji i negativni dopady na piirodni a spoleCenské prostredi.
Turistika je vZdy spojena s dopravou, ktera s sebou nese znecisténi ovzdusi a vod. Piisobi
vSak i dal8i vlivy porusenim cennych ptirodnich oblasti, napiiklad vystavbou riiznych
zatizeni v ekologicky zranitelnych mistech. [6]

Je tfeba pocitat s tim, ze se turistika bude stile vyvijet. Zakazy uz nebudou tou
nejlepsi cestou. Je zapotiebi sladit turistiku s ochranou zivotniho prostfedi prostfednictvim
rozumné regulace a zvlasté ekonomickych néstroji. Nejvice zdvisi na lidech, zplsobu
rozvoje a managementu cestovniho ruchu. Pak mize dojit k minimalizaci negativnich

dusledkd anebo jejich uplné odstranéni. [6]

3.3.1 Trvale udrzitelny rozvoj

Vroce 1987 Svétova komise pro zivotni prostiedi a rozvoj vytvorila zpravu
snazvem ,NaSe spoleCna budoucnost”. V této zpravé se navrhuje, aby problematika
ekologie a Zivotniho prostiedi byla feSena ve zcela novém rozmeéru, tzv. trvale udrzitelnym
rozvojem. Jeho definice je jiz povazovana za klasickou a stale nejlepsi. Je to takovy rozvoj,
ktery zajisti naplnéni potieb soucasné spolecnosti, aniz by se ohrozily zajmy jiného naroda
ani priStich generaci. Jinymi slovy jde o ekonomicky rozvoj, ktery nezni¢i zakladnu
ptirodnich zdroju a Zivotni prostiedi. [4]

Pojem trvale udrzitelny rozvoj nema plné objektivni zéklad, ktery by byl dany
nezavislym védeckym pozndnim. Nejde o ,,pravdu® typu pifirodovédeckych faktl nebo

zakonil. Jde o pojem normativni, ma uzky vztah k lidskym hodnotdm. AZ konkrétni situace
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lidi v daném regionu nebo v dané spolecnosti zdsadné urcuje, jak je chapan smysl trvale
udrzitelného rozvoje. Zde hraje rozhodujici roli né&kolik faktord. Zvlasté zalezi na
kulturnich a historickych tradicich. Jiné¢ tradice budou mit v zemich ovlivnénych
kiestanstvim, a jiné lidé z asijskych zemi s tradici islamu nebo vychodnich nabozenstvi.
[6]

Stejné¢ vyznamné jsou piirodni podminky dané spolecnosti. Lidé jsou zvykli na
podminky v tropickych ptfimotskych oblastech, jini na Himaldje apod. Nezanedbatelna je i
hustota obyvatelstva. Také je dulezité, jak je kterd zemé bohatd, a jak je toho bohatstvi
rozloZeno. [6]

Vyznamnym faktorem je dale socialni a politické usporadani. Moderni demokracie
se 1i81 vtomto sméru od tradi¢nich spolecenstvi. Zasadni vyznam ma také ekonomicky

systém a celkova ekonomicka situace zem¢. [6]

Tri pilire udrzitelnosti

Koncepce udrzitelného rozvoje vychazi z toho, Zze vyvoj ptijde zddoucim smeérem,
smérem k lepSimu stavu. Aby mohl trvat bez zdvaznych krizi do vzdalené budoucnosti,
socialni a ekologicky. [5]

Ekonomicky rozmér udrzitelnosti vychazi znutnosti vyuzivat jen
vyprodukovaného zisku ve snaze zachovat zakladni kapitdl pii veskeré hospodaiské
¢innosti. Tyka se to kapitdlu vyrobeného, lidského i ptirodniho. Na pfirodni zdroje 1ze
nahlizet z ekonomického hlediska jako na rizné typy pfirodniho kapitalu, ktery je
zapotiebi uchovat v jeho celkovém uhrnu (zasada tzv. slabé udrzitelnosti, weak
sustainability) i v jednotlivych kritickych elementech (zdsada tzv. silné udrzitelnosti,
strong sustainability). [5]

Socialni rozmér se zabyva jednotlivci 1 spolecnosti. Tento lidsky rozvoj znamena
odstranéni chudoby, zlepSovani zdravi, delsi primérny vek, také vzdélanost, slusné zivotni
podminky, socidlni spravedlivost a soudrznost. Socidlni rozmér obsahuje i potiebu
dustojného zivota a rozvoje lidské osobnosti. [5]

Ekologicky rozmér poukazuje na hospodaiskou cinnost a celkovy civilizacni

rozvoj, ktery se déje v ramci prirodnich podminek. Lidé jsou zavisli na ptirodnich zdrojich
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a na zivotodarnych systémech, jako je systém klimaticky, hydrologicky ¢i fungovani
atmosféry. [5]

V poslednich letech se k témto tfem slozkam ptidava dalsi, kterou je etika. Jedna se
o chovani lidi k sobé navzajem v ramci zakont i nepsanych pravidel slusného chovani. Jde
i 0 skute¢nost, Ze soucasna generace nesmi svym jednanim ohrozit pravo piistich generaci

uspokojovat své potieby. [5]

Cile trvale udrzitelného rozvoje

Je zapotiebi dosahnout Ctyft cilli, za soucasné podminky vsech téchto cilti zaroven:

1. socialni pokrok (ktery uznava potieby vsech)

2. ucinna ochrana prostredi

3. rozvazné uzivani ptirodnich zdroja

4. udrzeni vysoké a stabilni urovné ekonomického riistu a zaméstnanosti.
Ctvrty ze zmifiovanych cili je nazyvan téz ,,&istym“ hospodaiskym riistem. Je vyjadieny
napiiklad rastem HDP, nemusi byt spojen sristem cerpani zdroji nebo produkce
znecisténi. Hospodatiského rlstu 1ze dosdhnout, aniz by se zvySovala spotfeba primarnich
energetickych zdroji. Pfi ristu zatéze stoupa i do urcité miry zneciSténi. Naopak rlst
prosperity prindsi pokles zatéze, jelikoz jsou k dispozici ochrannd opatieni nebo Cistsi
technologie. KdyZz to kone¢né posoudime, zjistime, Ze vysoka uroven prosperity
neznamena hrozbu Zivotnimu prostfedi, ale je podminkou ucinné ochrany zivotniho

prostiedi a trvale udrzitelného rozvoje. [4]

3.3.2 Trvale udrzitelny cestovni ruch

Trvale udrzitelny rozvoj patii ke zndmym pojmim od doby jeho vzniku. Postupné
se stava aplikovanym ve vSech sférach lidského zivota, tedy 1 v cestovnim ruchu. Stale
naristajici problémy cestovniho ruchu predstavuji potenciondlni hrozbu pro sociélni,
ekonomickou 1 environmentalni sféru v turistickych oblastech. Je zapotiebi najit
alternativu, ktera by byla Setrna pro zivotni prostiedi a pro mistni obyvatelstvo. Na mist¢ je
dilema, jak udrzet ekonomicky rist Vv turistickém primyslu a zaroveil uchovat neznicené
lokality. Turismus uZ nemiZe byt naddle vniman jako komerc¢ni aktivita, kterd nema
vyznamny dopad na pfirodni a socio-kulturni prostfedi. Cestovni ruch je schopen se stat

ekonomickym i socidlnim pfinosem pro mistni obyvatelstva a zdroveni ma prostfedky
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K udrzbé a ochrané Zzivotniho prostiedi. Pozitivni feSeni nabizeji formy tzv. mékkého
turismu jako protipdl tvrdého turismu. K prostfedi, v némz se realizuje, se snazi chovat
Setrn¢€ a uvédomeéle a prispivat k trvale udrzitelnému cestovnimu ruchu. [11]

K negativnimu vzdjemnému piisobeni mezi turistou a zivotnim prostfedim dochézi
stale Castéji diky rozpornému chovani lidi, turisti. Soucasny cestovni ruch Ize
charakterizovat mnoha neudrzitelnymi trendy. V soucasnosti spiSe stagnuje kvantitativni
narist po¢tu domacich i zahrani¢nich navstévnikl, ale dochdzi k vyznamnému
neregulovanému rastu infrastruktury cestovniho ruchu. Lidé vice cestuji na vétsi
vzdalenosti. Rostou vsak i aktivity EU, OSN a mezinarodnich organizaci cestovniho ruchu
(UNWTO? PATA?J), které jsou zaméfené na udrZitelnost cestovniho ruchu. Podpora na
této mezinarodni Urovni spociva v podpoie udrzitelného rozvoje turismu, v poradani
konferenci, podpoie ckocertifikace, vyzkumu aj. Spravné sméfovani k udrzitelnosti
cestovniho ruchu vyzaduje dobry management, marketing, planovani, propojeni s dal§imi
ekonomickymi aktivitami, dilezita je vSestranna komunikace se zajmovymi skupinami a
vyuzivani konceptli inosné kapacity a zivotniho cyklu destinace. [7]

Podle UNWTO je udrzitelny rozvoj turismu takovy, ktery uspokojuje potieby
dneSnich navstévniki a obyvatel bez toho, aby oslabovaly moznosti budoucich
navstévnikii a obyvatel uspokojovat jejich vlastni potfeby. Rizeni viech zdroji ma
smerovat tak, aby byly uspokojeny ekonomické, socialni a estetické potieby pii zachovani
kulturni identity, biologické rozmanitosti, které umoziuji zivot. Produkty udrzitelného
cestovniho ruchu maji fungovat v souladu s mistnim zivotnim prostiedim, spolecnosti a

kulturou, aby se pozdé&ji nestaly obéti rozvoje turistiky. [7]

Principy trvale udrzitelného turismu v chranénvch oblastech

UdrZitelnost turismu je definovdna na zaklad¢é environmentélni, socidlni a kulturni
ohleduplnosti. Zvysenim vetejné podpory a zlepSenim udrzitelnosti cestovniho ruchu lze
dosahnout nejlepsiho prospéchu z existence chranénych uzemi. Tento udrzitelny cestovni
ruch je postaven na n¢kolika principech podle Evropské charty:

e Soudrznost mistnich komunit, podnikatel v cestovnim ruchu a ochrancu piirody

e Rizeni cestovniho ruchu podle ptipravené a zavedené strategie

2 . . . . v P . r
United Nations Word Travel Organization (Svétova organizace cestovniho ruchu)

3 . . .o ., , . , .. v . .
Pacific Asia Travel Association (Mezinarodni asociace cestovniho ruchu v asijské ¢asti Pacifiku)
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e Ochrana pfirodniho a kulturniho dédictvi pro turismus a ptfed jeho nadmérnym
rozvojem (monitorovani vlivu na floru a faunu, regulace turismu v citlivych
oblastech)

e Poskytnuti vysoké kvality zazitkl pro navstévniky

¢ Informovani navstévnika o zvlastnich kvalitdch uzemi

e Vytvafeni specifickych produktl, které umozni poznani izemi

e ZvySovani znalosti vech ucastnikli cestovniho ruchu o chranéné oblasti

e Nesnizovani kvality zivota mistnich obyvatel vlivem cestovniho ruchu

e ZvySovani pfinost z cestovniho ruchu pro mistni ekonomiku

e Monitorovani vlivli navstévnosti a redukce negativnich dopadu [13]

Udrzitelny turismus piinasi dlouhodobé vyhody pro lidstvo i pro zivotni prostiedi.
Rizeni turismu Vv podob& udrzitelné formy vyzaduje dlouhodobou perspektivu a
ohleduplnost ve vSech smérech. VSe musi byt peclivé planovano, aby nedochdzelo

k environmentalnim skodam. [4]

Prinosy a rizika cestovniho ruchu pro trvale udrzitelnv rozvoij

Cestovni ruch v dané lokalité byva spojovan s regionalnim rozvojem, ktery patii
mezi vyznamné prvky ekonomického rozvoje. Ptirodni zdroje a kulturni pamatky vytvari
hlavni hodnoty cestovniho ruchu a jsou lidem k dispozici. VSak Skody zptisobené na tomto
dédictvi jsou zpravidla nevratné. Zivotni prostfedi, které podporuje funkce Zivota,
prevazuje nad prostiedim jako pouhého ekonomického aktiva turismu. V SirSich
souvislostech je tedy nutné pfistupovat k cestovnimu ruchu v souvislosti s trvale
udrzitelnym rozvojem. [4]

Cestovni ruch zhlediska udrzitelného rozvoje znamena pro kazdou lokalitu
prilezitost, ale i ohrozeni. Tyto kladné nebo zaporné dopady se projevuji ve sféie
environmentalni, socialni i ekonomické. Avsak Sanci je tfeba vyuzit a naopak problémim

se vyvarovat. [4]

26



Tabulka ¢. 1: PrileZitosti a ohroZeni cestovniho ruchu v podobé dopadii z 3 hledisek

Ekonomickeé dopady
PRILEZITOSTI OHROZENI
e Vytvafeni pracovnich moznosti e Nestabilni poptavka
e  Priliv zahrani¢niho kapitalu e Sezonnost cestovniho ruchu
e Rozvoj mezindrodnich vztaht e Slozitost ziskani finan¢nich zdrojt
e Vytvafeni mistniho bohatstvi na rozvoj cestovniho ruchu
e Danové vynosy e Problémy ve vztahu cestovniho
e Diverzifikace mistni ekonomiky ruchu s jinym odvétvim
e Rozvoj mistni infrastruktury e Existence ,Sedé¢* a ,Cerné
e Lepsi produkce mistnich vyrobkt a ekonomiky*
sluzeb e Vetejnost, chapajici cestovni ruch
jako netucinné ekonomické odvetvi
Zdroj: [4]
Socialni dopady
PRILEZITOSTI OHROZENI
e (Odpocinek a rekreace navstévnikl e Skody na podptirné infrastruktuie
e Ziskani novych zkuSenosti e ZvySeni kriminality
e Zlepseni kvality Zivota v misté e ZvySeni nakladu a sluzeb
roz§ifenim sortimentu mistnich e Sociokulturni zmény
sluzeb e Ohrozeni mistni identity
e Rozsifeni socialnich a kulturnich
kontaktt
Zdroj: [4]

Environmentalni dopady

PRILEZITOSTI OHROZENT
e Lepsi vyuziti pfirodniho a e Dopravni zatez
umélého prostiedi e ZnecCisténi prostredi a hluk
e Investice do ochrany e Spotieba energie
ptirodniho a kulturniho dédictvi e Produkce odpadil
e Environmentalni gramotnost e Nedostate¢né védomi vefejnosti
o0 jejich odpovédnosti v mistnim
cestovnim ruchu

Zdroj: [4]

3.4 Ekologicky Setrny turismus

Turismus se dynamicky rozviji a pfitahuje pozornost pti planovani hospodatského a
socialniho rozvoje dané lokality. Prispévek cestovnimu ruchu k tomuto rozvoji je
nezanedbatelny. VSak i1 pfes veSkeré piinosy je turisticky ruch ptivodcem nékterych

negativnich externalit. [4]
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Stejn¢ jako kazda hospodarska cCinnost, tak 1 cestovni ruch znecistuje zivotni
prostiedi. Dochazi ke znehodnocovani potencialu krajiny v disledku soustfedéni turismu
do urcité oblasti. Prosazuji se koncepce udrzitelného rozvoje, které berou ohled na Zivotni
prostiedi a jeho ochranu. V posledni dob¢€ roste zdjem o alternativni formy cestovniho
ruchu, jako je napiiklad venkovska turistika, agroturistika, ekoturistika ¢i chatafeni a

chalupateni. [4]

3.4.1 Ekoturistika

Tato forma turistiky spada do oblasti ,,mékkého* cestovniho ruchu, ktera spociva
Vv Setrn¢jSim pfiistupu ke krajiné a jejim obyvatelim. Nejednd se o turistiku masovou, a
proto i z tohoto divodu ji lidé vyhledavaji. Ekoturistika je zaloZzena na pochopeni vztahu
mezi ¢lovékem a zivotnim prostfedi, poznavani kultury a historie mistniho obyvatelstva.
Navic je propagovana jako trvale udrzitelna a také ziskova. Vyznamné jsou podniky, které
vlastni tamni obyvatelstvo. Jde naptiklad o stanky s potravinami, pruvodcovské sluzby,
rekreacni sluzby (vyjizd’ky na konich, ptij¢ovna lodi, kol, raftd apod.). To zarucuje, ze
takto vyd¢lané penize se nevyvezou pry¢. [4]

Podle UNWTO je ekoturistika definovana jako turistika zalozena na piirod¢, kde
hlavni motivaci turistl méa byt pozorovani a obdivovani ptirody a obsahuje v sobé prvky
vzdélavani. Ekoturistika podporuje ptirodni uzemi, organy pecujici o ochranu piirody,
mistnim obyvatelim poskytuje pracovni pfilezitosti a zvySuje povédomi o potfebé chranit
zivotni prostfedi spolu s pfirodnimi a kulturnimi hodnotami. [4]

Mezinarodni spolecnost pro ekoturistiku ji formuluje jako ,,odpovédné cestovani do
prirodnich oblasti, které zachovava zivotni prostfedi a zlepSuje Zivotni Groven mistnich
obyvatel“. [4]

Problémy mohou nastat tehdy, kdyZz komercni cestovni ruch vyciti prilezitost a
vtrhne na toto misto. Tomu by méla zabranit mistni sprava a organizace, napt. vydat limity
pro navstévnost. [4]

,Aby byla ekoturistika uspésnd, musi byt strategie jejiho 7izeni zaloZena na

specifickych potrebdch regionu, ktery byl pro ochranu vyclenén. [2, str. 20]
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3.4.2 Vesnicka turistika

Vesnickd turistika je bezprostfedné spjata s pfirodou a krajinou s vesnickym
osidlenim. Je soucasti venkovské turistiky. Pfi jejim vyuzivani se uplatiiuji rekreacni
aktivity ve venkovském prostfedi, navstévuji se mista jako louky, lesy, feky, mistni
femesla apod. [8]

Turisté jsou rozmisténi po ubytovacich zatizenich mimo turisticka centra. Nabizi se
rizné formy ubytovani, napt. v rekreacnich objektech, v pronajatych rodinnych domech,
hotelich, historickych objektech atd. Provozovatelé ubytovacich zafizeni poskytuji
ucastnikiim sluzby vesnické turistiky a doprovodné programy. Jedna se o sportovni aktivity
typu jezdectvi, rybafeni, honitby ¢i pési turistiky, dale se jednd o navstévy kulturnich

pamétihodnosti, tradi¢nich femesel a mnoho dalSich programi. [8]

3.4.3 Agroturistika

Jde o specifickou formu venkovského cestovniho ruchu. Tato turistika vyuziva
ptirody a krajiny venkova k zeméd€lskym pracim nebo budovam se zemédélskou funkci.
Agroturistika predstavuje souhrn sluzeb a ¢innosti na farmé, které poskytuje zemédélsky
subjekt navstévniktim. Turisté zde maji moznost pfijemné rekreace a mohou se seznamit
Snovymi zazitky. Jde o cestovni ruch na rodinné farmeé, kterd profituje z ptirodniho,

kulturniho a venkovského prostiedi. [8]

3.4.4 Ekoznaceni

Existuje mnoho moznosti, jak se ucastnit ochrany Zivotniho prostfedi, ale oficialni
zastiténi nabizi smérnici, zkuSenost a obecnou platnost. Certifikované programy jsou
zalozené na vnitinim systému, ktery obstarava zlepSovani v ramci ochrany pfirody. [17]

Termin ekoznaéeni se pouziva pro oznaCovani produktd, které jsou prokazatelné
Setrnéj$i k Zivotnimu prostiedi 1 ke zdravi spotiebitele. Jestlize je produkt ohodnocen jako
mén¢ Skodlivy k Zivotnimu prostiedi, ziska pravo uzivat ekoznacku na zakladé doporuceni
tieti nezavislé strany. Ekoznackou je myslena ochranna znamka, ktera je udilena za danych
podminek podle striktnich pravidel. Slouzi ke komunikaci mezi podnikem a spottebitelem.
Firmy ji mohou vyuzit pfi marketingu a spotiebitelé jako voditko ke koupi ekologicky

Setrnych produkti. [17]
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Mezi vykonné programy patii mnoho certifikatd, jejichz ziskani je zalozeno na
dosazeni méfitelnych hodnot. V Ceské republice je neznaméjsi udélovani ekoznalky
Evropské unie ,,The Flower” a také ekoznacka CR »Ekologicky Setrny produkt/sluzba“.
Tyto ekoznacky vsak nejsou uréeny potravinam, napojim ani lé¢ivim. Jedna se naptiklad
o textilni vyrobky, praci prostfedky, mydla, podlahové krytiny, nabytek aj. [17]

Obrazek ¢. 2: Ekologicky Setrny vyrobek Obrazek ¢. 3: Ecolabel

EU ™

colabel

Zdroj: [17] www.ecolabel.eu Zdroj: [17]

3.4.5 Zelené hoteliérstvi

»Zeleny hotel” je jeden z novych trendi hotelnictvi, které se prosazuji na c¢eském
trhu. Jako zeleny hotel miizeme oznalit ubytovaci zatizeni, které ma opravnéni uzivat
oficidlni a staitem uznanou znacku. Ubytovaci sluzby s logem ekoznacky se fadi mezi
ekologicky nejSetrnéjsi. Toto oznaceni ma hostiim garantovat, Ze byly minimalizovany
negativni dopady na Zivotni prostiedi. Ekoznacka pro turistické ubytovaci sluzby byla
vytvofena za Ucelem ocenéné téchto sluzeb a jako orienta¢ni pomtcka pro turisty, kteti
respektuji Zivotni prostiedi a oceni sluzby na vysoké arovni. [10]

Podniky oznacené ekoznackou pecuji o Zivotni prostfedi a zdravi témito zptisoby:

e vyuzivani obnovitelnych zdroji energie (alespon 22 %)

e vybér dodavateli, ktefi berou ohled na Zivotni prostied

e dlraz na uspory vody a elektrické energie

e piedchazeni vzniku odpadi

e pouzivani ekologicky Setrnych vyrobkd oznaéenych ekoznackou [10]

Nova stavba musi spliiovat podminky pro provoz i z hlediska ekologie. Kazdy
ekohotel se fidi zakladnimi principy:

e prutok vody v kohoutku ani ve sprSe neptesahuje 12 litrd za minutu
e cedulka v koupeln¢ vybizi hosty k Setrnému chovani
e osusky a lizkoviny se perou kazdé 3 dny

e tfidéni odpadu na pokojich
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nebezpecné odpady jsou tfidény a patiicné likvidovany

vyrobky ur¢ené k jednomu pouziti jsou minimalizovany

okna jsou tepelné izolovana

nepouziva se vzduchotechnika (napt. klimatizace)

usporna svétla, na chodbach s pohybovym ¢idlem (vypinaji se automaticky)
cisticky odpadt

atd.

Ekologie neni zalezitosti luxusu, je uréena vsem tc¢astnikim cestovniho ruchu. [12]
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4 Analyza cestovniho ruchu na Sumavé

4.1 Charakteristika nav§tévnika Sumavy

Celkovy pocet respondentt ¢inil 164 dotazovanych, z toho 72 muzi, ktefi tvorili
43,9 % ze vSech navracenych dotaznikl a 92 Zen, které predstavovaly 56,1 % z celkového
vzorku.

Vekova struktura dotazovanych byla zjiStovana formou vékovych kategorii.
Vékové rozmezi 15 — 18 let tvoii 7,93 % respondentl, kategorie 19 — 30 let pfedstavuje
nevyssi podil 76,22 % dotazanych, do kategorie 31 — 40 let se zatadilo 9,15 %, Vv dalsi
skupiné 41 — 50 let odpovidalo 4,88 % a Vv kategorii vice nez 51 let je 1,83 %. Pavodné
byla zatazena jesté kategorie respondenti starSich 61 let, avSak vzhledem k velmi nizkému
poctu respondenti, ktefi se ucCastnili prizkumu, byla tato vékova kategorie sloucena s

kategorii 51 — 60 let a popsana jako kategorie 51 let a vice.

Tabulka €. 2: Struktura zkoumaného vzorku

Pohlavi/V&k | 15—-18let | 19—-301let | 31 —40 1let | 41 —50 let | 51 let a vice | Celkem

Muzi 5 60 5 1 1 72
Zeny 8 65 10 7 2 92
Celkem 13 125 15 8 3 164

Zdroj: Viastni prace
Mezi navitévniky Sumavy prevazuji obyvatelé Plzefiského kraje (54,88 %), dale
Hlavniho mésta Prahy (14,02 %), Jihoceského (8,54 %) a Stiedoceského kraje (4,88 %).

Ostatni respondenti se déli mezi zbylé kraje. Zastoupen nebyl pouze kraj Kralovéhradecky.
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Graf ¢. 1: Zastoupeni respondentii v krajich

M Plzerisky ®m Hl. m. Praha m Jihocesky

B Stfedocesky m Ustecky m Jihomoravsky

B Moravskoslezsky M Pardubicky Karlovarsky

M Liberecky B Vysocina 14% Olomoucky
Zlinsky

Zdroj: Viastni prdace

4.2 Navitévnost Sumavy

~r o owor

Z nejvétsi casti dotazanych (28,05 %) navitévuje Sumavu ménékrat nez jednou do
roka. Pak jsou zde respondenti, kteii jezdi na Sumavu mnohem &ast&ji. Uvadi 2-5x do roka
a z celkového poctu ¢ini 26,22 % respondentt a dale 16,46 %, které uvadi vice nez pét
navstév do roka. Tato Cetnd frekvence navstév mize byt dana tim, Ze vétSina respondenti
bydli v Plzefiském nebo Jihoeském kraji, tudiz si mohou dovolit jezdit na Sumavu
mnohem c¢astéji nez ti, kteti maji bydlisté ve vzdalen&jSich krajich. Opé&tované se zde

vyskytly i situace, ze respondenti uvedli bydli§té piimo na Sumavé.

Graf ¢. 2: Frekvence nav§tévnosti Sumavy

B Méné nez 1x do roka B 1xdo roka
2-5x do roka M vice neZ 5x do roka
® bydlimnaSumavé 139

\ 26%

Zdroj: Viastni prace

Nabizi se predpoklad, ze castéjSi navstévnost je dusledkem bliz§iho bydlisté
k lokalité Sumavy. Nasledujicim vypoétem se ovéii, zda je tato zavislost statisticky

vyznamna.
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Tabulka ¢. 3: Zavislost navS§tévnosti na bydlisti

Navstévnost/bydlisteé | PLK nebo JHC kraj | Jiny kraj Soucet
Casta 77 14 91
Obcasna 27 46 73
Soucet 104 60 164
Zdroj: Viastni prdace

('=39.607  .=3841 >y V=049

Vypoctena hodnota testového kritéria je vyssi nez tabulkovd hodnota. Mizeme ucinit

zaveér, Ze mezi obéma kvalitativnimi znaky existuje zavislost. Na hladiné vyznamnosti a =

0,05 se jedna o stiedné silnou zavislost a s 95 % pravdépodobnosti je vyssi navstévnost

ovlivnéna mistem bydlisté.

Graf ¢. 3: Zavislost navstévnosti na bydlisti
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Zdroj: Viastni prdace

4.3 Preference doby pobytu

Vétsina vSech dotazovanych (77,44 %) uptednostituje pobyt v sezong, tedy v 1été

nebo v zimé&. To je dikazem toho, Ze Vv zimé& je Sumava hojné navitévovanym a oblibenym

mistem pro zimni sporty a radovanky, a v 1été se lidé sjizdi na hory za pfijjemnym slunnym

pocasim. Pobyt mimo sezonu preferuje zbylych 22,56 % respondentli. Jarni a podzimni

m¢ésice tak vybizi pro pé&si turistiku nebo cykloturistiku. Rozdilny nazor v pohlavi zde neni,

muzi i Zeny maji témét totozné preference.
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Graf ¢. 4: Preference doby pobytu

mVsezoné ™ Mimo sezénu

Zdroj: Viastni prace

4.4 Délka pobytu

Délky stravené doby pii pobytu jsou pomérné vyrovnané. 34,15 % dotazovanych
zde travi 2-3 dny, pak zde navstévnici ziistavaji pouhy jeden den v zastoupeni 26,83 % a
25, 61 % respondenti pobude na Sumavé 4 — 7 dni. Vice nez 7 dni preferuje pobyt pouze
13,41 % dotazovanych. Z téchto vysledkt je patrné, e lidé radéji jezdi na Sumavu
napiiklad o vikendu nebo jen na jednorazové vylety. Aviak turisté, kteii na Sumavu
ptijedou ze vzdalenéjSich oblasti, zde nestravi pouze jeden den, nybrz minimalné vikend
nebo vice dni. Mistni obyvatelé nebo turisté z blizSich lokalit mohou vyrazit za uréitym
kratkodobym ucelem, jako je napfiklad navstiveni skiareali ¢i projizd’ka kratSich

cykloturistickych tras.

Graf ¢. 5: Délka pobytu

mlden m2-3dny 7-4dni  mvicenez7 dni

13%

- 26%

Zdroj: Viastni prace
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4.5 Doprovod

Vétsina turistd (41,46 %) pricestovala s prateli ¢i znamymi, druhou nejcetné;jsi
S parterem piicestovalo 15,85 % navstévnikl. Zastoupeni 4,27 % pak méli ti, ktefi ptijeli
sami a také ti, co pricestovali s n¢jakou skupinou, naptiklad jako ucastnici hromadného
zajezdu nebo Skolniho vyletu. Pfi volbé varianty bez doprovodu, kdy pfijel tedy sam,

vétsinou piijizdi za praci, za zndmymi ¢i navstivit rodinu.

Graf ¢. 6: Doprovod pri pobytu

mSam/a m Srodinou
S prateli | S partnerkou/partnerem
0, 0,
m Ve skupiné 4% 4%

16%

\/
e

Zdroj: Viastni prdace

4.6 Doprava

Respondenti v dotazniku mohli zaskrtnout i vice odpovédi, tedy mohli zminit,
jakou kombinaci pfepravy vyuzivaji a upiednostiiuji. Vice nez 75 % turisti vyuziva
Kk pfepravé auto. Druhé nejvétSi zastoupeni ma pieprava pésky, ¢ini 42,68% vsech
dotazovanych. Po ni nasleduje doprava na kole (26,83%) a do popiedi se dostava i
preprava vlakem i autobusem. Za zminku stoji i doprava na motocyklu i na bézeckych
lyZich.

Z tohoto vysledku je patrné, ze pres vSechny snahy omezit osobni dopravu je stale

nejpouzivanéjsi a nejoblibenéjsi zpiisob piepravy automobil.
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Graf ¢. 7: Doprava
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Zdroj: Viastni prdace

4.7 Moznosti ubytovani

Nejcastéjsim typem ubytovani, ktery vyplyva z prizkumu, byl penzion a zastava

26,83 % vsech dotazovanych. Nésleduji chaty ¢i chalupy (22,56 %), zejména vlastni, ale

zminény byly 1 pronajaté, vétSinou mimo rekreacni zatizeni. To miZze byt samoziejmé

ptiginou, jestli turisté bydli v blizké oblasti a vlastni na Sumavé rekreaéni chatu nebo si ji

pravidelné pronajimaji. Na tfetim misté respondenti uvedli, ze typ ubytovani nehraje roli

(18,9 %). Taboftisté a kempy navstévuje 17,68 % a pouze 7,93 % dotazovanych preferuje

hotely. V nejmensim zastoupeni bylo ubytovani v apartmanu a ubytovné.

Graf ¢. 8: Varianty ubytovani

H Hotel B Penzion
m Kemp M Apartman
m Ubytovna M Vlastni chata ¢i chalupa

NezdleZi na ubytovani 19%

8%

2%

4%

Zdroj: Viastni prdace

4.8 Oblibenost lokality

Dle odpovédi respondentd se navstévnost koncentruje z nejvetsi ¢asti (56,1 %) do

klidnych mist, kde neni pfili§ moc lidi. Turisté rad¢ji preferuji soukromi a pobyt dal od
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civilizace. 32,93 % dotazovanych odpovédélo, ze na lokalité nezalezi, nebrani se rusnych

ani klidnych mist. Nejmensi zastoupeni mél vybér rusnych lokalit, pouhych 11 %.

Graf €. 9: Vybér lokality

m Klidndmista M RuSnamista ™ Je mitojedno

Zdroj: Viastni prace

4.9 Cil pobytu

Névitévnici jezdi na Sumavu predeviim kvili moznostem aktivniho sportovniho
vyuziti (56,1 %), krasam piirody a poznavani novych mist s pfirodnimi a kulturnimi
pamatkami (21,34 %). Obliba pasivniho odpocinku odpovidd 15,85 9% vSech
dotazovanych. Mezi dal§imi cily byla zminéna ndvstéva rodiny a pftatel, prace ci

kombinace téchto moznych alternativ.

Graf ¢. 10: Cil pobytu

B Pasivni odpocinek
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Zdroj: Viastni prace

4.10 Preference aktivit

Zde mohli respondenti uvést i vice moznosti. Jednozna¢né 70,73 % respondentil pii

pobytu preferuje pési turistiku. Druhou nejvyuzivanéjsi aktivitou je lyzovani, pfipadné
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snowboarding, kterd zahrnuje 43,29 % dotazovanych. Mistni lyzaiské aredly maji u turisti
velkou oblibu, a kazdy navstévnik si jisté vybere z jejich Sirokych nabidek a moznosti.
K velké popularité se také hlasi cykloturistka (42,07 %). Sumava nabizi mnoho znagenych
cyklostezek, po kterych se turisté mohou kochat krasami piirody, pozndvat nova mista,
navstivit rozhledny a pamétky. I vodni sporty maji zastance na Sumavé (12,2 %). Jedna se
predevsim o sjizdéni fek, velmi oblibena trasa je z Ceitkovy pily do Sugice. Mezi dalsi
zminéné aktivity se fadi i 1éCebné procedury (3,66 %). Néktefi respondenti uvadi mezi
preferované aktivity houbaieni. Lidé jezdi na Sumavu i za prostou relaxaci a uZivani si

volnych chvil.

Graf ¢. 11: Preferované aktivity
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Zdroj: Viastni prdace

4.11 ZKkuSenosti s poskytovanim ubytovani

Naprostd vétSina vSech dotazovanych (56,1 %) zvolila stfedni cestu, tedy ze
zkuSenosti v oblasti poskytovani ubytovani jsou uspokojivé. Pouze dobré zkuSenosti ma
26,83 % respondenti, ale doslova Spatné zkusenosti se v dotazniku nevyskytly. Relativné
velky pocet respondentit (17,07 %) uvedlo, Ze nezastdvaji zddny ndzor ke zkuSenostem
s témito sluzbami. Lze vSak fici, Ze prevladaji pozitivni ndzory. Neexistuje zde vétsi
problém s moznostmi ubytovani a se sluzbami, které jsou s nim spjaté. Na druhou stranu,
Giroven turistiky a poskytovani sluzeb cestovniho ruchu na Sumavé, kterou se budu zabyvat

v nasledujici kapitole, neni tak kladn¢ hodnocena ve srovnani se zahrani¢im.
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Graf ¢. 12: ZkuSenosti s poskytovanim ubytovani
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Zdroj: Viastni prace

4.12 Urovei turistiky a poskytovanych sluZeb na Sumavé

ve srovnani se zahrani¢im

Znejveétsi  Casti  respondenti  odpovédéli, ze tuto otazku nedokazou
posoudit (64,63 %). Vétsinou tomu tak bylo proto, Ze neméli moznost srovnani.
Stvrzenim, e jsou sluzby cestovniho ruchu na Sumavé srovnatelné se zahrani¢im,
souhlasilo 25 % vSech odpovidajicich, proti bylo 10 %. U moznosti nesouhlasu, mohli
respondenti rozvést divody, pro¢ zastavaji takovy nazor. Prevazné se respondenti shodli na
tom, ze ceny jsou srovnatelné, ale neodpovidaji kvalité sluzeb. U naSich zahrani¢nich
sousedll jsou sluzby vyrazné lepsi a nabizeji vétsi nabidku vyziti. Zminovali kvalitnéjsi

upravu zimnich sjezdovek, rozmanitéjsi sit’ cyklistickych stezek. ,,Jen* ptiroda pro nékteré

neni ldkadlo, ocenili by néco nového, co by upoutalo jejich pozornost.

Graf ¢. 13: Uroven turistiky a poskytovanych sluZzeb na Sumavé ve srovnani se

zahranié¢nim
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Zdroj: Viastni prdace
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4.13 Ekologické chovani k prirodé

Respondenti, ktefi preferuji ekologické chovani k ptirodé, zvolili jednoznac¢nou
odpovéd’ ,,ano“. Dalo by se fici, ze téméf vSichni se shodli na tom, Ze souhlasi
s ekologickym chovanim k ptirodé (96,34 %). Nasli se i taci, ktefi tento ndzor nesdileli.
Sest respondenttl odpovédélo negativng, tedy 3,66 % viech odpovidajicich.

V dalsi otazce dotazniku byla snaha zjistit, zda by byli turisté ochotni zaplatit za
kvalitu ekologického ubytovani, a jak vysokou ¢astku by investovali. VéEtsi ¢ast vSech
dotazovanych zvolila neutralni piistup a odpovédéla, ze tuto situaci nedokaze posoudit
(40,24 %). Nekteti respondenti Se s tim nikdy nesetkali a neméli Zadnou piedstavu, co
zvolit, 1 kdyZ méli na vybér vice variant odpovédi. Druhé nejvétsi zastoupeni méla
odpovéd’ respondentll s nejvyssi cCastkou stanovenou v dotazniku. 32,32 9% vSech
dotazovanych by bylo ochotno maximaln¢ zaplatit 25 K¢ na den. Dale se ¢astky postupné
snizuji, 12,8 % respondentti by zaplatilo 15 K¢ na den, 7,32 % 10 K¢ na den, 4,88 %
dotazovanych zvolilo nulovou ¢astku a 2,44 % by investovalo 5 K¢ na den. Tyto penézni
hodnoty byly zvoleny v dotazniku nahodné, ale bylo piihlizeno k cenam vzdusného.
Ocenéni sluzeb ekologického ubytovani se v Ceské republice nevyskytuje. Informace byly

ziskany piimo od riznych poskytovatell téchto sluzeb.

Graf ¢. 14: Ochota zaplatit za ekologické ubytovani
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Zdroj: Viastni prace

I ptes neutralnost dotazovanych, ktefi nedokdzali posoudit, kolik by maximalné
zaplatili za ekologické ubytovani, je zbytek respondentii ochotno alespon jednu z ¢astek
zaplatit. Optimisticka verze by byla, kdyby tito ,,neutralni* turisté méli pozitivni pfistup
k ochoté zaplatit. U negativniho piistupu by zvolili moznost nulové ¢astky. Da se zde

pouze spekulovat, vtomto dotazniku to nelze zohlednit. Jestlize se sectou vSechny
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odpovédi, u kterych byla zvolena urcitd castka, ziskame 55 % vSech dotazovanych
respondentii. Jasnd polovina by byla ochotna za ekologickou kvalitu zaplatit. Tento
vysledek by mohl mit do budoucna vyznam.

Je mozné predpokladat, Ze ochota zaplatit za ekologické ubytovani je zavislé na
preferenci ekologického chovani k piirod€. Nyni se zjisti, zda je tento pfedpoklad spravny

a statisticky vyznamny.

Tabulka €. 4: Zavislost ochoty placeni za ekologické bydleni na preferenci Setrného
chovani k prirodé

Preference ekologie/Ochota platit | Ochota Neochota Soucet
ANO 89 69 158
NE 1 5 6
Soucet 90 74 164

Zdroj: Viastni prace
2 2 2 2
X =3.67 X o= 3,841 X <Xa
Vypoctend hodnota testového kritéria je mensi nez tabulkova hodnota. Z toho vyplyva, ze

mezi témito kvalitativnimi znaky neexistuje vztah. Ochota platit za ekologické bydleni

neni zavisla na preferenci Setrného chovani k ptirodé.

Graf ¢. 15: Ochota platit za ekologické ubytovani v zavislosti na preferenci ekologie
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Zdroj: Viastni prdace

Dnes je pouze na poskytovatelich, zda se rozhodnou o svych sluzbach ekologického
ubytovani. Ma to byt vyhodné pro n¢ samé (penézn¢), pro navstévniky sdilejici Setrny
postoj K prirodé a pro samotné zivotni prostiedi. OvSem aby méli oficialni ,,potvrzeni®, ze
jsou poskytovateli ekologického ubytovani, musi byt opatfeni ekoznackou (viz

Ekoznaceni). Dale musi spliiovat urcité podminky, aby tohoto znafeni dosahli, a poté
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zaplatit konkrétni sumu. Neni to pouze jednordzova zalezitost. Pro udrzeni ekoznaceni se
kazdoro¢né plati dalsi ¢astka. Tato byrokracie je zcela nesmyslnd. Ekologickd sluzba je
prvotné prospésna pro zZivotni prostiedi, pro dany region, a m¢la by byt i pro samotny stat.
Stale diskutabilngjsi je téma udrZeni kvalitniho Zivotniho prostfedi vSude ve svété. Stat by
se m¢l zajimat, jak tohoto cile dostat. Tzn. podporovat ¢innost poskytovatelli ekologickych
sluzeb, naptiklad urcitymi dotacemi. Jak pro samotny provoz, tak i jako ,,bonus* za
ekologické chovani k pfirodé a pfispivani zivotnimu prostfedi. Neni spravné platit za
,»halepku®, nybrz ocenit kvalitu poskytovanych sluzeb provozovatell a Setfit ptirodni sféru.

Nasledujici cast se bude zabyvat otazkou, zda by respondenti ocenili uplatnéni
ekoturistiky v Narodnim parku Sumava poplatkem 30 K& Aby si pod timto pojmem
dokazali turisté néco predstavit, byl zde zminén ptiklad moznosti pohybovat se po I. zoné
NP bez pravodce. Tato otdzka byla hodnocena velmi kladné. Oproti pfedchozi otazce o
ekologickém ubytovani se respondenti vyjadfili konkrétné a nezaujimali postoj
neutralnosti. Z celkového poctu dotdzanych zvolilo 40,24 % odpovéd, ze by uplatnéni
ekoturistiky v Narodnim parku Sumava rozhodné ocenili poplatkem 30 K¢&. Dale uvedli
respondenti moznost ,,spiSe ano®, se zastoupenim 31,71 %. S pfipadnym poplatkem by
spiSe nesouhlasilo 12,8 % dotazovanych a 8,54 % oznacilo odpovéd ,,nevim®. Pouze
6,71 % respondentd uvedlo, ze by rozhodné neocenilo tuto moznost poplatkem 30 K¢&. U
této odpoveédi zde panoval nazor respondentli, Ze nesouhlasi stim, aby si kazdy bohaty
¢lovek mohl zaplatit vstup do I. zony narodniho parku. Ti, co maji penéz nazbyt, si koupi
cokoliv, i kdyz o to nejevi velky zdjem. Samoziejmé tato situace mize nastat, ale diky

dotaznikovému Setfeni je nizka pravdépodobnost, Ze tato okolnost vznikne.

Graf & 16: Ocenéni ekoturistiky v NP Sumava

B Rozhodnéano M SpiSeano M Spise ne M Rozhodnéne M Nevim
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Zdroj: Viastni prdace
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Vétsina respondentll zodpovédéla tuto otazku pozitivnim zptisobem. Az 73 % vSech
dotazovanych by bylo ochotno ocenit uplatnéni ekoturistiky v Narodnim parku Sumava

poplatkem 30 K¢.

4.14 SWOT analyza trvale udrzitelného cestovniho
ruchu v Narodnim parku Sumava

SWOT analyza je metodou, ktera se bude snazit identifikovat projekt trvale
udrzitelného cestovniho ruchu v Narodnim parku Sumava, prostiednictvim jeho silnych a
slabych stranek, ptilezitosti a hrozeb, které jsou s nim spojené.

S — strengths — silné stranky
W — weakness — slabé stranky
O — opportunities — pfilezitosti
T — threats — hrozby

SWOT analyza se skladd ze dvou ¢asti, interni a externi. Interni ¢ast se tykd pfimo
udrzitelného cestovniho ruchu v NP Sumava. Na jedné strané jsou vysvétleny klady (silné
stranky) a na druhé zapory (slabé stranky). Externi ¢ast se zabyva okolim, které Ize ovlivnit
jen té€Zko. Jsou zde popsany piilezitosti, které nabizi okoli a hrozby, které projekt z okoli

ohrozuji.
4.14.1 Silné stranky

Vyznamnou vyhodou je poloha samotného regionu z geografického hlediska. Jedna
se o piihrani¢ni horskou oblast zahrnujici velké pfirodniho bohatstvi, které ma vyznam
evropského charakteru. Toto pfirodni bohatstvi je garantovano zachovanim, diky existenci
narodniho parku. Nachazi se zde atraktivni ptirodni prostiedi s neporusenymi piirodnimi
scenériemi, které skyta vzacnou faunu i floru s mnoha ohrozenymi druhy. V destinaci lze
nalézt nespocet kulturnich a historickych pamatek, napt. hrady, zficeniny, rozhledny, rizné
pamatky mést a obci, ve kterych se objevuje lidova architektura, tradice, femesla aj.

Sumava nabizi $iroky prostor pro rozvoj Setrné turistiky, kterd zahrnuje napf.
venkovskou turistiku, agroturistiku ¢&i ekoturistiku. Clenité izemi krajiny je velmi vhodné
pro sportovné turistické vyuziti, zejména pro pési a cykloturistiku, hipoturistiku a béh na

lyZich. Nachazi se zde mnoho rozvinutych siti znacenych turistickych tras a cyklotras.
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K dispozici je mnoho moznosti, kde si ndvStévnici mohou zafidit ubytovani.
Nalezneme zde rtizné formy ubytovani, od hotelii a penzionti ke kempim. BohuZzel se na
Sumavé nenachazi typ ekohoteli, alespoii ne v oficialnim zastoupeni.

Sumavsky narodni park realizuje riizné projekty na podporu environmentalni
vychovy. Jednim z projektli jsou ,,Zelené autobusy“. Tento projekt je uskutecnén ve
spolupraci s Bavorskem a vztahy mezi témito dvéma ,,sousedy* jsou velmi dulezité. Zelené
autobusy jezdi v sezoné od 1. Cervna do 30. zafi a navazuji také na vlaky a prazdninovou
dopravu v Narodnim parku Bavorsky les. Je zde zaveden novy princip jizdenek, které
budou platit cely den a umoziuji rizné piestupy mezi autobusy. DalSim projektem je
,Dostupna Sumava“, ktera je uréena pro méné pohyblivé ob&any. Jednd se o autobusové
zajezdy s pruvodcem a vyrazi se mimo hlavni turistickou sezénu. Mohou se pfiblizit
mistim, kam neni vjezd osobnim automobilim povolen. Dale se realizuji vyukové
programy pro vetejnost i Skoly, které nabizeji mnozstvi témat o Sumavské piirodé.

NP Sumava ma lepsi predpoklady K ziskani nékterych dotaci obcim oproti jinym
malym obcim ve vnitrozemi. Diky tomu, ze jsou v oblasti narodniho parku a jsou soucésti

kulturniho dédictvi Ceské republiky.

4.14.2 Slabé stranky

V ptipadé Narodniho parku Sumava se jedna o oblast se slozitou uzemni
administrativou. Narodni park lezi na okraji spravnich uzemi dvou krajt, a tim se zvySuje
pocet regiondlnich Cinitel a komunikace mezi nimi se komplikuje. Celkové se region
vyznacuje nizkou soudrznosti.

Vyraznym problémem je osidleni narodniho parku. Vzhledem k historii bylo
dlouhou dobu pohrani¢i neosidleno, az po druhé svétové valce se do tohoto tizemi vracel
zivot. Trvalé osidleni obyvatel hraje velkou roli v chranénych ptirodnich oblastech.
Diulezité je povédomi mistnich obyvatel k dané oblasti a jeji respektovani a udrZovani.
Nérodni park Sumava se vyznaduje velmi nizkou hustotou osidleni. Tento region pies
sezonu navstivi stokrat vice turistl, nez zde zije mistnich obyvatel. Z této situace vyplyva,
ze financovani socidlni a technické infrastruktury je nad moznosti obci. Nékteré obce
nejsou dosud odkanalizovany a nemaji standardni zasobovani pitni vody.

Mezi jednotlivymi mésty a obcemi existuji velké vzdalenosti. Dopravni dostupnost

uzemi se stava problematicka a technicky stav silnic a komunikaci je ve Spatném stavu.
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Vefejnad doprava zde neni zatim dobie vyfeSena, je nutné prejit na provozovani ekologicky
Setrné dopravy, ktera bude plosné dostupna a k dispozici po cely rok. Vykytuje se zde
problém i s dostupnosti sitovych sluzeb vzhledem k nizké hustoté osidleni izemi. Diky
naro¢nému terénu a vzdalenosti mezi sidly je vybudovani sité n€kolikandsobné drazsi.
Pokryti telefonnim signalem a pienos dat je na velmi nizké urovni.

Dalsi nedostatek je dostupnost vetejnych sluzeb, Skolstvi a zdravotnictvi. Toto
slabé misto je opét dano velkou distanci od mést, kde tyto sluzby poskytuji.

Navstévnici nejsou spokojeni S nabidkou kvalitnich a atraktivnich sluzeb
cestovniho ruchu. Nenachazeji rozmanité moznosti zdejSiho vyziti. Postradaji mozné
alternativy turistiky ¢i sportovnich ¢innosti.

Velmi vyrazné je navstévnost v hlavni sezo6ng, v zimnich a letnich mésicich. Mimo
turisty rovnomérné rozvrstvit do 4 sezon, tedy do celého roku a zkvalitnit patficné sluzby.

Slabou strankou je zranitelnd mistni ekonomika, kterd se vyznacuje nizkou
nabidkou pracovnich piilezitosti. Dale zde chybi kvalifikovana pracovni sila s nedostatkem

odborného vzdélani, hlavné v oblasti cestovniho ruchu.

4.14.3 Prilezitosti

Dilezité pro region a udrzitelnost cestovniho ruchu je zapracovani na dobrém
jménu Narodniho parku, rozvijeni a respektovani ptirodné jedinecné oblasti a kulturné-
historického dédictvi. Vyznamné je posilovani Gdasti NP Sumava v mezindrodnich
programech a organizacich a zlepSovani spole¢nych z4jm@ mistnich komunit a Narodniho
parku. Spoluprace se zahrani¢im v¢etné cestovniho ruchu vede k obnové historickych cest.
Zakladem prosperity je i rozvoj mistni ekonomiky s dostacujici nabidkou pracovnich mist,
zlepSeni podminek pro drobné podnikédni v obcich pfi vyuZiti mistnich zdrojh (napt. vyuZiti
dieva k jeho zpracovani a produkce dievénych vyrobkit).

Velmi vyznamny je narGst atraktivity Sumavy pro trvaly Zivot, piiliv novych
obyvatel, ktefi hledaji kvalitni zivotni prostiedi a maji zajem byt ekonomicky a socialn¢
aktivni. ZlepSeni dostupnost vefejnych sluzeb, jako jsou zdravotnické sluzby, vefejna
doprava, skolstvi (stfedni) a rizné formy vzdélavani, zajisti plnohodnotny Zivot pro

vSechny skupiny obyvatel.
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Mezi dalsi prilezitosti se fadi rozvoj malych rodinnych farem, ve kterych zamétuji
svou Cinnost na zemé&dé€lskou vyrobu a produkci a umozZiuji navstévnikim vyuzit
agroturistiku. Rodiny pracuji na vlastnich pozemcich, obd¢lavaji vlastni plodiny
ekologickym zptsobem a tim dbaji o Gdrzbu krajiny. Produkuji biopotraviny, které mohou
mit pro vlastni potfebu nebo je mohou sami prodavat. Zahrnout 1ze i rostouci zdjem o tyto
nezavadné potraviny.

Dulezitou soucasti jsou nové projekty, vyuzivajici mistni zdroje energie. Pfedevsim
se zaméfuji na usporu energie. Jedna se o vyuziti slunecni energie a biomasy (vytapéni).
Problematika fotovoltaickych elektraren vSak zasahuje do pfirodni krajiny. MoZnym
feSenim je uplatnéni elektraren na budovach (veiejné budovy, hotely, penziony, soukroma
sidla).

Nabizi se zde uplatnéni Setrné¢ho turismu a zvySeni jeho sluzeb i béhem obdobi

mimo hlavni sezonu.

4.14.4 Hrozby

Mezi hrozby se rozhodné fadi klimatické zmény. Mohou nastat velk4 sucha. Pfi
nedostatku vlahy hrozi vazné nasledky nejen veskerému rostlinstvu. Mtze hrozit i opacna
zména, povodné. Nadmérnd vldha napt. po zim& dokaze napachat velké skody. Vichfice
patfi mezi dal§i pustoSeni krajiny. Sirokym tématem jsou i kdrovcové kalamity. Tyto
katastrofy zasadi prvotni rany do krajiny, ale jsou i diisledkem odlivu turisti a navstévnikd,
a celkového kolapsu cestovniho ruchu.

Zasadni ohrozeni pfirody a krajiny pfindsi masovy cestovni ruch. Velky pftiliv lidi
(turist) a zaroven dopravnich prostiedktt neni divodem uspéchu chranéné piirodni
destinace. S masovym cestovnim ruchem souvisi dopravni zatizeni, jak osobnimi
automobily, tak 1 nakladnimi automobily a transity (napf. doprava difeva). S timto
aspektem roste horsi stav komunikaci.

Dalsi nemilou skuteCnosti je konkurence evropskych regionti v oblasti cestovniho
ruchu. Zahrani¢i nabizi lepsi pfirodni podminky a kvalitnéjsi sluzby, které navstévnici
pozaduji. Muize vSak nastat i recese sektoru cestovniho ruchu, kdy na turisty dolehne krize.
Snizi se pocet navstévnikl v ubytovacich zatfizenich a uz nebude jejich prioritou cestovani

a poznavani kras ptirody.
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Velmi obavany je odliv ekonomicky aktivnich obyvatel, ktery zde maji trvalé

bydlisté. V disledku politickych rozhodnuti mtze dochazet ke snizovani dostupnosti

vefejnych sluzeb.

DalSim nedostacujicim prostiedkem pro rozvoj riiznych projekti, které vytvaii NP

Sumava, jsou dotace ze statnich i z evropskych fonda.

Hrozbou pro cely rozvoj regionu NP Sumava i cestovni ruch jsou nezadouci jevy

socidlniho i ekonomického charakteru. V prvni fad¢ se jedna o korupci, Sedou ekonomiku,

prostituci ¢i nelegalni migraci.

4.14.5 Vysledna bilance

Silné stranky Hodnoceni | Viha
Pfirodni bohatstvi NP 5 0,18 09
Kulturni a historické bohatstvi 5 0,17 0,85
Prostor pro rozvoj Setrné turistiky 41 0,13 0,52
Rozsahla sit’ turistickych a cyklistickych tras 3 0,1 0,3
Dostatecna ubytovaci kapacita 3 0,1 0,3
Projekty na podporu environmentalni vychovy 3| 012 0,36
Spoluprace s Bavorskem 3 0,12 0,36
Lepsi pristup k dotacim 2| 008 0,6
1] 3,75
Slabé stranky Hodnoceni | Vaha
Slozitd administrativa a vetejnd sprava -4 0,15 -0,6
Nizka hustota osidleni -5 0,19 -0,95
Nedostatecnd dopravni dostupnost -3 0,12| -0,36
Nedostatecna dostupnost sitovych sluzeb -2 0,09/ -0,18
Spatné dostupnost vefejnych sluzeb -4 0,13] -0,52
Nedostate¢na nabidka kvalitnich sluzeb cestovniho ruchu -3 0,1 -0,3
Vyraznd ndvstévnost v hlavni sezéné -2 0,09]| -0,18
Zranitelna mistni ekonomika -4 0,13| -0,52
1| -361
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PrilezZitosti Hodnoceni | Vaha
Budovani dobrého jména NP 5 0,2 1
Rozvoj mistni ekonomiky 4 0,17 0,68
Atraktivita Sumavy pro trvaly Zivot 5 019 0,95
Rozvoj dostupnosti vetejnych sluzeb 3| 0,09 0,27
Rozvoj malych farem s podporou agroturistiky 41 0,12 0,48
Vyuzivani mistnich zdrojii energie 3 0,1 0,3
Uplatnéni Setrného turismu 4 013 0,52
1 4,2
Hrozby Hodnoceni | Vaha
Klimatické zmény, kalamity -5 0,17| -0,85
Masovy cestovni ruch -4 0,15 -0,6
Dopravni zatizeni -3 0,1 -0,3
Konkurence evropskych regioni -3| 011] -0,33
Recese sektoru cestovniho ruchu -2 0,09| -0,18
Odliv ekonomicky aktivnich a stalych obyvatel -4 0,16| -0,64
Snizovani dostupnosti vefejnych sluzeb -3] 0,09] -0,27
Nezadouci jevy socialniho a kulturniho charakteru -3 013, -0,39
1| -3,56

Interni c¢ast: 0,14

Externi ¢ast: 0,64

Celkova bilance: Interni + Externi = 0,78

Celkova bilance ukazuje kladny vysledek, tedy pozitivni situaci udrzitelného

cestovniho ruchu v Narodnim parku Sumava. Samoziejmé to neni dikaz toho, Ze neni

potieba néco zlepSovat, ba naopak. Nejvyssi zlepSeni se dosdhne v interni C¢asti,

zapracovani na vlastnich slabych strankach. PfedevSim polozka ve slabych strankach, se

kterou jsme nejvice nespokojeni. V konkrétnim ptipadé je nejvétsim problémem osidleni

uzemi. Zapotiebi by bylo zvysit atraktivitu oblasti pro trvaly pobyt na uzemi Narodniho

parku Sumava. Dale by se dalo zapracovat na ekonomickém a socialnim rozvoji v souladu

s ochranou pfirody, zejména rozvoj drobného a stfedniho podnikani v oblasti mistni

vyroby a cestovniho ruchu. Externi ¢ast, tedy vnéjsi okoli, se ovliviuje stézi.
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5 Zavér

Cestovni ruch byvé oznacovan odvétvim budoucnosti. Stava se vSak zranitelnéj$im,
a proto byva v poslednich letech uplatiovana strategie trvale udrZitelného rozvoje
cestovniho ruchu. Pro pfirodni oblasti, zejména narodni parky, je dilezité, aby bylo co
nejlépe zachovano dané prostfedi pro dalsi generace.

Oblast Narodniho parku Sumava ma dobré predpoklady pro rozvoj novych forem
turismu, predevsim téch, které nezhorsSuji zivotni prostfedi. Slabosti oblasti narodniho
parku je prili§ nizkéd zainteresovanost mistniho obyvatelstva, ktera je zptisobena predevsim
dlouhodobym neosidlenim. Podceiiuje se zde spoluprdce mezi podnikateli, obcemi a
institucemi cestovniho ruchu.

Cilem prace bylo ocenéni ekologicky Setrné formy turistiky. Z dotaznikového
Setfeni vyplynulo, Ze ekologicky piistup k piirodé je naprosto kladny. Co se tyce penézni
podpory ze strany navstévnikl, neni zde uz tak jasny pohled. Podle analyzy odpovédi
respondentil viak ocenéni Setrného turismu v Narodnim Parku Sumava mé budoucnost.

Zodpovédné cestovani do pfirody bude stale Castéjsi. Je dilezité jit prikladem,
pomoci mnohym lidem pochopit, ze kvalitni zivotni prostiedi a nedotéena ptiroda neni
samoziejmosti, a je nutné o ni dbat. Moznym ocenénim Setrného turismu se situace
zivotniho prostfedi v NP zlepsi rozhodné k dobrému. Pomize to samotnému narodnimu
parku v rozvoji ohleduplného turismu a lepsi nabidky pro turisty, dale mistnim
podnikatelim v rekreacnich zafizenich, kde mohou poskytovat kvalitu ekologického

ubytovani, a v prvni fad¢ prirodé a Zivotnimu prostredi.
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7 Prilohy

Priloha ¢. 1: Dotaznik k bakalarské praci

Jmenuji se Renta Reindlovéa a v soucasné dob¢ zpracovavam bakalaiskou praci na
téma ,,Setrny turismus jako trvale udrzitelny cestovni ruch v NP Sumava“. Timto Vas
prosim o vyplnéni dotazniku, ktery jsem sestavila. Cilem tohoto vyzkumu je ocenéni
Setrného turismu v NP Sumava. Za Vasi spoluprici si dovoluji predem pod&kovat.

Pokud neni uvedeno jinak, zaskrtnéte vzdy, prosim, pouze jednu odpovéd.

1. Jak ¢asto navitévujete Sumavu?
méné nez 1x do roka

1x do roka

2-5x do roka

vice nez 5x do roka
bydlim na Sumavé

[ Iy Wy

2.V jaké dobé preferujete pobyt na Sumavé?
Q Vv sezong (1éto, zima)
O mimo sezénu

3. Jak dlouho zde vétSinou travite Vasi nav§tévu?
0 1lden
a 2-3dny
O 4-7 dni
Q vicenez7 dni

4. Na Sumavu jezdite piedevsim:
O sam/a
s rodinou
s prateli
s partnerkou/partnerem
ve skupin¢ napt. s ucastniky zajezdu, skolniho vyletu

OO00O

5. Jakym zpisobem se zde pirepravujete? (zaskrtéte alespon jeden zpiisob)

pesi turistika

autem

vlakem

autobusem

na motocyklu

na kole

pesky

jinak (Jak?) ...

O0o00000D
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6. Jaké formy ubytovani preferujete?
a hotel

penzion

kemp, tabofiste

apartman

ubytovna

vlastni chalupa ¢i chata

nezalezi na ubytovani

o000 0O

7. Do jaké lokality nejradéji jezdite?
0O klidna mista, daleko od civilizace
0 ru$na mista, centra déni
Q jemitojedno

8. Jaky je cil Vaseho pobytu na Sumavé?
O pasivni odpocinek, klid
O aktivni relaxace, sport
O poznavani piirodnich a kulturnich pamatek
a jiny (Jaky?) ccoooviiiiiiinnnn

9. Jaké aktivity pri pobytu preferujete? (zaskrtéte alespon jednu aktivitu)
Q pési turistika

cykloturistika

lyZzovani

vodni sporty

lécebné procedury

jiné (Jaké?) ...l

0Oo0O00Do

10. Jaké mate zkuSenosti se sluzbami poskytujici ubytovani na Sumavé? (Hotely,
penziony, kempy aj.)

O jenom dobré

O uspokojivé

Q jenom Spatné

O nemam nazor

11. Myslite si, Ze troveii turistiky a poskytované sluzby cestovniho ruchu na Sumavé
jsou srovnatelné s urovni v zahranici?

a ano

O ne (Vjakém pripadé€?) ....................

O nedokazu posoudit

12. Preferujete ekologické chovani k prirodé?

a ano
a ne

55



13. Kolik byste byli ochotni maximalné zaplatit za kvalitu ekologického ubytovani?

O0o00D0O

25 K¢/den

15 K¢&/den

10 K¢&/den

5 K¢&/den

nic

nedokazu posoudit

14. P¥i uplatnéni ekoturistiky byste nap¥. mohli navstivit 1. zonu NP Sumava a
pohybovat se zde bez privodce. Ocenili byste tuto moZnost pripadnym poplatkem 30

K¢?

o000 O

15. Do jaké vékové kategorie patiite?

o

000 0D

rozhodn¢€ ano
spiSe ano
spiSe ne
rozhodné ne
nevim

15-18 let
19-30 let
31-40 let
41-50 let
51-60 let
60 a vice let

16. Pohlavi:

a
a

muz
zena

17. Z jakého jste kraje?

a

000000

HI. m. Praha
Stredocesky
Ustecky
Liberecky
Kralovéhradecky
Pardubicky
Vysoc¢ina

[ U

Jihocesky
Plzensky
Karlovarsky
Jihomoravsky
Olomoucky
Zlinsky
Moravskoslezsky
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