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Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Anti-plagiatorska kontrola neodhalila problém.

Diléi pripominky a naméty:

Nékteré ¢asti textu uvedené v praktické ¢asti by mozna bylo vhodnéjsi uvést v ¢asti
teoretické. Jedna se napiiklad o pozadavky na monitorovaci nastroje. Sice se jedna o
prakticky aspekt prace, ale popis neni vztazeny k vybranym produktiim. Vlastni prakticka
¢ast rozhodné zac¢ina kapitolou 3.3. Do této Casti jde spiSe o popis metodiky, které je
vhodné vénovat pozornost v samostatné kapitole.

Uvodni kapitola prace je celkem kratka a urcité by zaslouZila rozvinuji o popis kontextu,
ve kterém se prace pohybuje.

Cile prace je formulovan v abstraktu. Posléze je deklarovana jeho dosazeni az v kapitole
zaver, ktera je také celkem kratka. Z popisu je mozné cile prace odvodit, nicméné
explicitni definice cilt a dil¢ich cila chybi.



Celkové posouzeni prace a zdiivodnéni vysledné znamky:

Z prace je ziejmé, Ze student rozumi podstaté PoC a je v dané oblasti schopen dosahovat
uspokojivych originalnich vysledkt. Student pravidelné komunikoval a predstavoval dil¢i
vystupy. Ackoliv u nékterych kritérii hodnoceni sniZuji (napf. u praktickych aspektt kvili
ne zcela vhodné popsané metodice nebo chybéjicimu popisu cilt a dil¢ich cili v textu, coz
jsou dvé velmi vyznamné casti kazdé prace), celkové jsem spokojen jak s pfistupem
studenta, tak naplnénim cile.

Otazky k obhajobé:

Na zakladé Vasi zkuSenosti s vytvorenim bakalarské prace, jaka dodatec¢na kritéria pro
hodnoceni vybranych nastrojt byste pouzil a pro¢?

Jaka byla motivace kvybéru porovnavanych nastroji a jaké existuji alternativy na
soucasném IT trhu?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: B
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