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1. Uvod

Oblast videnské panve se jiz nckolik staleti t€$i oblibé a zajmu paleontologii.
Pannonské sedimenty jsou hojné na nalezy fosilii, predevSim mekkyst a mikrofauny.
Nejinak je tomu také na lokalitich v okoli Bzence. Samotny Bzenec sice v fadé dil¢ich
paleontologickych studii figuruje, avSak komplexni zpracovani a posouzeni spolecenstev
fosilii pfimo V této oblasti dosud neprobéhlo.

Jiz pti pouhé prochdzce po svazich je mozné narazit na mékkysi schranky. Odkryvy
pannonskych piskt ve svazich a biezich podél polnich cest nabizi dal$i moznosti vyzkumu
prostfedi, v némz tyto organismy zily.

Praveé na zpracovani nalezl v okoli Bzence a interpretaci nékdejSiho paleoprostiedi

je zaméfena predkladana diplomova prace.



2. Cile prace

Cilem této diplomové prace je zpracovani reSer$ni ¢asti, v niz je kladen diraz na
geologicky vyvoj videiiské panve a geomorfologické zatfazeni studované oblasti. V dalsi
Casti je pichledné podan piehled vyznamnych paleontologickych praci a vyzkum,
dokumentujicich geologicko-paleontologické poméry Bzence a jeho okoli.

StéZejnim cilem prace je vypracovani systematické ¢asti, v niz jSOu popsany a
systematicky zafazeny jednotlivé druhy fauny nalezené na studovanych lokalitach. Tato ¢ast
zahrnuje sbér fosilii v terénu, jejich nasledny popis a determinaci, méfeni zakladnich
morfometrickych znakl a vytvofeni fotodokumentace.

Na zékladé¢ zjisténych a popsanych druht je vytvotena paleoekologicka interpretace

studované lokality a charakteristika paleoprostiedi, jez nalezené organismy obyvaly.



3. Geomorfologicka charakteristika studované oblasti

Z geomorfologického hlediska nalezi tzemi v okoli Bzence do dvou provincii —

Zapadnich Karpat a Zapadopanonské panve (viz obr. 1).

Obr. 1: Geomorfologicke ¢lenéni Muténické pahorkatiny (zelené) a Dyjsko-moravské pahorkatiny
(modfe) s vyznacenou polohou Bzence. 1 — CejCska kotlina; 2 — Stupavska niva; 3 — Syrovinska
niva; 4 — Husténovicka pahorkatina. Upraveno podle www1.

Severni ¢ast mésta s ptilehlymi vinohrady nalezi do provincie Zapadni Karpaty,
soustavy Vné¢jsich Zapadnich Karpat, podsoustavy Stiedomoravské Karpaty, celku
Kyjovska pahorkatina a podcelku Muténicka pahorkatina (viz tab. 1).

Muténicka pahorkatina se rozklada na uzemi o velikosti 365 km?, nejvyssi vrchol
tvoii bezejmennd kdéta u Nenkovic (327 m), nejniz§i poloha je pii Prusance (170 m).
Podcelek se déli na &tyfi okrsky: Zadovicka pahorkatina, do niZ nalezi severni ¢ast Bzence
a jeho okoli, dale Sardicka pahorkatina, Cejéska kotlina a Krumviiska pahorkatina (Bina a
Demek 2012).

Zadovicka pahorkatina zaujiméa plochu o rozloze 99,63 km? a tvoii ji pievazné

pannonské pisky, jily, ptipadné Stérky a pleistocenni sprase.
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Jizni Cast mésta se fadi k provincii Zapadopanonska panev, soustavy Videnska
panev, podsoustavy Jihomoravska panev, celku Dolnomoravsky uval a podcelku Dyjsko-
moravska pahorkatina.

Dyjsko-moravska pahorkatina vymezuje tzemi o rozloze 487 km? Nejvyssim
¢ast je tvorena flySovymi horninami zdanické jednotky vnéjsi skupiny piikrovli (Demek a
Mackov¢in 2006), zbyvajici izemi pokryvaji neogenni a kvartérni sedimenty, tj. jily, pisky,
sprase, sprasové hliny (Bina a Demek 2012) a vaté pisky mezi Bzencem a Hodoninem
(Demek a Mackov¢in 2006). Podcelek se déli do Sesti okrskii: Popickd sniZenina,
Tvrdonicka pahorkatina, Stupavska niva, Ratiskovicka pahorkatina, Syrovinska niva, do niz
spada jizni ¢ast mésta Bzence a pfilehlé okoli a Husténovicka pahorkatina.

Syrovinska niva o rozloze 6,10 km? je nejmensim okrskem Dyjsko-moravské
pahorkatiny. Pokryvaji ji Ctvrtohorni fluvialni naplaveniny feky Syrovinky (Demek a
Mackovc¢in 2006).

Tab. 1: Geomorfologické zafazeni Bzence a okoli (Demek a Mackov¢€in 2006, upraveno).

Bzenec — sever Bzenec - jih
provincie | Zapadni Karpaty Zapadopanonska panev
soustava IX Vnéjsi Zapadni Karpaty X Videnska panev
podsoustava | IXB Stfedomoravské Karpaty XA Jihomoravska panev
celek IXB-4 Kyjovska pahorkatina XA-1 Dolnomoravsky tval
podcelek IXB-4A Muténické pahorkatina XA-1A Dyjsko-moravska pahorkatina
okrsek IXB-4A-2 Zadovicka pahorkatina | XA-1A-6 Syrovinska niva

11



4. Geologicka charakteristika studované oblasti

Bzenec a jeho okoli nélezi k plosné rozsahlému uzemi videiiské panve, ktera se
nachdzi mezi Vychodnimi Alpami a Zapadnimi Karpaty. Videniska panev tvoti podlouhlou
depresi na tzemi Rakouska, odkud zasahuje na jihovychodni Moravu a jihozapadni
Slovensko. Na délku méfi vice nez 200 km a na Sitku zhruba 55 km (Kovac et al. 2004),

mocnost sedimentti Ve stfedni ¢asti uvadi Royden (1985) az 6000 m.

4.1. Geologicky vyvoj videniské panve

Dle Buchty et al. (1984) je Videnska panev tvorena pouze uloZeninami mladsiho
terciéru — tedy neogennimi sedimenty Vv rozmezi eggenburgu az pontu (viz obr. 2). Tyto
sedimenty transgresivné diskordantné (Buchta 1993) nasedaji na magurskou skupinu

piikrovi a brezovskou depresi (Buday et al. 1967).
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Obr. 2: Litostratigrafické jednotky v moravské &asti videriské panve. Upraveno podle Ctyrokého
(1999).
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Sedimentace ve videnské panvi zacala az po egeru (viz obr. 3), kdy do prohlubni
vzniklych pied celem piikrovu Vnitinich Karpat a bélokarpatskou jednotkou pronikla

eggenburgska moiska transgrese, jak je znazornéno na obr. 4 (Buchta et al. 1984).
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Obr. 3: Paleogeografické a tektonické schéma vyvoje Zapadnich Karpat v egeru. Sedym polem je
znéazornéna soudasna podoba videfiské panve. 1 — moiské panve; 2 — okraj Ceského masivu
vystupujici na povrch; 3 — statni hranice; 4 — dnedni okraj Zapadnich Karpat; 5 — vnéjSi okraj
flySovych pfikrov(; 6 — okraj mofskych panvi; RP — rezidualni (zbytkové) panve; MH — mofska
hladina. Upraveno podle Stranika a Brzobohatého in Chlupac et al. (2011).

4.1.1. Eggenburg

Moiska transgrese pronikala do moravské ¢asti videnské panve v oblasti luzické
prohlubné. Nejprve byly zaplavovany nejhlubsi ¢asti (Buchta 1993), v nichz jsou dle Budaye
et al. (1967) vyvinuty slepencovo-piskovcové a pelitické facie. Buday et al. (1967) rozlisuje
ve slepencovo-piskovcovém vyvoji tii typy bazalnich klastik — chropovsky, brezovsky a
dobrovodsky typ, Jificek (1983) in Jificek (1988) pridava jesté ¢tvrty, Sastinsky typ.

Chropovsky vyvoj se vyskytuje pfevazné v sv. okraji panve V Uninské pahorkating.
Tvofi jej slepence az hrubozrnné piskovce (Buday et al. 1967). Ve $patné vytfidéném
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konglomeratu pfevazuje material paleogennich piskovcl, méné ¢astéji pak bridlic (Buday et
al. 1967, Jiticek 1988). Bohaté je zastoupena makrofauna, z niz Buday (1963) uvadi
predevsim Cardium cf. moeschanum MAYER, Cardita zelebori percostata SCHAFFER, Pecten
hornensis DEPERET et ROMAN, Pecten cf. pseudobeudanti DEPERET et ROMAN a dalsi.
Mocnost vyvoje vétSinou nepiesahuje 100 m.

Brezovsky vyvoj se nachazi pii sv. okraji panve na styku bradlového pasma a
Vnitinich Karpat (Jificek 1988). Je tvofen pievazné karbonatickymi slepenci, Stérky a
piskovci. Valouny jsou vétSinou jurské a triasové vapence, vzacnéji pak skvrchnokiidové
piskovce, arkozy, granity a metabazity (Buday et al. 1967, Jiticek 1988). Makrofauna je zde
zastoupena podobnymi druhy jako u chropovského vyvoje, asociace je vSak bohatsi. Buday
(1963) zminuje napi. Chlamys holgeri GEINITZ, Ch. northamptoni MICHELOTTI, Venus cf.
haidingeri HORNES, Haliotis volhynica EICHWALD, Balanus concavus BRONN a dalsi.
Mikrofauna je rovnéz bohata s nejcastéj$imi zastupci druhit Robulus meznericsae CICHA,
Bathysiphon cf. taurinensis SAcco a Planulina wuellerstorfi SCHWAGER. Mocnost
sedimentt dosahuje v praiméru kolem 100 m.

Dobrovodsky vyvoj se vyskytuje na Slovensku v okoli Cachtic. Tvofi jej slepence a
brekcie slozené z dolomitickych a vapencovych tlomki (Buday et al. 1967). Fauna neni
zastoupena hojné, pouze vzacné se objevuji ulomky Pecten praescabriusculus FONTANES a
P. beudanti BASTEROT. Jak uvadi Buday (1963), mocnost sedimenti tohoto vyvoje se
pohybuje kolem 100 m.

Sastinsky vyvoj tvofi jily a piskovce, méné hojné také slepence s valouny jurskych
vapencu a triasovych dolomiti. Mocnost sastinského vyvoje dosahuje az 150 m (Jiticek
1988).

Ve vyssich castech eggenburgu dochazelo k ukladani $lirt, tedy luzické pelitické
facie, kterou Buday et al. (1967) charakterizuji zpevnénymi Sedymi, slabé pisCitymi,
slidnatymi, vrstevnatymi vapnitymi jily, které maji na vrstevnich plochach poprasky pisk.
Jejich mocnost dosahuje nékolika set metru (Jificek 1988). Ve $lirech se nachazi hojné
mnozstvi mikrofauny hlubsiho neritika, napt. Cyclammina praecancellata VVOLOSHINOVA,
Bathysiphon filimorfis SARs (Buchta 1993), Ammodiscus cf. incertus D’ORBIGNY,
Spiroplectammina carinata D’ORBIGNY (Buday 1963) a dalsi. Ve vysSich vrstvach uvadi
Buday (1963) vyskyt pouze tlomki rybich kistek, ostrakodu a rozsivek.

Celé sedimentace eggenburgu byla zakoncena mladou sadvskou fazi vrasnéni, kdy

doslo k piesunu celé panve smérem k jihu do oblasti mikul¢ické deprese (Buchta 1993).
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Obr. 4: Paleogeografické a tektonické schéma vyvoje Zapadnich Karpat v eggenburgu. Sedym
polem je znazornéna soucasna podoba videriské panve. 1 — mofské panve; 2 — okraj Ceského
masivu vystupujici na povrch; 3 — statni hranice; 4 — dnesni okraj Zapadnich Karpat; 5 — vnéjSi okraj
flySovych pfikrov(; 6 — okraj mofskych panvi; VP — videriska panev; ZP — zdanicky prostor; PP —
pouzdiransky prostor; KP — karpatska pfedhluberi; MH — mofské hladina. Upraveno podle Stranika a
Brzobohatého in Chlupac et al. (2011).

4.1.2. Ottnang

V ottnangu doslo ke zmél¢eni a postupnému vyslazovani celé panve (Buchta 1993,
Buchta et al. 1984). V souvislosti se zminovanym zm¢l¢enim popisuje Buchta (1993) dva
typy bazalnich klastik reprezentujicich ottnang. Prvni typ (tzv. obzor H-1) je tvoien stfedno-
az jemnozrnnym vapnitym zpevnénym piskem. Tato facie se v panvi vyskytuje velmi
nepravidelné, prevazné v depresich, kde jeji mocnost dosahuje az 40 m.

Druhy typ bazalnich klastik je tvofen sutovymi slepenci slozenymi z tilomku

flySovych piskovct a jilovcl a vyskytuje se spiSe vV okrajovych oblastech panve.
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Po sedimentaci bazalnich klastik se zacaly usazovat svrchni luzické vrstvy s
obdobnym slozenim jako Sliry eggenburgského stafi. Typickou neritickou faunu tvofi
foraminifery roda Robulus, Elphidium, Cibicidoides (Buchta et al. 1984), Lenticulina,
Globigerina a dalsi (Buchta 1993).

Mocnost sedimentd ottnangu je proménliva. Buchta et al. (1984) i Buchta (1993)
shodn¢ tvrdi, ze v hlubsich ¢astech panve dosahuji sedimenty mocnosti az 600 m, zatimco
Vv kostické oblasti a kovalovském piikopu maximalné 100 m.

Ke konci ottnangu se vlivem starostyrské faze vrasnéni cely sedimentacni prostor
zaCal zmélcovat a vyslazovat (Buchta 1993). Jificek (1988) obecné piifazuje vSechny
sedimenty ottnangu jen k moiskému vyvoji, coz dokazuje hojnymi nalezy stenohalinnich
foraminifer. Pouze v nejvyssi Casti ottnangu se lokalné projevuji vlivy brakickych vod se
zbytky ryb a rostlin.

Na hranici ottnangu s karpatem doslo k zaniku luzické deprese a cely sedimentacni

prostor se nadale posunoval smérem k jihu (Buchta 1993).

4.1.3. Karpat

Vlivem starostyrské faze vrasnéni doslo v karpatu k vyzdvihu Alp a poklesu ¢asti
Karpat. Prohloubeni mote v Karpatech vedlo dle Jificka (1988) ke vzniku karpatské
predhlubné a rozsiteni videniské panve. Mocnost sedimenti karpatu tak dosahuje az 2000 m
(Buchta et al. 1984, Jiticek 1988).

Cela zapadni ¢ast panve i sracanskou jednotkou byla nasunuta na zdanickou
jednotku. Vlivem tohoto posunu byly zbytky §lirovych vrstev ottnangu a eggenburgu
zvrasnény Vv oblasti Lednice, kde vytvotily tzv. ,lednické Supiny* (Jificek 1988, Buchta
1993).

Bazalni klastika karpatu, ktera zacala sedimentovat po kratkém hiatu, jsou tvotrena
az 600 m mocnym souvrstvim tyneckych piskll. Toto souvrstvi je tvofeno Sedymi, jemno-
az hrubozrnnymi vapnitymi piskovci prokladanymi zpevnénymi jily az jilovci. Ve formeé
tmavo- az cernoSedého pigmentu se zde vyskytuji zuhelnatélé zbytky rostlin (Buchta 1993).
Z makrofauny jsou zde podle Budaye (1963) a Buchty (1993) typickymi zastupci hlavné
Leda subfragilis HORNES, L. hdérnesi BELLARDI, Yoldia longa BELLARDI a Anomia
ephippium LINNAEUS, mikrofaunu pak reprezentuji zastupci rodi Elphidium, Cibicides,
Bolivina, Bulimina a dalsi. Jificek (1988) a Buchta (1993) interpretuji tynecké pisky jako

produkt deltové sedimentace.
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Dale na vychod panve ptrechazi tynecké vrstvy do lakSarskych Slird
s hlubokomotskou mikrofaunou. Tu dle Budaye et al. (1967) a Buchty (1993) tvofi zejména
Cyclammina karpatica CICHA & ZAPLETALOVA, Bathysiphon filiformis SARS, Uvigerina
graciliformis PAPP & TURNOVSKY a U. parkeri subsp. breviformis PAPP & TURNOVSKY.

Sastinské pisky se vyskytuji v oblastech delt stfedokarpatskych ¥i¢nich tokd ve
Stefanovské, senické a levarské depresi (Jificek 1988). V ochuzené faun¢, kterou Buchta
(1993) uvadi jako brakickou, se vyskytuji foraminifery Ammonia beccarii LINNAEUS a
Protoelphidium subgranosum EGGER, rozsivky Coscinodiscus concavus EHRENBERG a rybi
(Jiticek 1988). Sastinské vrstvy jsou tvofeny zpevnénymi pisky s jilovokarbonatovym
pojivem (Buchta 1993).

Na SaStinské vrstvy nasedaji zdvodské vrstvy, Vv jejichz sloZzeni pfevazuji pelity
s asociacemi motskych foraminifer. Jejich slozeni podle Jificka (1988) a Buchty (1993)
naznacuje velké vykyvy salinity od brakickych az po hypersalinni vody.

V zavéru karpatu popisuje Buchta (1993) pestré vrstvy s pievladajicimi jemné

pis€itymi vapnitymi jily, které obsahuji anhydrit.

4.1.4. Baden

S nastupem mladostyrské orogenetické faze doslo kinverzi reliéfu a motska
transgrese sméfovala od jihu k severu (Jiticek 1988). Buchta et al. (1984), Jiti¢ek (1988) a
Buchta (1993) shodné popisuji souvislost mezi touto inverzi a vyraznou tektonikou, ktera
celou videniskou panev rozlamala na nékolik menSich ker. Nejhlubsi krou je ustfedni
moravska prohluben mezi Lanzhotem a Hodoninem. Ta je lemovana na zapadé
schrattenbergskym a steinbergskym zlomem (Vviz obr. 5) a na vychodé lanzhotskym zlomem.

Pocatkem badenu postupuje pies kru vzniklou steinbergskym zlomem do panve
moiské transgrese. Na zakladé€ jeji fauny rozdélil Grill (1943) uloZeniny badenu na spodni
lagenidovou zo6nu, stiedni spiroplectamminovou zénu a svrchni bulimino-rotaliovou zénu.
Toto ¢lenéni se uplatituje zejména v oblasti centralni Paratethydy a karpatské predhlubné
(Piller et al. 2007). Jiti¢ek (1970) pak zavadi zpét ptivodni oznaceni spodni, stiedni a svrchni

baden.
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Obr. 5: Paleogeografické a tektonické schéma vyvoje Zapadnich Karpat v badenu. Sedym polem je
znéazornéna soudasna podoba videfiské panve. 1 — moiské panve; 2 — okraj Ceského masivu
vystupujici na povrch; 3 — statni hranice; 4 — dnedni okraj Zapadnich Karpat; 5 — vnéjSi okraj
flySovych pfikrovy; 6 — okraj morskych panvi; VP — videnska panev; KP — karpatska pfedhluber; DP
— dunajska panev; B — zlomovy systém Bulhar; SCH — schrattenbergsky zlomovy systém, ST —
steinbersky zlomovy systém; MH — mofska hladina. Upraveno podle Stranika a Brzobohatého in
Chlupac et al. (2011).

Sedimenty spodniho badenu jsou tvofeny pfevazn¢ monoténnimi, nazelenale Sedymi
az Sedymi vapnitymi jily, které jsou oznacovany jako ,,tégly“. Na jejich bazi uvadi Jiticek
(1988) ptitomnost drobnych piskii. Hojné se v nich vyskytuji Globigerinoides trilobus
Reuss, Orbulina suturalis BRONNIMANN, O. bilobata D’ORBIGNY, Uvigerina macrocarinata
PAPp & TURNOVSKY a dalsi (Buday 1963). Slozeni fauny napovida, ze dochazelo
K postupnému zmélCovani panve, které trvalo az do stfedniho badenu (Buchta 1993).
Nejvyznamnéjsi projev zmél¢ovani a vyslazovani pozorovali Buday a Cicha (1956) pii

okrajich panve.
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Sedimentace ve stfednim badenu zacala ukladanim pestrych brakickych zizkovskych
vrstev, které jsou tvoreny Sedymi az Sedozelenymi rezaveé skvrnitymi vapnitymi jily az
jilovci, v nichz Buday et al. (1967) a Buchta (1993) popisuji foraminifery Lenticulina
cultrata MONTFORT a Textularia deperdita D’ORBIGNY. V tstfedni moravské prohlubni
dosahuje mocnost zizkovskych vrstev az 1000 m. V jejich nadlozi lezi labské pisky, které
ve stfednim badenu lemovaly plaZze a pobfezi. U Lednice na hranici s neritickym prostiedim
vznikaly fasové vapence. Sedimentace stfedniho badenu byla zakon¢ena novou transgresi a
zdvihem moiské hladiny, s ¢imz bylo spojeno i piekryti dosavadnich sedimentd tégly
(Jiricek 1988). Ve stfednim badenu byla také dle Jificka (2002) zakonéena inverze reliéfu
celé panve.

Svrchni baden se vyznacuje mélkovodnégjsi sedimentaci. Jilovopis€itd souvrstvi,
Ktera jsou rozsitena i na nejvyssich ¢astech tynecké elevace, se ve vertikalnim sméru déli na
batymetricky hlubsi bolivino-buliminovou zénu (se zastupci Bolivina dilatata maxima
CICHA & ZAPLETALOVA a Bulimina intonsa LIVENTAL) a m¢I¢i rotaliovou zonu (se zastupci
Ammonia beccarii LINNAEUS), ackoli mistné se mohou zastupovat jako biofacie (Grill 1943,
Jificek 1988, Buchta 1993).

Baden je zakoncen rozsahlou regresi, kdy v celé panvi, ale hlavné v jejich okrajovych

castech doslo podle Budaye et al. (1967) k pteruseni sedimentace.

4.1.5. Sarmat

Centrum sedimentace se v sarmatu nadale posouva k jihu (Buchta 1993). Na bazi se
objevuji sladkovodni sedimenty, které smérem do nadlozi postupné prechazeji v sedimenty
brakické (Jitficek 1988). Cela videnska panev se, spolu s panvi styrskou, podunajskou,
transkarpatskou a transylvanskou, meéni vlivem moldavské faze vrasnéni na zaliv
Panonského mote. Jificek (2002) uvadi postupné vyslazovani téchto zalivi, které probihalo
az do pontu.

Sarmatskeé vrstvy se v prabéhu 20. stoleti délily rizné dle autort. Grill (1943) vyuzil
k zonaci sarmatu foraminifery. Papp (1956) délil sarmat dle mekkysi fauny. Koneéné Jificek

(1972) nakonec oba pfistupy spojil v jednotném ¢lenéni zon A az E:
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Zoéna A

Zdbna A predstavuje pocatek spodniho sarmatu. Od rotaliového svrchniho badenu je
pomérné jasn¢ odd€lena vyrazné regresivnim charakterem. V horni linii se vyskytuji
netypické elphidie, které ji odd€luji od zony B.

Pro zonu A je typické pestré souvrstvi se sladkovodné-terestrickymi plzi druhu
Carychium minimum MULLER. Casto se vyskytuji také pestré jily (Jificek 1972, Jifidek
2002).

Zona B
Zébna B je spojena s transgresi moie z pannonské oblasti, ktera piekryva piedchozi
deltovy vyvoj (Jificek 2002). Dle Jiticka (1972) a Buchty (1993) jsou pro ni typické druhy

brakické fauny Elphidium reginum D’ORBIGNY a Mohrensternia sarmatica FRIEDBERG.

Zoéna C

V z6n¢ C dochazi k mirnému prohloubeni celé panve (Buchta 1993). Typické jsou
pro ni pelity s Elphidium hauerinum D’ORBIGNY a Ervilia dissita EICHWALD. Mocnost
téchto vrstev je v nékterych mistech panve redukovana diskordantné nasedajicimi

nadloznimi vrstvami (Jificek 1972).

Zona D

Jak uvadi Jificek (1972), zona D naseda transgresivné a diskordantné na piedchozi
vrstvy. Tvoii ji pisky a sliny, v nichz Jitidek (1972), Buchta (1993) a Ctyroky (2000b)
popisuji hojny vyskyt foraminifer Elphidium granosum D’ORBIGNY a Elphidium josephinum
D’ORBIGNY, ostrakodt Miocyprideis (= Neocyprideis) kollmanni JIRICEK, M. (=N.)
janoscheki KoLLMANN a Quinqueloculina reussi BOGDANOWICZ a mékkysa Ervilia dissita

podolica EICHWALD, Irus gregarius EICHWALD a Mactra vitaliana D’ORBIGNY.

Zoéna E

V pribéhu sedimentace terminalni zony sarmatu dochazelo k periodickému
zmélCovani a vyslazovani videnské panve. Typické jsou pro ni vapnité jily s ochuzenou
faunou, zastoupenou pievazné foraminiferami Bolivina sarmatica DIDKowskI (Buchta
1993), mekkysi Replidacna carasi JEKELIUS, Pseudamnicola a ostrakody Cyprideis

pokornyi JIRICEK. Mocnost zony E dosahuje v moravské ¢asti panve az 200 m (Jificek 1972).
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Pii tvorbé odkryté mapy moravské asti videnské panve zavedl Ctyroky (1999) pro
vrstvy sarmatu jednotny nazev bilovické souvrstvi, ktery byl po dohodé se Slovenskou
geologickou sluzbou pouZivan i pro slovenskou ¢ast panve. Ve své praci pak Ctyroky
(2000b) pro bilovické souvrstvi navrhl stratotypovou lokalitu Velké Bilovice, u vodni nadrze

Celkova mocnost sarmatu zna¢n¢ zavisi na tektonické pozici a pohybuje se dle
Budaye (1963) od 250 m do 800 m. Sedimenty dosahuji ve videniské panvi az k Uherskému
Hradisti, kde v sarmatu vznikl hradist’sky ptikop.

4.1.6. Pannon

V priabéhu pannonu byl pterusen kontakt videnské panve se zbyvajicimi ¢astmi

Paratethydy. Cela oblast (viz obr. 6) se tak postupné pfeménila na polobrakicky vyslazovany

okrajovy zaliv Panonského mote (Buchta 1993, Jifi¢ek 2002). Jiticek (1985a) ve své praci
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Obr. 6: Paleogeografické a tektonické schéma vyvoje Zapadnich Karpat v pannonu. Sedym polem
je znazornéna soudasna podoba videfiské panve. 1 — morské panve; 2 — okraj Ceského masivu
vystupujici na povrch; 3 — statni hranice; 4 — dnedni okraj Zapadnich Karpat; 5 — vnéjSi okraj
flySovych pfFikrovu; 6 — okraj mofskych panvi; VP — videriska panev; KP — karpatska predhluberi; DP
— dunajska panev; MH — moiska hladina. Upraveno podle Stranika a Brzobohatého in Chlupac et al.
(2011).
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uvadi vyrazné ovliviiovani tohoto zalivu deltovou sedimentaci, jak je zfejmé z obr. 7. Ze
severu do panve v mistech hradist'ského ptikopu ustila feka Morava, v pficném sméru ve

sttedu panve ustila delta Dunaje (Buchta et al. 1984).

Obr. 7: Pfedpokladany deltovy vyvoj videfiské panve ve spodnim pannonu. 1 — mofska hladina; 2 —
okraj Ceského masivu vystupujici na povrch; 3 — hranice karpatské predhlubnég; 4 — ptedpokladané
delty pannonskych fek; KP — karpatska pfedhluben; VP — videfiska panev; LH — Litavské hory/pohofi
Leitha. Upraveno podle Strausse et al. (2006).

Na zéklad¢ meékkysi fauny byl pannon videniské panve rozdélen do osmi zén A—H
(Papp 1953). Na polobrakické sedimenty piipadaly zony A-E a na sladkovodni F—H (Papp
1953, Jiticek 1972). Toto ¢lenéni bylo pozdéji upraveno. Bzenecké souvrstvi zahrnuje zony
A-E, dubnanské souvrstvi piedstavuje zénu F a gbelské souvrstvi sdruzuje zony G-H

(Ctyroky 1999).

Zona A (11,5-11? Ma)

Tato zona je ve videnské panvi vyvinuta nejcastéji v podob¢ vapnitych jilt (Jificek
1985a), Ctyroky (1975) popisuje jestd jilovce a jilové piskovee az pisky. Cetné asociace
tézkych mineral byly dle Kovace et al. (1998) ziejmé transportovany z flySovych oblasti
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Vngjsich Karpat. V sedimentech se hojn¢ vyskytuji foraminifery Miliammina subvelatina
VENGLINSKYI a Trochammina kibleri VENGLINSKY! (Jificek 1985b) a mekkysi Melanopsis
impressa KRAUSS, M. i. pseudonarzolina PAPP a M. bonelli MANZONI. Z ostrakodut jsou pak
typickymi predstaviteli Hemicytheria hungarica MEHES a Cyprideis tuberculata costata
MEHES (Jitficek 1972). Kovac et al. (1998) uvadéji jest¢ C. pannonica MEHES a
Hungarocypris auriculata REUSS.

Palynospektra poukazuji na mirné a vlhké klima, které¢ bylo ovliviiovano fluvialnimi
pochody. Cetné se vyskytuji pylova zrna rodi Abies, Tsuga, Picea, Cedrus, Chenopodium,

Taxodium, Myrica, Nyssa a Erica (Kovac et al. 1998).

Zona B (11,57-11 Ma)

V z6n¢ B sedimentuji ptfibfezni pisky a jily, za nimiZ vznikaji laguny a marSe.
V marsich se zacina tvoftit lignit, ktery dnes predstavuje kyjovskou lignitovou sloj (Buchta
1993, Ctyroky 1999). Z publikaci Pappa (1953), Jificka (1972, 1985a a 1985b), Buchty
(1993) a Kovace et al. (1998) vyplyva, ze v asociacich mékkysi dominuji Melanopsis
posterior PApp, M. impressa bonellii MANYONI, Planorbis pseudoammonius WoOLTZ a
Congeria ornithopsis BRUSINA. Z mikrofauny jsou uvadéni Hungarocypris auriculata
Reuss, Amplocypris globosa ZALANYI a Hemicytheria loerentheyi MEHES.

Kovag et al. (1998) popisuji hojné palynologické nalezy rodi Pinus, Alnus, Ulmus a

Myrica, které indikuji mirné klima.

Zoéna C (11-10,5? Ma)

Zdbna C je typicka transgresi, diky které se vytvofily pfes 100 m mocné polohy piskl
(Buchta 1993) a slint (Jifi¢ek 1972) s bohatou faunou. Nejhojnéji se vyskytuji Melanopsis
fossilis GMELIN (Jificek 1985b), M. f. coaequata HANDMANN (Jificek 2002), M. bouei
FERUSSAC (Jificek 1985b), M. vindobonensis FucHs (Ctyroky 1975), Dreissena turislavica
JEKELIUS (Jificek 1985b), Theodoxus intracarpathicus JEKELIUS (Kovaé et al. 1998),
Congeria hoernesi BRUSINA (Papp 1953), C. scrobiculata carinifera LORENTHEY (Jificek
1972), C. partschi Czizex (Kovac et al. 1998), Cyprideis pannonica MEHES (Jificek 1972),
C. tuberculata MEHES, C. macrostigma KOLLMANN, a C. ventricosa KOLLMANN (Olteanu
2011).
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Zona D (10,57-9,7? Ma)

V z6n¢é D dochazi k sedimentaci Sedych vapnitych jila (Jifi¢ek 1985a, Buchta 1993),
slint (Jificek 1985b) a pisku (Jitfi¢ek 1972). Dle praci Pappa (1953), Jiticka (1972, 1985b),
Kovace et al. (1998) a Jiticka (2002) jsou typickymi zastupci fauny Melanopsis fossilis
GMELIN, M. f. constricta HANDMANN, M. vindobonensis FUCHS, M. coaequata HANDMANN,
M. fossilis pseudoimpressa PAPP, Limnocardium ornatum ornatum PAvLovic, Congeria
partschi Czizek, C. p. globosatesta PAPP, Amplocypris recta REUSS a A. abscissa REUSS.

Klima bylo mirné, coz dokazuje Kovac et al. (1998) nalezy pylovych zrn rodt Alnus,
Betula, Myrica a Nyssa.

Zéna E (9,7?-9? Ma)

Zdbna E je typickd svym regresivnim charakterem. Ukladaji se zde zelenoSedé az
pestré jily a svétle Sedé pisky se slinovymi vlozkami (Jificek 1985b, Buchta 1993). V
palynologickém spektru celé zony E prevladaji horsti zastupci flory — Pinus, Picea, Abies,

Tsuga a Salix (Kovac et al. 1998). Tato zéna se dé€li na tfi podzony:

Podzéna E1

Je tvofena modrozelenymi svétlymi sliny S hojnym vyskytem druhtt Congeria
subglobosa PARTSCH, Limnocardium apertum MUNSTER (Jificek 1972), L. schedelianum
FucHs, L. conjugens PARTSCH (Kova¢ et al. 1998), Cyprideis sublittoralis POKORNY,
Cytherura moravica POKORNY a Candona mutans POKORNY (Jificek 1985b). Na okraji
panve popisuje Jiticek (1972) piechod slint do piski s Congeria subglobosa PARTSCH a C.

ungulacaprae MUNSTER.

Podzona E2
V podzéné Ez sedimentovaly pestré skvrnité jily s ochuzenou faunou (Ctyroky 1975,
Jificek 1985b). Tu podle praci Jificka (1972) a Olteanu (2011) reprezentuji Limnocardium

conjungens PARTSCH, Candona mutans POKORNY a Cyprideis seminulum REUSS.

Podzoéna E3

Podzoénu Es tvoii zelenoSedé sliny a zluté pisky, z nichz Jiticek (1972 a 1985b) a
Kovac et al. (1998) uvadi hojny vyskyt Congeria subglobosa PARTSCH, C. spathulata
PARTSCH, Psilunio atavus PARTSCH, Cyprideis heterostigma REuUSS, Hemicytheria

reniformis Reuss, Limnocardium brunnense ANDRUSOV a Dreissenomya primiformis PAPP.
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Jificek (2002) zdiraznuje nastup rodu Caspiolla (= Camptocypria), ktery je vyznamny pro

korelaci sediment svrchniho pannonu.

4.1.7. Pont

Na hranici pannonu a pontu doslo k aplnému vyslazeni celé videniské panve, ktera se
stala limanem (Buchta 1993, Jifi¢ek 2002). V moravské ¢asti panve se usazovalo uhelné

souvrstvi. Sedimenty pontu odpovidaji Pappovym zénam F—H (Buchta 1993).

Zona F

V ramci kolisani vodni hladiny se v zon¢ F vyskytuji 4 uhelné cyklotémy, které jsou
charakteristické vyvojem lignitu na bazi, na n€jz navazuji vrstvy pisku a nasledn¢ vrstvy jilu.
Pravé v bazalni cyklotémé popisuje Buchta (1993) dubnanskou lignitovou sloj.

Sedimentuji také tmavosSedé¢ az modrozelené nebo zelenozluté jily, v nichz se
vyskytuji mekkysi Melanopsis pygmaea HORNES, Darwinula stevensoni BRADY &
ROBERTSON, Congeria croatica zahalkai SPALEK (Jificek 1972), C. neumayri ANDRUSOV
(Papp 1953), Limnocardium sp., Dreissena sp., Valvata sp. a ostrakodi Cyprideis seminulum
Reuss, Cypria abbreviata Reuss, Candona neglecta SARs a Darwinula stevensoni BRADY
& ROBERTSON (Kovac et al. 1998).

Zona G

Tato zona je v panvi vyvinuta v podobé pestré, uhelné, piscité a jilovité facie. Chudsi
faunu zastupuji dle Kovace et al. (1998) a Jiticka (2002) piedevsim Planorbis confusus
LuTz, Viviparus loxostomus SANDBERGER, Darwinula stevensoni BRADY & ROBERTSON,

Candona candida MULLER a Pseudocandona marchica HARTWIG.

Zéna H

Ve videniské panvi se zéna H vyskytuje v podobé sladkovodni facie svrchnich
pestrych jili a ojedinéle se vyskytujicich piski a Stérka (Buchta 1993, Jiticek 2002). Kovac
et al. (1998) uvadi zastupce roda Valvata, Planorbis a Pisidium.
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5. Prehled vyzkumu zajmové oblasti

Nejstarsi vyzkumy studované oblasti zapocaly jiz v 19. stoleti. Prvni zminky o
geologii videtiské panve se objevuji v publikaci Partsche (1844). Uzemi moravské &asti
videnské panve bylo soucasti geologického a topografického mapovani Moravy a
rakouského Slezska. Studovand oblast Bzence a okoli je zachycena na mapovém listu
Geologische Karte der Markgrafschafi Mdhren und des Herzogthumes Schlesien z roku
1866, jehoz redaktorem byl F. Foetterle. K tomuto listu nebyly vydany textové vysvétlivky,
ale geologické prace, které béhem mapovani probéhly, byly shrnuty v knize Die
Markgrafschaft Mdhren und das Herzogtum Schlesien in ihren geographischen
Verhdltnissen, které roku 1861 vydal Kofistka (samotné mapovani skoncilo na pocatku 60.
let 19. stoleti).

Samotny pannon byl vymezen poprvé Hornesem (1856) na zaklad¢ vyskytu mlzi
rodu Congeria. Pannon pak oznacoval jako tzv. kongeriové vrstvy. Ve videniské panvi
rozpoznal sedimenty pannonu Friedl (1931), ktery ve své praci podal také vycet
paleontologickych nalezl (prevazné mekkysi) ze slovenské ¢asti panve.

Po prvni svétové valce vydal Rzehak (1923) poznatky o sarmatu a pannonu jizni
Moravy. Dalsi vyznamné publikace tykajici se pannonu jihomoravské ¢asti videnské panve
vydal Pokorny (1945a, 1945b, 1948), ktery systematicky zpracoval ostrakody na
Hodoninsku. Na zaklad¢ tohoto vyzkumu pak rozdélil pannon do ¢tyt zon.

Jednim z nejvyznamnégjSich geologl zabyvajicich se pannonem byl bezpochyby
Papp. Ve svych studiich z let 1951, 1953 a 1956 roz¢lenil na zékladé pifedchozich vyzkumi
riznych autor@ sarmat i pannon na jednotlivé zony. Z jeho ¢lenéni pozdéji vychazi vétSina
dal$ich ¢lanku, z nichZ nejvyznamnéjsi pro moravskou ¢ast videnské panve je ziejmé prace
Jitickova (1972). Z Pappovych vysledkid vychazeli i Buday (1963) a Buday et al. (1967).

V Pappovych pracich byla revizné popsana vétSina pannonskych mékkysu. V jeho
publikaci z roku 1985 byli popsani a taxonomicky zpracovani gastropodi a mlzi pannonu.
Na naSem Uzemi se determinaci mékkysu zabyvaly také prace Kodyma a Matéjky (1924)
z oblasti Cejée a Muténic, Ctyrokého (1975) z okoli Kyjova, Jiti¢ka (1972) z moravské a
slovenské ¢asti panve a Ctyrokého (2000a) z Kyjovska.

Konkrétné Bzencem a jeho okolim se zbézn¢ zabyval Uhlig (1892), ktery uvedl
nalezy Melanopsis martiniana FERUSSAC, M. bouéi FERUSSAC a Congeria triangularis

PARTSCH pii okrajich a vymolech cest a volné v okolnich vinohradech.
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Bzenec a jeho okoli byl zpracovdn v ramci geologického mapovani v méfitku
1:25000 a je zachycen na mapovém listu 34-222 Vracov, jehoz redaktory jsou Novak a
Tomanova Petrova (2009). Pannon v okoli Bzence je zachycen na mapovych listech 34-223
Hodonin s redaktorkou Tomanovou Petrovou (2008) a 34-224 Straznice, redaktor Havli¢ek
(2007). O mapovéni miocénu byly vydany zpravy o listech Vracov (Ctyroky 2000c, Novak
a Petrova 2000), Kyjov (Petrova et al. 1999), Straznice (Ctyroké a Ctyroky 2002) a 0 okoli
Hodonina, RatiSkovic a Dubnan (Havli¢ek a Novak 2001). V roce 2008 vysly vysvétlivky
ke geologické mapé 1 : 25 000 na listu 34-223 Hodonin od Tomanové Petrové et al. a v roce
2009 vysvétlivky ke geologické mapé 1 : 25 000 na listu 34-222 Vracov od Novaka a
Tomanové Petrové.

O nalezech mé&kkysu se zminuji také staré bzenecké kroniky, které jsou k dispozici
na www2. Zapis z roku 1953, kdy ve Bzenci v dusledku ptivalovych destd vznikly rozsahlé
zaplavy, zminuje nasledujici: ,, Zvlasté veliké, dosud v Bzenci nevidané Skody nadélala voda
v uvozovych cestich — zmolach — kde mohla nadherné erodovat vsemi zpiisoby v sypkych
panonskych piscich [ ...] Na mnoha mistech v téchto zmoldch vznikly karniony o SiFce jen jeden
metr, dlouhé patndact metrit a hluboké az deset metri. Jinde vznikly zase ohromné kotle,
hluboké 6 — 8 metrii, na mnoha mistech se svahy sesuly. [...] Je vidét krasné vrstevnatost
nanosti panonského jezera, vrstvy Congerii a Melanopsidii, pravy raj pro geologa, jenz zde

miuize sledovat bocni i zpétnou erozi a jiné geologické ukazy.
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6. Metodika

Terénni ¢ast prace spocivala ve zdokumentovani lokalit s vyskytem pannonskych
sedimenti v okoli Bzence. Na ¢tyfech vybranych lokalitich (Lokalita 1 — Pod Starym
hradem; Lokalita 2 — Marsalky — cesta; Lokalita 3 — Marsalky; Lokalita 4 — Stary hrad) byly
nasledné provedeny povrchové odbéry fosilii a odbéry v odkryvech. U kazdé lokality byl
posouzen stav zachovani fosilii. Na Lokalité 1 — Pod Starym hradem byl proveden také odbér
vzorkt hornin z jednotlivych vrstev bzeneckého souvrstvi. Dale byly sledovany mocnosti
vrstev, vrstevnatost, zrnitost a zvrstveni. Na zékladé zjisténych Udaji byly sestrojeny
grafické kolonky profilu. Fotodokumentace lokalit byla provedena fotoaparatem Canon
PowerShot SX30 IS.

Laboratorni ¢ast prace probihala na katedie geologie Univerzity Palackého
v Olomouci. Zde byly ze vzorkd vrstev Lokality 1 —Pod Starym hradem za pomoci vibra¢ni
prosévacky FRITSCH analysette SPARTAN 3 zhotoveny vyplavy
k mikropaleontologickému studiu. Mikrofosilie byly pozorovany a urCovany pomoci
stereomikroskopu Olympus SZ51 a Olympus SZX12. Na laserovém granulometru
FRITSCH analysette 22 MicroTec plus byl zpracovan zrnitostni rozbor vzorkli z
jednotlivych vrstev. Nasledovalo praktické uréovani makro- i mikrofosilii vyseparovanych
z jednotlivych nasypt na zaklade relevantni odborné literatury, napt. Bandel (2000), Olteanu
(2011) aj. Pro systematické zatazeni byla vyuzita jak odborna literatura, tak databaze
celosvétového registru marinnich zivo¢icht — WoRMS (www3). Makrofosilie byly nasledné
vyfotografovany fotoaparatem Canon PowerShot SX30 IS, mikrofosilie byly fotografovany
fotoaparatem Olympus C-5060 Wide Zoom. Mikrofosilie byly také osnimkovany na
mikrosond¢. Z fotografii byly posléze vytvoreny fototabule, které tvoii pfilohu této prace.

Pro tvorbu map a schématickych nakrest byl pouzit graficky software CorelDRAW
2018 a Corel PHOTO-PAINT 2018.

6.1. Poznamky k morfologii schranek mlza a plzi

Schranky mlzi jsou bilaterdlné soumérné a jsou slozeny ze dvou ¢ésti — pravé a levé
misky, pfi¢emz rovina soumérnosti probiha mezi nimi (Spinar 1960). B&hem Zivota dochazi
k rustu schranky, ¢imz se na jejim povrchu tvoii ptirdstkové linie (Ridgway et al. 2011). Na

vnitini stran¢ misky se nachazi fada struktur (viz obr. 9), které mohou byt dilezité pro

vvvvvv
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nachdzi na hibetnim (dorzalnim) okraji schranky na zamkové plosin¢ a sklada se ze zubi
(dentes), které zapadaji do zubnich jamek (fossae). Kazdému zubu odpovida ptislusna zubni
jamka (Spinar 1960). Barret a Yonge (1972) rozliuji zamky taxodontni, dysodontni,
heterodontni, pachyodontni a isodontni. Spinar (1960) uvadi jesté zamky Kryptodontni,
aktinodontni, desmodontni adapedontni a hemidapedontni.

Zamky napomahaji udrzet obé misky pii sob¢. Na tom se vyznamné podileji také
svaly a ligament. Ligament neboli konchiolinova spona lemuje zamkovy okraj. Na hibetni
stran¢ schranky tak spojuje obé misky. Diky své pruznosti obé misky mechanicky rozevira.
Proti ligamentu pusobi svaly (na obr. 8 jsou znazornény vtisky po obou svalech), které drzi
obé& misky pevné pii sobé (Spinar 1960).

Pro popis misek je dulezity také jejich reliéf. RozliSujeme reliéf koncentricky
(paralelni s okrajem misky) a radialni (od vrcholu k okraji misky). Jak uvadi Pfleger a Pradac

(1981), oba druhy reliéfu mohou mit Zebra, ryhy, hrboly, ostny a dalsi skulpturace.

DORZALNI OKRAJ

VENTRALNI OKRAJ

Obr. 8: Morfologicky popis vnitfni strany misky mize. VZS — vtisk zadniho svalu; VPS — vtisk pfedniho
svalu; RL — ryha pro ligament; V — vrchol; ZJ — zubni jamky; S — stitek; PC — plastova Cara; PZ -
plastovy zahyb. Upraveno podle Spinara (1960).

Schranka plza je vapnita ulita, ktera je vyluCovana plastém. Na obr. 9 jsou
znazornény zakladni charakteristiky vyznamné pro popis jejich schranky. Zakladnim
morfometrickym znakem ur¢ovanym u ulit plzi je jeji velikost. Zjistuje se predevsim vyska
a sitka. V této praci byly méteny prave tyto dvé morfometrické hodnoty, které byly nasledné

zaneseny do bodovych grafti.
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Tvar ulity plzl je rizny. Ulita planispiralni neboli diskoidalni se vyznacuje Sitkou
ptresahujici vysku ulity. O pseudospiralnim typu ulity se hovoti v ptipad€, kdy je ulita
rozdélena stfedni linii na dvé asymetrické &asti. Helikoidni ulita ma tvar kuZele (Spinar
1960).

Na konci t&lesného zavitu je usti (apertura). Jak uvadi Spinar (1960), Gsti plzi mize
byt holostomni (celokrajné), kdy do sebe plynule piechazi vnéjsi a vnitini pysk, nebo miize
byt sifonostomni, kdy jsou pysky pferuSeny zéaiezem, ktery vytvari sifon.

Obdobné¢ jako u misek mlzg, i u ulit plzh je vyznamny reliéf. Jedna se 0 Zebra, nody,
ryhy ¢i trny, které se vyskytuji na vnéjsi strané ulity. Pfleger a Pradac¢ (1981) rozlisuji dva
druhy. Axiélni reliéf je usporddan soub&zné s osou ulity napti¢ zavitem, zatimco spiralni
reliéf vede soubézné s ristem zavitu. Na obvodu ulity se mize vyskytovat také ostra,
vystupujici hrana oznacovana jako kyl.

Pysky mohou byt dle Spinara (1980) zesileny kalusem (nanos hmoty schranky),
nékdy na nich mohou byt vyvinuty liSty nebo zoubky.

vrchol

Sev
spira (kotoud) § 1 ,&//

/

Cd )

parietalni kalus

vnitfni pysk

télesny (posledni) 4 /

zavit
. ——— vngjSi pysk
\

usti

baze

N

b

Obr. 9: Popis ulity plze Melanopsis posterior PAPP, 1953. Morfometrické znaky: a — vyska ulity; b —
Sitka ulity. Kresba M. Cechova (orig.).
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6.2. Morfologické charakteristiky schranek ostrakodii

Schranka ostrakodu je tvofena dvéma lasturkami, které jsou u nékterych druhu
zhruba bilateralné soumérné, u jinych zna¢né nesoumérné (Horne et al. 2002). Pii popisu
schranky jsou rozliSovany Ctyii okraje — dorzalni, ventralni, ptedni a zadni (viz obr. 10).
Pfedni, zadni a ventralni okraj se souhrnné oznacuji jako volny okraj, nebot’ v téchto mistech
k sob¢& obé lasturky volné ptiléhaji. Pii dorzalnim okraji je pfitomen ligament, jenz spojuje
ob¢ lasturky pevné k sob¢ (analogicky ke schrance mlzi). Na dorzalnim okraji je vyvinut
zamek (Pokorny 1954).

DORZALNi OKRAJ
dorzalni oblast

PREDNi OKRAJ centralni oblast ZADNi OKRAJ

pFed_ni _oblast
zé‘dhi‘ GBIast

ventrocentralni oblast

”\'/‘érvi'tr'élrh'i btast '
VENTRALNI OKRAJ

Obr. 10: OznaCovani oblasti schranky ostrakodu. Upraveno podle Pokorného (1954).

Na vnitfnim povrchu schranky se nachézeji skupiny svalovych otiskt (viz obr. 11).
Centralni skupina svalovych otiskii byva zpravidla nejvyraznéjsi a u fosilnich ostrakodu je
¢asto zachovana. Mandibularni skupina se nachazi pted centralnim otiskem svéract a slouzi
K upevnéni mandibuly. Otisky mandibularni skupiny jsou u paleontologickych nalezt
ojedinélé. Tykadlova skupina je vyvinuta prakticky pouze u recentnich ostrakodu. U
dorzalniho okraje se vyskytuje skupina dorzalnich otisk1, ktera je rozdélena na dvé — piedni
a zadni. Pfedni skupina uchycuje svaly pohybujici obéma pary tykadel, zadni upeviiuje

abdomen (Pokorny 1954, Horne et al. 2002).
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dorzalni skupina svalovych otisku tykadlové skupina

centralni skupina
svalovych otiskl

volna zvapenat&la &ast mandibularni skupina  sristove pasmo

vnitini lamely

Obr. 11: Umisténi svalovych otiskl na schematické schrance ostrakoda. Upraveno podle Pokorného
(1954).
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7. Lokality v okoli Bzence

Na zékladé vlastnich pozorovéani a historickych zaznami byly Vv blizkém okoli
intravilanu Bzence vybrany Ctyfi lokality, na nichz byly provadény odbéry vzorki hornin a
fosilii (viz obr. 12). Lokality byly pojmenovany podle mistnich nazvii okolnich vinohrada
¢1 bodu v krajing:

e Lokalital— Pod Starym hradem

e Lokalita 2 — Marsalky — cesta
e Lokalita 3 — Marsalky
e Lokalita 4 — Stary hrad

Obr. 12: Mapa Bzence s vyzna&enymi lokalitami. Zlutou barvou jsou ozna&eny lokality povrchového
sbéru fosilii, oranzovou barvou je vyznacena lokalita Pod Starym hradem, na niz byl kromé odbéru
fosilii zkouman také vrstevni sled a sestrojen profil sedimenty.

7.1. Lokalita 1 — Pod Starym hradem

Lokalita se nachazi 80 m vjv. od vrcholu Stary hrad. Jedna se o odkryv 53 m dlouhy

a 6,24 m mocny, V némz se stiidaji vrstvy jemnozrnnych pisk a siltt (viz obr. 13).
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Obr. 13: Lokalita 1 — Pod Starym hradem. Odkryv bzeneckého souvrstvi. Mé&fitko 1 m. Foto M.
Cechova, 19. 10. 2019.

Na této lokalité byl proveden jak sbér fosilii, tak odbér vzorki z jednotlivych vrstev.
U kazdé vrstvy byla provedena zrnitostni analyza. Nasledn¢ byl sestrojen graficky profil
sténou odkryvu (viz obr. 14).
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Obr. 14: Profil Lokality 1 — Pod Starym hradem. Hojnost zastoupeni = hojnost v jednom nasypu;
- = nebyly pozorovany zadné exemplare; + = 1-5 exemplarl; ++ = 6-15 exemplait; +++ = 16-30
exemplarQ; ++++ = vice nez 31 exemplara.

Na lokalité bylo popsano 24 vrstev jemnozrnnych piskl a silti o celkové mocnosti
620,5 cm. U vice nez poloviny z nich se projevovalo Sikmé a kiiZzové zvrstveni. U nékterych
vrstev se objevovaly silné limonitické polohy, které napt. u vrstvy €. 5 tvorily bazi i strop.
Nékteré¢ vrstvy (napf. ¢. 19 a 21) mély bazi tvofenou vapnitym, zvEtravani vyrazné
odolngjsim piskem. U vrstev tvoficich stfed celého odkryvu se roztrousené vyskytovaly
vapnité konkrece. VEtsina vrstev byla ohranicena ostie, ale napft. vrstva €. 2 méla bazi 1 strop

erozni.
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7.1.1. Nalezy fosilii

Makrofauna byla zjisténa ve vrstvach ¢. 2, 4, 6, 7, 12, 14, 15, 16, 18, 20 a 22.
Melanopsis bouei bouei, M. fossilis, M. posterior a M. vindobonensis, M. sp., Congeria sp.
a Limnocardium sp. byli nalezeni v pomérné nizkém poctu. Jedinym vzorkem byl na lokalité
zastoupen plz Socenia soceni. Vyskyt druhtt makrofauny Vv jednotlivych vrstvach je
znazornén v tab. 2, jejich pocet je pak patrny z obr. 15.

Makroskopické néalezy co do vyskytu V jednotlivych vrstvach odpovidaji nalezim
ulomkt makrofany, které byly zjiStény ve stereomikroskopu. Pocet téchto nalezl je

znazornén vyse (viz obr. 14).

Tab. 2: Vyskyt makrofauny v jednotlivych vrstvach na Lok. 1 — Pod Starym hradem.

‘D 2 -E . — o § >
23| 2|85 |88
S 123|828 |8 9|8z
vrstva | .2 o o o ¢l g » a 5 o =
« 38 3| B 2 c g o © o S =< E
C. e 5 s <3 % ol S c =3 o s o
S c S S| =B o S e c £
) = S| = % E |S¢C
= s g 4 L =
2 X X X X
4 X X X
6 X X
7 X X X
12 X X X X
14 X X
15 X X X X X X X
16 X X X X X
18 X X
20 X X
22 X X X
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® Melanopsis sp.

= M. bouei bouei

m M. fossilis
M. posterior

® M. vindobonensis
Socenia soceni

m Congeria sp.

® Limnocardium sp.

Obr. 15: Pocet nalezenych makrofosilii na Lok. 1 — Pod Starym hradem.

Mikrofauna byla nalezena ve vsech vrstvach. V nalezech dominovali ostrakodi
reprezentovani druhy Amplocypris recta, Cyprideis pannonica, C. sublittoralis a C.
tuberculata. Do mikrofauny jsou zapocitany také moiské redepozice (foraminifery a ilomky

jehlic zivocisnych hub).

7.1.2. Stav zachovani fosilii

Makrofosilie nalezené na lokalité Pod Starym hradem byly ve velmi $patné stavu
zachovani. Schranky byly silné zkiidovatélé a rozpadavé, Casto se zachovaly pouze jejich
ulomky.

Mikrofosilie byly zachovany vyrazné Iépe, ackoli byly vétSinou pomérmné kiehké.
Lasturky ostrakodti nalezené na lokalité byly v nékterych piipadech spojeny dohromady,
vétSinou se vSak nachazely oddélené. V ptipadech, kdy byly lasturky ostrakodi spojeny,
mély obé stejnou barvu. Na nékterych byly nepravidelné stopy limonitového povlaku.

Téméf ve vSech vrstvach, s vyjimkou vrstvy €. 24, se vyskytovaly redepozice moiské
fauny. Nejcastéji se jednalo o ulomky kiemitych jehlic hub. Tyto ulomky byly velmi kiehké,
lamavé a jejich velikost vétSinou nepiesahovala 1 mm. V jediné vrstvé (€. 10) byly nalezeny

také foraminifery, které byly nasledn¢ identifikovany jako Florilus sp. a Bolivina sp.
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7.2. Lokalita 2 — Marsalky — cesta

Lokalita se nachazi 432 m vychodné od vrcholu Stary hrad. Jedna se o dva
rovnobézné odkryvy v zafezu polni cesty. Celkova délka je 306 m, pficemz pannonské

sedimenty vystupuji na den na tfech mistech (viz obr. 16).

Om 100 200 300

H | | levy breh cesty

<BLEnec. POLNI CESTA

pravy breh cesty

Obr. 16: Schematicky nakres Lokality 2 — Marsalky — cesta s fotografiemi jednotlivych odkryvu. Foto
M. Cechova 28.9.2019.

7.2.1. Nalezy fosilii

Lokalita Marsalky — cesta byla co do poctu nalezii makrofauny nejbohatsi lokalitou.
Bylo zde nalezeno 1380 fosilii, které¢ byly nasledné zatfazeny do 12 druhti. Vétsina fosilii
byla ve velmi dobrém stavu zachovani a daly se u nich dobfe zméfit rozméry. Pouze 192
fosilii bylo v natolik Spatném stavu zachovani, ze bylo vyuzito k jejich zafazeni oteviené
nomenklatoriky.

Pocet nalezenych fosilii na lokalit¢ MarSalky — cesta a jednotlivé druhy jsou

znazornény na obr. 17.
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Melanopsis sp.
12 u? M. sp.
1 m M. bonellii
M. bouei bouei
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® M. bouei multicostata
m M. fossilis

m M. fossilis coaequata
m M. posterior

= M. senatoria
M. vindobonensis
Socenia soceni
788 Theodoxus intracarpaticus
m Congeria cf. balatonica

Limnocardium sp.

Obr. 17: Pocet nalezenych makrofosilii na Lok. 2 — Marsalky — cesta.

7.2.2. Stav zachovani fosilii

Fosilie na lokalit¢ MarSalky — cesta byly ve velmi dobrém stavu zachovani. VétSina
nebyla téméf viubec poskozena. U minima vzorkl (nepocitame-li Melanopsis sp. a
? Melanopsis sp.) bylo zaznamenano vyraznéj§i poSkozeni zplsobené navétranim,
ptipadné mechanické poskozeni, kdy doslo k odlomeni vrcholu ulity ¢i k poskozeni vnéjsiho
pysku ulit. Nejvyraznéji poSkozeny byly tenkosténné fosilie.

Na témef zadné schrance nebylo zachovéano pivodni zbarveni. Vyjimkou byl
Theodoxus intracarpaticus, na némz byla patrna pavodni kresba. Nékteré schranky byly
vybélené, jiné lehce zbarveny limonitem. Na vét§in€ schranek byly pozorovany ketickovité

dendrity.

7.3. Lokalita 3 — Marsalky

Lokalita se nachazi 340 m vychodné¢ od vrcholu Stary hrad. Jedna se o zemédélsky

pozemek, na némz lezi vinohrady. Na této lokalité byl proveden sbér fosilii.
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7.3.1. Nalezy fosilii

Na lokalité bylo sesbirano celkem 42 kusu fosilii. Jednotlivé druhy a jejich pocet je

patrny z obr. 18.

10 :
= Melanopsis sp.

= M. bonellii
= M. bouei multicostata
m M. fossilis
m M. fossilis fossilis
M. posterior

M. vindobonensis
12

Obr. 18: Pocet nalezenych fosilii na Lok. 3 — Marsalky.

7.3.2. Stav zachovani fosilii

Fosilie byly pomémé dobife zachované. Na nékterych se projevilo mechanické
poskozeni, kdy doslo k poskozeni usti ¢i spiry, ale vétSina byla intaktni. Ulity byly vybélené

a ani na jedné nebylo zachovani pivodni zabarveni.

7.4. Lokalita 4 — Stary hrad

Lokalita se nachazi na jizn€ orientovaném svahu pod vrcholem Stary hrad. Svah je

osazen vinohradem (viz obr. 19) a byl zde proveden povrchovy sbér fosilii.
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Obr. 19: Lokalita 4 — Stary hrad. Foto M. Cechové 25. 1. 2020.

7.4.1. Nalezy fosilii

Na lokalité bylo nalezeno celkem 307 exemplait riznych druha fosilii, které byly ve
velmi dobrém stavu zachovani. Dalsich 135 nalezi bylo fragmentalnich a nedalo se urcit

blize nez do rodu. Zastoupeni a pocet jednotlivych fosilii je znazornén na obr. 20.

Melanopsis sp.
=7? M. sp.

M. bonellii
= M. bouei bouei
m M. bouei multicostata
m M. cf. sturi
\ m M. fossilis

m M. fossili fossilis

® M. posterior

= M. vindobonensis

® Theodoxus intracarpaticus

mT. leobersdorfensis

Obr. 20: Pocet nalezenych fosilii na Lok. 4 — Stary hrad.
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7.4.2. Stav zachovani fosilii

VétSina fosilii byla zachovana kompletné intaktné. Mensi mnozstvi vzorkl
(nepocitame-li Melanopsis sp. a ?Melanopsis sp.) neslo projevy poskozeni zpusobené
zvétravanim, pripadné mechanické poskozeni (usti, spiry ¢i zavita ulity). Vétsi poskozeni
vykazovaly tenkosténné ulity.

Schranky jsou vybélené, na nékterych jsou stopy limonitového povlaku. Na ulitach

Theodoxus intracarpaticus a T. leobersdorfensis byla zachovana ptivodni ornamentace.
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8. Systematicka cast

Kmen: MOLLUSCA LINNAEUS, 1758
Trida: GASTROPODA CUVIER, 1797
Podtrida: CAENOGASTROPODA MILNE-EDWARDS, 1848
Rad: MESOGASTROPODA THIELE, 1925
Nadcdeled’: Cerithioidea FLEMING, 1822

Celed’: Melanopsidae ADAMS&ADAMS, 1854
Rod: Melanopsis FERUSSAC, 1807

Melanopsis bonellii MANZONI, 1870

(Tab. 11, obr. 2a—d)

1870  Melanopsis Bonellii MANZONI, Manzoni: str. 479, Tav. I, Figs. 8, 9.

1953  Melanopsis impressa bonellii MANZONI, Papp: str. 231, Taf. 9, Figs. 9-11.
1985 Melanopsis impressa bonellii MANzONI, Papp: str. 319, Taf. 32, Figs. 1-5.
2015 Melanopsis bonellii MANZONI, Mikuz et al.: str. 77, Tab. 1, 1, 2.

Material: 11 exemplafi.

Vyskyt: Marsalky — cesta; Marsalky; Stary hrad.

Popis: Ulita helikoidni, vietenovitého, pomérné uzkého tvaru, masivni. Tvofi ji pét aZ Sest
zaviti. T€lesny zavit zabira vice nez tii ¢tvrtiny celé ulity a ¢astecné piekryva i starsi zavity.
Kyl v horni &asti télesného zavitu je velmi vyrazny a silné vystupuje. Cast zavitu nad kylem
je zazena. Usti je sifonostomni a ma protahly tvar. Na obusti nejsou patrny zadné zoubky
Rozméry: Rozmeéry Sesti vétSich ulit se pohybuji v rozmezi 2,74 cm vysky a 1,6-2,1 cm
Sitky. T mensi ulity jsou pfiblizné 1,7-2,2 cm vysoké a 0,8—1,3 cm Siroké. Dvé ulity jsou

neméfitelné. Velikost vSech méfitelnych ulit sleduje shodny trend (viz obr. 21).

43



25
2
20
e °
'g' 15
>
=]
@ 10 .
=< L 4
N
5
0
0 10 20 30 40 50
Vyska ulity [mm]

Obr. 21: Bodovy graf znazorriujici hodnoty vysky a Sifky ulit Melanopsis bonellii MANzONI, 1870.

Melanopsis bouei bouei FERUSSAC, 1823

(Tab. 1V, obr. 3a—d; Tab. VII, obr. 1a—-j, 2a-j)

1823 Melanopsis bouei FERUSSAC, Férussac: str. 224, Pl. VIII, Figs. 9, 10.

1875  Melanopsis Bouéi FERUSSAC, Sandberger: Taf. XXXI, Fig. 11.

1887 Melanopsis affinis HANDMANN, Handmann: Taf. VII, Figs. 9-12.

1944  Melanopsis bouei affinis HANDMANN, Jekelius: Taf. 48, Figs. 14-17.
1944  Melanopsis bouei FERUSSAC, Jekelius: Taf. 48, Figs. 1-7.

1953  Melanopsis bouéi affinis HANDMANN, Papp: str. 138, Taf. 12, Figs. 9-11.
1953  Melanopsis bouéi bouéi FERUSSAC, Papp: str. 138, Taf. 12, Figs. 5, 6.
1959 Melanopsis bouei affinis HANDMANN, Bartha: str. 167, Tab. VI, Fig. 6.
1980 Melanopsis affinis HANDMANN, Lueger: str. 131, Taf. 1, Fig. 18.

1980 Melanopsis bouei bouei FERUSSAC, Lueger: str. 131, Taf. 1, Fig. 19.

1985 Melanopsis bouéi affinis HANDMANN, Papp: str. 323, Taf. 34, Figs. 16-18.
1985 Melanopsis bouei bouei FERUSSAC, Papp: str. 323, Taf. 34, Figs. 12, 13.
1997 Melanopsis affinis HANDMANN, Fordinal: str. 280, Tab. III, Fig. 13.

2005 Melanopsis bouei affinis HANDMANN, Mikuz: str. 241, Tab. 5, 1a, 1b, 2a, 2b.
2005 Melanopsis bouei bouei FERUSSAC, Mikuz: str. 241, Tab. 4, 2a, 2b.

Material: 824 exemplait.

Vyskyt: Pod Starym hradem; Marséalky — cesta; Stary hrad.

Popis: Ulity drobnéjsi, helikoidni, pomé&rné vysoké a tizké, tvofeny Sesti zavity, pti¢emz od
tietiho az ¢tvrtého zavitu dochazi k vyraznéjsimu nartstu $irky ulity. Na poslednich tiech
zavitech se vyskytuje tésné pod Svem jedna fada nodi. Ty u nékterych jedinct
vytvaieji kratké axialni zebro. Usti je sifonostomni, protahlé a okrouhlé, vnitini pysk je

zesileny, vnéj$i tenky. Na obusti se nevyskytuji zddné zoubky ani listy.
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Ve znacném poctu exemplail jSou zastoupena riizna ontogeneticka stadia Melanopsis bouei
bouel, od juvenilnich jedinci az po dospélce.

Rozméry: Velikost ulit je méfena na 105 jedincich, ktefi jsou vybrani tak, aby bylo zahrnuto
rozmezi velikosti vS§ech exemplait. Vyska ulit se pohybuje od 3,5 mm u juvenilnich jedinct
po 13,3 mm u dospélct. Sitka ulit se pohybuje v intervalu 2,3-8,2 mm. Naméfené hodnoty

odpovidaji jednotnému trendu, jak je zndzornéno na obr. 22.
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Obr. 22: Bodovy graf znazorfiujici hodnoty vySky a Sifky ulit Melanopsis bouei bouei FERUSSAC,
1823.

Melanopsis bouei multicostata HANDMANN, 1882
(Tab. 1V, obr. 4a—d)

1887 Melanopsis Bouéi multicostata HANDMANN, Handmann: Taf. VIII, Figs. 10-12.
1944  Melanopsis bouei multicostata HANDMANN, Jekelius: Taf. 48, Figs. 18-22.

1953  Melanopsis bouéi multicostata HANDMANN, Papp: str. 138, Taf. 12, Figs. 12-14.
1985 Melanopsis bouéi multicostata HANDMANN, Papp: str. 323, Taf. 34, Figs. 19-21.
1997  Melanopsis bouei multicostata HANDMANN, Fordinal: str. 280, Tab. I, Fig. 7.
2005 Melanopsis bouei multicostata HANDMANN, Mikuz: str. 243, Tab. 6, 1a, 1b.

Material: 68 exemplari.

Vyskyt: Marsalky — cesta; MarSalky; Stary hrad.

Popis: Ulity jsou velmi podobné ulitam Melanopsis bouei bouei FERUSSAC, 1823, ovsem
posledni tfi zavity maji t&sné pod $vem dvé fady nodd. Usti je sifonostomni, ovalné, lehce
protahlé. Vnitini a vnéjsi pysk nenesou zadné zoubky, vné&jsi pysk je tenky a na vnitinim je

vyvinut nepatrny kalus.
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Rozméry: Vyska ulit u vétsich exemplart se pohybuje v rozmezi 7,9—13,5 mm, §itka ulit
dosahuje rozmért 4,8-8,6 mm. U jediného nalezeného juvenilniho jedince je naméfena
vyska 5,3 mm a Sifka 3,4 mm. Velikost vSech ulit odpovida pruimérnému trendu (viz obr.

23).
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Obr. 23: Bodovy graf znazorfiujici hodnoty vysky a Sifky ulit Melanopsis bouei multicostata

HANDMANN, 1882.

Melanopsis bouei cf. sturii FUCHS, 1873

(Tab. 1V, obr. 2a-d)

1873  Melanopsis Sturii, Fuchs: str. 30, Taf. IV, Figs.18-19.

1944  Melanopsis sturii FucHs, Jekelius: Taf. 17, Figs. 1-17.

1953  Melanopsis bouéi sturii FUCHS, Papp: str. 138, Taf. 12, Figs. 15-17.

1985 Melanopsis bouéi sturii FUCHS, Papp: str. 323, Taf. 34, Figs. 22, 23.

1997 Melanopsis sturii FUCHS, Fordinal: str. 280, Tab. Ill, Fig. 13.

2014  Melanopsis bouei sturii FUCHS, Harzhauser a Binder: str. 37, PI. 1, Fig. 14.

Material: 2 exemplare.

Vyskyt: Stary hrad.

Popis: Ulita je tvofena sedmi zavity, ma uzky a protahly helikoidni tvar. Posledni tii az Ctyfi
zavity maji v blizkosti §vu fadu nodd, které vytvareji axidlni Zebra. Télesny zavit ma stejnou
vysku jako spira a je na ném 8—10 part nodi. Usti je sifonostomniho typu, protahlé, vngjsi
pysk tenky.

Svymi morfologickymi charakteristikami se nalezené vzorky nejvice pfiblizuji definici

poddruhu sturii dle Bandela (2000).
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Rozméry: Prvni jedinec ma vysku 10,8 mm a §itku 5 mm. Druhy jedinec mé vysku 10,7

mm a Sitku 5,1 mm.

Melanopsis fossilis GMELIN, 1791

(Tab. I, obr. 2a—d; Tab. VIII, obr. 1a—j, 2a—j)

1823 Melanopsis Martiniana FERUSSAC, Férussac: str. 224, P1. VIII, Figs. 11-13.

1856 Melanopsis Martiniana FERUSSAC, Hornes: str. str. 594, Taf. 49, Figs. 1-6, 8, 9.

1870 Melanopsis Martiniana FERUSSAC, Fuchs a Karrer: str. 139, Fig. 5.

1875 Melanopsis Martiniana FERUSSAC, Sandberger: Taf. XXXI, Fig. 9.

1887 Melanopsis capulus HANDMANN, Handmann: Taf. I, Figs. 15-20.

1887 Melanopsis Martiniana FERUSSAC, Handmann: Taf. I, Figs. 11-14.

1887 Melanopsis Martiniana var. accedens HANDMANN, Handmann: Taf. 11, Figs. 15—
16.

1887 Melanopsis Martiniana var. proclivis HANDMANN, Handmann: Taf. IV, Figs. 1, 2.

1887 Melanopsis Martiniana var. propinqua HANDMANN, Handmann: Taf. 1V, Figs. 3,
4.

1887 Melanopsis Martiniana var. spatiosa HANDMANN, Handmann: Taf. IV, Figs. 5-7.

1887 Melanopsis spiralis HANDMANN, Handmann: Taf. I, Figs. 21-24.

1944  Melanopsis fossilis MARTINI, Jekelius: Taf. 51, Figs. 12-17, Taf. 52, Figs. 1-5, 7—
11.

1980 Melanopsis fossilis MARTINI, Lueger: str. 131, Taf. 1, Fig. 26.

1993  Melanopsis fossilis GMELIN, Geary: str. 95, Fig. 3.

2002 Melanopsis fossilis GMELIN, Harzhauser et al.: str. 127, PI. 6, Fig. 7, str. 129, PL.
7, Figs. 4-5.

2012  Melanopsis fossilis GMELIN, Geary et al.: str. 558, Fig. 2.

2013 Melanopsis fossilis GMELIN, Neubauer et al.: str. 119, Fig. 2, K, L.

2015 Melanopsis fossilis GMELIN, Mikuz et al.: str. 77, Tab. 1, 10a, 10b, 11.

Material: 268 exemplait.

Vyskyt: Pod Starym hradem; Marsalky — cesta; Marsalky; Stary hrad.

Popis: Ulita ma vietenovity tvar, je pomérné masivni a tvofi ji pét az Sest zavitd. Spira je
kratka. U nejmladSich vyvojovych stadii dosahuje velikosti zhruba 1/3 télesného zavitu, u
dospélych jedincii tvofi spira zhruba 1/10 celkové vysky ulity. V horni tfetiné télesného
zavitu vystupuje lehce zesileny kyl. Usti je sifonostomni, protazené, vnitini pysk je zesileny,
vng&jsi tenky. Je vyvinut pomérné vyrazny parietalni kalus. Na nékterych jedincich jsou dobie
patrné prirastkové linie.

Ve znaéném pocétu exemplaiti jSOUu zastoupena riznd ontogeneticka stadia Melanopsis
fossilis, od juvenilnich jedinct az po dospélce.

Rozméry: Vyska ulit se pohybuje mezi 8,5-28,8 mm, $ifka ulit mezi 5-16,8 mm. VSechny
naméfené hodnoty odpovidaji trendu (viz obr. 24).

Poznamky: U nékterych jedinct se vyskytuji znaky podobné Melanopsis fossilis GMELIN,
1791 i Melanopsis posterior PAPP, 1953. Predpokladam tedy, ze se jedna o prechodné
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formy mezi témito druhy, ¢emuz odpovida i pozorovani Pappa z roku 1953 a tidaje uvedené
ve Clancich Geary (1992) a Geary et al. (2012), které popisuji pfechodné formy mezi

nékolika druhy rodu Melanopsis.
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Obr. 24: Bodovy graf znazornujici hodnoty vysky a Sifky ulit Melanopsis fossilis GMELIN, 1791.

Melanopsis fossilis coaequata HANDMANN, 1887
(Tab. 1V, obr. 1a—d)

1887 Melanopsis Martiniana var. coaequata HANDMANN, Handmann: Taf. IV, Figs. 8,
9.

1953  Melanopsis fossilis coaequata HANDMANN, Papp: str. 232, Taf. 10, Figs. 9-12.

1980 Melanopsis coaequata HANDMANN, Lueger: str. 131, Taf. 1, Fig. 22.

1985 Melanopsis fossilis coaequata HANDMANN, Papp: str. 321, Taf. 33, Figs. 1-4.

2002 Melanopsis fossilis phenotype coaequata HANDMANN, Harzhauser et al.: str. 127,
PI. 6, Figs. 5, 6, 8-10.

2005 Melanopsis fossilis coaequata HANDMANN, Mikuz: str. 231, Tab. 2, 3a, 3b.

2013 Melanopsis coaequata HANDMANN, Neubauer et al.: str. 119, Fig. 2, G, H.

Material: 33 exemplari.

Vyskyt: Marsalky — cesta.

Popis: Ulita je stfedn¢ velka az velka, helikoidni, pomé&rné masivni, tvofend péti zavity.
Spira ma velikost zhruba 1/4 télesného zavitu, u nékterych jedinct je kratsi. Télesny zavit
ma v horni ¢tvrtin€é vyvinuty kyl, ktery prfechazi smérem ke Svu v mélkou brazdu. Brazda
pak smérem bliZe ke Svu prominuje a tvori vystupujici linii. Vizualné tak kyl a vystupujici

¢ast ulity v blizkosti §vu vytvéaieji dvojitou linii, kterd je rozdélend mélkou brazdou.
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Vnitini pysk je zesileny. Je vyvinut vyrazny parietalni kalus. Vné&jsi je tenky a zachoval se
jen u nékterych jedinct. Usti je sifonostomniho typu, protahlé. Na nékterych ulitich jsou
patrny piirastkové linie.

Rozméry: Vyska ulit dosahuje hodnot 13-25,5 mm, Siika 8,1-14,9 mm. Naméfené hodnoty
odpovidaji trendu (viz obr. 25).
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Obr. 25: Bodovy graf znazorhujici hodnoty vysky a S$ifky ulit Melanopsis fossilis coaequata
HANDMANN, 1887.

Melanopsis fossilis fossilis GMELIN, 1791

(Tab. 11, obr. 1a—d)

1953  Melanopsis fossilis fossilis MARTINI, GMELIN, Papp: str. 232, Taf. 10, Figs. 1-8.
1985 Melanopsis fossilis fossilis MARTINI-GMELIN, Papp: str. 319, Taf. 32, Figs. 11-14.

Material: 20 exemplari.

Vyskyt: Marsalky; Stary hrad.

Popis: Ulita je velka, helikoidni, masivni, tvofena péti zavity. Spira zaujima zhruba 1/4 ulity.
Zavity jsou zvInéné, v poloving az horni tietin€ télesného zavitu vystupuje kyl. Nad kylem
je patrna mélka brazda, kterd jej oddéluje od vystupujici horni &asti ulity. Usti je §ikmé a
protazené, sifonostomni, vnitini pysk je vyrazné€ zesileny. Je vyvinut silny parietalni kalus.
Vnéjsi pysk je tenky, ale u vétSiny ulit pomérné dobte zachovaly. Na nékterych jedincich
jsou patrné nepravidelné prirtstkové linie.

Rozméry: Vyska ulit se pohybuje v rozmezi 19,1-31,2 mm, Siika dosahuje hodnot 11,3—

18,7 mm. Namé&fené hodnoty jsou v souladu s trendem (viz obr. 26).
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Obr. 26: Bodovy graf znazornujici hodnoty vysky a $itky ulit Melanopsis fossilis fossilis GMELIN, 1791.

Melanopsis posterior PAPP, 1953

(Tab. I, obr. 1a—d)

1953 Melanopsis impressa posterior PAPP, Papp: str. 231, Taf. 9, Figs. 19-23.
1980 Melanopsis posterior PAPP, Lueger: str. 131, Taf. 1, Fig. 27.

1985 Melanopsis impressa posterior PAPP, Papp: str. 284, Taf. 32, 6, 7.

1997 Melanopsis impressa posterior PAPP, Fordinal: str. 270, Tab. I, Fig. 4.
2005 Melanopsis impressa posterior PAPP, Mikuz: str. 229, Tab. I, 2a, 2b.
2015 Melanopsis posterior PAPP, Mikuz et al.: str. 77, Tab. 1, 3a, 3b, 4, 6-7.

Material: 157 exemplait.

Vyskyt: Pod Starym hradem; Marsalky — cesta; MarSalky; Stary hrad.

Popis: Ulita stfedné velka, helikoidni, pomérn¢ masivni, vietenovitého tvaru. Je tvofena
Ctyfmi az péti zavity. Kyl vystupuje zhruba v poloviné az horni treting télesného zavitu a je
zesileny. Usti je sifonostomni, protazené, lehce ovalné. Je vyvinut parietalni kalus. Vné&jsi
pysk je tenky a zachoval se pouze u ¢asti nasbiraného materialu. Na vétsing ulit jsou patrny
ptirtstkové linie.

Rozméry: Vyska ulit se pohybuje v rozmezi 163,72 mm, siika mezi 9,3—20,4 mm. Vsechny

namétené hodnoty odpovidaji trendu, jak je patrné na obr. 27.
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Obr. 27: Bodovy graf znazornujici hodnoty vysky a $ifky ulit Melanopsis posterior PAPP, 1953.

Melanopsis senatoria HANDMANN, 1887
(Tab. I, obr. 1a—d)

1887 Melanopsis senatoria HANDMANN, Handmann: Taf. 11, Figs. 10, 11.

1887 Melanopsis senatoria var. elongata HANDMANN, Handmann: Taf. Il, Figs. 12, 13.
1953 Melanopsis senatoria HANDMANN, Papp: str. 234, Taf. 12, Figs. 1-4.

1980 Melanopsis senatoria HANDMANN, Lueger: str. 131, Taf. 1, Fig. 5.

1985 Melanopsis senatoria HANDMANN, Papp: str. 323, Taf. 34, Figs. 10, 11.

2005 Melanopsis senatoria HANDMANN, Mikuz: str. 239, Tab. 4, 1a, 1b.

2015 Melanopsis cf. senatoria HANDMANN, Mikuz et al.; str. 77, Tab. 1, 9.

Material: 7 exemplatt.

Vyskyt: Marsalky — cesta.

Popis: Ulita mensi, helikoidni, pomérn€ vysoka, tvofena Sesti zavity. Od tietiho az ¢tvrtého
zavitu dochazi k narastu $iky ulity. Tvarem piipomina Melanopsis bouei, ale je hladka. Usti
je okrouhlé a lehce protahlé, sifonostomniho typu. Vnitini pysk je zesileny, vnéjsi tenky. Je
pfitomen slaby parietalni kalus.

Rozméry: Jak znazoriuje obr. 28, naméfené hodnoty odpovidaji trendu. Vyska ulit dosahuje

hodnot od 7,3 mm do 11,4 mm, Sifka od 4 mm do 7,2 mm.
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Obr. 28: Bodovy graf znazoraujici hodnoty vysky a Sifky ulit Melanopsis senatoria HANDMANN, 1887.
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Melanopsis vindobonensis FucHs, 1870

(Tab. I, obr. 2a—d)

Melanopsis Martiniana, Hornes: str. 594, Taf. 49, Figs. 7a, 7b.

Melanopsis Vindobonensis FUCHS, Fuchs a Karrer: str. 139, Fig. 5.

Melanopsis vindobonensis FUCHS, Fuchs: str. 139, Taf. 1, Fig. 5a.

Melanopsis martiniana var. vindobonensis, Sandberger: Taf. XXXI, Fig. 10a, 10.
Melanopsis vindobonensis FUCHS, Karrer: str. 369, Taf. XV, Fig. 5.

Melanopsis vindobonensis FucHs, Handmann: Taf. V, Figs. 8-13.

Melanopsis vindobonensis FUCHS, Pavlovié: str. 47, Taf. XI, Figs. 1-6.
Melanopsis vindobonensis FUCHS, Pauca: str. 210, Taf. XI, Figs. 21-26.
Melanopsis vindobonensis FUCHS, Jekelius: str. 135, Taf. 53, Figs. 1-17.
Melanopsis vindobonensis vindobonensis FUCHS, Papp: str. 137, Taf. 11, Fig. 13.
Melanopsis vindobonensis FUCHS, Papp: str. 286, Taf. 33, Figs. 13-15.
Melanopsis vindobonensis FUCHS, Fordinal: str. 270, Tab. 3, Fig. 3.

Melanopsis vindobonensis FUCHS, Harzhauser et al.: str. 129, PI. 7, Figs. 1-3.
Melanopsis vindobonensis FUCHS, Mikuz: str. 237, Tab. 3, 1a, 1b, 2a, 2b, 3a, 3b.
Melanopsis vindobonensis FUCHS, Neubauer et al.: str. 119, Fig. 2, S-V.

Material: 122 exemplaig.

Vyskyt: Pod Starym hradem; Marsalky — cesta; Marsalky; Stary hrad.

Popis: Ulita stfedn¢ velka, zaoblend, helikoidniho typu. Nékteré schranky maji témeér

-----

Télesny zavit tvoii prevaznou &ast celé ulity, spira vybiha do kratké a Gzké $picky. Usti je

Siroké, ovalné, sifonostomni. Vnitini pysk je zesileny, vnéjsi tenky. Na nékterych jedincich

jsou patrné pfirastkové linie. Je vyvinut pomérné vyrazny parietalni kalus.
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Rozméry: Vétsina ulit je vysoka 1,3-2,5 cm a Siroka od 0,7 cm do 1,8 cm. Na obr. 29 je

patrné, ze vyska a §itka ulit se pohybuje ve stejném trendu.

e el
o N b

Sitka ulity [mm]

v

O N A OO O

0 5 10 15 20 25 30
Vyska ulity [mm]

Obr. 29: Bodovy graf znazoriujici hodnoty vysky a §ifky ulit Melanopsis vindobonensis FUcHs, 1870.

Melanopsis sp. FERUSSAC, 1807
Material: 349 exemplait.
Vyskyt: Pod Starym hradem; Mar$alky — cesta; MarSalky; Stary hrad.
Popis: Fosilie jsou ve velmi §patném stavu zachovani. Casto se jedna o ulomky tvorené
pouze jednim ¢i dvéma zavity. Obecna stavba fragmentt fosilii odpovida rodu Melanopsis,

ale bliZsi uréeni neni mozné.

? Melanopsis sp. FERUSSAC, 1807

Material: 28 exemplafi.

Vyskyt: MarSalky — cesta; Stary hrad.

Popis: Jedna se o velmi $patné zachované ulomky, které ziejmeé tvorily vnéjsi, méné Castéji
vnitini pysk ulit rodu Melanopsis. Na nékterych se zachoval také naznak télesného zavitu,

ale nelze s jistotou urcit, zda ulomky opravdu radit do Melanopsis sp. FERUSSAC, 1807.
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Rad: LITTORINIMORPHA GOLIKOV & STAROBOGATOV, 1975
Nadceled’: Truncatelloidea GRAY, 1840
Celed’: Hydrobiidae STIMPSON, 1865
Rod: Socenia JEKELIUS, 1944

Socenia soceni JEKELIUS, 1944

(Tab. V, obr. 3a, b)

1944  Socenia soceni JEKELIUS, Jekelius: Taf. 13, Figs. 23-32.

1944 Socenia soceni turislarica JEKELIUS, Jekelius: Taf. 46, Figs. 4-13.

1953 Caspia (Socenia) soceni turislavica JEKELIUS, Papp: str. 230, Taf. 8, Figs. 3, 4.
1985 Caspia (Socenia) soceni turislavica JEKELIUS, Papp: str. 317, Taf. 31, Figs. 16, 17.
2002  Socenia soceni JEKELIUS, Harzhauser et al.: str. 119, PI. 2, Figs. 5, 6.

Material: 4 exemplare.

Vyskyt: Pod Starym hradem; Marsalky — cesta.

Popis: Ulita je helikoidni, drobna a tizka. Tvofi ji pét zavitu, pficemz spira ma zhruba stejnou
velikost jako télesny zavit. Svy nejsou nijak vyrazné zanofené, takze boky zavitli spiry jsou
zdanlivé rovnobé&zné. Vrchol je pomérné Siroky. Vnitini pysk tvofi nepatrny uzky
$térbinovity umbilikus. Usti je holostomni, ovalné, u vnitiniho pysku rovné.

Rozméry: Vyska ulity je 2-2,1 mm, Sifka se pohybuje kolem 0,1 mm.

Podtrida: NERITIMORPHA GoLIKOV & STAROBOGATOV, 1975
Nadcdeled’: Neritoidea RAFINESQUE, 1815
Celed’: Neritidae RAFINESQUE, 1815
Rod: Theodoxus MONTFORT, 1810

Theodoxus intracarpaticus JEKELIUS, 1944

(Tab. V, obr. 2a, b)

1944  Theodoxus intracarpaticus, Jekelius: Taf. 41, Figs. 1-24.

1953  Theodoxus (Theodoxus) intracarpaticus JEKELIUS, Papp: str. 224, Taf. 2, Figs. 4—
11.

1985 Theodoxus (Theodoxus) intracarpaticus JEKELIUS, Papp: str. 315, Taf. 30, Figs. 4—
8.

1997 Theodoxus (Theodoxus) intracarpaticus JEKELIUS, Fordinal: str. 278, Tab. I, Fig. 3.

2002 Theodoxus intracarpatica JEKELIUS, Harzhauser et al.: str. 117, PI. 1, Figs. 6-8.

Material: 48 exemplafi.

54



Vyskyt: Marsalky — cesta; Stary hrad.

Popis: Ulita je drobna, ma ovalny tvar a je tvofena tfemi zavity. T¢lesny zavit je vyrazné
roz§ifeny, spira je nevyrazna. Usti je holostomni, palkruhové, vngjsi pysk je tenky a ostie
zakonceny.

Kresba je pomérné variabilni, tvofena svétlymi skvrnami na hnédém pozadi. Svétlé skvrny
maji nejcastéji tvar malych trojuhelnikli, méné Castéji pak prouzkii a nepravidelnych skvrn.
U néekterych jedincii se vyskytuje tmaveé zbarveny spiralovité se vinouci pruh.

Rozméry: Vyska ulity se pohybuje mezi 2,2-3,3 mm, $itka mezi 3,2-5,7 mm. Naméfené
hodnoty jsou v souladu s trendem (viz obr. 30). U 12 exemplait neni kvili $patnému stavu

zachovani mozné zméfit sledované hodnoty.
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Obr. 30: Bodovy graf znazorfiujici hodnoty vySky a Sitfky ulit Theodoxus intracarpaticus JEKELIUS,
1944.

Theodoxus leobersdorfensis HANDMANN, 1887
(Tab. V, obr. 1a, b)

1887 Neritina leobersdorfensis HANDMANN, Handmann: Taf. VI, Fig. 14.

1953  Theodoxus (Theodoxus) leobersdorfensis leobersdorfensis HANDMANN, Papp: str.
224, Taf. 2, Figs. 29-31.

1985 Theodoxus (Theodoxus) leobersdorfensis HANDMANN, Papp: str. 315, Taf. 30,
Figs. 9-13.

Material: 1 exemplaf.

Vyskyt: Stary hrad.
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Popis: Ulita je drobna, ovalného tvaru a tvofena tiemi zavity. T€lesny zavit je vyrazné
rozsifeny, spira nizka a nevyrazna. Usti je holostomni, polokruhové, ostie zakonéené. Vng;jsi
pysk je tenky.

Kresba je tvotfena péti SirSimi, spiralovité se vinoucimi pruhy. Tfi pruhy maji svétlou barvu
a jsou Vvnich pomérné¢ nenapadné svétle hnédé skvrny, které maji tvar protahlych
trojihelnikt. Dva pruhy jsou tvofeny tmavé fialovymi az Sedymi tenkymi klikatymi liniemi.

Rozméry: Ulita méfi na vysku 3,1 mm a na $itku 4,3 mm.

Trida: BIVALVIA LINNAEUS, 1758
Podtrida: AUTOBRANCHIA GROBLEN, 1894
Rad: CARDIIDA FERUSSAC, 1822
Nadceled’: Cardioidea LAMARCK, 1809
Celed’: Cardiidae LAMARCK, 1809
Rod: Limnocardium FISCHER, 1887

Limnocardium sp. FISCHER, 1887

Material: 13 exemplafi.

Vyskyt: Pod Starym hradem; Marsalky — cesta.

Popis: Schranky jsou velmi $patn¢ zachovalé, kiehké a ani jedna neni nalezena v celku.
Z toho diivodu neni mozné urcit nalezené vzorky blize. Misky jsou zaoblené. Na jediné,
nejvice zachované misce je mozné napocitat 29 radidlnich Zeber.

Rozméry: Z duvodu $patného zachovani vzorkti neni mozné provést méfeni schranek.

Rad: MYIDA STOLICZKA, 1870
Nad¢eled’: Dreissenoidea GRAY, 1840
Celed’: Dreissenidae GRAY, 1840
Rod: Congeria PARTSCH, 1835

Congeria cf. balatonica PARTSCH, 1835

(Tab. V, obr. 4a, b)
1835 Congeria balatonica PARTSCH, Partsch: Tab. XII, Figs. 9-12.
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1953
1980
1985
2017

Congeria balatonica balatonica PARTSCH, Papp: str. 139, Taf. 14, Figs. 4, 5, 9.
Congeria balatonica PARTSCH, Lueger: str. 134, Taf. 4, Figs. 11, 12.

Congeria balatonica balatonica PARTSCH, Papp: str. 327, Taf. 36, Figs. 4-11.
Congeria balatonica PARTSCH, Magyar et al.: str. 172, PI. 11, Fig. 7.

Material: 4 exemplare.

Vyskyt: Marsalky — cesta.

Popis: Misky jsou drobngjsi, zaoblené trojuhelnikovitého tvaru. Vrchol je mirné zahnuty.

Povrch misek je hladky a jsou na ném patrny ptirastkové linie. Kyl je pomérmné vyrazné

vyvinut u piedniho okraje misky.

Rozméry: Nejveétsi miska ma vysku ulity 8,1 mm a délku 4,8 mm. Tti mensi nalezené misky

maji vysku od 2,5 do 3,8 mm a délku 1,3-1,9 mm. VSechny namétfené hodnoty odpovidaji

trendu, jak je patrné na obr. 31.

Poznamky: Nalezené druhy nejvice odpovidaji pfechodnym formam mezi C. neumayria C.

balatonica, jak je uvadi Papp (1985) — str. 327, Taf. 36, Figs. 4, 5.
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Obr. 31: Bodovy graf znazorfiujici vysku a Sitku misek Congeria cf. balatonica PARTSCH, 1835.

Congeria sp. PARTSCH, 1835

Material: 7 exemplaia.

Vyskyt: Pod Starym hradem.

Popis: Fosilie byly $patn¢ zachované, jednalo se nejcastéji o ilomky ventralnich okraji

misek. Vzorky nebylo mozné blize urcit.

Rozméry: Z ditvodu Spatného zachovani neni provedeno méfeni.
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Kmen: ARTHROPODA VON SIEBOLD, 1848
Podkmen: CRUSTACEA BRUNNICH, 1772
Trida: OSTRACODA LATREILLE, 1802
Podtiida: PODOCOPA SARS, 1866

Rad: PODOCOPIDA SARS, 1866
Nadcdeled’: Cypridoidea BAIRD, 1845
Celed’: Cyprididae BAIRD, 1845
Rod: Amplocypris ZALANYI, 1944

Amplocypris recta (Reuss, 1850)

(Tab. VI, obr. 4a, b; text. obr. 32)

1850 Cytherina recta, Reuss: str. 52, P1. VIII, Fig. 11.

1985 Amplocypris recta (REUSS), Jificek: str. 415, Taf. 51, Figs. 10-12.
1998 Amplocypris recta (REUSS), Kovag et al.: str. 453, PL. IV, Fig. 9.
1998 Amplocypris recta (REUSS), Pipik a Holec: str. 188, PI. 1, Figs. 1-2.
2011 Amplocypris recta (REUSS), Danielopol et al.: str. 24, Fig. 4.

2011  Amplocypris recta (REUSS), Olteanu: str. 169, Pl. XXII, Fig. 7.
2019 Amplocypris recta (REUSS), Magyar et al.: str. 361, Fig. 7Q.

Vyskyt: Pod Starym hradem.

Popis: Schranky maji protahly, fazolovity tvar. Hibetni okraj je okrouhly a neni na ném
patrny zamek. BfiSni okraj je prohnuty smérem do centra schranky. Pfedni i1 zadni okraj je
okrouhly, oba okraje jsou téméf zrcadlové soumérné. V centralni oblasti je dobfe zietelna
centralni skupina svalovych otiskid (viz obr. 32). Volna zvapenatéla ¢ast vnitini lamely je
velmi dobfte patrna. Vnitini povrch schranek je hladky.

Rozméry: Schranky jsou pomérn¢ velké, jejich délka se pohybuje mezi 1,5-1,6 mm, vyska

dosahuje hodnot kolem 0,7 mm.

Obr. 32: Svalové otisky Amplocypris recta (REuss, 1850). Foto J. Kapusta.
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1908
1985
1997
1998
1999
2001
2005
2008
2017

Nadceled’: Cytheroidea BAIRD, 1850
Celed’: Cytherideidae SARS, 1925
Rod: Cyprideis JONES, 1857

Cyprideis pannonica (MEHES, 1908)
(Tab. VI, obr. 2a, b; text. obr. 33)

Cyprideis pannonica, Méhes: str. 553, PI. XI, Figs. 6-14.

Cyprideis pannonica (MEHES), Jificek: str. 419, Taf. 53, Figs. 1-4.
Cyprideis pannonica (MEHES), Safak: Lev. I, Sek. 5.

Cyprideis pannonica (MEHES), Kovag et al.: str. 453, P1. IV, Figs. 5, 6.
Cyprideis pannonica (MEHES), Safak et al.: Lev. I, Sek.12-14.
Cyprideis pannonica (MEHES), Tuloglu a Unal: str. 183, PI. 1, Fig. 8.
Cyprideis pannonica (MEHES), Radu a Stoica: str. 420, PI. 2, Figs. 9-11.
Cyprideis pannonica (MEHES), Nazik et al.: str. 495, PL. 1, Figs. 8, 9.
Cyprideis pannonica (MEHES), Darbas a Demircan: str. 7, Fig. 6 a, b, c.

Vyskyt: Pod Starym hradem.

Popis: Schranky maji ovalny, protahly tvar. Hibetni okraj je mirné klenuty a je na ném

vyvinut taxodontni zdmek. V ptredni ¢asti zdmku je 12—13 zubt, v zadni 6—7. Bfis$ni okraj je

témet rovny. Celd schranka se mirn€ rozsifuje smérem k prednimu okraji, jenz je vyrazné

zaobleny. Zadni okraj je, v porovnani s pfednim, zaobleny méné. V centralni ptedni ¢asti je

nezietelné patrna centralni skupina svalovych otiskd (viz obr. 33). Vnitini povrch je hladky.

Rozméry: Schranky jsou v porovnani s jinymi popsanymi druhy relativné mensi. Délka

dosahuje hodnot 0,7-0,8 mm, vyska se pohybuje kolem 0,4 mm.

Obr. 33: Svalové otisky Cyprideis pannonica (MEHES, 1908). Foto J. Kapusta.

1985
1998
2001

Cyprideis sublittoralis POKORNY, 1952

(Tab. VI, obr. 1a, b, text. obr. 34)

Cyprideis sublittoralis POKORNY, Jiticek: str. 421, Taf. 54, Figs. 1-3.
Cyprideis sublittoralis POKORNY, Pipik a Holec: str. 190, P1. 2, Figs. 3—4.
Cyprideis sublittoralis POKORNY, Tuloglu a Unal: str. 183, P1. 1, Fig. 9.
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2008 Cyprideis sublittoralis POKORNY, Gross et al.: str. 173, Pl. 3, Figs. i, m.
2009 Cyprideis sublittoralis POKORNY, Hajek-Tadesse et al.: str. 259, Fig 4: 5-7.
2010 Cyprideis sublittoralis POKORNY, Witt: str. 92, PI. 1, Figs. 3-5.

2019 Cyprideis sublittoralis POKORNY, Magyar et al.: str. 361, Fig. 7B.

Vyskyt: Pod Starym hradem.

Popis: Schranky jsou protahlé, jejich tvar je ovalny. Hibetni okraj je klenuty, zamek je
poskozeny a neni tak patrny. BfiSni okraj je rovny, mirn¢ zvinény. Pfedni okraj je Siroce
okrouhly, zadni ma tvar zaoblené¢ho obdélniku. V piedni centralni oblasti je patrna centralni
skupina svalovych otiski (viz obr. 34). Vng&jsi povrch je hladky s nepravidelné rozmisténymi
jamkami. U piedniho a zadniho okraje tvofi jamky pravidelny lem.

Rozméry: V porovnani s dal$imi popsanymi druhy rodu Cyprideis jsou schranky velké.

Délka se pohybuje v rozmezi 1-1,1 mm, vyska dosahuje 0,55-0,6 mm.

Obr. 34: Svalové otisky Cyprideis sublittoralis POKORNY, 1952. Foto J. Kapusta.

Cyprideis tuberculata (MEHES, 1908)

(Tab. VI, obr. 3)

1908 Cyprideis pannonica var. tuberculata, Méhes: str. 621, Figs. 17-21.

1985 Cyprideis tuberculata (MEHES), Jiticek: str. 419, Taf. 53, Figs. 10-12.

1997 Cyprideis tuberculata (MEHES), Tuloglu a Gokgen: str. 351, PL. 1, Figs. 8-11.
2001 Cyprideis tuberculata (MEHES), Tuloglu a Unal: str. 183, P1. 1, Figs. 11, 12.
2011 Cyprideis tuberculata (MEHES), Olteanu: str. 166, PI. XIX, Fig. 11.

2018 Cyprideis tuberculata (MEHES), Harzhauser et al.: str. 8, Fig. 7: 5.

Vyskyt: Pod Starym hradem.

Popis: Schranky jsou zaoblené, protahlé. Hibetni okraj je ovalny a mirné zvinény, bfisni
okraj je rovny, na pfechodu s pfednim a zadnim okrajem mirné obly. Pfedni okraj je Siroce
zaobleny. Zadni okraj je ve srovnani s pfednim nevyrazné okrouhly, u hibetniho okraje
mirné vystupuje. Povrch je hladky s pravidelné rozmisténymi jamkami.

Rozméry: V porovnéni s ostatnimi druhy maji schranky stfedni velikost. Jejich délka se

pohybuje v rozmezi 0,88-0,94 mm, vyska dosahuje hodnot kolem 0,55 mm.
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9. Paleoekologicka analyza a diskuze

Paleoekologicka charakteristika studované oblasti byla provedena na zakladé
zivotnich narokii a strategii nejvice rozsifenych skupin zivoc€icht, kteti byli v zdjmové
oblasti nalezeni. Paleoekologické poméry okoli Bzence je mozné interpretovat na zakladé
dvou spolecenstev zivocichi, ktefi se na lokalité vyskytovali, a to meékkysh a ostrakodil.

Nejpocetnéji jsou Vv okoli Bzence zastoupeni mekkysi, konkrétné plzi, kterych bylo
na lokalité nalezeno celkem 1942 exemplaft. Plzi byli nasledné rozdéleni do tii rodd —
Melanopsis, Socenia a Theodoxus. Mezi pocetné nevice zastoupené druhy se fadi
Melanopsis bouei bouei, M. bouei multicostata, M. fossilis, M. posterior, M. vindobonensis
a Theodoxus intracarpaticus.

Podruzné zastoupeni maji na lokalitdich mlzi, ktefi s poCtem 24 exemplait tvori
pouhy nepatrny zlomek celkového poctu fosilii. Téchto 24 exemplait bylo zatazeno do dvou
rodt — Congeria a Limnocardium.

Spolecenstvo ostrakodid bylo popsano na lokalit¢ Pod Starym hradem a bylo
zastoupeno dvéma rody — Amplocypris a Cyprideis.

V néasledujicich podkapitolach jsou druhy fazeny podle poctu od nejhojnéji

zastoupenych.

9.1. Spolecenstvo plzii

9.1.1. Rod Melanopsis
Z4dny z druhi rodu Melanopsis, které byly na lokalité nalezeny, nema recentni

zastupce. Pro interpretaci jejich ekologickych naroki 1ze vyuzit publikovanych odbornych
praci, napt. Papp (1985), Jiticek (1985¢), Mikuz (2005), Lubenescu (2016).

Melanopsis bouei bouei ptfedstavuje vice nez tietinu vSech nalezenych exemplaii.
V celosvétové databazi registru marinnich zivoc¢ichi (WORMS) je fazen mezi druhy obyvajici
sladkovodni prostiedi. Papp v§ak ve své praci z roku 1953 zatazuje M. bouei bouei do zony C—
D (viz obr. 35). V téZe praci pak autor popisuje tyto zony (obecné zony B—E) jako prostiedi,
v némz se salinita pohybovala mezi 0,5-1,2 %o. Odpovéd’ na tento zdanlivy rozpor podava
Jificek (1985a, 2002) ve svych studiich. Doklada v nich deltovou sedimentaci pravé v mistech
okoli Hodonina, Bzence a Uherského Hradisté. D4 se tedy predpokladat, Ze okoli Bzence bylo
deltovou €innosti ovlivnéno natolik, Ze salinita vody, v niZ nalezené exemplare Zily, klesla na

uroven mirné brakické az sladké vody.
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Nalezy M. bouei bouei uvadi Papp také ve své pozdé&jsi praci z roku 1985. Tyto nalezy
pochazi z Leobersdorfu a jsou fazeny do zony C. Pierau (1958) uvadi ze slovinské lokality Krsko
nalezy M. bouei affinis, coz je mladsi synonymum M. bouei bouei. Mikuz (2005) popisuje nalezy
18 exemplaiti ze slovinské Canje a spoledenstvo fadi do pannonu zény C-D, piicemz jim
nalezeni a popsani zastupci ziejmé obyvali sladkovodni mélké lakustrinni prostiedi. V Ceské
republice se vyskytuje na Kyjovsku (Ctyroky 1975, exemplate uréeny jako M. bouei affinis a M.
bouei bouei). Nalezy z okoli Bzence jsou zminény ve ,, Vysveétlivkach k zdakladni geologické
mapé CR 1 : 25000 (Novak a Tomanova Petrova 2009) z piskovny severné od Témic (obec 3

km severné od Bzence).

Plzi A B C D E

Melanopsis bonelliit MANZONI, 1870 -==-
. bouei bouei FERUSSAC, 1823

. bouei multicostata HANDMANN, 1882
. bouei cf. sturii FUCHS, 1873 -—-
. fossilis GMELIN, 1791

. fossilis coaequata HANDMANN, 1887
. fossilis fossilis GMELIN, 1791 -
. posterior PAPP, 1953 ---
. senatoria HANDMANN, 1887
. vindobonensis FUCHS, 1870 -=-
Socenia soceni JEKELIUS, 1944
Theodoxus intracarpaticus JEKELIUS, 1944
T. leobersdorfensis HANDMANN, 1887 -

Mizi
Congeria cf. balatonica PARTSCH, 1835
Ostrakodi

Amplocypris recta (REUSS, 1850)
Cyprideis pannonica (MEHES 1908)
Cyprideis sublittoralis POKORNY 1952
Cyprideis tuberculata (MEHES 1908)

I L

Obr. 35: Stratigrafické zarazeni nalezenych taxonu v ramci pannonu (¢lenéni pannonu dle Pappa
1953). Razeno dle udaji Pappa (1953 a 1985), Luegera (1980), Jificka (1985c), Fordinala (1997) a
Neubauera (2016).

Melanopsis fossilis byl v prubéhu celého pannonu pomérné hojnym druhem, tudiz jej
nelze plné vyuzit pro interpretaci paleoprosttedi. Papp ve své studii z roku 1985 popisuje M.
fossilis jako druh typicky pro klidné, stalé prostiedi. Lubenescu (2016) ve své srovnavaci studii

fadi druh M. fossilis a jeho poddruhy mezi typické predstavitele litoralu a sublitoralu.
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Me¢élkovodni prostfedi je mozné potvrdit 1 v okoli Bzence, nebot’ se jednalo o okrajovy
vyslazovany zaliv (Jificek 2002), navic, jak je zminéno jiz u M. bouei bouei, se oblast Bzence
vyskytovala v tésné blizkosti delty tehdejsi feky Moravy. Dalsi nalezy M. fossilis kromé Pappa
(1953, 1985) uvadi Ctyroky (1975) z Kyjovka v Ceské republice a Lueger (1980) z oblasti
Burgenlandu v Rakousku. Mikuz et al. (2015) nalezli M. fossilis na lokalité Osek-2 ve Slovinsku.
U jedinct uvadéji pomérne€ znac¢nou variabilitu morfologie schranek a nevylucuji, Ze se jedna o
rizné poddruhy. Prostfedi, v némz se jedinci vyskytovali, neni nijak blize specifikovano.

Melanopsis posterior je druh, pro n&z je charakteristicky vertikalni vyskyt
v pannonskych zénach B—C. Zminuje jej jak Papp (1953) z piskovny u Leobersdorfu, tak Lueger
(1980) z oblasti rakouského Burgenlandu. Ze Slovinska pochazeji exemplafe Mikuze z roku
2005, kdy bylo nalezeno né&kolik jedincti pobliz Canje. Tyto nalezy autor fadi do prostedi
meélkovodniho jezera, ve kterém se hojné vyskytovaly vodni rostliny. Melanopsidy objevené na
lokalité pak fadi do epifauny. Slovinské nalezy pozd¢ji doplnili Mikuz et al., ktefi v roce 2015
objevili zastupce M. posterior na lokalité Osek-2. V Ceské republice se M. posterior vyskytuje
na Kyjovsku (Ctyroky 1975, 2000a).

Melanopsis vindobonensis je Pappem (1953) fazen ke spoleenstvu zony C-E,
pricemz v zon¢ E uvadi Papp pouze jeden nalez z Vosendorfu. Zato Neubauer (2016) uvadi
vyskyt M. vindobonensis pouze v zon¢ E na lokalitach dnes$ni Vidng. Fordinal (1997) ve své
studii konkretizuje vyskyt pro Rakousko v zonach B-E, v Rumunsku v zénach C-D a
v Mad’arsku popisuje vyskyt ve svrchnim pannonu. Lueger (1980) fadi M. vindobonensis mezi
typické zastupce pannonského prostiedi. M. vindobonensis Lubenescu (2016) fadi do
spoleCenstva litoralu a sublitoralu, podobn¢ jako M. fossilis.

Nalezy z Rakouska jsou uvadény Pappem (1953 a 1985). V roce 1975 je objeven na
Kyjovsku (Ctyroky 1975). Ze slovenského Pezinku popisuje 20 exemplait Fordinal (1997).
Harzhauser (2002) zminuje M. vindobonensis z oblasti Eisenstadt-Sopronské panve a nalezené
jedince tadi do pannonské zony C—D. Dodava, Ze pro spolecenstvo je typické sladkovodni az
brakické prostfedi. MikuZ v roce 2005 popisuje nalez 44 exemplait ze Slovinské Canje, oviem
blize se paleoekologickymi charakteristikami prostiedi nezabyva. PobliZ Bzence zmifiuji ndlez
Novak a Tomanova Petrova (2009) z piskovny u Témic.

Melanopsis bouei multicostata jiz neni mezi nalezy na lokalitach v okoli Bzence
zastoupen nijak hojné, ale stale je vyznamnym poddruhem pro interpretaci tehdejsiho
prostiedi. Papp (1953) jej dokumentuje ze zony B—E pannonu a zoény F pontu. Fordinal
(1997) sleduje vertikalni vyskyt v Rakousku (zéna C), Rumunsku (zény C-D), Ceské
republice (zona B) a Bulharsku (stfedni sarmat). Vyskyt tohoto plze z blizkosti Leobersdorfu

popisuje Papp jak v roce 1953, tak v roce 1985. Ze Slovinska uvadi nalezy Pierau (1958).
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Fordinal (1997) popisuje v Pezinku na Slovensku 3 exemplafe. Mikuz (2005) uvadi dalsi
nalezy z Canje ve Slovinsku. V Ceské republice je vyskyt zdokumentovan Ctyrokym (1975,
2000a) z Kyjovska.

Melanopsis fossilis coaequata se vyskytoval pouze ojediné€le na lokalit¢ Marsalky —
cesta. Papp (1953, 1985) jeho vyskyt omezuje na zony C—D pannonu, Lueger (1980) uvadi
M. fossilis coaequata jako typického piedstavitele zony E pannonu (konkrétn¢ lokality
Eisenstadt-Sopronské panve), studie Neubauera z roku 2016 jeho vyskyt rozsifuje jesté o
zonu B. Kromé téchto autorti uvadi nalezy také Mikuz (2005) z okoli Canje. Na Kyjovsku
jej objevil Ctyroky (1975, 2000a).

Dalsim poddruhem z mnou studovanych bzeneckych lokalit je M. fossilis fossilis.
Tento zastupce je Pappem fazen ke spolecenstviim zon C—-D pannonu (opét na lokalité
Leobersdorf), pticemz v zoné¢ D uvadi jeho vyskyt jako spiSe vzacny. PleniCar a Nosan
(1958) popisuji nalez M. fossilis fossilis v bazalnim horizontu na lokalité Kriko. Ctyroky
(1975, 2000a) dokumentuje vyskyt na Kyjovsku.

Ojedinélym druhem je Melanopsis bonellii. Papp (1953) jej tadi ke spolecenstviim
zony B a vzacngji i zony C. Nalezy uvadi (spolu se svou pozdéjsi praci z roku 1985)
z Leobersdorfu v Rakousku. Pierau (1958) popisuje exemplate z lokality Krsko a
spoleéenstvo fadi do Pappovy zény B. Na Kyjovsku jej uvadi Ctyroky (1975). V roce 2015
vydavaji praci Mikuz et al., v niZ popisuji nalezy z lokality Osek-2 ve Slovinsku.

Melanopsis senatoria se vyskytuje pouze na lokalit¢ MarSalky — cesta. Pappem
(1953) je uvadén v pannonské zoné C (lokalita Leobersdorf) a D (lokalita Schottergrube).
Také Lueger (1980) jej zminiuje jako typického zéastupce pannonskych vrstev, které vSak
detailngji nespecifikuje. Dalsi nalezy pochazeji ze Slovinska z lokality Canje (Mikuz 2005)
a Osek-2 (Mikuz et al. 2015). V Ceské republice jeho vyskyt dokumentuje Ctyroky (1975)
z Kyjovska a Novak a Tomanova Petrova (2009) z lokality piskovna u Témic. Neubauer v
roce 2016 rozsifuje vertikalni rozsah vyskytu taxonu na zony B-D.

Nejméné zastoupen byl Melanopsis bouei cf. sturii, a to pouhymi dvéma exemplafi.
Papp (1953) jej popisuje v zonach C—E (lokalita Stegersbach) s dodatkem, ze pro zéonu C
neni typicky. Ve své préci jej jako zastupce pannonské fauny uvadi i Lueger (1980), neni
vsak specifikovano misto vyskytu. Slovinské nalezy z lokality Krsko jsou popisovany
Pierauem (1958) a Pleni¢arem a Nosanem (1958). Fordinal v roce 1997 na slovenské lokalité
Pezinok nalezl az 140 exemplari tohoto druhu. V roce 2004 byly z Rakouska popsany dalsi

exemplaie Harzhauserem a Binderem. V Ceské republice je vyskyt popisovan z Kyjovska

64



(Ctyroky 1975, 2000a) a z piskovny u Témic (Novak a Tomanova Petrova 2009).
Z Mad’arska jsou popisovany nalezy Magyarem et al. (2017).

Recentné¢ jsou zastupci rodu Melanopsis znami pievazné zoblasti v okoli
Stiedozemniho mote, ale jak uvadi Geary (1990), vyskytuji se také v pobliz Cerného a
Kaspického mote, na Novém Zélandu a u Nové Kaledonie. Tytar a Makarova (2015)
recentnich studii (Glaubrecht 1993, Pérez-Quintero 2012, Tytar a Makarova 2015) shodné
popisuji vyskyt tohoto rodu na sladkovodnich lokalitach — jezera, feky, potoky, prameny aj.
Geary (1990) uvadi, ze jsou zastupci pomérmné tolerantni k riznym podminkam prostredi a
dokazi osidlit i brakické oblasti. S tvrzenim o toleranci vi¢i riznym podminkam prostiedi
nesouhlasi Paget (1976), ktery fadi melanopsidy pouze do sladkovodnich, neznecisténych
vod bohatych na obsah kysliku, ovSem jeho studie byla zaméfena pouze na lokality na
ostrové Rhodos. Miiller et al. (1999) popisuji, Ze se tento rod vyskytuje v mélkych vodach,
nejcastéji se jedna o klidné laguny s huminidnim bahnitym substratem. Geary (1990) naopak
tvrdi, Ze zastupci rodu Melanopsis se pohybuji na rizny substratech — kamenech, bahnitém
podlozi apod. Jejich potrava je zaloZena na rostlinach, fasach a detritu (Geary 1990), coz
potvrzuji i Szilaja et al. (1999) in Mikuz (2005).

Pro pannonské prostiedi se rod Melanopsis déli na dvé vétve — skupinu M. impressa
a skupinu M. bouei (Papp 1985, Geary 1990, Miiller et al. 1999, Gery et al. 2012). Toto
rozdé¢leni nastalo dle Miillera et al. (1999) po skonceni sarmatské krize. Schranky zastupci
skupiny M. impressa jsou vétsi a silnosténné, nenachazeji se na nich zadné vyrazné vystupky
ani nody. Naproti tomu jsou schranky plzi ze skupiny M. bouei tenkosténné, drobnéjsich

velikosti, asto s rizné velkymi nody ¢i vystupky.

9.1.2. Rod Theodoxus
Ze spolecenstva plzi, které bylo na lokalitach v okoli Bzence nalezeno, byl druhym,

nepfili§ hojné zastoupenym rodem Theodoxus. Celkem bylo popsano 49 exemplari, které
byly nasledné determinovany jako Theodoxus intracarpaticus a T. leobersdorfensis. Oba
druhy jsou zachovany pouze ve fosilnim zaznamu.

Na studovanych lokalitach je hojnéjsi Theodoxus intracarpaticus, ktery tvoii témet
vSechny nalezené exemplare. Papp (1953) jej fadi do pannonskych zon C—E. Miiller et al.
(1999) jej popisuji jako zastupce striktné obyvajiciho mélkovodni prostiedi, nejcastéji se pak

jedna o laguny a delty fek. Vyskyt popisuje v dostupné literatufe nékolik autort. Na

65



Slovensku pochazi jediny exemplat z Pezinku (Fordinal 1997). Kromé Pappa (1953 a 1985)
uvadi v Rakousku nalezy také Harzhauser et al. (2002). Z Mad’arka popisuji vyskyt Magyar
etal. (2017). V Ceské republice pochazeji nalezy z Kyjovska (Ctyroky 1975, 20004a).

Pouze jedinym exemplafem byl ve studované oblasti zastoupen Theodoxus
leobersdorfensis. Papp (1953) jej zafazuje do zon B—E, v roce 1985 pak dodava, ze v zoné
E je vyskyt spiSe ojedin€ly. Dalsi nalezy z Evropy nejsou piili§ hojné, zminuje je pouze
Fordinal (1997) z lokality Pezinok na Slovensku, kde byl objeven jediny exemplaf.

Lubenescu (2016) fadi rod Theodoxus mezi druhy litoralu a sublitoralu. Pro tento
druh je typicky vyskyt v pobieznich mofich tropt a subtropt (Miiller et al. 1999). Vyjimku
tvori Evropa, kde vyskyt autofi interpretuji jako pozistatek Paratethys.

9.1.3. Rod Socenia
Poslednim zastupcem plza, ktery byl na lokalitich objeven, je Socenia soceni,

s poctem Ctyt kusti vSak nepatii mezi vyznamné zastupce asociace mekkysu. Jedna se o
vyhynuly druh. Papp (1953) tohoto plze fadi do zony B, Harzhauser et al. (2002) popisuji

rozmezi vyskytu od sarmatu az po spodni pannon a uvadéji vyskyt z Rakouska.

9.2. Spolecenstvo mlzi

9.2.1. Rod Congeria
Z minimalné zastoupenych mlzi, ktefi se vyskytovali na studovanych lokalitach, se

do druhu podatilo ur¢it pouze Ctyfi exemplare Congeria balatonica. Tento druh, fazeny
Pappem (1953) do zon D-E, popisuje zminény autor na lokalitaich Vésendorf v Rakousku a
na nckolika lokalitach v zdpadnim Mad’arsku. Rozsiteni v zonach D-E potvrzuje ve své
praci i Lueger (1980), pficemz uvadi vyskyt v Rakousku. Papp (1985) popisuje dalsi
exemplafe z rakouskych lokalit v okoli Vsendorfu a Leobersdorfu. Z Mad’arska popisuji
C. balatonica je druh znamy pouze z fosilniho zadznamu. Dle tdaji z databaze WoRMS je
tento druh obyvatelem brakickych vod.

Harzhauser a Mandic (2004) popisuji pannonské kongerie jako K-strategické semi-
epifaunalni organismy, které se vyskytuji ve vodach chudych na kyslik a Ziviny. Také
predpokladaji, Zze by pannonské kongerie mohly mit uréity druh symbiotického vztahu

s foto- a chemotrofnimi bakteriemi, coz by vysvétlovalo jejich zesilené stény misek, které
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by v tak chudém prostiedi jinak vznikaly velmi obtizné. Jejich prace je vSak zaméfena na

stied Panonské panve, tudiz zavéry nelze aplikovat i na prostfedi okraje panve.
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Obr. 36: Vyskyt pannonskych mékkysi na evropskych lokalitach. Mapa upravena dle Magyara et al

(1999), napln dle autord uvedenych v textu.

9.3. Spolecenstvo ostrakodii

Zkoumané spolecenstvo ostrakodu je reprezentovano ¢tyimi druhy — Amplocypris
recta, Cyprideis pannonica, C. sublittoralis a C. tuberculata. Ani jeden z téchto druhti neni
Zznam z recentu.

Amplocypris recta se dle Jificka (1985¢) vyskytuje v zonach D-E a je typickym
predstavitelem ostrakoda obyvajiciho mélkovodni prostiedi. Dle Pipika a Holce (1997) a
Kovace et. al (1998) toleruje A. recta salinitu az kolem 11 %o. Harzhauser et al. (2018) jej
fadi mezi litoralni druhy. Vyskyt je hojny v celé Evropé — Jiticek popisuje své nalezy na
lokalitach v okoli Cejée (1972) a Hodonina (1985c), ze slovenského Pezinku uvadi
exemplate Pipik (1998), v Chorvatsku jej popisuji ve spolecenstvu ostrakodti Hajek-Tadesse
et al. (2009), v Mad’arsku je uvadi Magyar et al. (2019). Z Ceské republiky z Kyjovska

pochazeji nalezy od Ctyrokého (2000a).
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Hojn¢ =zastoupeny byly druhy rodu Cyprideis. Cyprideis pannonica, jenz
reprezentuje pfechod mezi sarmatem a pannonem (Jificek 1972) je zastoupen v zénach A—
C pannonu. Jedna se o holeuryhalinni druh, jenz snasi Sirokou $kalu salinity (Stanley a Wezel
1985). Velmi casto se vyskytuje v asociaci s Amplocypris recta (Pipik a Holec 1997).
Uceleny piehled vyskyti C. pannonica na evropskych lokalitach podavaji ve své studii
Darbas a Demircan (2017). Ctyroky (1975, 2000a) zmifuje vyskyt tohoto druhu na
Kyjovsku.

Jak uvadi Jificek (1972), Cyprideis sublittoralis patii mezi druhy stfedniho a
svrchniho pannonu (zény D-E). Piehled vyskyti C. sublittoralis na evropskych lokalitach
uvadi ve své praci z roku 2001 Tunoglu a Unal, ktefi zdroveii popisuji jeho vyskyt z Turecka.
Tamé&jsi paleoprostiedi interpretuji jako prostiedi brakickych vod, pfipadné lagun.
Z novgjsich praci jej uvadi studie Grosse et al. (2008) z Rakouska, Hajek-Tadesse et al.
(2009) z Chorvatska, dale studie Witta (2010) z Turecka a Magyara et al. (2019)
Z Mad’arska.

Cyprideis tuberculata je Jifickem (1972 a 1985c¢) fazen, obdobné jako C. pannonica,
ke druhtim vyskytujicim se jak v sarmatu, tak pannonu. Prace Jiti¢ka (1985c) uvadi nalezy
C. tuberculata ze Sardic. Tunoglu a Unal (2001) popisuji jeho vyskyt v brakickych vodach
a lagunach z tureckych lokalit. V Turecku informuje o vyskytu tohoto druhu také Witt
(2010). Harzhauser et al. (2018) jej nalezli na lokalitach v Rakousku.

Nalezy ostrakodl uvadéji také Novak a Tomanova Petrova (2009). Ze sedimentil
bzeneckého souvrstvi odkrytych s. od kostela ve Bzenci popisuji nalezy Cyprideis pannonica,

C. obesa a C. sublittoralis.

9.4. Celkova paleoekologicka interpretace

S ohledem na zjisténé a predpokladané Zivotni strategie a naroky lze piedpokladat,
ze spolecenstva nalezena v blizkém okoli intravilanu Bzence pochéazela z mélkovodniho
prostredi (viz obr. 37). Vzhledem Kk pfitomnosti jak sladkovodnich, tak brakickych druht
bylo prosttedi velmi pravdépodobné vyrazné ovliviiovdno deltou tehdejsi feky Moravy a
dochazelo i k mirnym vykyvim salinity.

Na jednotlivych lokalitach byly makrofosilie nachazeny nejcastéji koncentrované do
podlouhlych cocek, které velmi Casto kopirovaly vrstevnatost. Celkem s jistotou se da
predpokladat, Ze na takova mista byly schranky dopraveny proudem. Dana spolecenstva tak

Ize oznacit jako tanatocen6zu. K podobnému zavéru dospéli i Novak a Tomanova Petrova
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(2009) pti interpretaci spolecenstva mekkysi z lokality piskovna u Témic (obec nedaleko
Bzence). Toto uspofadani bylo nejvyraznéjsi na lokalit¢ Marsalky — cesta, kde protahlé
¢ocky nakupenych schranek vystupovaly na nékolika mistech biehu polni cesty. Piitomnost
tanatocendznich spolecenstev vysvétluje také vyskyt brakickych a sladkovodnich druhti na
jednom misté. Sladkovodni druhy, které se vyskytovaly v koryté teky/rameni delty, byly
proudem vody dopraveny az do distaln¢jSich mist delty, kde se k nim pfipojily druhy
brakické. Tomu odpovida i prevladajici typ zvrstveni (Sikmé, kiizové) a dobra vytiidénost
piskti zjisténé na lokalit¢ Pod Starym hradem.

Na zaklad¢ zkoumaného profilu na lokalit¢ Pod Starym hradem je pravdépodobné,
ze prostiedi s hojnou ostrakodovou faunou bylo mélkovodni. Nalezen¢ druhy ostrakodi jsou
sice uvadény jako druhy brakické (Stanley a Wezel 1985, Pipik a Holec 1998), oviem
zminéné studie potvrzuji také znacnou toleranci ke zméndm salinity. Nalezené druhy se tedy
mohly pfirozené vyskytovat v brakické vodé, z niz mohly byt transportovany do oblasti
mirn¢ brakické az sladkovodni.

Substrat, na némz zkoumané exemplare zily, byl tvofen jemnozrnnym piskem az
siltem a ovlivilovala jej ¢innost proudici vody.

Druhy nalezené na zkoumanych lokalitich odpovidaji Jitickem (1972 a 1985c¢)
popsanému videniskému vyvoji, pro néjz jsou typicti zastupci Melanopsis posterior-fossilis-
vindobonensis, Congeria ornithopsis-partschi-subglobosa a ostrakodi Hungarocypris
auriculata - Amplocypris recta abscissa - Cyprideis pannonica-tuberculata-sublittoralis-

obesa.

69



Obr. 37: Paleoekologickd rekonstrukce mélkovodniho prostfedi pannonu na lokalitach v okoli
Bzence. 1 — Melanopsis bonellii; 2 — M. bouei bouei; 3 — M. vindobonensis; 4 — M. posterior, 5 — M.

senatoria, 6 — Congeria cf. balatonica; 7 — Theodoxus intracarpaticus; 8 — tanatocendza. Kresba M.

Cechova (orig.).
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10. Zavér

V piedlozené diplomové praci jsem Se zabyvala paleontologickym zpracovanim ¢tyt
lokalit v okoli Bzence. Prace je rozd€lena na ¢ast reSer$ni, kde stru¢né popisuji vyvoj
videnské panve v miocénu a piehled dosavadnich vyzkumt, které probéhly v okoli
studované oblasti. V systematické ¢asti jsou popsany tfi dominantni skupiny zivo¢ichu —
plzi, mlzi a ostrakodi. VSechny exemplafe byly nalezeny na popisovanych lokalitach a
dokumentaéni sbirka k této diplomové praci ¢ita celkem 1966 makrofosilii.

Plzi, kteti byli na lokalitach zastoupeni nejhojnéji (1942 exemplait), nalezi ke tfem
rodim — Melanopsis, jenz ¢ital deset druht a poddruhti, Theodoxus se dvéma druhy a
Socenia s jednim druhem. Nepiili§ hojné zastoupeni byli mlzi, u nichz byl popsan rod
Congeria s jedinym determinovanym druhem a rod Limnocardium. Mikrofauna byla
reprezentovana schrankami ostrakodt. Ti byli determinovany do rodd Amplocypris
(sjedinym druhem) a Cyprideis, jenz zahrnuje tii druhy. Nékteré uréené druhy doposud
nebyly z lokalit ve Bzenci popsany, a¢ jsou Casto znamy z jinych pannonskych lokalit
videniské panve.

Na zéklad¢ zpracované systematické casti byla provedena paleoekologicka
rekonstrukce prostiedi, v némz se nalezené druhy vyskytovaly. Zminéni zastupci jsou
reprezentanty mélkovodniho prosttedi, jeZ bylo vyznamné ovliviiovano deltovou ¢innosti
tehdejsi feky Moravy. Substrat, na némz Zivocichové Zili, byl tvofen jemnozrnnym piskem
az siltem a vyrazné jej ovliviiovala ¢innost vodnich proudd, jak doklada Sikmé a kiizové
zvrstveni na lokalité Pod Starym hradem. Salinita se pohybovala v nizkych hodnotéch, voda
byla jen mirn€ brakickd az sladkovodni. Nalezena spolecenstva makrofosilii je moZné

oznacdit za tanatocenozu, Spolecenstva pak odpovidaji videnskému mélkovodnimu vyvoji.
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12. Prilohy

Priloha A:

TABULE I.
1 a, b, ¢, d — Melanopsis posterior PApp, 1953; 2 a, b, ¢, d — Melanopsis vindobonensis
FucHs, 1870. Foto M. Cechova.

TABULE II.

1 a, b, ¢, d — Melanopsis fossilis fossilis GMELIN, 1791; 2 a, b, ¢, d — Melanopsis bonellii
MANZONI, 1870. Foto M. Cechova.
TABULE II1.

14, b, ¢, d — Melanopsis senatoria HANDMANN, 1887; 2 a, b, ¢, d — Melanopsis fossilis
GMELIN, 1791. Foto M. Cechova.
TABULE IV.

1 a, b, ¢, d — Melanopsis fossilis coaequata HANDMANN, 1887; 2 a, b, ¢, d — Melanopsis
bouei cf. sturii FUcHs, 1873; 3 a, b, ¢, d — Melanopsis bouei bouei FERUSSAC, 1823; 4 a, b,
¢, d — Melanopsis bouei multicostata HANDMANN, 1882. Foto M. Cechova.

TABULE V.
1 a, b — Theodoxus leobersdorfensis HANDMANN, 1887; 2 a, b — Theodoxus intracarpaticus
JEKELIUS, 1944; 3 a, b — Socenia soceni JEKELIUS, 1944; 4 a, b — Congeria cf. balatonica
PARTSCH, 1835. Foto M. Cechova.

TABULE VI.
1 a, b — Cyprideis sublittoralis POKORNY, 1952; 2 a, b — Cyprideis pannonica (MEHES,
1908); 3 — Cyprideis tuberculata (MEHES, 1908); 4 a, b — Amplocypris recta (REuUsS,
1850). Foto J. Kapusta.

TABULE VII.

Ontogeneticka stadia Melanopsis bouei bouei FERUSSAC, 1823. 1a—j — ventralni pohled; 2a—
j — dorzélni pohled. Foto M. Cechova.
TABULE VIII.

Ontogeneticka stadia Melanopsis fossilis GMELIN, 1791. la—j — ventralni pohled; 2a—
j — dorzélni pohled. Foto M. Cechova.

Priloha B:
Popis vrstev profilu Lokality 1 — Pod Starym hradem.



Priloha A

TABULE I.

1 a, b, ¢, d — Melanopsis posterior PApp, 1953; 2 a, b, ¢, d — Melanopsis vindobonensis
FucHs, 1870. Foto M. Cechova.



TABULE II.

1 a, b, ¢, d — Melanopsis fossilis fossilis GMELIN, 1791; 2 a, b, ¢, d — Melanopsis bonellii
MANZONI, 1870. Foto M. Cechova.



TABULE Il1.

14, b, ¢, d — Melanopsis senatoria HANDMANN, 1887; 2 a, b, ¢, d — Melanopsis fossilis
GMELIN, 1791. Foto M. Cechova.



TABULE IV.

1 a, b, ¢, d — Melanopsis fossilis coaequata HANDMANN, 1887; 2 a, b, ¢, d — Melanopsis
bouei cf. sturii FUcHs, 1873; 3 a, b, ¢, d — Melanopsis bouei bouei FERUSSAC, 1823; 4 a, b,

¢, d — Melanopsis bouei multicostata HANDMANN, 1882. Foto M. Cechova.



TABULE V.

1 a, b — Theodoxus leobersdorfensis HANDMANN, 1887; 2 a, b — Theodoxus intracarpaticus
JEKELIUS, 1944; 3 a, b — Socenia soceni JEKELIUS, 1944; 4 a, b — Congeria cf. balatonica
PARTSCH, 1835. Foto M. Cechova.



TABULE VI.

1 a, b — Cyprideis sublittoralis POKORNY, 1952; 2 a, b — Cyprideis pannonica (MEHES,

1908); 3 — Cyprideis tuberculata (MEHES, 1908); 4 a, b — Amplocypris recta (REuUSS,
1850). Foto J. Kapusta.




TABULE VII.

Ontogeneticka stadia Melanopsis bouei bouei FERUSSAC, 1823. 1a—j — ventralni pohled; 2a—

j — dorzélni pohled. Foto M. Cechova.



TABULE VIII.

Ontogeneticka stadia Melanopsis fossilis GMELIN, 1791. la—j — ventralni pohled; 2a-

j — dorzélni pohled. Foto M. Cechova.



Priloha B: Popis vrstev profilu Lokality 1 — Pod Starym hradem.

vrstva ¢. | mocnost [cm] zvrstveni litologie baze
1 37 — Sedy muskoviticky silt ostra
Sedy az bézovy
2 12 — muskoviticky silt erozni
s polohami limonitu
3 6 Sikmé l?éiovy az r}aé?dly erozni
jemnozrnny pisek
4 11 sikmeé beézovy jemnozrny ostra
muskoviticky pisek
bézove zluty jemnozrnny
5 20 laminérni muskoviticky pisek ostra
s polohami limonitu
bézovy az sedy
6 11,5 Sikmé jemnozrnny muskoviticky | ostra
pisek s polohami limonitu
7 50 _ /§ikme | DéZovY jemmozrnypisek | .
s polohami limonitu
8 5 laminArni svétle éed_}'/ silt_s polohami ostré
limonitu
bézovy az Sedobézovy
9 26 Sikmé / kiizové | jemnozrnny muskoviticky = ostra
pisek
SedobéZovy vyrazné
10 4 laminarni muskoviticky jemnozrnny | ostra
pisek s polohami limonitu
11 31 kiizové bezove Sedy jemnozrng |- 0
muskoviticky pisek
bézovy az Sedy
12 21 Sikmé jemnozrnny muskoviticky | ostra
pisek
13 25 kiizové bezovy az Sedobezovy | 110
jemnozrnny pisek
14 27 laminrni Sedy jemnozrny erozni
muskoviticky pisek
15 14 - sedy jemnozrmny ostra
muskoviticky pisek
bézovy az Sedy
16 16,5 Sikmé jemnozrnny muskoviticky | ostra
pisek s polohami limonitu
17 9,5 - bezovy az Sedy ostrd
Jemnozrnny pisek
v Sedy muskoviticky pisek ,
18 28 kizove s};)olohami Iimgnli)tu ostra
19 17 kiizové Sedy muskoviticky silt ostra
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Sedy az bézovy
jemnozrnny muskoviticky
pisek
Sedy az bézovo-Sedy
muskoviticky silt
Sedy az Sedozluty
jemnozrnny muskoviticky
pisek
bézovy az Sedy silt
Sedo-bézovy jemnozrnny
pisek az Sedo-bily silt

ostra

ostra

ostra

erozni

ostra



