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Velmi vhodn  použita metoda ov ování díl ích hypotéz, v tomto p ípad  t í, ze zam ení BP správn  
ur ených.  
Systematicky objas uje nej ast jší rozdíly mezi da ovou základnou a ú etním hospodá ským výsledkem.  
  
Od excelentní úrovn  práce se tato BP odlišuje z následujících nevýznamných  d vod : 
-  metodicky k problematice pat í i metoda odložené dan , jež ale není alespo  krátce zmín na, 
-  i v praktické ásti práce autorka již nepracuje tolik s odbornou literaturou, což ale vyvyžuje vlastní praktickou 
zkušeností, 
-  p i emž bych p edpokládal z tohoto d vodu vyšší komplikovanost ešených p ípad  v praktické ásti BP - 
vlastní p ínos autorky je jen áste ný a upozad ný.

Co je to individuální efektivní sazba dan  vy íslovaná na základ  finálních výkaz  ú etní jednotky a jak m že 
velmi prakticky každé ú etní pomoci, obzvlášt  když ú etní jednotka ú tuje o odložené dani? 
  
Jaké hlavní t i d vody vidí autorka BP pro využití služeb da ového poradce? 
  
Jak by autorka BP posuzovala a p edstavovala formu a pravidelnost spolupráce s da ovým poradcem u 
mikro- a velké ú etní jednotky?  
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Zda odpovídá vyhlášce školy; použitá terminologie; grafická a jazyková úprava textu; 
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