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Celkovy pocet dosazenych bodu: 92

Pripominky k praci:

Velmi vhodné pouzita metoda ovérovani diléich hypotéz, v tomto pfipadé tfi, ze zaméreni BP spravné
uréenych.

Systematicky objasnuje nejcastéjSi rozdily mezi dafiovou zakladnou a uéetnim hospodarskym vysledkem.

Od excelentni trovné prace se tato BP odliSuje z nasledujicich nevyznamnych divodu:
- metodicky k problematice patfi i metoda odloZzené dané, jez ale neni alespori kratce zminéna,

- i v praktické &asti prace autorka jiZ nepracuje tolik s odbornou literaturou, coz ale vyvyZuje vlastni praktickou
zkusenosti,

- pricemz bych predpokladal z tohoto divodu vy$si komplikovanost feSenych pfipadu v praktické ¢asti BP -
vlastni pfinos autorky je jen ¢aste€ny a upozadény.

Otazky k obhajobé:

Co je to individualni efektivni sazba dané vycislovana na zakladé finalnich vykazl ucetni jednotky a jak muze
velmi prakticky kazdé ucetni pomoci, obzvlasté kdyz ucetni jednotka uctuje o odlozené dani?

Jaké hlavni tfi dlivody vidi autorka BP pro vyuziti sluzeb dariového poradce?

Jak by autorka BP posuzovala a predstavovala formu a pravidelnost spoluprace s dafiovym poradcem u
mikro- a velké ucetni jednotky?

Zavérecneé stanovisko: Bakalarskou praci doporuéuji k obhajobé
[ ]nedoporuéuiji k obhajobé

Datum 20.05.2017 Podpis



Hodnoceni prace podle dil€éich bodovych kritérii (udélejte dle bodové stupnice):

1.

Vymezeni a splnéni cilt prace
Definice cile prace; vymezeni dil€ich cil(; zda cil odpovida zadani prace a zda byl
naplnén (pocet udélenych bodti se do celkového souétu dvojnésobi)

10

Naroc¢nost zpracovani tématu

Originalita zvoleného tématu; zaméreni na studijni obor; sloZitost feSené problematiky;
naro¢nost na teoretické a praktické informacni zdroje; neexistence &i nedostupnost
feSeni pro zkoumané podminky

10

Uroven zpracovani teoretické éasti
Dodrzeni citaéni normy; provazanost praktické a teoretické ¢asti; Uroven informacnich
zdroj0; pouZiti cizojazyénych zdrojl

Zvoleny postup a pouzité metody
Adekvatnost pouzitych metod; spravnost pouZiti zvolenych metod (spravna aplikace);
naro¢nost pouzitych metod

10

Uroven zpracovani praktické éasti
Schopnost interpretovat vysledky analyz ve vztahu k navrhovanym feSenim
(pocet udélenych bod(i se do celkového souctu dvojnasobi)

Vlastni pfinos autora — navrhova ¢ast
Prakticka vyuzitelnost vysledkd (navrhovanych feSeni); zda v praci je identifikovatelny

pfinos autora a uroveri/ originalita navrhovanych feSeni
(pocet udélenych bod(i se do celkového souctu dvojnasobi)

Formalni nalezitosti a uprava prace
Zda odpovida vyhlasce Skoly; pouzita terminologie; graficka a jazykova Uprava textu;
logicky sled textu

Celkovy pocet bodl (max. 100 bodu):

92

Hodnoceni Kritérii:

Kazdé¢ kritérium je hodnoceno v rozmezi 0 — 10 bodii, pticemz jednotlivé body znamenaji:

0 - 4 bodi — nesplnéno (odpovida stupni ,,F* podle ECTS)

5 - 6 bodii — splnéno pouze na Grovni zakladnich pozadavka (stupen ,,E*)

7 bodii — splnéno s vyraznéj§imi, ale ne kritickymi nedostatky (stupeti ,,D*)

8 bodii — splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky (stupeii ,,C*)

9 bodii — spInéno zcela bez vyhrad (stupen ,,B*)

10 bodi — splnéno nadstandardné (stupeii ,,A*)

Celkové hodnoceni prace:
100 —91 bodti — A

90-81-B
80-71-C
70-61-D
60-50—-E

49 bodd a méné — F




