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Abstrakt

PALOVA, Zdetika. Alternativni tresty — obecné prospésné prdce a domdci vézen,
Hradec Kralové, 2021. 61 s. Bakalaiska prace. Univerzita Hradec Kralové, Ustav

socialni prace. Vedouci prace: JUDr. et Mgr. Filip Rigel, Ph.D.

Bakalarska prace se zabyva alternativnimi tresty a jejich uplatiiovanim v praxi ve
spolupraci s Probacni a media¢ni sluzbou. Cilem bakalafské prace je porovnani
alternativnich tresta s tresty podminénymi z hlediska ekonomického, z hlediska ucinnosti
na pachatele a jejich pfinosu pro spolecnost. V teoretické Casti prace je nastinéna
problematika trestli a trestani z hlediska obecného, ticelu a funkce, je charakterizovan
trest obecné prospésSnych praci a trest domaciho vézeni, prabéh téchto trestl, jejich
pozitiva a negativa pro spolecnost i pro odsouzené i UCinnost ve srovnani s tresty
podminénymi.

Naplni praktické Casti bakalarské prace je analyza dvou dotaznikli zamérenych na
povédomi vefejnosti o existenci alternativnich tresti (obecné prospésnych praci

a domaciho vézeni) a nazoru na jejich uplatnéni.

Kli¢ova slova: trest, alternativni tresty, obecné prospéSné prace, domaci vézeni,

Probacni a mediacni sluzba



Abstract

PALOVA, Zdetika. Alternative punishments — Community service and house arrest.
Hradec Kralové, 2021. 61s. Bachelor thesis. University of Hradec Kralové — The Institute
of Social Work.

This bachelor thesis is about alternative punishments and their practical application
in cooperation with Probation and Mediation Service. The goal of this bachelor thesis is
to compare the alternative punishments with suspended sentences in terms of economy,
in terms of the effect on the offender and their benefit for society. The theoretical part of
the thesis is dealing with an issue of punishment in general point of view, purpose and
function of the punishment. There is characteristic of community service and house arrest,
course of these punishments, positives and negatives for the society and for convicts and

also their efficiency in comparison with suspended sentences.

The practical part of the thesis is based on analysis of two surveys aimed on social
awareness of the existence of alternative punishments (community service and house

arrest) and the opinion on their use.

Keywords: punishment, alternative punishments, community service, house arrest,

Probation and Mediation Service
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UvoD

Od kazdého obcCana ve spoleCnosti se ocCekavaji postoje a chovani podle
standardnich spolecenskych norem. V kazdé spoleCnosti jsou proto zavedeny urcité
normy a hodnoty. Lze predpokladat, ze tyto normy a hodnoty nebudou vSemi zcela
respektovany. Pri¢inou mohou byt zeyména tézké zivotni situace, napf. nezaméstnanost,
alkoholové ¢i drogova zavislost, gamblerstvi, nemoc. Pfi¢iny kriminality, ktera u nas neni
mala, Casto pochazi jiz ze zanedbané rodinné vychovy. Nova doba z divodu nadmémé
zaméstnanosti rodi¢u a nedostatku zajmu pfinasi mladé generaci nadbytek volného Casu,
znudy se zapojuje do riznych skupin, které se zaméfuji na zavadnou kriminalizujici
¢innost spojenou s pozivanim alkoholu, drog a jinych omamnych latek, vyznacuje se
projevujicim vandalismem, agresi, Sikanou apod.

Na druhou stranu problémy se zdkonem mohou postihnout i slu§ného cloveka,
ktery se dostane do této situace napt. spachanim dopravni nehody, pti které zemfte ¢lovek,
zanedbanim pravidel bezpecnosti prace v zaméstnani apod.

Svou bakaléafskou praci jsem zaméfila na alternativni tresty, konkrétné na trest
domaciho vézeni a trest obecné€ prospésnych praci, zpusoby jejich vykonu a kontroly.
Osobné jsem se s témito tresty setkala v ramci vykonu povolani méstského straznika
a chtéla jsem tuto problematiku poznat vice do hloubky. Trest obecné& prospéSnych praci
je u nas zaveden od roku 1996 a trest domaciho vézeni od roku 2010. Oba druhy trestu
jsou tedy relativné novymi druhy modernich sankci a zaslouzi si pozornost jak odborné,
tak 1 laické vefejnosti.

Cilem moji bakalarské prace je zjistit postoje verejnosti jak laické, tak i odborné
k trestu domaciho vézeni a k trestu obecné prospésnych praci. Dotaznikovou formou chci
zjistit, jaké klady a zapory vefejnost vidi v udélovani a vyuzivani téchto trestti. Dale chci
porovnavat oba tresty vzhledem k jejich u¢innosti a pisobeni na odsouzené.

Moje bakalarska prace se déli na teoretickou a praktickou ¢ast. Teoreticka Cast se
sklada z nékolika kapitol, které charakterizuji obecné trest, jeho tcel a funkci, vyhody
a nevyhody mezi trestem odnéti svobody a alternativnimi tresty. Dale se vénuji vzniku
a vyuzivani trestu obecné prospéSnych praci a trestu domaciho veézeni v historii

a v soucasnosti. Na konci této Casti se zabyvam ¢innosti probacni a mediacni sluzby



a jeji ¢innosti ve vztahu ke kontrole a dohlizeni nad vykony tresti obecné prospésnych
praci a domaciho vézeni.

Prakticka Cast zahrnuje anketni analyzu postoji vefejnosti vuci trestu obecné
prospésnych praci a domaciho vézeni. Vyzkum byl proveden formou dotaznikového
Setfeni. V zavéru dotaznikového Setfeni budou interpretovany vysledky vyzkumného
souboru a vysledky dotaznikového Setfeni s piehlednymi grafy, jak na trest obecné
prospésnych praci, tak i na trest domaciho vézeni. Ziskavani podkladu pro praktickou ¢ast
moji prace bylo do zna¢né miry ovlivnéno probihajici virovou pandemii Covid-19.
Vzhledem k zdkazim a omezenim nafizenych vladou Ceské republiky mi nebylo
umoznéno osobné navstivit nékteré instituce k ziskani statistickych tdaja tykajicich se
problematiky moji prace.

Trest obecné prospéSnych praci patii mezi alternativni tresty, které se zacaly
prosazovat v zapadoevropskych zemich ve 20 stoleti. V té dobé nastal velky nartst
kriminality, véznice zacaly byt preplnéné, vzrustaly negativni vlivy na uvéznéné osoby
v tehdejSich véznicich a s preplnénosti véznic byly spojené 1 velké finan¢ni naklady pro
spole¢nost. Zakonodarci v Cechach se nechali inspirovat zkuenostmi ze zahraniéi a roku
1996 byl také v Ceské republice zaveden trest obecn& prosp&$nych praci. Kladné
vysledky se nedostavily hned i proto, protoze ze zacatku neméla Probacni a mediacni
sluzba dostate¢nou pravni oporu pro jejich specializovanou ¢innost. V roce 2002 nastaly
zmeény v podobé piijeti novely trestniho zakona, kdy doslo ke zlepSeni v fizeni aktivni
prace Probacni a mediacni sluzby. Myslim si, ze v dnesni dobé je trest obecné
prospéSnych praci povazovan za efektivni, progresivni a u¢innou alternativu trestu
a umozfiuje pachateli navraceni dluhu spolecnosti a nabizi mu moznost navratu do
bézného zivota.

Trest domaciho vézeni byl zaveden jako alternativa k nepodminénému trestu odnéti
svobody méné zavazné trestné Cinnosti. Ceska republika se nepatrné inspirovala
zahrani¢nimi zkuSenostmi v ukladani tohoto trestu, kdy v zahranici je trest domaciho
vézeni ukladan jako soucast jiného trestu, jen ziidka je ukladan jako samostatny trest.
Ve vSech zemich, i u nas, je trest domaciho vézeni zavadén zejména jako jeden
ze zpUsobt fedeni ekonomickych uspor a uvolnéni mist v zaplnénych véznicich. V Ceské

republice je trest domaciho vézeni ukladan jako samostatny trest.



1 TREST

Trest nebo také sankce je uvaleni néjakého omezeni, Gjmy, ztraty nebo bolesti,
jimz opravnéna osoba vymaha dodrzovani mravnich, spoleCenskych nebo pravnich
pravidel daného spoleCenstvi. Smyslem trestu muze byt naprava, odstraseni, ochrana
spoleCnosti nebo obnova naruseného tadu. Trest je obecny pojem a znamena urcitou
sankci za urcité jednani. Trest ma pravni a mimopravni povahu. Mimopravni povahou se
mysli sankce moralni a etické. Trest mizeme definovat jako pravni nasledek trestného

ginu. O trestu a ving trestného ¢inu rozhoduje pouze soud.!

1.1 Historie trestu

Prace jako forma trestu provazi lidstvo i pravo od nepaméti. V Ceskych zemich se
tento trest formoval od pocatku 18. stoleti. Prvni vyznamny trestni zakonik nazvany
,,Constitutio criminalis Josephina®“ byl vydan za vlady Josefa I. v roce 1707. Navazoval
na trestni zékonik z roku 1768, ktery vydala v té dobé vladnouci Marie Terezie. V roce
1787 za vlady Josefa II. néasledovalo vydani VSeobecného zakoniku o zlo€inech
a tézkych policejnich prestupcich. V roce 1852 vySel zakon €. 117 o zlo€inech, precinech
a prestupcich, ktery stanovil moznost ukladat i tézsi prace ve vézeni. Zakon také
umoziioval ukladani a nasledné i vykonavani vézeniskych praci v kasarnach a v tabore.?

V zakoné ¢€.43/1872 se ustanovuje prace jako vychovny prostiedek, ktery se tyka
vykonavani tresti na svobodé, ve vazb€, o samot€, a k tomu byly zfizeny komise pro
vykovavani trestu. Jiz tehdy bylo pfihlédnuto k postaveni odsouzeného, k jeho
zpusobilosti k praci a k jeho zaméstnani. Doslo-li k napravé, mohl byt odsouzeny
propustén diive. Zakon pamatoval 1 na mladistvé, které bylo mozno umistit do

donucovacich pracoven mladych delikventi. Do téchto zafizeni mohli byt umisténi

! Ucel trestu dostupné na: https://www.epravo.cz/top/claky/ucel-trestu-89770.html

2 ADAMOV{%, Karolina. Prameny k déjindm prava v ceskych zemich. Dokumenty (Ale§ Cengk).
Plzeni: Ales Cenck, 2004, 359 s. ISBN 80-86898-04-0
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1 nedospéli jedinci, kteti spachali trestny €in, a pro jejich nizky vek byl tento trestny ¢in
povazovan za prestupek.

V zakoné ¢. 89/1885 f. z., o robotach a polepsovnach, kde doslo ke sjednoceni
pravidel umistovani osob do donucovacich pracoven. Stanovil, kdo mize byt umistén
v donucovacich pracovnach, nebo v polepSovacich ustavech. V zadkon€ byly jmenovité
vymezeny Ciny jako napf. Zebrota, smilstvo, zahalCivost a také odpovidajici ulozeni
ptislusnych trestt.

V roce 1918 po vzniku Ceskoslovenska, doslo recepénim zakonem (je to zakon,
ktery na daném uzemi platil a novy stat prebira bud’to jeho ¢ast, nebo cely) k prevzeti
rakouského pravniho fadu pro Ceské zemée. Dale byl piijat zakon €.102/1929 Sb., o zfizeni
nucenych pracovnich kolonii a o zméné nékterych ustanoveni trestniho prava. Tento
zékon byl piijat Narodnim shromazdénim Ceskoslovenské republiky. Tyto nucené
pracovni kolonie byly zvlastnim typem donucovacich pracoven. Zatim co donucovaci
pracovny byly zfizovany v uzavienych ustavech, nucené pracovni kolonie byly zfizovany
pfevazné s moznosti prace na volném vzduchu. Nucené pracovni kolonie byly socialni
a zabezpecovaci ustavy. Tyto ustavy mely vést odsouzené k fadnému zivotu, nemély byt
vydelecné. Zakon také nove stanovil, koho bylo mozné umistit do donucovaci pracovny.
Jednalo se o odsouzené, u kterych byl opakované ulozen trest za piestupky. Nové bylo
mozné umistit do ustavu odsouzené pro zlo€in ze zahal€ivosti, ni¢emné lehkomyslnosti
a toho, kdo byl minimalné dvakrat potrestin za obdobny majetkovy zlocin. Do
donucovacich pracoven nesméli byt umistény osoby k praci nezptisobilé, dusevné choré,
nemocné, zeny t€hotné a kojici. Doba vykonu trestu byla stanovena v délce od 6 mésicu
do 5 let. V roce 1930 byla piijata Umluva o nucené praci, ktera piesn& definovala pojem
nucené prace.

V roce 1939 se postupné ustanovilo nové centrum tvorby pravnich norem. Nové
vznikaly a rozvijely se protektoratni organy a organy némeckeé fise, jejich soucasti se stal
protektorat Cechy a Morava. Na uzemi protektoratu Cech a Moravy zistaly v platnosti
predpisy Ceskoslovenského prava, ale jejich pusobnost se podstatné zuzila a omezila.

Vedle nich totiz platilo i pravo némecké.?

3 VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilem KNOLL. Ceské pravni déjiny. 2., upr. vyd.
Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2010, 694 s. ISBN 978-80-7380-257-8
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V roce 1941 bylo vydano Vladni nafizeni ¢.393/1941 Sb., 0 spravnim trestnim
pravu a fizeni v oboru vyzivovacim, cenovém, zasobovacim, kde bylo stanoveno, ze po
opakovaném spachani prestupkd bylo mozno ulozit trest delsi nez jeden meésic. Trest
mohl byt vykonavan bud’ cely, nebo jeho ¢ast vykonavana v karném pracovnim tabore.

Po ukonceni nesvobody vroce 1945 byl vydan dekret prezidenta republiky
€.16/1945 Sb., o potrestani nacistickych zlocCinct, zradct a jejich pomahaci. Tento dekret
dale stanovil, Ze trestné zlo¢iny podle tohoto dekretu a vykon trestu jsou nepromlicitelné.
Zvlastnim zakonem, ktery zfidil nucené pracovni oddily, byl dekret prezidenta republiky
€.126/1945 Sb., o zvlastnich nucenych pracovnich oddilech. Tyto oddily byly zfizovany
ve véznicich krajskych soudu. Prace v nucenych pracovnich oddilech byly zaméfeny na
obnovu hospodatského zivota a ve prospéch verejného zaymu. Odsouzeni za vykon této
prace neméli narok na odmeénu.

Zakon €. 15/1947 Sb. o stihani ¢erného trhu a podobnych pletich. Zakon vznikl
v povaleném obdobi, kdy dochazelo k obnové hospodafstvi. Dava moznost
odsouzenému vykonat trest bez omezeni na svobodé v donucovaci pracovné. Tyto tresty
se ukladaly vétsinou za prestupky*.

V roce 1950 byl pfijat zakon, ktery po 98 letech nahrazoval ptedpisy z doby
rakousko-uherské monarchie. Mimo jiné byly zruSeny napt. zakon o zlo¢inech, precinech
a prestupcich z roku 1852, vojensky trestni zakon o zloCinech, preCinech a prestupcich
zroku 1855, zakon o tom, kdo muZze byt drzen v donucovacich pracovnach nebo
v polepSovacich tstavech z roku 1885. Do nucenych praci v taborech mohli byt zatazeni
odsouzeni za trestné Ciny, dale ti, kdo projevil nepratelstvi k lidové demokratickému fadu.
Tresty nucenych praci se ukladaly v rozmezi od tii mésicti do dvou let. Do tabora nemohli
byt zafazeny osoby mladsi 18 let.

V zadkoné ¢.140/1961 Sb., ktery byl piijat Narodnim shroméazdénim
Ceskoslovenské socialistické republiky, bylo ve zvlastni &asti zakona zachovano
napravné opatfeni, které soud mohl ulozit s prihlédnutim k osobé pachatele a moznosti
jeho napravy. Napravné opatieni bylo mozné ulozit i pfislu§nikim ozbrojenych sil

a sbort. Trest mél byt vykonan v délce od dvou meésici do jednoho roku. Odsouzeny

4 Zakon ¢&. 15/1947 Sb., ze dne 13 unora 1947, o stihani ¢erného obchodu a podobnych pletich.
Dostupné online https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1947-15
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vykonaval trest na svobodé a za podminek ulozenych soudem. Za praci nalezela odmeéna,
ze které byla odvadéna urcita finanéni Céastka stdtu. Pokud odsouzeny nespliioval
podminky, mohl soud pfeménit trest napravného opatieni v trest odnéti svobody. Na dva
dny nevykonaného néapravného opatieni nalezel jeden den odnéti svobody. Pokud
odsouzeny trest vykonal a dodrzoval podminky, hled€lo se na néj, jako by nebyl
odsouzen.’

Velké a zasadni zmény nastaly po revoluci v roce 1989. Ceskoslovensko se vratilo
k demokratickym principim. Demokracie také pfinesla jako vedlejsi produkt vzrustajici
kriminalitu, proto bylo zapotfebi zmeénit trestni politiku. S t€émito zmeénami byl
1 novelizovan trestni zdkon. Bez nahrady byl zruSen trest napravného opatieni. ZvySujici
se poCty pachateli prepliovaly kapacitu vézerniskych zafizeni a znesnadnovaly tak
vychovné pusobeni na odsouzené. Proto v roce 1996 doslo k rozsifeni alternativnich
trestll, a to o trest obecné prospé€snych praci. Tento trest byl jiz uspésné aplikovan

v nékterych okolnich statech.®

V tabulce €.1 jsou uvedeny pravni predpisy tak, jak se postupné historicky vyvijely
od roku 1707 az do roku 2012.

5 Zakon ¢.140/1961 Sb. Dostupné na: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1961-140

® Divodova zprava k navrhu zikona &.152/1995 Sb., kterym se méni a dopliuje
zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozd¢jsich predpist, zakon ¢. 141/1961 Sb., o
trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozd&jsich predpisi, zakon Ceské narodni rady &.
283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky ve znéni pozdg&jsich piedpist, zakon &. 189/1994 Sb.. o
vys$Sich soudnich ufednicich, a zakon ¢. 59/1965 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody, ve znéni
pozd¢jsich predpist. Dostupné na: https://zakony.judikaty.info/cz/predpis/zakon-152/1995
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Tabulka ¢.1 ¢asova osa vybranych pravnich predpisu od roku 1707 do 2012

ROK NAZEV PRAVNIHO PREDPISU

1707 Constitutio criminalis Josephina

1768 Constitutio criminalis Theresiana

1787 Constitutio criminalis — VSeobecny zakonik o zloCinech a zptsobu
jejich trestani

1803 Zakonik o zloCinech a tézkych policejnich prestupcich

1852 Zakon ¢. 117/1852 t. z., o zloCinech, preCinech a prestupcich

1855 Zakon €. 19/1855 t. z., vojensky trestni zdkon o zloCinech a precinech

1872 Zakon €. 43/1872 t. z., zakon se tyka o vykonavani trestl na svobode¢,
ve vazbé€, samoté a zfizovani komisi pro vykonani trestd

1873 Zakon ¢. 108/1873 t. z., o policejnim dohledu

1885 Zakon ¢. 89/1885 1. z., zdkon o tom, kdo v donucovacich pracovnach
drzen byti muze

1885 Zakon ¢. 90/1885 t. z., o donucovacich pracovnach

1929 Zakon ¢. 109/1929 Sb., o zfizeni nucenych pracovnich kolonii

1930 Umluva &. 29 o nucené nebo povinné praci (Umluva vstoupila pro
Ceskoslovenskou republiku v roce 1958)

1939 Vladni nafizeni €. 72/1939 Sb., o karnych pracovnich taborech

1941 Vladni nafizeni €. 393/1941 Sb., o spravnim trestnim pravu a fizeni
v oboru vyzivovacim, zasobovacim a cenovém

1944 Ustavni dekret prezidenta republiky &. 11/1945 Sb., o obnoveni
pravniho poradku

1945 Dekret prezidenta republiky ¢. 16/1945 Sb., o potrestani nacistickych
zlo€ind, zradct a jejich pomahacti a o mimoradnych lidovych soudech
Dekret prezidenta republiky €. 126/1945 Sb., o zvlastnich nucenych
pracovnich oddilech

1947 Zakon ¢. 15/1947 Sb., o stihani cerného obchodu a podobnych pletich

1948 Zakon ¢. 231/1948 Sb., na ochranu lidové demokratické republiky

1950 Zakon €. 86/1950 Sb., trestni zakon

1956 Zakon €. 64/1956 Sb., trestni rad

1961 Zakon €. 140/1961 Sb., trestni zakon
Zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim

1993 Ustavni zékon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky
Ustavni zakon &. 2/1993 Sb., Listina zékladnich prav a svobod

1995 Zakon €. 152/1995 Sb., kterym se méni a dopliiuje zakon ¢. 140/1961
Sb., trestni zakon, ve znéni pozdéjSich predpisu

2001 Zakon ¢. 265/2001 Sb., zmény trestniho fadu a nékterych dalSich
zakonu

2009 Zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik

2011 Zakon ¢. 330/2011 Sb., zmény trestniho zdkoniku a trestniho fadu

2012 Zakon ¢. 390/2012 Sb., zmény trestniho zakoniku a nékterych dalSich

zakonu
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Druhy trestu stanovi § 52 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku. Jsou to tresty
odnéti svobody, doméaci vézeni, obecné prospéSné prace, zédkaz Cinnosti, propadnuti
majetku, penézity trest, propadnuti véci, zakaz drzeni a chovu zvifat, zakaz pobytu, zdkaz
vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleCenské akce, ztrata Cestnych tituld nebo
vyznamenani, ztrata vojenské hodnosti a vyhoSténi. Trestem odnéti svobody
nestanovi-li zakon jinak, se rozumi: nepodminény trest odnéti svobody, podminéné
odsouzeni k trestu odnéti svobody, podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody
s dohledem, zvlastni typ trestu odnéti svobody, coz je vyjimecny trest.

Pojem trestného ¢inu najdeme v § 111 zakon ¢.40/2009 Sb., trestniho zakoniku.
“Trestnym cinem se rozumi jen cin soudné trestny, a pokud z jednotlivého ustanoveni
trestniho zdakona nevyplyva néco jiného, téz priprava k trestnému cinu, pokus trestmého
Cinu, organizatorstvi, navod a pomoc.

Trest uklada pouze soud na zakladé zakona a po soudnim fizeni. Ugelem trestu je
chranit spolecnost pred pachateli trestnych ¢ind. M¢l by mit preventivni Gcinek, také
vychovné pusobi na ostatni Cleny spoleCnosti a ma zabranit odsouzenému pachat dalsi

trestnou ¢innost.

1.2 Ué¢el trestu

Definice ucelu trestu je obsazenav § 23 zakona ¢. 140/1961 Sb., trestniho zakona,
ktera zni: ,,Ucelem trestu je chranit spolecnost pred pachateli trestych cinii, zabranit
odsouzenému v dal§im pdchdni trestné cinnosti a vychovat jej k tomu, aby vedl vdadny
Zivot, a tim puisobit vychovné i na ostatni cleny spolecnosti. Vykonem trestu nesmi byt
ponizena lidskd diistojnost a méla by vést pachatele k tomu, aby vedl Fadny Zivot. “
Ugely trestu v trestnépravni praxi se postupem &asu méni a vyviji. Jsou ovlivnény

urovni pravniho védomi, spolecenskych hodnot, filozofickych smért, urovni politickou,

ekonomickou a také maji vliv na tradice. V odborné trestnépravni literatufe jsou uvadény

7 Uplné znéni zakona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Vydani: desaté. Praha: Armex Publishing,
2019. Edice kapesnich zakond. ISBN 978-80-87451-64-9.

8 Uplné znéni zakona &. 140/1961 Sb., trestni zakon. Vyd. 5. Praha: Armex, 2009. Edice kapesnich
zakonu. ISBN 978-80-86795-72-0.
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nejznameéjsi teorie o ucelu trestu, které demonstruji i historicky a filozoficky vyvoj
spolecnosti. V eském prostredi se teorie déli na absolutni, relativni a smigené.’

Dle absolutni teorie (retribucni, nékdy nazyvana ,zpét hledici“ = back looking
theory) je trest spravedlivou odplatou za trestny Cin, ktery musi byt potrestan. Sankci
muzeme také chapat jako nastoleni rovnovahy ve spolecnosti. Teorie mifi do minulosti,
kde bylo spachano zlo, nikoli do budoucnosti, kde by mohlo byt uvazovano o moznostech
pachatele. Cilem je trestani zlo¢inu, a ne zlocince.

Dal§im faktorem je, ze trest ma zrcadlit zlo¢in. Obsahuje stejnou miru poskozeni,
bolesti a ztraty, jako utrpéla obét. Absolutni teorie v trestu spatfuje projev Bozi vile,
hiichu a blizi se zdsadam lex talionis (zdkon msty, oko za oko, zub za zub). Trest by mél
obsahovat tolik utrpeni, bolesti a ztraty, kolik ji bylo zptisobeno trestnym &inem. '

Relativni teorie (utilitarni, n€kdy nazyvana ,vpted hledici“ = looking forward
theory) spojuje trest i s dalSimi cili, které jsou pro spolecnost zadouci, potfebné a chrani
spoleCnost pfed kriminalitou. Trest je namifen do budoucna, kdy ma slouzit
k prevychové, k odstraseni a ma plisobit vychovné i na spoleénost.'!

U smiSené teorie je kladen diraz na generalni prevenci, ktera ma ve formé hrozby
trestu odradit potencialni pachatele. Trest je zaméfen na prevenci potencialniho
pachatele.'? Ulozeni trestu je zaslouzené predevsim v ptipadé, kde je to uzitecné. Smisené
teorie uplatiiuji oba principy — nelze ulozit nezaslouzeny trest (bylo by to mozné,
pouzijeme-li utilitarni teorii v pfipadé nebezpecného recidivisty), soucasné vsak

neexistuje povinnost trest ulozit, pokud by pro spole¢nost nebyl piinosem.'?

 NOVOTNY, O., DOLENSKY, A., JELINEK, J., VANDUCHOVA, M.: Tresmi pravo hmotné
— 1. Obecna cast, Aspi Publishing, Praha 2003, s. 270.

10 KUCHTA, J., VALKOVA, J. a kol.: Zdklady kriminologie a tresmi politiky, C. H. Beck, Praha
2005, s. 185. Beckovy mezioborové ucebnice. ISBN 80-7179-813-4.

" SOLNAR, Vladimir.: Systém ceskoslovenského trestniho prdva — Tresty a ochrannd opatient,
Academia, Praha 1979, s. 182-183

2KUCHTA, J., VALKOVA, H. a kol. Zdklady kriminologie a tresmi politiky. 1. vydani. Praha:
C. H. Beck, 2005, s. 187. Beckovy mezioborové ucebnice. ISBN 80-7179-813-4.

BLATA, Jan. Ucel a smysl trestu. Praha: LexisNexis, 2007, s. 52. Knihovnicka LexisNexis. ISBN
978-80-86920-24-5.
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V moderni spolecnosti je prekonana myslenka, ze by pachatel mél trpét trestem jen
pro utrpeni samo. Evropské pravni fady vychazeji pfi uprave trestnépravnich sankci ze
smisené teorie. Sankce obsahuje jak slozku generalni, tak specialni prevence. Ugelem

trestu je chranit spolecnost, kontrolovat kriminalitu a snazit se o napravu pachatele.

1.3 Funkce trestu

Utelu trestu odpovidaji jeho funkce. Pohled na funkci trestuse vyvijel
v penologické literatufe, kde dochazi k ¢lenéni funkci trestl mnoha zptsoby. Klasické
pojeti teorie trestu spoCiva v péti zakladnich funkcich, které se v praxi vzajemné

prolinaji:'*

1. Odplatna (retributivni, punitivni)

Ulozeny trest odpovida pouze zavaznosti spachaného trestného ¢inu. Dal§i funkce
nemaji zadnym zpusobem trest ovliviiovat, jako je napf. naprava pachatele, odstraseni
jinych osob apod. I kdyz ulozeni mirngjsiho trestu mize vést k prevychové pachatele,
podle retribucni teorie (odplata za zloCin) je takovy trest nepfipustny. Shodné plati
1 ulozeni prisn€jsiho trestu. Retribucni pojeti nepfipousti exemplarni tresty (trest
odstrasujici) a omezuje neumérné piisné trestani recidivisti. Moderni pojeti trestu
uzivanim represivnich prvki minimalizuje na nezbytnou miru ochranu spolecnosti pied
vysoce nebezpe¢nymi pachateli. Tresty ukladané pouze na zaklad¢ retribucnich pfistupt

tak nepiispivaji k dosahovani v souc¢asné dobé prosazovaného tcelu trestniho prava.'>

2. OdstraSeni (generalné preventivni)
S trestem se spojuje uCel odrazeni jak samotného pachatele od dalsiho
kriminalniho jednani (individualni prevence), tak ostatnich jedincl, ktefi se mohou stat
potencialnimi pachateli (generalni prevence). V uloZeni trestu je prvorada snaha vyloucit

do budoucna pachani trestnych ¢int.

4 KUCHTA, J., VALKOVA, H. a kol. Zdklady kriminologie a tresmi politiky. 1. vydani. Praha:
C. H. Beck, 2005, s. 187-188. Beckovy mezioborové ucebnice. ISBN 80-7179-813-4.

SEvropské Umluvy o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod. C1.6 a 7. Dostupné na: https:/
food-not-bombs.cz/wp-content/uploads/2016/01/umluva.pdf
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U vétsiny lidské populace je jiz samotna predstava potrestani a nasledna reakce
okoli vnimana siln€ negativné, coz mize vést ke snizeni kriminality. Proces odstrasovani
je individualni a motivace ke spachani ¢inu je ovlivnéna vnéj§imi a vnitinimi faktory.'®

Jsou zde ale i osoby, které jsou nezodpovédné, nepoucitelné a nemaji svédomi.
Vnimaji své dopadeni jako nepravdépodobné a pifi pachani zlo€inu vnimaji pouze
momentalni vlastni prospéch. Patii sem napt. vrazdy v afektu.

Naopak svou roli dobie plni odstraseni u pachateld, ktefi spachali protipravni Cin
poprvé. Trestné fizeni u téchto pachatelti funguje jako dostatecné odstrasujici. Patii sem
1 pachatelé, jejichz protipravni jednani vyzaduje raciondlni uvahu a pfipravu.

Nap#. chladnokrevné pfipravované vrazdy a trestni fizeni vnimaji negativng.!”

3. Napravna (rehabilitacni)

Napravna funkce trestu, ktera se také nazyva resocializaCni, rehabilitacni nebo
regulativni. Cilem je, aby se pachatel vyrovnal s trestem a bylo u néj dosazeno zmény
chovani z asocialniho na chovani, které bude spoledensky akceptovatelng.'s

Pro ptevychovu urcitych skupin jsou vypracovany nalezité programy. Napf. pro
pachatele agresivni, pro zavislé na alkoholu, s psychickymi poruchami apod. Realizace
téchto programu vyzaduje ucast odborniki (pedagogu, psychologt apod.). Tyto programy
jsou finan¢né€ naro¢né a vyzaduji rovnéz naroky na odbornost, zkuSenost expertu

a personalu pracujiciho s pachateli.!®

16 KUCHTA, Josef, VALKOVA, Hana a kol. Zdklady kriminologie a trestni politiky. Praha: C.
H. Beck, 2005, s. 190. Beckovy mezioborové ucebnice. ISBN 80-7179-813-4.

17 LATA, Jan. Ucel a smysl trestu. Praha: LexisNexis, 2007, s. 21-23. Knihovnicka LexisNexis.
ISBN 978-80-86920-24-5.

18 MEZNIK., Jiii, KALVODOVA, Véra, KUCHTA, Josef, Zdklady penologie, Brno: Masarykova
univerzita, 1995, s. 7. Edice ucebnic Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brn¢. ISBN 80-
210-1248-X.

19 KUCHTA, Josef, VALKOVA, Hana a kol. Zdklady kriminologie a trestni politiky. Praha: C.
H. Beck, 2005, s. 213. Beckovy mezioborové ucebnice. ISBN 80-7179-813-4.
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4. Eliminaéni (vylucovani, izolacni)

Trestani eliminac¢ni spociva v docasné nebo trvalé izolaci pachatele od spolecnosti.
Meélo by byt pro pachatele nejcitlivéjsi ujmou, ale také nejlepsi ochranou pro spolecnost.
Vychazi z predpokladu, ze kdo se jednou dopustil zloCinu, dopusti se ho znovu.

Hlavnim prostfedkem k izolaci je trest odnéti svobody. Je to umisténi
nebezpecnych pachateli do stfezenych véznic. Dlouhy trest zabrani pachateli, aby
ohrozoval ostatni obCany. Umisténi nebezpecnych pachateld do prisné stiezenych véznic
je spolehlivym prostiedkem, jak chranit spoleCnost. Je vSak nutné brat zfetel i na
souvisejici problémy. Po propusténi z tohoto trestu na svobodu vétSinou znovu nastava
problém ochrany spolecnosti. Krajnim prosttedkem pro eliminovani pachatele je
dozivotni trest odnéti svobody, nebo trest smrti (trest smrti byl v Ceské republice zrugen

v roce 1990).%°

S. Restitucni a satisfakéni
Tato funkce zdUraziiuje vyznam odstranéni nasledkd trestného Cinu a vyznam
nahrady Skody, kterou utrpéla jeho obét. Trest sméfuje k tomu, aby byla obnovena
rovnovéaha v socialnich vztazich a byly uspokojeny naroky poskozenych osob.?!
Restorativni justice fesi konflikt mezi pachatelem a poSkozenym a dotCenym
spoleCenstvim vSech zapojenych stran. Poskozeny miize vysledek takového feSeni vnimat
daleko pozitivnéji nez u bézného trestniho fizeni. Vedle materialniho odskodnéni je nutné
od&init i psychické nasledky.?
Dulezité je odCinit Gjmy zpusobené poskozenému. Na toto jsou zaméfeny razné

alternativni tresty ukladané misto trestu odnéti svobody a zprostfedkovani jednani mezi

2 ATA, Jan. Ucel a smysl trestu. Praha: LexisNexis, 2007, s. 31. Knihovnicka LexisNexis. ISBN
978-80-86920-24-5.

2l KUCHTA, Josef, VALKOVA, Hana a kol. Zdklady kriminologie a trestni politiky. Praha: C.
H. Beck, 2005, s.192. Beckovy mezioborové uc¢ebnice. ISBN 80-7179-813-4.

2 MEZNIK, Jifi, KALVODOVA, Véra, KUCHTA, Josef, Zdklady penologie, Brno: Masarykova

univerzita, 1995, s. 6. Edice ucebnic Pravnické fakulty Masarykovy univerzity v Brn¢. ISBN 80-
210-1248-X
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pachatelem a poskozenym (mediace). Alternativni postupy piedstavuji novy pohled na

funkci trestu a zpasob vyporadani se s trestnou &innosti.?

1.4 Trest odnéti svobody

Je ukladan soudem pachateli za spachany trestny ¢in. V trestnim zakoniku (zakon

¢. 40/2009 Sb.) jsou rozliSeny Ctyfi typy trestt odnéti svobody:

1. Nepodminény trest odnéti svobody
Maximalni vy$e nepodminéného trestu odnéti svobody je v Ceské republice 20
let, a to za predpokladu, ze se nejedna o mimoradné navySeni trestu pachateli trestného

¢inu pro uzitek organizované zlo¢inecké skupiny, anebo vyjimecny trest.

2. Podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody

K trestu podminéného odnéti svobody pfistupuje soud tehdy, pokud trest odnéti
svobody udéleny za spachany trestny &in nepfevysuje 3 roky.?* Soud je presvédcen, ze
neni tfeba vykonani odnéti svobody pro to, aby pachatel trestného ¢inu vedl fadny zivot.
Pti rozhodovani se ptihlizi k dosavadnimu zivotu pachatele, jeho osobé 1 k jeho zivotnimu
a pracovnimu prostiedi. Soud muze pachateli stanovit uhrazeni financni nahrady
zpusobené skody a také urCita omezeni i povinnosti, jimiz pachatele sméruje k vedeni
radného zivota. Soud urci zkuSebni dobu, ktera se pohybuje v rozmezi 1 az 5 let. Pokud
behem zkuSebni doby vedl podminén¢ odsouzeny fadny zivot, soud uzna, ze se osvedcil.

Na odsouzeného se pak hledi, jako by nebyl odsouzen.?

BLATA, Jan. Ucel a smysl trestu. Praha: LexisNexis, 2007, s. 32. Knihovnic¢ka LexisNexis. ISBN
978-80-86920-24-5.

2 Uplné znéni zakona &. 140/1961 Sb., trestni zdkon. Vyd. 5. Praha: Armex, 2009. Edice
kapesnich zakona. ISBN 978-80-86795-72-0.

25 Zakon ¢&. 40/2009 Sb., tresmi zdkonik (dale také jen trestni zakonik®) Dostupné na:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40
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3. Podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody s dohledem

Tento trest soud uklada tehdy, pokud je tfeba na pachatele ve zkuSebni dobé
dohlizet a vénovat mu vice péce. Soud urc¢i zkusebni dobu v rozmezi 1 az 5 let. Pokud
behem zkuSebni doby vedl podminéné odsouzeny fadny zivot, uzna soud, ze se osveédcil.
Na odsouzeného se pak hledi, jako by nebyl odsouzen. Dohled vlastné znamena
pravidelné osobni setkavani mezi pachatelem a pracovnikem Probacni a mediacni sluzby.
Pachatel spolupracuje s probacnim ufednikem, pficemz povinnosti vzajemné spoluprace

vymezuje zakon.

4. Vyjimecny trest
Vyjimecny trest je trest odnéti svobody nad dvacet let, do tficeti let a na dozivoti.
Soud tento trest uklada za spachani velmi zavazného zlo€inu. Posuzuje se nejen zdvaznost
trestného Cinu, ale také moznost napravy pachatele. Trest na dozivoti soud uklada za
zvlast zavrzenihodny trestny ¢in hlavné z divodi ochrany spolecnosti, nebo neni-li Sance
k napravé pachatele. Vycet trestnych ¢inl, za n€z je mozné ulozit vyjimecny trest na
dozivoti, je obsazen v § 54 trestniho zakoniku.

Vyjimeény trest je nejvys§i mozny trest v Ceské republice. Podle Listiny
zékladnich prav a svobod, ktera je zakotvena v Ustavé Ceské republiky, neni trest smrti
ptipustny. Trest smrti byl na ¢eském uzemi zrusen v roce 1990 zakonem €. 175/1990 Sb.

Pro kazdy trestny ¢in je stanovena trestni vazba a rozhodujici je zavaznost povahy
trestného Cinu. V primarnim dasledku omezuje tento druh trestu osobni svobody jedince

tim, Ze je uvéznén.?®

26 Zakon ¢&. 40/2009 Sb., tresini zdkonik. Dostupné na: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40
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1.5 Alternativni tresty

Alternativni trest tvofi urcitou nahradni variantu ve vztahu k nepodminénému
trestu. Tyto tresty si pachatel nevykonava ve vézeni, ale ukladaji mu jind omezeni
a povinnosti. Sméfuji k napraveé pachatele trestného ¢inu.

V druhé poloving 20. stoleti je zaznamenavan pocatek vyrazného rozvoje trestni
politiky. Hledaji se nové formy spravedlnosti. Zacinaji se vytvaret podminky pro vyuziti
alternativ k potrestani. Hlavnim cilem je individualizace trestd, motivace pachatell,
snizeni pieplnénosti véznic, a tim i snizeni financ¢nich nakladi. Dalsim cilem je snaha
aktivné zapojit do feseni trestnych véci jak pachatele, tak 1 osoby poskozené. Alternativni
tresty jsou ukladany za predpokladu, ze pachatel je naruSen v mensi mife a vychazi se pfi
jejich ukladani z dvéryhodnosti a kladnych vlastnosti pachatele. Maji ptisobit vychovné
a odstranit hrozby dalsi recidivy.?’

Zavedeni alternativnich tresti jako nahrady nepodminénych trestti odnéti svobody
se ukazalo jako nezbytné. Kratkodobé tresty odnéti svobody nepfinasely oCekavany efekt.
Mén¢ zajistovaly restituci spachané skody, 1 kdyz obéti trestného Cinu piinéasely urcitou
moralni satisfakci. Kritici témto trestim vytykali:

1. Kratkodobé tresty odnéti svobody neposkytuji dostatek casu k prevychove
pachatele, ale naopak vznika dost dlouha doba k tomu, aby odsouzeni Skodlivé
pusobili na vézenské prostiedi.

2. Jejich odstrasujici ucinky jsou minimalni.

Tyto tresty jsou projevem urcité diskriminace.

4. Naklady na vézenisky systém jsou zna¢né nakladné a tento systém netiimérné
zatézuji.

Tyto kritiky mély vliv na to, ze kratkodobé tresty odnéti svobody prestaly mit
dominantni postaveni mezi ukladanymi tresty a byl Cas pfijit s alternativnim feSenim.
Trestu odnéti svobody byla vytykana tfada nezadoucich efektt, napt. vliv vézeniského
prostfedi na osobnost odsouzeného, pferuseni jeho socialnich vazeb (rodina), preruseni

pracovnich aktivit apod.

27 SOTOLAR, Alexander, Pavel SAMAL a Frantisek PURY. Alternativni feseni trestnich vécit v
praxi. Praha: C.H. Beck, 2000. Beckovy pfirucky pro pravni praxi. ISBN 80-7179-350-7
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V evropskych zemich se po roce 1970 vyskytly ekonomické potize stadou
politickych dusledkd. ZvySovaly se pocty kratkodobych trestd, coz mélo za nasledek
narustajici nedivéru k vysledkim rehabilitacnich a resocializa¢nich programi, rozpad
tradi¢nich instituci socidlni kontroly, zvySujici se tempo urbanizace, industrializace,
technickych zmén a zatizeni justiéniho systému.?®

Dusledkem byly preplnéné véznice a nedostatek vézenskych kapacit. Ukazalo se,
ze masové ukladané tresty nemaji takovy ucinek, jak se ocCekavalo. Trestni politika
vyspélych stati se proto musela vydat cestou k zasadni reformé vézenistvi a jeji celkové
modernizaci. Zavadi se nové socialni, psychoterapeutické a vychovné prace
s pachatelem. Nové pristupy ze zacatku recidivu pachani trestné ¢innosti sice nesnizily,
zaroven vSak pfinesly 1 pozitiva, pfedev§im v humanizaci prace s odsouzenymi
a v individualnim pfistupu k pachateli. Historie ukazala, ze sebelépe organizacné
pfipraveny program pro odsouzené¢ vedeny ustavni formou nezaruci uspé&Snou
resocializaci odsouzeného lépe nez ptipadné alternativni tresty.?

Ukladani nepodminéného trestu odnéti svobody je do zna¢né miry obsazeno v § 55
trestniho zakona. Trest 1ze ulozit za trestné Ciny, u nichz horni hranice trestni sazby odnéti
svobody neptevySuje pét let a vzhledem k osobé pachatele by ulozeni jiného trestu

nevedlo k napravé a k tomu, aby pachatel vedl fadny zivot.

2 ROZUM, Jan, Petr ZEMAN, Hana PRESLICKOVA a Jan TOMASEK. Vybrané problémy
sankcni politiky. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2005. Studie (Institut pro
kriminologii a socialni prevenci). ISBN 80-7338-042-0.

2 MATOUSEK, Oldfich a Andrea KROFTOVA. Mlddez a delikvence: [mozné priciny, struktura,

programy prevence kriminality mladeZe|. Vydani 2. Praha: Portal, 2003, s. 241 ISBN 80-7178-
771-X.
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Alternativy k trestu odnéti svobody (taxativni vycet podle §)
e Trest obecné prospeésnych praci (§ 62 TZ).

e Trest domaciho vézeni (§ 60 TZ).

e Propadnuti majetku (§ 66 TZ).

e Pencézity trest (§ 67 TZ).

o Trest zakazu pobytu (§ 75 TZ).

V tabulce €. 2 jsou uvedeny vybrané druhy tresti a jejich poCty s navaznosti na
pocty udé€lenych alternativnich trestd podle jejich druhu, dale je tabulka rozdélena
u jednotlivych trestnych ¢ind, zdali je spachali muzi, nebo Zeny.

Jednoznacné pievazuje v porovnani udelovani trestu obecné prospéSnych praci oproti
jinym druhtim trestd. Pfinos pro spolecnost je hlavné ekonomicky, protoze z trestu obecné
prospesnych praci plynou do kasy statu a obci finance z odvedené prace odsouzenymi,

naproti tomu trest odnéti svobody finance ze statni kasy odcCerpava.

Tabulka ¢. 2 Pocty vybranych trestnych ¢inu za rok 2019

Trest o
S w. .| Obecné .,
Paragraf odnéti | Penézity D Domaci Muzi |

svobody s| trest race vézeni Zeny | Celkem

dohledem p
§143 usmrceni z nedbalosti 3 3 0 1 102 | 24 126
§146 ublizeni na zdravi 8 39 27 0 285 | 20 305
§148 ubh.zenl na zdravi z 3 102 13 0 291 81 372
nedbalosti
§175 vydirani 17 8 3 0 148 | 13 161
§173 loupez 44 3 0 0 373 | 26 | 399
§205 kradez 469 252 1231 18 | 5206|1343 | 6549
§209 podvod 130 53 93 3 925 | 611 | 1536
§228 poskozeni cizi véci 39 139 137 0 739 | 77 816

Celkovy pocet odsouzenych: dostupné na: https://jaktrestame.cz/aplikace/appka-here
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2. TREST OBECNE PROSPESNYCH PRACI

Trest obecné prospéSnych praci je nejCastéji ukladanym alternativnim trestem
v Ceské republice. Odsouzeny ma povinnost si svij trest odpracovat vlastni aktivitou
a tim odCinit své trestni jednani. Tento trest ptinasi prospéch jak pro spolecnost, tak
1 odsouzenému. Nelze také opomenout nesporny financni piinos této alternativy
nezatézujici stat vysokymi naklady.

Tato prace je vykonavana za obecné prospéSnym tucelem, nedobrovolné, bezplatné
a jeji rozsah urci soud v rozmezi zdkonem stanovené vymeéry. Zaroven tento trest
nenarusuje socialni vazby odsouzeného a je tak pfiznivéjsi pro jeho napravu. Nedochazi
k negativnimu pasobeni na jeho osobu, ke kterému muze dochazet ve véznici pii vykonu
trestu odnéti svobody. Vyhodou je také nezatézovani statu financnimi naklady, jako to
délaji tresty véznéni a piinasi statu prospéch ve formé zdarma vykonané prace.>

Soud muze ulozit trest obecné prospésnych praci za precin samostatné, s uvazenim
zavaznosti spachaného preCinu (pfeCiny jsou vSechny nedbalostni trestné Ciny a ty
umyslné trestné Ciny, na néz trestni zakon stanovi trest odnéti svobody s horni hranici
trestni sazby do péti let), kdy vzhledem k pomérim pachatele uloZeni jiného trestu neni
tfeba. Trest spociva v povinnosti vykonat trest ve stanoveném rozsahu a Case. Prace
vétsinou spocivaji v udrzbé verejného prostranstvi, uklidu a udrzbé vetejnych budov,
komunikaci a v dalSich Cinnostech ve prospéch obci, statnich nebo jinych obecné
prospé&$nych instituci. Prace nesmi slouzit k vydéle¢nym tceltim odsouzeného.?!

Trest obecné prospésnych praci nahrazuje trest odnéti svobody. Uklada se ve vysi
od 50 do 300 hodin. Odsouzeny je povinen vykonat tento trest osobné ve svém volném
Case a stanovené lhute do jednoho roku ode dne, kdy mu byl vykon trestu natizen soudem.

Soud tento trest neulozi, pokud jde o pachatele zdravotné nezptisobilého, nebo ktery byl

30 Probaéni a mediaéni sluzba CR. Obecné prospéiné prdce [online]. [cit. 2018-04-06]. Dostupné
na: https://www.pmscr.cz/obecne-prospesne-prace/

31 Uplné znéni zakona &. 40/2009 Sb., tresmi zdkonik. Vydani: desaté. Praha: Armex Publishing,
2019. Edice kapesnich zakond. ISBN 978-80-87451-64-9.
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jiz v predchozi dobé tfi let odsouzen a nevyhovél podminkam trestu, nebo pachatel ma

stanovisko k vykonu trestu negativni.?

2.1 Historie trestu obecné prospésSnych praci

Trest obecné prospéSnych praci byl zaveden do ¢eského trestniho prava v roce
1995. Své kofeny ma hluboko ve stfedovéku jako ,, Arbeitsstrafe, uzivany ve Svycarsku
a Némecku. Zminky se objevuji také v pravnich tpravach v fadé zemi po mezinarodnich
penologickych kongresech v 19. stoleti. Az vysledky diskuse z 60. let 20. stoleti se staly
impulzem, kdy se vytyc¢ily pozadavky kratkodobého trestu odnéti svobody.

Historicky mél na trest obecné prospésnych praci vliv rozvoj socidlni prace
a socialni pedagogiky v 60. letech 20. stoleti. Poprvé byly obecné prospésné prace jako
sankce zavedeny na pocatku 70. let ve Velké Britanii (jako tzv. ,,community service®
v Criminal Justice Act). Poté se staly soucasti trestnich systému v dalSich evropskych
zemich.

Pivodneé byl trest obecné prospésnych praci zamyslen jako alternativa vykonu ke
kratkodobym trestim odnéti svobody, presto se prosadil v mnoha statech jako samostatny
trest a v nékterych pravnich Gpravach i v jinych formach. VétSinou ve formée nahrazuji
nepodminény trest odnéti svobody penézitym trestem.

Pri¢iny vzniku obecné prospésnych praci se datuji do druhé poloviny 20. stoleti,
kdy Evropa zaznamenala velké navySeni kriminality. Tento trend je CasteCné spojen
s tradi¢ni trestnou Cinnosti jako napf. nasilna trestna ¢innost, trestné ¢iny proti majetku,
drobna trestnd c¢innost (vandalismus), dopravni trestnd ¢innost a fizeni motorového
vozidla pod vlivem alkoholu ¢i piekrocCeni povolené rychlosti. Narast kriminality také
souvisel s novymi druhy kriminalnich €ind, napf. trestna Cinnost spojena s drogovou

zavislosti, kriminalita zivotniho prostredi, pocitaCova kriminalita, obchod se zbranémi,

32 Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik (dale také jen trestni zakonik™) Dostupné na:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40

33 SOLNAR, Vladimir, Jaroslav FENYK a Dagmar CISAROVA. Zdklady trestni odpovédnosti:
systém ceského trestmiho prava. Vyd. 1., (Jako Zaklady trestni odpovédnosti vyd. 2.). Praha: Orac,
2009.s.116. ISBN 80-86199-74-6.
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obchod s drogami, prostituce apod. Tyto trestné cCinnosti zainaji vté dobé mit
mezinarodni charakter ®*

Vétsina zapadoevropskych trestnich zakond je zalozena na tradiCnim systému
sankci, a to na trestu odnéti svobody a penézitém trestu. Proto se nartst kriminality stale
zvySoval. Postupné nastala situace, ze doslo k pretizeni v systému justice a k preplnéni
véznic. Prizkumy dokazuji, ze do roku 1985 tomuto problému Celily témér vSechny
zapadoevropské zemé. S tim souvisi i velky nartst financnich prostfedk na podporu
systému trestni justice.®

Nejvyznamng&j§im impulzem k zavedeni sankce obecné prosp&snych praci v Ceské
republice byla situace pied rokem 1995, nasledné se sankce osvéd¢ila v riznych zemich
napt. v Anglii, Portugalsku, Nizozemsku, Dansku, Norsku, Francii, Skotsku a Irsku. Na
zaklad€ inspirace ze zahrani¢i se CeSti zakonodarci zacali zamySlet nad novymi
alternativami k trestu odnéti svobody.*®

Nejvyznamnéjsi novelou trestniho zdkona v oblasti obecné prospeéSnych praci je
zakon €.152/1995 Sb., ktery nabyl ucinnosti 1. 1. 1996. Dle novelizované upravy § 45
odst. 1 trestniho zdkona mohl soud ulozit pachateli trest obecné prospéSnych praci za
trestny Cin, na ktery zakon stanovil trest odnéti svobody a u néhoz horni hranice
nepievysovala pét let, s prihlédnutim k povaze spachaného trestného Cinu, napraveé
pachatele a zZe je predpokladano, ze vykonem tohoto trestu bude dosazeno stejného tcelu,

jako kdyby pachatel vykonaval trest odnéti svobody.?’

3% VAN KALMTHOUT, Anton M. Realizace alfernativnich trestii, nékteré zkuSenosti
zapadoevropskych zemi [online]. Prosinec 1995 [cit. 2010-02-12]. Dostupné na:
<http://www.spj.cz/opp/vykon/clanek02.html>.

3% BARBORIK, Michal. Trest obecné prospésnych pract — aktualni problémy a jejich feseni.
Trestni pravo, 2006, €. 3, s. 3.

36 SUCHY, O., VALKOVA, H. Obecné prospéiné price jako alternativa trestu odnéti svobody
v mezindrodnim srovnadni. Pravni rozhledy. 1996, ¢. 4, s. 151.

37 HANAK, Vaclav. Sazba trestu obecné prospésnych praci a jeho preména v trest odnéti
svobody. Pravni praxe. 1998, €. 4, s. 231.
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2.2 Klady a zapory trestu obecné prospéSnych praci

Vyhody alternativnich trestu a obecné prospésnych praci, jak uvadi odborna
literatura (Moris, 1990, Rozum, 1996, Dersk, 2002, Zachoval, 2004), spociva:
e v eliminaci nevyhod odnéti svobody, napft. izolace odsouzeného, negativni dopad

na rodinu odsouzeného a jeho citové vazby,

e ve snizeni finan¢nich nakladua na jejich vykon,

e v mozném zachovani socidlnich vazeb pachatele s prostfedim, ve kterém Zzije,
e v zohlednéni osobnosti jedince,

e v urychleni trestniho fizeni.

Vykon obecné prospésnych praci spociva v nenarusovani vztahti pachatele s jeho
okolim, neni zbaven spolecenskych povinnosti a zodpovédnosti. Odsouzeny muze stale
dochéazet do zaméstnani. Patii sem 1 mensi zdsah do svobody odsouzeného oproti trestu
odnéti svobody. Odsouzeny se také muze 1épe zamyslet nad nasledky svého chovani
a pochopit, jaky dopad na néj ma samotny konflikt se zdkonem. Pfinosem uloZeni tohoto
trestu je také, ze odsouzeny se lépe zaclenuje do spolecnosti a pokud nema zaméstnant,
tak také ziskava urcité navyky a pravidelnost ve svém zivoté (napf. pravidelna dochazka).
Pokud vhodnym zptisobem piisobi na odsouzeného probacni pracovnik a dobie zvolena
forma prace, mize odsouzeny lépe pochopit nespravnost protipravniho jednani a snizuje
se tim moznost dalsi jeho recidivy (z lat. Recidivus — opakujici se a oznacuje opakované

upadnuti do néjaké nezadouct situace).

Nevyhodu alternativni trestu spatiuje Van Zyl Smit (2010) v tom, Ze na
pachatele mohou pusobit nelidskym a ponizujicim zpisobem. Zmifiuje nedostatecné
zohlednéni obav obéti trestnych €intl, nebo opravnéné zajmy jinych ¢lend spolecnosti.
Morris (1990) jako nevyhodu uvadi finan¢ni naklady (platy probacnich pracovniki), ale
naopak podle dalSich autora je stale nakladnéjsi pobyt odsouzeného ve vézeni. Muze
vzniknout i obava poskytovateli Probacni a mediacni sluzby z mozného ohroZeni
zamé&stnanct pii praci s odsouzenymi (Simunova, 2013).

Pramérmy denni naklad na jednoho vézné v Ceské republice v roce 2013 ¢&inil podle

statistické ro¢enky Vézenské sluzby 1319 K¢.

Tabulka €. 3 pfedstavuje souhrn vyhod a nevyhod trestu obecné prospésnych praci.
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Tabulka ¢. 3 Prinosy a negativa trestu obecné prospéSnych praci

Prinosy Negativa
Organizace Financni pfinosy (vykonana prace | Mozné ohroZeni zaméstnancu
,,zdarma®) odsouzenym
Mozné¢ finanéni a asové naklady
na kontrolu odsouzenych
Vedeni administrativné narocné;jsi
agendy (Probacni a media¢ni
sluzba)
Spole¢nost Nizsi finanéni naklady na vykon Nemusi byt vniman jako dostatecny
trestu nez odnéti svobody trest pro odsouzeného
Odlehceni preplnénym véznicim Nedostaceny odstrasujici ucinek
- — — - (neplni generalné preventivni
,, Vystraha® pro dal§i  pripadné funllz ci) g P
pachatele
Kompenzace zajmu obéti
trestného Cinu
Resocializace a vychova
odsouzencho
Odsouzeny Jsou udrzovany socialni vazby Druh prace muaze pusobit

odsouzeného s rodinou atd.

Zohlediuji osobnost odsouzen¢ho

Zustava na svobodé

Pfi  Gspésném odpracovani
dojde k vymazu z rejstriku trestu

Muze zazit pocit uzite¢nosti

a smysluplnosti

nedustojné az ponizujicim
zpusobem

Obrazek ¢. 1 trest obecné prospé$nych praci — Illustraéni foto.

Denik/ archiv dostupné na: htps://kromerizsky.denik.cz/zlo¢iny-a-soudy
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3 TREST DOMACIHO VEZENI

Trest domaciho vézeni je novy alternativni trest, ktery byl u nas zaveden od 1. 1.
2010 na zaklad¢€ zakona ¢.40/2009 Sb., trestniho zakoniku. Domaci vézeni znamena
omezeni svobody pohybu a pobytu pachatele. Odsouzeny nepobyva ve véznici, ale ma
povinnost zdrzovat se v urCitém misté, zpravidla v misté trvalého pobytu. Omezeni
pobytu odsouzeného je stanoveno na urcité obdobi, avSak po dobu maximalné dvou let.

Odsouzeny je povinny se zdrzovat v tu dobu v misté stanoveném soudem.

3.1 Historie trestu domaciho vézeni

Tento trest se mize zdat novy, ale znamy je jiz fadu let. V Ceskoslovensku byly
prvky domaciho vézeni pouzity v pfipadu Josefa Berana. Josef Jaroslav Beran byl
katolicky duchovni a teolog, arcibiskup prazsky a primas Cesky v letech 1946-1969 a od
roku 1965 kardinal. Byl politickym vézném nacismu i komunismu. Zemiel 1969 v Rimé.
Pevné zastaval kfestanské hodnoty a vzdoroval totalitnimu rezimu. V komunistickém
rezimu jako v , domacim vézeni“ proSel Ctrnéctiletou internaci pod dohledem statni
bezpecénosti. Nakonec byl vyhostén z vlasti bez moznosti navratu.®

Trest domaciho vézeni se jako alternativni trest u nas prvné objevil v zdkoné
€. 117 zroku 1852 1. z., o zloCinech, pfecinech a prestupcich, ktery byl uc¢inny az do roku
1950. Na zakladé¢ § 246 se stanovovali podminky trestu. ,,Vézeni uzndano byti miize také
na vezeni domdci bud jen na pripovéd’ odsouzence, zZe se nevzddli, anebo tak, Ze se mu
postavi straz. Vézenim domdcim zavazuje se odsouzenec, zZe se pod niZadnou zaminkou
z domu nevzddali pod trestem, Ze by ostatni Cas vézeni prestdti musil ve véznici verejné.

V § 262 se uvadélo: ,,Kromé toho miiZe se misto vézeni prvniho stupné uloZiti
vézeni domdci, kdyz trestanec jest clovékem bezithonné povésti a kdyz by vzddlen jsa od

svého pribytku, nemohl si hledéti svého tiradu, svého obchodu, nebo svého vydeélku. “>°

38 VODICKOVA, Stanislava. Uzavirdm vds do svého srdce: zivotopis Josefa kardinala Berana.
Brno: CDK (Centrum pro studium demokracie a kultury), 2009. ISBN 978-80-7325-189-5

3 Zakon &.117/1852 §246, §262 zakon ¢.117/1852 . z., o zloCinech, piedinech a piestupcich.
Dostupné na: https://www.google.cz/search
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Pachatel slozil slib, ze se nevzdali pod zadnou zdminkou z domu a pokud nepostacil
slib, byla pred jeho obydli postavena straz. Podminkou byla bezihonna povést
a skuteCnost, ze mu trest nebranil v jeho zaméstnani. Pokud pachatel porusil tento zékaz,
zbytek trestu musel vykonat ve verejné véznici.

Trest domaci vézeni se v modernim pojeti zacal uplatiiovat poprvé ve Spojenych
statech v 80. letech 20. stoleti. Byla to reakce na preplnénost véznic a prvotnim divodem
byla snaha o snizeni finan¢nich nakladi spojenych suvéznénim odsouzenych
k nepodminénym trestim. Az na dal§im misté byl bran zfetel na omezeni osobni svobody
a potrestani pachatele. V roce 1986 zacali v USA pro kontrolu vykonu trestu doméciho
vézeni vyuZzivat princip elektronického sledovani ve formé elektronickych tzv. obojkda,
které sledovaly pohyb odsouzeného a omezovaly jeho radius pohybu. V USA rozliSovali
pasivni sledovani, coz znamenalo, ze odsouzeny se v urenych intervalech musel ohlasit
uradim. Dalsim zpasobem byl aktivni sledovaci systém, ktery umozioval neustalé
sledovani a doké4zal odsouzenou osobu s piesnosti lokalizovat. Néklady na sledovani si
odsouzeny obvykle hradil sam. V USA a v Kanad¢ zacali vyuzivat typ doméciho vézeni
tzv. “back-end”, coz je typ domaciho vézeni, kdy se odsouzeny k vykonu trestu domaciho
vézeni podrobuje po odpykani trestu odnéti svobody. Vychazi se z predpokladu, ze
takové opatfeni snizuje pravdépodobnost opétovného pachani trestnych &ind.*

Tento typ ,,back-end“ domaciho vézeni vyuzivaji také ve Velké Britanii a Svédsku.
Domaci vézeni se uklada jako alternativni trest u kratkodobych trestii odnéti svobody do
tfi mésict. Potiebny je souhlas jak u odsouzeného, tak i dospélych ¢lenti v domacnosti
odsouzeného.

V Anglii byl zaveden trest doméciho vézeni jako samostatny trest v roce 1991.
Elektronické sledovani ,,back-end” bylo zavedeno v roce 1999. Pti vykonu trestu odnéti
svobody v délce do Ctyf let mize byt maximalné dva mésice pred propusténim ulozen
trest domaciho vézeni spolecné s elektronickou kontrolou. Dalsi moznosti je soudni
piikaz zakazu vychazeni, ktery se mize ulozit maximalné v délce 6 mésict a odsouzeny

je povinen dodrzovat zdkaz vychazeni az na dvanact hodin denng, jeden den az sedm dni

4 STERN, Pavel, OUREDNICKOVA, Lenka a Dagmar DOUBRAVOVA, ed. Probace a
mediace: moznosti feSeni trestnych ¢inu. Praha: Portal, 2010. ISBN 978-80-7367-757-2

31



v tydnu. Zohledriuje se také dochazeni do zaméstnani a navstévy cirkevnich objekta podle
nabozenského vyznani.*!

Ve Francii je domaci vézeni ukladano jako alternativa k nepodminénému trestu
odnéti svobody, nebo jeho zbytku, ktery nepfesahne délku jednoho roku. Alternativni
trest domaciho vézeni lze ulozit maximalné na Ctyfi meésice. V roce 1997 byla také
uzékonéna elektronicky monitorovana domaci vazba.

V Nizozemi byl zaveden novy model doméciho vézeni v roce 2000. Jednalo se
pfedev§im o intenzivni péCi o pachatele zaméfenou na jeho napravu, ke které patfi
1 rehabilitacni program, kdy je odsouzeny povinen tento program navstévovat. Délka
trvani trestu domaciho vézeni je v Nizozemi stanovena v rozmezi od 12 do 16 tydnu.
KuloZeni trestu je pozadovan souhlas odsouzeného 1 pfislusniki domacnosti
odsouzeného. Na rozdil od Ceské pravni Upravy je v Nizozemi mozné ulozeni trestu
domaéciho vézeni spolecné s trestem obecné prospésnych praci.

Na Slovensku trest domaciho vézeni mize byt ulozen az na jeden rok. Odsouzeny
je povinen zdrzovat se ve svém obydli v dobé&, kterou stanovi soud, vést fadny zivot
a podrobit se kontrole. Pfi nedodrzeni podminek muze dojit k pfemeéné trestu domaciho
vézeni na nepodminény trest odnéti svobody. Za kazdé dva dny nevykonaného trestu
domaciho vézeni si odsouzeny odpyka jeden den nepodminéného trestu odnéti svobody.*?

Dnesni pojeti domaciho vézeni je odliSné od historie. V historii mame fadu
osobnosti, které byli véznéni z divodu politického nebo spolecenského nepohodlni, napft.
Galileo Galilei v roce 1633, Napoleon Bonaparte na ostroveé Svaté Heleny, kardinal Josef
Beran atd. V dnesni dobé& nejde pii ukladani trestu domaciho vézeni o izolaci politickych
odpurct, ale o snahu prevence, represe a o potlacovani kriminality. Odsouzeni maji
moznost zit sporadany zivot, plnit své pracovni i rodinné povinnosti a neztracet socialni

zazemi.

4 HORAK, J. Domdci vézeni a elektronicka kontrola odsouzenych. Trestni pravo &. 12/2005
ISSN.

42 Slovensky trestni zdkon. [Cit.2011-02-20]. Dostupné na: http://www.ok.cz/iksp/docs/329.pdf.

4 STERN, Pavel, OUREDNICKOVA, Lenka a Dagmar DOUBRAVOVA, ed. Probace a
mediace: moznosti feseni trestnych ¢inu. Praha: Portal, 2010. ISBN 978-80-7367-757-2
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3.2 Duvody zavedeni trestu domaciho vézeni

Nové zavedeni alternativniho trestu doméciho vézeni vychazi z konceptu
tzv. restorativni justice. (Restorativni justice vytvaii bezpecné prostredi pro nalezeni
spravedlnosti, zajisténi potieb obéti a prevzeti odpoveédnosti pachatele). Nejdulezitéjsimi
divody kodifikace trestniho prava je dosazeni srovnatelné arovné s modernim trestnim
pravem evropského standardu, upusténi od ukladani trestu odnéti svobody jako “ultima
ratio” a zaméfeni se na individualni ukladani alternativnich sankci se snahou motivovat
pachatele. Dalsim cilem je ochrana zakladnich prav a svobod garantovana ustavnim
pofadkem Ceské republiky, nebo realizace trestni politiky na principu humanismu
napomahajici k socialni reintegraci pachatelt a zajist'ujici ptfiméfenou satisfakci obétem
trestnych &ind.*

Diivodem zavedeni tohoto trestu je minimalizovat preplnénost véznic. V Ceské
republice je podle statistickych udaju ubytovaci kapacita osob ve vykonu trestu 17 679.
Naplnénost véznic byla napt. v roce 2011 plnych 20 026 odsouzenych, coz predstavuje
113,28 %.%

Kazda véznice ma své kapacity a diky preplnénosti dochazi k tomu, Ze prostory,
které slouzi ke spoleCenskym aktivitam, jsou pouzity na ubytovaci prostory osob. Do
mistnosti se pfidavaji dalsi poCty posteli, takze 1 ubytovaci mistnosti jsou preplnéné.
Praveé to vede Casto ke stiznostem véznua. Stisnény prostor muze také vést k naslednym
psychologickym problémuam, ¢asto podporuje nasili a také st€zuje a komplikuje proces,
béhem kterého dochazi k zaglenéni pachateld do spoleénosti. Resenim by bylo postavit
dalsi véznice, ale to by bylo finan¢n€ narocné, proto byl zaveden tres domaciho vézeni
spolu s dal§imi alternativnimi tresty.

Do budoucna by se mély snizit naklady v oblasti vézeristvi diky alternativnim
trestim, 1 kdyz zavedeni téchto tresti také vyzaduje nemalé vstupni naklady. Trest

domaciho vézeni také podporuje zachovani rodinnych a socidlnich vazeb. Odsouzeny

“ Divodovd zprava k trestnimu zdkoniku [online].  [Cit. 2011-02-20]. Dostupné  z  www:
http://trestnizakonik.cz/navrh/duvodova-zprava.html.

5 Rychla fakta Vézeriské sluzby CR [onling].  [Cit.  2011-02-21]. Dostupné z www:
http://www.vscr.cz/generalni-reditelstvi-19/rychla-fakta
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nemusi opustit rodinu, mize dal chodit do zaméstnani a tim nepfijde o piijmy, coz mu
umoziiuje odskodnit obéti.*

Ulozeni trestu domaciho vézeni vymezuje § 60 a § 61 trestniho zakoniku
€.40/2009 Sb. Dalsi podminky jsou upraveny vyhlaskami Ministerstva spravedInosti.
Naptiklad pod Cislem 458/2009 Sb., povinnost hradit naklady spojené s vykonem trestu
domaciho vézeni a vyhlaska Ministerstva spravedlnosti ¢. 456/2009 Sb., o vykonu
kontroly trestu doméciho vézeni. V § 60 zédkonu ¢.40/2009 Sb., se vymezuji podminky
a predpoklady pro ulozeni alternativniho trestu domaciho vézeni. Soud muze ulozit trest
domaciho vézeni az na dvé 1éta, odsuzuje-li pachatele precinu, jestlize:

a) vzhledem k povaze a zavaznosti spachaného precinu a pomérim pachatele 1ze mit
divodné za to, ze postaci ulozeni tohoto trestu, a to v piipadé i vedle jiného trestu,

b) pachatel da pisemny slib, ze se ve stanovené dobé bude zdrzovat v obydli na
urcené adrese.

Dolni hranice trestu neni stanovena, proto je mozné tento trest ulozit i na dobu
jednoho tydne. Trest je mozné ulozit pouze pachatelim za precin (pfeCiny jsou vSechny
nedbalostni trestné Ciny a ty umyslné trestné €iny, na néz trestni zakon stanovi trest odnéti
svobody s horni hranici trestni sazby do péti let).

Dalsim predpokladem je, ze trest bude vzhledem k zavaznosti precinu a pomeérim
pachatele dostaCujici. § 39 odst. 2 trestniho zakoniku vymezuje povahu a zavaznost
trestného Cinu jako chranény zajem, ktery byl ¢inem dotcen, jeho zpiisob, nasledky
a konkrétni okolnosti, za kterych byl Cin spachan, osobu pachatele, miru zavinéni
a pohnutku pachatele, cil nebo zdmér. Dle § 53 odst. 1 nelze trest domaciho vézeni ulozit
vedle trestu odnéti svobody a obecné prospéSnych praci. Zde pfichazi v uvahu ulozeni
spiSe penézitého trestu, nebo nékterého z trestii zakazu Cinnosti, ¢i zakazu vstupu na
sportovni, kulturni a jiné spoledenské akce, ¢i zdkaz pobytu.*’

Z povahy véci je vylouceno ulozeni doméciho vézeni vedle trestu vyhosténi.
Zakonna podminka pro ulozeni trestu domaciho vézeni je pisemny slib odsouzeného, bez

kterého by tento trest nemohl byt ulozen. Obsahuje souhlas pachatele s ulozenim

“KULA, L. Minirozhovor. Ceské vézenstvi & 3/2009  https://www.vscr.cz/wp-
content/uploads/2017/03/cv01-2009-1.pdf

YZdakon ¢ 40/2009 Sb., trestni zdkonik (dale také jen trestni zakonik) Dostupné na:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-40
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domaciho vézeni s tim, ze se bude ve stanovené dobé zdrzovat na uréené adrese a pfi
vykonu kontroly poskytne nalezitou soucinnost.

Souhlas je vyznamny z divodu pfipadného negativniho postoje pachatele k tomuto
trestu. Slib m& mit na odsouzeného vychovny vliv, pfedevsim tim, ze pachatel na sebe
prebira zavazek dodrzet podminky, se kterymi souhlasil. Pachatel ma pravo se vyjadrit

k rozhodujicim skuteénostem tykajicich se vykonu trestu.*®

Obrazek €. 2 Elektronicky naramek — Ilustracni snimek.

https://www.idnes.cz/ekonomika/domaci/elektronicke-naramky-start-domaci-vezeni-

supercom.A180809_203853

48 SAMAL, Pavel a kol. Trestni zdkonik 1. 1. vyd. Praha: C. H. Beck, 2009. ISBN: 978-80-7400-
109.
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4 PROBACNI A MEDIACNIi SLUZBA

Probacni a mediacni sluzba je statnim organem a zfizovatelem je Ministerstvo
spravedlnosti. Ridi se zakonem &. 257/2000 Sb., o Probani a mediaéni sluzbé.
Probacni a mediacni sluzba se specializuje na pfipravu fizeni (nez soud rozhodne),
dohled, obecné prospésné prace, agendu pro mladez, trest domaciho vézeni (naramky,
konaji se namatkové kontroly), zdkaz vstupu (utkani na stadionech), nahradu vazby
s dohledem (sami se hlasi lkrat tydné).

Probaci se podle zakona rozumi organizovani a vykonavani dohledu nad
obvinénym, kontrola vykonu trestii nespojenych s odnétim svobody, vCetné ulozenych
povinnosti a omezeni, sledovani odsouzeného ve zkusebni dob& podminéného propusténi,
individualni pomoc a pisobeni na obvinéného, aby vedl fadny zivot, a tim doslo k obnové
naruSenych spoleCenskych i pravnich vztahi. Mediaci rozumime mimosoudni
zprostiedkovani za tiCelem feSeni sporti mezi obvinénym a poskozenym. Mediace muze
byt provadéna jen se souhlasem obvinéného a poskozeného. Zabezpecuje vykon
alternativnich trestd a odkloni v trestnim fizeni, které vyzaduji individualni praci
a odborné vedeni obvinénych a odsouzenych.

Probacni a mediacni sluzba hraje kli¢ovou ulohu pfi ukladani trestu domaci vézeni
ve trech fazich trestniho fizeni, kterymi jsou v prvni fazi pfedbézné Setieni, nasleduje
projednani podminek pro nafizeni trestu a kontrola trestu. Probacni pracovnik provede
predbézné Setieni jesté pred rozhodnutim soudu. ZjiStuje napt. podminky pro ulozeni
trestu domaciho vézeni, provadi konzultace s pachateli, v zamé&stnani, v misté bydliste,
zjistuje zdravotni stav, Setfi, zda jsou vyhovujici podminky k vykonu trestu apod.
Proba¢ni ufednik ma také povinnost podat odsouzenému informace o tom, co trest
doméaciho vézeni obnali, jako je omezeni, kontroly trestu a povinnosti z hlediska
soucinnosti, ke které se pisemné slibem zavaze. Nakonec sepiSe zaznam o pouceni, ktery
se uklada. Cilem predb&zného Setieni je zavéreéna zprava pro soudce. Ukolem
proba¢niho ufednika je to, aby mohl byt trest domaciho vézeni zahajen bez komplikaci
a prfimét odsouzeného k zafizeni osobnich, pracovnich a rodinnych zalezitosti, aby
nedoslo k odlozeni, ménéni nebo preruseni trestu. Podminky pro ukladani a vykon trestu
domaéciho vézeni jsou upraveny v trestnim zédkoniku § 60 a § 61 zékona ¢. 40/2009 Sb.,

a v trestnim tfadu § 334 a) az § 334 g) zakona ¢. 140/1961 Sb.
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Pokud soud v rozhodnuti stanovil povinnost nahradit zpasobenou Skodu, je nutné
ji uhradit. Vysi splatek lze sjednat napt. formou splatkového kalendare, se kterym
odsouzenému miize pomoci probaéni tfednik, ktery také o této dohodé kontaktuje ob&t’.*

Tresty mladistvych a déti — za mladistvého pachatele se povazuje ten, kdo v dobé
spachani protipravniho jednani dovrsil v€k patnacti let a neprekrocil osmnacty rok veku.
Trestny Cin spachany mladistvym se nazyva provinéni. Trestny ¢in spachany ditétem se
nazyva €in jinak trestny (neni trestné odpovédny).

Proba¢ni a mediacni sluzba ma specialni pracovniky, ktefi se veénuji praci
s mladezi. Pracovnici zaji§tuji podle zakona 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech
mladeze, vykon mnoha vychovnych trestnich opatieni, napt. dohledi. Uz v pfipravném
fizeni nabizi spolupraci mladistvym pachateltim, jejich rodinam a poskozenym, zejména
mimosoudni feSeni (mediace), nabizeji rizné programy pro mladistvé a jiné vychovné
opatieni. Na Probacni a mediacni sluzbu se maze obratit jak samotny mladistvy, tak jeho
zakonni zastupci i poS§kozeni. Cilem je, aby vychovné pisobeni na mladistvého pachatele
pusobilo tak, aby se do budoucna zdrzel protipravniho jednani.>

Cinnosti proba¢ni a mediaéni sluzby v pFipravném Fizeni a v Fizeni pied
soudem pro mladistvé jsou podobné, jako Cinnosti pii feSeni pripadd dospélych
pachatelti. Navic Probacni a mediacni sluzba spolupracuje napf. s kuratory, pracovniky
organu socialné-pravni ochrany déti, Skolami, stfedisky vychovné péce. Zprostredkovava
také kontakt na jiné odborné sluzby, napf. psychologa, pedagogicko-psychologickou

poradnu.*

4 STERN, Pavel, OUREDNICKOVA, Lenka a Dagmar DOUBRAVOVA, ed. Probace a
mediace: moznosti feseni trestnych ¢int. Praha: Portal, 2010. ISBN 978-80-7367-757-2.

S0 PMS-Probacni a mediacni sluzba [online]. 2002 [cit. 2011-01-21]. Probace. Dostupné
na: www: < https://www.pmscr.cz/mladistvi-a-deti/>.
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Trestni opatreni pro mladistvé jsou:
obecné prospésné prace,
penézité opatient,
penézité opatreni s odkladem jeho vykonu,
propadnuti véci €1 jiné majetkové hodnoty,
zakaz ¢innosti,
zakaz drzeni a chovu zvirat,
vyhosténi,
domaci vézeni (vhodné k osobni, rodinné, socialni a bytové situaci),
zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenske akce,
odnéti svobody podminéné odlozené na zkuSebni dobu,
odnéti svobody vcetné variant s odkladem na zkusSebni dobu a dohledem,
odnéti svobody nepodminéné.

V piipadé¢ déti mladSich 15 let je zpravidla na zakladé pedagogicko-

psychologického vysetieni ulozeno jedno opatieni k napravé z uvedenych v § 1 zakona

¢.218/2003 Sb., zakona o soudnictvi ve vécech mladeze:

vychovné povinnost,

vychovné omezeni,

napomenuti s vystrahou,

zafazeni do terapeutického, psychologického nebo jiného vhodného programu ve
sttedisku vychovné péce,

dohled pracovnika.>!

31 Zakon ¢&. 218/2003 Sb Zdkon o odpovédnosti mlddezZe za protipravni ciny a o soudnictvi ve
vécech mlddeze a o zméné nékterych zdkonii (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze) Dostupné
na: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2003-218
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Vroce 2019 evidovala Probacni a mediacni sluzba celkem 2 028 novych pfipadu

trestnych ¢int déti mladsich patnacti let a mladistvych. Agenda trestnych ¢inG mladeze

tvori 8,1 % celkového roéniho pfirtistku novych piipadd.>?

Nasleduji tabulka ¢.4 ukazuje poCty vybranych spachanych trestnych ¢inti nejprve

celkové vSech pachatelt a v kolonce 5 jsou uvedeny pocty spachanych trestnych ¢ind

pachateli mladistvymi. Z uvedenych pocti vyplyva, Ze nejCastéjsim pachanym cCinem

v roce 2019 byl trestny Cin kradeze. A to jak mezi dospélymi, tak 1 mladistvymi pachateli.

Dale tabulka ukazuje vyuzivani tresti obecné prospé€Snych praci a domaciho vezeni,

pficemz jednoznacné prevazuje udeélovani trestu obecné prospesnych praci.

Tabulka ¢. 4 Pocty vybranych trestnych ¢inu za rok 2019

Z
Trevs t, ... | Obecné ., . | Mladistvi | celkového
odnéti | Peneézity - | Domaci v
Paragraf prospésné| . " | od15-18 poétu
svobody s| trest Ace vézeni let
dohledem P
§143 usmrceni z nedbalosti 3 0 1 33 126
§146 ublizeni na zdravi 8 39 27 0 8 305
§148 ubh.zenl na zdravi z 3 102 13 0 0 372
nedbalosti
§175 vydirani 17 8 3 0 12 161
§173 loupez 44 3 0 0 70 399
§205 kradez 469 252 1231 18 162 6549
§209 podvod 130 53 93 3 16 1536
§228 poskozeni cizi véci 39 139 137 0 51 816

Celkovy pocet odsouzenych: dostupné na: https://jaktrestame.cz/aplikace/appka-here

32 PMS-Probacni a mediacni sluzba [online]. 2002 [cit. 2011-01-21]. Probace. Dostupné na:

<https://www.pmscr.cz/mladistvi-a-deti/>.
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4.1 Podminky pro ulozeni trestu

Podminky pro ulozeni vykonu trestu obecné prospésnych praci upravuje trestni
zakonik v § 62, § 63, § 64 a § 65 zakona ¢. 40/2009 Sb., podminky nafizeni, odkladu,
preruSeni, upusténi a premény trestu obecné prospeéSnych praci, pak trestni rad
v § 335-240 zékona ¢. 140/1961 Sb. Trest obecné prospéSnych praci se musi vykonat
osobné, bezplatné, ve volném Case a nejpozdéji ve 1hute jednoho roku ode dne, kdy soud
vykon trestu natidil. Po dobu vykonu je tfeba vést fadny zivot a plnit pfiméfend omezeni
a povinnosti, které soud ulozil.

Podminky pro ulozeni trestu domaciho vézeni jsou napi. konzultace s pachateli,
jednani v zameéstnani, v misté bydlisté, zjistovani zdravotniho stavu, zjisténi, zda jsou

vyhovujici podminky k vykonu trestu apod.

4.2 Kontrola vykonu trestu

Po prevzeti usneseni o trestu obecné prospésnych praci je nutné se do 14 dnt
dostavit na stfedisko Probacni a mediacni sluzby (v obvodu/okrese, v némz bude trest
obecné prospésnych praci vykondvan). Probacni urednik s odsouzenym projedna
podminky vykonu trestu a zodpovi pfipadné dotazy. Poté stanovi termin, ve kterém je
povinen se dostavit na adresu organizace, ve které bude trest obecné prospésnych praci
vykonéavat. Tam bude dojednan zavazny harmonogram prace. Dale se sepiSe dohoda
o vykonu prace a odsouzeny musi byt poucen o pravidlech bezpecnosti prace. V piipade
nenadalé situace (zdravotnich problémi, navstéva lékare apod.) to neprodlené oznami
pracovnikovi organizace (telefonicky, emailem nebo osobné€), u které trest obecné
prospésnych praci provadi a prabézné ho informuje. Veskeré doklady tykajici se
preruseni vykonavani obecné prospésnych praci (napt. neschopenka, péce o dité apod.)
odsouzeny prinese na Probacni a mediaéni sluzbu.

Odsouzeny ma také povinnost byt béhem trestu obecné prospésnych praci
v kontaktu s proba¢nim ufednikem, spolupracovat a vcas informovat i o zménach
(napt. zmeéna bydli§té, zamé&stnani apod.). Pokud jsou stanovené podminky ulozeného
trestu zamémeé nebo opakované porusovany (napt. bez dolozeni zavaznych davodd,

neprovedené prace, vykonani trestu pod vlivem alkoholu nebo omamnych latek apod.)
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muze organizace dohodu o provedeni obecné prospésnych praci vypoveédét. O tomto
informuje Probacni a media¢ni sluzbu, ktera nasledné informuje soud. Soud pak muze
rozhodnout napt. o pfeméné trestu na trest domaciho vézeni nebo penézity trest. Soud
také muze rozhodnout i o pfeméné trestu v nepodminény trest odnéti svobody. To
znamena, ze 1 hodina neodpracovana se premeériuje na 1 den vézeni.

Probacni a mediacni sluzba méa na starost také kontrolu nad vykonem trestu
domaciho vézeni. Spolupracuje hlavné se soudy, jelikoz probacni ufednici jesté pred
rozhodnutim soudu o uloZeni trestu zpracovavaji zpravu, kterd obsahuje zejména
informace o osobnosti a pomérech pachatele, zji§tuje podminky pro ulozeni trestu, které
jesté pred rozhodnutim predklada soudu a zajistuje také slib obvinéného s ulozenim
alternativniho trestu domaci vézeni.”?

Kontrola vykonu trestu domaciho vézeni spociva predevSim v provadeéni
namatkovych kontrol Ufednikem Probacni a mediacni sluzby v misté vykonu trestu,
ve vedeni dokumentace, v posuzovani plnéni pfiméfenych omezeni, v provérovani, zda
odsouzeny nahrazuje $kodu, kterou zpusobil a v zjistovani divodu v pripadé poruseni
podminek vykonu.>*

Elektronicky monitoring — patfi mezi dalsi kontroly. Jedna se o nastroj, ktery
u obvinénych slouzi ke kontrole dodrzovani trestu doméciho vézeni. Kontrola spociva
v dodrzovani pobytu v misté bydlisté, zdkazu vstupu na urcita mista, pozivani alkoholu
sparovanym zafizenim s elektronickym monitoringem, nebo kontroly ohrozovani obéti
odsouzenym. Na realizaci tohoto zafizeni se podili Probacni a mediacni sluzba

a Ministerstvo spravedlnosti Ceské republiky prostiednictvim opera¢niho stiediska.

53 STERN, Pavel, OUREDNICKOVA, Lenka a Dagmar DOUBRAVOVA, ed. Probace a
mediace: moznosti feseni trestnych ¢ina. Praha: Portal, 2010. ISBN 978-80-7367-757-2.

3 Vyhlaska ¢ 456/2009 Sb., o kontrole vykonu trestu domdciho vézeni: Dostupné na:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2009-456
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Elektronicky monitoring muze byt pouzit v pripadech:
e trestu domaciho vézeni,
¢ nahrazeni vazby né€kterym z opatfeni,
e nahrazeni vazby dohledem probac¢niho ufednika za soucasného ulozeni povinnosti,
e podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody za soucasného ulozeni,

e povinnosti zdrzovat se v obydli.

Mezi zarizeni elektronického monitoringu patri:

Zékladnova stanice — je zafizeni, které je umisténé v obydli monitorované osoby.

Je sparované s naramkem a slouzi k zaméfeni prostoru.

Naramek — je zafizeni pfipevnéné na dolni koncCetinu monitorované osoby v oblasti
kotniku, které umoziiuje lokalizaci monitorované osoby a kontrolu jeji piitomnosti
v obydli v soudem stanoveném case.

Komunikator — je dotykovy mobilni telefon s aplikaci, ktera umoziuje operacnimu
stfedisku a Probacni a mediacni sluzbé komunikaci s monitorovanou nebo chranénou
osobou.

Alkohol tester — je mobilni detektor pfitomnosti alkoholu v dechu monitorované
osoby. Detektor pracuje ve spojeni s komunikatorem, ktery zobrazuje monitorované
osobé pokyny k provedeni testu a namerené hodnoty se odesilaji na operacni stredisko.

Elektronicka ochrana obéti — je to komunikator s aplikaci, ktery chranénou osobu

upozorni na skutecnost, ze se k ni monitorovana osoba pfiblizila na mensi nez povolenou
vzdalenost. Vyuziti této ochrany musi byt sparovano soucasné s elektronickym
monitorovanim pomoci naramku a zakladnové stanice obvinéného ¢i odsouzeného.

S elektronickou ochranou musi obét’ souhlasit a je vzdy dobrovolna.
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Ke dni 15. 12. 2019 bylo systémem EMS (elektronicky monitorovaci systém)
aktivné monitorovano celkem 164 osob. 117 pfipada bylo pfi trestu domaciho vézeni, ve
43 ptipadech pfi nahrazeni vykonu vazby s dohledem a ve 4 pfipadech pfi podminéném
propusténi s dohledem. Celkem monitoringem proslo 352 osob. EMS umoznil vyrazné

zvyseni dlislednosti a efektivity kontroly plnéni ulozenych povinnosti.>
V nasledujici tabulce je uveden pocet evidovanych spisi v roce 2019 podle
Probacni a mediacni sluzby, poCty udélenych trestii obecné prospésSnych praci a tresti

domaci vézeni podle jednotlivych kraju.

Tabulka ¢. 5 Statistiky Proba¢ni a mediacni sluzby

Kraj Obecné prospésné prace Domaci vézeni
Praha 626 27
Praha vychod 923 30
Ceské Budgjovice 509 22
Plzen 674 34
Usti nad Labem 1157 54
Hradec Kralové 559 15
Brno 1052 36
Ostrava 1581 41
CELKEM 7081 259
Celkem v % 42,40 % 1,50 %

PMS-Probacni-a-mediacni-sluzba-statistiky(pmscr.cz)dostupné-na
https*//www.pmscr.cz/statistiky-2/

33 Probacni a mediacni sluzba, Senovazné namésti 1, Praha 1, www.pmscr.cz Stranka 4 z 28
2019_Zprava_o_cinnosti_a_hospodareni_PMS.pdf
https://www.pmscr.ct/download/2019-zprava-¢-cinosti-ahospodareni-PMS. pdf
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5 ANALYZA POSTOJE VEREJNOSTI K ALTERNATIVNIM
TRESTUM

5.1 Cil vyzkumu

Hlavnim cilem vyzkumu bylo metodou dotaznikového Setfeni zjistit, jaké je
povédomi vefejnosti o alternativnich trestech, jaky zaujima postoj k témto trestim

a to z hlediska trestu obecné prospesnych praci i1 z hlediska trestu domaciho vézeni.

5.2 Sbér dat

Dotaznikové Setieni bylo realizovano standardizovanymi dotazniky na Uzemi
obce Cestice u Kostelce nad Orlici a ve mésté Tyni§té nad Orlici. Dotazniky byly rozdany
ve dvou podobach, jeden s dotazy na trest obecné prospéSnych praci a druhy s dotazy na
trest domaciho vézeni. Dotaznikl bylo rozdano celkem po 130 ks pro kazdy alternativni
trest. Dotaznikd s problematikou trestu obecné prospésnych praci se vratilo vyplnénych
100 ks a dotaznikli s problematikou trestu domaciho vézeni se vratilo vyplnénych 80 ks.

Otazek v dotazniku bylo 15, ztoho prvni 4 otazky se zabyvaji identifikaci
dotazovanych osob. Dotazniky byly rozdany zacatkem listopadu 2020 a vyzvedavany
byly v pribéhu prosince 2020, ledna a tnora 2021. Dotazniky byly rozdany osobné
a vyzvedavany postupné také osobné. Protoze jsem byla zaméstnana jako straznik
Meéstskeé policie, v oslovené odborné verejnosti byli zastoupeni pievazné byvali kolegové
z Méstské policie, z policie CR, a to jak mistni, tak i z okoli. Malou &ast pak tvofili soudci
a zaméstnanci Probacni a mediacni sluzby v Rychnové nad knéznou. Velkou ¢ast
respondentti tvorila laicka vefejnost, a to u dotaznikd s problematikou obecné

prospésnych praci 76 % a u dotaznikd s problematikou domaciho vézeni 69 %.
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5.3 ANALYZA POSTOJE VEREJNOSTI K TRESTU OBECNE
PROSPESNYCH PRACI

5.3.1 Popis vyzkumného souboru

Zkoumany soubor tvori celkem 100 respondenti. Muza odpovidalo 47, coz tvori
47 %, a zen odpovidalo 53, coz tvoii 53 %.

Podle vékového slozeni jsou nejvetsi zastoupenou skupinou respondenti ve véku
30-39 let. Odpovidalo 33 osob (33 %) z celkového poctu respondentd. Muzi je 15 (15 %)
a 18 zen (18 %). Dalsi skupinou jsou respondenti ve véku 50-59 let. Téch bylo 29 (29 %).
Z téchto 29 respondentt jsou zastoupeni muzi v poctu 13 (13 %) a zeny v poctu 16 (16
%). Dalsi skupinou byli respondenti ve véku 40-49 let. Téch bylo celkem 20 (20 %).
Z tohoto poctu bylo 9 muzi (9 %) a 11 Zen (11 %). Do 29 let bylo celkem 18 osob
(18 %). Z toho bylo 10 (10 %) a 8 zen (8 %). Z celkového poctu oslovenych bylo 10 muza
z okruhu odborné vefejnosti a 37 muza z laické vefejnosti. Z celkového poctu oslovenych
zen bylo 14 Zen z odborné vefejnosti a 39 Zen z laické verejnosti.

Podle dosazeného vzdélani nejvice respondentt tvoii skupiny stfedoskolaku
v poctu 42 osob (42 %), z tohoto poctu 19 muzi (19 %) a 23 Zen (23 %). Dalsi skupinou
jsou absolventi VOS v po&tu 26 respondentt (26 %). Z tohoto celkového poétu tvoii 10
muzt (10 %) a 16 zen (16 %). S vyucnim listem je skupina v poctu 21 (21 %). Z poctu
vyucenych je 13 muzi (13 %) a 8 zen (8 %). Malou ¢ast tvori osoby s vysokoskolskym
vzdélanim v poctu 11 osob (11 %). Z tohoto poctu bylo 5 muzi (5 %) a 6 zen (6 %).

Oslovena laicka vetejnost celkoveé tvoii 76 osob (76 %). Z tohoto poctu je 37 muzu
(37 %) a 39 zen (39 %). Pocet osob oslovenych z odborné vetejnosti bylo 24 (24 %).

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 3 - tabulka ¢. 6 a graf ¢. 1 a 2.
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5.3.2 Vysledky dotaznikového Setfeni a jejich analyza

Na otazku ¢. S - | SlySeli jste o trestu obecné prospésnych praci jako jedné z forem
alternativnich tresta?“ - odpovédélo ze 100 dotazovanych respondenti odpovédi “ano®
vSichni, coz dokazuje, Ze tento druh trestu je ve stejném povédomi Siroké vefejnosti
jako podminéné tresty.

K dalsi navazujici otazce €. 6 - ,,Odkud jste se o trestu obecné prospésnych praci
dozveédéli? -odpovedélo z celkového poctu 33 osob .z televize,” coz je 33 %. Z tohoto
poctu je 17 muza (17 %) a 16 Zen (16 %). Jako druha nejcastéjsi odpoveéd byla ,,z radia“,
takto odpovidalo 25 osob (25 %). Z poctu 25 osob bylo 13 muzi (13 %) a 12 zen (12 %).

Z toho vyplyva, ze by bylo potieba d¢€lat alternativnim trestim vétsi reklamu
1 ve sdélovacich prostfedcich a v médiich, naptiklad diskusnimi potfady na toto téma.

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 3 - tabulka ¢. 7 a graf €. 3.

Na otazku ¢. 7 - ,Souhlasite strestem obecné prospéSné prace? - ze 100
dotazovanych respondenti odpovédélo 49 osob ,.rozhodné ano“, coz je 49 %. Z tohoto
poctu bylo 23 muzi (23 %) a 26 Zen (26 %). Odpoved ,spiSe ano* vybralo 39 osob (39
%). Z tohoto poctu je 19 muzi (19 %) a 39 Zen (39 %). Odpoveéd , spiSe ne“ vybralo
pouze 12 osob, z toho 5 muzi (5 %) a 7 zen (7 %).

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 3 - tabulka €. 8 a graf €. 4.

Naotazku ¢. 8 - ||V ¢em je podle vas nejvétsi nevyhodu trestu obecné prospeésnych
praci?“ - vybralo ze 100 respondenti odpovéd ,v nedostateCném potrestani
odsouzenych*“ celkem 38 osob (38 %), z toho 18 muzii (18 %) a 20 Zen (20 %). Jako dalsi
odpoveéd’ - ,,obtizna kontrola odsouzenych* -vybralo 34 osob (34 %). Z tohoto poctu bylo
17 muza (17 %) a 17 zen (17 %). Na dal§im misté se umistila odpovéd , ,odsouzeni
mohou ohrozovat okoli“, kterou vybralo 22 osob (22 %). Z tohoto poctu takto
odpovidalo10 muzi (10 %) a 12 zen (12 %).

Nevyhody trestu obecné prospésnych praci vidi respondenti hlavné v malé
ucinnosti na pachatele a celkové v nedostatecném propracovani legislativy, ktera by
umoznila daslednéjsi vykon prace Proba¢ni a mediacni sluzby v oblasti dohlizeni
a kontroly nad odsouzenymi.

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 3 -tabulka ¢. 9 a graf €. 5.
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Naotazku ¢. 9 - |V Cem spociva podle vas nejvét§i pfinos trestu obecné
prospesnych praci?“ - vybralo odpovéd’ ,usporu financi, které by byly vynalozeny na
veézeni“ 28 osob (28 %). Z tohoto poctu je 16 muzi (16 %) a 12 zen (12 %). Dalsi
odpovedi, kterou dotazovani vybirali, byla ,, snizeni poctu véznic“. Tuto odpoved vybralo
27 osob (27 %), z tohoto poctu bylo 12 muzi (12 %) a 15 Zen (15 %). Na dal§im misté
byla odpovéd ,odsouzeni nejsou vystavény kriminalnim vlivim ve véznicich®, tuto
odpovéd” vybralo 23 osob (23 %), ztoho 9 muzi (9 %) a 14 zen (14 %). Odpoved
,,odsouzeni nejsou vytrzeni z rodinného prostredi” vybralo 22 osob (22 %), z toho 10
muzt (10 %) a 12 zen (12 %).

V porovnani s podminénymi tresty vidi respondenti jednoznacné pifinos pro
spoleCnost jak z ekonomického hlediska, tak 1 z hlediska socidlniho. V této oblasti je vSak
stale co zlepSovat.

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 3 - tabulka €. 10 a graf €. 6.

Na otazku ¢. 10 - | Ktery z alternativnich tresti je podle vas nejucinnéjsi? -
z celkového poctu 100 respondentii odpovidalo 43 osob (43 %), ktefi jsou pro trest
,,obecné prospésnych praci“. Z tohoto poctu bylo 20 muzi (20 %) a 23 Zzen (23 %). Na
dal§im misté se umistila odpovéd’ ,,penézity trest”, pro ktery hlasovalo 31 osob (31 %).
Z tohoto poctu bylo 12 muzi (12 %) a 19 zen (19 %). Pro trest ,,domaci vé€zeni“ hlasovalo
21 osob (21 %). Z tohoto poctu 10 muzi (10 %) a 11 zen (11 %).

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 3 - tabulka ¢. 11 a graf €. 7.

Na otazku ¢. 11 - . Komu muze soud podle vas ulozit trest obecné prospésnych
praci?“ - z celkového poctu 100 respondent spravné odpovedélo ,,pachateli za precin“
39 (39 %), z tohoto poctu bylo 18 muzi (18 %) a 21 zen (21 %). Na dal§im misté byla
odpovéd’ , pachateli za prestupek*, takto odpoveédélo 33 osob (33 %). Z tohoto poctu bylo
14 muzt (14 %) a 19 Zen (19 %). Odpoved’ ,,pachateli za zlo€in“ vybralo 28 osob (28 %).
Z tohoto poctu 15 muza (15 %) a 13 zen (13 %).

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 3 - tabulka ¢. 12 a graf €. 8.

Na otazku €. 12 - | Potkali jste jiz ve svém okoli né€jaké osoby pii vykonu obecné
prospésnych praci? z celkového poctu 100 respondenti ,,ano* odpovédélo 61 osob
(61 %). Z tohoto poctu odpovédélo 26 muza (26 %) a 35 zen (35 %). ,,Ne* odpovédelo
celkem 39 osob (39 %), z tohoto poctu 21 muzi (21 %) a 18 zen (18 %).
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To potvrzuje jiz zminovanou skuteCnost, ze trest obecné prospéSnych praci je
nejcastéji udelovanym trestem, a i v ulicich je to vidét.

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 3 - tabulka ¢. 13 a graf €. 9.

Na otazku ¢. 13 - | Kdo podle vas kontroluje osoby, které vykonavaji trest obecné
prospésnych praci? -spravné odpovédélo z celkového poctu 100 respondent 47 osob
(47 %). Z tohoto poctu odpoveédelo 21 muzi (21 %) a 26 zen (26 %).

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 3 - tabulka ¢. 14 a graf ¢. 10.

Na otazku ¢. 14 - | Souhlasite s tim, aby zakon umozioval vézné v pripade
fadného chovani podminéné propustit z vézeni s tim, Ze mu bude pro zbytek vykonu trestu
ulozen trest obecné prospésnych praci?” - z celkového poctu 100 respondenttt odpovédélo
na otazku ,,ano” 49 osob (49 %). Z tohoto poctu bylo 23 muzi (23 %) a 26 zen (26 %).
Odpovéd’ ,,ne, trest by mél byt vykonany cely“ vybralo 39 osob (39 %). Z tohoto poctu
bylo 19 muzi (19 %) a 20 zen (20 %).

Nejvice dotazovanych respondenti odpovédélo, ze souhlasi, aby zakon
umozioval vézné v pripadé fadného chovani podminéné propustit z vézeni s tim, Ze mu
bude ulozen na zbytek vykonu trestu trest obecné prospésnych praci. Da se fict, ze vétSina
vefejnosti je pro, aby trest byl odpracovan. Uz i proto, ze odsouzeni jsou vidét na
vefejnosti a jsou pro spoleCnost prospesni.

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 3 - tabulka €. 15 a graf €. 11.

V posledni otazce ¢. 15 - | kolik podle vas maze soud ulozit nejvice hodin trestu
obecné prospesnych praci?“ spravné odpovédélo z celkového poctu 100 respondent
41 osob (41 %). Z tohoto poctu odpoveédélo 19 muza (19 %) a 22 Zen (22 %).

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 3 - tabulka €. 16 a graf ¢. 12.
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5.4 ANALYZA POSTOJE VEREJNOSTI K TRESTU DOMACIHO
VEZENI

5.4.1 Popis vyzkumného souboru

Zkoumany soubor tvoii celkem 80 respondentd. Muzi je 31, z toho 10 z nich je
z odborné vefejnosti a 21 z laické vefejnosti. Zen odpovidalo dohromady 49, z toho 34
z laické verejnosti a 15 z odborné vetejnosti.

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze ¢. 4—v tabulce €. 17.

Podle vékového slozeni jsou nejveétsi zastoupenou skupinou respondenti ve veku
50-59 let. Téch bylo 25 a tvori 31 % z celkového poctu respondentd. Dalsi skupinou jsou
respondenti ve véku 40-49 let. Téch bylo 24 a tvori 30 %. Dalsi skupinou byli respondenti
ve véku 30-39 let. Téch bylo 20 a tvoii 25 %.

Podle vzdélani nejvice respondent tvoii stfedoskolaci v poctu 37 (46 %), dalsi
skupinou jsou absolventi VOS v poétu 20 respondentt (25 %).

Laicka vefejnost je zastoupena 21 muzi a 34 zenami. Odborna vetejnost je slozena
z 10 muzi a 15 Zen. Celkovy pocet laické verejnosti je 55 respondentt (69 %). Odborna
vefejnost je zastoupena 25 respondenty (31 %).

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 4 - tabulka €. 17 a graf €. 13 a 14.

5.4.2 Vysledky dotaznikového Setfeni a jejich analyza

Na otazku €. 5 - | SlySeli jste uz o trestu domaciho vézeni jako jedné z forem
alternativniho trestu?“ - odpovédélo z dotazovanych 80 respondenti “ano” celkem 54
osob (68 %). Z tohoto celkového poc¢tu bylo 21 muzi (26 %) a 33 Zen (41 %).
Z dotazovanych o tomto trestu neslyselo 26 osob (33 %). Z tohoto poctu bylo 10 muza
(13 %) a 16 zen (20 %).

Z toho vyplyva, Ze vétSina dotazovanych respondenti ma povédomi o tomto
trestu, ale 26 osob o tomto trestu jesté neslySelo. Je vidét, Ze tento trest neni u nas stale
jesté moc znamy, neni ani Casto vyuzivanym a ukladanym trestem.

Na dalsi navazujici otazku ¢. 6 - ,,Odkud jste se dozvédéli o trestu domaciho

vézeni?“ - odpoveédélo z celkového poctu 31 osob ,,z televize™ (39 %). Z tohoto poctu je
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15 Zzen (19 %) a 16 muzu (20 %). Jako druha nejcastéjsi odpoveéd byla ,,z radia®, tuto
odpovéd’ volilo 20 osob (25 %). Z tohoto poctu bylo 7 muzii (9 %) a 13 Zen (16 %).

Myslim si, ze je u nas prostfednicim sdélovacich prostfedkti malo publikovano
nejen o tomto trestu domaciho vézeni, ale vSeobecné o alternativnich trestech.

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 4 - tabulka €. 18 a graf €. 15.

Na otazku ¢. 7 - | Souhlasite s trestem domaciho vézeni?* z 80 dotazovanych
respondent odpoveédelo ,,spiSe ano“ 36 osob (45 %). Z tohoto poctu je 16 muza (20 %)
a 20 Zen (25 %). ,,Rozhodné ano* odpovédélo 25 osob (je 31 %). Z toho poctu je 8 muza
(10%) a 17 zen (21 %). Negativni odpoved’ ,,spiSe ne” vybralo 19 osob (24 %). Z toho je
7 muzi (9 %) a 12 zen (15 %).

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 4 - tabulka €. 19 a graf €. 16.

Na otazku ¢. 8 - |V Cem je podle vas nejvétsi nevyhoda v trestu domaciho
vézeni?“ - odpoveédélo ze vSech 80 respondentd ,v nedostateCném potrestani
odsouzenych“ 28 osob (35 %). Z toho 12 muzi (15 %) a 16 zen (20 %). Na dal$im misté
se umistila odpoveéd’ ,,odsouzeni mohou ohrozovat okoli“, kterou vybralo 20 osob (25 %).
Z tohoto poCtu 5 muzi (6 %) a 15 Zen (19 %). Odpovéd ,,obtizna kontrola odsouzenych*
vybralo celkem 13 osob (16 %). Z tohoto poctu bylo 5 muzi (6 %) a 8 Zen (10 %).

Nevyhodu trestu domaciho vézeni vidi respondenti hlavné v nedostatecném
potrestani odsouzenych a pachateld. Na druhém misté se umistila odpovéd’, ze odsouzeni
mohou ohrozovat okoli. Je vidét, Ze je stale v podvédomi verejnosti zakofenén nazor, ze
pokud je nékdo odsouzeny, ma byt ve véznici.

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 4 - tabulka ¢. 20 a graf ¢. 17.

Na otazku €. 9 - |V Cem je podle vas nejvétsi pfinos trestu domaciho vézeni?* -
vybralo odpovéd’ ,,usporu financi, které by byly vynalozeny na vézeni“ 24 osob (30 %).
Z tohoto poctu je 8 muzu (10 %) a 16 zen (20 %). Stejny celkovy pocet 24 osob (30 %)
odpovédélo na otazku, Ze ,,odsouzeni nejsou vystaveni kriminalnim vlivim jako ve
véznici“. Z tohoto poc¢tu bylo 11 muzi (14 %) a 13 Zen (16 %). Na dalSim misté se
umistila odpoveéd’ ,,odsouzeni nejsou odtrzeni z rodinného prostiedi“, kterou vybralo 21
0sob (26 %). Z tohoto poCtu 8 muzli (10 %) a 13 Zen (16 %). Odpoved , Snizeni
preplnénych véznic* vybralo 10 osob (13 %), z tohoto poctu 3 muzi (4 %) a 7 zen (9 %).

Zadny piinos nevidi 1 % respondentd.
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V porovnani s podminénymi tresty vidi respondenti jednoznacné pifinos pro
spoleCnost jak z ekonomického hlediska, tak 1 z hlediska socialniho. V této oblasti je
vSak stale co zlepSovat.

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 4 - tabulka €. 21 a graf €. 18.

V otazce ¢. 10 - | Ktery z alternativnich trestd je podle vas nejucinnéjsi? -
z celkového poctu 80 respondentti odpovidalo 31osob (39 %) moznosti ,.trest obecné
prospésnych praci®. Z tohoto poc¢tu bylo 11 muzi (14 %) a 20 zen (24 %). Na dal$im
misté se umistila moznost ,,penézity trest™, pro ktery hlasovalo 28 osob (35 %). Z tohoto
poctu bylo 10 muzi (13 %) a 18 zen (23 %). Pro domaci vézeni se rozhodlo jako pro
nejucinnéjsi 16 osob (20 %). Z tohoto poctu 5 muzi (6 %) a 11 zen (14 %).

Nejvice dotazovanych respondenti vidi jako nejucinnéjsi trest zuvedenych
alternativnich tresti trest obecné prospé€s$né prace. Je znat, Ze vefejnost je nejvice
informovana o tomto trestu, a hlavné€ v ném vidi proti trestu domaciho vézeni vyhodu, ze
odsouzeny si trest odpracuje a tim je 1 prospé$néjsi pro spolecnost.

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 4 - tabulka €. 22 a graf ¢. 19.

Na otazku ¢. 11 -  Komu podle vas mize soud ulozit trest domaciho vézeni?* -
z celkového poctu 80 respondentl odpovédélo , pachateli za piecin“ 32 osob (41 %),
z tohoto poctu bylo 12 muzt (15 %) a 20 Zen (24 %). Na dal$im misté se umistila odpoved’
,,pachateli za prestupek*, kterou vybralo 28 osob (35 %). Z tohoto poctu bylo 10 muzi
(13 %) a 18 zen (23 %). Pro trest domaciho vézeni hlasovalo 16 osob (20 %). Z tohoto
poctu 5 muzu (6 %) a 11 Zen (14 %)).

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze ¢ 4 - tabulka ¢. 23 a graf ¢. 20.

V otazce & 12 -, Ve kterém roce byl v Ceské republice podle vas zaveden trest
domaciho vézeni?* - spravné odpovédélo z celkového poctu 80 respondentti 34 osob, coz
je 42 %, z toho 13 muzi (16 %) a 21 zen (25 %).

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze ¢ 4 - tabulka ¢. 24 a graf €. 21.

Votazce ¢. 13 - | Kdo podle vas kontroluje osoby, které vykonavaji trest
domaciho vézeni? -spravné odpoveédélo z celkového poctu 80 respondentti 36 osob, coz
je 45 %. Z tohoto poctu odpoveédélo 17 muzi (21 %) a 19 Zen (23 %)).

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 4 - tabulka €. 25 a graf ¢. 22.

Na otazku ¢. 14 - | Souhlasite s tim, aby zakon umozioval vézné v pripade

radného chovani podminéné propustit z vézeni s tim, ze mu bude ulozen jako zbytek
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vykonu trestu trest domaciho vézeni?* - z celkového poctu 80 respondenti odpovédélo
,ne, trest by mél byt vykonany cely” 42 osob (52 %), z tohoto poc¢tu bylo 17 muzi
(22 %) a 25 zen (31 %). Na dal§im misté se umistila odpovéd’ ,,ano®, kterou volilo 23
0sob (29 %). Z tohoto poctu bylo 9 muza (11 %) a 14 Zen (18 %).

Nejvice dotazovanych respondenti odpovédé€lo, ze trest by mél byt vykonany
cely. SpoleCnost ma stale v podvédomi, ze odsouzeny by mél trest vykonéavat ve véznici.
Z toho vyplyva, ze by stidlo za to veskeré alternativni tresty vice probirat v mediich
a vytvorit 1 diskuzni porady, kde by se napiiklad mohli k tématu vyjadrit 1 zastupci
vefejnosti.

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 4 - tabulka €. 26 a graf ¢. 23.

V posledni otazce €. 15 - | Jaka je podle vas maximalni délka trestu doméciho
vézeni?“ - spravné€ odpoveédélo z celkového poctu 80 respondenti 30 osob, coz je 36 %.
Z tohoto poctu odpovédelo 11 muzi (21 %) a 19 zen (24 %).

Jednotlivé udaje jsou uvedeny v Priloze €. 4 — tabulka ¢. 27 a graf ¢. 24.
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ZAVER

V bakalarské praci jsem se vénovala trestu obecné prospé$nych praci, ktery se radi
mezi relativné nové druhy trestd, ale i tak se za posledni dobu stal jednim
z nejuspeésnéjsich alternativnich trestl. V teoretické Casti jsem se veénovala historii
vzniku, postupné pravni Uprave i v porovnani s jinymi zemeémi a zavedeni tohoto trestu
do Ceského prava. Tento trest pfispiva ke snizovani poctu ulozenych tresti odnéti
svobody a puisobi na pachatele i z vychovného hlediska. Ja osobné hodnotim tento trest
pozitivné. Umoziuje pachatelim méne€ zavaznych trestnych cinti vykonat trest
v domacim prostiedi, seberealizovat se a vytvaret spoleCensky pfinosné hodnoty. Pachatel
by si mél uvédomit, ze mu byla prostfednictvim tohoto trestu nabidnuta pomocna ruka.
Velkym piinosem je dle mého nazoru uplatnéni tohoto trestu u mladistvych, nebot
poskytuje moznost vychovného ptisobeni na nezralou osobnost.

Po dobu zaméstnani u Mestské policie jsem se osobné setkala s nékolika
odsouzenymi, ktefi vykonavali tresty obecné prospéSnych praci. Vétsina odsouzenych se
snazila vykonéavat trest zodpovédné. Nejvétsi problémy se objevovaly v dodrzovani
pravidelné dochazky do prace, a to pfevazné u odsouzenych zavislych na alkoholu nebo
drogach. U nékterych byla nutna i nékolikadenni intervence. Po této zkuSenosti bych
navrhla zmény v navySeni poctu zaméstnanci Probacni a mediacni sluzby, aby mohli
provadét dostate¢nou kontrolu pii vykonu trestu odsouzenych. Za mé dvanactileté praxe
u Meéstské policie proslo trestem obecné prospésnych praci v okruhu mého pusobisté
ptiblizné 40 odsouzenych. Vefejnost je Casto potkava na ulicich, kde uklizeji vefejné
prostranstvi, napt. namésti, park, détské dopravni hfisté a komunikace. V zimé jsou také
vyuzivani pii uklidu snéhu z komunikaci v lokalitach, kde se tézko dostava technika.

Dalsi zménu bych navrhla i v poctu odpracovanych hodin. Myslim si, ze 400 nebo
500 hodin neni pro pachatele neumérnym trestem, a pro spole¢nost by to mohlo byt
piinosné. NavySeny pocet hodin k vykonani prace ,,spolehlivych pachateli” by se dala
vyuzit tfeba v socialnich nebo zdravotnich sluzbach. Problém nedostatku pomocného
personalu ve zdravotnictvi a v socialnich sluzbach v nynéjsi epidemiologické situaci by
se dal Caste¢neé fesit nasazenim prave téchto pracovniki.

V praktické Casti bakalarské prace jsem dotaznikovou metodou zjistila postoje

verejnosti k trestim obecné prospéSnych praci a k domacimu vézeni, jaké vidi klady
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a zapory obou téchto trestu a jak vidi u¢innost trestu a jejich vliv na odsouzené po jejich
vykonani zejména ve svém okoli.

Z analyzy dotaznikd na uplatnéni trestu obecné prospéS$nych praci a trestu
doméaciho vézeni vyplyvé, ze 1 respondenti maji vetsi povédomi o trestu obecné
prospesnych praci oproti trestu domaciho vézeni a jsou mu i vice naklonéni. VSichni
respondenti o tomto trestu slySeli a téméf polovina z nich se k nému priklani odpovédi
,rozhodné“ a vice nez tretina volila odpovéd ,spiSe ano“. S odsouzenymi,
vykonavajicimi tento trest, se dokonce setkalo pres Sedesat procent respondentt.

Pokud jde o trest domaciho vézeni, u nas neni tolik rozsifen. Jednim z divodi je
obtiznd kontrolovatelnost ufedniky Probacni a mediacni sluzby. Kontroly se provadi
jednak namatkové v misté, kde se ma odsouzeny pohybovat, a jednak pomoci
elektronickych naramkt. Tyto naramky jsou navic Casto poruchové. Vyhody trestu
domaciho vézeni spatfuji v tom, Ze odsouzeny ziistava v domacim prostiedi a pokud ma
trvalé zameéstnani, nemusi dochazku do né¢j prerusit. Tento trest ma i své nevyhody, nelze
ho pouzit plosné pro vSechny osoby, je nutné peclivé vybirat odsouzené, coz rozlisuje
svym Setfenim Probacni a mediacni sluzba. Osobné jsem se setkala s muzem v naSem
meésté, ktery si odpykaval trest domaciho vézeni. Vykonaval ho v prostiedi spolecné
domacnosti, kterou s nim sdileli jeho sestra a rodi¢e. Do této domacnosti za nim dochazeli
kamaradi z okruhu tzv. zavadnych osob, spolu s nimi pozival v nadmérné mite alkohol
a v opilosti ohrozovali svym agresivnim chovanim ostatni obyvatele bytu. Toto jednani
nakonec vyustilo v traz dolnich koncetin odsouzeného padem ze schodu, ktery se
neobesel bez trvalych nasledka.

Dalsim rizikem téchto trestl je omezeni socialniho kontaktu. Napf. v situaci
manzelt, kdy jeden z nich by chodil do spole¢nosti a druhy, jako odsouzeny, by musel
byt doma. To by mohlo vyznamné ovlivnit psychiku odsouzeného, mohl by byt vici
druhé osobé agresivni.

Z bakalarské prace vyplyva, ze oproti trestu domaciho vézeni, pro ktery se
vyslovilo v anketé 20 % dotazanych osob z fad vefejnosti, je trest obecné prospesnych
praci u vefejnosti daleko vice obliben, vyslovilo se pro né& 39 % dotazovanych.
Je zapotiebi vice spolupracovat s poskytovateli obecné prospésnych praci, jimiz byvaji
nejCastéji obce, ve kterych ma odsouzeny trvalé bydlisté. Je tfeba jim vysvétlovat, ze

zameéstnani takového Cloveéka je pro né piinosem a poskytuje jim hned nékolik vyhod.
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Na prvnim misté je uSetfeni financnich nakladd, protoze odsouzeny vykonava trest praci
pro obec a nema narok na mzdu za odvedenou praci.

V pfipadé trestu domaciho vézeni vyslo z analyzy najevo, ze je potfeba pfijmout
takova opatieni, aby doslo k navySeni poCtu pracovnikd Probacni a mediacni sluzby, aby
byla mozna duslednéjsi kontrola a dale je zapotfebi vyhledat a oslovit vyrobce
monitorovacich zafizeni, ktefi by byli schopni vyrobit a dodat sledovaci naramky
v takové kvalité, ktera zaruci stoprocentni vysledky ve vykonu a kontrole trestu domaciho

vézeni.
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8. Pocet odpoveédi respondentli Zeny a muzi.
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Tabulka ¢. 24 Otazka ¢. 12. Pocet odpovédi respondentd Zeny a muzi.
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Pfiloha €. 1 Dotaznik — Obecné prospésné prace

Vazena pani, vazeny pane,

dovoluji si Vas pozadat o vyjadieni vaseho nazoru na pouzivani alternativnich trestd
formou vyplnéni dotazniku. Vysledky testu budou soucasti mé bakalarské prace pii studiu
v oboru socialni prace na Univerzit¢ Hradec Kralové. Dotaznik je dobrovolny
a anonymni. Pfedem d€kuji za ochotu a za vas Cas straveny vyplnénim dotaznika.

Zdena Palova

1. Pohlavi
] Zena
(1 Muz

2. Vék
0 do 29 let
[J 30-39 let
[J 40-49 let
[J 50-59 let
[J 60 let a vice

3. Vzdélani
[ Zakladni
O Vyucenaly
[ Stredoskolské s maturitou
0 VOS
1 Vysokoskolské

4. Jste
[ odborna vetejnost (soudce, statni zastupce, policista, Pracovnik PMS)
1 Laicka vetejnost (ostatni)

5. SlySeli jste uz o trestu obecné prospéSnych praci jako jedné z forem
alternativniho trestu?

[J ano
[J ne
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6. Odkud jste se o trestu obecné prospésnych praci dozvédéli?
[ z televize
[ z radia
[J z internetu
0 z tisku
[ od znamych
0 Jiné

7. Souhlasite s trestem obecné prospéSnych praci?
) rozhodné ano
[] spiSe ano
[] spiSe ne
) rozhodné ne

8. V cem je podle vas nejvétsi nevyhoda trestu obecné prospéSnych praci?
[1 nedostate¢né potrestani vinikt
] obtizna kontrola odsouzenych
[J odsouzeni mohou ohrozovat okoli
[ preferuji jiné alternativni tresty (domaci vézeni, penézity trest)
[J Nevim

9. V cCem spociva podle vas nejvétsi prinos trestu obecné prospésnych praci?

[ uspora financi, které by byly vynalozeny na vézné

[J odsouzeni nejsou vystaveni kriminalnimu vlivu jako ve véznici
[J odsouzeni nejsou vytrzeni z rodinného prostredi

[ snizeni pfeplnénych véznic

1 zadny pfinos nevidim

0 jing. ..

10. Ktery z alternativnich trestu je podle vas nejucinnéjsi?

[J obecné prospésné prace

(1 domaéci vézeni

] penézity trest

[ vyhosténi

(1 ztrata Cestnych tituld nebo vyznamenani
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11. Komu muze soud podle vas ulozit trest obecné prospéSnych praci?

[ pachateli za prestupek
[ pachateli za precin
[1 pachateli za zlocin

12. Potkali jste jiz ve svém okoli néjaké osoby pri vykonu obecné prospéSnych
praci?
[J ano
[J ne

13. Kdo podle vas kontroluje osoby, které vykonavaji trest obecné prospéSnych
praci?
[ pracovnik soudu
[1 socialni pracovnik
(1 probacni pracovnik
[1 ufednik obecniho ufadu obce

14. Souhlasite s tim, aby zakon umozioval vézné v pripadé radného chovani
podminéné propustit z vézeni s tim, Ze mu bude pro zbytek vykonu trestu
uloZen trest obecné prospésnych praci?

[J ano
1 ne, dostacujici je podminéné propusténi po vykonu urcité ¢asti trestu
(] ne, trest by mél byt vykonany cely

15. Kolik podle vas muze soud ulozit nejvice hodin trestu obecné prospéSnych
praci?
[J 100 hodin
1 200 hodin
[J 300 hodin
1400 hodin
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Priloha ¢. 2 Dotaznik — Domaci vézeni

Vazena pani, vazeny pane,

Dovoluji si Vas pozadat o vyjadieni vaseho nazoru na pouzivani alternativnich trest
formou vyplnéni dotazniku. Vysledky testu budou soucasti mé bakalarské prace pii studiu
oboru socialni prace na Univerzit¢ Hradec Kralové. Dotaznik je dobrovolny a anonymni.
Predem dékuji za ochotu a za vas Cas straveny vyplnénim dotaznika.

Zdena Palova

1. Pohlavi
] Zena
(1 Muz

2. Vék
0 do 29 let
[J 30-39 let
[J 40-49 let
[J 50-59 let
[J 60 let a vice

3. Vzdélani

[ Zakladni

[ Vyucenaly

[J Stredoskolské s maturitou
0 VOS

1 Vysokoskolské

4. Jste
[J odborna vetejnost (soudce, statni zastupce, policista, Pracovnik PMS)
[ laicka vefejnost (ostatni)

5. SlysSeli jste uz o trestu domaciho vézeni jako jedné z forem alternativniho
trestu?

[J ano
U ne
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6. Odkud jste se dozvédéli o trestu domaciho vézeni?
[] z televize
[J zradia
[J z internetu
] z tisku
[ od znamych
0 Jiné

7. Souhlasite s trestem domaciho vézeni?
[J rozhodné ano
[] spiSe ano
[] spiSe ne
O rozhodné ne

8. V cem je podle vas nejvétsi nevyhoda trestu domaciho vézeni?
[1 nedostate¢né potrestani vinikt

] obtizna kontrola odsouzenych

[J odsouzeni mohou ohrozovat okoli

[0 preferuji jiné alternativni tresty (napf. obecné prospésné prace)
[J Nevim

9. V Cem je podle vas nejvétsi prinos trestu domaciho vézeni?
(] uspora financi, které by byly vynalozeny na vézné

[J odsouzeni nejsou vystaveni kriminalnimu vlivu jako ve véznici
[J odsouzeni nejsou vytrzeni z rodinného prostredi

[ snizeni pfeplnénych véznic

1 zadny pfinos nevidim

0 jing. ..

10. Ktery z alternativnich trestu je podle vas nejucinnéjsi?
[J obecné prospésné prace
[ domaci vézeni
] penézity trest
[ vyhosténi
(1 ztrata Cestnych tituld nebo vyznamenani

11. Komu podle vas miuize soud ulozit trest domaciho vézeni?
[J pachateli za prestupek
[l pachateli za pfecin
[ pachateli za zlocin
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12. Ve kterém roce byl v Ceské republice podle vas zaveden trest domaciho
vézeni?
12009
2010

02011
02012
[l bude zaveden

13. Kdo podle vas kontroluje osoby, které trest domaciho vézeni vykonavaji?
[} pracovnik soudu
[ socialni pracovnik

[ probacni pracovnik
O urednik obecniho Gfadu obce

14. Souhlasite s tim, aby zikon umozioval vézné v pripadé radného chovani
podminéné propustit z vézeni s tim, ze mu bude uloZzen pro zbytek vykonu
trestu trest domaci vézeni?

[] ano
[ ne, dostacujici je podminéné propusténi po vykonu urcité ¢asti trestu
[ ne, trest by mél byt vykonany cely

15. Jaka je podle vas maximalni délka trestu domaciho vézeni?
1 6 mésicu
1 12 mesict
120 mesict

0 24 mésicu
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Priloha ¢. 3 Analyza postoje verejnosti k alternativnim trestim

- obecné prospésné prace

Tabulka ¢. 6 Otazka ¢. 1-4 Pocet odpovedi respondenti — Zeny a muzi

Muzi Muzi % Zeny Zeny % | Celkem | Celkem %
do 29 let 10 10 8 8 18 18
30-39 let 15 15 18 18 33 33
40-49 let 9 9 11 11 20 20
50-59 let 13 13 16 16 29 29
60 a vice 0 0 0 0 0 0
CELKEM 47 47 53 53 100 100
zakladni vzdélani 0 0 0 0 0 0
vyudeny 13 13 8 8 21 21
stfedoskolské 19 19 23 23 42 42
VOS 10 10 16 16 26 26
Vysokoskolské 5 5 6 6 11 11
CELKEM 47 47 53 53 100 100
odborna 10 10 14 14 24 24
laicka 37 37 39 39 76 76
CELKEM 47 47 53 53 100 100
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Grafé. 1
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Tabulka ¢. 7 Otazka ¢. 5 a6 Pocet odpovédi respondentt zeny a muzi.

SlySeli jste uz o trestu

;;’lfs‘;: Prospesmyeh pract | s | Muzi% | Zeny | Zeny % | Celkem Cegzem
alternativniho trestu?
ano 47 47 53 53 100 100
ne 0 0 0 0 0 0
CELKEM 47 47 53 53 100 100
z televize 17 17 16 16 33 33
z radia 13 13 12 12 25 25
Z internetu 4 4 7 7 11 11
z tisku 6 6 10 10 16 16
od znamych 7 7 8 8 15 15
jiné 0 0 0 0 0 0
CELKEM 47 47 53 53 100 100
Graf¢. 3
Pocty respondentll vyjadiené v %
CELKEM | —
jiné
od zndmych NN
ztisku I
zinternetu I
zridia
ztelevize NN
CELKE N1 | ——
|

ne

ano [

0% 20%

40%

60%
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Tabulka ¢. 8 Otazka ¢. 7 Pocet odpovédi respondentd Zeny a muzi.

Souhlasite s trestem 5 5 Celkem
obecné prospéSnych | Muzi | Muzi % | Zeny [ Zeny % | Celkem ¢ qe
praci? ?
rozhodné ano 23 23 26 26 49 49
spiSe ano 19 19 20 20 39 39
spise ne 5 5 7 7 12 12
rozhodné ne 0 0 0 0 0 0
CELKEM 47 47 53 53 100 100

Grafé. 4

POCTY RESPONDENTU VYJADRENE V %

mrozhodnéano mspiseano Mspisene mrozhodné ne
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Tabulka ¢. 9 Otazka ¢. 8 Pocet odpovédi respondentt Zeny a muzi.

V ¢em je podle vas nejvétsi

nevyhoda trestu obecné Muzi 1‘;4u21 Zeny |Zeny % |Celkem gelkem
prospésnych praci? ? ?
nedostatecfne potrestani 18 18 20 20 33 33
odsouzenych
obtizna kontrola odsouzenych 17 17 17 17 34 34
odso,uzem mohou ohrozovat 10 10 12 12 2 ”
okoli
preferuji jiné alternativni tresty 2 2 4 4 6 6
nevim 0 0 0 0 0 0
CELKEM 47 47 53 53 100 100
Graf¢. 5

POCTY RESPONDENTU VYJADRENE V %

M nedostate¢né potrestani odsouzenych M obtizna kontrola odsouzenych

M odsouzeni mohou ohrozovat okoli

W nevim

preferuji jiné alternativni tresty
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Tabulka ¢. 10 Otazka ¢. 9 Pocet odpovédi respondentd Zzeny a muzi.

V ¢em spociva podle vas 5 5 Celkem
nejvétsi prinos trestu obecné | Muzi (Muzi % | Zeny | Zeny % | Celkem %
prospésnych praci

uspora financi, které by byly 16 16 12 12 )8 )8
vynalozeny na vézeni

odsouzeni nejsou vystaveni

kriminalnim vliviim jako ve 9 9 14 14 23 23
veznici

odsouzeni nejsou vytrzeni z 10 10 12 12 29 29
rodinného prostredi

srziie.ni poctu preplnénych 12 10 15 15 7 »7
veéznic

zadny pfinos nevidim 0 0 0 0 0 0
CELKEM 47 47 53 53 100 100
Graf ¢. 6

POCTY RESPONDENTU VYJADRENE V %

M Uspora financi, které by byly vynaloZeny na vézeni
M odsouzeni nejsou vystaveni kriminalnim vliviim jako ve véznici
B odsouzeni nejsou vytrzeni z rodinného prostredi

sniZeni poctu preplnénych véznic

M 7adny prinos nevidim
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Tabulka ¢. 11 Otazka ¢. 10 Pocet odpovédi respondentti zeny a muzi.

Kery z'alter-n'%t‘ivnvi‘cvll T E Muzi | Muzi % Zeny Zeny % [ Celkem Cellem
podle vas nejucinnéjsi? %
obecné prospesné prace 20 20 23 23 43 43
domaci vézeni 10 10 11 11 21 21
penézity trest 12 12 19 19 31 31
vyhosténi 5 5 0 0 5 5
3‘;‘;1;1 r(ile.stnych titulti nebo 0 0 0 0 0 0
CELKEM 47 47 53 53 100 100
Graf¢. 7

POCTY RESPONDENTU VYJADRENE V %

M obecné prospésné prace

M penéZity trest

M ztrata Cestnych tituld nebo vyznam.

B domaci vézeni

vyhosténi
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Tabulka ¢. 12 Otazka ¢. 11 Pocet odpovédi respondentti zeny a muzi.

Komu Tﬁie soud podvle ‘ ‘ 5 5 Celkem
vas ulozit trest obecné Muzi | Muzi % | Zeny | Zeny % [ Celkem %
prospéSnych praci?

Pachateli za prestupek 14 14 19 19 33 33
Pachateli za precin 18 18 21 21 39 39
Pachateli za zloCin 15 15 13 13 28 28
Celkem 47 47 53 53 100 100
Graf¢. 8

POCTY RESPONDENTU VYJADRENE V %

B Pachateli za pfestupek B Pachateli za pfecin M Pachateli za zlo€in
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Tabulka ¢. 13 Otazka ¢. 12 Pocet odpovédi respondentti zeny a muzi.

Potkali jste jiz ve svém
okoli néjaké osoby pri

vykonu obecné Celkem

prospéSnych praci? Muzi |Muzi % | Zeny | Zeny % | Celkem %

ano 26 26 35 35 61 61

ne 21 21 18 18 39 39

CELKEM 47 47 53 53 100 100
Grafc. 9

POCTY RESPONDENTU VYJADRENE V %

Hano HEne
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Tabulka ¢. 14 Otazka ¢. 13 Pocet odpovédi respondentti Zeny a muzi.

Kdo podle vas kontroluje

praci?

pracovnik soudu 5 5 5 5 10 28
socialni pracovnik 10 10 9 9 19 11
probacni urednik 21 21 26 26 47 45
urednik obecniho uradu obce 11 11 13 13 24 16
CELKEM 47 47 53 53 100 100
Graf ¢. 10

POCTY RESPONDENTU VYJADRENE V %

W pracovnik soudu M socidlni pracovnik M probaéni Gfednik  m UFednik obecniho Gfadu obce
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Tabulka ¢. 15 Otazka ¢. 14 Pocet odpovédi respondentti zeny a muzi.

Souhlasite s tim, aby zakon
umoznoval vézné v pripadé
radného chovani podminéné

propustit z vézeni s tim, Ze mu | Muzi M(l;il Zeny Zeny Celkem s
. o % %

bude pro zbytek vykonu trestu

uloZen trest obecné

prospéSnych praci?

ano 23 23 26 26 49 49
Ne, dostacujici je podminéné

propusténi po vykonu urcité casti 5 5 7 7 12 12
trestu

l(iel:;ltrest by mél byt vykonany 19 19 20 20 39 39
Celkem 47 47 53 53 100 100
Graf ¢. 11

POCTY RESPONDENTU VYJADRENE V %

Hano

M Ne, dostacujici je podminéné propusténi po vykonu urcité ¢asti trestu

M Ne, trest by mél byt vykonany cely




Tabulka ¢. 16 Otazka ¢. 15 Pocet odpovédi respondentti zeny a muzi.

Kolik podle vas muze

soud ulozit nejvice hodin o |3 < Celkem

trestu obecné MuZi [ Muzi % | Zeny | Zeny % | Celkem %

prospésnych praci?

100 hodin 5 5 2 10 7 18

200 hodin 12 12 18 18 30 31

300 hodin 19 19 22 9 41 15

400 hodin 11 11 11 24 22 36

CELKEM 47 39 53 61 100 100
Graf ¢. 12

W 100 hodin

M 200 hodin

M 300 hodin
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Priloha ¢. 4 Analyza postoje veiejnosti Kk alternativnim trestim

—domaci vézeni

Tabulka ¢. 17 Otazka ¢. 1-4 Pocet odpovédi respondentti Zeny a muZzi.

Muzi Muzi % Zeny Zena% | Celkem | Celkem %

do 29 let 3 4 4 5 7 9
30-39 let 10 13 10 13 20 25
40-49 let 9 11 16 20 24 30
50-59 let 8 10 17 21 25 31
60 a vice 1 1 2 3 3 4
CELKEM 31 39 49 61 80 99
zakladni vzd&lani 0 0 1 1 1 1
vyudeny 5 6 4 5 9 11
stfedoskolské 17 21 20 25 37 46
VOS 6 8 14 18 20 25
Vysokoskolské 3 4 10 13 13 16
CELKEM 31 39 49 61 80 100
odborna 10 13 15 19 25 31
laicka 21 26 34 43 55 69
CELKEM 31 39 49 61 80 100
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Graf ¢. 13

POCTY RESPONDENTU VYJADRENE V %

CELKEM

laicka
odborna
CELKEM
Vysokoskolské
VoS
stredoskolské
vyuceny
zakladni vzdélani
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Tabulka ¢. 18 Otazka ¢. 5a6 Pocet odpovedi respondentd Zeny a muzi.

SlySeli jste uz o

trestu domaciho

vézeni jako jedné | yp | Muzio | Zeny | Zeny% | Celkem | Celkem%

z forem

alternativniho

trestu?

ano 21 26 33 41 54 68
ne 10 13 16 20 26 33

CELKEM 31 39 49 61 80 100
z televize 15 19 16 20 31 39
z radia 7 9 13 16 20 25
Z internetu 2 3 6 8 8 10
z tisku 5 6 9 11 14 18
od znamych 2 3 9
jiné 0 0 0
CELKEM 31 39 49 61 80 100
Graf ¢. 15

POCTY RESPONDENTU VYJADRENE V %

120%
100%
80%
60%
40%

0% O I | - - -

ano ne CELKEM ztelevize zradia z z tisku od jiné  CELKEM
internetu zndmych
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Tabulka ¢. 19 Otazka ¢. 7 Pocet odpovédi respondentt zeny a muzi.

ﬁz“mh;z‘;;f)evset;e:f‘fm Muzi | Muzi% | Zeny | Zeny% | Celkem Cel;,f)em
rozhodn¢ ano 8 10 17 21 25 31
spise ano 16 20 20 25 36 45
spise ne 9 12 15 19 24
rozhodné ne 0 0 0 0
CELKEM 31 39 49 61 80 100
Graf ¢. 16

Hrozhodné ano

M spise ano

M spise ne
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Tabulka ¢. 20 Otazka ¢. 8 Pocet odpovédi respondentt zeny a muZi.

V ¢em je podle vas nejveétsi Celkem

i Y . Muzi v - Zeny v Celkem
nsvyhgda trestu domaciho Muzi % Zeny % v %
vézeni?
nedostatecfne potrestani 12 15 16 20 28 35
odsouzenych
obtizna kontrola odsouzenych 5 6 8 10 13 16
odsoyzenl mohou ohroZzovat 5 6 15 19 20 25
okoli
preferuji jiné alternativni 12
o 5 6 7 9 15
nevim 4 5 3 4 7 9
CELKEM 31 39 49 61 80 100

Graf ¢. 17

Pocty respondentll vyjadiené v %

M nedostatecné potrestani odsouzenych M obtizna kontrola odsouzenych
M odsouzeni mohou ohroZovat okoli m preferuji jiné alternativni tresty

W nevim
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Tabulka ¢. 21 Otazka ¢. 9 Pocet odpovédi respondentti zeny a muz.

V ¢em je podle vas

nejvetsi prinos trestu Celkem

domaciho vézeni? Muzi Muzi % Zeny Zeny % | Celkem %

Uspora financi, které by

byly vynaloZeny na vézeni 8 10 16 20 24 30

Odsouzeni nejsou

vystaveni kriminalnimu

vlivu jako ve véznici 11 14 13 16 24 30

Odsouzeni nejsou vytrzeni

z rodinného prostredi 8 10 13 16 21 26

Snizeni preplnénych

véznic 3 4 7 9 10 13

Zadny piinos nevidim 1 1 0 0 1 1

CELKEM 31 39 49 61 80 100
Graf ¢. 18

POCTY RESPONDENTU VYJADRENE V %

m Uspora financi, které by byly vynaloZeny na vézeni

B Odsouzeni nejsou vystavény krim. vlivim jako ve véznici

B Odsouzeni nejsou vytrZeni z rodinného prostredi

H SniZeni pfeplnénych véznic

B Z4adny ptinos nevidim
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Tabulka ¢. 22 Otazka ¢. 10 Pocet odpovédi respondentti zeny a muzi.

EJS;Z Vza:':lee?:zf;v;:;::‘freSt“ | Muzi |Muzi%| Zeny |Zeny% | Celkem Cegzem
obecn¢ prospésné prace 11 14 20 24 31 39
domaci vézeni 5 6 11 14 16 20
penézity trest 10 13 18 23 28 35
vyhosténi 5 6 0 0 5 6
it;j;e;ﬁ::;gﬁcﬁ:h titulti nebo 0 0 0 0 0 0
CELKEM 31 39 49 61 80 100
Graf¢. 19

POCTY RESPONDENTU VYJADRENE V %

MW obecné prospésné prace

B domaci vézeni

M penézity trest

M vyhosténi

M ztrata Cestnych titull nebo vyznamenani
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Tabulka ¢. 23 Otazka ¢. 11 Pocet odpovédi respondentti zeny a muzi.

Komu podle vas mize y y Celkem
soud uloZit trest Muzi Muzi % | Zeny Zeny % | Celkem %
domaciho vézeni? ?
pachateli za prestupek 10 13 18 23 28 35
pachateli za precin 12 15 20 24 32 41
pachateli za zloCin 9 11 11 14 20 24
CELKEM 31 39 49 61 80 100
Graf ¢. 20

POCTY RESPONDENTU VYJADRENE V %

M pachateli za prestupek M pachateli za pfe¢in M pachateli za zlocin

90



Tabulka ¢. 24 Otazka ¢. 12 Pocet odpovédi respondentti zeny a muzi.

Vtz kterém roce byl

domaciho vézeni? Muzi Zeny

2009 5 6 7 9 12 15

2010 13 16 21 25 34 42

2011 8 11 18 23 26 33

2012 5 6 3 4 8 10

bude zaveden 0 0 0 0 0 0

CELKEM 31 39 49 61 80 100
Graf ¢. 21

POCTY RESPONDENTU VYJADRENE V %

H2009 m2010 m2011 w2012 mbudezaveden
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Tabulka ¢. 25 Otazka ¢. 13 Pocet odpovédi respondentti zeny a muzi.

Kdo podle vas kontroluje

osoby, které vykonavaji Muzi | Muzi % | Zeny | Zeny % | Celkem Cel(;(em
trest domaciho vézeni? ?
pracovnik soudu 7 9 15 19 22 28
socialni pracovnik 4 5 5 6 9 11
probacni trednik 17 21 19 23 36 45
urednik obecniho tradu 3 4 10 13 13 16
obce

CELKEM 31 39 49 61 80 100
Graf ¢. 22

POCTY RESPONDENTU VYJADRENE V %

M pracovnik soudu M socidlni pracovnik M probacni Urednik m Urednik obecniho Gfadu obce
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Tabulka ¢. 26 Otazka ¢. 14 Pocet odpovédi respondentti zeny a muz.

Souhlasite s tim, aby zakon
umoznoval vézné v piipadé
radného chovani podminéné
propustil z vézeni s tim, Ze
mu bude uloZen pro zbytek

vykonu trestu trest Celkem
domaciho vézeni? Muzi | Muzi % | Zeny | Zeny % | Celkem %
ano 9 11 14 18 23 29

ne, dostacujici je podminéné
propusténi po vykonu urcite 5 6 10 12 15 19
casti trestu

ne, trest by mél byt vykonany

, 17 22 25 31 42 52
cely
CELKEM 31 39 49 61 80 100
Graf ¢. 23

POCTY RESPONDENTU VYJADRENE V %

W ano
M ne, dostacujici je podminéné propusténi po vykonu urcité ¢asti trestu

H ne, trest by mél byt vykonany cely
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Tabulka ¢. 27 Otazka ¢. 15 Pocet odpovédi respondentti zeny a muzi.

Jaka je podle vas 5 Celkem
maximalni délka trestu Muzi % Zeny % | Celkem
. « . 3 %

domaciho vézeni? Muzi Zeny

6 mésicu 6 8 8 10 14 18
12 mésicu 9 11 15 18 24 31
20 mésicu 5 6 7 9 12 15
24 mésicu 11 14 19 24 30 36
CELKEM 31 39 49 61 80 100
Graf ¢. 24

POCTY RESPONDENTU VYJADRENE V %

W6 mésicl

W 12.mésicl

W 20. mésict

M 24.mésicu
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