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Abstrakt

Tato prace se zabyva vlivem individualniho zptisobu lovu na prostorovou
aktivitu divokych prasat (Sus scrofa L.) s ohledem na $iteni AMP. Pfedmétem studia
je monitoring divokych prasat pomoci GPS telemetrie s naslednym vyhodnocenim
prostorové aktivity divokych prasat vreakci na simulaci individudlniho lovu.
Prostorova aktivita byla vyhodnocovana pomoci domovskych okrski metodou MCP

a rozsahu denniho vyuziti uzemi.

Prace nepotvrdila vliv individualniho zptisobu lovu na prostorovou aktivitu
divokych prasat. Lze jej tedy vyuzit jako jedno z obranych opatteni proti Sifeni AMP,
nebot’ nebude dochézet k ruSeni potencidln€ nakazené zvéte lovem, kterd by nasledné

mohla migrovat do nezasazenych oblasti.

Klic¢ova slova: lov, prase divoké, GPS telemetrie, biologging, GIS, prostorova

aktivita, domovsky okrsek, africky mor prasat

Abstrakt

This work deals with the influence of individual hunting on the spatial
activity of wild boar (Sus scrofa L.) with regard to the spread of AMP. The study is
monitoring wild boar by using GPS telemetry by evaluating spatial activity of wild
boar in response to individual hunting simulation. Spatial activity was evaluated
using home range using the MCP method and the extent of daily utillities.

The work did not confirm the influence of individual hunting on the spatial
activity of wild boar. It can therefore be used as one of the defenses against the
spread of AMP, as there will be no disturbance to potentially infected game by

hunting, which could subsequently migrate to unaffected areas.

Keywords: hunting, wild boar, GPS telemetry, biologging, GIS, spatial activity,

home range, African swine fever



Seznam pouzitych zkratek a symboli

AMP — africky mor prasat

CUZK - Cesky uiad zeméméti¢sky a katastralni
GIS — geograficky informacni systém

GPS — geograficky polohovy systém

GSM - globalni systém mobilni komunikace
JKS — jarni kmenové stavy

KN — katastr nemovitosti

LHC — lesni hospodaisky celek
LHP — lesni hospodaisky plan
MCP — minimum convex polygon

SLP — Skolni lesni podnik v Kostelci nad Cernymi lesy
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1 Uvod

Divoké prasata byla plivodné denni zvéti zijici ve volnosti. Intenzivnim
lovem a pronasledovanim se stala no¢ni zvéii, nasledné zhruba od osmnactého stoleti
byla v Evropé oborni zvéfi. V prubéhu a po druhé svétové valce se divoka prasata
op¢t dostala do volnosti. V soucasné dobé lze divoka prasata povazovat za

pfemnozena se stale se zvysujici hustotou populace.

Vysoka hustota populace je tak velmi pfihodna pro Sifeni nemoci. V soucasné
dobé se jednd o ptenos velmi nebezpecného viru afrického moru prasat (AMP). Do
populace divokych prasat v Ceské republice byl virus AMP zavleCen dne
26. 6. 2017. Uzavfenim oblasti a intenzivnim lovem bylo zabranéno v jeho Sifeni

a byla provedena uspesna eradikace.

Jednim ze zplsobll byl intenzivni lov divokych prasat individudlnim
zpusobem lovu Vohnisku nakazy. Proto je tato prace zaméfena na vliv

individualniho zptisobu lovu na prostorovou aktivitu divokych prasat v lokalité SLP.

Ing. Milos Jezek, Ph.D. mne inspiroval k sepsani této prace svym zaujetim
pro vyzkum prostorové aktivity Cerné zvéfe a zpusobem, jakym prezentuje své

vysledky napft. projektem Zvét online.

Cil prace:

Cilem prace je studium vlivu individudlniho zpiisobu lovu na prostorovou
aktivitu ¢erné zvéfe na Skolnim lesnim podniku v Kostelci nad Cernymi lesy.
V praxi pomoci GPS telemetrie a GIS aplikaci ovéfit chovani a reakci divokych
prasat na individudlni zpasob lovu, sohledem na mozZnost vyuziti jako jedno

Z opatfeni proti Sifeni AMP.
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2 Literarni reSerSe
2.1 Metody sledovani aktivit zvirat

2.1.1 Pozorovaci metody

Pozorovaci metody patii mezi nejdéle pouzivané metody sledovani aktivit
a ¢etnosti druhti zvifat. Pozorovaci metody jsou piimé, které zahrnuji pozorovani
pfimo vterénu napf. pochiizka, na transektu, na krmeliSti nebo z leteckych
prazkumi. Naproti tomu nepiimé metody vyuzivaji kamery (ENGEMAN 2013).
Model nahodného potkavani nedoporucuje pouziti kamer pro druhy se silnou
tendenci vyuzivat vzacné krajinné prvky, zejména kdyz je tento druh sam o sobé
vzacny (ROWCLIFE 2013). ROWCLIFFE (2008) dosel k zavéru, ze po peclivém
zvazeni a pouZziti kamer pfi sledovani a pfi plném zohlednéni jejich omezeni, ma
potencial poskytnout uzite¢ny piispévek do souboru néstroji pro pruzkum chovani
zvitat, at’ uz jako mén¢ naro¢nou alternativu ke stavajicim metoddm, nebo pro
nékteré vysoce kryptické druhy, se prakticky jedné o jediny zptisob odhadu Cetnosti.
Vyuziti kamer je zavislé na citlivosti pasti, efektivni detek¢éni vzdalenosti ve vztahu
k télesné hmotnosti druhu, primérné rychlosti pohybu a ro¢niho obdobi
(ROWCLIFFE 2011). Uziti kamer pro sledovani ¢erné zvéte je komplikované, nebot’
nelze vSechna zvifata individualné¢ identifikovat. Za pomoci presné
identifikovatelnych jedinch ¢€asti populace lze dovodit celkovy pocet populace

(JIMENEZ 2017).

2.1.2 Denni zaznamnik (daily diary)

WILSON (2008) pouziva k monitorovani prostorové aktivity zvifat
multisenzorovy archivacni zaznamnik ,,Cerné skiinika®, ktery byl koncipovan tak, aby
ziskaval dilezité tidaje 0 chovani a ekologii zvifat ve volné ptirodé. To spojuje
kombinaci monitorovacich systémi, méficich umisténi a pohyb zvifat; chovani
zvitat; vydej energie; podminky prostiedi. V piipadé pouziti GPS modulu
zaznamenavaji polohu zvifete, ktera je jinak dopocitavdna z orientace zvifete dle
kompasu, znalosti rychlosti pohybu zvifete a poc¢atecni pozice. WILLIAMS (2013)
k tomu doplnil pouziti triaxialniho magnetometru, ktery odhaluje vzorce pohybu

v riznych stupnich rotace, které nejsou vzdy patrné z dat akcelerometru. Nékteré

13



Z téchto vzor nemusi byt nejasné, dokud nebudou vizualizovany v 3D prostoru jako

triaxialni sférické grafy.

2.1.3 Telemetrie

Radiotelemetrie je dalkové urCeni polohy a stavu zivocicha pomoci
miniaturnich radiovych vysila¢i. Poskytuje informace o poloze, pohybu, denni
aktivité, migraci a dalSich vlastnostech populace. Pouziva se od sedmdesatych let

dvacétého stoleti t¢éméf u vSech savci a mnoha druhti ryb, plazt i ptakit (RODGERS

et al. 1996).

2.1.4 GPS telemetrie

Jedna se o modernéjs$i metodu sledovani pohybu zvitfat pomoci satelitniho
systému GPS (Global Positioning System). Lokalizace probihd pomoci zaméfovani
druzicového signalu GPS. RODGERS (1996) uvadi, Ze tato metoda byla odvozena
z projektu Ministerstva obrany Spojenych statl americkych v roce 1973 nazvaného
NAVSTAR GPS (Navigation Signal Timing and Ranging Global Positioning
System). Spole¢nost Magellan v roce 1989 vyvinula prvni piijimace signalu GPS,
které svoji velikosti a hmotnosti nebyly pro pouziti na zvifatech vhodné. Dle

TOMKIEWICZE (2010) zacal rozvoj po¢atkem 90. let 20. stoleti.

GPS telemetrie poskytuje vysoce pfesné prostorové a ¢asové udaje o poloze
zvitat v libovolné nastavitelnych casovych intervalech. Tyto vlastnosti jsou
nesrovnatelné s jinymi metodami, jako je radiotelemetrie nebo monitoring pomoci
fotopasti (HEBBLEWHITE & HAYDON 2010). Zatizeni pracujici na principu GPS
jsou schopny dle nastaveni zaznamenavat stovky az tisice pozic pro jedno zvife za
den. Za tim Ucelem se noveé vyvijeji programy, které jsou schopny tato data
automaticky shromazd'ovat, tfidit a nasledné analyzovat (HEBBLEWHITE
& HAYDON 2010, URBANO et al. 2010). Dale mohou byt GPS obojky doplnény
0 senzory aktivity, mortality (rozpoznd smrt zvifete) nebo teploty. Moznou soucasti
muze byt i jednotka pro VHF telemetrii, coz umoznuje dohledani zvitete v terénu pii
hledani uhynulého zviiete, nebo hledani obojku pii pouziti drop-off mechanismu,
ktery poskytuje moznost odepnout obojek na dalku. CAGNACCI (2010) ve své

studii uvadi, ze velikost samotného zafizeni na obojku se diky pokroku neustale
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zmenSuje. Tim se zvySuje mnozstvi druhd, pro které je tato metoda pouzitelnd. Tato

technologie umoznuje sledovat a mapovat aktivitu i u velmi skryté zijicich druht.

Pomoci GPS telemetrie je mozné sbirat piesna data 0 pohybu Zivocichd, které
nebylo dfive mozné sledovat jako oceanské ryby, migrujici pévci a savei. Schopnost
sbéru dat neni ovlivnéna lidskym faktorem; sbér dat probiha 24 hodin denné bez
ohledu na lidské moznosti. Vysila¢ je umistén v obojku a potiebuje ke stanoveni 3D
pozice (zemépisnd Sitka a délka, nadmotiskd vyska) ziskat UHF (Ultra High
Frequency) signal z minimalné ¢tyf druzic soucasné. V tomto idealnim piipadé je
schopen urcit polohu zvifete s presnosti pod 30 metrii a vysledek zaznamend do
paméti. Tyto zdznamy se v terénu piijimaji pomoci VHF, ddle mohou byt zasilany

ptes SMS pomoci GSM sit¢ (RODGERS et al. 1996, TOMKIEWICZ et al. 2010).

Nevyhodami GPS telemetrie je selhani vysilact, kratka zivotnost baterie
zavisla na jeji velikosti a vysoké naklady. Fungovani systému je stejné jako
u radiotelemetrie ovlivnéno podminkami prostiedi (klimatické faktory, typy habitatu,
terénni nerovnosti) a pohybem zivocicht, pii kterém se miiZze zménit orientace limce
(CAGNACCI et al. 2010). FRAIR (2004) k tomu uvadi, ze dalsimi chybami jsou
nepiesna prostorova data a chybé&jici tdaje z divodu netspé$ného zaméfeni.
Kombinace téchto chyb miize vyvolat chybné zavéry o prostorovém chovani zvitat
(FRAIR et al. 2010). Dle dostupnych studii je schopnost zamétit spravné polohu
GPS ovlivnéna podminkami na konkrétni lokalité. EDENIUS (1997) doSel k zavéru,
Ze piresnost zaméfeni je nejvice ovlivnéna vyskou stromt, zastinénim stromovym
patrem a olisténim (EDENIUS 1997). DUSSAULT et al. (1999) k tomu uvadi, ze
vys§i uspéSnost zaméfeni polohy je v zimé nez na podzim, at’ uz se jedna o lesy

listnaté, smiSené ¢i jehlicnaté.
2.2 GIS, digitalizace

22.1 GIS
GIS, geograficky informacni systém, je pocitatovy systém pro provadéni
geografické analyzy. GIS ma Ctyfi vzajemné provdzané soucasti: vstupni Cast pro

pfevod do digitalni podoby map (digitalizace) a dalSich prostorovych dat, ¢asti pro
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ukladani a vyhledavani dat, casti pro analyzovani a vystupni ¢asti pro vytvareni map,

tabulek a odpovédi na geografické dotazy (ENCYCLOPAEDIA BRITANICA).

GIS je vzijemné propojeny celek, ktery je tvofen hardwarovymi
a softwarovymi prostfedky, daty, pracovnimi postupy vcetné uzivateli zaméfeného
na sbér, uklddani, analyzu a presentaci okolniho svéta za ucelem ziskat nové
informace (RAPANT, 2002). Dle KOMARKOVE (2005) mizeme GIS také chéapat
jako pocitatovy systém, ktery umoznuje ukladdat a analyzovat data, kterd popisuji

nebo se vztahuji k mistim na zemském povrchu.

2.2.2 Vyuiziti GIS
Spektrum vyuZiti aplikaci GIS je velmi rozsahlé, nejCastéji se s vyuzitim
muzeme setkat v uUzemnim planovani, ochrané¢ piirody a krajiny, lesnictvi,

hydrologii, dopravé ¢i statni spravé a samospravé (RAPANT, 2002).

2.2.3 Geoinformatika

Dle RAPANTA (2002) je geoinformatika védecky a technicky
interdisciplinarni obor, ktery se zabyva ziskdvanim, ukladdnim, integraci, analyzou,
interpretaci, distribuci, vizualizaci a uzivanim geodat a geoinformaci pro potieby
rozhodovani, planovani a spravu zdroji. Geomatika je sprava informaci o uzemi,
zemeéméficstvi, mapovani, fotogrammetrie, dalkovy prizkum zemé, pocitaCova
grafika, druZicové polohovaci systémy, digitdlni modely terénu, znackovaci jazyk,
geodatabaze a webové technologiec (KOMARKOVA, a dalsi, 2005). K tomu uvadi
(RAPANT, 2002), ze geomatika je obecny pojem nadfazeny geionformatice.

2.2.4 Geoinformacni technologie
Jsou specifické informacni technologie uréené pro ziskavani, zpracovani

a vizualici geodat a geoniformaci (RAPANT, 2006).

2.2.5 Data
RAPANT (2002) oznacuje data jako vstupni tdaje do databazi, naopak, co na
zékladé dotazi ziskame, je informace. VOZENILEK (1998) dopliiuje, e data jsou

vvvvvv

projektu GIS, tvofi az 70 % vsech nakladu.
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Prostorova data — geodata jsou takova data, ke kterym zname jejich polohu
a mizeme je definovat bodem, plochou a objemem na Zemi (KOMARKOVA, a
dalsi, 2005). Dle BREHOVSKEHO (2008) obsahuji data nékolik typt informaci,
prostorové informace jako je pozice, tvar, vcetn¢ vztahu k ostatnim objektim
a popisné informace (atributy), coz jsou vlastnosti daného objektu a casovou

informaci.

2.2.6 Sbér dat

Digitalizaci oznatuje (BREHOVSKY, a dalgi, 2008) primarni potizeni dat, tj.
data ziskana pfimim méfenim napi. GPS, totalni stanice. Sekundarni sbér dat je
pomoci tabletu — digitizéru snimanim soufadnic z pfedlohy. Naproti tomu

vektorizaci oznacuje sbér dat snimanim z naskenovanych a transformovanych map.
2.3 Prostorova aktivita

2.3.1 Domovsky okrsek

BURT (1943) definuje domovsky okrsek (home range) jako oblast, ve které
se pii béznych aktivitach jedinec pohybuje. Jako bézné aktivity uvadi ziskavani
potravy, pafeni a péfe o mlad’ata. Dale uvadi, ze se domovské okrsky mohou
V prib¢hu zivota zvifete méenit a domovské okrsky riznych jedincl se mohou
prekryvat. Zivo¢ichové, ktefi migruji, maji rozdilné domovské okrsky v letnim
a zimnim obdobi. Velikost domovského okrsku se také muze lisit dle pohlavi, véku,
rocniho obdobi a popula¢ni hustoty. Ob¢asny pohyb mimo tato izemi by nem¢l byt
vyhodnocovan jako soucast domovského okrsku. Této definici byla pozdéji vytykana
absence ¢asového hlediska. WORTON (1995) definoval domovsky okrsek jako
plochu, kde se zvife vyskytuje s urCitou pravdépodobnosti, napt. 95 %, za urcité
Casové obdobi. Teritorium je na proti tomu pouze ¢ast domovského okrsku, zpravidla
je chranéno pied ostatnimi jedinci téhoz druhu. Velikost teritoria zavisi na druhu
apoctu jedinct, a také na dostupnosti potravy (BURT 1943). Jadrova oblast
domovského okrsku je definovana jako ¢ast domovského okrsku, kde se Zivocich

pohybuje nejcastéji.
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2.3.2 MCP — Minimum convex polygon

Jedna se o metodu, kterd se uziva k analyze velikosti, tvaru a uspotradani
domovského okrsku. MCP je jednou z prvnich a nejcastéji pouzivanych metod
urCenych k analyze domovského okrsku. Obvod domovského okrsku vznika
propojenim okrajovych pozic. MCP je metoda, ktera umoznuje piesné srovnani mezi
riznymi studiemi (MOHR 1947). Dle HARRISE (1990) je vyhodou MCP piesnost
| pfi malém objemu dat. Mezi nevyhody patii zahrnovani nahodnych vyskyti mimo
hlavni oblast. Coz znamena, Ze velikost domovského okrsku je vyznamné ovlivnéna
okrajovymi pozicemi. Domovsky okrsek tak muze obsahovat ioblasti, kde se
zivocich nikdy nevyskytoval. MCP nedokaze zohlednit intenzitu vyuziti rtiznych

&4sti okrsku.

2.4 Zakladni etologie prasete divokého

Cerna zvéf Zije v tlupach, ve kterych jsou jedinci rizného véku a pohlavi. Jen
dospéli samci jsou samotafi (FORST 1983). CERVENY (2004) k tomu uvadi, Ze
rodinnd tlupa je tvofena bachyni, lonCaky a tohoro¢nimi selaty. Nékdy se tyto
rodinné tlupy spojuji do vétsich skupin s pevnou socidlni strukturou. Dospéli samci
se K tlup¢ ptipojuji zpravidla od listopadu do ledna, kdy probiha fije (chruti). Samci

0 samice bojuji.

Pfes den odpocivaji v krytu v houstinach, rakosinach ¢i polnich kulturach,
aktivni zacinaji byt az s veCerem. S oblibou navs$tévuji mista s vodou a bahnita
kalisté. Tlupy mohou za noc urazit i nékolik desitek kilometri (CERVENY 2004).
Dle FORSTA (1983) jim vyhovuji listnaté ¢i smiSené porosty, mnohdy vSak

pronikaji do mist méné zalesnénych, napt. do rozsahlejSich mokiin a rakosin.
2.5 Prostorova aktivita divoc¢aki

2.5.1 Prostorova aktivita a vzorce chovani

BOITANI (1994) ve své studii uvadi, Ze zékladni domovské okrsky byly
malé (<1 km?), piedstavovaly riizny podil z roénich domacich okrskii. Velikost byla
zévisla na nékolika faktorech (napf. wvelikost tlupy a slozeni, dostupnost
potravinovych zdroji). Vyznamny rozdil byl mezi dospélymi samci a rodinnou

tlupou, coz naznacuje duslednéjsi pouziti jadrové oblasti u samic a tendence samct
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toulat se v ramci celého okrsku. Primérné mési¢ni domovské okrsky pro kazdé zvire
nebo rodinnou tlupu byly pomémée malé v rozsahu od 1,10 do 3,08 km?. Zjisténa
nejnizsi primérnd velikost byla v cervenci (0,8 kmz) a nejvyssi v listopadu
(4,18 km?). Maximalni m&si¢ni domovsky okrsek rodinné tlupy byl Fjnu, listopadu
a prosinci (9,5 km?), zatimco minimélni hodnoty byly zjitény v Gervenci (0,34 km?).
FISCHER (2002) uvadi, ze od c¢ervna do konce zafi byla primérna velikost
domaéciho okrsku pouze 190 ha (rozpéti = 50 - 420 ha). Domovské okrsky dvou

samic se zna¢né piekryvaly, ovSem nikdy se na nich nenachazely spole¢né.

Rodinna tlupa se vyhybala otevienym prostorim a dalSim (napf.
zeméd€lskym a méstskym) prostorim a preferovala zalesnénéd stanovisté. Samice
naopak preferovaly neudrzované pastviny a dalsi stanovisté pobliz farem. Vyuzivani
oteviené Krajiny se postupné a vyznamné zmensovalo od kvétna do Cervence a od
listopadu do ledna u domovskych okrski rodinnych tlup a samct, zatimco vyuzivani
faktorem byl zdroj potravy v zimé (BOITANI 1994). CAHILL (2003) k tomu uvadi,
Vv 1ét¢ pii no¢nim krmeni preferovali hledani potravy na stanovistich, jako jsou dna
udoli, luzni lesy a vlhké svahy, které jsou ve studované oblasti malé. Naopak krmna
aktivita na prevladajicim typu stanoviste, tj. suché svahy zalesnéné borovici byla

v 1été velmi nizka.

Volba stanovisté byla velmi vyznamna dle denni doby. Oteviené oblasti byly
vyuzivany vétSinou béhem léta v noci, kdy teploty a ruSeni lidmi bylo nizsi; lesni
oblasti byly béhem dne pouzivany intenzivngji. Aktivita béhem soumraku (1 h po
zapadu slunce a 1 h pted vychodem slunce) se vyznamné nelisila od no¢nich hodin.
Primérna uroven aktivity byla v noci vyrazné vyssi nez béhem dne. Nejnizsi aktivita
béhem dne byla od 09:00 do 16:00, s minimem 15:00 hodin, maximalni aktivita byla
v 21:00. Sezonni analyza celkové aktivity ukazuje, ze je aktivita posunuta mezi
zapad a vychod slunce. Zikladni vzor chovani byl zachovan pro vSechny ro¢ni
obdobi, i kdyz mensi a nevyznamna variace byly nalezeny béhem jarnich mésici.
Zadny vyznamny rozdil nebyl zjiitén mezi aktivitou samic, samci a mladat
(BOITANI 1994). Hlavni no¢ni ¢innost divo¢akt (krmeni a pfesun) byla zjisténa

mezi 20:00 a 7:00 hodinou. Mezi 20:00 a 22:00 byl zjistén vyssi podil migrace nad
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pfijmem potravy. Pomér piijmu potravy se zvySoval od 22:00 do 5:00 s kulminaci ve
3:00, po té se opét zacal zvySovat podil migrace (CAHILL 2013). JOHANN (2020)
uvadi, Zze mezi jednotlivci byla zjiSténa variabilita aktivit zpravidla s jednim
vrcholem v noci. Uprostied noci je maximum jedinct aktivnich, vice nez polovinu
dne travi odpocinkem. V prubéhu roku dochazi ke zménam, v zim¢ v pribéhu noci
divocaci vice odpocivaji a v 1ét¢ jsou v pribéhu noci vice aktivni. Ke snizovani
aktivit dochazi pii teplotach nad 15°C. Dle KUELINGA (2008) mlad’ata od 3 do 8
mésict byla hlavné aktivni ve dne, zatimco dospéli jedinci v noci. To muze byt dalsi
divod vyssi denni aktivity v 1ét€ u samic se selaty. Vysledky tedy odrézeji interakci
mezi typy stanovist’ a rocnim obdobim, jako je dostupnost potravy, kryt a dalsi

zdroje uvnitt sezonné ménénych domovskych okrsk.

Samice divokych prasat se vyhybaji zeméd€lskym polim béhem vsech
ro¢nich obdobi, ale vyrazné¢ méné v 1ét€, kdy jsou plodiny zralé. Upfednostiiovaly
také smiSeny a jehli¢naty les po vSechna ro¢ni obdobi kromé¢ 1éta. Listnaty les byl
preferovan béhem vsech ro¢nich obdobi, ale podstatné méne béhem jara. Listnaty les
byl upfednostiiovan vice nez jehlinaty les v 1ét€ a na podzim, zadny rozdil nebyl

vidét béhem zimy a jara (THURFJELL 2009).

Rezim denni a no¢ni aktivity byl v zim¢€ u samic divokych prasat relativné
nizky, no¢ni aktivita byla 70 % vSech noc¢nich lokalizaci. Odpovida kratké denni
dob¢, kdy doba odpocinku byla také kratka s nizkou mirou denni aktivity asi 10 %
vSech dennich lokalizaci. Na jafe noc¢ni aktivita vzrostla a doba odpocinku se
prodlouzila v zavislosti na prodluzovani dne. V Iét€ nocni aktivita dosahla témér
100 %. Vzor aktivity podzimu byl podobny jako na jafe. U divocakt byla v kvétnu
a cervnu denni aktivita vyrazné vyssi, v fijnu niZ$i nez v ostatnich mésicich s ro¢ni
primérnou denni aktivitou 12,1 %. Denni aktivitu také ovliviiuje typ stanovisté.
Vyssi aktivita béhem dne byla zaznamenana na polich bezosinatych obilovin
(pSenice a oves), stejné jako u fepky, ve srovnani s jinym porostem zemedélskych
plodin nebo s lesy. Struktura vegetace neovliviiovala denni aktivitu, ale vzdalenost
k lidskym obydlim. U divokych prasat se tedy v lokalitach projevovala vyssi denni
aktivita dale nez 150 m od silnic, koleji a budov (KEULING 2008).
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2.5.2 Vliv lidské ¢innosti na prostorovou aktivitu divokych prasat
JOHANN (2020) uvadi: Populace divokych prasat se zvysuje, kdyz zvitata
vykazuji nocni aktivitu, coz naznacuje, ze tento druh je dobfe pfizplisoben tomuto
cirkadidnnimu  rytmu. Fyziologické vlastnosti z experimentalniho  vyzkumu
naznacuji, ze divoc¢éci, ktefi nejsou ruSeni, jsou rad¢ji aktivni za denniho svétla, nebo
vykazovali kathemeralni aktivitu (vzorec aktivity organismu v nepravidelnych
intervalech béhem dne nebo noci, kdy se ziskava potrava, dochazi ke spolecenskym
vztahim s jinymi organismy a provadé¢ji se jakékoli dalsi ¢innosti nezbytné pro
zivobyti): o¢i mnoha savcli pouzivaji tapetum lucidum (odrazova vrstva na zadni
stén¢ oCi) k odrazeni pfijatého svétla do bunck sitnice citlivych na svétlo, a tim
zvySuji vizudlni kapacity. Diky adaptaci na prostfedi s tltumenym svétlem mize druh
tézit zejména za usvitu a soumraku nebo za meésicniho svétla. O¢i divokych prasat
nejsou touto tkani vybaveny. Experimentalni vyzkum ukazal, ze divoka prasata
mohou Iépe rozliSovat mezi socidlnimi protéjsky pifi  vysSi intenzité
svétla. Pfizpisobeni divocakli no¢ni aktivité neni zjevné optimalni. SpiSe existuji
silné¢ indikace, Ze tento cirkadidnni rytmus je doCasnou adaptaci na ruSeni. Divoka

prasata v uzavienych prostorach bez vyrusovani byla aktivni ve dne.

Navic divoc¢aci se béhem dne vyhybali mistim s vysokou aktivitou lidi.
Chovani divokych prasat vykazuje vysokou flexibilitu na lidskou ¢innost. Mimo
loveckou sezénu byla velikost domovského okrsku 500 — 600 m?. Pokles lidskych
aktivit mize vést k rozsifeni ptiznivéjSich podminek pro rozvoj populace divocakd,
zvlasté v kombinaci se zménami stanoviSté - upuSténi od obhospodatovani poli
a vylidnovani (OHASHI 2013). KUELING (2008) k tomu uvadi: Ruseni ¢lovékem
existuje, protoze divocaci jsou aktivnéjsi, kdyz jsou dale od lidské Cinnosti a protoze

preferuji obilnd pole daleko od lidi.

2.5.3 Vliv lovu na prostorovou aktivitu divokych prasat

Vzorec chovani divokych prasat mezi sezonou lovu a bez lovu se lisil.
Divocaci vykazovali vice no¢ni ¢innosti v prub&hu lovecké sezony (OHASHI 2013).
DOORMAAL (2015) Ktomu uvadi, ze denni aktivita divokych prasat mimo
loveckou sezonu byla vyss$i nez v pribehu lovecké sezény. Nartst denni aktivity

mimo loveckou sezonu byl u divokych prasat vyssi nez u jelena siky.
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Pravdépodobnost aktivniho chovani za denniho svétla se znatelné zvysila
s absenci lovu a jinych lidskych aktivit v oblasti. Naproti tomu zény omezeného lovu
jen mirné podporovaly aktivni chovani béhem denniho svétla (JOHANN 2020).
KUELING (2008)k tomu uvadi: Vyssi denni aktivita divo¢akt v polich a mize byt
reakci na metodu lovu nebo na sezénni vlivy, coz spolu nemusi vzajemné souviset.
| kdyz tendence k vysSi denni aktivit¢ miZze byt zplsobena no¢nim lovem,
predpokladame dalsi ucinky, které toto zkresluji. VIiv metody lovu na vzorce

chovani lze t€Zko posoudit ve srovnani se vSemi ostatnimi dopady a vlivy.

Dle MAILLARDA (2014) maji divoké prasata tfi sezonni domovské okrsky:
kvéten az srpen; zafi aZ prosinec; leden az duben. Od fijna dochazi k vyraznému
nartistu ploch s dostate¢nym krytem jako mista odpocinku, coz je zjevné zpisobeno
nastupem lovecké sezony v poloving zafi. Kdyz se zahdjila lovecka sezona, primérné
vzdélenosti mezi po sob€ nésledujicimi misty odpocinku se zvétsily, po jejim
skonCeni se opét zmenSily. Analyza téchto vzdalenosti béhem lovecké sezony (zafi
az prosinec) odhalila, ze pohyby byly kratsi (asi 1 220 m) ve dnech bez lovu a delsi
(asi 1 600 m) ve dnech s lovem. Toto potvrzuje, Ze lov se psy, coz je bézna praxe na
jihu Francie, je hlavnim faktorem ruSeni divocdkd. Zimni domovské okrsky
(3 139 ha) byly relativné velké kvili rozsahlym pohybim skupin divokych prasat,
které se vracely z oblasti, do kterych uprchly, které se nachazely daleko od jejich

puvodnich letnich domovskych okrskii.

Ackoli se zda, ze lov mize mit vliv na velikost domacich okrskd, mohou
existovat 1 jiné vnitini a vnéjsi faktory spoustéjici sezonni vzory prostorové aktivity,
jako je pocasi, dostupnost potravnich a vodnich zdroji, vegetacni pokryvka, rozeni
selat, hustota populace (BOITANI 1994). Proto by bylo velmi obtizné prokazat lov
jako jediny faktor, ktery méni sezonni velikosti domovskych okrski. V oblastech
s kombinovanymi metodami lovu byla u divokych prasat tendence mit co nejvétsi
domovské okrsky. Oproti tomu v lesnich oblastech pouze s individudlnim lovem
byly domovské okrsky vyrazné mensi. Proto se pifedpoklada zanedbatelny vliv lovu
na zvySeny pohyb zvitat, pokud je lovecky tlak mirny (napf. jen malo Géinnych
,,battues* béhem roku misto opakovanych ,,monterias*). Lov tak muze byt a¢innym

nastrojem pro management, regulaci nebo dokonce snizeni populacni hustoty a tim
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muze snizit riziko Sifeni epidemii. MERLI (2017) uvadi, ze vysledky zdlraznily
vyznam uzemi s krytem na pfeziti divokych prasat, schopnost nalézt bezpecna mista
zvySila pravdépodobnost pieziti v ohrozeni. Tato zjiSténi prokazaly vliv
environmentalniho managementu krajiny (napf. lesni hospodaistvi, zakladani
a sprava chranénych tizemi) jako kli¢ového faktoru popula¢ni dynamika divocaku pti
lovu. Vysledky studie poukazaly na to, Ze dospivajici jedinci bez ohledu na jejich

pohlavi a dospéli samci byli nachylné€jsi k uloveni nez dospé€lé samice a selata.

7Zdé se, ze existuji dvé hlavni anti-predacni strategie: (a) hlavné pobyt ve
zvétseni nebo posunuti domaciho okrsku tak, aby se zabrénilo draveim nebo loveim
v nalezeni (BAUBET 1998). SAID (2012) uvadi: bez ohledu na pohlavi a obdobi si
divocdk vybira hustou vegetaci pro mista odpocinku, ackoli ma i jiné lesni typy
porostll k dispozici. Vyuziti porost ketit k odpocinku je zavedeny vzorec chovani
divokych prasat, protoze pravdépodobné snizuje detekci lidmi nebo predatory. Oproti
tomu divoka prasata snizila vybér kefovych porosti v pribéhu lovi, aniz by to
vyvolalo uplny posun smérem k jinému stanovisti, vétSina divocakt zlstala uvnitt
Vv lese. Rodinné tlupy a osaméli samci vybiraly odli$na stanovisté. Jedinci reagovali
mirnou zmeénou ve vyuziti riznych typd lesnich porosti spadajicich do jejich
obvyklého domovského okrsku. Dokonce 1 samci vykazovali ¢astecny prechod pfi
vybéru stanovist’, skupiny vedené samicemi vykazovaly silngjsi reakci a prokazatelné
opoustély kefové porosty béhem lovi. Tento rozdily ve vybéru stanovist mezi
pohlavimi v priibéhu roku a reakce na lov mize byt interpretovan jako mozny rozdil
v anti-predac¢ni taktice. SCILLITIANI (2010) k tomu uvadi, ze pouze divo¢aci pfimo
zapojeni pifi lovu zmeénili své vzorce chovani, zatimco zvifata, ktera odpocivala
v malo rizikovych oblastech, kde byly vystiely a St€kani pst jasné slySet, ziistaly na
svych mistech a nasledujici den vyuzili lovenou oblast. I béhem lovu se rodinné
tlupy nepohybovaly, dokud je psi aktivné neobtézovali. Toto skryté chovani je
pravdépodobné anti-predacni strategie a je zajimavé si vS§imnout, ze v piipadech ve
kterych divoka prasata odpocivala uvniti lovené oblasti, ale nebyla psy nalezena,
nezmeénila svd chovani. To mlze naznaCovat, ze divocak snasi vyruSovani pfi lovu
areaguje pouze tehdy, pokud je pfimo pronasledovan a ohroZen. Rodinné tlupy

reagovaly na lov, pokud byly pfimo pronasledovany psy a honci, ale pfesunuly se do
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oblasti jen tak daleko, aby byly z jejich pfimého dosahu. V lehce lovenych oblastech

se projevila modifikace chovani mén¢ vyrazné a kratkodobé.
2.6 AMP - Africky mor prasat

2.6.1 Virus AMP

Virus patii mezi DNA viry, patii do ¢eledi Asfaviridae. Je velmi rezistentni
vici nizkym teplotdm, vV mrazeném mase preziva i nékolik let. Likviduje se
vysokymi teplotami  (http://www.africkymorprasat.cz/fakta-o-amp). AMP je
povazovan za jedno z nejskodlivéjsich onemocnéni v chovech domacich prasat (DE
LA TORRE 2013). Dale k tomu BARTAK (2014) uvadi nasledujici: onemocnéni je
vysoce nakazlivé se schopnosti se velmi rychle Sifit v populaci prasat. Proti
onemocnéni neexistuje uc¢inna vakcina. AMP se projevuje nahlymi thyny s minimem
patologickych zmén u perakutni formy. V pfipadé akutni formy jsou klinické
pfiznaky vysoka horecka, anorexie, letargie, slabost s uléhdnim. Déle cyanotické
zmény a krvaceniny. Mortalita u domacich prasat je 100 %. Zavle¢eni nakazy je tak

spojeno s vysokymi ekonomickymi ztratami v dané zemi, a to ztratami na zvifatech,

naklady na zdolavani ndkazy, omezeni exportu zvifat, masa i masnych vyrobki.

U prasete domaciho nebo divokého se vyskytuje celd Skdla moZnosti
klinického pribéhu (od perakutniho po chronicky), s klinickymi ptiznaky
zavisejicimi na virulenci infikujicitho kmene. K infekci dochazi predevsim travicim
traktem (mandle), méné Casto pak respiratnim traktem, poSkozenou kizi nebo
prostiednictvim vektoru (krev sajici hmyz). Pribéh onemocnéni je vzdy stejny bez
ohledu na zplsob infekce hostitele. Viremie za¢ind ptiblizn€ za osm hodin po infekci
a za 15-24 hodin se virus krvi a lymfou pfenese z mist primarni replikace prakticky
do vSech tkani a organt. Mistem sekundarni replikace pak je slezina, kostni dfen,
jatra, plice, ledviny a endotelialni buiiky krevnich cév. Ve viremické fazi je virus
ptitomen voln& v krvi (PRODELALOVA 2019). K uhynu dochazi bdhem 6 — 15 dnii
(BARTAK 2014).

2.6.2 Pivod a rozsireni
BARTAK (2014) uvadi, Ze je virus AMP endemicky pfevazné v subsaharské

Africe v€etné Madagaskaru. Dale uvadi, Ze doslo k zavleceni do Evropy a vytvoreni
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ohnisek napt. v Andote (1975), Francii (1964, 1967 a 1974). Vymiceni trvalo vice
nez 30 let. V soucasné dobé je od roku 1978 virus stale endemicky na Sardinii, kde
bylo vymiceni netspésné. V roce 2007 byl AMP prokazan v kavkazském regionu
aV jihozapadnich oblastech Ruské federace. Zacatkem roku 2014 byla potvrzena
ohniska v EU (Litva, Polsko). K tomu PODELALOVA (2019) uvadi vyskyt AMP
u divokych prasat v Mad’arsku v roce 2018 na hranicich se Slovenskem a Ukrajinou,
dale v Belgii. V roce 2019 se vyskytl na Slovensku a ve Francii. V roce 2020 byl
prokazan vyskyt AMP v Polsku a Némecku cca 60 km od hranic sCR

(https://www.svscr.cz/zdravi-zvirat/nakazova-situace-amp-v-evrope-a-v-cr/).

Afrikanische Schweinepest im Baltikum, Bulgarien, Deutschland, Moldawien, Polen, Ruménien, Serbien, @ Hausschwein
Slowakei, Ukraine und Ungarn 2021 Datenquelle: ADNS, TSN (Stand: 12.03.2021 - 08:50 Uhr) @ Wildschwein

S

A Frankreich

T

Obrizek 1 - Vyskyt AMP v Evropé (k 12. 3. 2021)

Zdroj: Friedrich-Loeffler-Institut Bundesforschungsinstitut fiir Tiergesundheit

2.6.3 AMP v Ceské republice

Dne 26. 6. 2017 byl zjistén virus AMP u dvou uhynulych divokych prasat
v K. u. Ptiluky u Zlina. Posledni sérologicky pozitivni kus byl zjistén jesté
17.10. 2018. V tomto obdobi byl v oblasti vyskytu virus AMP potvrzen u 215
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uhynulych divocakii a 36 odlovenych kust. PCR pozitivnich vzorkl, tj. téch,
u kterych byla zjisténa pritomnost virové DNA, bylo celkem 230 (212 uhynulych
a 18 odlovenych). U 21 vzorkll byly detekovany pouze protilatky. Celkem bylo
v zamotené oblasti uloveno 2809 kusti divokych prasat (PRODELALOVA 2019).

Evropska komise dne 12. 3. 2019 provadécim rozhodnutim Komise (EU)
2019/404 oficialné potvrdila Gsp&$né dokonéeni eradikace AMP v CR. Stejné tak
Svétovéa organizace pro zdravi zvitat (OIE) dne 19. 4. 2019 obnovila pro CR statut

zem¢ prosté AMP (https://www.svscr.cz/zdravi-zvirat/amp-aktualni-informace/).
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3 Material a metody
3.1 Studijni oblast

3.1.1 Skolni lesni podnik

Studijni oblasti byl Skolni lesni podnik v Kostelci nad Cernymi lesy, ktery
byl zfizen Ceskou zemédélskou univerzitou v Praze za tUéelem zajisténi praxi,
cviteni avyzkumnych projekti provadénych univerzitou. Celkova vyméra
obhospodafovanych pozemkti SLP ¢&ini 6 900 ha. Z hlediska myslivosti je SLP
drzitelem honiteb Bohumile o vyméie 2 904 ha, Obory Aldasin o vyméie 100 ha
a honitba Radlice o vyméie 800 ha. Zdrojem informaci o populaci divokych prasat,

jejim vyvoji a lovu byla honitba Bohumile, ktera zaujima hlavni ast SLP.

3.1.2 Ptirodni podminky
Z hlediska pfirodnich podminek zasahuje na SLP piirodni lesni oblast
10 Stiedoceska pahorkatina (99,4 % rozlohy SLP) a piirodni lesni oblast 17 Polabi.

Prevladajicim lesnim vegetacnim stupném je 3 LVS (86,9 %).

Dle plosného zastoupeni je na SLP nejéast&jsi dievinou smrk ztepily (Picea
abies) 48,9 %, borovice lesni (Pinus sylvestris) 16,4 %, buk lesni (Fagus sylvatica)
13,9 % a dub sp. (Quercus sp.) 5,7 %.

Prevladajicimi soubory lesnich typti (SLT) jsou Zivna stanovisté 3S — 25,5 %,

3H — 13,9 % a kysel¢ stanovisté 3K — 14,6 %.
Klimatické udaje ze stanice Truba (za obdobi 1961 —2001):
Primérna ro¢ni teplota 8,2°C
Primérné délka vegetacni doby 150 — 160 dni

Primérny ro¢ni Ghrn srazek 663 mm

wewvr

slepence, arkozy, piskovec, biidlice a brekcie. V jihozdpadni Casti oblasti ma
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vyznamnéj$i zastoupeni stiedocCesky pluton, porfyricky biotiticky granodiorit tzv.

fiéanska zula.

Nejcastéjsim piudnim typem je mezotrofni kambizem (33,6 %), nasleduje
oligotrofni kambizem (28,3 %), dale pak pseudoglej (15,2 %) a oglejena kambizem
(10,9 %).

Zastoupeni dievin na SLP dle plochy

W smrk ztepily

W borovice lesni

M ostatni jehlicnaté
m buk lesni

H dub sp.

M ostatni listnaté

Graf 1 - Procentické zastoupeni dievin na SLP dle plochy

3.1.3 Honitba Bohumile

Honitba Bohumile oznaena kdédem CZ2122909002 je lesni honitbou
o celkové vymeéfe 2904 ha, ztoho je 2460ha lesnich pozemku, 307 ha
zemédelskych pozemk, 62 ha vodnich ploch a 75 ha ostatnich pozemk.
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Z pohledu cerné zvéte je honitba zatazena do III. jakostni tfidy. Pfi uznani
honitby byly pro ¢ernou zvéf stanoveny minimalni stavy ¢erné zvéte ve vysi 12 ks

a normovane stavy zvéfe ve vysi 22 ks.

Vyvoj a stav populace ¢erné zvéie z myslivecké statistiky zpracované od roku
2004 do roku 2019 je uveden v ptiloze Tabulka 17 - Stav populace ¢erné zvéte (2004

—2019), plan lovu, lov a jarni kmenové stavy v honitbé.

Zastoupeni druhti pozemki v
honitbé

3%

M zemédélska pdda Mlesniplda Mvodniplochy ostatni plochy

Graf 2- Zastoupeni druhi pozemki v honitbé
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Tabulka 1 - Vyvoj lovu ¢erné zvéie v honithé (2004 - 2019)

Rok |[Kiiour | Bachyné | Lon¢ak | Sele | Lov celkem
2004 | 4 7 13 99 123
2005| 3 5 15 | 115 138
2 006 1 5 13 81 100
2 007 1 5 18 | 203 227
2008 3 19 143 165
2009| 3 9 20 | 243 275
2010 24 19 | 166 209
2011 10 30 143 183
2012 1 25 11 | 205 242
2013 2 26 23 | 163 214
2014 2 8 49 134 193
2015 1 10 29 | 138 178
2016 1 15 10 77 103
2017 7 8 34 74 123
2018 | 10 47 0 95 152
2019 | 17 38 0 117 172

300

250

200

150

100

50

Lov Cerné zvére dle kategorii

T TR

20042 00520062 007200820092 010201120122 01320142 015201620172 0182 019

W Knour

Bachyné M Loncak

sele

Graf 3 - Vyvoj lovu ¢erné zvéie v honitbé (2004 - 2019)
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3.2 Sbér dat

3.2.1 Odchyt a znaceni divokych prasat

Divoka prasata byla odchytavana v ramci SLP do odchytovych zafizeni. Jako
atraktant bylo v odchytovych zafizenich pfedkladano kukuti¢né zrno, jako osvédceny
atraktant pouzivany v pfedchozich odchytech. Odchycena zvét byla po té
imobilizovana narkotizacni stfelou. Béhem spanku jim byl nasazen telemetricky
obojek — GPS tracker. Telemetrické obojky jsou doplnény o GSM modul, ktery
umoziuje v pravidelnych intervalech, v tomto ptipad¢ kazdych 30 minut, odesilat
pfimo zmétend data ke zpracovani. Zvér je tak mozné sledovat on-line. Uvedené
zatizeni umoziuje po ukonceni sledovani telemetricky obojek odepnout (drop-off).
Seznam oznacenych divokych prasat je uveden v pfiloze jako Tabulka 14 -
Identifikace divokych prasat, datum a misto odchytu, dale Tabulka 15 — Identifikace
divokych prasat, datum a zpasob smrti, délka sledovani obsahuje udaje o ukonceni

sledovani v¢etné divodu, data a délce sledovani.

3.2.2 Pouzita data pro analyzu
Z databaze odeslanych dat z telemetrickych obojkd o polohové aktivité byla

pro potieby této prace vyfiltrovana data z nasledujicich polozek:

e CollarID — identifikator obojku
e AnimallD — identifika¢ni ¢islo jedince
e UTC_Date — koordinovany svétovy ¢as (datum)
e UTC_Time — koordinovany svétovy ¢as (hodina)
e Latitude (°) — zemépisnd Sitka
e Longitude (°) — zemépisna délka
Databaze obsahovala i udaje o mistni casové upravé (LMT_Time). Z divodu,

ze divoka prasata byla sledovana v del§im ¢asovém horizontu, nebyl pouZit, tak aby

nedoslo k pteryvu dat v obdobi pfechodu z letniho ¢asu na zimni a opac¢né.

3.2.3 Zpracovani dat
Ziskana data byla importovana pro zpracovani v GIS do software

TopoL XT 9,5 (déle ,,TopoL*). Pti importu byla data ze soufadnicového systému
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WGS84 transformovana do systému SJTSK a automaticky pfevedena na linie.
K lomovym bodiim linie byl do databaze pienesen idaj UTC Date a UTC_Time, pro
nasledné¢ zpracovani. Domovské okrsky byly zpracovany pro kazdého jedince
metodou MCP v GIS aplikaci TopoL. Zjistovanymi udaji byly rozsahy domovskych
okrskii ¢i denni rozsah vyuziti izemi (plocha v ha) a celkova usla vzdalenost

divokym prasetem za sledované obdobi (délka linie v metrech).

3.2.4 Domovské okrsky

V obdobi od 30. 4. 2019 do 25. 11. 2020 bylo na SLP monitorovano celkem
41 jedinct divokych prasat. Metodou MCP 100% byly zjistény rozsahy domovskych
okrskii. Dale byla zmétfena celkoveé usla vzdéalenost. Nasledné dle poctu

monitorovanych dni byla vypocitana primérnd denni usla vzdalenost.

3.2.5 Simulace individualniho zptsobu lovu

V honitbé byly dne 6. 4. 2020 rozmistény dvé péti¢lenné skupiny lovct, ktefi
méli za kol simulovat individualni zpasob lovu V pribéhu noci. Simulace lovu
probihala z loveckych pozorovatelen tak, ze kazdy lovec od 20:00 do 1:00 tfikrat
naslepo vysttelil.
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Obrazek 2 - rozmisténi loveiv na uzemi SLP
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Group'1
shooting; 20:00;21:00;
22:00, 23:00; 00:00

Obrazek 3 - rozmisténi lovci v honithé a monitorovana divoka prasata (Ing. Milo§ JeZek, Ph.D.)

3.2.6 Zjistovani reakce divokych prasat na individualni zpisob lovu

Pro zjisténi reakce divokych prasat na no¢ni individualni lov byla
porovnavana prostorova aktivita divokych prasat pfed a po lovu. Kontrolni obdobi
bylo od 26. 3. 2020 do 5. 4. 2020. Reakce divokych prasat byla sledovana od
7.4.2020 do 16. 4. 2020. Pro zpracovani reakce divokych prasat byla z Tabulka 2 -
Domovské okrsky sledovanych jedincti na SLP, MCP 100 % vybrana pouze ta
divoké prasata, kterd byla monitorovana v uvedeném casovém rozpéti tj. jedinci
oznaceni ID 171, 174, 179, 180, 181, 182, 183, 184, 185, 186. Pfedmétem sledovani
bylo u kazdého jedince stanoveni denniho vyuziti izemi (daily utilities) a usla denni
vzdélenost. Déle domovské okrsky stanovené metodou MCP 100%, MCP 90%,
MCP 75% a MCP 50%. MCP 100% zahrnuje 100 % pozic jedince v daném ¢asovém
obdobi, MCP 90% piedstavuje 90 % pozic v daném casovém obdobi, MCP 75%
pozic v daném obdobi atd. Coz Ize také interpretovat tak, ze u MCP 50 % se jedinec
vyskytuje na daném uzemi 50 % svého Casu, to znamend, ze dochazi k ,,o¢isténi dat*
0 okrajové vyskyty. Rozsah denniho vyuziti uzemi byl zpracovan obdobnym
zpusobem jako MCP 100% pro sledovany den. Sledovany den prasete divokého byl
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definovan nasledovné; od 12:00 do 11:59 nasledujiciho dne, nebot’ denni aktivita

divokych prasat je posunuta a vrcholi v noci.

Zjisténa data byla nasledné statisticky vyhodnocena Vv programu Statistica

pomoci Kruskal — Wallis ANOVA testu. Rozsahy denniho vyuziti tizemi byly

statisticky vyhodnoceny pomoci Studentova T-testu.
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Obrazek 4 - denni rozsah vyuziti izemi s rozmisténim lovci v den lovu
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4 Vysledky

4.1 Domovské okrsky od 30. 4. 2019 do 25. 11. 2020

Na SLP bylo v obdobi od 30. 4. 2019 do 25. 11. 2020 sledovano celkem 41 ks
divokych prasat, ktera jsou uvedena nize v tabulkdch (Tabulka 14 - Identifikace
divokych prasat, datum a misto odchytu a Tabulka 15 — Identifikace divokych prasat,
datum a zpisob smrti, délka sledovani). Ze zjisténych dat byl pro kazdého jedince
stanoven domovsky okrsek MCP 100%, celkova usla vzdalenost a primérna denni
vzdalenost (Tabulka 2 - Domovské okrsky sledovanych jedincti na SLP, MCP 100
%).
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Tabulka 2 - Domovské okrsky sledovanych jedinct na SLP, MCP 100 %

celkem usla DI
ID Pohlavi Stari zvirete pii Sledované | Domovsky okrsek vz dz’ller::)s " denni usla
zvitete odchytu obdobi MCP 100% (ha) (m) vzdalenost
(m)
143 M dospélec 203 2308,29 975265 4804
147 F dospélec 51 634,04 206061 4040
152 F dospélec (3) 30 331,89 55210 1840
154 F dospélec (3) 120 1929,22 482599 4022
157 F dospélec (3) 223 409,32 126189 566
160 F dospélec 92 774,47 2901230 31535
163 F dospélec 160 2582,03 947486 5922
164 F dospivajici 97 1364,8 309913 3195
165 M dospélec (3) 207 3525,93 862486 4167
166 F dospélec 153 1444,38 794794 5195
169 F dospélec (3) 96 6675,31 399653 4163
170 F mladé 79 898,43 256041 3241
171 F dospivajici 178 776,03 444680 2498
172 M mladé 12 220,86 41018 3418
173 M mladé 1 582,17 13528 13528
mlade ( 1/7/2020
bez selat, v tlupé
174 F s dospélou samici 240 875,77 801894 3341
a jejimi selaty s
dospivajicim
samcem)
176 UN juvenile 27 383,39 94665 3506
179 F dospélec (3) 220 1496,71 1120804 5095
180 F dospélec (3) 144 545,3 428736 2977
181 M mladé 300 3189,16 896181 2987
182 M mladé 69 1257,42 400505 5804
183 F dospélec (4+) 56 958,07 252562 4510
184 F dospélec (3) 49 82 168393 3437
185 F dospélec (3+) 28 833,5 625325 22333
186 F subadult 28 417,62 206382 7371
mlade (12 mésict,
195 F 60 kg live weight) 138 417,82 493226 3574
dospivajici (16
196 M mésici, 60 kg live 2 0,25 746 397
weight)
dospivajici (14
197 M mésicd, 60 kg live 123 1605,3 503422 4093
weight)
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Obrazek 5 — ukazka domovskych okrskit MCP 100 % samci divokych prasat
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Obrazek 6 - ukazka domovskych okrskit MCP 100 % samic divokych prasat
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Graf 5 - celkové usla vzdalenost
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Graf 6 - primérné uslé denni vzdalenosti

Z dat je patrné, ze dochazi k piekryvu domovskych okrskia u sledovanych
divokych prasat, jak je patrné i na ukazce (Obrazek 5 — ukazka domovskych okrskt
MCP 100 % samct divokych prasat a Obrazek 6 - ukdzka domovskych okrskit MCP
100 % samic divokych prasat). Dale je ze zjisténych dat patrna zavislost velikosti
domovskych okrskti na celkové uslé vzdalenosti. Samice divokého prasete ID 169 se
zcela vymyka z chovani ostatnich sledovanych jedinci, nebot’ v pribéhu sledovani
zcela zménila jadrovou oblast, jak je patrné nize Obrazek 7 - migrace samice
divokého prasete ID 169.
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Obriazek 7 - migrace samice divokého prasete ID 169

4.2 Zakladni Gdaje o sledovanych jedincich

e Jedinec ID 171, obojek ¢. 36874

Lokalita odchytu:
Pohlavi:
V¢ék pii odchytu:

Doba monitoringu:

Ukonc¢eni monitoringu:

U Skolky

samice

dospivajici (lon¢ak)
4.12.2019 - 30. 5. 2020

srazen autem
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Jedinec ID 174, obojek ¢. 37123

Lokalita odchytu:
Pohlavi:

Vék pii odchytu:
Doba monitoringu:

Ukonceni monitoringu:

Pod vysilacem

samice

mlade

4.2.2020 - 2. 11. 2020

odpojeni obojku, vybité baterie

Jedinec ID 179, obojek ¢. 37143

Lokalita odchytu:
Pohlavi:

VéEk pii odchytu:
Doba monitoringu:

Ukonc¢eni monitoringu:

Pod skolkou

samice

dospélec (3 roky)
4.2.2020 - 13. 10. 2020

odpojeni obojku, vybité baterie

Jedinec ID 180, obojek ¢. 37104

Lokalita odchytu:
Pohlavi:

Vek pii odchytu:
Doba monitoringu:

Ukonceni monitoringu:

U tanku

samice

dospelec (3 roky)

16. 1. 2020 — 2. 11. 2020

odpojeni obojku, vybité baterie

Jedinec ID 181, obojek ¢. 36874

Lokalita odchytu:
Pohlavi:

V¢ek pii odchytu:
Doba monitoringu:

Ukonc¢eni monitoringu:

U vrtu
samec
mlade
30. 01. 2020 — 16. 7. 2020

zastaveni GPS
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Jedinec ID 182, obojek ¢. 37115

Lokalita odchytu: Pytlacka

Pohlavi: samec

Vék pii odchytu: mlade

Doba monitoringu: 3.2.2020-12. 4. 2020
Ukonc¢eni monitoringu: uloven

Jedinec ID 183, obojek ¢. 35255

Lokalita odchytu: Pod skolkou

Pohlavi: samice

VéEk pii odchytu: dospélec (4 roky +)

Doba monitoringu: 19. 2. 2020 — 16. 4. 2020
Ukonc¢eni monitoringu: ztrata obojku béhem porodu

Jedinec ID 184, obojek ¢. 37129

Lokalita odchytu: Pytlacka

Pohlavi: samice

VéEk pii odchytu: dospelec (3 roky)

Doba monitoringu: 25. 2. 2020 - 14. 4. 2020

Ukonceni monitoringu: odchyt, vyména obojku, pfemisténi s 16 selaty

Jedinec ID 185, obojek ¢. 37130

Lokalita odchytu: U vrtu

Pohlavi: samice

VEk pii odchytu: dospélec (3 roky)

Doba monitoringu: 16. 3. 2020 — 1. 8. 2020
Ukonc¢eni monitoringu: zastaveni GPS, odpojeni obojku
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e Jedinec ID 186, obojek ¢. 35257

Lokalita odchytu: U vrtu
Pohlavi: samice
Vék pii odchytu: dospivajici (loncak)

Doba monitoringu:

Ukonceni monitoringu:

16. 3. 2020 - 16. 5. 2020

ztrata obojku

4.3 Reakce divokych prasat na lov dle MCP
Pomoci GIS aplikace TopoL byly z dat zjistény rozsahy domovskych okrskd,

které jsou uvedeny nize v tabulkach, pfed lovem Tabulka 2 - Domovské okrsky
sledovanych jedinct na SLP, MCP 100 % a po lovu Tabulka 4 - domovsky okrsek po

lovu.

Tabulka 3 - domovské okrsky pied lovem

divoké ; domovsky okrsek pred lovem 26. 3. - 5. 4. 2021

prase ID pohlavi MCP 100% | MCP90% | MCP75% | MCP 50 %
171 samice | 229,8462 56,5942 29,7328 3,7438
174 samice 98,1887 25,9819 8,3303 1,9926
179 samice | 539,2865 65,9702 25,2827 5,0344
180 samice | 152,2492 64,443 19,3482 20,1013
181 samec | 300,6627 105,9532 62,1927 8,6243
182 samec 544,9441 177,3328 104,4561 9,6958
183 samice | 471,6803 54,4241 25,9089 7,6643
184 samice 50,3763 40,1582 20,8486 0,6924
185 samice | 152,2607 37,2211 20,3909 3,8124
186 samice 163,065 50,7621 30,4305 7,5311
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Tabulka 4 - domovsky okrsek po lovu

divoké , domovsky okrsek po lovu 7. 4. — 16. 4. 2021
prase ID pohlavi MCP 100% | MCP90% | MCP75% | MCP 50 %
171 samice | 240,5243 78,8281 26,5722 6,0997
174 samice 27,5813 15,4601 5,8653 1,5673
179 samice | 46,41681 290,8629 87,788 7,4034
180 samice 114,4962 18,7811 7,019 0,0429
181 samec | 854,4678 | 1015,9545 80,0912 31,9436
182 samec | 164,3495 87,7409 35,0407 13,8104
183 samice | 432,9151 265,6619 35,4085 7,5819
184 samice 49,506 29,7423 22,2511 6,1987
185 samice 56,5291 10,3756 2,3944 0,2607
186 samice 75,9547 19,1515 4,2113 0,6715

Pti analyze dat domovskych okrskil bylo testem variability souboru zjisténo,
ze jedinec oznaceny ID 181 se vymyka ostatnim posuzovanym jedinctim viz. Graf 7,

Graf 8, Graf 9, Graf 10.
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Graf 10 - variabilita souboru MCP 50 %
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Graf 11 - praimérné velikosti domovskych okrski
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Jak je patrné vyse v Graf 11, nebyl nalezen signifikantni rozdil v domovskych
okrscich v porovnavaném obdobi pied lovem, v dobé lovu a po lovu. Pro ovéfeni

vysledku jsme provedly test Kruskal-Wallis ANOVOU metodou pro neparametrické

rozdéleni.
Tabulka 5 - MCP 50 %
MCP_level=50
Kruskal-Wallis ANOVA by Ranks; Home_range (Spreadsheet22)
Independent (grouping) variable: week
Kruskal-Wallis test: H ( 2, N= 32) =3,421488 p =,1807
Code Valid Sum of Mean
Depend.:
Home range N Ranks Rank
13 13 11 210,0000  19,09091
14 14 11 198,0000/ 18,00000
15 15 10 120,0000, 12,00000
Tabulka 6 - MCP 90 %
MCP_level=90
Kruskal-Wallis ANOVA by Ranks; Home_range (Spreadsheet22)
Independent (grouping) variable: week
Kruskal-Wallis test: H ( 2, N= 32) =5,378512 p =,0679
Code Valid Sum of Mean
Depend.:
Home range N Ranks Rank
13 13 11 208,0000  18,90909
14 14 11 212,0000  19,27273
15 15 10 108,0000, 10,80000
Tabulka 7 - MCP 100 %
MCP_level=100
Kruskal-Wallis ANOVA by Ranks; Home_range (Spreadsheet22)
Independent (grouping) variable: week
Kruskal-Wallis test: H (2, N= 32) =5,051653 p =,0800
Code Valid Sum of Mean
Depend.:
Home range N Ranks Rank
13 13 11 204,0000  18,54545
14 14 11 214,0000  19,45455
15 15 10 110,0000, 11,00000

Na zaklad¢ Kruskal-Wallisova testu, bylo zjisténo, Ze na hladin€ vyznamnosti
(p = 0,05) nebyl prokazan vyznamny statisticky rozdil v domovskych okrscich ani
u jednoho jedince. Vzhledem k extrémni odli$nosti v chovani jednice ID 181, bylo
provedeno testovani souboru bez tohoto jedince. Z hlediska statistického hodnoceni
se tak jednd o extrémni hodnotu, kterou je tfeba pro dalsi statistické zpracovani

vyloucit, nebot’ vyznamnym zpiisobem vychyluje normalitu dat.
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Graf 13 - variabilita souboru MCP 90% bez jedince ID 181
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Porownani primérnych velikosti HR (181 oebrana)
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Graf 16 - primérna velikost domovskych okrski bez jedince 1D 181
Tabulka 8 - MCP 100 % bez jedince ID 181
MCP_level=100
Kruskal-Wallis ANOVA by Ranks; Home_range (Spreadsheet51)
Independent (grouping) variable: week
Kruskal-Wallis test: H (2, N= 29) =4,915096 p =,0856
. Code Valid Sum of Mean
a?)fnin(:énge N Ranks Rank
13 13 10 172,0000/ 17,20000
14 14 10 175,0000 17,50000
15 15 9 88,0000 9,77778
Tabulka 9 - MCP 90 % bez jedince ID 181
MCP_level=90
Kruskal-Wallis ANOVA by Ranks; Home_range (Spreadsheet51)
Independent (grouping) variable: week
Kruskal-Wallis test: H ( 2, N= 29) =6,019923 p =,0493
. Code Valid Sum of Mean
a?)fnin(:énge N Ranks Rank
13 13 10 178,0000/ 17,80000
14 14 10 174,0000 17,40000
15 15 9 83,0000 9,22222
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Tabulka 10 - MCP 175 % bez jedince ID 181

MCP_level=75

Kruskal-Wallis ANOVA by Ranks; Home_range (Spreadsheet51)
Independent (grouping) variable: week

Kruskal-Wallis test: H ( 2, N= 29) =6,504828 p =,0387

. Code Valid Sum of Mean
agfneen(:énge N Ranks Rank
13 13 10 180,0000 18,00000
14 14 10 174,0000 17,40000
15 15 9 81,0000 9,00000

Tabulka 11 - MCP 50 % bez jedince ID 181

MCP_level=50

Kruskal-Wallis ANOVA by Ranks; Home_range (Spreadsheet51)
Independent (grouping) variable: week

Kruskal-Wallis test: H ( 2, N= 29) =4,264061 p =,1186

. Code Valid Sum of Mean
aiﬁwindrénge N Ranks Rank
13 13 10 179,0000 17,90000
14 14 10 164,0000 16,40000
15 15 9 92,0000 10,22222

Na zakladé Kruskal-Wallisova ANOVA testu, bylo zjisténo, ze na hladiné
vyznamnosti (p = 0,05) byl prokédzan statisticky rozdil v domovskych okrscich MCP
75 % (p =0,0387), kdy se lisily signifikantné velikosti domovskych okrski ptred

lovem a béhem lovu. V ptipad¢ ostatnich MCP nebyl potvrzen signifikantni rozdil.

4.4 Reakce divokych prasat na lov dle denniho vyuziti izemi
Pomoci GIS aplikace byly z dat v TopoLu zjistény rozsahy denniho vyuziti
uzemi a u§lé denni vzdalenosti. Zjisténa data jsou uvedena v piiloze Tabulka 16 -

denni vyuziti izemi.

Nasledné byla ziskana data analyzovana pomoci Studentova dvouvybérového

parového T-testu s hladinou vyznamnosti p = 0,05.
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Tabulka 12 - Studentiav T-test denni vyuZiti izemi pi‘ed lovem a po lovu

T-tests; Grouping: Varl (Spreadsheet12)

Group 1: PRED

Group 2: PO

Mean ‘ Mean ‘ t-value df p ‘ Valid N ‘ Valid N ‘ Std.Dev. ‘ Std.Dev. ‘ F-ratio ‘ p

Variable PRED PO PRED PO PRED PO Variances Variances
171duA 32,45 49,11 -0,8320,00 0,42 11,00 11,00 47,01 47,63 1,03 0,97
174duA 15,86 8,76 1,73 20,00 0,10 11,00 11,00 13,41 2,54 27,89 0,00
179duA 68,77 99,64 -0,87 20,00 0,40 11,00 11,00 99,66 63,21 2,49 0,17
180duA 23,38 22,51 0,06 20,00 0,95 11,00 11,00 18,66 45,27 5,89 0,01
181duA 61,60 211,22 -1,51 20,00 0,15 11,00 11,00 34,03 327,53 92,63 0,00
182duA 85,54 48,95 1,01 L5,00 0,33 11,00 6,00 86,29 20,55 17,63 0,01
183duA 52,40 33,10 0,59 19,00 0,56 11,00 10,00 97,36 33,51 8,44 0,00
184duA 15,26 18,57 -1,01 17,00 0,33 11,00 8,00 7,70 6,00 1,65 0,52
185duA 27,096891 10,323836| 2,2024642 20 0,0395296 11 11 20,295179| 15,035767 1,82194228 0,358343084
186duA 32,16 20,71 1,13 20,00 0,27 11,00 11,00 25,16 22,38 1,26 0,72

Na hladin¢ vyznamnosti (p = 0,05) byl zjiStén statisticky vyznamny rozdil

u jedince ID 185. Jednalo se o dospélou samici, jejiz denni vyuziti uzemi je uvedeno

vySe jako Obréazek 9 - rozsah denniho vyuZiti tzemi jedinec ID 185 (dospéla samice

3r.).

V rozsahu vyuziti uzemi.

V ptipad¢ ostatnich jedinci nebyl statisticky potvrzen signifikantni rozdil

Tabulka 13 - Studentiv T-test denni usla vzdalenost pi‘ed lovem a po lovu

T-tests; Grouping: Varl (Spreadsheet12)

Group 1: PRED

Group 2: PO

Mean ‘ Mean ‘ t-value df ‘ p Valid N Valid N Std.Dev. ‘ Std.Dev. ‘ F-ratio ‘ p

Variable PRED PO PRED PO PRED PO Variances Variances
174duD 3656,91 2981,73 0,88 20,0/0,39 11,00 11,00 2462,57 592,80 17,26 0,00
179duD 5242,45 6630,91 -1,25 20,0(/0,23 11,00 11,00 3332,19 1594,14 4,37 0,03
180duD 3181,9091 1938,0909 2,4373418 20 0,0242592 11 11 971,56137 1385,9047 2,03482129 0,278074723
181duD 5367,55 7680,36 -1,26 20,00 0,22 11,00 11,00 1097,87 5965,96 29,53 0,00
182duD 6712,6364 4882,6667 2,1948142 15 0,044332 11 6 1764,6271 1367,0743 1,66617879  0,596731835
183duD 3846,64 3648,00 0,17 19,0(/0,86 11,00 10,00 2510,20 2698,90 1,16 0,82
184duD  |3620,64 350250 0,32 17,0(0,75 11,00 8,00 890,78 638,72 1,94 0,39
185duD 4289,82 2816,91 2,06 20,0(/0,05 11,00 11,00 1497,99 1833,93 1,50 0,53
186duD 3492,64 3146,45 0,51 20,0(/0,62 11,00 11,00 1270,68 1862,02 2,15 0,24

Dle denni uslé vzdalenosti byl zjistén rozdil u jedinci

ID 180 (dospéla

samice) a ID 182 (mlad¢ samce). V piipadé ostatnich monitorovanych jedinci nebyl

potvrzen statisticky vyznamny rozdil.
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5 Diskuse

5.1 Domovské okrsky

BOITANI (1994) uvadi, ze primérmé mésicni domovské okrsky pro kazdé
zvife nebo rodinnou tlupu byly pom&mé malé v rozsahu od 1,10 do 3,08 km?, k tomu
FISCHER (2002) uvadi, ze od Cervna do konce zafi byla primérna velikosti
domaciho okrsku pouze 190 ha (rozpéti = 50 - 420 ha). Pti porovnani vysledku
(Tabulka 2 - Domovské okrsky sledovanych jedincti na SLP, MCP 100 %), jsem
dospél ke stejnému zaveéru. Domovské okrsky u ¢erné zvéfe, ktera byla monitorovana
déle jak 28 dni, byly vrozmezi 0,5 km® do 3,5 km® Soudasné bylo zjisténo,
ze velikost domovskych okrskil samcti ¢erné zvéte je vyssi (1,6 km? — 3,5 km?) nez
v piipadé samic (0,5 km® — 2,5 km?). Coz se shoduje se zavéry BOITANI (1994),
MAILLARD (2014).

Daéle bylo zjisténo, ze velikost domovskych okrskii zpracovanych metodou
MCP 100% bez casového hlediska, je pro hodnoceni pohybovych aktivit zvéie
nedostateéna, nebot’ zahrnuje okrajové body vyskytu zvéfe a neni z ni mozné odvodit
mista stéZzejniho vyskytu zvéfe. Déle bylo zjiSténo, ze dochazi k prekryti
domovskych okrskit monitorovanych jedinci cerné zvéfe viz. Obrazek 12 -
Piehledova mapa domovskych okrskti. Bez ¢asového hlediska nelze vyhodnotit, zda
doslo k soubéznému vyskytu vice jedinct ve stejny cas a na stejném miste.
FISCHER (2002) uvadi, Ze domovské okrsky dvou samic se znacné piekryvaly,
ovSem nikdy se na nich nenachézely spole¢né. Uvedené mohu potvrdit z osobnich
zkusenosti, nebot” z monitoringu vnadist pomoci fotopasti byl béhem noci zcela
beézny vyskyt dvou 1 tfi riznych rodinnych tlup Cerné zvéie na jednom vnadisti, které

se nepotkaly.
5.2 Reakce zvére na lov

5.2.1 Vyhodnoceni dle domovskych okrskit MCP

Na zaklad¢ vysledkt z vyhodnoceni domovskych okrska (MCP 100 %,
MCP 90 %, MCP 75 %, MCP 50 %) v programu Statistica, nebyl prokazan
vyznamny vliv na prostorové chovani ¢erné zvéie v reakci na individualni zptsob

lovu. Tento zavér potvrzuje SCILLITIANI (2010) u spole¢nych lovi (nahanka,
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nadhanka), ktery dospél k zavéru, ze pouze divocaci ptimo zapojeni pii lovu zménili
své vzorce chovani, zatimco zvifata, ktera odpocivala v malo rizikovych oblastech,
kde byly vystely a St€kani pst jasn¢ slyset, zlistala na svych mistech a nasledujici

den vyuzila lovenou oblast.

Uvedenym zjisténim se vymyka jedinec ID 181(samec mlade), ktery jako
jediny reagoval na lov tak, ze po lovu urazil vzdalenost cca 23 km (Obrazek 8 -
reakce jedince ID 181 na lov dle denniho vyuziti tzemi). Poté se zpét vratil do
puvodniho domovského okrsku. Jeho chovéni lze tak povazovat ze statistického

hlediska za extrém.

Po statistickém vyhodnoceni souboru dat bez jedince ID 181 bylo zjiSténo, Ze
neni signifikantni rozdil v datech domovskych okrski pted lovem, v prib¢hu lovu
apo lovu u MCP 100 %, MCP 90 % a MCP 50 %. Na hladin¢ vyznamnosti
(p = 0,05) byl zjistén rozdil u MCP 75 %. Dle rozsahu domovskych okrskt doslo ke
sniZzeni plochy domovského okrsku — snizeni migrace. Pokud pii vyhodnoceni
domovskych okrskti ptihlédneme k datim, ktera byla ziskana z dennich rozsahi
vyuziti izemi, mizeme ucinit zavér, ze doslo k vyraznému poklesu aktivity u samic
po dobu 4 - 6 dni. U ¢erné zvéfe dochazi k chruti od listopadu do ledna a bachyné je
plnd 16 — 17 tydnt (FORST, 1983; CERVENY, 2004). Na zakladé toho mtizeme

tedy konstatovat, Ze k poklesu aktivity po lovu doslo z dlivodu metani mladat.
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Obrizek 8 - reakce jedince ID 181 na lov dle denniho vyuziti izemi
BOITANI (1994) ve své praci dopél k zavéru, Ze ackoliv se zda, ze lov miize
mit vliv na velikost domacich okrskli, mohou existovat i jiné vnitini a vnéj$i faktory,
které spoustéjici sezénni vzory prostorové aktivity, jako je pocasi, dostupnost
potravnich a vodnich zdrojl, vegetacni pokryvka, rozeni selat, hustota populace.
Zavéry této prace jsou tak totozné s timto zjiSt€énim. Nejvétsi vliv, ktery se projevil

Vv prostorové aktivité cerné zvéte, bylo metani mlad’at.

5.2.2 Vyhodnoceni dle rozsahu denniho vyuZiti izemi (daily utillities)

Dle rozsahu denniho vyuziti izemi byl na hladiné vyznamnosti (p = 0,05)
zjistén rozdil u jedince ID 185 (dospéla samice 3r.) Obrazek 9 - rozsah denniho
vyuziti tzemi jedinec ID 185 (dospéla samice 3r.). K poklesu denniho vyuziti uzemi
doslo v obdobi od 10. 4. 2020 do 16. 4. 2020. V uvedeném obdobi se plocha denniho
vyuziti uzemi pohybovala od 0, 18 ha do 5,6 ha. Z toho prvni tii dny byla 0,18 ha,
0,26 ha a 0,29 ha. Na zékladé¢ toho lze opét konstatovat, ze byla samice plna

a v uvedeném obdobi doslo k porodu (metani mlad’at).
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Obrazek 9 - rozsah denniho vyuziti izemi jedinec ID 185 (dospéla samice 3r.)

Po statistickém vyhodnoceni denni uslé vzdalenosti byl prokazén rozdil na
hladiné vyznamnosti (p = 0,05) u jedinct ID 180 (dospéla samice 3r.) Obrazek 10 -
migrace jedince ID 180 a ID 182 (mlad¢ samec) Obrazek 11 - migrace jedince ID
182. V ptipad¢ samice ID 180 doslo opét Kk vyraznému poklesu denni aktivity
vV obdobi od 10. 4. 2020 do 12. 4. 2020. V téchto dne byla denni usla vzdalenost
620 m, 564 m a 480 m. Uvedeny pokles aktivity je dle mého nazoru z divodu metani
mlad’at. V ptipadé jedince ID 182 je vyrazny pokles denni uslé vzdalenosti zptisoben
tim, Ze na poc¢atku sledovaného obdobi 26. 3. 2020 pftiSel z lokality Oplany. Vyrazna
migrace tohoto jednice je patrna z obrazku uvedeného v piiloze jako Obrazek 13 -
migrace jedince ID 182 mladé samec. Dne 11. 4. 2020 byl uvedeny jedinec uloven.
Proto nelze prokézat, zda by usla denni vzdalenost v dob€ po lovu nebyla statisticky
shodna s uslou denni vzdalenosti pied lovem. Dle KUELINGA (2008) mlad’ata od
3 do 8 mésict byla hlavné aktivni ve dne, zatimco dospéli jedinci v noci. To muize

byt dalsi divod vyssi denni aktivity v 16t& u samic se selaty.
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Obrazek 11 - migrace jedince ID 182
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6 Zavér

Pfedmétem mé prace bylo vyhodnotit vliv individudlniho zplsobu lovu na
prostorovou aktivitu ¢erné zvéte v lokalité SLP. Lov divokych prasat je bran jako
jeden z faktord, ktery zvySuje prostorovou aktivitu ¢erné zvéfe. Konkrétné se jednalo
o prokazani vlivu lovu na prostorovou aktivitu s ohledem na mozna opatfeni proti
Siteni afrického moru prasat. Prostorovéa aktivita divokych prasat byla sledovana

pomoci GPS telemetrie.

Tato prace neprokazala reakci divokych prasat na prostorovou aktivitu

divokych prasat pfi individualnim zpiisobu lovu.

Zavérem lze konstatovat, Ze nebyl prokdzan vyznamny vliv individudlniho
zpusobu lovu na prostorovou aktivitu Cerné zvére. K obdobnému zavéru dospél
(SCILLITIANI 2010, SAID 2012, BOITANI 1994) u spole¢nych lovii na &ernou
zvét, kde byl prokazan vliv na zvéf, ktera byla pfimo zapojena do lovu (Stvana psi,

piipadn¢ lovena).

Na zaklad¢ téchto zjisténi leze konstatovat, Ze individudlni zplsob lovu je
idedlni zpasob lovu, pfi kterém je tfeba v zamotené oblasti odlovit veskerou ¢ernou
zveéf z divodu zabranéni Sifeni AMP. Tim, ze zvéf na lov nereaguje, je mozné
provadét intenzivni lov zloveckych pozorovatelen a potencidlné infekéni zvef
nebude vytlacovana do lokalit, kde nebyl AMP prokézan. Tento zavér pak potvrzuje,
ze intenzivni lov cerné zvefe V zamoifené oblasti na Zlinsku v tomto piipade

v

policejnimi odsttelovaci, byl s ohledem na zabranéni dalSiho Siteni AMP spravny.
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8.1.2 Tabulky

Tabulka 14 - Identifikace divokych prasat, datum a misto odchytu

ID ID Jedinecné ID Pohlavi Stari zvifete pri pDriﬂ;El Misto nasazeni
obojku | zvifete zvifete odchytu obojku
odchytu
36685 143 Boar_M_36685_A M adult 13.05.2019 Pod skolkou
36692 147 Boar_F_36692_A F adult 30.04.2019 Pod skolkou
36859 152 Boar_F_36859_A F adult (3) 22.05.2019 Pod skolkou
36864 154 Boar_F_36864_A F adult (3) 30.04.2019 Pod skolkou
36865 155 Boar_F _36865_A F subadult 01.06.2019 Pod oborou
36873 157 Boar F_36873_A F adult (3) 03.05.2019 Bach - Posed
36881 160 Boar_F _36881_A F adult 22.05.2019 Pod skolkou
36886 163 Boar_F_36886_A F adult 08.06.2019 U tanku
36879 164 Boar_F 36879 _A F subadult 08.06.2019 U tanku
36871 165 Boar M 36871 A M adult (3) 14.06.2019 U stielnice
36877 166 Boar_F_36877_A F adult 21.06.2019 U tanku
36885 169 Boar_F _36885_A F adult (3) 29.10.2019 U tanku
36874 170 Boar F 36874 A F juvenile 29.10.2019 U strelnice
35256 171 Boar F 35256_A F subadult 04.12.2019 U skolky
37139 172 Boar_M_37139_A M juvenile 03.02.2020 Pytlacka
37123 173 Boar_M_37123_A M juvenile 16.01.2020 U Buku
juvenile/
1/7/2020 without
37123 | 174 | Boar F_37123 B F piglets, in group | 5 59 Pod vysiladem
with adult female
with piglets and
subadult male)
37114 176 Boar_ UN_37114 UN juvenile 05.02.2020 U vrtu
37143 179 Boar F 37143 A F adult (3) 04.02.2020 Pod skolkou
37104 180 Boar F 37104 A F adult (3) 16.01.2020 U tanku
37108 181 Boar_M_37108_A M juvenile 30.01.2020 U vrtu
37115 182 Boar_M_37115_A M juvenile 03.02.2020 Pytlacka
35255 183 Boar_F 35255 _A F adult (4+) 19.02.2020 Pod skolkou
37129 184 Boar_F 37129 A F adult (3) 25.02.2020 Pytlacka
37130 185 Boar_F_37130_A F adult (3+) 16.03.2020 Uvrtu
35257 186 Boar_F_35257_A F subadult 16.03.2020 U vrtu
juvenile (12
37147 195 Boar_F_37147_A F months, 60 kg 22.04.2020 U Buku
live weight)
subdault (16
30739 196 Boar_M_30739_A M months, 60 kg 23.04.2020 Pod posedem
live weight)
Subadult (14
30739 197 Boar_M_30739_B M months, 60 kg 07.05.2020 Holak

live weight)
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Tabulka 15 — Identifikace divokych prasat, datum a zptisob smrti, délka sledovani

ID ID Jedineéné ID Datum Posledni Zoiisob smrti Poznémka Sledované
obojku | zvifete zvifete smrti data P obdobi
36685 143 | Boar_M_36685_ A | 02.12.2019 | 02.12.2019 shot shot driven hunt 203
36692 147 Boar_F_36692_A | 20.06.2019 | 20.06.2019 shot Shot individual hunt 51
36859 152 Boar_F_36859_A | 21.06.2019 | 21.06.2019 shot Shot individual hunt 30
36864 154 Boar_F_36864_A | 28.08.2019 | 28.08.2019 shot Shot individual hunt 120
36865 155 Boar_F_36865_A | 12.07.2019 | 12.07.2019 shot Shot individual hunt 41
36873 157 Boar_F_36873_A | 12.12.2019 | 12.12.2019 shot Shot individual hunt 223
36881 160 | Boar_F _36881_A death 22.08.2019 shot Shot individual hunt 92
36886 163 Boar_F_36886_A | 28.11.2019 | 15.11.2019 shot shot driven hunt 160
36879 164 | Boar_F _36879_A live 13.09.2019 live Leg in collar - drop-off 97
36871 165 | Boar_M_36871_A | 07.01.2020 | 07.01.2020 shot Shot individual hunt 207
36877 166 | Boar_F _36877_A | 04.12.2019 | 21.11.2019 car accident Car accident 153
36885 | 169 | Boar F 36885 A E‘)'I'g: 02.02.2020 live lost collar 96
36874 170 | Boar_F_36874_A | 16.01.2020 | 16.01.2020 shot shot driven hunt 79
35256 171 | Boar_F_35256_A | 30.05.2020 | 30.05.2020 car accident Car accident 178
37139 172 | Boar_M_37139_A | 15.02.2020 | 15.02.2020 shot Shot individual hunt 12
37123 173 | Boar_M_37123 A | 17.01.2020 | 17.01.2020 shot shot driven hunt 1
37123 | 174 | Boar F.37123 B | live | 01.10.2020 drop-off dropp-off 2/11/2020, |
battery empty
37114 176 Boar_UN_37114 live 02.03.2020 lost collar 27
37143 | 179 | Boar F 37143 A | drop-off |11.09.2020|  drop-off drop-off, 13/10/2020, | 5,
Jevany Gardens
. : dropp-off 2/11/2020,
37104 | 180 | Boar F 37104 A live 08.06.2020 drop-off battery empty 144
37108 | 181 |Boar M _37108 A live 16.07.2020 live GPS stopped 300
37115 182 | Boar_M_37115 A | 12.04.2020 | 12.04.2020 shot 69
35255 | 183 | Boar F 35255 A | 16.04.2020 [ 16042020 | 15042020 | oSt Co"ag’i‘:trr']”g giving 56
37129 | 184 | Boar F_37129 A | 14.04.2020 | 14.04.2020 | remove collar | S2udnt (tranlocated to 49
- = = o . encloser, 16 piglets)
GPS stopped, pregnant,
37130 | 185 | Boar_F _37130_A | drop-off | 01.08.2020 drop-off drop-off 13.10.2020, 28
Jevany - Gardens
35257 186 | Boar_F 35257 _A live 16.05.2020 lost collar pregnant 28
37147 | 195 | Boar F 37147 A | live active drop-off dropp-off 2/11/2020, 138
battery empty
30730 | 196 |Boar M_30739 A | 25.04.2020 | 25.04.2020 | 'Mobilization/ - death shortly after 216
= = shot??? collaring
30739 | 197 |Boar M 30739 B| live active drop-off dropp-off 2/11/2020, 123

battery empty
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Tabulka 16 - denni vyuZiti uzemi

divoké prase ID 180 181 182
pohlavi samice samec samec
vék dospélec 3r. mladé mladé
denni denni denni
rozsah denni usla rozsah denni usla rozsah denni usla
vyuziti | vzdalenost | vyuZiti | vzdalenost | wvyuziti | vzdalenost
uzemi (m) uzemi (m) uzemi (m)
(ha) (ha) (ha)
datum pozorovani
26.03.2020 15,4168 3737 20,8973 4104 333,575 9994
27.03.2020 43,9582 4172 30,9059 7194 66,1996 5475
28.03.2020 31,821 3784 | 43,5169 5543 23,4005 8607
29.03.2020 11,8765 2735 | 115,2062 6408 48,8883 8394
30.03.2020 12,5192 2369 | 61,5379 4624 | 63,4338 5993
31.03.2020 5,3599 1731 37,375 4527 36,7442 4915
01.04.2020 63,2895 3406 | 57,3894 4566 | 35,6168 4255
02.04.2020 6,902 2148 131,5 6657 | 113,3055 5831
03.04.2020 24,4217 4597 46,1196 4780 51,1103 6364
04.04.2020 5,5209 2239 | 67,6272 6343 | 88,9547 7890
05.04.2020 36,14164 4083 65,5525 4297 79,7317 6121
06.04.2020 66,4807 3540 | 1094,482 23761 46,3842 4017
07.04.2020 145,1677 4465 | 107,9629 6641 38,7421 5155
08.04.2020 22,4172 3422 | 486,1221 12306 51,814 6054
09.04.2020 7,145 2150 | 317,5242 9826 | 76,6106 5763
10.04.2020 0,1235 620 | 18,1682 3530 | 63,2186 5783
11.04.2020 0,0815 564 50,442 4572 16,941 2524
12.04.2020 0,0542 530 | 73,2716 4951
13.04.2020 0,038 480 45,2416 4774
14.04.2020 1,3783 1693 32,7344 5168
15.04.2020 0,8351 1600 | 29,4541 3909
16.04.2020 3,8827 2255 68,0458 5046
plimeérné denni vyuZziti Gzemi
pred lovem 26.3.-5.4. 201 30,81461 69,62578 118,68803
plimeérné denni vyuziti Gzemi
po lovu 7.4.-16.4. 201 46,52412 191,22019 53,55075
pramérné usla denni
vzdalenost pred lovem 26.3.-
5.4.201 3314 5469 6920
prdmérné usla denni
vzdalenost po lovu 7.4.-16.4.
201 2191 6635 5220
75




divoké prase ID 183 184 185
pohlavi samice samice samice
vék dospélec 4r.+ dospélec 3r. dospélec 3r.+
denni denni
denni rozsah | denniusla | rozsah | denniuslda | rozsah | denni usla
vyuziti Uzemi | vzdalenost | vyuziti | vzdalenost | vyuziti | vzdalenost
(ha) (m) uzemi (m) uzemi (m)
(ha) (ha)
datum pozorovani
26.03.2020 18,7561 3155 9,6566 3126 | 71,8819 5952
27.03.2020 138,279 5669 10,584 3530 | 21,0735 4996
28.03.2020 4,1739 2429 | 30,4308 6099 8,6141 3627
29.03.2020 13,6686 2382 6,1841 2657 | 15,3796 2640
30.03.2020 4,1619 2109 5,7994 3639 | 10,7123 2151
31.03.2020 0,9089 1619 | 19,0731 3723 | 51,5887 5840
01.04.2020 42,9653 5177 | 12,5513 3433 | 13,8302 3293
02.04.2020 4,4549 1866 | 15,5457 3551 | 13,6879 4896
03.04.2020 9,1611 3348 | 23,8358 3429 | 44,8705 6815
04.04.2020 320,9308 10243 | 21,2996 2906 | 19,4796 3391
05.04.2020 18,9785 4316 | 12,9332 3734 | 26,9475 3587
06.04.2020 42,5531 3261 | 31,3227 3724 | 37,5401 5471
07.04.2020 84,9627 7103 | 15,7214 4535 | 40,9842 6483
08.04.2020 26,4195 8140 | 21,8687 3014 | 15,0181 3833
09.04.2020 91,0482 4872 | 14,9414 2814 8,6421 3380
10.04.2020 18,3461 3091 | 11,5073 3483 0,1804 902
11.04.2020 17,8402 3542 | 17,1632 4056 0,2683 1211
12.04.2020 48,8787 4942 | 16,4843 3714 0,2978 1213
13.04.2020 0,8456 869 | 19,5525 2680 1,4582 2145
14.04.2020 0,053 498 5,6099 2842
15.04.2020 0,0198 162 0,4015 1389
16.04.2020 3,1616 2117
pumérné denni vyuziti Gzemi
pred lovem 26.3.-5.4. 201 106,60114 16,93639 33,29701
plimérné denni vyuZziti Gzemi
po lovu 7.4.-16.4. 201 46,24947 17,02802 14,22632
primérné usla denni
vzdalenost pred lovem 26.3.-
5.4. 201 4530 3719 4521
primérné usla denni
vzdalenost po lovu 7.4.-16.4.
201 4570 3528 3016
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divoké prase ID 186
pohlavi samice
vék dospivajici 1r.
denni P
rozsah den’nl usla
vyuziti VZda(‘::;‘ ost
uzemi (ha)
datum pozorovani
26.03.2020 100,0186 7025
27.03.2020 26,0796 3320
28.03.2020 15,429 3474
29.03.2020 17,0056 2317
30.03.2020 11,704 2466
31.03.2020 52,7974 3946
01.04.2020 18,3679 2701
02.04.2020 33,5725 3001
03.04.2020 28,8968 3495
04.04.2020 21,0957 3137
05.04.2020 28,7896 3537
06.04.2020 30,9732 5511
07.04.2020 33,8731 6237
08.04.2020 15,8 4026
09.04.2020 9,8447 3358
10.04.2020 16,3215 4133
11.04.2020 49,3602 4187
12.04.2020 0,1952 899
13.04.2020 67,555 2152
14.04.2020 0,2071 732
15.04.2020 1,1582 2203
16.04.2020 2,5434 1173
pumérné denni vyuZiti Gzemi pred
lovem 26.3.-5.4. 201 40,12373
pumérné denni vyuZziti Gzemi po lovu
7.4.-16.4. 201 29,61137
prdmérné usla denni vzdalenost pred
lovem 26.3.-5.4. 201 3697
prdmérné usla denni vzdalenost po
lovu 7.4.-16.4. 201 3365
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Tabulka 17 - Stav populace ¢erné zvére (2004 — 2019), plan lovu, lov a jarni kmenové stavy v honitbé

Knhour
Rok |planlovu |skutecny lov uhyn | JKS
2 004 9 4 7
2 005 6 3 6
2 006 5 1 6
2 007 3 1 1 7
2 008 6 7
2 009 6 3 8
2010 2 1 6
2011 6 5
2012 5 1 0 8
2013 3 2 0 2
2014 1 2 0 2
2015 1 1 0 2
2016 1 1 0 2
2017 2 7 0 1
2018 6 10 0 4
2019 6 17 1 4
Bachyné
Rok |planlovu |skutecny lov uhyn | JKS
2 004 10 7 1 6
2 005 6 5 1 7
2 006 7 5 3 7
2 007 8 5 3 |13
2 008 6 3 2 7
2009 12 9 2 |12
2010 13 24 1 |10
2011 10 10 2 12
2012 13 25 0 10
2013 10 26 0 8
2014 5 8 0 4
2015 5 10 0 4
2016 15 15 0 6
2017 8 8 0 7
2018 8 47 0 6
2019 8 38 2 4
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Loncak

Rok |planlovu |skutecny lov uhyn | JKS
2 004 10 13 1 |17
2 005 15 15 18
2 006 20 13 11
2 007 13 18 8
2 008 16 19 14
2009 6 20 6
2010 12 19 6
2011 6 30 5
2012 8 11 0 1
2013 9 23 0 2
2014 3 49 0 6
2015 3 29 3 6
2016 4 10 0 2
2017 4 34 0 3
2018 0 0 0 0
2019 0 0 0 0
Sele
Rok |planlovu |skutecny lov uhyn | JKS
2 004 54 99 13
2 005 50 115 17
2 006 62 81 2 |16
2 007 46 203 4 |13
2 008 46 143 4 |12
2009 50 243 15
2010 42 166 16
2011 34 143 10 |18
2012 42 205 0 3
2013 34 163 2 |10
2014 26 134 0 10
2015 26 138 0 |10
2016 28 77 0 12
2017 20 74 0 11
2018 24 95 0 |12
2019 20 117 11 | 4
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