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AUTORSKY REFERAT

Dteviny rostouci mimo lesni porosty, neboli dfeviny rostouci v blizkosti nasich
obydli, jsou nedilnou slozkou méstského prostiedi. Vztah mezi lidmi a stromy je
vztahem starym jako lidstvo samo. Jak ¢lovek blize a podrobnéji poznava vyznam
zelené v blizkosti naSich domovil, tim se vice snazi 0 zachovani jejiho dobrého

zdravotniho stavu.

Ke splnéni mého cile bylo tieba nejdiive zajistit potiebné informace o sledované
lokalité a to jednak moznost volného piistupu do ni a sou¢asné moznost pozorovani.
Také bylo zapotiebi si vyhledat dostupné informace o dievinach, a zda se nebudou
V dohledné dobé kacet z divodu jejich Spatného zdravotniho stavu. Informace o
mozném kaceni mi nebyla potvrzena. Bohuzel v zimnim obdobi 2010 / 2011 byly
vSechny nakazené, nezdravé a napadené stromy vykaceny, coz velmi ovlivnilo mé
zkoumani. Proto jsem si musel najit v jarnim obdobi nové stromy v obou sledovanych
lokalitach. Jednalo se hlavné o lokalitu Rudolfinského rybnika. Pfed kacenim v zimé
2010 / 2011 bylo n€kolik stromli zdokumentovano fotoaparatem, ale bohuzel, kvili
kaceni jsem musel nékteré zkoumané druhy dievin vyfotit znovu, coz zna¢né ovlivnilo

celé pozorovani.

Béhem mého pozorovani v ur¢enych lokalitach jsem dosel k nékolika vysledkam.
Pozorované lokality jsou jedny z nejnavstévovanéjSich ¢asti parku. Proto bylo velice
obtizné najit n¢jaké nemocné ¢i dokonce i hynouci stromy. Nasel jsem dvé torza starych
stromt. Jednalo se o dieviny Dub a Javor. Dub se nachazi na vyvySeném misté na dné
byvalého rudolfinského rybnika. Javor jsem nalezl ve stromoifadi kolem tohoto

byvalého rybnika.

Na zdklad¢ svych pozorovani jsem doSel k témto zavéram. Prvni z nich je, Ze
V tomto parku je brana na zietel jeho velka navstévnost. Proto se zde hospodati tak, aby
potenciondlné¢ nebezpecné stromy byly vcas odstranény a nedochézelo tak ke
zbyte¢nym Uraziim navstévnikd. Druhy zavér je ten, Ze sprava parku si je védoma toho,
ze porost je tfeba omladit a vyuZit uvolnéna prostranstvi. Cely park je proto nové
vysazen. Tietim zavérem, vyplyvajicim z mého pozorovani je, Ze sprava parku se snazi

vysazovat ptvodni druhy.



Dieviny rostouci v pfirodni pamatce Kralovska obora (Stromovka) vsak patii
K nejstar§im v Prazskych parcich a zahradach. Proto bychom je méli pro vefejnost

zachovat v hojném poctu a vénovat jejich zdravotnimu stavu zvySenou pozornost.

KLICOVA SLOVA

- Krélovska obora (Stromovka)
- dfevokazné houby

- poskozeni dievin

- listnaté dieviny

- jehli¢naté dieviny



AUTHOR'S ACOUNT

The woody plants which grow out of the forest stands, it means the plants which
vegetate in nearness of our habitat, are integral part of urban environment. Relationship
between people and trees is old as mankind. The more we recognize the importance of
the greenery in nearness of our homes, the more we endeavour to preservation good

health state of the greenery.

Also require find out accessible information on evergreen tree species, plus
whether will not be before long fell on the ground of their ill - being. To performance
my object was possibly first ensure needed information on tracked locality namely
partly possibility freedom to the her plus at the same time possibility sighting. To
performance my object was possibly first ensure needed information on tracked locality
namely partly possibility freedom to the her plus at the same time possibility sighting.
Also require find out accessible information on evergreen tree species, plus whether will
not be before long fell on the ground of their ill - being. Information on possible fell me
wasn't confirmed. Unfortunately in winter season 2010 / 2011 were to be all infected,
unhealthy plus assaulted trees logged, which very affected my investigation. Therefore
I'm had to find in spring period new trees in both tracked localities. Dealt largely about
locality Rudolf’s pond. Before fell in winter 2010 / 2011 was several trees documented
camera, but unfortunately, because of fell I'm had to some way surveyed tree species

photo again, which considerably affected whole sighting.

During mine sighting in intended localities I'm get to several results. Watched
locations are one of the most frequently part park. Therefore was very difficult find
some ill or even and dying tree. Found I'm two fragment old trees. Dealt about timber
species oak plus maple. Oak finds on sublime place out at elbows former Rudolf pond.

Maple I'm found in avenue about hereof former pond.

On the grounds his sighting I'm come to to these lockworks. First of these is, that
the in this park is gate on regard his grande visit rate. Therefore here manages so, to
potential dangerous trees were to be in time displaced plus didn't happen so to needless
injuries attendant at. Second lockwork is that, that the repair park is knowledgeable of

what as though growth it is necessary rejuvenate plus use slack free space. Whole park



is therefore newly in type. Third in fine, resulting out of my sighting is, that the repair
park try prick in original sorts.

Condition of the woody plants is very difficult determinate without the damage of
them. Generally we can say, that the woody plants which increase in the urban forest,
are mostly damage by the air pollutants, then the soil salinity, vandalism, dog excremet
and in not least anthropogenic management in this vegetation. The vegetation suffer
from insensitive mining, incorrect cut with removing branches and health cuts. Woody
plants are damaged by reason of human activity (for example build-up, repairs...) very
often.

Bad health of the woody plants, which grow out of the forest, is very often. The
stressful situations can lead to decline the number of individuals, when the plants are

very sensitive, or the woody plants don’t live to old age.

The woody plants, which grow up in the natural sanctuary the Royal game-park
(Stromovka), are one of the oldest plants in the Prague parks and gardens. That’s why

we should preserve them as many and pay attention to their health status.

KEY WORDS

- Royal game-park (Stromovka)
- wood-destroying fungi

- damage of the wood

- coniferous species

- deciduous species
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UvoD

V dnesni dobé se nikdo nezabyva problematikou vyvoje zdravotniho stavu
dievin, které rostou mimo lesni porosty. Dfeviny rostouci mimo les jsou chranény podle
zdkona &. 114/1992 Sb. O ochrang piirody a krajiny a Vyhlagky MZP CR ¢&. 395/1992
Sb., zahrnuji stromy a kefe rostouci ve volné krajiné a sidelnich utvarech. Predstavuji
odlisné krajinné prvky a utvary jako jsou naptiklad skupiny, solitéry, vétsi ¢i mensi
celky (zahrady, parky, sadovnicky upravené plochy), liniové vysadby nebo doprovazeji
jiné prvky, napf. vodni plochy, stromotfadi kolem potokd ¢i komunikace. Tvoii

vyznamnou slozku Krajiny a podili se na vytvaieni jejiho charakteristického razu.

Problematika spojena s poskozenim a zménami zdravotniho stavu stromu je
do zna¢né miry spole¢na lesnim dfevindm i dfevindm rostoucim mimo les, je mezi nimi
nékolik odlisnosti. Zatimco Vv lese je ptiznivéjsi a stabilnéj$i mikroklima, dfeviny mimo
les jsou mnohem vice vystaveny rtiznym nepfiznivym klimatickym vliviim. Rozmanité
typy stanovist’, na kterych tyto dfeviny rostou, jsou navic €asto spojeny s plisobenim
celé fady dalSich stresori, zejména pak vé€tSi imisni zatizeni z automobiloveho
prumyslu, vyssi obsah prachovych ¢astic, zpevnéné povrchy nad kofenovym systémem,
vétsi kontaminace pud pesticidy, chemickymi posypy a jinymi Skodlivymi ¢initeli. Mezi

dfevinami rostoucich mimo les je i vice introdukovanych dievin.

V nékolika poslednich letech c¢lovék pozoruje v piirodé vyrazné se
zvySujici podil napadenych stromd, at’ uz v porostech nebo v méstskych a ptiméstskych
parcich. Nejznaméjsi je odumirani jilmu, jehoZ se hospodaisky moc nevyuziva. Ubyva
i v krajinaiskych prvcich. Napadeni a poSkozeni druha dievin stale pfibyva. Navysuje se

i olse.

Na oslabenych dfevinach pti stale se opakujicich neptiznivych klimatickych
vysadba za chfadnouci a odumielé jedince, zejména ve znacné€ znecisténém prostiedi, je
Casto velmi obtizna. Vysazené novi jedinci, u kterych je nedostatecna péce nebo zcela

chybi, velice rychle hynou, protoze je v mladém véku velmi vysoky stupenn napadeni
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CiL PRACE

Cilem diplomové préace je zjisténi zdravotniho stavu vybranych dievin na lokalité

Kralovské obora.
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ROZBOR LITERATURY

1 OBECNE O DREVOKAZNYCH HOUBACH (FUNGI)

Nejtésnéjsi zivot hub je primo spjaty se stromy. Houby doprovazeji zivot kazdého
stromu od pocatku az do konce. Tim pomahaji rist malym semenackiim a na druhé
strané houby rozkladaji odumielé dievo a pripravuji prostiedi pro dalsi organizmy.
Nejlepsi postaveni maji symbiotické houby, které vytvaii mykorrhizu (Kolafik a kol.,
2003).

cey

Mycelium téchto hub, zijicich mimo rostlinu je zaroven spojené shoubovymi
hyfami v kotfenech, zvétSuje absorpéni povrch kotfenu. Mykorhizni houby zasobuji
kromé toho koteny rostlin vitaminy a rGstovymi latkami a riiznymi mechanismy chrani
kofen pied mikrobialnimi patogeny (napt. fyzickd bariéra houbového plaste ¢i
vylu€ovani antibiotickych latek do okoli kotfene). Timto zpisobem vyznamné podporuje
rovnovazny rust a odolnost strom vii¢i stresujicim faktorim. Na oplatku za to dostavaji
mykorhizni houby od hostitelské rostliny produkty fotosyntetické asimilace a to cukry
a dalsi organické latky (Kolafik a kol., 2003).

Mycelium dievokaznych hub prorasta dievem, z né¢hoz ziskava ziviny rozkladem
celulézy, hemicelulézy a ligninu. Na povrchu napadeného dieva se S odstupem casu,
n¢kdy i1po nékolika letech, vytvaieji plodnice, v nichz vznikaji spory slouzici

k rozmnozovani. Podle plodnic a vytrust je mozno urcit druh houby. (Misan, 2007).

Dtevokazné houby, n¢kdy téz dievni houby, tvoii prakticky dilezitou
fyziologicko-ekologickou skupinu. Systematicky patii hlavné mezi houby
stopkovytrusé (Basidiomycota) a z¢asti mezi houby vieckaté (Ascomycota) (Rypacek,
1957).

Houby, které osidluji a rozkladaji dievo, vnimame obvykle mnohem kriticté;i,
protoze vystupuji jako konkurenti naSich hospodaiskych zajmi. A to jak parazitické
houby napadajici dievo, tak i saprofytické houby, které zejména bez saprofytickych hub
si nelze ptirodu predstavit, protoze by se odumfeld hmota hromadila a Zziviny
zabudované do dieva by se neuvoliiovaly. Jedin¢ houby totiz dokazi opravdu U¢inné

rozkladat celulozu. 1 dfevokazny hmyz by bez pomoci hub toho moc nedokazal.
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Saprofytické houby tak pomahaji nejen rozkladat padlé, mrtvé stromy, ale i poméahaji
i Zivému stromu zbavovat ho odumielych vétvi v koruné. V lesnictvi v produkénich
lesich je dobie znamé vysoce pozitivné hodnocené takzvané ,samocisténi* kmenti, na
kterém se podileji zejména Stereum pini, Poria taxicola, vétsina druhti rodu Crepidotus,
Peniophora, Corticium ¢i Exida a Tremella. K saprofytim, ¢i 1épe k saproparazitim,
patii ve své podstaté naprostd vétSina dievokaznych hub. I houby, které¢ byvaji bézné
oznaCovany za parazitické (napf. Armillaria spp, Heterobasidion annosum, Fomes
fomentarius, Formitopsis pinicola, Phellinus igniarius ¢i Piptoporus betulinus), se
chovaji prevazné saprofyticky a jen za urcitych okolnosti (poranéni, ztrata vitality)
piechéazeji k parazitickému zpasobu Zivota. Za pravé parazity, kteti tvoii plodnice
vyhradné na stromech, se povazuji Phellinus pini (ohfiovec borovy) a Phellinus
tremulae (ohnovec osikovy) (Balaban a Kotlaba, 1970). 1 v piipadé téchto
vyjmenovanych druhtt dievokaznych hub se vSak néktefi autofi piiklanéji k tomu

nazoru, ze k rozvoji hniloby dochazi pouze piisobenim dalSiho stresoru (Kolatik a kol.,
2003).

Dtevni houby $kodi dfevu a nejen tim, Ze odebiraji jeho buitkam zasobni latky, ale
zejména 1 tim, ze rozkladdaji a roztruSuji blany bunck a pozméiuji dievo chemicky

i fyzikalng (Ptihoda, A., 1953).

Souziti stromii a hub piedstavuje kiehkou rovnovahu, pii které je urcujicim
faktorem vitalita stromti a kvalita prostfedi. I velmi stary strom osidleny mnozstvim
difevokaznych hub muize mit velmi dobrou perspektivu existence, pokud roste na
vhodném stanovisti, neni pod tlakem antropogennich stresord a je jinak vitalni. Na
druhé¢ stran¢ se v existencnim ptipadé stresované¢ho stromu mohou i symbiotické houby,
tvotici mykorhizu, zagit chovat jako parazité. V literatufe (Rayner, 1993) uz se také

objevuji ndzory, Ze strom osidleny houbami mlize zit déle nez strom ,,sterilni* (Kolafik

a kol, 2003).

Pokud nazirdme na strom jako na specificky biotop, pak nejvétsi vyznam hub
spociva v tom, ze vytvareji podminky pro osidleni stromu dal§imi organizmy a jsou

vvvvvv

plodnice dfevokaznych hub je existencné odkazana celd fada bezobratlych zivocichi,

eey

naptiklad zastupci celedi smutnicovitych (Sciaridae). V houbach ziji i ptislusnici
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dalsich celedi dvouktidlého hmyzu (Diptera), napiiklad celedi stlacenkovitych
(Platypezidae) a dalsich (Kolatik a kol., 2003).

Dalsi, velmi ¢&etnou skupinou hmyzu, ktery Zzije v houbach, jsou brouci.
V houbach nalézaji ttulek, ale i zdroj bohaté a Cerstvé potravy pro nova pokoleni, jim
poskytuji tvrdé stromové chorose, kiira porostla malou vrstvou houbovych vldken nebo

vlhké, plisnémi prosycené dievo (Kolafik a kol., 2003).

Houby obyvaji hlavné¢ drablici, lesnackové, malocClenci, potemnici,
pychavkovnici, ale i zastupci dalsich skupin. Vedle druhu, ktefi se zivi houbovou tkani,
najdeme v plodnicich hub i druhy dravé, které zde pronasleduji hmyz. Typickym
mycetobiotnim broukem, jehoz vyvoj je tak tésn€ spojen s houbou, Ze bez ni nemiize
zit, je 1 pomérné bézny, asi 1 cm velky drab¢ik Oxyporus rufus, ktery ma ke své délce
neuvetitelne velka kusadla. Dospély brouk je dravy pii pronasledovani jiného hmyzu
tim, Ze vykusuje v houbové tkani Siroké chodby. Vétsi ¢ast drab¢ikti ma k houbam jen
velmi volny vztah. Radi vlézaji do jejich mékké tkané lovit rozli¢ni larvy nebo se
slétavaji na houby tlejici Ci jiz docela vyschlé. Hojné a Casto pospolité se vyskytuje

v houbach nékolik desitek druhtt drobnych drab¢ika hlavné z rodu Bolitobius a Atheta.

Na houbach se zdrzuji rovnéz brouci z Celedi Erotylidae, protoze jejich larvy
prodélavaji v houbé svlij vyvoj a néktefi z nich trochu pfipominaji mandelinky. Na
rozdil od nich maji na konci tykadel zietelnou palicku a na chodidlech pét ¢lanku
(Kolafik a kol., 2003).

Zajimava je i existence hub, které parazituji na jinych houbach. Na pevniku
dubovém (Stereum gausapatum) parazituje rosolovka Steidlerova (Tremella steidleri)
ana pevniku Cervenajicim (Stereum sanquinolentum) parazituje rosolovka prusvitna
(Tremella encephala) (Kolatik a kol., 2003).

Rada hub, jejichZ existence je spjata se stromy, patii mezi vzacné a ohrozené
druhy. To plati napfiklad i o uvedené rosolovce Steidlerové, ktera je povaZovana za
silné ohrozeny druh. V Cervené knize je uvedeno n€kolik mykorhikotickych druhi,
tvoticich mykorhizu na nékterych listnatych i jehli¢natych dievinach (Kolafik a kol.,
2003).
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V cervené knize jsou uvadény i druhy dievokaznych hub. Mezi kriticky ohrozené
patii trepkovitka Safranova (Crepidotus crocophyllus), ktera osidluje nejradéji
trouchnivéjici padlé kmeny a helmovka sazova (Hydropus atramentosus), ktera rada zije
na padlych kmenech jehlicnani hlavné na jedli a smrku. Mezi silné ohrozené druhy
patii mozkovka rosolovita (Ascotremella faginea), zijici zejména na padlych kmenech
asilnych vétvich listna¢ti. Mezi dal$i silné ohrozené patii hlindk Safranovy
(Aurantioporus croceus), saproparazit zijici na kmenech dubii. Dale mezi ohrozené

cey

druhy patii stitovka Safranova (Pluteus aurantiorugosus) zijici z trouchnivéjicich kment

a dutin a outkovka vrbova (Antrodia macra) Zijici na mrtvych vétvich vrb (Kolafik
a kol., 2003).

1.1 ROZDELENI DREVOKAZNYCH HUB

Dtevokazné houby jsou v pfirodé¢ svym vyskytem vazany na dievo. Zpusobuji
jeho rozklad (dekompozici), oznaceny jako hniloba nebo tleni. Tim je vyhranéna i jejich
specificka fyziologie. Prorustaji svymi hyfami dievo a svou ¢innosti rozkladaji bud’ jen
jeho celulozni (polysacharidickou) slozku, nebo kromé ni stravuji i lignin (Rypacek
1957).

wevr

napadava zdrave, nebo oslabené dievo. Zptsob rozkladu dieva zavisi na druhu houby.
Ve stavbach se nej¢astéji setkdvame se stopkovytrusymi (Basidiomycota) a vieckatymi
(Ascomycota). Tyto houby se zaméfuji na dvé zakladni slozky dieva, které rozkladaji
(Ptagek, 2009).

Podle toho rozdéleni d¢lime dievokazné houby do dvou skupin a to houby

celuldzovorni a houby lignivorni (Rypacéek 1957).

1.1.1 Houby celul6zovorni

Celulézovorni houby rozkladaji jen celul6zni a hemicelul6zni slozku dieva. Dievo
zpo¢atku nabyvd nalervenalou az rezavé cCervenou barvu a postupné hnédne
uvoliovanym ligninem. Stava se kiehké, lehce lamavé az drobivé. Ubyva ndpadné na
vaze i na objemu a praska casto kostkovité. Celul0zovorni houby zpisobuji destrukéni

rozklad dieva, ktery praktici nazyvaji éervena, jindy hnéda hniloba. Jako napiiklad zde
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mohou byt uvedeny druhy rodu Coniophora, Merulius, Poria, Gloeophyllum, Trametes
quercina, Anisoporus odoratus, Lentinus lepideus, atd. (Rypacek, 1957).

1.1.2 Houby ligninovorni

Ligninovorni houby rozkladaji jak celul6zni slozku, tak i lignin. Dfevo vétSinou
svétla, i kdyz mnohdy v prvnich etapdch rozkladu mize nabyvat prechodné tmavsich
tont. Dfevo napadané témito houbami se vétSinou napadné 1iSi od dfeva naruseného
celul6zovornimi houbami. Neprojevuji vSak vzdycky stejny vliv na dievo. Nékdy dievo
rovnomérné bela v celé ¢asti houbou zachvacené, jindy ma jen svétlé dvirky naplnéné
nékdy bilou, nestravenou celul6zou. Dievo se témito houbami netrhd v kostkovité a to,
protoze neubyva na vaze, ale na objemu. Tyto houby zptsobuji korozivni rozklad dfeva,

ktery byva nazyvan bud’ bila, nebo vostinova hniloba (Rypacek 1957).

1.2 CHOROBY STROMU

Choroba stromu je celkem slozity dynamicky proces, ktery je doprovazeny
poruchou fyziologickych funkci, zménami ve struktufe pletiv, poklesem produktivity
a vitality (Rypacek, 1957).

Kazda choroba stromu parazitického pavodu je charakterizovana procesem vzniku
a vyvoje vzajemnych vztahii mezi stromem, patogenem a faktory vnéjSiho prostiedi.
Intenzita vyvoje ochofeni zavisi na patogenité pivodcti choroby, odolnosti stromu a na
podminkach vné&jSiho prostiedi. Choroba muze vést K odumirani jednotlivych ¢&asti
stromtl, k odumieni celych stromtli a téz celych porosti dievin. V nékterych ptipadech
napadeny strom se muze uzdravit. Choroby stromt se d¢li jednak podle toho, které Casti
stromu ochotely-napt. choroby stromu, choroby kotent, choroby asimila¢nich orgént
atd. a dale podle vyvojovych fazi porostl, pro které jsou ptiznaéné urcité skupiny
chorob. Jsou to choroby semenacka a sazenic, choroby kultur a mlazin, choroby

ty¢kovin a tyCovin, atd. (Rypacek, 1957).

Lesni dfeviny jsou nejcastéji infikovany patogeny v mistech poSkozeni kiry,
V povrchové ¢asti dfeva a v mistech zlom vétvi. Kira stroml je tvofena pletivy
vyznacujicimi se velkou odolnosti k teplotdm, mechanickym a chemickym plisobenim

a k pisobeni rtiznych enzymt hub a bakterii. Tuto odolnost kiry proti houbam
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a bakteriim zpisobuje vysoky obsah suberinu, tj. latky tukové povahy, ukladajici se

V bunécnych blanach kury (Rypacek, 1957).

Jiny patogenit, jako napiiklad kofenovnik vrstevnaty (Heterobasidion annosum)
a véclavka smrkova (Armillaria mellea), infikuji i neporanéné koteny zdravych smrkt
v disledku jejich fyziologického oslabeni, jehoz pfi¢inou je naptiklad dlouhotrvajici
sucho, které zptisobuje snizeni fungistatickych latek v kiife a ve dieveé stromi (Rypacek,
1957).

Choroby mohou mit akutni nebo chronicky prubéh. K akutnimu patii takové
choroby, které probihaji v kratkém tidobi a jsou ukonceny bud’ odumienim dfeviny,
nebo jejim uzdravenim. Chronicka forma choroby mtize probihat mnoho rokd, pficemz
casto dlouhou dobu chybé&ji piiznaky ochofeni. Naptiklad smrky infikované
kofenovnikem vrstevnatym (Heterobasidion annosum) postupné vyhnivaji v kofenech
a ve vnitini ¢asti difeva baze kmene a na povrchu kmene zpravidla nejsou pfiznaky

infekce (Rypacek, 1957).

1.2.1 Podminky vzniku chorob lesnich dievin

Onemocnéni difevin pifes dievokazné houby miize vzniknout, ptisobi-li soucasné

tyto tii faktory:

. Dfevina musi byt ndchylna k chorobé

. Musi byt piitomen patogen

. Musi nastat vn€j$i podminky umoziujici vznik choroby (vné poméru parazit-
hostitel).

Aby vznikla infekce zdravych kmend, musi byt splnéna tieti podminka- musi byt
vhodné misto na kmeni, na kterém se uchyti a vyklici chlamydospora nebo alesponi dvé
bazidiospory rizné pohlavné naladéné. Z kazdé bazidiospory se po vykli¢eni vytvofi
primarni mycelium a spojenim primarniho mycelia z rizné¢ pohlavné naladénych
bazidiospor se vytvoii sekunddrni mycelium, které ma schopnost zpusobit infekci.
Proniknou-li hyfy z vyklicenych chlamydospor nebo hyfy sekundarniho podhoubi
(mycelia) pahylem vétve do vnitini ¢asti kmene, jadra, nastane infekce, onemocnéni

a pozd¢ji ochoteni (Rypacek, 1957).
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1.3 ZIVOTNI TYPY HUB

Dievokazné houby rozkladaji dievo bud’ ze stromt skacenych nebo dievo silnych
vétvi nebo uz zpracované nebo prosté mrtvé, nebo rozkladaji dievo stromu jesté
rostoucich a napadaji je za jejich zivota. Rozezndvame proto tyto dievokazné houby
saprofytické a parazitické. VétSina jich piechazi z parasitismu do saprofytismu nebo
obracen¢, takze nachdzime jeden a tyz druh rostouci jednou na zivém stromu, jindy na

mrtvém dieve (saproparaziti) (Rypacek, 1957).

1.3.1 Saprofytické houby

Saprofytické houby rostou pouze na odumielém dievé a podileji se na humifikaci
a mineralizaci odumielé dievni hmoty, ¢imz umozZnuji kolob&h zivin. Saprofyticke
houby tedy neptedstavuji "hrozbu" pro zivé stromy, ale mohou pisobit negativné na
opracovaném dievé v budovach a dievénych stavbach nebo na uskladnéném dieve

(Cerny, 1989).

1.3.2 Parazitické houby

Hostitelem parazita je vzdy a pouze jen ziva dievina, ktera poskytuje parazitovi
veSkeré latky potrebné k zivotu. Infekce wvnikd nejCastéji v misté poranéni nebo
mechanického poskozeni dieviny (odlomené vétve, poranénd mista po okusu zvéfi,
poskozené kofenové nabéhy a baze kmene, uder blesku apod.). Tato houba zptsobuje
rozklad dfevni hmoty a oslabeni dieviny. Poté nasleduje uz jen smrt dieviny. Obligatni
parazit stanovisté¢ po odumieni dfeviny opousti (mlize vSak preckavat i nékolik let po

smrti dieviny) (Cerny, 1989).
1.3.3 Saproparazitické houby
Napadaji nejdiive zivou dfevinu, ale po odumieni hostitele pokracuji v jeho
dekompozici (Cerny, 1989).
1.3.4 Vztahy mezi patogenem a hostitelem

Zivot stromii zavisi na vrozenych vlastnostech, tj. na zdédénych vlastnostech a na
podminkach rhstu. Podstatny vliv na utvafeni podminek maji rizné druhy

mikroorganismil, za jejichz stalého a vzajemného plsobeni se semenné rostliny vyvijeji.
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Vzijemné vztahy jednotlivych druhli rostlin a mikroorganismit mohou mit rizné;jsi
charakter. Krajnimi formami vzdjemného plsobeni predstaviteld fyziologicky

rozdilnych organismt jsou symbidza a parazitismus (Cerny, 1989).

1.34.1 Symbiotické vztahy

Poskytuji pfiznivé podminky kazdému ze zicastnénych organismi, mohou
zahrnovat vice nebo méné Siroky okruh procest nebo funkci partnerim vlastnich, ale
mohou byt spojeny s veétsi nebo mensi specializaci téchto vzajemné pusobicich
organismil. Nejdokonalejsi formy symbidzy jsou takové, kdy se ze dvou organismil
vytvoii jediny organismus, majici spole¢né ,télo* a jedinou vyménu latek. Piikladem
takové symbidzy jsou lidejniky, které plné ztraci schopnost k rozdilné existenci (Cerny,
1976)

1.3.4.2 Parazitické vztahy

Mohou se projevovat v rizném stupni vzajemné piizpasobivosti partneri i ve
ztraté schopnosti samostatné existence parazita. Spolu s obligatnimi parazity, které jsou
neschopnymi existence mimo zivé bunky hostitele, existuji i polosaprofytni organismy,
zivici se na ucet mrtvého substratu a jen za zvlastnich podminek ptrechdzejici
K parazitismu. Mezi témito krajnimi formami parazitismu je nespocetné cela fada
piechodnych typt. I stupen agresivnosti parazitickych organismu je velmi ruzny.
V piirod¢ se vyskytuji vSechny piechody od parazitii zptsobujicich infekci rostliny jeji
uhynulosti az po organismy, jejichz parazitismus $kodi hostiteli jen nepatrné a jenz je

blizky vztahiim symbiotickym (Cerny, 1976)

1.3.4.2.1 Obligdtni parazitismus

Pro obligatni parazity je charakteristickd plna zavislost na hostiteli, neschopnost
vyvoje na jiném Zivném substratu mimo specifického hostitele. Jsou to vysoce
specializované organismy, schopné infikovat pouze urcit¢ druhy a nékdy jen odridy
rostlin. Paraziti tohoto typu nejsou schopni pronikat zivé bunky a zivi se z pletiva

predbézné uhynulych rostlin jejich toxickymi litkami (Cerny 1976).
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1.3.4.2.2  Fakultativni parazitismus

Fakultativni parazitismus je typem podminénym, nebo pfilezitostnym. Vyskytuje
se U organismi zijicich volné v prirod¢, které pii ndhodném vniknuti do hostitele mohou

zit parazitickym zptisobem.

1.4 DELENI DREVOKAZNYCH HUB PODLE ZBARVENI

Zvlastni skupinu mezi dievokaznymi houbami tvofi houby napadné zbarvujici
hmotu dieva. VétSinou je prakticky nenarusuji, proto v uzsim slova smyslu nerozkladaji
dfevo. Zpusobuji jen pouze na ném ¢i v ném jen barevné skvrny, nebo souvisla
zbarvend mista, tim vSak zpusobuji vzhledové zavady a snizuji jeho hodnotu (Rypacek
1957).

Zbarvené dievo je nékdy nutné vytadit, jeho kvalita i hodnota se snizuji. Houby
zbarvujici devo infikuji 1 dfevo zpracované. Zvlaste fezivo infikované t€émito houbami
je pro urcit¢ vyrobky nevhodné. Houby zbarvujici dfevo jsou zpravidla primarni,
osidluji povrch zmyceného dieva a v nékterych ptipadech se vyvijeji jiz ve dieve

stojiciho, zpravidla oslabeného nebo odumirajiciho stromu (Cerny 1976).

1.4.1 Modré zbarveni

Nejcastéjsi zménou zejména borového a smrkového dieva. Projevuje se
modroSedym az Cernohnédym zbarvenim. Modrani piasobi piedev§im houby z rodu
Ceratocytis sp. Jejich podhoubi nejcastéji pronika do dieniovych paprskd. Z bunky do
bunky se $iii pomoci dvojtecek. Podhoubi roste nejlépe pti teploté 25°C. Podhoubi pro
rust vyzaduje volny pfistup vzduchu. Modrani dieva borovice lesni a smrku ztepilého
pusobi nejcastéji tyto druhy hub z rodu Ceratocytis: Ceratocytis minor, Ceratocytis

piceae, Ceratocytis pilifera a Ceratocytis coerulescens (Cerny 1976).

1.4.2 Sedé zbarveni

o Temné Sedé =zbarveni dieva smrku a Dborovice zplsobuji nejcastéji
Sclerophoma entoxylina nebo Cadophora fastigiata.
J Sedomodré zbarveni povrchu dfeva borovice zptisobuje houba Phoma petersii

a zbarveni béli houba Ceratocystis minor.
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1.4.3 Hnédé zbarveni

o Hnédé zbarveni dieva buku zptisobuje nej¢astéji houba Graphium album.

o Sedohn&dé zbarveni smrku zptisobuje houba  Macrophoma macrosperma
(Rypacek 1957).

1.4.4 Cervené zbarveni

. Napadné cervené zbarveni dieva  borovice zpusobuje houba

Fusarium sambucinum.

o Krvavé Cervené zbarveni dieva pisobi také Peniophora sanguinea.

o Tmavocervené pruhy Vv mladSim dfevé zpusobuje specificka houba

Fusarium reticulatum var. Negundinis.

. Cervenohnédé zbarveni dieva listnaci a 1 jehlicnani byva zptisobeno houbou

Penicilium aureum (Rypacek 1957).

1.4.5 Fialové zbarveni

. Svétle fialové nebo narGzoveélé zbarveni dfeva zplUsobuje houba

Fusarium javanicum (Rypacek 1957).

1.4.6 Zluté zbarveni

. Svétle zlut¢ pruhy ve dfevé jehlicnatych dfevin zplGsobuje houba

Verticillium glaucum.
o Zluté zbarveni dubového dieva zptisobuje houba Eidamia catemulata.
. Zluté¢  zihané dfevo buku, méné& jinych listnadt, zpisobuje houba

Hericium diversidens (Rypacek 1957).

1.4.7 Zelené zbarveni

o Sedozelené  zbarveni dfeva  jehliGnatych  dfevin  zptisobuje  houba

Hormonema dematoides

o Modrozelené zbarveni dieva buku, nékdy i klenu zpusobuji houby

Chlorosplenium aeruginosum a Ch. aeruginascens.
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Jen nékteré druhy téchto hub lze povazovat v pravém slova smyslu za difevokazné
houby Peniophora sanguinea, Corticium laeve a Hericium diversidens. Ostatni druhy

ziji vétSinou z rezervnich latek ulozenych ve dfevu (Rypacek, 1957).

1.5 HNILOBY DREVA A JEJICH ROZDELENI

Dievokazné houby $kodi dfevu nejen tim, Ze odebiraji jeho bunkam zasobni latky,
ale zejména tim, Ze rozkladaji a porusuji blany bun¢k a pozméiuji dievo chemicky
i fyzikalng€. Neptiznivy vliv houby na dfevo neprozrazuje z pocatku zménou barvy,
ktera jen ve velmi fidkych ptipadech neni zména podminéna houbou (pf. ¢ervenani

dfeva vlivem tlaku). Zménu barvy ¢asto doprovazi i zména vin¢ dfeva (Ptihoda, 1953).

Vseobecné 1ze houby rozdélit na celulézovorni a ligninovorni. K prvni skupiné
nalezi vétSina naSich hub, které rozkladaji celuldzu, kdezto lignin nechavaji nedotéeny,
nebo jen nepatrné zménény. Ligninovorni houby naproti tomu rozkladaji rychle lignin
a skoro soucasné rozpoustéji i celulézu. Samoziejmé nachazime také nejriznéjsi
pfechodné typy. Také pouhym okem lze rozeznat dva typy hniloby dfeva, vyznacujici
celkem dvé skupiny dievnich hub a to destrukéni hniloba a korozivni hniloba (Ptihoda,
1953).

1.5.1 Destrukéni hniloba

Dtevo zachvacené destrukéni hnilobou se stava kiehké, praska, ma cetné trhliny
v podélném i piicném sméru, takze je vyznacné Kkostkovité rozpraskané. Typicky
destruk¢ni hnilobu zptisobuje dievomorka, tramovky a jiné. Dfevo takto postizené
piijima mnohem vice vody nez dievo zdravé, napt. dievo borovice rozlozené tramovkou
(Gloeophyllum) ptijme za 5 minut 92% vody v poméru k ptivodni vlastni vaze, za 40
minut 288 % ptvodni suché vahy, kdezto dievo zdravé piijme za hodinu pouze 11,5 %

(Ptihoda, 1953).

1.5.2 Cervena hniloba

Viz Destrukéni hniloba

1.5.3 Hnéda hniloba

Viz. Destrukéni hniloba
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1.5.4 Korozivni hniloba

Tato hniloba se nejprve jevi z po¢atku mikroskopicky ztratou ligninu a hned
potom hromadnym rozpousténim celulosovych blan bunéénych. Napadané dievo pak
vypada jako ,,vyhlodané“. Pfitom ¢asti nedotéené houbou zachovavaji piivodni vzhled,
dievo ma relativni pevnost, takze se samo nehrouti, pokud neni naméhano, nepraska,
neméni se v hnédou uhlovitou hmotu a nema hladky leskly lom. Dievo napadené touto
hnilobou pfijimd pomérné méné vody neZ jiz zminovana destrukéni hniloba. Tento typ
hniloby je v CR ponékud #idky. Vyzna¢na je pro pevniky: Stereum frustulosum nebo
Stereum subpileatum. Jsou to houby prakticky ligninovorni a ptisobi tzv. ,,voStinovou
hnilobu* (Ptihoda, 1953).

1.5.5 Vostinova hniloba

Viz. Korozivni hniloba

1.5.6 Bila hniloba

Viz. Korozivni hniloba

2 ZJISTENI HUB VE DREVU

VétSina dievokaznych hub narusuji dievo ur€itym specifickym zptisobem. Presto
vSak je mozno a 1 nutno uz z divodu praktickych spravné rozlisit dievo zdravé od dieva
napadeného. Mozno uvést zde zakladni a elementarni kritéria k rozliSeni zdravého

a napadeného dieva (Rypacek, 1957).

2.1.1 Barva dreva

Barva dfeva, respektive jeji zména byva zpravidla jednim z prvnich
a spolehlivych indikatord jeho pocinajiciho rozkladu. Kazdy z druhti hub barevnou
zménu dieva vskutku vyvolavd. Nékteré houby, hlavn€ lignivorni, vyvolavaji
napadnéj$i zmény barvy zména az v pozd€jsim rozkladu a v jeho prvnich etapach jsou
barevni zmény zachytitelné. Zcela v§ak pravidelné vynikne v ultrafialovym svétle pod

rtutovou lampou (Rypécek, 1957).
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2.1.2 Vaha dreva

S postupujicim rozkladem se vaha dieva zmenSuje. Houby podle své povahy
rozkladaji a stravuji bud’ slozku celuldzni, nebo s ni i lignitovou a podle toho se méni
nejen dfevo samo, ale i jeho vaha. Rizné houby rozkladaji dievo s riiznou intenzitou.

Kromé¢ toho zélezi i na vlastnostech a druhu dieva (Rypacek, 1957).

2.1.3 Pritomnost houbovych hyf ve difevu

Ptitomnost houbovych hyf a jejich Cetnost je nejdiilezitéjSim a nejpresvédcivejSim
dikazem jejich cinnosti. Houbové hyty, které predstavuji vegetativni €ast houby,
prorustaji dfevem a méni svou ¢innosti jeho stavbu a vlastnosti jak po strance fyzikalni,
tak po strance chemické. Pro hlubsi pochopeni jejich Cinnosti je tieba seznamit se
alespoil v nejhrubSich rysech jak s ristem, rozmnozovadnim a roz$ifovanim, tak 1 se
dievem jako zivym substratem, ve kterém rostou a vyvijeji se, akteré méni tak

zasadnim zptisobem (Rypacek, 1957).
3 RUST DREVOKAZNYCH HUB A ROZKLAD DREVA

3.1 RUST A CINNOST DREVOKAZNYCH HUB VE DREVU

Rozristanim dievokaznych hub se déje charakteristickym zptsobem. Z mista
infekce prorustaji dievokazné houby nejdiive diefiovymi paprsky a teprve odtud vnikaji
do ostatni hmoty dieva. Rozdilny je zpisob, jakym postupuji celulézovorni
a ligninovorni houby. Celul6zovorni houby vnikaji do bunék dieva z diefiovych paprska
obvykle jednotlivymi hyfami, kdezto ligninovorni obvykle celym svazkem hyf, ktery se
pak bohaté¢ vétvi. Pfitom muize pronikani hyf postupovat jak pies lumeny bunck, tak

i pektinovym i vrstvami mezi butikami dfeva (Rypacek, 1957).

Houbové hyfy pronikaji do dieva tak, Ze jej narusi svymi enzymy. Kdyz je dievni
hmota takto narusena, mohou se houbové hyfy snadno rozrustat do dieva. Timto
zpusobem se mizou houbové hyfy rozSifovat z buiikky do buiky prakticky kdekoli.
Existuji houby, které nemaji schopnost dievo takto rozkladat a miiZzou pronikat z bunky
do bunky pouze ve ztencenych castich bunky. Tyto houby zpiisobuji v dievni hmoté

pfedevSim zmény barevné (Rypacek, 1957).
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Rozklad dfeva probihd rGzné¢ podle toho, je-li zplGsobovan houbami

celuld6zovornimi nebo ligninovornimi (Rypacek, 1957).

3.1.1 Celul6zovorni dievokazné houby

Rozkladaji pouze celulozu a hemicelulozu. Zacatkem rozkladu dieva je u téchto
hub tvofeni dutinek v bunécné blang, konkrétné v jeji stiedni vrstvé sekundarni stény.
Jak rozklad postupuje, méni se buiika jen na hnédou hmotu, ktera je tvoiena ze zbytki
ligninu, ktery tyto houby nedokazi rozlozit. Na konci rozkladu zbyva uz jen primarni

buné¢na blana, a ta je siln¢ lignifikovana (Rypacek, 1957).

3.1.2 Lignivorni dievokazné houby

Velmi se 1i8i v rychlosti, s jakou umi rozkladat dfevni hmotu. Jejich piisobeni ma
za nasledek korozivni rozklad dieva a bilou hnilobu. U téchto hub se zpusob rozkladu
dfeva d¢€li na tfi mozné varianty. U prvni varianty houby nejdiive rozkladaji celulozu
a poteé lignin. U druhé varianty je tomu naopak a u posledni lignivorni houby rozkladaji
lignin i celulozu najednou. Tyto zpusoby rozkladu dieva jsou sice specifické pro
konkrétni druhy difevokaznych hub, ale mohou se pfi zmén¢ zivotnich podminek ménit.
Lignivorni houby, které stravuji diive celulozni slozku nez lignin nebo stravuji tyto obé
sloZzky najednou, vytvari v bunéénych blanach chodbicky, které se neustale zvetsuji do
vSech stran a vzajemné se propojuji. Diky této Cinnosti se v rozkladaném dievé vytvorti
dvirky. Pro lignivorni dievokazné houby, které naopak stravuji nejdiive lignin a pak
celulézu, je charakteristicky rozklad buiiky od stfedu k vnéj$im stranam. Houba tady
stravi nejdiive lignin a pektinovou vrstvu zcela rozpusti. Buiiky jiz neobsahuji lignin

a rozklad celuly teprve nasleduje (Rypacek, 1957).

Tyto zplsoby se mohou rtizn¢ dopliiovat. Pievaha jednotlivého zpiisobu rozkladu

dfevni hmoty je dana pievahou konkrétniho enzymatického aparatu (Rypacek, 1957).

3.2 TEPLOTA PROSTREDI

Teplota je velmi dileZitym Cinitelem pro kliceni vytrusii. Lze stanovit, Zze pfi
urcité nizké teploté (minimalni) vytrusy zac¢inaji klicit, se stoupajici se teplotou intenzita
kliceni rosté, az pii urCité teploté (optimalni) dosahuje vrcholu. Stoupé-li teplota jeste

vyse, intenzita kli¢eni pak zase klesa a pifi urCité teploté (maximalni) kliceni prestava.
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Tyto tfi kardialni body tepelné (maximum, optimum a minimum) jsou pro kazdy druh
Vv urcitych mezich témét stalé. Skoro u vSech dievokaznych hub zacind rtst podhoubi
kolem 3°C a ustava kolem 40°C. Nejvétsi intenzity rustu vSak dosahuji rizné druhy pii
ruzné teploté. Tak dievomorka ma optimum mezi 18 az 22°C, koniofora mezi 22-26°C,
kdezto tramovka plotni az pii 28-32°C. Stejné diilezitou okolnosti je i kli¢ivost vytrusu,
jez ztraceji velmi zahy kli¢ivost, (napt. Corticium, Stereum). Takové vytrusy maji
tenkou blanu a vétSinou bezbarvy obsah. Kli¢i velmi rychle a snadno, jakmile padnou
na vlhké dfevo. Jiné houby maji proti tomu vytrusy, jez zlstavaji kli¢ivé po nékolik

meésicii nebo 1 let (napt. dfevomorka) (Piihoda, 1953).

3.3 OPTIMALNI VZDUSNA VLHKOST A VLHKOST DREVA

Kromé teploty je pro rlst a zivot dfevokaznych hub dileZzita i1 vlhkost respektive
procentudlni vlhkost dieva a také 1 ovzdusi, ve kterém se houby vyskytuji. Optimalni
vlhkost dfeva i1 vzduchu je stejné jako u teploty pro kazdou houbu rozdilna. Zavisi na
odlisnych enzymech. Jeji minimum, optimum i maximum se nejsndze da zjistit pii
laboratornich testech. Zde se provadi pokusy na stejném druhu dfevokazné houby
Vv riznych vlhkostnich podminkach a sleduje se jeji ¢innost. Tyto hodnoty se vynasi do
grafli, které miizeme vyhodnotit a stanovit idealni vlhkost prostiedi pro jednotlivé druhy

dfevokaznych hub (Rypacek, 1957).

3.3.1 Vlhkost prostredi

Nejen dostatecna vlhkost difeva, ale i vlhkost ovzdu$i ma velky vliv na rust
dfevokaznych hub. Optimalni rist podhoubi nastava tehdy, kdyz Stérbiny, tracheje
a dutinky ve dievé jsou nasyceny vodnimi parami. To piedpokladd ovSem navlazeni
dfeva vodou, ne vSak natolik, aby dfevo bylo vodou prosyceno. N&které houby (pf.
dfevomorka) dovedou uvoliovat i vodu konstitucni, chemicky vazanou a samy tak
vytvafeji znacné mnozstvi vody. O vyznamu vlhkosti pro rist podhoubi se lze
presvédcit 1 v umélych kulturdch hub. Dokud se kultura chova v ovzdusi nasyceném
vodnimi parami, roste podhoubi velmi rychle. Jakmile vSak tlak vodnich par zacne
klesat, rGst se zpomali. Podhoubi, které je vystaveno delSi dobu suchu, obycejné
odumird. Vzdorngj$i jsou syrrocia a rhizomorfy. Velkou vzdornosti se vyznacuje

podhoubi tramovek (Gloeophyllum), jez se udrzi na Zivu uvniti suchého dieva i po
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nékolik let. Takové podhoubi upada vlivem sucha v anabosiu (latentni Zivot) (Ptihoda,
1953).

4 DREVINY ROSTOUCI V PROSTREDI MEST

Zivotni prosttedi ¢lovéka se vymezuje jako soubor viech slozek hmotného svétla,
které bezprostiedné plisobi na ¢lovéka. Tato definice tedy zahrnuje jak slozky ptirodni,
tak 1antropogenné vytvorené. V souvislosti se studovanou problematikou se budeme
nasledné¢ zabyvat souhrnem vlivl, kterymi dfevinnd vegetace ovliviiuje své
urbanizované prosttedi. MoZnosti ovlivilovat prostfedi mést vysadbou difevin jsou tak
¢asto omezeny pravé moznosti preziti této zivé slozky na siln€é extrémnich stanovistich

(Kolatik a kol, 2003).

Jako stresové faktory oznaCujeme souhrn vlivi, které u dfevin vzbuzuji néktery
typ ochrannych procesti. Dieviny a pifedevSim stromy jsou antropogenné silné
Vv pozmnénéném prostiedi cizim prvkem. Setkavaji se zde se souborem stresovych
vlivi, na jejichz intenzitu ¢i pfitomnost Casto nebyly v pribéhu svého vyvoje
piizpisobené. Je tfeba proto pochopit vliv jednotlivych faktorti na pribéh zivotnich
procest dievin, aby bylo mozné v konkrétnim piipadé¢ odhadnout vliv limitujici. Tyto
hlavni stresové prvky je pak tfeba zohlednit pii naslednych péstebnich zasazich. Pouze
tak mize dojit ke zlepSeni efektivnosti péce o dieviny, ackoli by se to provadelo na tkor

kvality a funkénosti (Kolafik a kol, 2003).

4.1 HLAVNI STRESOVE FAKTORY MESTSKEHO PROSTREDI

Prostfedi nejen velkych mést se vyznacuje zcela specifickymi poméry a vztahy,
které vyrazné formuji stav, ale i druhové sloZeni vegetace, které je schopno tyto
podminky akceptovat. Mezi hlavni podminky, které jsou velmi vyznamné pro rist

dfevin tak patfi:
o dostupnost vody v ptidnim prostoru
o dostatek pud a jejich pH

. kontaminace pldy (zasoleni pid, Unik plynu, vliv psich vykaldi, zména

klimatickych pomé&ri)
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° klimatické poméry
° znecisténi vzduchu.

Nékteré z téchto faktort Ize ovlivnit vhodné realizovanym péstebnim opatfenim,
jiné maji globalni platnost pro prostiedi mést a je tfeba s nimi pocitat spiSe pti vybéru
vhodného kultivaru pro dané poméry. U nékterych faktorti mizeme zpétné pocitat
i s jejich Gpravou v dusledku ristu a fungovani stromi na stanovisti. To se tyka spiSe
porostti dievin (pfedevsim parkovych ploch ¢i lesnich porostil) nez solitérnich stromi ¢i

aleji (Kolafik a kol., 2003).

4.2 OVLIVNOVANI PROSTREDI VEGETACI

Existence stromd na stanovisti toto stanovisté zpétné ovliviiuje. Tyto vlivy Ize
Z pohledu c¢loveka chapat bud’ jako pozitivni, nebo jako negativni. Obé skupiny vlivl
ovSem mohou byt spojeny s existenci jednoho stromu a odborny pracovnik v ramci
hodnoceni vyznamu stromu pro stanovist€¢ musi co nejobjektivnéji zvazovat obé

hlediska (Kolatik a kol., 2003).

4.2.1  Pozitivni vlivy

4.2.1.1 Ovliviiovani mikroklimatu
Vlivem transpirace asimilacnich organti stromu a Céastecné i1 spoluplisobenim

dalSich vlivi dochazi k Castecnému ovliviiovani mikroklimatickych charakteristik

vvvvvv

vlhkosti. (Kolafik a kol., 2003).

Zvyseni relativni vzdu$né vlhkosti miizeme v prokazatelné mife ocekavat hlavné
od zapojenych patrovitych porostli vegetace (parkové plochy) s vyrovnanym vodnim

rezimem. Podle toho se uvadéji rozdily mezi plochou vegetace a zpevnénym okolim

okolo 10 — 20 % (Suchara, 1977).

Podle Bernatzky, (1988), ktery uvadi uvoliiovani vodnich par pii transpiraci

stroml na zakladé zavislosti objemu koruny a vyparu vody za den.
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Métenim v Ceské republice, bylo zjiiténo, e v parcich je vzdusna vlhkost ve dne
05— 10 % vysS$i nez uvniti mésta. KveCeru se rozdily zvySuji az o 20 %

(Kavka, Sindelatova, 1978).

4212 Snizovani prasnosti

Stromy vyrazné zvysuji plochu vegeta¢niho povrchu — oproti primétu své koruny
priblizné desetkrat. Uvadéji se hodnoty osmkrat snizené prasnosti parkt oproti okolni
zéastavbe a Ctyfikrat snizeného poctu prasnych ¢astic na ulicich se stromy oproti ulicim

bez stromi (Suchara, 1977).

Vegetace piispiva k regulaci praSnosti prostiedi jednak zachycovanim prachu
nadzemnimi organy, hlavné asimilaénim aparatem a jednak snizuje rychlost proudéni
vzduchu, snizeni kinetické rychlosti ¢astic a urychluje jejich sedimentaci. V podstat¢ lze
fici, Ze pokud prach sedimentuje na zpevnénych povrSich, dostava se pii zadvanu vétru
thned do kolob&hu, proto ma sedimentace smysl u

porostu s podrostem napft. travniku.

Obje Vézani

Podle Hopplera, (1993), ktery uvadi ve m koruny prachu (g/rok)
svém dile schopnost vazat listnatymi stromy prach 1000 25
v zavislosti na objemu koruny a jeji vazani prachu ;gg 12
za rok (tab. 1). 250 6,5
5 0,8

tab. 1 schopnost vazani prachu listy.

Je zde vSak nutno podotknout, Ze zachycovani prachu a absorpce téZkych kovu
a jinych zplodin ptedstavuje pro fyziologické procesy stromi dal$i stresovou zatéz.
Pokud je vSak strom oslaben soubéhem né¢kolika faktorti (napf. nedostatkem vody
vedoucim k omezeni transpirace a Kk redukci asimila¢niho aparatu), neni schopen

vyrazng prispét ani k procisténi proudiciho vzduchu (Kolatik a kol., 2003).

4.2.13 Snizovani hlu¢nosti
Hluk je ve méstech povazovan za jeden ze zékladnich stresujicich faktort. Za
nejveétsi zdroje hluku plati doprava, primysl a komunalni provozovny, pficemz az 80 %

hluku vyvolava automobilova doprava (TomaSova a kol., 2000).
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Vegetace, hlavné dieviny mohou snizovat hluénost v zavislosti na zastoupeni
jednotlivych frekvenci, orientaci zdroje hluku, sloZeni vegetace. Vétve se chovaji jako
oscilatory a pohlcuji zvukovou energii rezonanci. Nejlépe v tomto smyslu pusobi
zapojené pasy, nebo zapojené vétsi spolecenstva v parcich o vysce 13 — 20 m a Siice
20— 30 m i vice, ukomunikaci 7 — 10 m, nejlépe v kombinaci se zemnim
protihlukovym valem. Vyraznym sniZeni hluku dalnic Ize dosahnout pfi min. Sifce 33 m
Sirokym pasem. Vzhledem k narocnosti téchto vegetacnich zatarasi je vyhodnéjsi

vytvofit bariéru stavebniho razu (Kolatik a kol., 2003).

4214 Uvoliiovani biologicky aktivnich latek
Pomoci funkci praduchti uvoliuji rostliny do svého okoli mnozstvi biologicky

aktivnich latek, které ptiznivé piisobi na lidsky organismus. Z hlediska ¢lovéka mezi ty

vvvvvv

. vylucovani reaktivnich kyslikatych latek,
. vyluCovani latek s bakteriostatickymi a repelentnimi G¢inky
o vyluCovani latek do pady (Larcher, 1988).

4.2.1.5 Esteticka funkce

Kvantifikace parametru natolik subjektivniho, jako je estetickd funkce dfevin, je
velice obtizna. Stejny jedinec mize byt vniman zcela rozdiln€ z pozice Cloveéka, ktery
rozumi jeho sadovnické ¢i taxonomické hodnoté, a naprosto odlisné clovékem
vhimajicim pouze negativita plynouci z jeho béznych fyziologickych funkci (opad listu,
stinéni, atd.) (Kolafik a kol., 2003).

4.2.2 Negativni vlivy

4.2.2.1 Poruchy staveb
Nejvyraznéjsim negativni vliv stromi je tfeba uvést prave tuto poruchu zalozenou
na objemové nestalosti zemin. O této Skod¢€ je konstatovano, ze presahuji Skody

Vv disledku zemétieseni, tornad a zaplav (Prochazka, 1986).

4.2.2.2 Produkce alergenniho pylu
Problematickym bodem prasnosti prostfedi zlstava tvorba pylu ptedevsim

vétrosnubnymi rostlinami. Jsou to napfiklad: Alnus incana, Betula pendula, Fraxinus

35



excelsior, Populus sp., Salix caprea, Corylus, Philadelphus coronarius, Sambucus nigra
(Kolatik a kol., 2003).

Omezeni pouzivani téchto dfevin je Casto té€zko realizovatelné z diivodu uz tak
siln¢ omezeného sortimenti taxoni pro méstské prostiedi. Je mozné vSak vyuzivat
nekvetouci nebo jen malo kvetouci odridy, samici rostliny dvoudomych dfevin.
Bohuzel napt. u rodu Populus pouziti samicich rostlin nema velky vyznam, protoze
chmyfti vyvolava podobné ptiznaky jako pylové alergie. Mozné, jak omezit alergenni
difeviny a jejich vliv, je 1 jejich periodické setfezdvani. Takovyto zisah je ovSem

provozné naro¢ny a snizuje funk¢nost i vék jedince (Pejchal, 1992).

4.2.2.3 Ohrozeni provozni bezpe¢nosti

Strom v dospélosti predstavuje konstrukci, ktera se svymi poméry a rozméry
a hmotnosti svych casti blizi stavbam. Provozni bezpecnost je tedy nutné zajistit
pravidelnym rezimem kontroly a péstebnimi zasahy v priubéhu celého zivota stromu

(Kolatik a kol., 2003).

4224 Znecist'ovani okoli

Pfi navrhu je tfeba zohlednit umisténi stromt do ulic mést a je tfeba mit na zieteli
moznosti jejich negativniho pusobeni vlivem opadu ploda (Corylus, Aesculus),
zne€i$ténim plochy pod primétem koruny pt. medovici (Tilia), nebo duznatymi plody
(Morus, Sorbus, Cornus mas, apod.). Toto vSak lze eliminovat vybérem neplodicich
kultivari, nebo vhodnym umisténim téchto jedinct v zelenych pasech dal od lavicek

a pésich komunikaci (Kolatik a kol., 2003).

5 PECE O DREVINY ROSTOUCI MIMO LES

Stromy méli jiz odpradavna zvlastni postaveni, a to nejen =z hlediska
hospodatského vyznamu. Casto jim byla pfisuzovana nadpiirozena sila. Budili respekt
z diivodu jim pfti¢itanych schopnosti, pozdé¢ji si lidé dokézali uvédomit vekovitost
stromt a piedstavit si, co vSechno se jiz pod korunami téchto velikdnii mohlo odehrat.
ProtoZe stromy pozivaly takové vaznosti, byly ¢asto sdzeny na rozcestich jako hrani¢ni
¢i orientacni body, u kiizka a kapli¢ek, na navsich a hradnich nadvofich a na mistech
vyzna¢nych udélosti na jejich pamét. Tyto vyznamné stromy pak lidé chranili, uctivali

a pecovali o n¢ (Kolatik a kol., 2003).
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5.1 POCATKY PECE O DREVINY

Pocatky cilevédomé péée o neovocné dieviny rostouci mimo les Ize na uzemi CR,
podobné jako ve svété, situovat do doby zakladani okrasnych zahrad, parkd a pozdéji
arboret. Ceska republika je mimofadn& bohata na mnozstvi téchto vétsinou pamatkové
chranénych objektii vSech slohi od velikosti n€kolika ari ve stisnéném prostoru

hradnich zahrad az po celé komponované krajiny.

Prvni chranéna tzemi v Ceskych zemich vznikla v 19. stoleti a jednalo se
0 soukromé pralesni rezervace, vzniklé z iniciativy osvicenych jedinci. Nejstar$i z nich
zalozil v roce 1838 Jifi Augustin Langueval Buquoy v Novohradskych horach (Vesely,
1954). Statni ochrana ptirody se prosazovala velmi pomalu. Takovymi dil¢imi kroky
byla naptiklad nafizeni zroku 1837 o povinném udrZovani stromil a stromotadi
u verejnych cest a zdkon z roku 1870 o ochran¢ zemédélsky uziteCnych druhii zvitat

(pfevazné ptactva), ktery platil pro tizemi Cech (Kolatik a kol., 2003).

V roce 1914 vydalo ministerstvo orby feditelstvim statnich statkli a lesi ob&éznik
0 ochrané piirodnich pamatek. Za 1. svétové valky silily snahy po vytvofeni
ochranafsky orientovanych komisi pfi zemskych uradech, ale bez uspéchu (Kovarik,

Pesout, 2000).

52 POCATKY PECE O DREVINY OD DRUHE POLOVINY 19.
STOL.

Ve druhé poloviné 19. stoleti se zacala rozvijet ¢innost okraslovacich spolkii.
V roce 1849 vznika prvni okraglovaci spolek v Kutné Hofe. Néasledovaly Cervené Pecky
(1864), Domazlice (1867), Kosmonosy (1869), Jicin (1870), Mlad4 Boleslav (1872).
V roce 1873 byl zaloZen prvni moravsky okraslovaci spolek v Prostéjoveé a v roce 1893
prvni slezsky okraslovaci spolek v Polské slezské Ostravé. V roce 1904, kdy byl
ustaven Svaz Ceskych spolkd okraslovacich v Krélovstvi ¢eském, ¢inil pocet

organizovanych spolkil 237 a jiz v roce 1913 dosahl ctyt set (Kolatik a kol., 2003)

V roce 1922 byl z popudu generalniho konzervatora Rudolfa Maximovice a za
spoluprace Ceskoslovenské obce uéitelské a Ustfedni jednoty Geskoslovenského

lesnictva zahdjen soupis vyznamnych stromil. Svaz téZ svou autoritou Casto zasahoval
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mj. ve véci poskozovani vzrostlych stromt, zachrany dutych stromd, kaceni stromotadi
nebo pamatnych stromii atd. Napiiklad v roce 1931 zaclenilo feditelstvi post a telefont
do svych smérnic ochranu stromd poté, co svaz poukazal na poskozovani stromovych

aleji statni spravou post a telefont (Ptacek, 2000).

V roce 1946 vydal Zemsky narodni vybor v Praze obéznik ,,Zakaz kaceni
stromil*, kterym ukladal okresnim narodnim vyborim vydat vynosy zakazujici kaceni
ojedinélych stromt, jejich skupin starSich 40 let, stromi starych a pamatkovych
s estetickym vyznamem vV krajing. K feSeni konkrétnich ptipadi mél okresni narodni

vybor piizvat zastupce Statniho pamatkového tstavu (Kovaiik, PeSout, 2000).

V roce 1951 byla zrusena ¢innost okraSlovacich spolki a bylo ufedné zastaveno
vydavani svazového Casopisu Krasa naseho domova. Takto smutné se uzavielo bezmala
stoleté usili okraslovacich spolkli o ochranu ptirody a krajiny v€. vyznamnych stromd.
Dodnes vSak ve vét$iné obci, kde okraslovaci spolky pusobily, vidime jejich préci.
V tfad¢ mést kvalitni stromy, dnes staré kolem 100 let, vysadily pravé tyto organizace

(Kolatik a kol., 2003).

5.3 ROZVOJ PECE O DREVINY VE DRUHE POLOVINE 20. STOL.

V letech 1950 — 1954 probihal ,,Soupis pamatnych neb vyznaénych stromu,
stromofadi a porosti“ organizovany referatem pro ochranu pifirody a krajiny na
ministerstvu skolstvi a narodni osvéty. V roce 1956 bylo naplnéno vice nez pilstoleti
trvajici Gsili Svazu Ceskoslovenskych spolkii pro okraSlovani a ochranu domovin, kdy
veSel Zakon o ochrané piirody ¢. 40/1956 Sb. Ten proklamoval ochranu ptirody jako
celku a jeji provadéné na védeckém zdkladé. Umozioval specidlni ochranu stromt

jejich vyhlasenim za chranéné ptirodni vytvory (Kolatik a kol., 2003).

V letech 1958 — 1959 byla pieorganizovana dosavadni Statni pamatkova sprava
na Statni Gstav pamatkové péce a ochrany ptirody s krajskymi stfedisky. V roce 1958
vySel Zékon o kulturnich pamatkach ¢. 22/1958 Sb., podle né¢hoZ byly chranény cetné
historické zahrady a parky, ptipadné rozptylend zelen (Kolatik a kol., 2003).

V roce 1965 vydalo ministerstvo zem&délstvi vyhlasku ¢. 89/19658 Sb., podle niz

ke kaceni stromll rostoucich mimo les byl nutny souhlas mistniho narodniho vyboru.
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Pokud $lo o stromy v bichovych porostech, byl k pokaceni nezbytny souhlas okresniho

narodniho vyboru v souc¢innosti s organem statni ochrany ptirody (Kolatik a kol., 2003).

V roce 1980 byla vydana zasadni vyhlaska ¢. 142/1980 Sb., kterou se stanovi
podrobnosti o ochrané stromi rostoucich mimo les, postup pii vyjimecném povolovani

jejich kaceni a zpisob vyuziti dfevni hmoty z téchto stromt (Marsakova, 1983).

Z hlediska ochrany a péce o dieviny rostouci mimo les bylo prelomové piijeti
roku 1992 moderniho zadkona ¢. 114/1992 Sb. O ochran¢ piirody a krajiny. Podle
zakona jsou chranény ptred zni¢enim ¢i poskozovanim vSechny stromy a kefe rostouci
mimo les. Zakon téz ptinesl pravo pro obCanskéd sdruzeni Gcastnit se spravnich fizeni,
kterd se dotykaji mj. ochrany nelesni zelené. Stromy chranéné statem se zacinaji
nazyvat pamatnymi stromy a je zaveden jejich centralni registr, ktery spravuje AOPK
CR Praha (Kolaiik a kol, 2003).

Velmi pfiznivé se na péc¢i o dfeviny rostouci mimo les v poslednich letech podili
statni dotadni programy, zejména krajinotvorné programy MZP (Program péce
0 krajinu, Program revitalizace Fi¢nich systémil), dotacni tituly SFZP (napf. obnova
piirodnich prvka zameckych parki) ¢i program obnovy venkova MMR (Kolatik a kol,
2003).

6 VYBER HODNOTICICH DRUHU DREVIN (POPULACE)

Na vybranych lokalitach byl wvybran pocet stromt tak, aby dostate¢né
reprezentoval pozorované lokality. Vysledky pozorovani u vSech druhi bylo provedeno
samostatné. Do pozorovani byly zahrnuty druhy, kterych bylo 10 — 15 jedinct. Do
pozorovani byly zahrnuty druhy, u kterych byl primér ve vycetni tlouSt’ce asponl 5 cm.
Druhy, které nedosahovaly dostate¢ny pocet jedincti na sledovanych lokalitach, nebyly

brany na zietel. Jedna se napt. o Pinus strobus, Taxus baccata a rizné kefe.

Seznam taxont zahrnuje kolem 19 druhd, ztoho je 14 druhu listnatych dievin
a5 druhtt  jehlicnatych dfevin. Mezi sledovanymi dfevinami jsou domaci
i introdukované druhy dievin. Vyzkum byl proveden na téchto dfevinach: Acer
pseudoplatanus, Aesculus hippocastanum, Alnus glutinosa, Carpinus betulus, Fraxinus

excelsior, Quercus robur, Quercus rubra, Ulmus minor, Fagus silvatica, Populus alba,
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Salix alba, Tilia cordata, Tilia platyphyllos, Platanus hispanica, Picea abies, Picea
omorika, Larix decidua, Tsuga canadensis, Pinus silvestris, (Gregorova, 2006).

6.1 CHARAKTERISTIKA SLEDOVANYCH DREVIN

Dieviny, u kterych byl zkouméan a vyhodnocen zdravotni stav na sledovanych
lokalitach, zahrnuji jak druhy domaciho ptivodu, tak i druhy introdukované. Jedna se
celkem 0 19 druht dievin. U téchto dfevin byly popsany jejich pavod a rozsiteni v CR,
zjednodusena morfologie, naroky na stanovisté, ptivod a vysadby v ramci Stromovky.

Tyto druhy patii k tém zdkladnim, vyskytujici se v pfirodnim parku Stromovka.

Ptivod druhu a jeho rozsifeni v CR
V této Casti je popsan ptirozeny geograficky areal dieviny a piivod jejiho vyskytu
U nas (dfevina domaci i introdukovanad). Byly upiesnény oblasti, u nichz se dfevina na
nasem uzemi piirozené vyskytuje z hlediska nadmoiské vysky a typy rostlinnych
spolecenstev, které ji provazeji. U drfevin, které nejsou u nas puvodni, byl podle

dostupnych pramenti uveden rok jejich introdukce do Evropy nebo na tizemi CR.

Morfologicka charakteristika druhu

Souhrn informaci o morfologii difeviny jsou uvedeny jeji rozméry (maximalni
vySka a primér kmene), typ a stavba kofenového systému, stavba kmene a koruny (jeji
textura a vétveni), podoba asimilacnich organii, plodd, jeji hlavni identifikacni znaky,

vlastnosti.

Naroky na stanovistni podminky

Zde jsou shrnuty naroky dfeviny na stanovistni a klimatické podminky (na vodu,
svétlo a teplotu a na slozeni a vlastnosti pudy) béhem jejiho vyvoje a ptipadné

specifické vlastnosti dieviny.

Odolnost ke zneci$téni

Zde je uvedena zejména odolnost dieviny k imisim a zasoleni pudy (Gregorova,

2006).

6.1.1 Listnaté dieviny

Pro dobré pozorovani bylo vhodné si najit n€kolik druhil listnatych dievin. Jedinci

byli vybirani ndhodné po celé plose sledované lokality.
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Z listnatych dfevin bylo tedy vybrano nékolik druht: javor Klen (Acer
pseudoplatanus), jirovec madal (Aesculus hippocastanum), olse lepkava (Alnus
glutinosa), habr obecny (Carpinus betulus), buk lesni (Fagus silvatica), jasan ztepily
(Fraxinus excelsior), platan javorolisty (Platanus hispanica), topol bily (Populus alba),
dub letni (Quercus robur), dub ¢erveny (Quercus rubra), vrba bila (Salix alba), lipa
srd¢ita (Tilia cordata), lipa velkolistd (Tilia platyphyllos), jilm habrolisty (Ulmus

minor).
6.1.1.1 Javor Klen - (Acer pseudoplatanus)

Pivod druhu

Javor klen je naSe domaci dfevina. Jeho areal se rozprostird zejména ve sttedni
a jizni Evropé. Je to dievina vlhkého horského klimatu oceanického charakteru. V CR je
rozs§ifen roztrouSené, nejcastéji skupinkovité ve vSech pahorkatinach, vrchovinach az do
horskych poloh, kde je na celém uzemi. Piirozené se vyskytuje v sutovych a stinnych

roklinovych lesich (Gregorova, 2006).

Morfologie

Strom velkych rozméra dosahujici vysky az 35 — 40 m a Sitky az 2 m s pfimym
valcovitym kmenem s koSatou korunou. Doziva se az 400 let. Kofenovy systém je
kulovity srd¢itého typu, hluboky, kofeny dlouhé a pevné. Vstiicné listy jsou dlouze
rapikaté, Cepel je 10 — 20 cm dlouhd, dlanité pétilalocnata, zbarveni je na lici tmavé
zelené, na rubu je sivé zelené, na podzim je zbarveni zativé Zluté nebo ¢ervené. Plodem

je dvounazka s vypouklymi semeny (Gregorova, 2006).

Naroky na podminky
Vyzaduje polostin, Cerstvé a vlhké pidy s vySsi pidni i vzduSnou vlhkosti.
Vyzaduje humodzni, Zivinami bohaté, pfevazné sutové pudy, slabé kyselé¢ az bazické.

Klen svym opadem pudu dosti zlepsuje (Gregorova, 2006).

Odolnost ke znecisténi

Javor klen je tolerantni k imisim, ale méstské klima nesnasi pfili§ dobie. Je citlivy

na zasoleni pudy, ale pfitom relativné odolny wvii¢i kontaktnimu puasobeni soli

(Gregorova, 2006).
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6.1.1.2 Jirovec mad’al — (Aesculus hippocastanum)

Puvod druhu

Jirovec je u nas dfevina introdukovana. Pochazi z Balkdnského poloostrova.

Druhotn¢ je péstovan prakticky po celé Evropé (Gregorova, 2006).

Morfologie

U nés se vyviji jako rychle rostouci, mohutny a brzy rasici strom. Dosahuje vysky
az 30 m a priméru kmene az 2 m. Kmen je kratky, pfimy, koruna husta, kulovita
S previslymi vétvemi. Kotenovy systém je bohaté vyvinuty. Listy rasi v dubnu az
pocatkem kvétna. Cepel je dlanita, slozend z 5 — 7 listkd, na lici syté zelend, na rubu pak
svétlejsi. Rapik je dlouhy 15— 20 cm. Plodem jsou velké kulovité a ostnité tobolky
(Gregorova, 2006).

Naroky na podminky

Jirovec je svétlomilny, 1 kdyZ zastinéni a zapoj snasi velice dobte. Nejvice se mu
dafi na pidach bohatych s zivinami a hlubokych, ale i1 snasi Stérkovité i1 t€zké vlhci
pudy. Svym opadem zvySuje humus v pudé. Vyhyba se stanovistim s nedostatkem
pudni i vzdusné vlhkosti a nesndsi zamokieni. Odolny proti mrazu, rychle po namrznuti

regeneruje (Gregorova, 2006).

Odolnost ke znecisténi

Me¢stské klima snasi dobie, je tolerantni k zasoleni pad (Gregorova, 2006).
6.1.1.3 OlSe lepkava — (Alnus glutinosa)

Pivod druhu

OlSe lepkava je naSe domaci dievina. Na nasem Uizemi je zastoupena roztrousené
od nizin pfes pahorkatiny do nizSich horskych poloh. Je vdzdna na vlhkd mista podél
vodote¢i a rybnikt, nebo na mocaly, pidy mokré, bazinné, obfasné zaplavované.

Nevyskytuje se v nejsussich oblastech (Gregorova, 2006).

42



Morfologie

Olse je bud ket nebo strom velkych rozméri, Casto s vice kmeny. Ma piimy,
prabézny, plynule zizeny kmen vysokd 20 — 35 m. Na dobrych stanovistich dosahuje
velikych rozmért i v praméru az 1 m. Koruna byva vejéita az kuzelovita s pravidelnym
vétvenim. Kratkovéka dievina dozivajici se vyjimecné az 200 let. Kofenovy systém je
mohutny, byva vsak zavisly na hladiné spodni vody. V hlubokych ptudach vytvari
dlouh¢ mohutné koteny. Ma vybornou pafezovou vymladnost az do 60 let. Listy rasi po
odkvétu koncem biezna a jsou v koruné fidce rozmisténé. Jsou okrouhle vejCité tmave

zelené barvy. Plodem je drobna nazka s blanitym kiidlem (Gregorova, 2006).

Néaroky na podminky

Olse lepkava je vylozen¢ vlhkomilnd dievina. Obcasné zaplavy v dobé vegetace
vydrzi jen 14 dni. Spatné reaguje na pohyb hladiny spodni vody. Pokud roste na ptidach
S hladinou trvale na pidnim povrchu, vytvaii chidovité¢ koteny. Nejlépe roste na
humoéznich, bohatych ptidach, které jsou mokré, ale dostatecné provzdusnéné, coz
souvisi s proudénim vody. Ke klimatu je tolerantni, netrpi mrazem (Uhlifova a kol.,
1996). Pudy chudé a suché obohacuje svym opadem. Typické stanovisté jsou bichy liné¢

tekoucich vod, bfehy tini, rybnikt a slepych ramen a lesni moc¢aly (Gregorova, 2006).

Odolnost ke znecisteni

Odolnost k exhalacim je velmi dobra (Gregorova, 2006)
6.1.1.4 Habr obecny — (Carpinus betulus)

Pivod druhu

Habr patii k na§im domacim druhtim. Pdvodni areal zahrnuje zapadni, stfedni
a jihovychodni Evropu. U nas je puvodni vtermofytiku a v teplejSich castech
mezofytika. Vyskytuje se ve spoleCenstvech s dubem, ve smiSenych lesich, hajich a na
svazich sutovych lesich s javory a jilmy. Ve vyssich polohéch roste spolu s dubem, jedli

nebo smrkem (Gregorova, 2006).

Morfologie

Habr je strom stfednich rozmérti vysoky 6 — 30 m, jehoz hladky svalcovity kmen

dosahuje v priméru max. 1 m. Doziva se asi 150 let, nékdy az 400 let. Kmen nebyva
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prabézny, vétvi se nizko nad zemi. Kofenové ndbéhy jsou pomérné ndpadné vyvinuté
a kofenovy systém je bohaty a proménlivy podle stanovisté. Dokaze vaza ptidu. Koruna
miva v porostu metlovity tvar. St¥idavé listy jsou podlouhle vejéité, dvojité pilovité
a Spicaté. Rasi pocatkem dubna a zbarvuje se na podzim do Zlutavé barvy. Plodem je
zplostély, vejcovity ofiSek s trojlalo¢natym podpltrnym listenem. Vymladkovy

schopnost je u habru velice dobra, stejné tak i patezova (Gregorova, 2006).

Naroky na podminky

Dfievina snasejici zastin, ale jako strom se vyvine jen pii dostatku svétla, v UpIném
stinu roste ketfovité. V narocich na vlhkost vétSinou uptfednostiiuje vlh¢i stanovisté, jako
jsou okraje luZznich lesti, dna udolni a stinné nivy. Pravidelné zaplavy vSak nesnasi. Ma
sttedni naroky na pldu a roste na rozmanitych hornindch. Vyhybé se chudym, téZkym
a siln¢ kyselym piddm a nesnese raselinu. Pokud jde o Zivny podklad pt. Vépenec,
vydrzi 1 na kamenitych ptdach s mélkou zeminou. Roste i na sutich, pokud maji
dostatek dusikatych latek. Proti klimatickym vykyvim je odolny. Netrpi mrazy ani
suchem (Gregorova, 2006).

Odolnost ke znecisteni

Odolnost viici exhalacim je velmi dobra, ale je vSak habr citlivy k zasoleni ptad

(Gregorova, 2006).

6.1.1.5 Buk lesni — (Fagus silvatica)

Piavod druhu

a jihovychodni &asti kontinentu. V CR je roziifen téméf po celém tizemi ve viech
sttedohotfich a horskych oblastech hercynské i karpatské casti statu. Je typickou
dfevinou oceanického a suboceanického klimatu citlivou k suchu a pozdnim mrazdim.
Vyskyt hlavné v suprakolinnim az montannim stupni, zhruba od 300 do 1000 m n. m.,

optimum je od 500 do 800 m n. m. (Gregorova, 2006).

Morfologie

Strom velkych rozmér dosahujici vysky az 35 — 45 m a priméru kmene 1,5 m,

srovnym valcovitym kmenem, s ndpadn€ hladkou, tenkou, stiibroSedavu borkou.
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Kofenovy systém ma srdcity tvar. Z mohutného kofenového uzlu vybihaji silné kofeny
vsemi sméry do pudy, proto velmi dobie je zakotven a netrpi vyvraty. Na zivnych
pudach koteni mélce. Koruna ma u solitérii kulovity tvar, v porostu je metlovita. Doziva
se max. 200 — 400 let. Kmen je do vysoko posazené koruny plnodievny, prubézny.
Listy jsou stfidavé celokrajné, eliptické 5 — 10 cm dlouhé, na okraji zvinéné. Na podzim
se listy zbarvuji do zluté, pak Cervené pozdéji do tmavohnédé barvy. Plodem je trojboka
nazka uzaviend po dvou Vv ¢iSce. Vymladnost je velmi mlada. V mladi trpi okusem

zvéte (Gregorova, 2006).

Néaroky na podminky

Nase velice stinna difevina, proto nase Cisté buciny mohou mit nékolik pater,
protoze potlaceni jedinci vydrzi dlouho v podrostu. Na ptiznivych stanovistich vytlacuje
ostatni dfeviny, tvofi tzv. Cisté buCiny. Buk ma stiedni naroky na vlhkost, vyzaduje
vlhké pldy, zvIasté v 1ét€ musi mit dostateCnou relativni vlhkost vzduchu. Nesnasi
sucho, zaplavy, oblasti chudé na srazky, suché pisky, t€Zké a nepropustné jily. Téz
nesnasi zhutnéni ptidy. Nejlepsi buciny jsou na pidach obohacené vapnikem. Se svym
opadem obohacuje pidu o dusik a vapnik. Pti oslunéni po otevieni zdpoje Casto vznika

korni spala (Gregorova, 2006).

Odolnost ke znecisteni

Buk je citlivy k imisim, nesnasi jakékoli zne¢isténi pudy (Gregorova, 2006).
6.1.1.6 Jasan ztepily — (Fraxinus excelsior)

Piavod druhu

Patfi mezi naSe domadci dfeviny. RozSifen po cel¢ Evropé, kromé jizniho
Spanélska, Italie a Recka. V CR je roziifen roztrousené od nizin do horskych poloh
celého Gzemi. V CR mame tii ekotypy jasanu a to:luzni, horsky a vapencovy, lisi se
v narocich na vihkost. Luzni ahorsky vyzaduji dostatek vlahy celoro¢né, kdezto

vapencovy je na nedostatek vlahy ptizptisobeny (Gregorova, 2006).

Morfologie

Je to strom s pfimym kmenem a Stihlou vejcovitou korunou, dosahujici vysky az

40 m a priméru kmene pfes 1,5 m. V dokonalém zapoji tvoii ptimy a Stihly kmen,
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v fidkém zapoji rozklada ptili§ korunu a ve vrcholu vidli¢nati (Vyskot a kol., 1978).
Kofenovy systém jasanu je rozsahly a bohaté rozvétveny a je tudiz dobfe zakotven.
Kofeny jasanu vzajemné srustaji, takze skupina nebo tada jasant tvofi takto velmi
ucinny ochranny utvar (Valek, 1977). Doziva se 250 let. Lichozpetené listy jsou
rozmistény prevazné jen po obvodu koruny. Listky jsou vejéité 3 — 10 cm dlouhé,
pilovité. Rasi v kvétnu az v ¢ervnu, na podzim nebarvi a zlstavaji zelené. Plodem je

k¥idlatd nazka zrajici na podzim a vytrvava pies zimu (Gregorova, 2006).

Naroky na podminky

V dospélosti je to dievina svétlomilnd, v mladi vSak zastinéni vyZaduje a jeho
semenacky jsou schopny pfezit mnoho let ve stinu. Patii k naro¢nym listnac¢tm,
vyzadujici hlub$i, humozni, cCerstvé vlhké, zivinov€é bohaté puady. Daifi se mu
v naplavenindch. Jeho opad se zna¢nym obsahem fosforu a dusiku zlepsuje pudu. Je
citlivy na klimatické vykyvy, ¢asto byva tézce poskozen silnymi mrazy, oslunéni kmene
vyvola korni spalu. Nesnasi stagnujici vodu, dlouhodobé zaplavy, na suchych
stanovistich trpi v 1ét€ vedrem. Netrpi polomy (Gregorova, 2006).

Odolnost ke znecisteni

Jasan nesnasi zasolené ptdy, neroste na zraselinénych podkladech. Je otuzily

k exhalacim (Gregorova, 2006).

6.1.1.7 Platan javorolisty — (Platanus hispanica)

Pivod druhu

Pivod tohoto druhu neni néjak specificky, nejCastéji se povazuje za hybrid
Platanus occidentalis x Platanus orientalis, ¢emuz by nasvédCovala velka listova

variabilita (Gregorova, 2006).

Morfologie

Mohutny strom az 40 m vysoky s primérem az 2 m. Kmen pifimy, valcovity,
sahajici vysoko do koruny. Koruna az 35 m $iroka. Kofenovy systém mohutny, ackoliv
koteny nejdou pfili§ do hloubky. Kulovy kofen je kratky, pfimy, brzy se rozvétvujici.

Listy jsou dlanit¢ lalo¢naty, raSici pocatkem kvétna. Koncem fijna opadavaji.
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Plodenstvim jsou kulovité strbouly majici v priméru az 3,5 ¢cm na dlouhych stopkach
(Gregorova, 2006).

Naroky na podminky

Platan je teplomilny a svétlomilny, v pfiznivych podminkach rychle rostouci
strom. Je otuzily proti mrazu, ale v mrazovych kotlinaich namrzat mize. Dafi se mu
v fidkych zépojich ve volnych, chranénych polohach a v hlubsich cerstvych pudach
s vysokou hladinou podzemni vody. NesnaSi zamokieni a na suchych stanovistich se

vyviji §patné. Je vapnomilny (Gregorova, 2006).

Odolnost ke znecisténi

Platan je vii¢i imisim zcela otuzily a pomérné snasi také zasoleni pud (Gregorova,
2006).

6.1.1.8 Topol bily — (Populus alba)

Puvod druhu

Je puvodni v jizni Evropé, ale u nas se piirozené vyskytuje v Ostravské panvi,
v moravskych Uvalech. U nas tvoii slozku luznich lestu, v mékkém Iuhu vytvari
spolecenstva s vrbou a topolem ¢ernym. Najdeme ho 1 roztrousen¢, ale Castéji v nizSich
polohach v uvalech fek. Osidluje staré piskovny, opusténé lomy spolu s pionyrskymi

dievinami (Gregorova, 2006).

Morfologie

Je to mohutny statny, rychle rostouci strom dosahujici vysky az 35 — 40 m
a Vv priméru az 2 m se silnym kmenem a koSatou korunou. Koruna nepomérné tidka se
sttibroSedym olisténim. Doziva se az 250 let a patii k naSim nejrychleji rostoucim
dievinam. Kofenovy systém je vSestranné rozvinuty, z dlouhého a silného kulovitého
kotfene vyrlstaji cetné, plazivé a dlouhé vedlejsi rozlozené vedlejsi kofeny, coz
znamena, Ze strom je tak dobie kotven. Listy rasi koncem dubna, pocatkem kvétna, po
odkvétu. Na lici jsou leskle tmavozelené, hladké a na rubu jsou husté bile plstnaté, na
podzim se zbarvuji do zluta. Plodem je tobolka. Plodnost ztraci brzy kli¢ivost

(Gregorova, 2006).
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Naroky na podminky

Je to dfevina svétlomilna, naro¢na na teplo. V narocich na pidu ma veliké
ekologické rozpéti. Nejlépe se mu dafi na pisCitohlinitych Zivnych néplavech, kde
dosahuje nejvétsich rozmért. Téz se mu dafi na vatych piskach, suchych vapnitych
pudach a dokonce na raselinnych a tézkych neprovzdusnénych piidach. Pidu svym

opadem zlepSuje. V mladi trpi vétrnymi polomy (Gregorova, 2006).

Odolnost ke znecisténi

Patii k nejodoInéj$im nasim dfevinam na zasoleni pad (Gregorova, 2006).
6.1.1.9 Dub letni — (Quercus robur)

Puvod druhu

Dub letni je nase domacka dievina, typicky evropsky druh chybéjici pouze v jizni
poloving Pyrenejského poloostrova, na Sicilii, Recku a Turecku. U nas se vyskytuje
v tvrdych luzich (spolu s jilmem a jasanem), v doubravach xerofilnich i vlhkych.
Piirozeny vyskyt je v tvrdych luzich, kde ma pasovity charakter, dany pribéhem toku
a fek. V bazofilnich xerofilnich doubravach se vyskytuje v teplych, vyslunnych stranich
na zivnéjsich podkladech, kde miva kiivy vzrist. V nizsich polohdch roste vSude, ale

vétsinou netvoii ¢isté porosty (Gregorova, 2006).

Morfologie

Statny strom se silnym kmenem dosahujicim vys$ek az 40 m o pruméru 1,5 m
(vyjime¢né az 4 m). Koruna je rozlozita, tvofena silnymi, odstalymi, kiivolakymi
vétvemi. Doziva se az 500 let a patii k nasim nejmohutnéj$§im difevinam. Kotfenova
soustava je charakteristickd silnym kulovym kofenem a cetnymi dalekosahajicimi
vedlejSimi kofeny. Strom je tedy dobfe na stanovisti ukotven a netrpi vyvraty. Listy jsou
lalo¢naté, tuhé a stéidavé, 6 — 15 cm dlouhé, jsou v koruné¢ chomacovité rozmistény.
Plodem je nazka na dlouhych stopkach. Nazka je umisténa ve spodni ¢asti v miskovité

¢isce (Gregorova, 2006).
Naroky na podminky

Je to svétlomilna dfevin, zastin snasi jen v nejltlejSim mladi. Rozlisujeme dva

ekotypy, jeden, ktery je béZn¢ rozSifen mad znacné naroky na vodu a sndsi i jarni
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zaplavy, nalézame hlavné v luZnich lesich. Druhy ekotyp se vyznacuje schopnosti rist
na mélkych a v 1été siln¢ vysychavych pudach, nalézame na lesostepnich lokalitach.
Zde musi byt spodni voda v dosahu kofent. Je to dfevina naro¢na na pudu a roste
nejlépe na hlubokych hlinitych padach (luzni lesy, sprase). Opadem zlepSuje pidu jen
nepatrné. Ke klimatu je celkem lhostejny, citlivy je k pozdnim, ¢asnym a silnym
zimnim mrazim. Netrpi vyvraty ani snéhovymi polomy. Pafezova vymladnost je

vynikajici a vytrvava do pozdniho véku (Gregorové, 2006).

Odolnost ke znecisténi

Dub je relativné tolerantni k imisim, a proto obstojn¢ snasi méstské klima.

Odolava do jisté miry i pfitomnosti soli v pide (Gregorova, 2006).
6.1.1.10  Dub cerveny — (Quercus rubra)

Puvod druhu

U nas je to dfevina introdukovana. Pivodné pochazi z vychodni ¢asti Severni
Ameriky. V CR je rozsifen v parcich a v lesnich porostech jako jeden z nejcast&ji
vysazovanych introdukovanych lesnich stromli. Vyskytuje se v nizinach
a pahorkatinach, nejvySe v podhorskych oblastech, ale tam trpi obvykle snéhem.

Mohutné exemplate rostou v zameckych parcich (Gregorova, 2006).

Morfologie

Siroce rozlozity, statny, az 25 — 40 m vysoky strom s pravideln&jsi a uzaviengjsi
korunou. Kmen dosahuje 50 — 100 cm v priméru. Kmen je pfimy. Kofenovy systém je
bohat¢ vyvinut a nikdy netrpi vyvraty, i kdyz kofeny nejsou tak silné jako tfeba u dubu
letniho. Na hlubokych pidach je kulovy kotfen dlouhy a vedlejsi koteny chapadlovité.
Listy jsou dlouze fapikaté, ¢epel 10 — 22 cm dlouhd se zubatymi laloky, které jsou
uvnitt zaoblené a na konci ostie Spiaté. Na svrchni stran¢ leskle tmavozelené, na rubu
Sedozelené bez lesku. Na podzim vyrazné se barvi do Cervena a opadavaji koncem fijna.
Plodem je nazka po 1 — 2 na kratkych silnych stopkéch a v ploché miskovité ¢isce. Jsou

vejcovité az kulovité (Gregorova, 2006).
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Naroky na podminky

Dub cerveny je polostinna dievina, ma mensi naroky na svétlo, nez naSe duby.
Optimaln¢ roste na mineralné bohatych, hlinitych az jilovitych, ¢erstvé vlhkych padach.
Roste vsak i na velmi chudych a kyselych substratech. Nesnasi mokré a zaplavované
pudy, netrpi pozdnimi mrazy, protoze rasi pozd¢ji nez nase duby. Vici mrazu je obecné

velmi otuzily (Gregorova, 2006).

Odolnost ke znecisténi

Vi exhalacim je velice otuzily (Gregorova, 2006).
6.1.1.11  Vrba bila - (Salix alba)

Puvod druhu

Tato vrba je naSe domdaci dfevina, piivodni v mirném az meridionalnim pasmu
Evropy. U nas se vzdy vyskytovala pfirozené v izkém pruhu té€sné podél bieht vod, tzn.
V mistech snejdéle trvajicimi zaplavami a nejvét§imi zménami pudniho povrchu
vlivem ¢innosti vody. Je soucésti 1 mé¢kkého Iuhu Vv tésné blizkosti dolnich toki fek
zaroven s topoly a ol§i lepkavou. Na tzemi CR se vyskytuje roztrousené v nizinach
a pahorkatinach termofytika, v mezofytiku roste jen v klimaticky ptiznivych polohach
podél tek. Pokleslo jeji zastoupeni v pfirodé¢ z davodu rychle rostoucich topola

(Gregorova, 2006).

Morfologie

Mohutny strom vysoky az 30 m s rovnym, piimym kmenem a metlovitou, vysoko
nasazenou korunou, velmi rychle rostouci. Dosahuje az 1,5 m praiméru kmene a doziva
se az 80 — 100 let. Kofenovy systém je dobfe vyvinuty a dfevinu stabilné upeviiuje také
Vv rozbiedlé pide. Listy jsou kopinaté, 7 — 11 cm dlouhé, na lici matné lesklé, na rubu
Sedozelené. Plodem je tobolka, dozravajici asi po 5 tydnech. Vrba je charakteristicka

svym kiizenim, ale v pfirodé se vyskytuje jen malo kiizenct (Gregorova, 2006).

Naroky na podminky
Svétlomilnd, teplomilna dfevina, snaSejici dlouhé zéplavy (aZ 60 dni) a slabsi
zastin. Nejradéji roste nehlubokych, hlinitych a pis¢itohlinitych, vzdusnych, Zzivinami

bohatych plidach s vysokou hladinou spodni vody. Nesnasi siln¢ kysel¢ a raSelinné pady
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a také hrubé $térkovité naplavy. Odolna vii¢i mraztim a vysokym teplotam (Gregorova,
2006).

Odolnost ke znecisténi

Exhalacemi netrpi, proto byva vyuzivana v méstskych parkovych kulturach. Snasi
mirné zasoleni pad (Gregorova, 2006).

6.1.1.12  Lipa srd¢ita — (Tilia cordata)

Pivod druhu

Lipa patfi k naSim domacim dfevindm. Je rozSifena po celé Evropé, kromé
Ptirozené¢ se vyskytuje v dubohabfinidch, IuZznich lesich, sutovych a stinnych
roklinovych lesich. Ve srovnani s lipou velkolistou roste na stinnych svazich a na mén¢é
uzivnych podkladech a pudach. K nejvétsimu poklesu jejiho vyskytu dochazi
v poslednich 200 — 300 letech intenzivnim zavadénim smrkovych a borovych

monokultur (Gregorova, 2006).

Morfologie

Strom velkych rozmért 25 — 30 m vysoky, Casto s kiivym kmenem a nékdy
koSatou korunou nepravidelnou. Jindy vejcovité tvarovanou az kulovitou, hustou
korunou. Dosahuje v zapoji priméru az 1 m a doziva se 150 let. Volné rostouci starsi
stromy maji silné, nékdy vykotlané a boulovité kmeny a dozivaji se az i 300 — 400 let.
Kofenova soustava je v obrysu srdCita, se silnymi postrannimi kofeny. Listy jsou
okrouhle srdCité, na lici tmavé zelené a na rubu Sedozelené s chomacky rezavych
chloupku v pazdi zilek. Okraj je pilovity. Plodem je ofisek obvejcovité kulovity az
hruskovity casto asymetricky, hladky a Zebernaty. Oplodi kozovité v prstech

rozmacknutelné. Plodenstvi vydrzi az do predjati (Gregorové, 2006).

Naroky na podminky

Je pohostinné dievina a udrzi se proto snadno ve spodni etdzi smiSenych porosti
pod jinymi dievinami, Casto jen v kefovité formé. Nejlépe se ji dafi na Cerstvych,
vlhkych, humoéznich, Zivinami bohatSich propustnych, vzdu$nych ptdach, casto na

sutich a pudach s vétsi pfimési skeletu, na bazickych i kyselych horninach. Neroste na
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extrémné kyselych pidach a je velmi citlivd na stagnujici vodu, kdy hrozi zahnivani
kotenil (Valek, 1977). Svym rychlym tlejicim opadem zlepSuje ptidu. M4 stfedni naroky
na vodu, k suchu je citliva. Je to dfevina odolna vi¢i mrazu, snasejici kontinentalni

klima. Vyznacuje se velkou pfizpasobivosti ke klimatu (Gregorova, 2006).

Odolnost ke znedisténi

Je primérné odolna ke znecisténi. Je citliva k zasoleni piid (Gregorova, 2006).
6.1.1.13  Lipa velkolista - (Tilia platyphyllos)

Pivod druhu

Patii mez naSe domaci dieviny. Celkové je lipa velkolistd rozsifena v zépadni,
stfedni a jihovychodni EVROPE. Na celém nasem uzemi je rozifena roztrousené od
pahorkatin do podhufi. Pivodni rozsifeni se tyka dvou typt, zejména na sutich v teplych
pahorkatinach, zejména na zivnych podkladech, nejcastéji ve spolecenstvi s jinymi
listnaci a lesostepnich lokalit, kde roste spolecné s naro¢nymi, hlavné kiovitymi listnaci

(Gregorova, 2006).

Morfologie

Strom velkych rozmért, s pfimym valcovitym kmenem a koSatou korunou.
V zépoji dosahuje vysek pres 30 m, priméru kmene 1,5 m a véku 200 let. Stromy
rostouci solitérné se vSak dozivaji nékolika set let. Kofenova soustava je v obrysu
srd¢ita se silnymi postrannimi kotfeny. Listy jsou srdcité, stiidavé, svrchu matné zelené
a na rubu svétle zelené roztrousené chlupaté. V pazdi zilek jsou chomacky bélozlutych
chlupti. Plodem je Siroce elipsoidni az kulovity ofiSek. Plody setrvavaji na stromé¢ i ptes
zimu. Oplodi je dfevnaté a proto jsou ofisky v prstech nezmacknutelné (Gregorova,

2006).

Naroky na podminky

Velice dobé snasi zastinéni a lze ji charakterizovat jako dfevinu polostinnou. Je
ovSem naro¢néj$i na svétlo, nez lipa srd¢ita. Ma bohaté olisténi, které propusti jen
trochu malo svétla, a proto se v jejim podrostu neudrzi jind dfevina. Dfevina naro¢na na
vzdu$nou vlhkost, stfedné naro¢na na pudu, vyzaduje Cerstvé, vlhké, vzdusné, zivinami

bohaté pldy, castéji bazické podklady. Nejlépe se ji dafi na hlubokych Zivnych pudach
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upati svahti men$ich tdoli ¢i na skietovitych rankerovych ptdach a rendzindch na
svazich pahorkatin. Je citlivd na stagnujici vodu. Lesostepni typ se vyrovna
s nedostatkem vlahy, ale jen na zivnych horninach. Svym opadem zlepsuje ptidni humus
a proto je lipa cenéna. Dfevina citlivi pozdnim mrazim a ¢asto téz k vysokym teplotam

a suchu (Gregorova, 2006).

Odolnost ke znecisténi

Je citliva k imisim, proto se nékdy nedoporuéuje k vysadbam v centrech mést.

Spatné téz snasi zasoleni (Gregorova, 2006).
6.1.1.14  Jilm habrolisty - (UImus minor)

Puvod druhu

Je to nase domaci dievina. Pochazi ze stfedni a jizni Evropy, izolované lokality
jsou na ostrovech u Svédska. U nas se vyskytuje predev§im v tidolich a naplavech fek,
kde je soucasti luznich lest, podél toki roste spolu s Alnus glutinosa, Carpinus betulus
aj. Hojné se vyskytuje ve Stiedohoii, stfednich, vychodnich Cechach, jizni a stiedni
Moravé. Ojedinéle vystupuje do pahorkatin. Zcela chybi v jiznich Cechéch,
Vv pahorkatinach zapadné od Plzné. Vzacné je ve Slezské nizin€. Nikdy netvofi Cisté
porosty, ale byva ptimési smiSenych porostti. V soucasné dobé z nasich porost vymira

a stava se ohroZzenym druhem (Gregorova, 2006).

Morfologie

Jilm habrolisty je statny strom velkych rozméri dosahujici vysky 25 — 40 m
a priméru kmene ptes 1,5 m se Stihlym kmenem a metlovitou korunou, na suchych
stanoviStich roste ¢asto pouze ketovité. Dozivd se 300 — 500 let. Kofenovy systém je
pomérné fidky, pfevazné srdCitého tvaru, ale koteny dosahuji do zna¢nych hloubek.
Kmen je ¢asto odspodu vétveny a tvoii vymladky. Koruna je hustd, Siroce vejcovita.
Listy rasi asi 3tydny po rozkvétu, ale jesté pied dozranim plodu, jsou stiidavé,
eliptické, kratce tfapikaté. Licni strana je syté zelend, rub nepyfity. Plodenstvim je
okrouhla kiidlatd nazka, v jejiz horni poloviné je uloZeno semeno. Nazky jsou
roznaseny vétrem. Jediny z jilmu tvoii na vétvickach korkové listy, ale i na kmenu
(Gregorova, 2006).
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Naroky na podminky

Jilm ma velkou schopnost snaset zastin. Kladenim listi do tzv. listové mozaiky
dokaze ekonomicky hospodafit se svétlem. Ve staii vyzaduje svétla vice a je dievinou
pohostinnou. Vytvari dva ekotypy, jeden je luzni, ktery vyzaduje vysokou hladinu
spodni vody a dobie snasi zaplavy. Druhy ekotyp je lesostepni, ktery vydrzi nedostatek
vlahy a snese vysychajici mélké pidy, jsou — li dostate¢né¢ zivné. Nejlépe roste na
hlinitych, mineralné silnych, hlubokych, cerstvych a dostatecné¢ vlhkych pudéch.
V oblibé ma piady bohaté na dusik. Svéd¢i mu teplejsi lokality, je dosti odolny proti
suchu. Nesnasi kolisan spodni vody. Casto byva poskozovan silnym mrazem, pozdnimi
mrazem vSak netrpi. Dobfe snasi vysychavé polohy, kde na téchto pudach se
suchomilnou vegetaci shodi listy a piejde do stadia klidu. Vytvoii pak dva letokruhy za
rok (Gregorova, 2006).

Odolnost ke znecisténi
Jilm je relativné odolny vi¢i plynnym imisim, méstské prosttedi snasi primérné.

Toleruje 1 zasolené ptidy (Gregorova, 2006).

6.1.2 Jehli¢naté dieviny

Jehli¢naté dieviny byli pfevazné v nezatopené ¢asti sledovanych lokalit. Vyskytuji
se ve skupinkach spolu, nebo s listnatymi dfevinami kolem stromotadi rozdé€lujici obé
pozorované plochy. Jedinci zde byli vyhledani trochu zdmérem na sledované lokalité.

Na druhé lokalité byli jedinci vyhledavani nahodné.

Z jehli¢natych dfevin byly vybrany tyto dfeviny: modiin opadavy (Larix decidua),
smrk ztepily (Picea abies), smrk omorika (Picea omorika), borovice lesni (Pinus

sylvestris), jedlovec kanadsky (Tsuga canadensis).

6.1.2.1 Mod¥in opadavy - (Larix decidua)

Pivod druhu

Plvodni aredl modiinu je oblast Alp vcetné piedhofi, Karpat slovenskych,
ukrajinskych a rumunskych a oblast jesenického piedhofi. U nas je pivodni pouze
jesenicky modiin (slezsky, sudetsky) na tzemi zapadni ¢asti Nizkého Jeseniku.

TéZistém jeho rozsifeni je okolo Bruntdlu na skalnatém a sutovém ¢edi€ovém podkladu
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osamélych sopeénych kup. Po celém tzemi CR jsou péstovany produkéni vyslechténé

modiiny riizné provenience, velmi ¢asto v8ak alpského ptivodu (Gregorova, 2006).

Morfologie

Jediny jehlicnaty opadavy strom velmi rychle rostouci, velkych rozméra
a pfimého kmene. Dosahuje vysky 20 — 50 m a praméru kmene az 1,5 m. Doziva se az
500 let. Koruna je vysoko nasazena, kuzelovita, jeji textura je volna a lehkd. Kofenovy
systém je v mladi tvofen kulovym kofenem, ktery brzy zakriuje a je nahrazen silnymi
postrannimi kofeny. VétSina téchto kofenti se ohyba dolii a vytvofi spletenec, jimz je
strom pevné zakotven a netrpi tak vyvraty. Jehlice rostou na jednoletych vyhonech ve
svazeccich na brachyblastu. Jsou svétle zelené na lici a na rubu maji dva podélné pruhy.
Sisky jsou nerozpadavé, svétle hnddé, vejcovité, drobné a obyéejné rosou na dvouletych
brachyblastech. Semena jsou az 4 mm dlouha s tenkym hnédym kiidlem (Gregorova,
2006).

Naroky na podminky

Je to dievina pionyrska, kterd se vyskytuje na mistech, kde ptirozena konkurence
jinych dfevin je silné omezena. Je to dievina svétlomilna, trpici pfi zastinéni. Pro jeho
naroky na svétlo jsou jeho porosty fidké a svétlé. Na ptidni vlhkost ma stiedni naroky.
Nema rad vysychavé pudy a vyhyba se oblastem s nizSimi srdzkami. Je naro¢ny na
ziviny, upiednostituje vzdusné hlubsi pudy, pfedevSim bazictéjsi Cerstvé, vlhké, ale
snasi i pudy kamenité. Je tolerantni vic¢i projevim klimatu, dokaze vzdorovat velkym

teplotnim vykyvim jak vzimé, tak i1 v 1été. NesnaSi zaplaveni a zaneseni suti

(Gregorova, 2006).

Odolnost ke znecisténi
Modftin je stiedné citlivy na zne€isténé ovzdusi, imisemi pfili§ netrpi s vyjimkou

fluorovych imisi (Uhlifova, 1996).
6.1.2.2 Smrk ztepily - (Picea abies)

Piavod druhu

Tento smrk je povazovan za naSi domaci dfevinu, autochtonni béZné se

vyskytujici od 500 m n. m. Nize se vyskytuje pouze v inverznich polohach. Lesnicky se
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smrk péstuje témet na celém severni polokouli a v parcich po celém svété. Na severu se
smrk nizinnym stromem, ve stfedni a jizni Evrop¢é horskym a podhorskym stromem,
kde se vyskytuje ostriavkovité. Te€zistém rozsifeni jsou okrajova ptihrani¢ni horstva,
fid$i je pfirozené zastoupeni smrku ve vnitrozemskych horskych skupinach,
nevyskytuje se v teplych uvalech velkych fek. V poslednich 200 letech byl vysazovan
vSude ve stfedni Evropé na tkor vétSiny plivodnich dievin, proto na nevhodnych
stanoviStich doSlo k velkému narGstu chorob a skidct s naslednymi kalamitami

zna¢ného rozsahu (Gregorova, 2006).

Morfologie

Jehli¢naty strom velkych rozméri s prubéznym, pfimym kmenem a pravidelnym
pieslenitym vétvenim. Doziva se az 350 — 400 let a dosahuje vySky az 50 m, priméru az
1,5m. Tvar koruny je vétSinou kuzelovity, ale n¢kdy téZ nepravideln¢ modelovany.
Kofenovy systém je talifovity, rozvinuty do plochy. Je tudiz v ptid¢ slabé zakotven,
a proto dochdzi €asto k vyvratim. V horach na ptikrych svazich dochazi ¢asto k tvorbé
chtidovitych kofenti. Asimilaénim organem jsou Ctyfhranné jehlice, leskle zelené,
zaspicatélé, 1 — 3 cm dlouhé. Sisky jsou pievislé, valcovité, nerozpadavé, 10 — 16 cm
dlouh¢, opadavaji druhym rokem. Okraj Supin SiSek je rtizné tvarovany. Semeno je

tmavohnédé, vejcovité s blanitym kiidlem (Gregorova, 2006).

Naroky na podminky

Smrk je svétlomilna az pohostinna dievina s toleranci k zastinu. V mladi snasi
zastin, takze snadno vnika do porostii jinych dfevin a postupné zaujima jejich misto.
Mlad¢ smrkové porosty byvaji znacné semkuté a siln¢ zastinuji pidni povrch. Pro
kofenovou soustavu je zna¢né naroc¢ny na pudni vlhkost. Snese 1 nadbytecnou pldni
vihkost a vydrzi stagnujici vodu bazin a raselinis§t. Nedostatek vlahy je limitujicim
faktorem dobrého rlstu. Na geologické podlozi a piidu nemé velké naroky, ale na
vapencovych podkladech ustupuje zietelné buku. VétSinou roste na kyselych pidach
s vrstvou surového humusu, stiedné vlhkych az raselinnych, casto podzolovanych.
Opadem ptdu zhorsuje. Je citlivy na vysoké teploty a nesnasi nizkou relativni vlhkost
vzduchu. Vysadby na holindch trpi mrazem (Uhlifova, 1996). Byva poskozovan

i snéhem a namrazou, ktera zpasobuje vrcholny zlomy. Mélky kofenovy systém
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umoziuje, ze je smrk malo odolny vétru, v navétrnych polohach dochéazi k vyvratim

a na tiboc¢ich k sesuviim zemin i s porosty (Valek, 1977).

Odolnost ke znecisténi

Smrk je citlivy na zvySené mnozstvi imisi V ovzdusi. Imise ovliviiuji neptiznivé
fyziologicky stav smrku, zejména péstovaného v monokulturdch v nevhodnych
ekologickych podminkéch, projevuje se to pak snizenou odolnosti vii¢i patogennim
organismiim. Na nasem Uzemi se tyto skutecnosti potvrdily rozsahlym hynutim smrku
V pohrani¢nich horach. Monokultury i mimo imisni oblasti trpi ¢asto vyvraty a polomy

S naslednym kalamitnim rozvojem chorob a sktidcti (Gregorova, 2006).
6.1.2.3 Smrk omorika - (Picea omorika)

Puavod druhu

V nasi domoving patfi k introdukovanym dievinam. Jeho domovina je Balkansky
poloostrov, Uzemi byvalé Jugoslavie, kde roste pouze v povodi feky Driny na severnich
vapencovych svazich. U nés se zacal poprvé péstovat v Praze — Kr¢i na zacatku 20.

Stoleti (Gregorova, 2006).

Morfologie

Je to az 30 m vysoky jehli¢naty strom s vyrazné tizkou sloupovitou korunou se
Stihlym kmenem. Textura koruny je mirn€ zaclonovin, jemné€j$i nez u ostatnich smrkii.
Kotfenovy systém je husty s delSim hlavnim kofenem, takze strom netrpi vyvraty.
Jehlice jsou zplostélé, maji tupou Spicku, na lici jsou syté zeleny a na rubu jsou dva
siroké, bilé prouzky. Vétvicku jehlice hustd obristaji. Sisky jsou v mladi fialové
cervené, pozdéji pii dozrani lesklé hnédé, na vétvickéach jsou umistény po dvou az péti.

Ma dobrou zmlazovaci schopnost (Gregorova, 2006).

Naroky na podminky

Tento smrk ma naroky vétSi naroky na svétlo, nez smrk ztepily. V kultufe je
nenaro¢ny, nejlépe se mu daii v dobré pudé, ale snadno se piizpasobi jak vihkému, tak
i suchému stanovisti. Typicka plivodni stanovisté jsou v oblastech s vyssi atmosférickou
vlhkosti. Ve své domoviné rosté vyhradné na vapencich, na severnich svazich. Je velmi

odolny vici ¢asnym i pozdnim mrazim (Gregorova, 2006).

57



Odolnost ke znecisténi

Ze vsech smrki je nejodolnéj§im vici imisim, koufi i mrazim. Tato odolnost

nevyrazna uz od mladi (Gregorova, 2006).
6.1.2.4 Borovice lesni - (Pinus sylvestris)

Pivod druhu

Tato borovice je nase domdci dfevina. Aredl ptivodniho rozSiteni zahrnuje Eurasii
od polarniho kruhu po 50- tou rovnobéZzku na jihu. U nas roste po celém tzemi kromé
vys§ich poloh na hordch. Puvodni roz$ifeni méla tézisté v lesni oblasti pahorkatin
a niz8ich pohofi. Nejvétsiho rozsifeni dosahla umélou obnovou s vrcholem 18. Stoleti.

Tato manie postihla zejména zapadni i jiné kraje Cech (Gregorova, 2006).

Morfologie

Strom velkych rozmért s vyskou az 45 — 48 m a primérem do 1 m, ktery svym
tvarem velmi reaguje na stanovisté. Patii mezi dlouhovéké dieviny. Dosahuje u nas stafi
az 350 let. Kmen je vétSinou piimy, u starSich jedinc vétveny az v horni tietin€. Na
extrémnich lokalitach je nizkého vzristu a kmen je kiivolaky. Kofenovy systém je
bohaté¢ vétveny. V hlubokych ptadach je kulovy koien silny a dlouhy a na skalnatych
podkladech, kde kulovy kofen nemutze vytvoftit, tak ho nahrazuji postrani prodlouzené
kotfeny vedlejsi. Takto je borovice dobie zakotvena i na téchto stanovistich a nevyvraci
se. Ve stiedoveékych porostech borovice lesni dochazi k sristim koienti mezi
sousednimi jedinci a tim ke vzajemnému pienosu vody a zivin mezi nimi. Jehlice jsou
tuhé $edozelené uspotadany po dvou do svazeku a opadavaji po 2 — 3 letech. Sisky
jsou kuzelovité se zaoblenou bazi a na kratkych stopkach, se na podzim obraceji doli.

Semena bélava az Cerna s blanitym kiidlem (Gregorova, 2006).

Naroky na podminky

Snasi extrémni klimatické a pldni podminky, je to dievina kontinentalniho
charakteru. Je velmi otuzila vii¢i mrazu. Vyrazné svétlomilnd, stin nesnasi a v zastinu
korun jinych stromi casto hyne. Je velmi pfizpisobiva k pide, skromnd ve svych
narocich na vyZzivu a preferuje pidy bez obsahu véapniku. Nejlépe se ji dafi na

hlubokych, lehkych, hlinitopis¢itych a mirn¢ vlhkych dobte propustnych pudach, kde
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roste rychle a pravidelng, ale roste i na pudach chudych, na suchych viesovistich i na
podkladech bazinatych a raselinnych. Opadem zhorSuje kvalitu humusu (Gregorova,
2006).

Odolnost ke znecisténi

Vici exhalacim je citlivd a neni vhodnd do méstského a pramyslového prostredi
(Gregorova, 2006).

6.1.2.5 Jedlovec kanadsky - (Tsuga canadensis)

Pivod druhu

U nas introdukovana dfevina. Pochdzi z vychodni ¢asti mirného pasu Severni
Ameriky. V evropské kultufe je zhruba od 18. Stoleti. V Ceské republice je péstovany

hlavné v parcich a zahradach, vzacnéji v lesich (Gregorova, 2006).

Morfologie

Stélezeleny jehli¢naty strom vysoky az 30 m, s dlouhymi tenkymi vétvemi, na
koncich ptevislymi. Koruna je Siroce kuZzelovita. Kofenovy systém je bohaté vétveny,
vedlejsi koteny jsou dlouhé, s cetnym vlasenim. Kulovy kofen je kratky, ale i tak je
strom dobie zakotven. Jehlice jsou 8 — 15 mm dlouhé, ploché, na lici tmavé zelené,
lesklé, s podélnou ryhou, na rubu se 2 bilymi prouzky, nevykrojené k vrcholu. Sistice

jsou kratce stopkaté, dlouhé, nerozpadavé (Gregorova, 2006).

Naroky na podminky

Jedlovec nema naroky na svétlo, i kdyz nejlépe roste na volném, svétlém
stanovi$ti. Zastinéni snasi dobie, pfedevs§im v mladi. Na plném slunci se mu nedafi.
Vyzaduje vlhkou az mokrou, Grodnou piidu a sucho nesna$i. Pro zdarny rlst ma
podminku vyssi vzdus$nou vlhkost. Je mrazu odolny. Daii se mu v fidkych volnych

skupinach, nejlépe pobliz vodnich ploch (Gregorova, 2006).

Odolnost ke znecisténi

Jedlovec kanadsky primérné snasi imisné zatizené prostiedi mésta (Gregorova,
2006).
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7 MATERIAL A METODIKA

7.1 POPIS LOKALITY KRALOVSKA OBORA

Pfirodni pamatka — Kréalovska obora
(Stromovka), se rozkladd v udolni nivé feky
Vltavy jizné od Cisafského ostrova, s kterym
je oddélena pruplavem. Patfi mezi lokality dna
Prazské kotliny spolu s parkem Karlovo
namésti. V 19. stoleti byla tato obora
pretvofena na krajinaisky park a bylo zde
postupné vysazeno velké mnozstvi
dendrologicky velmi hodnotnych dievin.
Plocha Kralovské obory je ptiblizné¢ 85 ha.
V roce 1995 zde rostlo celkem 17 849 stromut
ve 202 taxonech. Podle rekonstrukéni mapy se

zde vyskytovala spolecenstva tvrdych Iuht

nizinnych ftek. Jednd se o spolecenstva

Obr. 1 Stromoradi ve Stromovce
jilmovych doubrav a jasenin v Sirokych  (fot0: autor)

uvalech fek na pedogeneticky vyvinutéjsich a
jen obcas nebo vyjimecné zaplavovanych nivnich ptdach. Na tzemi Prahy se

vyskytovala mezi 180 — 200 m. n. m. podéel meandru Vltavy (Gregorova, 2006).
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Obr. 2. Letecky snimek pozorované lokality. Dostupné z www.mapy.cz
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Jako ptirodni pamatka byla Kralovska obora vyhlasena 1. Zari 1988, ktera slouzi
od 13. stoleti jako obora a od pocatku 19. stoleti je pfeména na ptirodné krajinaisky
park svysadbou introdukovanych dievin. Zakladni kostra domacich dfevin byla
zachovana. Je zde vyznamné refugium vzicnych a ohrozenych druhli organismi
pralesniho
charakteru (bezobratli, netopyti, ptaci). (Dostupné z http://drusop.nature.cz/ost/chrobjek
ty/zchru/).

Zpravidla tfipatrovému spolecenstvu dominuje dub letni (Quercus robur) nebo

jasan ztepily (Fraxinus excelsior), rozsifeny zde cCasto ve vétSich skupindch. Pri

Obr. 3 letecky snimek pozorovaného Uzemi (Dostupné z www.mapy.cz).

relativné pfirozené skladbé jsou ve stromovém patie piimiSeny jilm habrolisty (Ulmus
carpinifolia), javor babyka (Acer campestre), sttemcha obecnd (Prunus padus subs.
padus), lipa srd¢ita (Tilia cordata) a jilm vaz (Ulmus laevis), ve vlh¢ich polohach olse
lepkava (Alnus glutinosa) a topol Cerny (Populus nigra), v susSich habr obecny

(Carpinus betulus).

Ketové patro je tvofeno predevS§im zmlazenim dfevinami stomového patra, z keft
zde roste svida krvavd (Cornus sanguinea), stfemcha obecnd (Prunus padus subs.
padus), bez Cerny (Sambucus nigra) aj. Na velké ploSe parku je ketfové patro
nepravideln€ redukovano nebo odstraiiovano. V bylinném patie prevazuji vlhkomilné az

mezofilni druhy rostlin.
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Kralovskd obora méa vsoucasné dob¢é regulovany vodni rezim, takZze zde
k zaplavam dochazi zcela vyjimeéné (rok 2002). Vyska hladiny podzemni vody kolisa
v rozmezi od n€kolika malo centimetri do né¢kolika metri pod povrchem. Na kolisani
hladiny podzemni vody ma vliv pfedev§im manipulace s trojskym jezem (resp.
S hladinou vody v plavebni komoie), manipulace se stavidly v Rudolfové Stole (resp.
s hladinou vody v rybni¢cich) a mnozstvi srazek. V centralni casti obory, na dné
byvalého rudolfinského rybnika, dochazi pfi dlouhotrvajicich vydatnych srazkach

k silnému zamokfeni. (Gregorova, 2006).

V roce 2002 byla v Praze povoden, ktera zaplavila i ¢ast Stromovky. Po opadnuti
vody bylo tfeba nékteré asti zrekonstruovat. Ci§téni rybniki trvalo 2 roky, pii kterych

byl i opraven severni natok do rudolfinského rybnika, zprovoznéna byla i fontana.

7.2 METODICKY POSTUP

Ke splnéni mého cile bylo
tteba nejdiive zajistit pottebné
informace o sledované lokalité a to
jednak moznost volného piistupu
do ni a soucasné moznost
pozorovani. Také bylo zapotiebi si
vyhledat  dostupné informace
0 dievindch, a zda se nebudou
V dohledné dob¢ kacet z davodu

jejich Spatného zdravotniho stavu.

Obr. 4 pohled na vyvyseny pahorek na dné
byvalého rybnika (foto: autor)

Informace o mozném kaceni mi nebyla potvrzena. Bohuzel v zimnim obdobi
2010/ 2011 byly vsechny nakazené, nezdravé a napadené stromy vykaceny, coz velmi
ovlivnilo mé zkoumani. Proto jsem si musel najit v jarnim obdobi nové stromy v obou
sledovanych lokalitach. Jednalo se hlavné o lokalitu Rudolfinského rybnika. Pied

kacenim v zimé 2010 / 2011 bylo n€kolik stromd zdokumentovano fotoaparatem, ale
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bohuzel, kvili kaceni jsem musel nékteré zkoumané druhy difevin vyfotit znovu, coz

znaéné ovlivnilo celé pozorovani.

Bylo tieba si vyznacit plochy, které budou podrobeny zkoumani. Na lokalité
Rudolfinsky rybnik z divodu malého osazeni dfevin byla vyty¢ena plocha 12,5 ha
a druha lokalita méla plochu jen 5 ha. Velikosti sledovanych ploch byly uréeny na
zaklad¢€ mapovych podkladii.

Vzhledem k tomu, Ze Ing. Souc¢ek mi odmitl poskytnout materialy ke zpracovani
informaci o vyvoji zdravotniho stavu a inventarizaci dfevin z minulych let, jsem si
musel vyhledat literaturu k tomu uréenou v riznych institucich, knihach a odbornych
Casopisech. Vyuzil jsem téz své bakalarské prace na téma: ,,Rozklad dieva lignikolnimi

houbami*.

Jako materidl k vyzkumu bylo vyuzito rostoucich stromt, vizualni pohled,
fotodokumentace a urceni dievokaznych hub, které se vyskytovaly na pozorovanych
stromech. Po prvni pochtizce na konci léta 2010 bylo zjisténo nékolik napadenych
jedinct. Bohuzel pii jarni pochiizce 2011 bylo napadeni dievokaznymi houbami malé,
respektive téméf zadné a to z vySe uvedeného davodu. Proto v mé praci pouze
konstatuji, ze dfeviny po strance napadeni dfevokaznymi houbami jsou ve sledovanych

lokalitach v dobré kondici.
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8 VYSLEDKY PRACE

Béhem mého pozorovani v uréenych lokalitach jsem

dosel k n¢kolika vysledkim. Na lokalit¢ Rudolfinsky rybnik |

se nachazi nékolik rodu dfevin a to vrba, buk, dub, borovice,
smrk, olSe, jasan, platan, lipa, topol, habr, jilm, javor. Na

druhé lokalit¢ se nachézeji tyto rody dievin: smrk, borovice,

modfin, tsuga, tis, dub, buk, lipa, jirovec, javor, pajasan. Tyto

lokality jsou jedny z nejnavstévovanéjSich ¢asti parku. Proto

bylo velice obtizné najit néjaké nemocné ¢i dokonce i hynouci
stromy. Nasel jsem dvé torza starych stromt. Jednalo se 0
dieviny Dub a Javor. Dub se nachazi na vyvySeném misté na
dné byvalého Rudolfinského rybnika. Javor jsem nalezl ve
stromotadi kolem tohoto byvalého rybnika.

Béhem zimniho obdobi 2010 / 2011 byly na téchto dvou

lokalitach vykaceny témér vSechny napadené stromy. Nalezl
jsem proto pouze dva stromy napadené houbovymi chorobami.

Prvni byl vrba bila (Salix alba) adruhy buk lesni (Fagus 3

silvatica). Vrba se nachazi na biehu rybniku, kde je napadena

houbou Phelinus igniarius. Plodnice se nachazeji jak na

kotfenovych nabézich, ale 1 na kmeni ve vySce zhruba 6 — 8 m

(obr. 5). Vrba ma na kmeni 3 velké plodnice. Buk je napaden
Ganodermou applanatum (obr. 6). Plodnice této houby jsou na
kmeni 30 cm nad zemi. Tento buk je navic vykotlany zhruba
vdelce 2,5 m (obr. 7). V mé praci mohu konstatovat, zZe

pozorované dieviny vyskytujici se na sledovanych lokalitach

jsou sohledem napadeni dievokaznymi houbami v dobrém ;-

stavu.
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Obr. 6.Ganoderma
na buku (fot: autor)

Obr. 5 plodnice
Phellinus igniarius
(foto: autor)

A

Obr. 7 Vykotlany buk
(foto: autor)



8.1 VYVOJ A ZMENY ZDRAVOTNIHO STAVU DREVIN

8.1.1 Listnaté dieviny

Javor (Acer)

Stromy tohoto rodu byly na sledovaném uUzemi zastoupeny jednim druhem
0 celkovém poctu 20 stromu. Jejich pocet dostatecné reprezentoval pocet rizné starych
stromd v obou lokalitdch. Z jedné lokality bylo vybrano 10 ks a z lokality ovlivnéné
povodni jich bylo vybrano taky 10 jedincd, protoze jak vime, tak nesnasi pady

s vysokou hladinou spodni vody.

Populace Acer pseudoplatanus v Kralovské obote v roce 1992 piedstavovala 1202
stromtl rizného stafi. Jejich poc¢et do roku 2000 klesl o 353 ks a nyni jich je jesté o 120
mén¢. Dnesni pocet jedinct je 829. Duvod poklesu druhti bylo zapticenéno v roce 1994

a v roce 2000, kdy doslo k nejvétsimu prosychani korun kolem 20% (Gregorova, 2006).

Jirovec (Aesculus)
Pocet jedincii v roce 1992 piedstavoval 652 rtzného staii, do roku 2000 jejich

pocet klesl na 553 jedinct (Gregorova, 2006).

Olse (Alnus)
V roce 1992 piedstavoval pocet jedinct 204, v roce 2000 jejich pocet klesl 0 43

na 161 jedinct (Gregorova, 2006).
Na sledovaném prostoru jsem napocital 15 ks.

Habr (Carpinus)
Populace tohoto druhu pfedstavovala v Kralovské obote v roce 1992 pocet 451

jedinct a pocet v roce 2000 se sniZil o 143 jedinct (Gregorova, 2006).
Pocet jedinct na mych lokalitach byl 35 jedinct.

Buk (Fagus)
Na sledovanych lokalitich byl rod Fagus zastoupen jedinym druhem Fagus
silvativa jen 15 stromi ztoho byl jediny jedinec napaden dievokaznou houbou

troudnatec kopytovity (Fomes fomentarius).
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Populace roku 1992 zahrnovala 642 stroma, v roce 2000 0 64 ks mén¢ a nyni jich

je jesté o 10 méné. Cili dnesni podet stromi je 568 (Gregorova, 2006).

Jasan (Fraxinus)

Na sledovanych lokalitdich byl Jasan zastoupen jednim druhem a to Fraxinus
excelsior s poc¢tem 12 stromi rtizného stafi. Na kazdé z lokalit byl zastoupen piiblizné
stejnym poctem jedinct a to 6. Na lokalité ovlivnéné povodni jich bylo zkoumano 4

a na lokalité neovlivnéné 8 jedinct.

Populace tohoto druhu piedstavovala roku 1992 11037 jedinct, v roce 2000 jich
bylo 780 a nyni jich je jesté¢ o 50 méné. Jejich dnesni pocet je 730 jedinct (Gregorova,
2006)

Platan (Platanus)
Pocet v roce 1992 predstavoval 19 jedinct, ktery se do roku 2000 nezmenil, sice

byli n€ktefi jedinci vykaceni, ale byli opét vysazeni novi jedinci (Gregorova, 2006).

Jedinci na mé lokalité se vyskytuji v poctu do 10 — ti jedinct. VéEtSinou rostou
solitérné, jen malo ve skupiné. Na lokalité roste ve skupiné spolu s dubem a lipou, jako

nove vysazen.

Topol (Populus)
Na mych sledovanych lokalitach byl Topol zastoupen jednim druhem a to Populus

alba s po¢tem 10 stromi. Nejvice topoli bylo zastoupeno v lokalité ovlivnéné povodni

V roce 1992 byl pocet jedincti tohoto druhu 161 ks pievazné starych jedinca,
v roce 2000 klesl tento pocet na 93 (Gregorova, 2006).

Na mych lokalitach se vyskytuje celkem 60 jedincu.

Dub (Quercus)
Na lokalitach byly monitorovany dva druhy Dubu a to Quercus robur a Quercus

rubra. Vice vsak bylo zastoupeno na zaplavené lokalité Quercus rubra.

Populace Quercus robur piedstavovala v roce 1992 714 ruzné starych stromu,
Vv roce 2000 jich bylo 635 jedinct (Gregorova, 2006).
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Populace Quercus rubra bylo v roce 1992 celkem 423 stromd, v roce 2000 jich
bylo 369 (Gregorova, 2006).

Na mych lokalitach se objevuje celkem obou druhti kolem 120 jedinct.

Vrba (Salix)

Vrba se na zkoumanych lokalitdch vyskytuje hojné pouze na lokalité rudolfinsky
rybnik, kde je zastoupena pies 30 jedinct. Vétsina z nich tvofi lem kolem rybnikii a jen
malo jedinct je rozmisténo po celé plose. Na druhé plose jich moc neni, jen se vyskytuji

podél vodotece, ale jen v malé mite do zhruba 10 — ti jedinci.

Populace Salix alba v roce 1992 zahrnovala 91 starych stromu, v roce 2000 se

jejich pocet zménil zhruba o 50 % na 46 jedinct (Gregorova, 2006).

Do dnesni doby se vyrazngji nezménil, protoZze na mych lokalitdch jsem jich

napocital kolem 40 — ti jedinci.

Lipa (Tilia)
Lipa se vyskytuje v mych lokalitach velice hojn¢. Na kazdé z ploch je bez méala

15 jedinca Tilia cordata a cca 10 jedincu Tilia platyphylos.

Populace Tilia cordata se v roce 1992 vyskytovala 992 rizné starych stromu, do
roku 2000 jich ubylo 81 jedincti a v dneSni dob¢ jich je 812 jedincl. Znacny ubytek

piiSel v casovém tiseku 1998 — 2000, kdy bylo nejvice stromii vykaceno.

Populace Tilia platyphylos v roce 1992 zahrnovala 163 stromu ruzného stafi, do
roku 2000 se jejich pocet zvysil o 63 stroml na 199 jedinct (Gregorova, 2006).

V dnesni dobé se jejich pocet zménil na 180 jedincu.

Jilm (Ulmus)
V Kréalovské obotfe jejich pocet vroce 1992 piedstavoval 211 stroml rizného

stati, v roce 2000 jejich pocet se snizil na 125 jedincti (Gregorova, 2006).

V mych pozorovanych lokalitach byl pocet tohoto druhu spocten na 20 jedinct.

Jejich pocet stale klesa, protoze jsou jilmy napadany grafiézou.
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8.1.2 Jehli¢naté dreviny

Modiin (Larix)
Populace tohoto druhu v roce 1992 byla 184 jedinct, v roce 2002 pocet klesl o 56
jedinct na 128 (Gregorova, 2006).

Jedinci tohoto druhu se vyskytuji na mych lokalitach v poétu jen nékolika malo

jedinct do 5 ks u stromotadi rozdé€lujici obé mé plochy.

Smrk (Picea)

Stromy rodu Picea jsou zastoupeny v mych lokalitach ve dvou druzich a to Picea
abies a Picea omorika. Jejich pocetné zastoupeni nejen na mé lokalité, tak i po celé
Kralovské obofe velmi zna¢né, hlavné Picea abies, Picea omorika neni zas tak

zastoupen v mych lokalitach.

Populace Picea abies roku 1992 piedstavovala 534 vSech vékovych kategorii, do

roku 2000 jejich pocet klesl na 486 a v dneSnich 1étech je jeho pocet 451 jedinct.

Populace Picea omorika v roce 1992 byla 106 jedinct, v roce 2000 jejich pocet

Klesl na 82 jedinct a v dnesni dobé jejich pocet klesl jen na 75 (Gregorova, 2006).

Borovice (Pinus)

Dieviny rodu pinus jsou zastoupeny dvéma druhy a to hojnéji Pinus sylvestris
ajen vn¢kolika malo jedincich Pinus strobus. Na mych lokalitach se na dné
rudolfinského rybniku vyskytuje vsus$i ¢asti u stromofadi nékolik jedincu jiz
zminované Pinus sylvestris v poctu cca 10 jedinct a na druhé lokalité se za stromotfadim

vyskytuje Pinus strobus.

Jedlovec (Tsuga)
Populace tohoto jedince ptedstavovala vroce 1992 199 jedinct rtizného stéfi,

Vv roce 2000 jich bylo 164 jedinch (Gregorova, 2006).

Na mé lokalité se jejich pocet pohyboval v poctu cca 20 — 25 jedinct.
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9 ZAVER A DISKUSE

Na zaklad¢ svych pozorovani jsem dosel k témto zavéram. Prvni z nich je, Ze
v tomto parku je brana na zietel jeho velka navstévnost. Proto se zde hospodaii tak, aby
potenciondlné¢ nebezpecné stromy byly vc€as odstranény a nedochdzelo tak ke
zbyteCnym Uraztim navstévnikti. Druhy zavér je ten, ze sprava parku si je védoma toho,
ze porost je tfeba omladit a vyuzit uvolnéna prostranstvi. Cely park je proto noveé
vysazen. Tretim zavérem, vyplyvajicim z mého pozorovani je, Ze sprava parku se snazi
vysazovat ptvodni druhy. Mezi nové vysazované druhy dievin patii jen listnaté. Javor
klen (Acer pseudoplatanus) byl vysazovan v mensich skupinkach. OlSe lepkava (Alnus
glutinosa) se noveé vyskytuje na lokalité¢ byvalého rybnika. Jasan ztepily (Fraxinus
excelsior) se noveé vysazoval solitérn¢€. Topol bily (Populus alba) se vyskytoval noveé
v nékolika jedincich. Dub letni (Quercus robur) se sazel ve skupinkach spolu s lipou.
Lipa srdc¢ita (Tilia cordata) byla vysazovana podél biehti ve skupince s dubem

a topolem. U ostatnich pozorovanych druhii nebyla vysadba pozorovana.

Jak jsem jiz zmifoval v metodice, Ze mi byly poSkozené stromy vykaceny, musel
jsem tedy najit jiné. Proto je vyzkum trochu upraveny, ale i tak jsem dosel k zavéru, ze
stromy v Kralovské oboie jsou celkem v dobrém stavu a pokud se bude takto
postupovat i v jinych parcich a v jinych lokalitach, at’ uz v Praze nebo jinde v republice
bude to jen a jen dobfe. Jak uz vime, zelen do mést patii 1 pfes ekonomicky rist
administrativnich i bytovych domi je pro nas zelen velice pfijemna. Ja ji povazuji za

nezbytnou v obytnych i primyslovych oblastech vSech vét§ich mést.

Zmény zivotniho prostedi vedou k poklesu druhové diverzity, ke snizeni poklesu
pocetnosti populaci jednotlivych druht a k poklesu genetické variability. ZvySuje se
pocet ohroZenych druhil a téch, které jiz zmizely, piibyva. Tyto zmény se tykaji jak
Vv celosvétovém, tak i v oblastnim, ale i lokalnim méfitku. Pfi¢inou ohrozeni dfevin je
nékolik pfipadii zmény prostiedi, které souviseji s lidskou cinnosti, zejména se
znecisténim, zménami ve vyuziti krajiny a zavle€enim vyznamnych skodlivych ¢initela.
K tomu vSak pfistupuji také ptirozené zmény faktorti prostfedi a plisobeni pivodnich

patogend.
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V Ceské republice jsou na mnoha mistech piekradovany kritické zatéze SO2,
NOx, NH3. Piestoze byly v 90. letech minulého stoleti omezeny extrémni emise
nékterych acidifikujicich latek (zejména SOX) z velkych spalovacich zdroji, zneé¢isténi
témito polutanty stale pretrvava a negativné ovliviiuje Zivotni prostfedi. Situace je dale
komplikovana znecisténim piizemniho ozonu, které pochazeji z automobilové dopravy
a prumyslu. Nékteré z téchto Skodlivin zistavaji v ovzdusi relativné¢ dlouho, coz

umoziuje jejich transport na velké vzdalenosti.

Zdravotni stav mnoha druhti listnatych i jehli¢natych dfevin rostoucich mimo les,
Z nichz nékteré byly pfedmétem mého vyzkumu, zaznamenavajicich v poslednich letech
fadu velmi vyraznych neptiznivych zmén. K hlavnim pfi¢inam patii vysoky stres na
stanovisti, a to predevsim v méstském prostiedi, kterému jsou tyto dieviny vystaveny.
Zvysujici se pocet chiadnoucich a odumirajicich ¢i odumielé exemplaie byvaji velmi
rychle odstranény. Ve skute¢nosti jde o t0, Ze se stromy dozivaji jen malého véku,
protoze nevydrzi napor stresovych faktorli, jednak zneciSténi ovzdusi, neodborny fez,
vandalismu a jinych. Tim se méni nejen pohled na krajinu, ale i na ubytek biotopu pro

mnoho dal§ich organizm.

Zdravotni stav dfevin v Kralovské obofe patii k t€ém lepSim v Praze, je to dano
jednak z dtivodu Ze je zde ptiznivéjsi mikroklima, ale i podle toho, Ze Kralovska obora
patii podle zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny do zvlasté chranénych

Uzemi.

Jak uz vime, zelen do meést patii 1 pres ekonomicky rist administrativnich
i bytovych domi je pro nas zelen velice pfijemna. Ja ji povaZuji za nezbytnou

v obytnych i primyslovych oblastech vSech vétSich mést.
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