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Anotace

Prace predkladd informace, tykajici se rizikového chovani déti a mladeze na
Jesenicku, konkrétné se zabyva vlivem prostiedi na toto chovani. Teoreticka vychodiska
se vénuji zadkladnim pojmim tykajicich se poruch chovéani, ditéte v obdobi adolescence,
stavajici rodiny a jeji mozné krize, socialniho a primarniho prostfedi, sekundarni
socializace, rizikového chovani, prevence patologickych jevi. Poté nasleduje Setieni
provedené na ZS na Jesenicku. Ukolem bylo zjistit, které prostiedi ma na rizikové
chovani déti a mladeZe na Jesenicku nejvétsi vliv a jaké rizikové chovani je mezi
adolescenty na Jesenicku v dne$ni dobé nejéastéjsi. Je zde popsan cil Setfeni, metoda
sbéru dat a charakterizovano vyzkumné prostfedi. Na zavér je Vv praci provedena

analyza ziskanych dat a interpretace vysledki Setteni.
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Annotation

The thesis presents information about the risk behavior of children and youth in the
Jesenik region, specifically it deals with the influence of the environment on this
behavior. Theoretical background deals with the basic notions of behavioral disorders,
child in adolescence, current family and its possible crisis, social and primary
environment, secondary socialization, risk behavior, prevention of pathological
phenomena. This is followed by an investigation carried out at the elementary school in
Jesenicko. The task was to find out which environment has the greatest impact on the
risk behavior of children and youth in the Jesenik region and what risk behavior is most
common among adolescents in the Jesenik region today. The aim of the survey, the
method of data collection and the research environment are described. Finally, the thesis

analyzes the data obtained and interprets the results of the survey.
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UvVOD

V dnes$ni uspéchané a moderni dob¢ se takika kazdy den setkdvdme s néjakym
druhem nasili, at’ uz jde o nasili virtualni, se kterym se setkavame v televizi nebo
Vv pocitacovych hrach, tak i s nasilim realnym. Dost mozna je to proto, ze tahle dneSni
doba dava vice podnéti k tomu, jak nasili projevit. Je znamo, Ze kazdé dité se uci
napodobovanim. Samo vSak neni schopno rozlisit, jaké chovani je spravné a jaké
Spatné. Kazdého jedince béhem jeho Zivota ovliviuje fada faktord, podle nichz se
potom chova nebo néjak jedna. Urcity vliv je dan biologicky, tedy dédi¢n¢. Predevsim
se vSak jednd o pusobeni rodiny, Skoly, vrstevnikil. Tato bakalafské prace se pravé této
problematice vénuje. Popisuje roli prostiedi, které plisobi na rizikové chovani déti
a mladeze na Jesenicku. Zamérem bakalarské prace je podat uceleny soubor informaci
0 détech a mladezi s projevy rizikového chovani. Hlavnim cilem prace je zjistit, do jaké
miry je rizikové chovani na Jesenicku ovlivnéno prostfedim. V tvodni kapitole jsou
pfedlozeny zakladni informace o samotnych poruchiach chovéni, klasifikace poruch
chovani, diagnostika a pfistupy k feSeni poruch chovani. Druha kapitola vymezuje
pojem dité, adolescence. Tieti kapitola se zamé&fuje na stavajici rodinu a jeji mozné
krize, charakteristiku dnesni rodiny a promény jejich funkci. Ctvrta kapitola se zabyva
socialnim prostiedim, Sekundarni socializaci, vztahy s vrstevniky a vztahy ve Skole.
Pata kapitola se vénuje samotnému rizikovému chovani. Je zde popséna souvislost
rizikového chovéni a rodinného prostiedi a souvislost rizikového chovani a skoly. Sesta
kapitola uvede patologické jevy. V praktické ¢asti je zformulovan cil Setfeni. K jeho

naplnéni byla zvolena metoda sbéru Skolnich a vychovnych dokumenti.



TEORETICKA CAST

1  PORUCHY CHOVANI - VYMEZENI POJMU

Chovani je zpusob, jakym se jedinec projevuje, jak ho vidi ostatni. Chovani se
hodnoti jako slusné, vhodné, ale nevhodné. Kazda spole¢nost ma svoje normy, VZOrce,
hodnoty. Chovani jedince je zna¢né ovlivnéno vychovou béhem jeho vyvoje, kdy mize
dochazet v uréitych obdobich k riznému chovani, které Ize posuzovat vzhledem
K ur¢itému vyvojovému obdobi za pftirozené. Jestlize toto chovani neni usmériované,
muze prerist v poruchu chovani, za niz se povazuji negativni odchylky od normy,
kterou to, co je bézné, hodnoti jiné skupiny, jiné osoby. Poruchou chovani je takové
chovani, které porusuje socialni normy.

Poruchy chovani jsou takové projevy déti, které nerespektuji ustalené spolecenské
normy.

Takové poruchy chovani se nejéastéji projevuji u déti socialné narusenych. K jejich
vzniku patii nevhodné a nedostatecné vychovné plsobeni a vlivy socidlni, ale také
dispozice osobnosti na podkladé centralniho nervového systému.

Podle Vagnerové (2004) mohou mit poruchy chovani velmi Sirokou Skalu projevi,
pricemz u deti a dospivajicich byvaji nejcastéji uvadeny:

- zlozvyky,

- lhani,

- kradeze,

- zaskolactvi, utéky, toulani,

- agresivita, Sikanovani,

- patologické zavislosti (drogové zavislosti, alkoholismus, nikotinismus,
gamblerstvi),

- sexualni deviace,

- sebevrazedné jednani.
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Renotiérova a kol. (2004) objasnuji konkrétni projevy problémového chovani takto:

- Détskd neposlusnost a nekédzen: neplnéni pokynid vychovavajicich,
nerespektovani vyzev nebo norem.

- Vzdorovitost: vzdor se projevuje v zivoté kazdého jedince, mezi tfetim az
patym rokem Zzivota se objevuje udobi vzdoru, dit¢ si uvédomuje své vlastni
ja, podobné obdobi se projevuje v puberté. Podstatou vzdorovitosti je reakce
jedince na naro¢né situace, odpor k vychovnému snazeni a k autorité viibec.

- Negativismus: projev pocatecni nezralé détské viile.

- Lez: je védomé zkreslovani skuteCnosti za ucelem ochranit se, vyhnout se
povinnostem. Podvod, pomluva.

- Zaskolactvi: at€k ze Skolni vyuky nebo nedostaveni se do Skoly bez omluvy.
Povinnosti Zéka je chodit do Skoly.

- Patologické zévislosti: zavislostni chovani v oblasti hernich automatd,
sexudlniho chovani, alkohol, drogy, cigarety, ale i zavislost na jidle,
sledovani televize, pracovni ¢innosti, ucast v sektach, kultech.

- Drogové zavislost: jako u kazdé zavislosti se zde podili zékladni faktory
osobnosti ¢lovéka, vlivy vnéjsiho prostiedi.

- Kradez: je charakteristick¢é zamérné jednani. Nejzavaznéjsi jsou opakované
kradeze v parté, jelikoZ zlod€j ma podporu dalSich ¢lenti party a ani kradez
nepovazuje za poruseni norem.

- Sikana: byva nenapadn4, objevuje se mimo dohled dal§ich osob, mnoho déti
trpi v tichosti. Sikana mize mit podobu fyzického nasili a ponizovani nebo
psychického poniZzovani a vydirdni. Agresor byva fyzicky zdatny,
neukdznény, ma potifebu ukazovat svou pfevahu nad ostatnimi. Obé&ti se
stava jedinec s nizkym sebevédomim, vétSinou tizkostny.

Pipekova (2006) vysvétluje pojmem poruchy chovani jako negativni odchylky
vV chovani nékterych osob od normy. Normou se rozumi to, co je bézné, co ocekavaji
jiné osoby nebo skupiny. Normu Ize posuzovat z hlediska medicinského, statistického,
socidlniho, filosofického. Chapeme ji tedy jako urcité meétitko, normalitu, jako

vyjadieni stavu.
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1.1 Etiologie poruch chovani
Slowik (2016) uvadi, Ze poruchy chovani jsou nejvice vazany na socidlné
podminéné pric¢iny, nepodminéné nebo patologické rodinné prostiedi, vliv negativné
orientovanych vrstevnickych skupin, nespravné vychovné postupy. V fadé jedinct
s poruchami chovani je vS§ak mozné najit patologické zmény osobnosti, tedy psychické
poruchy a onemocnéni, mentalni postizeni, projevy hyperaktivity.
,,Poruchy chovani jsou charakteristické takovymi projevy jedince, které se vymykaji
primérenému chovani dané vékové a sociokulturni skupiny “ (Slowik, 2016, s. 137).
Slowik (2016) rozdéluje klasifikaci etiologickych faktorii poruch chovéani do tii
skupin:
- Predisponujici — lehkd mentalni retardace, dédi¢nost, disocialni porucha
osobnosti, dédi¢nost.
- Preformujici (socializacni) — vliv rodiny, Skoly, vrstevnickych skupin.
- Provokujici — krize, vékové obdobi (adolescence).

Valenta a kol. (2014) rozd¢luje etiologii poruch chovani do péti skupin:

Biologicka podminénost — sem se fadi nékteré rysy temperamentu, naruseni

struktury centralniho nervového systému.

- Psychologicka podminénost — muze byt volanim o pomoc, kdy jedinec svym
problémovym chovanim upozoriiuje na situaci, s niz si nevi rady.

- Rodinna podminénost — je dominanci ovliviiujici problémové chovani. Sem
patii pfedevSim malo osvojené moralni normy rodi€ii. Dosti Casto se zde
problémové dité stava obétnim berankem, kdy je ditéti davano za vinu, Ze je
pfic¢inou vSech problémi v rodiné.

- Sociokulturni podminé€nost — souvisi se stavem dané spoleCnosti, ve které
jedinec Zije, subkultury podporujici poruSovani norem — gangy.

- Situacni podminénost — nastava pii dlouhodobych zatézovych situacich, je-li

moznost uniknout socialni kontrole.
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., Vznik poruch chovani je slozity proces, ktery je ovliviiovan mnoha proménnymi.
Mluvime o tzv. holistickém (bio-psycho-socidlnim) modelu poruch chovani, jehoz
principem je kombinace vlivii biologickych faktorii, socidalniho prostredi a osobnostnich
rysut na vyvoj poruch chovani. MuzZeme casto definovat jen jakési rizikové faktory, které

v kombinaci s dalsimi nepriznivymi vlivy mohou podminit vznik poruch chovani*

Valenta, 2014, s. 140).

1.2 Klasifikace poruch chovani

Etopedické poruchy chovani jsou oznaCovany jako nezadouci projevy ruzného
stupn€. Nastavaji kradeze, lhani, zlozvyky, negativismus, zlozvyky, neposlusnost,
toulani, utéky a zaskolactvi. Takové projevy chovani Casto dospéji az k delikvenci.
Etopedicka literatura nejcastéji uvadi nésledujici kritéria:

Poruchy chovani podle stupné spolecenské nebezpecnosti (disocidlni chovani,
asocialni chovani, antisocialni chovani):

Disocialni chovani je nespoleCenské a nepfiméfené chovani, ale zvladnutelné
vhodnymi pedagogickymi postupy. Nenabyva socidlni dimenze a nejvice se objevuje ve
Skolni a rodinné vychové. VétsSinou jde o neposlusnost, negativismus, vzdorovitost, 171,
poruseni kazné& proti Skolnimu fadu a drobna poruSeni normy. Tyto projevy jsou
charakteristické pro urcita obdobi vyvoje ditéte a maji pfechodny raz (obdobi puberty).
Pii feSeni téchto obtizi se vyhleddvaji poradenské instituce, péce psychologa nebo
specidlniho pedagoga.

Asocialni chovani neni shodné se spolecenskou moralkou. Jedinec porusuje normy
moralky dané spolec¢nosti a spolecenské normy, ale nepiekracuje pravni predpisy. Svym
chovanim S$kodi pfedev§im sam sob&é — Spatny prospéch, uteky, zaskolactvi,
alkoholismus, tabakismus a jiné druhy toxikomanie, sebepoSkozovani, gamblerstvi.
Reseni situace je mozné Vramci poradenské péce, ale i feSeni Ustavni péée ve
specialnich vychovnych zatizenich.

Antisocialni chovani je protispole¢enské jednani, jez poskozuje nejen jedince, ale
i jeho okoli, spole¢nost, majetek. K tomuto chovani patii veskera trestna cinnost,
sexualni delikty, vandalstvi, loupeze, kradeze, zabiti a vrazdy, terorizmus, vyrazné

nasili a agresivita, organizovany zlo¢in (Slomek, 2010, s. 19, 20).
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1.3 Diagnostika a pristupy k FeSeni poruch chovani

Pievychova a ochranné vychova déti a mladeze podle Monatové (1997):
Disocialni chovani

U disocialniho chovani je zapotiebi upravit vychovu nejen v roding, ale Casto i ve
Skole. Je zapotiebi zjistit ptiiny zlozvykdl, neposluSnosti a nekazné€, protoze je mozné,
ze je zpusobuji rodi¢e svym neuvazenym jednanim, nevhodnym piistupem k ditéti nebo
neuvazenym jednanim rodice. KaZzdou sebemensi snahu ditéte o zménu chovani je nutné
docenit a pomoci Vv dalsim vyvoji. Také je dulezitd plnad podpora rodiny, piatel,
pedagogti. Aby nebyla pievychova obtizna, je nutné, aby dit¢ védélo, ze ma plnou
daveéru rodici 1 uciteli.

Asocialni chovani

Mnohem slozitéjsi je feSeni problémil u déti pii asocidlnim chovani, mnohdy byva
odrazem nefunk¢ni rodiny, kterd mize byt rozvracend, rozvedend nebo netplna. Takova
rodina se o dit¢ stard nedostatecné, nevénuje ditéti pozornost. Sem také patii
nepiimétené naroky rodici rodiny nebo Skoly. Dité se neumi ucit, tudiz nejevi o uceni
zajem, a zaroveii nenaléza podporu od rodi¢d ani ugiteltl. Ukolem vychovateld je zménit
chovani nedospélého jedince, jelikoz tyto ukoly neplni rodina. Je zapottebi, aby
vzniklou situaci zacali a pomohli fesit ucitelé, specidlni pedagogové, psychologové, ale
také 1ékafi. K zabranéni prohlubovani poruch chovani mladistvého je nékdy dokonce

nutna ochranna vychova.
Antisocialni chovani

Je chovani, kterym jedinec poskozuje sebe, ale i spolecnost. Za hlavni pfi¢inu byvaji
oznacovany neurovnané rodinné vztahy, i kdyz krize rodiny nemusi byt navenek patrna.
Pokud neni mozna naprava téchto jedinci v rodinném prostiedi, jsou nejprve zarazeni
na dobu dvou mésict do détského diagnostického ustavu, ktery plni diagnostické ukoly,
zahdji pfevychovu a vyuku Vinternatni zakladni Skole. Po detailnim posouzeni
a prozkoumani se jedinec jiz nevraci do rodinného prostiedi, ale je umistén do détského
vychovného ustavu. To s sebou zpravidla pfinasi omezeni rodicovskych prav a soudni
vyrok o ustavni vychové. Dité, které je umisténé do détského domova, navstévuje

mistni zakladni Skolu, v t€Z8ich ptipadech je umisténé do détského domova s vlastni
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zakladni Skolou. Zde je dulezitd vhodna volba vychovnych postupt, déti by mély byt
vychovavany tak, aby se v budoucnosti staly plnohodnotnymi ob¢any a zaclenily se
pozitivné do zivota. Hufe vychovatelna mladez, kterd jiz dosahla véku patnacti let,
je ptechodnou dobu sledovana v diagnostickém tustavu pro mladez, kde se soustavnym
pozorovanim a studiem materidli urcuje stupen jeji mravni naruSenosti. Divky a chlapci
jsou umisténi odde€lené. Po stanoveni dal§iho postupu jsou piemisténi do vychovného
ustavu pro mravné naruSenou mladez, kde jsou soudem rozhodnutd ochranna nebo
ustavni vychova a diferencovana vyuka podle jejich urovné védomosti a dovednosti.
Dulezitou soucasti je pracovni vyucovani, jez je ucinnym prostfedkem pievychovy.
Naléhavym ukolem instituce vychovat z této mladeze fadné a plnohodnotné obcany,
a tudiz odstranit jejich moralni nedostatky.

Ustavy mladeZe se ¢leni do ti skupin:

V prvnim typu Ustavu pracuji mladistvi, ktefi jeSté nejsou naruSeni, ale ohrozeni
okolim, odkud pfisli.

Ve druhém typu tGstavu jsou umisténi ti, u nichz byly zaznamenany spolecensky
nebezpecné poruchy chovani.

Do tfetiho typu tUstavu jsou umisténi jednotlivci se spoleCensky nebezpecnou

trestnou ¢innosti, U nichz byla ptevychova dosud netspésna.
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2  DITE V OBDOBI ADOLESCENCE

Adolescence je obdobi dospivani, jak dale konkretizuje Vacinova:

,,Obdobi adolescence trva priblizne od 15 (16) do 20 (21) let a je etapou zavrseni
dospivani po strance psychické. Dolnim vyvojovym meznikem je dosazZeni pohlavni
zralosti, pripadné ukonceni povinné Skolni dochdzky, hornim meznikem je dosaZeni
dospélosti. Kritérii dospelosti je nékolik, po pravni strance je jedinec dospély uz
v 18 letech, vetsina dospivajicich je vsak v té dobé jeste v profesni priprave, zavisla na

rodicich* (Vacinova, TrpiSovska, Farkova, 2010, s. 99).

2.1 Charakteristika obdobi v kontextu vyvojové psychologie
K vyvojovym ukoliim pro obdobi adolescence podle Havighursta patfi:
., prijeti viastni fyzické struktury a role svého pohlavi,
- wytvoreni novych vztahii k vrstevnikiim obojiho pohlavi,
- vyvoj intelektovych schopnosti potiebnych k ziskani obcanské kompetence,
- vytvoreni hierarchie hodnot,
- pFiprava na povolani,
- emociondlni nezavislost na rodicich a ostatnich dospélych,
- ziskani jistoty a ekonomické nezavislosti na rodicich,
- dosazZeni socialné zodpovédného chovani,

- pFiprava na Zivot“ (Vacinova, TrpiSovska, Farkova, 2010, s. 99).

2.2 Emoc¢ni vyvoj a socializace v kontextu obdobi

Vztahy mezi vrstevniky v adolescenci

Mlady clovék vidi moznost vyrovnat se dospélym ve véEtsi osobni svobodé,
nezavislosti na dospélych a samostatnosti. Velice usiluje o osamostatnéni se, a to
alespont v urcitych Zivotnich sférach. Adolescenti jsou kriti¢ti k jednani dospélych.
Snazi se vytvaiet si vlastni nazor, pochopit funkci spole¢enskych jeva, které vidi kolem
sebe, svou vlastni existenci.

Pokracuje také rozvoj individualni identity — nejen dévcata, ale i chlapci v tomto
obdobi vénuji velkou pozornost svému zevnéjsku, vlastnimu ja, coz se mize projevovat
dosahovanim dobrych vysledk ve studiu, ale 1 napodobovanim Spatnych vzora chovani

dospélych. Svou hodnotu v oc¢ich druhych upfednostiuji adolescenti natolik, Ze se
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zpronevetuji sami sobé, s tim je mozno se vyrovnat pouze vlastni seberegulaci, praci na
sobé¢ samém. Sebeobraz adolescenta je jiz piesnéjsi, soucasti individudlni identity se
stava sexualni oblast. Charakteristické jsou zplisoby, jimizZ adolescent uspokojuje svoje
potieby, jak reaguje a jak se vypotradava se ztratou a zklamanim, jak hodnoti sebe,
druhé a svét. To vSe se formuje v utvafeni zivotniho stylu, ktery je charakteristicky i pro
dalsi jeho zivot.

Vrstevnické vztahy v adolescenci — adolescenti se osamostatiiuji v ramci primarni
skupiny. Vrstevnické skupiny jsou udrzovany stejnymi zajmy, zazitky, potiebami, ale
také vzajemnou pritazlivosti. Mohou mit riznou intenzitu a trvani.

Skupinova identita Gasto prekratuje identitu osobni. Clovék vi, kym je, ke komu
patii. Citi se siln&jsi, protoze ma podporu skupiny. Nemusi citit zodpovédnost za svoje
chovani, ve skupin¢ se individudlni odpovédnosti zbavuje, mlze jednat asocidlné
a agresivné (Vacinova, TrpiSovska, Farkova, 2010, s. 101. 102).

.,V adolescenci se objevuji i vzajemné vztahy mezi pohlavimi, u divek se formuji od
1415 let, u hochit od 1516 let, ale mnohdy i casnéji. Adolescentni divky prindseji do
vzdjemnych styku silnéjsi touhu po intimité a exploraci osobnosti nez chlapci.
Adolescentni vztahy mezi hochy a divkami vytvareji kontext, v némz se intenzifikuji

rolovd ocekdvani spojena s pohlavim*“ (Vacinova, TrpiSovska, Farkova, 2010, s. 103).
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3

STAVAJICI RODINA A JEJI MOZNE KRIZE

Prvnim spolecenskym tutvarem, se kterym dité pfichdzi do styku, je rodina. Rodinu

tvoti rodice a jejich déti. Ve vychové déti sehravaji zasadni roli rodi¢e, méli by byt

svym chovanim ditéti vzorem a ptikladem. Ke zdravému rozvoji citového zivota ditéte

je zékladni zajistit ditéti védomi a jistotu rodicovské lasky.

,,Rodina se neustale vyviji, méni a reaguje na zmeny spolecenskych ¢i ekonomickych

podminek* (Gillernova a kol., 2011, s. 106).

3.1 Charakteristické znaky dneSni rodiny

Znaky soucasné Ceské rodiny:

Meéni se ocekavani trvalosti vztahu: objevuje se fada alternativ spole¢ného
souziti (partnerstvi Umyslné¢ bez déti, dlouholety trvaly vztah s détmi,
manzelstvi na zkousku atd.).

Nizka stabilita rodiny: rozvodovost, tim se promitd do slozeni rodin. Je to
rodina neuplna s détmi, domécnost jednotlivce, nebo znovu doplnéna rodina.
Odklad uzavfeni prvniho manzelstvi do vysSiho v€ku: nejcastéji do veku
30 let.

Odsouvani rodi¢ovstvi na pozdé¢jsi obdobi: chybi ochota ménit svilij Zivotni
styl bez déti, kariérni rust. Mohou se vyskytnout zdravotni komplikace, které
jsou spojené s vys$sim vékem matky.

Predmanzelskd zkuSenost v oblasti sexu: vyrazny Cinitel pro intimni souZiti
partnert.

Zralost partneril: souvisi s disproporci mezi fyzickym a psychickym zranim.
Intimni vztah a trvalé partnerstvi bez vazby: volba nemusi byt spojovana
S vahou — mij intimni partner je potencidlnim otcem, matkou mého ditéte.
Dalsi znaky: akceptace dvoukariérové rodiny, vychovné ptisobeni rodicii je
do jisté miry nahrazovano institucemi, omezovani bezprosttednich kontakta,
¢innosti diive zajistované rodinou zajistuje spolecnost, specifi¢nost muzské

a zenské role (Gillernova a kol., 2011, s. 106, 107, 108).
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Podle Vacinové, TrpiSovska, Farkova (2010) ma rodina nékolik specifickych

zvlastnosti:

1) Seskupeni osob na zakladé biologické piibuznosti.

2) Ze vzajemné dlouhodobé interakce ¢lent rodiny vyplyva silna citova vazba,

kterad vznika na zéklad¢ vzajemné zavislosti jejich ¢lent. Naplni a smyslem

zivota rodict jsou déti, ty jsou zase odkazany na pomoc rodicu.

3) Rodina je pro dité prvni socidlné spoleCenskou skupinou, ktera pusobi na

dit¢ od pocatku jeho vyvoje.

Vacinova, TrpiSovska, Farkova (2010) rozdéluje nespravnou vychovu tGplnych rodin

do nékolika typu:

Autoritativni vychova: Pokud autoritativni vychovu preferuji oba rodice,
ditéti se nedostavd néZznost a laska. Pokud je autoritativni vychova
preferovana pouze jednim rodicem, dité byva citové nevyrovnané. Dité¢ samo
autoritativni chovani pfijima a Casto samo autoritativnost uplatiiuje vici
slab§im vrstevnikiim, pozdé&ji k vlastnim détem.

Rozdilna vychova: Znamena rozdilny typ vychovy matky a otce, nebo Casty
ptechod zpisoby z jedné vychovy na druhou ze strany jednoho rodice. Dité
byva nervozni, utocné.

Zanedbana vychova: Dité se v takovém rodinném prostfedi neciti dobre,
rodi¢e si ho nevs§ima. Déti byvaji zanedbany citové, socialné, rozumové.
Byvaji chladné, pasivni, agresivni.

Odmitava vychova: Uplatiiuje se prevazné¢ U nechténé narozenych déti.
Rodite odmitaji zajistit zakladni potieby ditdte. Casto nebyva uspokojena
potieba bezpeci a jistoty.

Uzkostliva vychova — piehnané peéliva vychova s krajné svédomitym
postojem k ditéti. Rodi¢e se o dité ptehnané obavaji, odstraiuji mu z cesty
vSechny prekéazky, daji mu vSe, na co si vzpomene. Dité neznd autoritu, byva
rozmazlené a egoistické. Rodice jsou stile s ditétem, takze si neumi hrat
samo ani s jinymi détmi. Vse se to¢i kolem ditéte. Takové déti jsou plaché,

nesamostatné, nenauci se jednat samy za sebe.
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Ptili§ povolna vychova: Rodi¢e nezdravé citove Ipi na svém ditéti, z cesty
mu odstranuji 1 ty nejmensi prekazky, nekladou na dité zadné pozadavky ani
normy. Omezuji ho v samostatnosti, nedovoli mu nic udé¢lat. Dité je
rozmazlené, klade si své pozadavky, vyzaduje maximalni péc¢i svych rodict.
Takové dité€ neni schopno si v budoucnosti fesit svoje problémy.
Perfekcionalistickd vychova: Rodi¢e kladou na dité takové pozadavky, které
neodpovidaji jeho schopnostem, v ditéti je podnécovana touha byt prvni,
lep$i nez ostatni. Kazdy nezdar hodnoti kriticky. Dit¢ byvéa pfetizené,
neoblibené v kolektivu, Casto unavené. Vytvaii se u néj nespravny postoj
k sobé samému, ale i k ostatnim détem.

Nedostatecnd vychova: Rodi¢e projevuji nezdjem o své dité z nckolika
diavodua. Pficiny mohou byt rizné, at’ uz rodicovska nepiipravenost, nizka
zivotni iroven, neurovnané rodinné poméry. Ditéti chybi laska, rodi¢im jsou
vlastni sobecké zajmy ptrednéjsi. Lhostejnost rodi¢t k vychové déti vede

k naru$eni osobnosti dit&te.

Mimo rodiny tplné existuji i rodiny neuplné, jez vznikaji, kdyz chybi otec, nebo

matka.

Rodina bez otce: Absence muzského elementu, dité potiebuje vzor. Matka je
vice zaméstnana, piebird ulohu Zzivitelky, byva unavena, vyCerpand, nema
dostatek sil poskytovat ditéti dostatek lasky.

Vychova nevlastnim otcem: Nevlastni otec je zde v nebezpecCi, ze k ditéti
pfistupuje tvrdé, nebo naopak malo naro¢né. Muze se K nevlastnimu ditéti
chovat 1 neutralné, coz podnécuje odklon ditéte od otce, ditéti chybi dostatek

porozuméni a trpélivosti.

, Velky pocet mladistvych provinilcii je prave zrodin neuplnych nebo z rodin

s nevilastnim otcem * (Vacinova, TrpiSovska, Farkova, 2010, s. 69).

,

Rodina bez matky: Déti postradaji matetskou lasku, po niz touZi. Byvaji

plaché, trpi depresi a pocitem ménécennosti.
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3.2 Promény funkci dne$ni rodiny

V soudasnosti zazivame obdobi, kdy v Ceské republice vyrazné klesla porodnost.
Ptibyva mladych part, které voli jinou cestu (kariérni riist), nez je vychova déti. Také
roste pocet pard, u nichz je snizena plodnost jednoho z partnert. Ptirozena reprodukéni
funkce pak musi byt nahrazena reprodukci asistovanou.

Mezi nejdulezitéjsi faktory zdravé a funk¢ni rodiny se podle Gillernové a kol.
(2011) ftadi ptedevsSim: , tvorivost, jasné vymezené role a schopnost jednotlivci
zastupovat se V nich, jasné vymezend vedouci role a podpora jeji autority ze strany
ostatnich, jasnost komunikace, zpuisob vyjadrovani konfliktii a ucinnost interakce pri
Jjejich reseni (Gillernova a kol., 2011, s. 113).

Zdrava rodina poskytuje pocit emocni blizkosti, vzajemnosti, sounalezitosti.
Umoziuje rozvoj osobni zodpovédnosti, nezavislost mysleni a hodnoceni, samostatnost.
Fungujici rodina je schopna adekvatné fesit i nestandardni situace, které necekané zivot
pfinese. Opakem zdravé rodiny je rodina nefunk¢ni. Porucha rodiny je charakteristicka
tim, Ze neplni v riizné mife zékladni pozadavky dané spole¢enskou normou. Dochdzi
k selhani nékterého ¢lena nebo ¢lent rodiny, coz se projevuje nenapliiovanim nékterych
nebo vSech zékladnich rodinnych funkci.

Soucasna stavajici Ceska rodina poskytuje Sirokou Skalu alternativ partnerského
a rodinného souziti. Gillernova a kol. (2011):

-, Souziti biologickych rodicii a jejich déti.

- Souziti rodicii adoptivnich ¢i péstounskych a ziskanych déti.

- Souziti partnerii rozhodnutych nemit deti.

- Souziti bezdétnych partnerii bez moznosti mit viastni biologické potomky
prirozenou cestou.

- Souziti bezdétnych manzelu z diivodu tzv. nekonzumovaného manzelstvi.

- Souziti bezdetnych manzelu, kteri ziskavaji vlastniho biologického potomka
riznymi zpusoby (umélé oplodneni Zeny, Zena — nositelka ciziho vajicka,
Zena — darkyné vajicka jiné nositelce, ale bude plnit roli matky po narozeni
ditéte).

vvvvvv

schopni postarat se o jejich potieby, déti jim byly odebrany.
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Zena, ktera se rozhodne vychovavat dité sama a partnera o narozeni ditéte
umysliné neinformuje.
Homosexualni nebo lesbické dvojice pecujici o dite jednoho nebo obou

partnern “ (Gillernova, 2011, s. 109).

Fischer a kol. (2014) ve své knize uvadi, Ze Dunovsky vypracoval dotaznik

funk¢nosti rodiny, ktery se opird o nésledujici diagnosticka kritéria:

Socialni a ekonomicka situace rodiny, jeji slozeni a stabilita (vychazi
Z rodinného stavu, vzdélani, véku, zaméstnanosti rodicl, z piijma a celkové
urovné bydleni).

Osobnost rodi¢i (jejich zdravotni a psychicky stav).

Osobnost ditéte a sourozenctl.

Uroveil z4jmu o dité, celkova péce o dité.

Na zakladé téchto kritérii popisuje Ctyfi typy rodin:

Funkéni rodina: Zpravidla to byva valna vétSina bézné populaci. V tomto
typu rodiny je zajiStén dobry vyvoj jedince.

Problémova rodina: V rodin€ se vyskytuji poruchy nékterych jejich funkci,
neohrozuji vSak rodinny systém ¢i vyvoj jedince. Takové rodiny byvaji
sledovany organem socialn¢ pravni ochrany déti.

Dysfunkéni rodina: V rodiné se vyskytuji vazné poruchy nékterych nebo
vSech funkci rodiny. Takové poruchy jiz ohrozuji a poSkozuji rodinu
azvlasté vyvoj ditéte. U takovych rodin hrozi rodi¢im zbaveni jejich

rodi¢ovskych prav.
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4  PRIMARNI PROSTREDI

Rodina je tradi¢ni spolecenstvi osob, v urcité podob¢ ji nalézame ve vSech znamych
kulturach. Slouzi jako zprostfedkujici skupina mezi jednotlivecem a spolecnosti.
Primarni funkce rodiny spoc¢iva vtom, Ze jiz od narozeni celkové ovliviiuje vyvoj
jedince. Citové vazby, které se vytvari, jsou trvale zapsany do duSevniho Zivota ditéte.
Jedinec si do zivota odnasi modely chovani jako své vlastni sklony. Dale se pfipravuje

na spolecensky zivot tim, jak si osvojil zékladni stupnici hodnot.

4.1 Vztahy mezi sourozenci

Byvaji zakotveny né€kde hluboko uvnitt jich samotnych. Pti spole¢ném souziti maji
k sob¢ vybudovany vztah. Zalezi na vychové rodi¢l, zda tieba nékteré ze svych déti
neupiednostiiuji. Disledkem muzZe byt rivalita mezi sourozenci, vedouci az k jejich
vzdjemné nendvisti a pocitu, Ze je rodi¢e nemaji radi. Rodice musi vénovat vSem
sourozencim stejnou miru pozornosti, lasky a péfe a nastavit pravidla, ktera budou
platit pro vSechny stejné. Kazdé dité je individualita, proto je nutné kazdé dité pochvalit

za to, co mu prave jde.

4.2 Vztahy s rodici, vychova

Vztah rodicu a jejich déti je budovan od raného détstvi, béhem adolescence dochazi
k jeho provétovani. Nasledny vztah rodi¢t a déti v jejich dospélosti ukazuje vliv
vychovy a rodinného prostiedi.

Studie o rodinné socializaci Diany Baumrind rozlisuje tfi odlisné styly rodic¢ovské
vychovy, které ovliviiuji vyvoj ditéte:

- Autoritarsti rodice: Jsou ptresvédceni, ze zdkladni ctnost ditéte predstavuje
poslusnost. Od ditéte ocekavaji, Ze bez diskuzi udéla to, co feknou.

- Liberalni rodice: Uptednostiiuji svobodné vyjadfovani a to pozaduji za
ctnost. Détskd ptani a potieby jsou u nich na prvnim misté. Vyhybaji se
konfrontacim a discipling.

- Autoritativni rodice: Je to stied mezi uvedenymi extrémy. Oc¢ekavaji, ze dité
bude dodrzovat domaci tad, dit€¢ je povzbuzovano, aby vyjadfovalo své
minéni. V téchto domécnostech maji rodice 1 déti stejna prava

a odpovédnost.
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Baumrid zjistila, ze dé&ti autoritativnich rodic jsou nezdvislé, pratelské
a kooperativni. Déti autoritaiskych a liberalnich rodi¢t jsou sobecké, malo kooperuji se
skupinou vrstevnikti. Maji tendenci k zavislosti a uchyluji se pod ochrannou ruku
vysledek nedostacujiciho socidlniho uceni vznika neptizptisobivé chovani.

Melvin L. Kohn se ve svych vyzkumech zaméfil na tfidni a socialni rozdily.
Srovnaval déti z délnickych rodin a z tzv. stfedni tfidy. Rodice z dé€lnické tfidy chtéli,
aby jejich déti byly cistotné a upravené, poslusné a uctivé. Vice tihnou k respektim
a tradici. RodicCe ze stfedni tfidy kladli diraz na rozvoj ditéte. Touzili, aby jejich déti
tihly k uceni a aby byly §t’astné.

Kohn se domnival, Ze ob& skupiny rodi¢u své déti socializuji podle toho, co sami

znaji a prozivaji (Jedli¢ka a kol., 2004, s. 39, 40).
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5  SOCIALNI PROSTREDI

Za socialni prostiedi se povazuje vse, kde jedinec travi svij Cas, at’ uz je to rodinné
prostiedi, misto, kde Zije a vyrusta, nebo jiné instituce jako Skola, pokud chodi do préce,

tak zaméstnani.

5.1 Vrstevnicka socializace

Dospivajici se odpoutava od rodiny, od nadfazenosti dospélych. Timto zplisobem
mysleni se méni jeho vztah k autorité. Zacina pfemyslet o neexistujicich moznostech,
nerespektuje to, co mu dospéli piedkladaji. K doposud respektovanym normam
pfistupuji se zvySenou kriti€nosti, nastdvad pubertdlni negativismus, dit¢ ma potiebu
uplatnit sviij vlastni nazor. Vliv rodiny na dospivajici déti slabne a znacny vliv na
nezadouci chovani ma vrstevnicka skupina.

Pravé ve vrstevnické skupiné dochazi k experimentovani v oblasti chovani, které
prekracuje obecné dané socidlni normy. V této dob¢ se definitivné odpoutavaji déti
od rodin, kde je absence matei'ské lasky, kde nemaji citové zazemi a rodice se o déti
nestaraji. Rodi¢e uz pro déti neptedstavuji zadnou autoritu, déti jsou fyzicky zdatné,
takZe si od rodi¢i nenechaji libit ani fyzické tresty. Na takové chovani nema Zadny
mocensky prostiedek ani $kola (Vagnerova, 1999, s. 278, 279).

., Dospivajici se uz neidentifikuje s rodinou, ale jednoznacné s vrstevnickou partou,

kde ziskava novou, tzv. socidlni identitu* (Vagnerova, 1999, s. 279).

5.2 Vztahy ve Skole

Ve skolnim véku ma kolektiv tfidy znacnou autoritu a dité si zde potiebuje
vybudovat pevnou pozici. Skupina zakth ma své vlastni specifické generalizované
normy, které jsou pro vSechny stejné platné. Pokud néckteré dité ocekavani vrstevnikil
nespliiuje, byva odmitano. Déti v kolektivu jednaji jako celek, takze samy mezi sebou
vyciti slabsi nebo nécim odlisné dité, které pak odmitaji. To je divod, pro¢ se objevuje

Sikana a dal$i prohiesky proti socidlnim normam.
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6 RIZIKOVE CHOVANI

Pod pojmem rizikové chovani rozumime takové chovani, pfi kterém dochdzi
k jasnému nartstu socialnich, zdravotnich, vychovnych a dalsich rizik pro spole¢nost

nebo samotného jedince. Tento termin nahrazuje diivejsi termin patologickeé jevy.

6.1 Souvislost rizikového chovani a Skoly

Osobnost ditéte je formovana z velké Casti také Skolnim prostfedim. Dé&ti zde travi
jednu tfetinu svého casu. Jsou ovlivnény Skolnim fddem a pravidly nastavenymi ve
tiidach, osobnosti ucitele, jeho piistupem a pozadavky. Dulezity je individualni pfistup
ucitele k détem a jejich individudlnim pozadavkim. Dulezita je také komunikace
a spoluprace mezi uéitelem a rodici zvlasté v ptipadech, kdy se vyskytnou vychovné

problémy.

6.2 Skolni prevence
V soucasn¢ Skolni prevenci rozliSujeme devét oblasti rizikového chovani:

- zaskolactvi,
- Sikana a extrémni projevy Sikany,
- rizikové sporty a rizikové chovani v dopravé,
- rasismus, xenofobie,
- negativni pisobeni sekt,
- sexualni rizikové chovani,
- prevence v adiktologii,
- spektrum poruch pfijmu potravy,

- okruh poruch a problémi spojenych se syndromem CAN.
Zaskolactvi

Neomluvend absence Z4dka na zdkladni Skole predstavuje piestupek, kdy zak
umysIné zanedbava Skolni dochazku. Zaskolactvi muze byt spojeno i sjinymi typy
rizikového chovani, jako jsou détska kriminalita, zneuzivani navykovych latek,

prostituce.
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Sikana a extrémni projevy Sikany

Sem se fadi extrémni formy agresivniho chovani, které jsou namifeny proti druhé
osobé, jako je fyzické napadani s nasledkem ublizeni na zdravi, ale také proti sobé&, jako
jsou sebetryznéni a sebeposkozovani, aproti vécem — vandalismus, sprejerstvi. Sikana je

pouze jednim z mnoha podob extrémné agresivniho chovani.
Rizikové sporty a rizikové chovani v dopravé

Jde o novou formu rizikového chovani z hlediska masového rozsifeni, jez spociva
v umyslném vystavovani sebe i druhych nepfiméfenému riziku ujmy na zdravi ¢i
pfimému ohrozeni Zivota v rdmci sportovni ¢innosti nebo v doprave. Patii sem zamérné
jezdéni pod vlivem psychoaktivnich latek, tajné zavody aut za plného provozu, extrémni

sjezdy horskych kol v nebezpe¢ném terénu bez ochrannych pomiicek a jiné.
Rasismus, xenofobie

Soubor projevit sméiujici k potlaceni z4jml a prav menSin. Zastdvani myslenky
rasové nerovnosti a podporovani rasové nesnaSenlivosti a netolerance viuci mensinam

a odlisnostem.
Negativni piisobeni sekt

Sektou je oznaCovana socialni skupina, jejiz Clenové sdili ideologicky koncept,
jehoz prostrednictvim se skupina vymezuje proti svému okoli. Postupné dochazi k jeji
postupné socialni izolaci, manipulaci a dalS$im extrémnim zasahim do soukromi jejich
¢lend.

Sexualni rizikové chovani

Projevy chovani, které doprovazeji sexualni aktivity a zaroven vykazuji pro jedince
rizika v oblastech zdravotnich a socialnich. Sem lze zafadit vyrazné¢ promiskuitni
chovéni, rizikové sexudlni praktiky, nechranény pohlavni styk pfi ndhodné znamosti,
kombinace uzivani névykovych latek a rizikového sexu, zvefejniovani intimnich
fotografii na internetu nebo jejich zasilani mobilnim telefonem, sexuéalni zneuzivani ve

vSech jeho forméach.
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Prevence v adiktologii

Zahrnuje vSechny aktivity, které souviseji s uzivanim navykovych latek, ale také

aktivity souvisejici s nelatkovymi zavislostmi, jako jsou hrani PC her, gambling.
Spektrum poruch p¥ijmu potravy

Jedna se o poruchy zpasobené rizikovymi vzorci chovani ve vztahu k pifijmu
potravy. Tyto poruchy s sebou nesou mnoho socialnich, zdravotnich a psychologickych
potizi.

Okruh poruch a problémii spojenych se syndromem CAN

Zahrnuje jakoukoli formu tyrani, zneuzivani a zanedbavani déti, ktera je pro nasi

spole¢nost nepiijatelna (Miovsky a kol., 2010, s. 24).

6.3 Souvislost rizikového chovani a rodinného prostiedi

Prostfedi je nejvyznamnéjSim cCinitelem ve vyvoji ditéte. Rodinné prostfedi ma
dominantni vliv na jedince, protoze je to prvni misto, kde se po narozeni ocitne.
Zakladni stavebni jednotky osobnosti a jejiho charakteru se vytvaii pravé v rodinném
prostfedi jiz od narozeni. Pravé rodina byvad oznafovédna za hlavniho Cinitele, kterad
svym selhavanim umoziuje détem rizikové chovani. Rodice jsou svym chovanim ditéti
vzorem, je tedy na nich, jak se svym vzorem nalozi. Bud’ budou ditéti vzorem pro
zdravy plnohodnotny zivot, nebo naopak tuto skute¢nost zanedbaji.

Rizika rodinného prostiedi 1ze rozdélit do n¢kolika kategorii:

- Rodice jsou anomalni osobnosti, tudiZ nejsou schopni plnit rodi¢ovskou roli.

- Zvysend rizika predstavuje 1 neuplna rodina.

- Subdeprivacni zkuSenost ditéte, které sice ma uplnou rodinu, ale funguji
spiSe formalné.

,,Je znamé, Ze dité napodobuje rodice, a cini tak samoziejmé i ve vztahu k naplni
volného casu a smyslu veskerého jednani. Jestlize mu rodina nic pozitivniho neukazuje,
nemiize se nic naucit. Takto mohou piisobit rodiny, které se schazeji pouze vecer, nemaji
Zadnou spolecnou napli a cas ,zabijeji * nanejvys sledovanim televize ¢i videa. Je jiste,
Ze pro dospivajiciho to neni lakavé, a proto si hleda zabavu a vzruseni sam, nekdy az za

hranici krimindalniho chovani* (Vagnerova, 1999, s. 277).
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Subkultury a socidlni skupiny poruchové jednani toleruji, v nékterych
ptipadech to povazuji za vhodné a nutné.

Ur¢ity styl zivota, zivotni prostiedi (Vagnerova, 1999, s. 276, 277).

6.4 Poruchy ve vychové a funkcich rodinného prostiedi

Poruchy, které souviseji s neschopnosti piijmout ¢i zvladat rodi¢ovskou roli,

nazyvame

souhrnn¢ poruchy rodicovstvi. Zjednodusen¢ poruchy rodiCovstvi

charakterizujeme tak, Ze rodice nejsou schopni nebo nechtéji vykondvat to, co je

nezbytné a nutné pro Uspésny a zdravy vyvoj jedince.

Fischer a kol. (2014) poruchy rodic¢ovstvi déli nasledujicim zpisobem:

Rodice se o dité¢ nemohou starat: Diivody mohou spocivat v poruchach celé
spole¢nosti  (valka), naruSeni rodinného systému (Gmrti) a vlivem
nepfiznivych pfirodnich podminek.

Rodice se o své dité starat neuméji ¢i nedovedou: Jednd se o rodice, ktefi
nejsou schopni z divodu vlastni nezralosti poskytnout ditéti zakladni
potieby. Do této skupiny Ize zafadit rodiCe, ktefi se nevyrovnali se situacemi,
jako jsou ptichod handicapovaného ditéte nebo mimomanzelské narozeni
ditéte. Patfi sem ale také rodice v rozvodovém fizeni neumoznujici kontakt
s ditétem pouzivajici dité jako nastroj k vyjadfeni nenavisti k partnerovi —
druhému rodici.

Rodice se o dité starat nechtéji: Diivodem byvaji poruchy osobnosti rodici,
kteti si neplni své rodiCovské povinnosti, 0 déti nejevi zajem, jsou vuci nim
lhostejni. V nékterych ptipadech déti opoustéji. Péce o dité je zanedbana
a détem muze zpusobit somatické a psychické potize.

Rodice se o dit¢ staraji nadmérné a hyperprotektivné: Rodice vénuji ditéti
nadmérnou péci, velky zajem, coz vede az k rozmazlovani. Déti vsak nejsou

pfipraveny na samostatny Zivot, nerespektuji druhé.

Z hlediska spole¢nosti plni rodina tyto funkce:

biologickou,
ekonomickou,
psychickou,

socialni.
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.V pripade, Ze nékteré zvyse uvedenych funkci neplni, muze se stdat pro jeji
prislusniky zdrojem pripadného negativniho vyvoje, poruch chovani, a vzniku a rozvoje
socialné patologickych jevu. V takovém pripadé hovorime o afunkcni a dysfunkcni
rodiné. Takova rodina neni schopna zajistit normalni vyvoj ditéte a splnit pozadavky
spolecnosti na jeho vychovu “ (Fischer a kol., 2014, s. 199).

Gillernova a kol. (2011) ve své knize uvadi, jak Helus kategorizuje rodiny
zvazovanim urovné naplnéni jednotlivych funkci:

- Rodiny nezralé: Nezralost partnerit jak v oblasti zkuSenosti, tak v oblasti
socialni a ekonomické, v oblasti zivotniho zaméfeni.

- Rodiny pfetizené: Bytové nebo ekonomické problémy, konflikty, stradani
citové, starosti s nemoci nékterého ¢lena rodiny.

- Ambiciozni rodiny: Rodice jsou ambiciozni, jsou zcela pohlcovani vlastnim
uplatnénim na ukor déti.

- Perfekcionistické rodiny: Déti musi podéavat nejlepsi vykony, musi byt lepsi
nez ostatni.

- Autoritarské rodiny: Dité je vedeno velmi pfisné, nad vlastnimi nézory ditéte
ptevazuji piikazy, rozkazy, zakazy.

- Rozmazlyjici rodiny: Rodice ustupuji a délaji to, co si dit¢ zada.

- Rodiny nadmérné liberalni a improvizujici: Problematicky styl souziti, bez
fadu, programu.

- Odkladajici rodiny: Rodice jakoukoliv péci o dité pfesouvaji na kohokoliv
jiného.

- Disociované rodiny: Velmi vazné narusené vztahy mezi ¢leny rodiny, ale i se

socialnim okolim.
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7  PREVENCE PATOLOGICKYCH JEVU

Vyznamem prevence se rozumi piedchéazeni delikventnimu jednani u déti, které se
ho jesté nedopustily, ale podle projevu chovani lze usuzovat, ze k nému maji sklon.
Intervencni programy jsou ur¢eny détem, které se jiz kriminalniho jednani dopustily.

., Nejvyznamnejsim prostiedkem socidlni prevence je vychova déti v rodindch
a vychova deti ve skolach. Preventive mohou pusobit i nevladni organizace “ (Matousek,
Kroftova, 1998, s. 260).

Dobra primarni a sekundarni prevence proti kriminalit¢ by méla predchazet vSem
typiim socialniho chovani, ne branit pouze budoucimu kriminalnimu chovani déti.
Je nemyslitelnd bez podpory alternativnich zivotnich programi, odklanéjicich rizikové
déti od stylu zivota a bez ohledu na hodnotovou orientaci déti.

Matousek, Kroftova (1998) ve své knize uvadi, ze cilovou skupinou preventivnich
opatieni mohou byt:

- déti z rodin, v nichZ chybi otec,

- hyperaktivni déti,

- déti s predelikventnim chovanim,

- déti s poruchami chovani,

- déti selhavajici ve Skole,

- déti z dysfunkénich rodin,

- déti zneuzivané a tyrané v rodinach,

- déti ze ¢tvrti s vysokou trovni kriminality,
- déti z rodin zijicich pod hranici Zivotniho minima,
- populace vSech rodi¢ii v komunité,

- populace vSech obc¢ant statu.

U preventivnich programi je dalezitd volba cilové skupiny. Aby byla prevence
ptinosna, je nutna jeji definice. VEétsi nadéje na ovlivnéni znamena, ze program vyuzije
co nejvice osob dilezitych pro kazdého ¢lena skupiny. Nejhorsi taktikou jsou u vSech
cilovych skupin pokusy ovliviiovat pouze ohrozené déti pouhym poskytovanim

informaci.
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Matousek (1998) rozdéluje piehled principi a ukazek preventivnich programii do
péti skupin:
- predskolni programy pro déti,
- programy urcené rodi¢tim,
- programy vazané na Skolu,
- vrstevnické programy,
- komunitni programy.
Preventivni vliv mohou mit i vyukové programy. Pfimo ve $kole se mohou ucit:
Socialnim dovednostem — déti si mohou osvojit, jak se slusné o néco zada, jak se da
néco odmitnout, jak neagresivné odvratit agresivni chovani nékoho jiného.
Schopnosti feSit problémy — déti se uc¢i respektovat nazory druhych, uci se
kompromisu. Celkové zlepSuje atmosféru tfidy, posiluje vazby mezi détmi.
Vzdélavani v pravu — miize se stat soucasti obcanské vychovy, déti se uci porozumét

principtim prava a pravniho procesu.
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PRAKTICKA CAST

8 UVOD DO VYZKUMU

Pro svou praci jsem si vybrala kvantitativni metodu vyzkumu, konkrétné¢ studium
$kolnich a vychovnych dokumentii déti. Cely vyzkum bude probihat na ZS Fuéikova
312, Jesenik, odloucené pracovisté¢ VICice. Jesenicko je pohrani¢ni oblast se spadovym
okresnim méstem Jesenik. V této oblasti ziji mnozi lidé i z minoritnich skupin, socialné
slabych a nepftizpisobivych rodin. Oblast se dlouhodobé potyka s vysokou mirou
nezaméstnanosti. Obyvatelé byli nuceni za praci presidlit jinam, coz vyustilo
ve vysidlovani pohranic¢i. Z divodu horsi dopravni dostupnosti — Polsko na jedné stran¢,
hory na druhé a velké vzdalenosti ke krajskému méstu — 0 tuto velkou lokalitu nemaji
valny zajem novi podnikatelé a firmy. Kraj tim zlstava ,,odfiznut®. Jesenicko ma
bohatou historii, je to kraj proslaveny Vincencem Priessnitzem a lazenstvim,
V soucasnosti je centrem turismu a cestovniho ruchu. Muze se také pySnit horami

anejCistsim vzduchem v Evrop€ a spoustou dobrych a uspéSnych lidi, kteti se zde

narodili, rozhodli se zde ziistat a kraj zvelebovat.

8.1 Cil vyzkumu
Cilem vyzkumu je zjistit, jaky vliv ma prostfedi na rizikové chovani déti a mladeze

na Jesenicku a které rizikové chovani je mezi adolescenty na Jesenicku nejrozsifené;jsi.

8.2 Stanoveni vyzkumnych otazek a hypotéz
Cilem prace je zjistit vliv prostfedi na rizikové chovani déti a mladeze na Jesenicku
a nejrozsirené;si rizikové chovani mezi adolescenty na Jesenicku.
Zpracovani tématu po teoretické strance, jez feSi problematiku vlivu prostiedi
v souvislosti s rizikovym chovanim déti a mladeze na Jesenicku, a mé zkuSenosti
z praxe stacily k vyty€eni hlavni vyzkumné otdzky a dalSich dil¢ich otazek, které
dotvareji celistvy obraz a pomahaji zjistit postoje déti a dalsi celkové informace.
Vyzkumné otazky:
1) Jaky je vliv prostiedi na rizikové chovani déti a mladeze na Jesenicku?
2) Které prostredi ma nejvetsi vliv na rizikové chovani déti a mladeze na
Jesenicku?

3) Jaké rizikové chovani déti a mladeze je na Jesenicku nejrozsifenéjsi?
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S vySe uvedenymi vyzkumnymi cili jsou stanoveny nasledujici hypotézy:

Hypotéza ¢. 1: Pifedpokladam, Ze hlavnim ¢initelem, ktery ovliviiuje chovani déti, je
prave prostredi.

Hypotéza ¢. 2: Piedpokladam, ze klicovym aspektem na vytvareni nezadouciho
chovani je rodinné prostiedi, ze kterého dité¢ pochézi.

Hypotéza ¢. 3: Piedpokladam, ze mezi nejrizikovejsi chovani déti a mladeze

jednoznacné patii zaskolactvi, Ihani, podvody.
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9 METODOLOGIE VYZKUMU

rrrrr

Konkrétné jsem studovala skolni a vychovné dokumenty déti a mladeze na Jesenicku.
K vyzkumu mam k dispozici cca 40 osobnich dat déti ze ZS, Fucikova 312, Jesenik,
odloucené¢ pracoviste Vicice.

Klicovym aspektem vyzkumu jsou spolehlivé a pfesné primarni informace, relativni
ve vztahu ke zkoumanému problému. Kladu velky diraz na vhodnost pouzitého zdroje
— osobnich tudaji respondentti. Z divodu zachovani anonymity a diskrétnosti jsem

u zaka pouzila fiktivni kiestni jména.

9.1 Vyzkumny vzorek, misto realizace vyzkumu
Respondenty jsem si vybrala cilené¢ po vzdjemné dohod¢ s feditelem Skoly, a to
dévéata i chlapce ve véku 13 az 16 let ze ZS Fudikova 312, Jesenik — odloudené

pracovisté Vlgice. ZS Fuéikova 312, Jesenik je $kola, ve které se déti vzdélavaji podle

§ 16 odstavec devét.
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10 VYZKUM - INTERPRETACE KAZUISTIK

Kazuistiky zaki zakladni Skoly

V této Casti uvadim 14 kazuistik zaku s 0idaji z osobni anamnézy, rodinné anamnéza
a Skolni anamnézy. Udaje jsou vypsané ze Skolni a vychovné dokumentace. V ptiloze

uvadim vypisy z pedagogickych denikii.
Kazuistika ¢. 1
Osobni anamnéza:

Divka Monika, 14 let, zakyné 7. ro¢niku.
Rodinna anamnéza:

Monika je nejmladsi ze tii déti. Zije s otcem a prarodi¢i, matka se o déti vibec
nezajima, i kdyz bydli ve stejné vesnici. Je alkoholi¢ka. Otec ma dva syny z prvniho

manzelstvi, je nezaméstnany, ma sklony k alkoholismu.
Skolni anamnéza:

Monika je vedena jako problémovy zak — zaskolactvi. Ve vyucovani je nepozorna,
pasivni. Jeji prospech se zhorsil, velmi Casto zapomind pomucky, doméci ukoly nenosi.
Ve vyuce dosahuje primérnych vysledkli, velmi slaby prospéch ma v predmétech
fyzika a d&jepis. V kolektivu je oblibena, do Skoly chodi pomérné Cisté a vhodné
oblecena. Do mimoskolni ¢innosti na Skole zapojené neni. Spoluprace s babickou je na
urovni podepisovani zprav o prospéchu a chovani Zacky, podepisovani doméacich ukola

a zakovské knizky. Babicka byla pozvana do $koly — nedostavila se.
Vypis z pedagogického deniku:

V 1. pololeti udélena DRS za zaskolactvi, nepofadnost a podvody. Otec nechal
dceru 4 dny doma, napsal ji omluvenku na nemoc, ale po del§im zapirani ptiznala, Ze
hlidala mladsi postiZzenou sestru. Prarodi¢e se odstéhovali a Monika se dvéma sestrami,
Z nichZ jedna je télesné, zfejm¢ i mentalné postizena, zlstala s otcem. Otec se pfrilis
0 déti nestard. Zadny vychovny problém se s nim neda fesit, protoze Moniku netimérng&

tlesnd trestd, Casto v opilosti. Reditel §koly se obratil na OSPOD.
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Po dalsich neumérnych trestech otce méla byt Monika v dalsi péci jejiho nevlastniho
bratra. Otec jako zéakonny zastupce tuto péci nepovolil. Monika opét tyden nechodila do
Skoly. Situace je v Setieni OSPOD, policie Setii piipadné tyrani svéfené osoby.

Zakyné byla svéfena do péée babicky. Do $koly chodi upravena, ¢istd. Babicka se

Skolou spolupracuje. Zaskolactvi se zatim neobjevilo.
Kazuistika ¢. 2
Osobni anamnéza:

Chlapec Frantisek, 14 let, zak 7. ro¢niku.
Rodinnd anamnéza:

FrantiSek je druhé dité¢ z péti sourozencti, matka na matetské dovolené, otec se vratil
z vykonu trestu a je nezaméstnany. Rodina pochazi ze socio-kulturné znevyhodnéného

prostiedi.
Skolni anamnéza:

Patfi mezi zaky s podprimérnymi vysledky. Béhem vyucovani je nesoustfedény,
neudrZi pozornost. Jeho vystupovani je velmi vulgarni, odmitd spolupracovat. Fyzicky
napadd spoluzdky, ni¢i Skolni majetek. Nerespektuje pedagogické pracovniky.
FrantiSkovi byl udélen 2. stupenl z chovani za neomluvenou absenci — zaskolactvi, hrubé

porusovani skolniho tadu (koufeni, napadani spoluzaka).
Vypis z pedagogického deniku:

FrantiSek utekl ze skoly, Skolu opustil oknem z chlapecké toalety idajné za ucelem
ziskani socialnich davek od své matky, nez je utrati nevhodnym zptsobem (alkohol,
cigarety). Jeho vystupovani je velmi vulgarni, odmita vesSkerou spolupraci. Celkova
neomluvena absence je 60 hodin. V soufasné dobé se potuluje po okoli. Rodice se

Skolou nespolupracuji, nejevi o FrantiSka zajem.
Posudek na okresni statni zastupitelstvi v Jeseniku:

FrantiSek je v soucasné dobé zakem 7. ro¢niku. Patii mezi zaky s podprimérnymi
vysledky. Vyplyva to zjeho soustavného neplnéni Skolnich povinnosti a neplnéni
zadanych tkoli. Béhem vyu€ovani je nesoustiedény, vyrusuje, nespolupracuje s tiidnim

kolektivem. Soustavné napominani a vyhrady k jeho chovani v tfidnim kolektivu, slovni
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1 fyzické napadani spoluzaktl vedlo k postupnému udélovani karnych opatfeni. Byly
udéleny — ditka tfidniho ucitele, ditka feditele Skoly, nasledoval snizeny stupen
z chovani. Veskeré dutky souvisely sneomluvenou absenci, hrubym poruSovanim
Skolniho fadu (koufeni), lhanim, napadédnim spoluzaka. Rodice byli vzdy ufedni cestou
vyzvani K navstévé skoly k projednani vSech negativni jevu tykajicich se nezletilého
Frantiska. Dostavili se vZdy az na druhé fedni vyzvani. Matka pfi navstévée slibovala

napravu a staly dohled. Ke zlepseni nikdy nedoslo.
Kazuistika ¢. 3
Osobni anamnéza:

Divka Zaneta, 15 let, zakyn& 9. roéniku.
Rodinna anamnéza:

Nechténé narozené dit¢ nemanzelskym rodi¢lim po kratkodobé znamosti. Matka po
porodu dceru opustila, dale se 0 ni nezajimala. Svéfena do péce otci, avSak pro

nevhodné vychovné podminky ve 14 letech umisténa do détského domova.
Skolni anamnéza:

Zaneta je zakyni 9. ro¢niku. Ve tiidé patii mezi zaky s hor§imi znalostmi
| prospéchem, ktery se pohybuje v rozmezi znamek 3—4. Velké problémy v chovani,
neomluvena absence — zaSkolactvi, béhem Skolniho roku se opakované dopoustéla
prestupkt proti Skolnimu fadu, zvlast¢ koufeni v dobé vyucovani. Miva problémy
S uznavanim autority vyucujicitho, odmlouva. Pouziva silné vulgarismy. Ve Skole je
lina, ukoly casto neplni, odmita pracovat, do Skoly se pfipravuje nedostacujicim

zpusobem. Spoluprace s détskym domovem je dostacujici.
Vypis z pedagogického deniku:

Zaneta chodi do $koly $pinava, neupravena. Spatna osobni hygiena. Pomuicky do
vyucovani vétSinou nemd. Domaci tikoly si podepisuje sama, nebo je nema podepsané
vibec. Rodinné problémy se projednavaji s OSPOD. Ud¢lena dutka feditele Skoly za
16 neomluvenych hodin.

Zaneta chodi do 8koly $pinava, neupravend. Nemé 3kolni pomiicky, lze. Byla
zatazend mezi problémové zaky — zaskolactvi. Na obédy nechodi, méalokdy ma svacinu

Z domu, je hladova.
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Zaneta vystoupila rano zautobusu, do $koly nepiisla. Sla skamaradkami
a kamaradem, ktery jim nabidl konopnou drogu — marihuanu. Do $koly piijela v deset
hodin pod vlivem drogy. Détsky domov si pro ni na vyzvani piijel. Ma neomluvenou
absenci.

Pobyt v détském domové Zanetd prospiva. Do $koly chodi upravena, &ista. Ugivo

zvlada. Jiz je bez neomluvené absence.
Kazuistika ¢. 4
Osobni anamnéza:

Chlapec Mirek, vek 15 let, zak 8. ro¢niku.
Rodinnd anamnéza:

Mirek je nejmladsi z péti sourozenct. Otec ve vykonu trestu, matka nezaméstnana.
Spatné socialni a ekonomické zajisténi.
Skolni anamnéza:

O vyuku nejevi zdjem, mnohdy se mu nechce plnit zadané tkoly. Domaci ukoly
nedéld, na vyucovani nebyva piipraven. Vici spoluzdkiim se projevuje agresivné —

slovné 1 fyzicky. O dalsi vzdélani neprojevuje zdjem. Spoluprace s rodi¢i nefunguje.
Vypis z pedagogického deniku:

Neustalé zapominani pomiicek do vyucovani, domacich ukol, pievleCeni na
télesnou vychovu. Neustdle naruSuje vyuCovani napodobovanim riznych zvukd.
Nerespektuje pokyny pedagogickych pracovnikil. Casté vulgarni vyjadfovani, agresivni
chovani vici spoluzaklim. Neomluvend absence 6 hodin. Matka pozvana do Skoly
prostiednictvim Zakovské knizky, pozdéji telefonicky. Nedostavila se. Zakovska knizka
Casto nepodepsand. Chybi mu seSity, nema ¢im psat. V posledni dobé chodi do Skoly
Spinavy. Nedodrzuje Skolni fad. Velmi liny v pracovnim vyucovani na Skolnim
pozemku. Pfi hodin€ pracovniho vyucovani si zapalil cigaretu, kdyz Sel odvézt listi na
kompost. Casté zapominani pomicek. Odmita pracovat, neplni zadané ukoly, zhorSeni
prospéchu. Hrubé vyjadiovani a Sikanovani slabSich zaki. Matka opétovné pozvana do
Skoly, nepfisla.

Udélen III. stupeit z chovéni za 94 neomluvenych hodin, nevhodné chovéani ve

vyucovani, opakované neplnéni domacich kol a zapomindni pomucek.
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Kazuistika ¢. 5

Osobni anamnéza:

Chlapec Leos, 15 let, zak 8. ro¢niku.
Rodinna anamnéza:

Chlapec pochazi z nelplné rodiny, zije pouze s matkou a dvéma nevlastnimi
sourozenci. Svého vlastniho otce nikdy nepoznal. Matka momentdlné na MD.
Psychologické vysetieni poukazuje na vyraznou poruchu chovani, ktera souvisi patrné
se zanedbanim vychovy ve smyslu nastaveni adekvatnich hranic a rodi¢ovské autority
(pravidla, struktura, usporadanost, kazen, zijem, bezpe¢i, pozornost, oteviena
budoucnost). Lze uvazovat o nevhodné kompenzované poruse pozornosti spojené

S hyperaktivitou, kterou mé chlapec diagnostikovanou.
Skolni anamnéza:

Leo$ byva v hodinach roztékany. Jeho vykony jsou velmi kolisavé. Nékdy splni
zadany kol sam a dobfte, jindy vyzaduje pomoc ucitele. Je nutnd neustald kontrola
a pomoc ucitele. Dale srozumitelné¢ a stru¢né zadavani tkold. Jasnd a srozumitelna
pravidla ovéfovani, pfi ovéfovani védomosti respektovani osobniho tempa Zdka. Ve
vyuce pracovat s okamzitou zpétnou vazbou, kterd musi byt podana srozumitelné a musi
byt zaméfovana co nejvice na kladné stranky chlapcova projevu. Umét adekvatné

zareagovat na moznou ztratu emocni kontroly.
Vypis z pedagogického deniku:

Leos dnes pfisel do Skoly. Na pondé€li a utery neméa omluvenku, absence je tedy
neomluvena. Leo§ v prvni vyucCovaci hodiné¢ odmita pracovat, sd€luje, ze nebude nic
délat, do zadného divadla nejede, nic nechce. Po pohovoru mimo tiidu jsem se od Leose
dozvédéla, ze ho v pondé&li opét odvezla PCR, Ze opét nadychal a zbil n&jakého kluka.
Uvadi, ze bude mit soud. Po prvni vyucovaci hodiné¢ mi ukazuje ruku s tim, ze nemiize
psat, protoze ho boli. Zjistila jsem, ze ma uplné¢ modry kloub prstu, prst jiz nemuize
narovnat a oblast za prstem je ztuhld. Na dotaz, kde se mu to stalo, uvedl, Ze piesné
nevi, ale pravdépodobné pti pondé€lni rvacce. Informovan pan feditel a matka, kterd

tekla, Ze se synem zajde na chirurgii v Jeseniku.
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Leos opét nepfiSel do Skoly. Rano na autobusové zastavece fekl spoluzakim, ze do

Skoly nejde, at” ho omluvi, Ze je mu Spatné¢, a jel do Jeseniku. Absence je neomluvena.
Kazuistika ¢. 6
Osobni anamnéza:
Chlapec Rosta, 15 let, zak 8. ro¢niku.
Rodinna anamnéza:

Prvorozeny syn, ma mladsi sestru. Otec z predchoziho manzelstvi ma dvé dcery. Po
rozvodu svéfen do péce otci, setra do péce matky. Otec je zaméstnany jen na sezonni

praci, matka je nezaméstnana.
Skolni anamnéza:

Velmi zZivy, temperamentni aZ agresivni ke spoluzédkiim. VSechny spory fesi nasilim.
Hrubé a sprosté vyjadfovani. Cesky jazyk — opisuje témé&f bez chyb, pékné a tthledné
pismo. Cte bez problému a s porozuménim. Matematika — poéitd bez problému,
problémy v geometrii. V d&jepise, zemépise, piirodovédé — pracuje bez problému

a samostatné. Celkové patii mezi zaky s lepSim pramérem.
Zprava pro OSPOD:

Od pocatku se objevovaly problémy s chovanim. O pfestavkach je velmi zivy, Casto
siln¢ agresivni. Bez diivodu napada spoluzaky. Pii rozepii se spoluzéky neovlada své
emoce. V navalu vzteku nici v§e kolem sebe. Snazi se vyniknout, s neuspéchem se tézce
smifuje, vztekda se. Chova se hrubég, jeho vyjadifovani je sprosté a vulgarni nejen ke
spoluzakiim, ale i vyucujicim. V hodinach vyrusuje, snazi se na sebe upoutat pozornost,
neplni pokyny vyucujiciho. Prosazuje pouze svou osobu. Otec byl n€kolikrat pozvan do
Skoly, ale nepiiSel. Domluvé je nepfistupny, reaguje na ni neadekvatné (poslapal
zakovskou knizku, kdyZ dostal poznamku). V fijnu byla projednavéna Sikana. Rost’a na
autobusové zastavce Sikanoval spoluzaka, pozadoval po ném penize. Ke spoluzakiim je
hruby az agresivni. Chce vyniknout hlavné ve sportu. Z kazdého svého neuspéchu
obvinuje spoluzaky. Z toho vznikaji konflikty — slovni agrese a fyzické napadani

spoluhracu.
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V lednu bylo vyvolano spolecné jednani o chovani zaka s rodici, zastupci socialniho
odboru z oddé€leni péce o rodinu. Bylo ujednano, ze otec zvysi svoji pééi o Rostu.
Problémy nastaly znovu, a proto otec zadad radikalni feSeni, chce Rostu umistit do
vychovného zatizeni.

Kazuistika ¢. 7

Osobni anamnéza:
Chlapec Ales, veék 15 let, zak 9. ro¢niku.
Rodinna anamneéza:

Neni zndma, nebot je v péstounské péci od 4 let. Ve vlastni rodiné do dvou let. Od

2 do 4 let v détském domove.
Skolni anamnéza:

Ales je nejlepSim zékem ve tfid€, hezky piSe, ma upravené seSity. Dobie ¢te i pocita.
Véci do Skoly mé v potadku, domaci ukoly plni. V pracovnim vyu€ovani je Sikovny,
zruény, dany vyrobek dokonci. Je peclivy, Cistotny. Do Skoly chodi €isty a upraveny.
Ma radost z pochvaly a dobrych zndmek. Kdyz se mu néco nedafi, zlobi se a déla
schvalnosti. Umi byt az drzy. Je rad ve vSem prvni. Velmi dobry sportovec, reprezentant

Skoly. Mezi détmi ma rad vedouci ulohu. Problémy s dochazkou nejsou.
Vypis z pedagogického deniku:

AleSovo chovani se zhorsilo. Je vzdorny, provokativni, drzy. Ud¢€lena ditka teditele
Skoly za podvod v zékovské kniZzce. Prospéchoveé nejlepsi zak, vzornd Uprava, aktivni.
Snazi se manipulovat se spoluzaky.

U Alese se v posledni dob¢ objevuji prudké vykyvy jeho nalad. Je pohodlny, je mu
jedno, jaky je vysledek jeho prace, pfitom touzi mit na vysvédceni samé jednicky.

Alesovo chovani je drzé, védomé provokuje ucitele. Touzi byt sttedem pozornosti.
Rodice po jednom z AleSovych vystupii okamzité¢ navstivili Skolu, situace se zacala

fesit. AleS ma potiebu byt nadiazeny ostatnim spoluzakim. Podezieni na Sikanu.
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Kazuistika ¢. 8
Osobni anamnéza:

Chlapec Vaclav, veék 15 let, zak 8. ro¢niku.
Rodinna anamnéza:

Nejmladsi dité z péti sourozencti, matka nezaméstnand, otec po navratu z vykonu
trestu také nezaméstnany. Rodice byli odsouzeni pro zanedbani vychovy déti, otec

nepodminéné, matka podminéné€. Rodina pochazi ze Spatného sociokulturniho prostredi.
Skolni anamnéza:

Vasek patii mezi podprimérné zaky. Ke zhorSeni prospéchu doslu v disledku casté
absence a nedostatecné piipravy na vyuku. Od =zafatku Skolniho roku ma
222 neomluvenych hodin — zéaskolactvi, ve Skole byl asi tyden, chodil bez pomitcek,

nevypracovaval zadané tkoly.
Zprava o chovani nezletilého Vaska pro okresni soud v Jeseniku.

Vasek nemél skoro zadné pomiicky, casto zapominal domaci ukoly. Dopoustél se
castych hrubych porusSeni Skolniho fadu — kouteni v budové skoly, Utk ze Skoly oknem,
opakované kradeze penéz spoluzdkim, odcizeni a znehodnoceni obcanského prikazu
spoluzacce, vySettovan na policii za vykradadni aut, lhani, podvody, umyslné
zaSkolactvi, ke kterému svadél 1 mladsi spoluzdky, hrubé napadani a ublizovani
spoluzakiim. Byl postupné potrestan dutkou feditele skoly, 2. a 3. stupném z chovani.
Spoluprace matky se Skolou neni prakticky Zadnad. O pomoc pii feSeni vychovnych
problémt s VaSkem jsme pozadali odbor péce o rodinu. Rodinu navstivila romska
koordinatorka spole¢né s feditelem Skoly. Vzhledem ktomu, ze nedoslo k feSeni
situace, pozadal teditel Skoly kuratora pro mladez o dalsi feSeni piipadu. Kurator
navstivil skolu, provedl Setfeni v rodin€. Matka kuratorovi sdélila, ze si s Vaskem nevi
rady a poprosila kuratora o sepsani a odeslani navrhu na ustavni vychovu.

Zaver: Protoze vychovné problémy s Vaskem jsou uz dlouhou dobu neunosné,
dochézi k negativnimu ovlivilovani mladSich spoluzaki, rodinnd vychova je naprosto
neucinna, trvame na tom, aby v jeho pfipadé¢ byla nafizena ustavni vychova bez

zbyte¢nych odkladu.

43



Kazuistika ¢. 9
Osobni anamnéza:

Chlapec Josef, vék 15 let. Zak 9. roéniku.
Rodinna anamnéza:

Chlapec pochazi zromské rodiny, oba rodice maji zakladni vzdélani, jsou
rozvedeni, matka zije s druhem. Druh pracuje jako d€lnik, matka je nezaméstnana. Josef
je nejmladsi ze 4 déti. Materialni podminky rodiny jsou velmi skromné. Druh se stara

0 byt a obleceni pro déti, lehkomysIné a nezodpovédné matce prenechava péci o déti.
Skolni anamnéza:

Velky pocet zameSkanych hodin, zvlasté jednodenni, dvoudenni absence. Ma
212 omluvenych a 19 neomluvenych hodin. Umérné se zameskanymi hodinami se také
zhorSuje prospéch v nékterych predmétech az k pétkdm. Prospéchem je nejhorSim
zakem ve tfid¢é. Je pohodlny, liny, nechce se mu cvicit, pracovat v pracovnim

vyu€ovani. Vyhyba se akcim, pfi kterych je tfeba pohyb.
Vypis z pedagogického deniku:

Prospéch mirné zlepSen, projevuje snahu o lepsi vykony. Chovani mé klidné, strani
se kolektivu, ma stile dojem, Ze se mu ostatni posmivaji. Z toho plynou nékdy az
nepifjemné obranné reakce. Vysetfovan PCR pro nasilné vloupani do domu. P¥iznal se,
ze byl naveden rodici.

Stale se pozoruje a vsugerovava si nemoci, chodi po doktorech a nemocni¢nich
vySetienich (se zaludkem, se srdcem, s bulkou na prsu). Je podporovan matkou, ta je
piesvédCena, ze je tézce nemocny se srdcem — zadné vySetfeni nic neprokdzalo. Jsou
odeslani na vySetieni k psychiatrovi.

Hospitalizace v psychiatrické 1écebné v Olomouci. Navstévoval Skolu pii 1é¢ebné.
V hodnoceni se neobjevily zadné negativni tendence. Hodnocen jako slusny, ochotny
pomahat mladSim, snazivy. Zde ve Skole pokracovalo zaskolactvi zvlasté predstiranim

P 4

nemoci a kie¢i. Byl pani doktorkou vykazan z ordinace.
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Kazuistika ¢. 10
Osobni anamnéza:

Divka Michaela, veék 14 let, zakyn¢ 8. ro¢niku.
Rodinna anamnéza:

Mladsi dcera ze dvou déti. Rodi¢e rozvedeni, matka zije s drunem. Otec je ve

vykonu trestu za zneuzivani stars$i dcery.
Skolni anamnéza:

Michaela patii k détem s lepSim prospéchem. Dochazka do skoly je celkem bez
problémi kromé obéasnych zaspani, kdy do $koly piijede pozdgji. Cte pkné, &tenému
textu rozumi. Pismo méné tuhledné, cCasto Skrta. V matematice ucivo zvlada bez
problémti. Velmi Casto zapomind pomicky, nenosi podepsanou zékovskou knizku.
V kolektivu je méné oblibend. Ke svym spoluzdkim je velmi vulgarni az agresivni.
Spoluprace s matkou je Spatna. Opakované byla vyzvéana k navstévé Skoly, nikdy se
nedostavila. Cela situace tykajici se chovani Michaely a matcina nezajmu nahlaSena na

OSPOD.
Vypis 7 pedagogického deniku:

Michaela sprosté nadava svoji spoluzacce, nadava na jeji matku, ze pry doma jenom
picha.

Zapis z jednani vychovné komise.

Pfedmét jednani: Michaela ma neustale narazky se sexualni tematikou.

1. Michaela opakované pouziva ve skole slova a vyrazy se sexualnim podtextem.
Rikala, 7e se diva na porno, sestra posild nahé fotografie nékomu na socialnich sitich.
Mluvi o tom, Ze je normélni se zamilovat do holky, Ze to vidéla ve filmu. Casto
vyklada, jak to d¢la jeji matka se strejdoul.

2. Michaela fekla spoluzakovi, zZe je ,,vymrdanej curak® a ze pujde do past’aku.

3. Ve skole Misa hovoti o tom, jak jeji matka doma provozuje sex se strejdou, jak se
na n¢ diva a tési se, az se jeji otec vrati z vézeni a udéla to 1 ji.

Vychovna opatieni: Matka se bez omluvy na vychovnou komisi nedostavila.

Stanoven nahradni termin.
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Kazuistika ¢. 11
Osobni anamnéza:

Chlapec Ivan, vék 15 let, zak 8. ro¢niku.
Rodinna anamnéza:

Rodice jsou rozvedeni. Chlapec stiidaveé bydli u matky a otce. Matka se znovu vdala
a se soucasnym partnerem ma dalsi dité. Jejich ekonomicka uroven je nizsi. Matka je na
matefské dovolené, souCasny partner je nezaméstnany. Otec je zaméstnany pouze na

sezdnni prace.
Skolni anamnéza:

Ve vyucovani je jeho pozornost kolisava. Rad na sebe upoutava pozornost ucitele.
Diive patfil k nejlepSim zaktim, nyni se jeho prospéch vyrazné zhorsil. Pracovni tempo
je velmi pomalé, pracovat se mu nechce. Céstecné chodi na vyucovani nepfipraveny,

unaveny. Nenosi pomicky ani vypracované domaci tkoly.
Vypis z pedagogického deniku:

Problémy s chovanim nariistaly v dob& rozvodového Fizeni rodi¢i. Zak byl velmi
fixovan na matku, ta vSak po navazani vztahu s novym partnerem o chlapce jevila jen
maly zajem. Nejvetsi problémy ma v podfizovani se kolektivu a souziti s kolektivem.
Ma pocit, ze je mu ze strany spoluzakli neustale ublizovano. Kazdou poznamku
vztahuje na svou osobu a je velmi agresivni. NenaSel si zadné¢ho kamarada.

Udélena ditka feditele Skoly za neomluvenou absenci, opakované poruSovani
vnitiniho fadu Skoly — kouteni v prostorach skoly.

Casto chybi, lvanova matka Zije s novym partnerem, ktery je &asto opily.

Chovani se zhorSuje, pfibyvd neomluvend absence — zaSkolactvi. Je agresivni az
nepticetny. Ma pocit, Ze je mu neustale ublizovdno, sdm konfliktni situace svym
chovanim vyvolava.

V chovani chlapce dochazi k velkym zménam. Je vztahovacny, agresivni vici
spoluzaktim, pfi vyuovani nepozorny. Prospéchové se zhorsil ve vSech predmétech.
Je to pravdépodobné zplsobeno rodinnymi problémy. Chlapec Zije s matkou a jejim
novym partnerem, ktery je udajné bije. Negativné na néj pusobi prostiedi, ve kterém

Zije. Otec si chce vzit Ivana K sobé.
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Kazuistika ¢. 12
Osobni anamnéza:

Chlapec David, vek 14 let, zak 7. ro¢niku.
Rodinna anamnéza:

David je nejmladsim ditétem ze 4 sourozencii. Matka zije s détmi sama a dale ma

Vv péstounské péci dve déti své nejstarsi dcery. Otec se o syna nezajima.
Skolni anamnéza:

Ve vyuce je klidny, snazi se byt pozorny, podle svych moZnosti se hlasi, je snazivy.
V kolektivu zatim problémy nejsou, nc¢kdy ale pouziva wvulgarnéjsi vyrazy. Po
napomenuti se omluvi. V kolektivu stoji na okraji, ale neni z n¢j vyloucen. Pfiprava na
vyucovani je nedostate¢nd, Skolni povinnosti si plni jen nerad. Prospéch — David je na
Spatné Grovni: v zakladnich pfedmétech, jako jsou Cesky jazyk nebo matematika, stoji
stale na zacatku a je potfeba s nim upeviiovat zdklady uciva. Problémem je vysoka

absence zaka tolerovana matkou.
Zapis z jednadni vychovné komise:

Pfedmét jednani: Toto je nahradni termin vychovné komise, na ten plvodni se
matka nedostavila. David ma celkem 21 neomluvenych hodin, velmi Casto se opakuje
absence v utery, kdy je odpoledni vyucovani. Tuto jednodenni absenci omlouva matka —
.»...mé&l teplotu...“, ,,... nevolnost...*. David se nepfipravuje na vyucovani, pfi nastupu
do nasi Skoly mél velké nedostatky v uéivu a timto pfistupem se situace nelepsi. Matka
fadu jeho absenci neomluvila viibec, ¢imZ mu piibyly neomluvené hodiny. Z celkovych
14 tydnt vyuky neptisel do Skoly v utery 9x. David byl pfizvan na komisi, byl s nim
udélan pohovor, pficemZ v podstaté piiznal, Ze se mu do Skoly chodit nechce, a to
zvlasté v utery, kdy je odpoledni vyucovani. David byl upozornén, ze svym chovanim
komplikuje situaci své matce, kterd uz z minulosti ma za neomluvenou absenci svych
déti ,,podminény trest”. Vychovné opatieni: David bude mit veSkerou absenci
omluvenou pouze od lékafe, protoze matka mu pise omluvenky, jak si on nadiktuje.
David zde slibil, ze uz do $koly bude chodit fadn¢, matka zde slibila nad synem lepsi
dohled.
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Kazuistika ¢. 13
Osobni anamnéza:

Chlapec Karel, veék 16 let, zak 9. téidy.
Rodinna anamnéza:

Karel je nejstarsi syn, otec neni znam, mladsi sestra, otec také neuveden. Matka se
vdala a se souCasnym partnerem ma dal$i dvé déti. Matka na matefské dovolené.

Soucasny partner je nezaméstnany.
Skolni anamnéza:

Karel byva v hodinach roztékany. Jeho vykony jsou velmi kolisavé. Nékdy splni
zadany ukol sdm a dobie, jindy vyzaduje pomoc ucitele. Je nutna neustala kontrola
a pomoc, nezbytné je srozumitelné a struéné zadavani ukold. Pfi ovefovani znalosti
musi byt stanovena jasna a srozumitelna pravidla pii respektovani osobniho tempa.
Ve tfidé€ patii mezi zaky s lepSim prospéchem, v anglickém jazyku je nejlepSim Zakem
ve tfide.

Zapis z jednadni vychovné komise:

Pfedmét jednani: 30 neomluvenych hodin (jednodenni absence omluvené matkou —

(13

»...mE&l stfevni problémy...“, ,,...m¢l teplotu...“ pozdni pfichody do Skoly -
»...omluvte K4ju, ujel mu autobus...“, ,,...omluvte Kaju, zaspal...“, pfitom jiz v pul
7 rano byva na socialnich sitich), soustavné zapominani pomticek, neplnéni zadanych
ukoll, neprevlékani se na télesnou vychovu. Nevhodné chovéni ve skole, drzé chovani
k pedagogickym pracovnikiim, vyhrozovani typu: ,Zitra piijde do Skoly tatka a to
vSichni uvidite!”, agresivni chovani, nerespektovani pokynl vyucujicich, nenoSeni
pomiucek, pozdni pfichody, neplnéni tkoli. Matka fekla, Ze ho nedokaze ptresvédcit,
aby Sel do skoly, kdyZz se mu nechce. Nevi si s nim rady. S placem pfiznava, Ze ho
nezvlada, Kéja zacal pit a koufit, je vii¢i ni agresivni, ona se ho boji. Ptitel ji s vychovou
nepomaha, stara se jen o mladsi spole¢né déti. Karlovi davd matka 50 korun denné na
svacinu, kdyby mu je nedala, byl by agresivni. Karel mél jit na vySetieni

k pedopsychiatrovi, aby mu byla nastavena pfipadna medikace.
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Vychovna opatreni:

24

Skola véd¢la. Kuratorka fekla, ze dlouhodobé problémy uz ptekracuji inosnou mez,
matka meéla uz davno oslovit OSPOD nebo kuratora. Je nutné, aby matka
spolupracovala s OSPODem. V piipadé, Zze bude Karel agresivni, ma telefonovat pani
kuratorce a ve ji nahlésit, piipadné volat PCR. Matka si co nejdiive domluvi termin
navstévy kuratorky, kde celou situaci proberou, a s velkou pravdépodobnosti se bude
hledat feseni, kdy se Karel umisti v n¢jakém vychovném zafizeni. Je nutné okamzité
nastavit pfisnd pravidla., kterd musi Karel respektovat! Karel si bude poznamenavat do
denicku vSechny ukoly, matce ho bude denné ukazovat, aby méla piehled o tom, zda
ukoly mé, nebo nemd, protoze Karel ji 1ze o tom, Ze Ukoly nemé. Karel bude mit
vSechny pomicky v pofadku. Matka zde také podepsala Zadost o pokracovani ve
vzdélani, aby si dodélal zakladni vzdélani. Matka objedna Karla k pedopsychiatrovi.
Karel byl ptizvan na komisi, kuratorka mu nastinila nasledujici kroky a upozornila ho,
ze pokud vyrazn¢€ nezméni své chovani, hrozi mu to, ze opravdu pijde z rodiny. Karel
slibil napravu. Byl také upozornén, Ze nesmi doma ventilovat vy¢itky na adresu matky,

ta by v takovém piipad¢ informovala kuratorku.
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Kazuistika ¢. 14
Osobni anamnéza:

Divka Gréta, vék 15 let, zakyné 8. ro¢niku.
Rodinna anamnéza:

Druhé dit€¢ zpéti sourozencii. Z divodu nevhodného vychovného prostiedi
a nevyhovujiciho prostiedi byly vSechny déti matce odebrany a umistény do détského

domova.
Skolni anamnéza:

V kolektivu je velmi oblibena pro svou upfimnou povahu. Aktivné se zapojuje do
déni ve tfid¢. Ve vyuce je snaziva. Jeji vysledky tomu ale ¢asto neodpovidaji. U¢ivo, pii
kterém neni nutnd navaznost znizSich roénikt, zvlada. Naopak v matematice

a v anglickém jazyce jsou jeji vysledky primérné.
Vypis z pedagogického deniku:

V posledni dobé se jeji chovani vyrazné zhorsilo. Gréta miva velmi Casto zachvaty
vzteku, které se projevuji vulgarnim vykiikovanim, vyhroZzovanim spoluzdkiim
I zamé&stnancim $koly — slova: ,,b&zte do pice, vSak pockej, budes litovat, zmlatim té,
budes se divit, kurva, co ¢umis, vypicena Skola, pi€a...” jsou na dennim potadku,
vyhrozovéani fyzickou likvidaci spoluzakiim, bouchdnim do zafizeni ve Skole,
sebeposkozovani, dnes doslo k sebeposkozovani pfimo ve vyucovani — viz Pedagogicky
denik. Agresivita u Gréty je nebezpe¢na pro ni samotnou, spoluzaky i pedagogické

pracovniky.

50



11 ZHODNOCENI VYZKUMU

.,V dnesni dobé je spousta deti vychovavana lidmi, kteri je neprivedli na sveét. Mam
na mysli hlavné rodiny, kde se rodice rozvedli, jeden nebo oba zemreli, nikdy neuzavreli
snatek nebo se nemohou z nejriiznéjsich ditvodit o deéti starat. Stoupajici pocet deéti
vyrista take u dvojic stejného pohlavi, vétsinou zZen. Tyto déti jsou pak casti novych
rodin, kterym vikame rodiny nevlastni, adoptivni nebo péstounské. Ja vikam takovym
rekonstituovanym rodinam smisené. Neni-li rodina rekonstituovana, je to neuplna
rodina“ (Satirova, 2006, s. 153).

Cilem bakalaiské prace bylo zjistit, jaky je vliv prostiedi na rizikové chovani déti
amladeze na Jesenicku a které rizikové chovani mezi adolescenty na Jesenicku je

nejrozsitenéjsi. Na zékladé stanoveného cile byly formulovany nésledujici otazky.
Jaky je vliv prosti‘edi na rizikové chovani déti a mladeZe na Jesenicku?

Z uvedenych kazuistik vyplyvéa, ze u déti ze ZS Fucikova 312, Jesenik mé vliv

prostiedi na rizikové chovani klicovou roli.
Které prostif‘edi ma nejvétsi vliv na rizikové chovani déti a mladeZe na Jesenicku?

Po peclivém prostudovani vSech Skolnich a vychovnych dokumenti mutzu
konstatovat, Ze témét vSechny déti, které se potykaji s rizikovym chovanim, pochazeji
z nefunkéniho rodinného prostiedi.

Jsou to rodiny rozvedené, neuplné, ekonomicky nezajisténé. Velkou roli hraje
I vzdélani rodicl, které je na nizké trovni. V mnoha ptipadech byly déti z rodiny
odebrany, protoze nespliovaly vhodné vychovné podminky pro zdravy rist jedince.
Déti byly nasledné umistény do détského domova, kde byla po adaptaci ziejma naprava
v chovani, ale i prospéchu. Jsou zde ale i déti z pIln¢ funkénich rodin., které davaji

prednost své parte.
Jaké rizikové chovani déti a mladeZe na Jesenicku nejrozsirenéjsi?

Mezi nejrozsitenéjsi rizikové chovani dle Skolnich a vychovnych dokumentt, které
jsem m¢éla k dispozici, je zaskolactvi nejrozSifenéjsi, ale je mnoho dalSich aspekta,

naptiklad co déti na atéku nebo v zaskolactvi délaji?
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Hypotéza ¢. 1: Piredpokladam, Ze hlavnim cinitelem, ktery ovliviiuje chovani déti je

pravé prostiedi.

Ano, hlavnim ¢initelem, ktery ovlivituje chovani déti je praveé prostredi, ve kterém
se nachazeji. Rodina neznamena jen svazek osob, které jsou k tomu urceny, ale hlavni je

domov. Domov je pro vSechny vS§im.

Hypotéza ¢. 2: Piedpokladam, Ze klicovym aspektem na vytvareni neZadouciho

chovani je rodinné prostiedi, ze kterého dité pochazi.

Hypotéza ¢. 2 se jednozna¢né nepotvrdila, potvrdila se pouze ¢astecné. V mnoha
ptipadech i ve funkéni rodiné maji déti sklon krizikovému chovéni, zde hraje
vyznamnou roli skupina vrstevniki — parta. Vrstevnicka skupina je negativnim
vychovnym c¢initelem. Svadi rozkolisaného mladého jedince n¢kdy az k asocidlnimu
chovani. To plati pfedevs§im v rodinach, kde jiz byl vyvoj moralnich hodnot narusen
Vramci vztahové sité pifimo uvnitf rodiny. Traveni spole¢ného volného casu
s vrstevniky je pro adolescenty piijemnéjsi nez piiprava do Skoly, pomoc rodi¢im
vV domacnosti. Rodi¢e mnohdy nevi, kde a jak jejich déti travi svlj volny cas. Déti by
mély byt vice zaméstnany, tieba prostiednictvim $koly, ktera k tomu nabizi celou

Skalou mimoskolnich aktivit naptiklad formou zajmovych ttvara.

Hypotéza ¢. 3: Predpokladam, Ze mezi nejrizikovéjsi chovani déti a mladeze

jednozna¢né patri zaskolactvi, lhani, podvody.

Hypotéza ¢. 3 se také jednoznaéné nepotvrdila.

V zavéru vyzkumné prace uvadim, Ze vysledek neni mozné zevSeobecnit, nebot’ je
uskute¢nén na malém vyzkumném vzorku. Ale doufam a véfim, Ze i tato bakalarska
prace bude pfinosem pro rodice zaku, ktefi se potykaji s rizikovym chovdnim svych

déti, pro ucitele a studenty specialni pedagogiky.
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ZAVER

Téma bakalatské prace jsem si zvolila z divodu osobniho zajmu a také kvuli své
profesi ucitelky vzdélavajici déti dle paragrafu 16, odst. 9. Kromé toho ziji v oblasti,
kterd se nachazi v pohrani¢i, kde Zivot neni pravé jednoduchy (odloucenost, vysoka
nezameéstnanost, socialné slabé rodiny...), a proto se zde problémy s chovanim casto
vyskytuji.

Predkladana prace je rozdélena na teoretickou a praktickou cast. Teoreticka Cast
vymezuje piedev§im pojmy souvisejici s poruchami chovani a s pojmy rodina,
adolescence. V praktické ¢asti jsem opét vyty¢ila cil, polozila vyzkumné otazky, na né
navazuji hypotézy a zvolila jsem vyzkumnou metodu — sbér $kolnich a vychovnych
dokumentt. Jako ukazku jsem uvedla 14 kazuistik. Dale jsem provedla analyzu
a vyhodnotila hypotézy.

Tematika se mi zpracovavala dobfe, nebot’ jsem se dokazala vzit do situace rodici,
ale 1 déti. Sama jsem rodi¢ a ma profese ucitelky mi ukazuje problematiku z dalSiho
uhlu pohledu.

Vychova sama o sob¢ neni vibec jednoducha ¢innost a ¢loveék se ji uci po cely svij
rodiny, naslouchani, laska...) a Skola (odbornost, nezaujatost, autorita...). Pokud rodina
nefunguje spravne, odrdzi se to na rizikovém chovani déti. Nastavaji problémy, které je
potieba feSit co nejrychleji a nejintenzivnéji, nebot’ se jedna u ditéte o formovani
osobnostnich rysit a mravnich postojii. Pro vSechny zucastnéné osoby je rizikové
chovani velmi nepfijemné, a proto by bylo idedlni, kdyby k nému viibec nedochézelo.
Bohuzel v redlném zivoté to tak nefunguje, a proto je potieba se zvolenou tematikou
neustale zabyvat, sledovat situaci, zpracovavat ziskané informace, vzdélavat se a snazit
se jak profesné, tak osobn¢é pomahat situaci co nejefektivnéji resit.

Cil prace povazuji za splnény. V bakalaiské praci jsem pracovala s desitkami zak,
Vv kazuistikach jsem uvedla osobni, rodinnou a Skolni anamnézu, které tzce souvisi

s rizikovym chovanim déti a mladeZe na Jesenicku.
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Nejde jednoznacné urcit, ze rodinné prostfedi je kliCovym aspektem pro vznik
rizikového chovani u déti a mladeze na Jesenicku, nebot jsem vyzkum provadéla na
jedné Skole, ale na Jesenicku je celkem 21 zakladnich $kol. Muzu tedy konstatovat, Ze
na ZS Fudikova 312, Jesenik se ve vétsing piipadi s rizikovym chovanim potykaji déti
z nefunk¢nich rodin a Zze mezi nejrizikovejsi chovani téchto déti se fadi zaskolactvi,

lhani, podvody, i kdyz se n¢které déti potykaji i se zakonem.
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hod.
HV
CH
INF

M

NH
odstav
NTU

OSPOD

PV
RJ

TR
TV

tzv.

SEZNAM ZKRATEK
anglicky jazyk
Cislo
cesky jazyk
déjepis
ditka teditele Skoly
ditka tfidniho ucitele
domaci ukoly
fyzika
hodina
hudebni vychova
chemie
informatika
matematika
neomluvené hodiny
odstavec
napomenuti tfidniho ucitele
Organ socidlné-pravni ochrany déti
ptirodopis
Policie Ceské republiky
pracovni vychova
rusky jazyk
ttida
télesna vychova

tak zvany
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VO

vV

VZ

vychova k obcanstvi
vytvarna vychova
vychova ke zdravi
zemepis

zakladni Skola

zakovska knizka
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Priloha B - Pedagogicky denik

2017-2018

... pfestoupil na nasi skolu ze ZS Javornik.

... dnes nepfisel do Skoly, nikdo neomlouval.

Matka dnes omlouvala syna, byli u Iékare, je nemocny.

... priSel do Skoly.

... heni opét ve skole.

... pfiSel do 8koly. V zakovské knizce na 11.—-12. 12. omluvenka od
matky — nemocny, 13. 12. 2017 u lékafe. Absence omluvena.

... pfijel do skoly v 9,35 hodin — zaspal. Byl upozornén, ze pokud se
bude zaspani opakovat, bude situace feSena s panem feditelem.
Absence omluvena. Soustavné bez domacich ukold.

Opét bez tkolu do C;j.

... hebyl dnes opét ve Skole, nikdo ho neomlouval.

... priSel do Skoly, v zakovské knizce je omluvenka od matky.

. nastoupil na nasi Skolu 27. listopadu 2017. Od té doby nebyl ve
Skole 1 cely tyden. VSechna absence je omlouvana jen matkou.
K dneSnimu dni ma ze 167 oducenych hodin zameskano 68 hodin.
VétSinou chybi 2—3 dny v tydnu. Nema pom(cky do vyucovani, dnes
si donesl vodové a temperové barvy a 2 Stétce. DalSi pomucky chybi.
NepiSe domaci ukoly. Matku jsem si pozvala do Skoly na stfedu
17. ledna 2018 v 11,00 hodin.

... nebyl dnes opét ve Skole. Nikdo neomlouval. Matka se na vyzvani
do Skoly nedostavila. O situaci byl informovan pan feditel. Matka
bude pozvana na vychovnou komisi.

... dnes pfiSel do Skoly, bez omluvenky. Uvadi, Ze nechal zakovskou
knizku doma.

Hodnoceni za I. pololeti: Aj—2, M -2, Inf—1, P -2, Pv -1, Hv — 2,
ostatni prfedméty Cj, Rj, D, Z, F, Vo, Tv, Vv — nehodnocen.
Nehodnocen je vzhledem k vysoké absenci. Klasifikace odloZena do
konce unora. Zameskano 68 omluvenych hodin. NTU za nenoSeni
pomucek a DU.

NTU

Matka pozvana do Skoly na 31. ledna 2018.

Matka se do Skoly bez omluvy nedostavila. Ohledné absence ve
Skole s Zakem hovofil pan feditel. Ten mu sdélil, Zze problémy
s dochazkou mél uz ve Skole v Javorniku, uvedl také, ze se mu do
Skoly chodit nechce a matka mu absenci omlouva.

Pozvala jsem matku do Skoly k projednani pfistupu v hodinach Tv
a absenci oble€eni do Tv. Matka se bez omluvy nedostavila.




Opét neni od 1. unora ve Skole. Do dnesniho dne ho nikdo neomluvil,
absence je tedy neomluvena a bude nahlaSena na OSPOD
a k prestupkovému fizeni. Neomluveno — 29 hodin.

29 neomluvenych
hodin

... do dnedniho dne jesté nepfinesl Zadny vypracovany domaci ukol
do matematiky.

. nastoupil na nasi Skolu 27. 11. 2017. Od tohoto dne nepfinesl|

zadny domaci ukol do ¢eského jazyka, nema vSechny pomicky do
vyucovani, pfevleCeni do télesné vychovy. Chybi seSity, dnes jiz
nema ani zakovskou kniZzku. Z odu€enych 311 hodin chybél 138
hodin,
z toho je 89 hodin omluvenych a 49 hodin neomluvenych. Omluvena
absence je vétSinou od matky, objevuji se omluvenky typu — bolesti
hlavy, teplota, nevolnost. Nékolikrat pfisel do Skoly pozdé — 5-10
minut po zvonéni. Matku jsem si nékolikrat zvala do Skoly, ale
nedostavila se. O situaci informovan pan feditel, bude uren termin
vychovné komise.

49 neomluvenych
hodin.  Vychovna
komise 1. 3. 2018
v 9,30 hodin.

Dnes omlouvala panu fediteli pani ... — ma chfipku. Absence do
v€erejSiho dne je neomluvenda, od dnesdniho dne omluveno. Absence
bude projednana na vychovné komisi.

73 neomluvenych
hodin.

Matka se dnes na vychovnou komisi bez omluvy nedostavila. Termin
dalsi vychovné komise je 12. bfezna v 13,30 hodin ve Skole
v Jeseniku.

Vychovna komise

12. 3. 2018
v 13,30 hodin
v Jeseniku

Matka se na vychovnou komisi bez omluvy nedostavila. Odpoledne mi
volala pani ucitelka, Ze matka se dostavila do Skoly ve Vi€icich s tim,
Ze jet do Jeseniku ji nevyhovuje, proto pfijela do VI€ic. Ve oznameno
na OSPOD.

Dnes mi volala matka s tim — ,.... co ... déla ve Skole, déla i doma ..."
Informovala jsem matku, Ze ... ve Skole problémy s chovanim nema,
Ze problémem je domaci pfiprava na vyu€ovani, zakoupeni a noseni
pomucek. Matka slibila napravu.

Dnes matka omlouvala syna — zaspali. ... vSak odmitl odjet do Skoly
v 8 hodin s tim, Ze ma odpoledni vyu€ovani a do Skoly pojede az v 11
hodin z... Matka mi dala syna k telefonu, sdélila jsem mu, Ze pokud
nepfijede do Skoly, bude absence neomluvena. Chlapec pfijel do
Skoly v 11 hodin. Dnes je absence omluvena. DalSi absence jiZ bude
neomluvena. Informovan pan Feditel.

Dnes pfijel do Skoly v 11 hodin. Absence je neomluvena — 3
neomluvené hodiny.

76 neomluvenych
hodin

Hodnoceni za Ill. &tvrtleti: Cj — 2-, Aj—2, Rj—4-, M= 2, Inf— 2, D — 2—
3,2-2-,P-2-,F-34,Vo-2,Tv—-1,VW—-1-, Pv -1, Hv - 1.
Udé&lena DRS s navrhem na Il. stupefi z chovani za 76 neomluvenych
hodin, zapominani pomucek a nenoseni DU.

DRS s navrhem
na Il. stupen
zchovani za 76
neomluvenych
hodin, zapominani
pomucek

a nenoseni DU.

Neni ve Skole, zatim nikdo neomlouval.




Hodnoceni prosp&chu a chovani za Il. pololeti: Chovani — 2, Cj — 3, Aj
-2,Rj-4,M-2,Inf-1,D-2,Vo-2,F-3,P-2,Z2-2,Tv-1, Pv
-1, Hv =1, Vv — 2. Udélen Il. stupen z chovani za 92 neomluvenych
hodin, zapominani pomtcek a domacich ukold. Velmi Spatna pfiprava
na vyucovani.

Il. stupen
zchovani za 92
neomluvenych
hodin, zapominani
pomucek

a domacich ukold.

... dnes v hodiné nechtél pracovat, byl drzy.

2018-2019 Tr. VIII. B, 8. rocnik

... je soustavné bez pomucek a domacich ukold.

Opét nema omluvenku na 21. zafi — absence je neomluvena,
6 neomluvenych hodin.

6 neomluvenych
hodin

Bez prevle€eni do pracovniho vyu€ovani.

Matka se na pozvani do Skoly bez mluvy nedostavila.

Soustavné zapomina pomucky do vyu€ovani i domaci ukoly.

Opét neni ve skole, nikdo neomlouval.

Nema omluvenku na 19.

6 neomluvenych hodin

fjna — absence je neomluvena,

12 neomluvenych
hodin

Pozdni pfichod do Skoly — 3 neomluvené hodiny.

Matka se na tfidni schiizky bez omluvy nedostavila.

Matka se na pozvani do Skoly bez mluvy nedostavila.

Matka se na pozvani do 8koly bez mluvy nedostavila.

Dnes opétné nemél prevleCeni do TV. Hodinu narudoval tim, Zze se
fotil se svoji spoluzackou, ktera mu sedéla na kliné (také neméla
pfevleCeni — necviCila). Na opakované upozornéni pedagogickymi
pracovniky nereaguje a celé své chovani popira. Pry: ,co vam je, co
furt mate". Kdyz byl upozornén, Ze pujde do feditelny, tak jednal
impulsivné, vztekle: ,...tak kde toho feditele mate, zitra pfijJde muj
tatka a vSichni pfed nim budete sedét, tatka udéla poradek..."
Neustale vyhroZuje otcem, zada muj osobni telefon, Ze chce volat
otci...“ a béda, jak mu jeho mobil feditel rozbije, tak uvidi ..." Celému
incidentu byly pfitomné asistentky pedagoga. VSe projednano
s feditelem Skoly, ktery mél s zakem pohovor.

Matka se na pozvani do Skoly bez mluvy nedostavila.

Opét ma na 15.-16. 11. opét omluvenku jen od matky — ,stfevni
problémy", u Iékafe nebyl. Absence je neomluvena - 12
neomluvenych hodin.

27 neomluvenych
hodin

Dnes opét bez previeCeni do hodiny TV, i kdyz byl feditelem Skoly
upozornén, ze kdyz nebude mit pfevleCeni, bude mit hodinu
neomluvenou. Dnes tedy 1 neomluvena hodina.

TV- neomluvena
hodina.

28 neomluvenych
hodin

Hodnoceni prosp&chu a chovani za |. &tvrtleti: Cj — 3, Aj — 2, Rj — 3-,
M-2-,Inf-2,D-34,Vo-2,F-4,Ch-3,P-4,Z-1-, VW -2,Vz
-3, Tv — 2-3, Pv — 1-2, Hv — 3. Absence: 39 omluvenych a 27

DRS za 28 NH,
nenoseni
pomucek,




neomluvenych hodin. Udélena DRS za 28 NH, neno$eni pomicek,
neplnéni zadanych ukoll, nevhodné chovani.

neplnéni
zadanych  ukold,
nevhodné
chovani.

Dnes bylo zaslano OZNAMENI O ZANEDBANI SKOLNI DOCHAZKY
na Méstsky ufad Jesenik.

... dnes pfiSel do Skoly v 9,30 hodin. Jako duavod pozdniho pfichodu
uvedl, Ze si veder nachystal doméci sesit do Cj a rano ho nemohl
najit. V Zakovské kniZzce opét omluvenka od matky — ... ujel mu
autobus..." Absence je NEOMLUVENA. Matka se na pozvani do
Skoly opét nedostavila. Hodnoceni prospéchu a chovani za |. ¢tvrtleti
neni v zakovské knizce podepsané.

30 neomluvenych
hodin

Matka pozvana na vychovnou komisi.

Vychovna komise
28.11. 2018

Matka se dostavila vychovnou komisi.

Projednana absence, zapominani pomlcek, chovani ve Skole — viz
zapis z jednani.

Pfi dnesni hodiné anglictiny byl ... rusivy element. Neustale upoutaval
pozornost svych spoluzakl tim, jak celou noc nespal, protoze brzo
rano (4. hodina ranni) musel jet do Jeseniku, aby se s nékym popral.
Padla prezdivka ,,Cahansky". Je velice nabuzeny, neustéle si
protahuje ruce, predvadi svaly spoluzakim, upozorfiuje na své
fyzino. Dale upozoriuje na své poranéné ruce, jak ho boli, protoze
nékoho zbil. Cituji: ,Ja jsem mu to nandal, jeho hubu by nikdo
nepoznal, doufam, zZe to nékdo natocil a posle mi to ...*

Dnes o pfestavce v ¢ase 11:45 kopal agresivné s jednim spoluzakem
do mladsiho spoluzaka. Na mé pokyny reagoval az po del3i dobé.
Incident jsem zapsala do denicku matce.

O prestavce, tésné pied zvonénim (12:34 hod.) nerespektoval mych
pokynu. Se spoluzaky se pretlaCovali o dvere, které nasledné praskly.
Véc nahlasena vedouci pracovisté, ktera volala fediteli Skoly.
Zapsano v zakovskeé knizce.

O prestavce v Case 12:34 hod. jsem byla svédkem incidentu, kdy se
se spoluzaky pFetahoval nasilné o dvefe své tfidy, které nasledné
praskly. Véc jsem nahlasila vedouci odlou¢eného pracovisté. Snazil
se v8e popirit.

Dnes nebyl opét ve Skole. Nikdo ho neomluvil.

Dnes matka omlouvala syna, je nemocny, byli u Iékafe. Omlouvala se,
ze vola az dnes, neméla kredit.

Dnes rano pfi prichodu zaka do Skoly se jej dotazuji, zda ma u sebe
telefon. Tvrdi, Zze ho ma v Satné v bundé, na vlastni zodpovédnost. Na
zacatku prvni hodiny slySim zapipani mobilu. Tvrdi, Zze to nebyl on.
Poté fika, Ze ho ma v taSce a Ze mi ho neodevzda. ,Nevim, pro¢ bych
Vam ho mél davat, mé nezajima, Ze to tak feditel rozhodl." Chvili se
snazi si stat za svym nazorem, je podrazdény. Domlouvam mu.
Nastvané sedi a pak se zveda a mobil mi dava na stul.




Dnes opétné bez pfevie€eni do hodiny TV. Hodina neomluvena. TV -
1 neomluvena
hodina

Dnes neodjel autobusem dom0 ve 12:00 hod. Tvrdil, Ze jede do

Jeseniku a ted jde na navstévu ke spoluzakovi.

Dnes v hodiné hudebni vychovy nechtél pracovat, pozdéji neustale

vyrusoval, vykfikoval. Na napomenuti ucitele nereagoval.

Dnes v hodiné zemépisu neustale vyruSoval, bavil se se spoluzaky

a nejevil zajem o vyuku. Na napomenuti reagoval se slovy: ,...nic se

mi dnes délat nechce." Zadanou praci odbyl.

Hodnoceni prospéchu a chovani za |. pololeti Skolniho roku

2018/2019: Ch-1,Cj-3,Aj-2,Rj—-3,M-2,Inf-1, D - 3,Vo - 3,

F-4,Ch-4P-2,Z-3,Hv-2, W-1,Vz-2 Tv-2,Pv-1

Absence — 76 omluvenych a 31 neomluvenych hodin. ZlepSil se

v dochazce do Skoly. Pfiprava na vyu€ovani je nedostatecna, Casto

zapomina pomucky a domaci ukoly.

Opétné bez pfevleceni do hodiny TV — hodina neomluvena. TV -

1 neomluvena
hodina

Opétné bez previleeni do hodiny TV — hodina neomluvena. ... jeto | TV -

Uplné jedno. 1 neomluvena
hodina

Neni ve Skole, nikdo neomlouval.

Do Skoly pfiSel bez omluvenky, uvedl, Ze mu bylo Spatné. U |ékafe
nebyl, absence je za vcCerejSi den neomluvena. Matka se Skolou
nespolupracuje, syna omlouva jen nékdy. Nemiva podepsany
deniCek, Zakovskou knizku. Na vyu€ovani se nepfipravuje.

8 neomluvenych
hodin

Nemél ve Skole ucebnici ani seSit. Od zacatku hodiny odmital
pracovat. Neustale vykfikoval a ruSil se spoluzakem v8echny ostatni.
Na domluvu reagoval posmésnym smichem. U&eni ho pry nebavi.
Rekla jsem mu, ?e do této tfidy nerada chodim pravé pro jejich
nehezké chovani. Nakonec mi fekl, Ze se mam podivat, jak vypadam
a co délam, a zase se smal. Pak jsem si ho pfestala vS§imat a on se
uklidnil a do konce vyu€ovani se valel po lavici.

Opét nebyl dnes ve Skole, nikdo ho neomluvil.

Dnes omlouvala matka syna, byli u lékafe, je do konce tydne
nemocny.

Dnes v hodiné matematiky po zadani ukolu ... tvrdi, Ze nema propisku
a nema Cim psat. Povolila jsem mu, at’ piSe tuzkou a doma si potom
praci pfepiSe perem. Reagoval ihned se slovy: ,... to ne, psat doma
nic nebudu". Rekla jsem mu, Ze si tedy praci napie po vyudovani.
Opét reagoval se slovy: ,... nechtéjte mé vytocit". Nepracoval a po
zbytek hodiny si tuzkou bouchal do pouzdra. Po telefonické domluvé
s matkou v8e oznameno i to, Ze si syna necham po vyu€ovani. Matka
pfislibila, Zze si s ... promluvi.




Pfi ¢ekani na odchod na obéd, chytil spoluzaka velkou silou do
.kravaty" a odmital ho pustit. Na moje vyzvani o uvolnéni sevieni se
jen vysmival. Ruce mél seviené v pést, neustale sebou Skubal
a predvadél svou silu. Snazila jsem se vymanit chlapce z jeho sevieni
a pfitom se Skrabl o m{j nehet. Okamzité zacal vykfikovat, Ze jsem ho
Skrabla a nakonec prohlasil dost nenavistné ,ze jsem to posrala".
Spoluzaka poté pustil. Udalost sdélena tfidni ucitelce.

Vzhledem k tomu, Ze si neplini domaci ukoly, nenosi pomucky do
vyu€ovani a ve Skole se chova nevhodné k zaméstnancim Skoly
a spoluzakum, je matka pozvana do $koly na 1. bfezna 2019.

Matka se do Skoly opét bez omluvy nedostavila.

Matka omlouvala syna, jdou k lékafi. O navstévé Skoly udajné
nevédéla. Matka neplni dohodu z vychovné komise konané dne 28.
11. 2019 — nekontroluje deni¢ek a zakovskou knizku. Zakovska
knizka neni viibec podepsana jiz 14 dnu.

Umyslné postuchuje a bouchd do mlad$iho spoluzaka. Na mé
upozornéni tvrdi, Ze o néj nechténé zavadil.

Dnes rano pfi pfichodu do skoly tvrdi, ze u sebe nema mobilni telefon
a dnes si ho nechal doma. Osmou hodinu pfi pracovni vychové mu
mobil zac€al vyzvanét v batohu. Hovofim s nim o Ihani a pravidlech,
ktera jsou ve tfidé nastavena. Omlouva se a mobil mi odevzdava na
stdl.

Dnes tésné po zvonéni pfed sedmou vyu€ovaci hodinou, chytil
spoluzaka a chtél mu narovnat zada. Spoluzak souhlasil, ale
neuvédomuje si, ze ma vétsi silu a muze mu i ublizit. Situace feSena
a ...pfislibil, Ze se nebude dotykat zaki a po zvonéni bude ve své
tridé.

Hodnoceni prospéchu a chovani za lll. étvrtleti: Cj — 3-, Aj — 2, Rj -3,
M-2,Inf-1-,D-3-,Vo-3,F-3,Ch—-3-4,P-3,Z-3, Hv - 2,
VW — 2, Vz — 3, Tv — 2, Pv — 2. Asence — 106 omluvenych
a 3 neomluvené hodiny. ... se opét zhorSil v dochazce do Skoly.
Pfiprava na vyuCovani je nedostateCna, Casto zapomina pomucky
a domaci ukoly, zakovska knizka i deniek jsou nepodepsané. DTU
za 3 neomluvené hodiny, nenoSeni pomlcek a nevhodné chovani.
Matka se Skolou nespolupracuje, pravidla stanovena na vychovné
komisi neplni.

DTU

3 ne
hodiny,
pomucek
a
chovani.

za
omluvené
nenoSeni

nevhodné

Matka se dostavila do Skoly. Projednana pfiprava na vyuc€ovani,
noSeni pomulcek, omlouvani nepfitomnosti ve Skole. Matka opét
slibila napravu, kazdych 14 dni se bude telefonicky na syna
informovat.

Matka se zatim na syn(v prospéch, chovani, noSeni pomucek a ukolu
neinformovala.

Pozdni pfichod do Skoly — zaspal. Upozornén, ze pokud jesté jednou
zaspi, hodina bude neomluvena.

Chvalim za praci a snahu v hodinach matematiky.

Dnes nema prevle€eni do TV, hodina neomluvena.
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Dnes nevhodné chovani vu¢i mladSimu spoluzakovi. Spolu se
spoluzakem jej postuchuiji, nadavaji mu.

Dnes o pfestavce jsem zaka pfistihla, jak bere Spendliky z nastének
na chodbé&, po mém upozornéni toho nechava.

Dnes odeSel sam se stejné starym spoluzdkem po vyucovani na
obéd.

Neustale navstévuje nasi tfidu, i pfes zadkaz. Na mé upozornéni
nereaguje, pouze vulgarnim odmlouvanim. O pfestavce provokuje
slabsi zaky.

Dnes béhem Sesté hodiny neukaznény, chodi po tfidé, jiz v jednu
hodinu si bali batoh na zada. Nékolikrat upozornén na to, Ze je
vyu€ovani a ma zadané povinnosti, ty si poté splnil. V pocitacové
ucebné umysiné spoluzacce vypl pocita¢, smal se u toho a tvrdil, Ze
nic neudélal. Kdyz ho upozorfiuji na jeho chovani, zaCne se vztekat,
poté odchazi svévolné na zachod. Jdu za nim a Fikdm mu, Ze je
hodina a nebude si délat, co chce. Na to odpovida: ,Bé&zte pry¢
a nemluvte na mé&!" Rikdm mu, Ze ma tfi minuty na to, aby se uklidnil
a vratil se do tfidy ke své praci, jinak zustava po Skole. Odpovida:
,Nikde zuUstavat nebudu, sbalim si véci a jdu s tadyma do pice."
Rikdm mu, Ze poté si nasledky ponese on sam a Zze na mé jeho
vyhruzky neplati. Zacina se usmivat a odchazi zpét do tfidy. Poté
sedi

u pocitaCe, mici a nikoho si do konce hodiny nevsima.

Neni ve Skole, zatim nikdo neomlouval.

Dnes matka omlouvala syna. Byli u lékafe, protoze ma mirné
opuchlou ruku. Do patku doma. Matka uvedla, Ze v sobotu byli se
synem na chirurgii, tam ruku zrentgenovali — nic vazného s rukou
nema.

Hodnoceni prospéchu a chovani za Il. pololeti Skolniho roku
2018/2019: Cj—2,Aj—-2,Rj—-3,M—-2,Inf-1,D-3,Vo—-2, F -3,
Ch-3,P-2,Z2-2,Hv-2,VW-2,Vz-2, Tv-3, Pv—2. Absence:
203 omluvenych a 10 neomluvenych hodin. Udélen Il. stupen
z chovani za 10 NH, nenoSeni pomucek a DU a drzé chovani.
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2019 - 2020 tr. VIII. D, 9. ro€nik

Dnes nebyl ve Skole, nikdo ho neomlouval.

Dnes mne béhem 8. vyuCovaci hodiny — télocviku — trefil silnym
kopem balénem do hlavy (oblast levého spanku a ucha). Ac¢koliv na
misté projevil litost, nechal se téhoz dne na zastavce autobusu slySet,
ze: ,si za to mUzu sama, Ze jsem se mu tam neméla motat"
(nachazela jsem se vSak na zcela opacné strané hristé, kde jsem
s jinymi Zaky trénovala hod na ko$; svédkem je pani asistentka).
Pozdéji se pfiznal, ze chtél balobnem umysiné zasahnout spoluzaka,
ktery v8ak uskodil a balon pokradoval dal na mne. Zak se i pres
opakovana pouceni chova v hodinach TV nebezpecné vuci svym
spoluzakim i pedagogim a nedomysli nasledky.

Ma zakoupeny vSechny pomucky, zaplacen fond zaka.

Dnes rano tvrdil, Ze u sebe nema mobilni telefon. Jeho povinnosti je,
odevzdavat jej do sborovny. Na zalatku druhé vyucovaci hodiny
telefon vytahuje z aktovky. Po napomenuti odevzdava k mému stolu
ve tfidé. V prabéhu vyucéovani telefon zmizi, ale Karel se nepfizna.
Tentokrat si telefon ponechava u sebe se slovy: ... odevzdavat ho
nikomu nebudu, koupil jsem si ho ja".

Pfi pfichodu do Skoly tvrdi, Ze mobil u sebe nema. Béhem dne jej
nékolikrat vytahuje. Kdyz mu fikam, at ho odevzda, reaguje slovy:
,Nic odevzdavat nebudu, je to moje ..."

Bé&hem prestavky chodi do ostatnich tfid, na upozornéni, ze se ma
vratit do své tfidy reaguje slovy: ,Nezajima mé to, budu, kde budu
chtit." V8e zapsano do ZK. Kdyz zjistuje, Ze mu piSu poznamku, vraci
se do své tfidy.

Dnes rano neodevzdal mobilni telefon, tvrdi, Ze mu jej zabavila
maminka a proto ho nema u sebe.

V posledni hodiné vytahuje mobil. Rano tedy opét Ihal, Ze mu ho
matka zabavila.

Matka omlouvala syna, jdou k Iékafi. ... zvraci.

Matka mé telefonicky informovala, Ze syn pfijde do Skoly ve Ctvrtek.
Na tfidni schuzky se nedostavila.

Dnes pfi mém dozoru na chodbé pfiletél do tfidy VIII. D a zacal
bezdivodné svého mladsiho spoluzaka chytat pod krkem a bouchl
s nim o kobercovou sténu, malem se prevratila, podle néj to byla
sranda. Po té, co jsem mu fekla, Ze to neni zadna sranda, zacal po
mé kfiCet: ,Tak mi dejte bombu," a viiskal po mné. Kdyz jsem mu
fekla, at po mné nekfi€i, Ze by se mél uklidnit, zafval na mé: ,NEBO
CO?" Znélo to vyhruzné.

Dnes jsem pfiSla do 2. vyu€ovaci hodiny do tfidy VIII. B (Matematika).
Vsimla jsem si, ze ma u sebe mobilni telefon, proto jsem jej vyzvala,
aby jej odevzdal pani asistentce na okno na ur€ené misto. Tuto vyzvu
jsem opakovala nékolikrat — chlapec absolutné nerespektuje, ze
béhem hodiny ma mit mobil odevzdany ¢i vypnuty dle pravidel na
Skole. Celkové dalSi chovani béhem dne bylo rovnéz neuspokojiné —
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byl hluény, jeho prace v hodinach byla minimaini a klasicky problém
nastal pfed hodinou télesné vychovy: kdyz jsem jej vyzvala, at se
prevleCe do cviCebniho uboru, zacal se vymlouvat na bolest zad
(aCkoliv nema zZadnou ulevu od Iékafe ani omluvenku od matky).
Sdélila jsem mu, Ze v tom pfipadé bude sedét na lavi€ce pro necvicici
v télocviéné. lhned po pfichodu do hodiny TV vbéhl i pfes mdj
opakovany zakaz do naradovny, kde se poloZil na matrace. Opét
jsem musela opustit tfidni kolektiv a jit za nim, abych jej pfiméla
k opusténi nafadovny (kde zak nesmi byt sam bez dozoru pedagoga),
coz po mnoha urgencich velmi neochotné ucinil.

Hodnoceni prospéchu a chovani za I. Ctvrtleti: Cj -2,Aj—- 2, Rj —2-3,
M-4,Inf-2,D-3,Vo-3,Ch-2-,F-2-3,P-2,Z2-2, VW -1-2,
Pv -2, Tv — 3, Hv - 1, Vz — 3. ZameSkano 21 omluvenych a 4
neomluvené hodiny. Doslo k vyraznému zhor$eni prospé&chu. Spatna
pfiprava na vyucovani. Udélen NTU za 4 NH, nenoSeni pomlcek
a DU a nevhodné chovani.

NTU,
4 neomluvené
hodiny

Dnes pfi odchodu na obéd nerespektoval muj pokyn setrvat na
chodbé a pockat na ostatni déti a svévolné opustil budovu Skoly. Sam
odesel na obéd do jidelny - branou uréenou pro vjezd automobill. Pfi
prichodu do jidelny sedél u ucCitelského stolu a uz mél obéd skoro
snézeny. Po mém napomenuti, Ze se ma zklidnit a pFestat kfiCet
(Fvat), zanechal vesSkeré nadobi na stole, zvedl se a opét svévolné
odesel-pfitom za sebou bouchl dvefmi. Rana dvefmi byla tak silna, ze
jsem myslela, Zze je poSkodil. Po mém pfichodu do Skoly jsem
vyhledala ... v pocitaové uCebné a Zadala jsem po ném vysvétleni
jeho nevhodného chovani. Nebyl schopen zadné sebekritiky, opét
triskl dvefmi a drze mi fekl: ,Co zase...”

Nerespektuje pravidla tfidy. Neodevzdava mobilni telefon na uréené
misto. Po napomenuti reaguje slovy: ,...vibec mi na né&j nesahejte".

Béhem mésice opét 1x zaspal. Pfibyly 2 neomluvené hodiny.

6
neomluvenych
hodin

V¢era nebyl prvni dvé hodiny ve Skole. Tvrdil, Ze byl u Iékafe a IékaF
neordinoval, matka vSak jako omluvenku do zakovské knizky napsala
LZASPAL". Absence je neomluvena.

8
neomluvenych
hodin

Dnes odmita pracovat v hodiné Fyziky, upozornén, Ze praci dodéla
v patek po vyuCovani. V hodiné Tv necviCi, opét nema pFevileeni do
Tv.

Dnes opét bez prevleceni do Pv a Tv. Matka upozornéna
prostfednictvim ZK.

Zdroj: Interni zapisy pedagogickych pracovniki ZS Fuéikova312, Jesenik
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