Posudek oponentky diplomové prace
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Autorka zavére¢né prace: Bc. Hana Mala
Nézev zavérecné prace: ZavrZeni rodice v opatrovnickych kauzach z pohledu socidlnich
pracovniki organu socialné - pravni ochrany déti

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:

A

Odtivodnéni:

Hlavnim cilem diplomové prace je ,,zjistit, jake maji socidlni pracovnici socialné - pravni
ochrany déti povedomi o syndromu zavrzeného rodice a jaka opatieni pri praci s nim
wuzivaji“ (s. 11). V Uvodu jsou dale vymezeny diléi cile (ty tvoii logickou podmnozZinu cile
hlavniho), struktura prace, je stru¢né prezentovana vyzkumna strategie a odiivodnéna volba
tématu.

Hodnoceni struktury prace:

A

Odivodnéni:

Autorka vymezuje pojmy ,,Syndrom zavrzeného rodice®, ,;socialné¢ pravni ochrana déti* a
,,moznosti feSeni v kauzach se syndromem zavrzeného rodiée*. Ze struktury prace vyplyva, ze
jsou zahrnuty vSechny klicové pojmy obsazené v cilech a zaroven nejsou obsazeny
redundantni pasadze. Autorka navic ¢ini logiku struktury diplomové prace transparentni, kdyz
na uvod hlavnich kapitol odtivodnuje jejich roli ve vztahu ke konkrétnim ciltm.
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Hodnoceni teoretické ¢asti prace:

A

Odtvodnéni:

Teoretickd ¢ast vychazi z adekvatnich odbornych zdrojti a neobsahuje faktické chyby. Je tieba
ocenit, ze autorka reflektuje genderové stereotypizujici (n€kdy az matky obvinujici) pohled
nékterych psychologti a v textu se s nim snazi polemizovat.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:

B

Odtivodnéni:

Metodicka Cast zahrnuje vymezeni cill, transformaci dil¢ich cilli do tazatelskych otazek (s.
39), odiivodnéni zvolené vyzkumné strategie (kvalitativni vyzkumnou strategii 1ze povaZovat
za adekvatni cilim), je vymezena strategie volby vyzkumného souboru i zpracovani udaji a
jsou reflektovana rizika vyuzité vyzkumné strategie. Neni zcela jasna logika tvorby
tazatelskych otazek, které byly spiSe vytvafeny nahodile, nez aby explicitné vychézely
Z teoretické Casti prace. Nékteré tazatelské otazky logicky piesahuji stanovené dil¢i cile (napf.
TO3, TO4, TO7, TO10).

Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu:

B

Odivodnéni:

Interpretace je provedena dle stanovenych dil¢ich cili a jednotliva zjiSténi jsou doplnéna
citacemi z rozhovortl. Skoda, Ze autorka kli¢ové zjisténé kategorie opticky nezdiraznila
(naptiklad tuénym pismem), aby cCtendikam a Ctenaifim doprala vétsi komfort pii Cteni
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vyzkumnych zjisténi. Kdyz si totiz maji ucinit n¢jaky zavér — v jakych kauzach se vlastné
socialni pracovnice setkavaji se zavrzenym rodicem, jen tézko hledaji odpoveéd’. Mozna, ze by

.....

kauzy, o jaké typy kauz se jedna apod.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéru prace:

A

Odivodnéni:

Autorka napliiuje vytycené cile diplomové prace. V Zavéru shrnuje vyzkumna zjisténi.

Hodnoceni formalni stranky prace:
A
Odtvodnéni:

Hodnoceni prinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:

A

Odivodnéni:

Autorka vymezuje aplikaéni cil nasledovné: ,,Z mého pohledu je prace stézejni predevsim v
tom, Ze ma prinést vhled do dané problematiky a méla by poukazat na pripadné nedostatky v
moznostech prijimanych opatieni ze strany socidlnich pracovnikii socialné - pravni ochrany
deti, kteri se setkdvaji ve svych kauzdch se zavrzenym rodicem ze strany ditéte.“ Na str. 42
dopliuje, ze o vyhotoveni prace k tomuto tématu pozadala piimo specialistka na daném
OSPQOD: ,,Specialistka na SZR primo pozadala, zda po vyhotoveni této diplomové prdace, by
se mohla seznamit s jejim obsahem a byl ji tak dan pripadné prostor ze strany zaméstnavatele
pro pripadné dalsi navrhy na moznost zlepseni metodického pristupu v FeSeni této
problematiky, ktery by mohla dale zpracovat a vyuzit pro instrukci a potieby pracovniku
OSPOD MMHK *.

Dalsi pripominky:

Otazky k obhajobé:

1. Autorka na str. 13 piSe: ,, Psycholog PhDr. Mgr. Jeronym Klimes, ktery se vénuje rodinné a
manzelské terapii a prednasi dnes psychologii pro zahranicni studenty, se kterym
konzultujeme Fadu konkrétnich pripadii v nasi praxi na oddéleni socialné-pravni ochrany deéti,
komentuje tento syndrom jako novy termin pro stary pozorovatelny jev. Pripodobiiuje ho
,, oidipovskému komplexu . Nasledné vyjadieni KlimeSe komentuje pfipominkou: ,, Mohu zde
s takovym tvrzenim cdstecné souhlasit, pokud nebudeme vyhradné tvrdit, Ze se setkavame s
takovym komplexem jen ze strany zenského pokoleni.” Nicméné oidipovsky komplex
zjednoduSené popisuje milostny vztah syna k matce — zahrnuje tedy zfetelny genderovy
vzorec. Nejsou tedy vyjadieni KlimeSe a reflexe autorky spiSe v rozporu? K obhajobé prosim
o vysvétleni.

2.V subkapitole 1.2.1 se autorka vénuje opravnénému zavrzeni rodice. Jak se diva na situace,
kdy dité neni samo obéti domaciho nasili rodice, ale je svédkem domaciho nésili na druhém
rodi¢i? Jedna se v takovych ptipadech o opravnéné zavrzeni rodice ¢i o syndrom zavrzeného
rodice?



Celkové zhodnoceni prace:

A

Odtivodnéni:

Diplomovou praci Hany Malé povazuji za kvalitné zpracovanou a spliujici vSechny
pozadavky na diplomové prace.

V Hradci Kralové dne 19. 4. 2017 Mgr. Radka Janebové, Ph.D.



