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Abstrakt

Pokles zivocisnej vyroby po rozpade komunistického rezimu a novodoby tlak
Eurépskej Unie na jej intenzifikdciu nepriaznivo pdsobia na populdcie vrabca
domového, vrabca polného a dalSich druhov vtakov, ktorych Zzivot je spity
S pol'nohospodarskou krajinou. V hniezdnej sezéne 2014 prebehlo na vybranych
plochach v tridsiatich slovenskych obciach s velkochovmi hovéddzieho dobytka
sCitanie druhov Passer domesticus, Passer montanus, Streptopelia decaocto,
Phoenicurus ochruros, Motacilla alba, Carduelis carduelis, Carduelis canabina,
Carduelis chloris, Serinus serinus a Sturnus vulgaris s cielom zistenia ich pocetnosti
a distribucie. Za pomoci Statistickych analyz bol vyhodnoteny vplyv velkochovu
hovéddzieho dobytka na uvedené druhy vtakov a na zaklade poznatkov z odbornej
literatary bol zhrnuty dopad zmien v ZivociSnej vyrobe na ich populacie. Vysledky
ukazali, ze druh Passer montanus bol najpocetnejsi vo funkénych velkochovoch
hovédzieho dobytka oproti zastavbe a pocetnost druhu Passer domesticus
bola zretel'ne vyssia v zastavbe obci s funkénym velkochovom. Vyhodnotit’ priamy
dopad zmien vyvoja zivo¢i$nej vyroby na Slovensku na pocetnost’ vtakov nie je mozné
kvoli absencii zaznamov o s¢itani, ale je ho mozné formulovat’ na zéklade dostupne;j
literatury.

KPacové slova: zivocisna vyroba, Passer montanus, intenzifikacia, vplyv

Abstract

The decline in livestock production after the collapse of communist regime and
contemporary pressure of the European Union on its intensification has been
negatively impacting population of House Sparrow, Tree Sparrow and other suburban
species whose life is linked to agricultural landscape. Thirty Slovak villages with
livestock production were selected to monitor quantity and distribution
of Passer domesticus, Passer montanus, Streptopelia decaocto, Phoenicurus
ochruros, Motacilla alba, Carduelis carduelis, Carduelis canabina, Carduelis
chloris,Serinus serinus a Sturnus vulgaris species in breeding season 2014. With the
aid of statistical analysis and scientific literature the impact of cattle farming on
population of above mentioned species was determined and summarized. The results
showed that Passer montanus species was the most abundant in operating livestock
farms compared to housing areas and the abundance of species Passer domesticus was
higher in housing areas with operating factory farms. The determination of direct
impact of changes in livestock production process in Slovakia on bird species
abundance isn’t possible due to records of birds census absence. It can only be
formulated on the basis of available scientific literature.

Key words: livestock production, Passer montanus, intensification, impact.
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1. Uvod

Prvy zaznam o poklese pocetnosti vrabca domového pochadza z Velkej
Britanie a Severnej Ameriky zo zaciatku 20. rokov 20.storocia, ked” boli kone ako
dopravny prostriedok nahradené automobilmi (Smith, 1944). Nasledovalo obdobie,
ked’ bola populacia stabilizovana a az na konci 70. rokov v Nemecku bol evidovany
ibytok tohto druhu, nasledovala Velka Britania, Svédsko v 80. rokoch a d’alsie krajiny
Eurépy (Marchant et al., 1990).

Velkost’ europskej populacie vrabca domového, vrabca pol'ného 1 mnohych
dalsich druhov pol'nohospodarskej krajiny za poslednych 35 rokov vyrazne poklesla,
v niektorych pripadoch o viac ako 50% (EBCC, 2014). Ubytok synantropnych druhov
zaznamenali aj bezni obyvatelia sidiel. Ornitolég a odbornik na vrabce domové Brit
D. Summers — Smith, ktory zna¢nu €ast’ svojho zivota zasvitil vyskumu tohto druhu
tvrdi, ze: ,,Vtaky su indikatorom kvality zivota. Ak vrabec domovy znamena pre
stcasnych obyvatel'ov miest to isté ako kanarik v minulosti pre banikov, potom je jeho
osud prejavom toho, Ze sa v naSich mestach deje nieco nedobré.” Reif (2008) poukazal
na ubytok vta¢ich druhov I'udskych sidel a ich okoli v Ceskej republike. Vo Velkej
Britanii sa dramatickym ubytkom vtactva z centier velkomiest venuje velky pocet
autorov.

Transformacia a nasledna intenzifikacia, ktora nastala po vstupne Slovenska
do EU mala dramaticky dopad na vtactvo. Mechanizéacia vyroby, vyuZzivanie tazkych
pol'nohospodarskych strojov, zmeny v sejbe a orbe, zaberanie pol'nohospodarskej
pddy na stavebné ucely, intenzivne obhospoddrovanie coraz menSich ploch
pol'nohospodarskej pddy, zanikanie medzi, zmeny v kfmeni hosp. zvierat a pouzivanie
chemickych latok znizuju potravné zdroje, hniezdne prileZitosti a v mnohym
pripadoch spdsobujui thyn vtakov v celej Eurdpe. Voiisek (2007) oznacuje za hlavnu
pri¢inu ubytku vtactva Spolo¢ni pol'nohospodérsku politiku, ktora podporuje
intenzifikaciu polnohospodarskej vyroby v EU.

Problematike pocetnosti a distriblicie vrabca domového a inych synantropnych
druhov v ramci dedinskych sidiel ¢i vplyvu vel'kochovov hospodarskych zvierat na ich
vyskyt v Ceskej republike sa venovali Vrsecka (2013), Moudra (2013), Vybiralova
(2013) a dalsi, aby sa pokusili vyhodnotit’ vplyv zmien v zZivocisnej vyrobe, ale aj
inych faktorov na populécie vtdkov vybranych druhov.



2. Ciel prace

- Zistenie pocetnosti a distribucie vrabca domového, vrabca poI'ného a d’alSich
synantropnych druhov vtakov v ramci dedinskych sidiel na strednom
Slovensku.

- Zhodnotenie vplyvu velkochovu hospodarskych zvierat na pocetnost’ a vyskyt
vybranych druhov synantropnych vtakov.

- Vyhodnotenie vplyvu zmien v Zivocisnej vyrobe na populacie sledovanych
druhov.



3. Literarna reSers

3.1. Vyvoj pol'nohospodarskeho druZstevnictva na Slovensku od roku
1945 az po sucasnost’

3.1.1. Obdobie kolektivizacie

Od roku 1945 v obdobi tzv. ,redlneho socializmu* v Ceskoslovensku vznikala
siet’ rol'nickych vyrobnych druzstiev, zalozend na jednotnom kolektivnom systéme
pod nazvom Jednotné rol'nicke druzstva (JRD) (Martuliak, 1995). Na zdklade zakona
¢.75/1949 Zb. o JRD, dochadzalo k likvidacii stkromného vlastnictva a bol to i koniec
demokratickych zasad uplatiovanych v druzstvach. V priebehu 4 etap kolektivizacie
v Ceskoslovensku sa postupne odstranilo Gverové a Zivnostenské druZstevnictvo,
ZlepSovala sa $truktara druzstiev spajanim existujlicich a vytvaranim novych vacsich
komplexov ¢o viedlo k pozitivnym hospodarskym vysledkom a ku koncu 80. rokov
sa pol'nohospodarske druzstva stavali sebestacnymi (Madarasz, 2011).

3.1.2. Obdobie transformacie

V byvalej CSFR prebichala od roku 1990 hospodarska reforma, ktora
zaznamenala prechod od socialistického planovaného hospodarstva k trhovému. Po
osamostatneni Slovenska v roku 1993 pokracovala tato reforma aj nad’alej. Zmeny
vyplyvajlce z transformacie pol'nohospodarstva na trhovli ekonomiku a Strukturélne
zmeny V pol'nohospodarstve zahfnali:

e Majetkové restitucie, t.J. navratenie majetku pévodnym vlastnickom,

e Transformaciu druzstiev a privatizaciu Statnych podnikov a zmenu Struktary
podnikatel'skych subjektov,

e Zmenu pol'nohospodarskej politiky (Demo, 2001).

Druzstvo ako forma podnikania prekonalo za posledné polstorocie velkeé
zmeny, ktoré boli poznaené najmid politickou situdciou. Proces transformacie
pol'nohospodarskych druZstiev po roku 1990 prebiehal v troch etapach upravenych
dvoma samostatnymi legislativnymi normami. NajvyznamnejSou normou bol tzv.
transformaény zakon, zakon ¢.42/92 Zb. o uprave majetkovych vztahov a
vysporiadani majetkovych néarokov v druzstviach. Zamerom bola dekolektivizacia
pol'nohospodarskej vyroby, usporiadanie vlastnickych vztahov a nasledné
konstituovanie podnikatel'skych subjektov na béaze stkromnych kapitdlovych
spolo¢nosti, resp. farmarského hospodarenia (Bandlerova, 2001; Stbertova, 2004).

Ekonomickd  transformacia viedla k  majetkovej  transformacii
pol'nohospodarskych podnikov a k zmenam ich velkosti. S cielom zvySit
konkurencieschopnost’ bolo potrebné modernizovat’ strojné a technické vybavenie,
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znizit’ energetickl narocnost’ 1 pri pol'nohospodarskej vyrobe, ¢o bolo sprevadzané aj
rastucimi ndkladmi na ochranu Zivotného prostredia. Transformacné procesy sa v
pol'nohospodarstve vyrazne prejavili v podobe zmien v rozlohe pol'nohospodarskych
aredlov ako celku, ale aj v Struktire vyuzitia pol'nohospodarskej pody. K
najvyznamnejs$im zmenam vyuzitia zeme na Slovensku dochédza v poslednom obdobi
transformécie (napr. zniZenie produkcie v zivocisnej vyrobe, pocet kusov hovidzieho
dobytka klesol na cca 500 000, teda 1/3 stavu pred transformdciou) a realizéciou
vystavby priemyselnej, dopravnej, bytovej a inej infraStruktury. Dosledky
transformécie sa prejavili na Struktare polnohospodarskej produkcie regionov
Slovenska a v zmene vyrobnej orientacie pol'nohospodarskych podnikov (Blazik et al.,
2011).

3.1.3. Postavenie suc¢asnych poP’nohospodarskych druZzstiev

Rokom 1996 zacal postupny tUpadok druzstiev, ich pocet zacal klesat. Po
vstupe SR do EU sa pol'nohospodarske druzstva museli podriadit’ novym podmienkam
europskeho trhu, ale zaroven sa naskytla moznost’ ziskania finanénych prispevkov
z eurofondov. Mnohé druzstva upadli do likvidacie, lebo sa nevedeli prispdsobit’
aktualnym trendom a zmenam. Dalsi pokles poétu polnohospodarskych druzstiev
mala na svedomi vtedajSia ekonomickéd situdcia (nedostatok volného kapitalu
a neistota manazmentov druzstiev) (Stbertova, 2004).

Bandlerova (2007) zhrnula postavenie stéasnych pol'nohospodarskych
druZstiev na Slovensku nasledovne: ,,Napriek transformacnym zmenam po roku 1990
si druzstva na Slovensku zachovavaju svoju prevahu co sa tyka obhospodarovanej
pody, ked’ druzstva obrabaju 48, 89% z celkovej vymery polnohospodarskej pody.
Vyznamné postavenie maju druzstva aj ¢o sa tyka agrarnej zamestnanosti, ked' v roku
2003 podiel zamestnancov Vv polnohospoddrstve bol najvyssi v druzstvdch
a predstavoval 68, 9%.“ Podnikanie v oblasti druzstevnictva na Slovensku sa odlisuje
od inych Statov v Eurdpe. Vd'aka jednej pravnej Uprave madme 2 druhy druZstiev, a to
pol'nohospodarske druzstva, ktoré presli transformaénym procesom a druzstva, ktoré
tymto procesom nepresli, lebo vznikli po roku 1990 ako nové pravne subjekty.
Anomaliou u pol'nohospodarskych druzstiev, ktoré presli transformaciou je, Ze
majetkové prava maji v lom 1 osoby, ktoré nie st ich ¢lenmi (Bandlerova, 2007;
Stbertova, 2004)

3.1.4. Kolektivizacia a transformacia v chove hospodarskych zvierat

K podstatnym zmendm v chove hospodarskych zvierat doSlo v case
kolektivizacie. JRD presli z domaceho, extenzivneho chovu na intenzivny. Tradi¢ne
zakoreneny chov hospodarskych zvierat a hydiny sa zo slovenského vidieka pomaly
vytracal. Stavali sa rozsiahle hospodarske objekty — kraviny, ov€iny, hydinarne,
oSiparne. Zmodernizovalo sa technické vybavenie, viaceré¢ JRD presli na tzv. kejdoveé
hospodarstvo (Martuliak, 2010).

Obdobie po roku 1990 z hradiska chovu hospodarskych zvierat je
poznamenané restrukturalizaénymi zmenami. JRD vypredévali svoje stada, znizila sa
spotreba produktov z hospodarskych zvierat kvoli narastu cien potravin. Stavby pre
ZivociSnu vyrobu na farmach zostali prazdne, zariadenia sa rozoberali, rozpadavali.
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Chov hospodarskych zvierat sa transformoval do roznych spoloc¢nosti, vznikaju
sukromni chovatelia, rusili sa JRD. Vznik trhovych podmienok viedol k znizovaniu
stavov hospodarskych zvierat a likvidacii stdd (Demo, 2001). Zmeny vo vlastnickych
a organizacnych vztahoch, v S§tatnej dotacnej politike sposobili nizSiu
pol'nohospodarsku produkciu — za 4 roky Klesla rastlinna produkcia o 25 %, zivo¢i$na
0 37 % a dotacie do pol'nohospodarstva sa znizili o 61 % (Faltanova, 2008).

Zivoéisna vyroba zaznamenala po roku 1989 vyrazny pokles. Od roku 1990 do
roku 2007 sa poéty hoviddzieho dobytka znizili o 68 %, oSipanych o 62 %, oviec 0 42
% a hydiny 0 21% a tento trend pokracuje aj nad’alej ¢o dokumentuje tabulka ¢. 1
a obrazok ¢.1 . V dosledku reStrukturalizaénych zmien po 90. roku a poklesu dotécii
doslo k vyraznému zvysSeniu nakladov na vyrobu, ktoré sa premietli do nérastu cien
produktov hovéddzieho dobytka a znizil sa dopyt spotrebitela po hoviddzom mése
amlieku. Preto bolo nevyhnutné redukovat pocty hovédzieho dobytka. Pre porovnanie
uvadzame Tabulku ¢. 1.V sucasnosti sa vyrovnal dopyt s ponukou po produktoch
zivocisnej vyroby (Faltanova. 2008). (Donald et al., 2001).

Kravy st tradiénym hospodarskym zvieratom na Slovensku. Co sa tyka
o$ipanych, ich stavy sa za poslednych 20 rokov znizovali kvoli slabému dopytu po
bravcovom mise a prudkom naraste dopytu po hydinovom mése. Poéty hydiny na
Slovensku nezaznamenali tak vyrazny pokles ako ostatné hospodarske zvierata.
V roku 1990 sa u nas chovalo vyse 16 miliénov kusov, v roku 2006 priblizne 13
miliénov a v roku 2012 to bolo 11,8 miliona kusov (Némethova, 2008).

Tab. ¢. 1: Vyvoj stavov hospodarskych zvierat v rokoch 1970 - 2013 v tisickach kusov

ROK

1970 1980 1990 1995 2000 2005 2010 2013
Hovidzi 1330 1503 1563 929 646 528 467 467
dobytok
Osipané 2107 2788 2521 2076 1488 1108 687 637
Ovce, kozy 752 611 611 453 399 360 394 400
Kone 578 585 14 10 10 8 7 7
Hydina 1319 1581 1648 1338 1358 1408 13 11

6 1 7 2 0 4 000 000

Vlastné spracovanie: (Zdroj: MP SR, 2010; Statisticky urad SR, 2015)



Obr. ¢. 1: Vyvoj stavov vybranych hospodarskych zvierat v SR v rokoch 1970 — 2013

Vyvoj stavov vybranych hospodarskych zvierat v SR r. 1970 -
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Vlastné spracovanie: (Zdroj: MP SR, 2010; Statisticky urad SR, 2015)

3.2. Negativny vplyv zmien v poPnohospodarskej krajine na bezné druhy
vtakov

Po pade komunistického rezimu sa v Statoch vychodnej Eur6py vyrazne znizila
miera podpory pol'nohospodarskej vyroby zo strany Statu a populacie vtakov poklesli
d’aleko viac ako v zapadnej Europe. Populédcia vrabca polného vo Velkej Britanii
poklesla v rokoch 1968 — 1995 az o 83% a stehlika konopiara o0 41%. Z jeho vyskumu
vyplyva, Ze intenzifikdcia pol'nohospodarskej vyroby je najviac zodpovednad za
znizovanie vtac¢ich populécii pol'nohospodarskej krajiny (Donald et al., 2001).
Intenzifikédcia premenila biotopy resp. hniezdne lokality a dostupnost’ potravinovych
zdrojov pre bezné druhy vtakov (Aebischer & Kavanagh, 1997). Dalsie zmeny a ich
dosledky:

- Zmeny V prevadzke pol'nohospodarskej ¢innosti sposobili redukciu kvantity
a rozmanitosti divorasticich bylin na ornej pdde (Marchant et al., 1990).

- Narastajuce pouZivanie fungicidov a pesticidov na obilnych poliach redukuje
pocty hmyzej potravy, S ¢im suvisi zhorSené prezivanie mladych jedincov
(Rands 1985).

- Mechanizéacia pol'nohospodarstva, pouzivanie tazkej techniky a uSliapanie
dobytkom likviduju hniezda i mlad’ata, ktora sa v nich nachadzaju pocas
hniezdneho obdobia (Pakkala et al., 1990).



- So zmenami v dobe sejby a zberu obilnych plodin suvisi zanikanie zimnych
,»strnisk®, ktoré su ukrytom a zdrojom potravy pre nemigrujuce druh vtakov
(Evans 1997; Chemberlain et al. 2000).

- Dalgim nasledkom mechanizacie a intenzifikacie je tbytok diverzity biotopov
(kultarnej krajiny) kvoli zvySovaniu rozlohy poli (Lefranc, 1997).

- So zvySovanim rozlohy poli savisi i odstranovanie medzi a ostatnej
neproduktivnej krajiny z pol'nohospodarskej (Chamberlain et al, 2000).

- Vysoko intenzivne pol'nohospodarstvo na zmenSujicej sa ploche ornej pddy
(Evans, 1997).

- Upustenie od pol'nohospodarstva a zniZenie Statnej podpory v krajinach
vychodnej Eur6py po pade komunizmu (Tucker, 1994).

- ZvySenie intenzity pastvy, zvySovanie stavovov dobytka a zvySenie hnojenia
(Baldi, 2005).

- Nahradenie sena silazou (Vickery et al., 2001).

- Predacia pocCas migracie a na zimoviskach.

Vysokd miera intenzifikicie v EU vyplyvala z SPP (Spolocnej
pol'nohospodarskej politiky), ktora bola zahajena v roku 1957 s cielom zvysit
pol'nohospodarsku produkciu na zabezpecenie dostatku potravin pre vSetkych
obyvatel'ov a postacujucu zivotnu uroven pre l'udi pracujucich v pol'nohospodarstve.
SPP viedla k polarizacii vyrobnych (pestovatel'skych) oblasti, zaniku zmie$aného
pol'nohospodarstva a taktiez zaniku okrajovych hospodarskych oblasti (Bignal, 1998).
SPP stimulovala homogenizaciu polnohospodarskej pddy, vdaka Comu bolo
odstranenych vel'a nepol'nohospodarskych prvkov ako su zivé ploty (medze) a lesiky
(Lefranc, 1997). V krajinaich strednej a vychodnej Eurdpy bol narast
pol'nohospodarskej vyroby medzi rokmi 1960 a 1980 podobny ako u vtedajSich
&lenskych statov EU. Po kolapse $tatnej podpory v byvalych komunistickych krajinach
v 90. rokoch pol'nohospodarska produkcia prudko poklesla (Donald et al., 2001). Pred
padom komunizmu bola §tatna podpora vo vychodnych a centralnych krajinach nizsia
ako v krajinach EU &o viedlo k menej intenzivnemu polnohospodarstvu. Oblasti
S nizkou intenzitou pol'nohospodarstva st viac rozsirené vo vychodnej ako v zadpadne;j
Europe (Tucker & Evans, 1997). PocCetnost’ vtakov polnohospodarskej krajiny vo
vychodnych $tatoch klesa v mensej miere ako v EU (Donald et al., 2001). V su¢asnosti,
po vstupe postkomunistickych krajin do EU buda vtadie populacie vystavené
rovnakému hazardu: intenzifikacii a zaniku pol'nohospodarskych oblasti (Tucker &
Heath, 1994; Lefranc, 1997; Heath & Evans, 2000).



3.3. Hodnotenie popula¢nych trendov beznych druhov vtiakov vo
vybranych krajinach a Eurdpe

3.3.1. Europa

The State of Europe’s Common Birds (2009) uvadza, ze v Eurdpe pretrvava
trend mierneho poklesu populacii beznych druhov vtakov. Konkrétne pri druhoch
pol'nohospodarskej krajiny ide o 48% pokles v rokoch 1980 - 2006. Z toho
najvyraznej$i pokles pripada na roky 1980 — 1990, neskor uz trend nebol tak vyrazny
(obr. €. 2). Navyse sa predpoklada, zZe takyto vyvoj sa bude opakovat u ,,Cerstvych*
¢lenskych §tatov EU. Obrazok ¢&. 3 porovniva trendy poletnosti druhov
pol'nohospodarskej krajiny medzi ¢lenskymi §tatmi, ktoré vstpili do EU pred rokom
2004 a novymi Clenskymi Statmi. V starych ¢lenskych krajinach pokracuje klesajuci
trend, kym v novych ¢lenskych §tatoch nieco sposobilo tzv. ,,obnovu‘ populacii,
najpravdepodobnejsie to bude navrat k menej intenzivnemu polnohospodarstvu po
pade komunistického rezimu. Od toho obdobia populacie druhov pol'nohospodarske;j
krajiny zacali klesat’ i vV novych ¢lenskych krajinach a nasledovali tak trend starych
¢lenskych krajin.

Obr. &. 2:,,Wild bird indicatoros* pre Eurépu v rokoch 1980 az 2006. Cisla v zatvorkach st
pocty druhov v kazdom indikatore.
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Obr. ¢&. 3: Indikétor vtakov polnohospodarskej krajiny pre staré ¢lenské staty EU (Rakusko,
Belgicko, Dansko, Finsko, Francuzsko, Nemecko, frsko, Taliansko, Holandsko, Portugalsko,
Spanielsko, Svédsko, Velka Britania) a nové &lenské $taty, ktoré vstapili do EU v rokoch
2004 a 2007 (Bulharsko, Cesko, Estonsko, Mad’arsko, Litva, Pol'sko). Cisla v zatvorkach st
pocty druhov pre kazdy indikator.
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Vysledna sprava z prieskumu popula¢nych trendov beznych druhov vtikov,
ktory prebiehal v rokoch 1980 — 2006 v 21 krajinach Eur6py uvadza, ze z 36 druhov
klasifikovanych ako vtaky pol'nohospodarskej krajiny, bol pokles zaznamenany u 20.
Populacie Passer montanus klesali v 80. rokoch minulého storo¢ia vyraznejSie ako
u jeho pribuzného Passer domesticus. Pri¢inou dramatického ubytku vtakov
pol'nohospodarskej krajiny je predovSetkym intenzifikacia polnohospodarstva, ku
ktorej dochadza v krajinach EU vd’aka podpore Spoloénej pol'nohospodarske;j politiky.
Ddkazom je aj rozdielna miera poklesu pol'nych vtakov pri zrovnani starych a novych
&lenskych krajin EU, ktoré sa pripojili po roku 1994. V roku 1992 Eurépska komisia
oznacila intenzivne pol'nohospodarstvo ako hlavného vinnika zodpovedného za pokles
biodiverzity. Napriek tomu, Vv sucasnosti tvori podpora prirode blizkych
pol'nohospodarskych postupov len 10% z celkového rozpoétu SPP, a preto sa sucasna
situdcia v Eurdpe nemoze zlepsit’ (Vorisek, 2007). V tab. €. 2 vidiet’ populacné trendy
a poCty hniezdnych parov sledovanych druhov v rdmci Europy.



Tab. ¢. 2: Dlhodoby popula¢ny trend (DPT) vybranych druhov vtakov v Eurépe v %
(hodnota indexu medzi prvym a poslednym rokom v ¢asovej peridde), populacny trend (PT:
S - stabilny, MI - mierny vzrast, MD - mierny pokles) a po¢et hniezdnych parov (PHP).

DRUH DPT (%) PT PHP (v mil.)
1980 - 2012

Motacilla Alba -11 S 13- 26
Phoenicurus ochruros 67 Ml 4-8,8
Streptopelia decaocto 102 MI 4,7-11
Sturnus vulgaris -58 MD 23 - 56
Passer domesticus -61 MD 63 -130
Passer montanus -52 MD 26 - 48
Carduelis chloris 22 S 14 - 32
Carduelis carduelis 18 Ml 12-29
Carduelis cannabina -56 MD 10 - 28
Serinus serinus -42 MD 8,3-20

Vlastné spracovanie (Zdroj: EBCC, 2014)

Britska The Garden Bird Feeding Survey (GBFS) kazdoroc¢ne poskytuje
informacie o poctoch vtakov, ktor¢ pocas zimy vyuZivaji nahradni potravu (,bird
feeding stations®) a vodné zdroje v zahradach velkomiest i mensich miest. Udaje
GBFS 0 vrabcovi domovom od roku 1970 ukazuju vyssi pokles (60%) v zahradach
malych miest oproti velkomestam (48%) (Siriwardena et al. 2002). Napriklad
v zahrade Buckinghamského palaca v Londyne poklesla populécia vrabca domového
0 85% (Smith, 2000), v centre Edinburghu 0 90% za poslednych 15 rokov (Dott &
Brown, 2000).

3.3.2. Slovensko

V roku 2000 bol na Slovensku dokazany vyskyt 340 druhov divozijicich
vtakov, z toho 219 druhov, ktoré u nas hniezdia (Danko, 2002). K roku 2013 sa ich
pocet zvysil na 352, z toho 222 hniezdicov (SOS, 2013). Pre vyhodnotenie
populaénych trendov beznych druhov vtakov na Slovensku v rokoch 2005 — 2009 bolo
pouzitych 102 druhov s najvysSou pocetnost’ou. Klesajicu tendenciu malo 16 druhov
(7 lesnych druhov, 5 druhov pol'nohospodarskej krajiny a 3 druhy Tudskych sidel).
Priemerny ro¢ny pokles sa pohyboval od 11 % pri druhu Motacilla alba po 67 % pri
druhu Circus aeruginosus. Stupajuci trend bol preukazany pri 12 druhov (z toho 11
druhov lesnej krajiny) a 74 druhom bol priradeny neisty trend. Narast pocetnosti
lesnych druhov mdéze suvisiet’ so zarastanim opustenej polnohospodarskej pody.
Podobny nazor maju aj autori vyhodnotenia trendov z rokov 1982 — 2005 v Ceske;
republike (Slabeyova et al., 2009).
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3.3.3. Cesko

V Ceskej republike prebichalo s&itanie vtakov v rokoch 1982 — 2005
(Jednotny program séitania vtakov pod vedenim CSO), ktorého udaje boli vyuZité na
vypocet trendov pocetnosti u 105 druhov vtakov. Pocetnost’ rastla u druhov zijacich
Vv lesom prostredi, vtakov hniezdiacich pri vodach a mokradiach a dutinovych
hniezdicov, celkom 37 druhov. Pri 39 druhov bol trend klesajuci, najmé druhy
otvorenej kultarnej krajiny a I'udskych sidiel a 29 druhov so stabilnym trendom (Reif
et al., 2006). Na porovnanie poéetnosti sledovanych druhov v Ceskej a Slovenskej
republike sluzi tab. ¢. 3.

Tab. ¢&. 3: Odhad poétu hniezdnych péarov sledovanych druhov vtikov na 1 km? izemia $tatu

DRUH Cesko Slovensko
Motacilla Alba 2 2
Phoenocurus ochruros 4 3
Streptopelia decaocto 3 2
Sturnus vulgaris 17 12
Passer domesticus 53 31

Passer montanus
Carduelis chloris
Carduelis carduelis

Carduelis cannabina
Serinus serinus

Ol &~ © 0
NP, W N O

Vlastné spracovanie (Zdroj: Stastny et al., 2006 a Danko et al., 2002)
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3.3.4. Mad’arsko

Szép et al. (2012) vysledky monitoringu beznych druhov v rokov 1999 - 2012
preukazali vyskyt 240 druhov vtdkov na tizemi Mad’arska, populacné trendy boli
hodnoteni u 106 druhov s najvySSou pocetnostou. S klesajiicou tendenciou
prevazovali druhy pol'nohospodarskej krajiny — 16 druhov a 9 druhov zmieSanych
biotopov, naopak stiipajuci trend (podobne ako na Slovensku a v Cesku) bol uréeny
pri lesnych druhoch (obr. €. 4).

Obr. €. 4: Popula¢ny trend vybranych druhov vtakov v Mad’arsku v troch typoch biotopov
pre roky 1999 — 2012,
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Zdroj: Szép et al, 2012
3.3.5. Pol’sko

V Pol'sku boli hodnotené trendy pocetnosti u 105 najpocetnejsich druhov. Pri
lesnych druhoch prevladali rastice tendencie pocetnosti (30 druhov) a u druhov
pol'nohospodarskej krajiny prevladali klesajuce trendy pocetnosti (25 druhov).
U pol'skych druhov bola klesajlica pocetnost’ ovplyvnend aj migraciou — pocetnost’
druhov, ktoré tiahnu do Afriky klesala viac ako u tych, ktoré migruju na kratSie
vzdialenosti (Chylarecki & Jawinska, 2007).

V poslednej tabulke kapitoly (tab. ¢. 4) st uvedené populacné trendy
sledovanych druhov vtakov na Slovensku a v okolitych $tatoch a ich porovnanie

s eurdpskym trendom.
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Tab. €. 4: Porovnanie trendov pocetnosti sledovanych druhov vtakov vo vybranych $tatoch a
Eurodpe (S - stabilny, MI - mierny vzrast, MD - mierny pokles, X —bez zaznamu).

DRUH Pol'sko Madarsko Cesko  Slovensko Eurépa
Motacilla Alba S S MD MD S
Phoenicurus ochruros Ml Ml S S Ml
Streptopelia decaocto MI MI MI S Ml
Sturnus vulgaris MI S MI S MD
Passer domesticus MD MD MD MD MD
Passer montanus Ml Ml S S MD
Carduelis chloris Ml Ml MD S S
Carduelis carduelis MD MD S S Ml
Carduelis cannabina MD S S Ml MD
Serinus serinus MI S X S MD

Vlastné spracovanie (Zdroj: Monitoring Ptakow Polski, 2014; Szép et al, 2012; Stastny et
al., 2006 a Danko et al., 2002; Birdlife International, 2014)

3.4. Charakteristika sledovanych druhov
Vrabec domovy - Passer domesticus - Vrabec domaci

Vseobecne zndmy Sedo-hnedy vtak, samec ma Sedé temeno lemované hrdzavo
hnedymi nadoénicovymi prazkami, hnedd $iju a ¢iernu bradu (Hudec et al, 2005).
Vrabec domovy zije v blizkosti I'udskych sidiel, na okrajovych castiach pol'nych
monokultir, rozsiahlym lesnym porastom sa vyhyba. Vzacne moéze Zit mimo
I'udskych sidiel, ale nebude to d’alej ako 1 km od najblizsich budov (Brejskova, 2003).
Na Slovensku patri k eudominantnym druhom ornitocendéz ludskych sidiel
s rozptylenou zelenou napr. aj v oblasti Podpol’ania (Danko, 2002). Passer domesticus
je celorocné staly druh, pocas zimy sa zoskupuje do vel'kych ktdl'ov s Passer montanus
a zostavaji v T'udskych sidlach. Hniezdi na stavbach, v prasklindch stien,
v hospodarskych budovéch, vetracich otvoroch, Casto zahniezdi aj v spodnej Casti
hniezd bociana bieleho (priloha ¢. 1), zriedkavo na stromoch. Hniezdi trikrat za rok,
niekedy aj Styrikrat vo zvla$tne vhodnych podmienkach napr. velkochovy
hospodarskych zvierat. Prevazne sa Zivi semenami kultirnych rastlin a burin, na jar
a Vv lete pocas kfmenia mlad’at sa zivy hmyzom (BrejSkova, 2003).

Povodne tento druh obyval Prednu a Stredni Aziu a do Eurépy expandoval so
Sirenim pestovania obilia. V sucasnosti populacia vrabca domového pokryva cely
europsky kontinent, Strednt a Juznu Aziu (s vynimkou Ciny, Thajska a Sibiru).
Umyselne bol ¢lovekom rozsireny do Juznej Afriky (okolo roku 1800), USA (1951)
odkial’ sa rozsiril aj do Kanady (1868), Australie (1863), na Novy Zéland (1866),
Azorské ostrovy, Island (1962) a Juznej Ameriky (Smith, 1994).
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V minulosti bol tento druh povazovany za Skodcu a bol hubeny napr. za Marie
Terézie bola vypisand odmena za kazdého zabitého vrabca (Brejskova, 2003). Vo
vyhlaske MZVLH a MS 62/1946 Zb. bol vrabec domovy zaradeny v zozname $kodcov
a bolo povolené ni¢enie jeho hniezd aj s obsahom i usmrcovanie dospelych jedincov.
Skody spdsobuje konzumaciou a polamanim dozrievajuceho obilia na poliach, krmiva
vo vel'kochovoch hydiny a krav, ,,08tipovanim® pestovanych rastlin, vytahovanim
kli¢iacich rastlin, niekedy sa pusti do ovocia (Hudec, 1997).

Na Slovensku hniezdi vrabec domovy celoplosne, ako hniezdi¢ bol zisteny
Vv 94, 4% kvadratov, vyhyba sa izolovanym rozsiahlym lesom a vrcholkom hor.
Preferuje Tudské sidla s dosahom pol'nohospodarskej krajiny, ale hniezdi
I vV priemyselnych zonach a vo fabrikach (Danko, 2002). Podl'a Atlasu hniezdneho
rozsirenia vtakov na Slovensku z roku 2002 hniezdi u nas minimalne 1 200 000 parov
a pocet zimujucich jedincov sa odhaduje az na 6 000 0000. Popula¢ny trend mierneho
poklesu na Slovensku nasleduje europsky (SOS, 2010). Passer domesticus nie je
vV Europe ani na Slovensku ohrozeny, niektorymi pol'nohospodarmi byva oznaovany
za ddlezitého potravného konkurenta ¢loveka.

Vrabec poP’'ny - Passer montanus - Vrabec polni

Vrabec polny je na Slovensku rozsireny celoplosne (90, 9% kvadratov),
s vynimkou rozsiahlych lesnych porastov a horskych oblasti na severnom a strednom
Slovensku. Vyskytuje sa do nadmorskej vysky 1000 metrov podobne ako aj vrabec
domovy. Hniezdi prevazne v otvorenej kultirnej krajine resp. polnohospodarskej
krajine, v sadoch, svetlych lesoch a parkoch a na ich okrajoch, cintorinoch, malokedy
zahniezdi v centrach miest. Podobne ako vrabec domovy moze zahniezdit’ v hniezdach
bocianov bielych (zistenych az 20 parov v jednom hniezde) (Danko, 2002). Vrabec
polny je o nieCo mensi a ma StihlejSie telo oproti jeho pribuznému vrabcovi
domovému. Temeno hlavy je gastanovo hnedé, okolo krku ma tzky biely golier. Zivi
sa semenami nizkych rastlin, obilninami, po€as kfmenia mlad’at zbiera na zemi drobné
bezstavovce (Brejskova, 2003). Na Slovensku patri medzi stale druhy a v mimo
hniezdnom obdobi vytvara zmie$ané potravné krdle so stehlikmi, strnadkami,
sykorkami, vrabcami domovymi, ktoré sa zdrzuju na okrajoch miest, dedin, v blizkosti
objektov so Zivoc¢isnou vyrobou. U nas nepatri medzi ohrozené druhy, ale v niektorych
oblastiach — Orava, Zamgurie, je jeho vyskyt vzacnejsi (Danko, 2002).

Druh je rozsireny v celej Eurazii s vynimkou extrémnejSich severskych lokalit,
Indie a juhovychodnej Azie. Zamerne bol &lovekom rozsireny do USA (Georgia),
Australie a Mikronézie, na Filipiny a Marshallove ostrovy (Danko, 2002). V Atlase
vtakov Slovenska sa uvadza odhad hniezdnych parov vrabca pol'ného az na 600-tisic,
zimujucich jedincov az 1, 5 miliéna (SOS, 2010).
Pribuznymi druhmi naSich dvoch vrabcov, ktoré Ziji mimo tvzemie Ceskej
a Slovenskej republiky su Passer hispaniolensis, Petronia petronia, Passer x italiae.
Stredny pokles pocetnosti populacie tohto druhu v Eurdpe neplati pre Slovensko, kde
je populacny trend stabilny (Danko, 2002). V Eurdpe, trendy od roku 1980 ukazuju,
ze populacia tohto druhu mierne klesa (Birdlife, 2015a). V polovici minulého storocia
doslo v niektorych krajinach zapadnej Eurdpy k znacnym vykyvom pocetnosti: po
prudkom vzraste nasledoval prudky pokles, ¢oho pri¢inou bola zmena osevnych
postupov a masové pouzivanie organochlérovych zlic¢enin na oSetrenie porastov proti
Skodcom a burindm (Brejskova, 2003).
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Hrdli¢ka zahradna - Streptopelia decaocto - Hrdlicka zahradni

Hrdlicka zahradna je na Slovensku pocetny a hojne rozsireny druh. Hniezdi
v T'udskych sidlach, dedinach a mestach, predovSetkym v parkoch, sadoch a zahradach,
vyhyba sa horskym oblastiam nad 900 m n. m. a stvislym lesnym plocham. V zimnom
obdobi vytvara ktdle v blizkej vzdialenosti od zdrojov potravy a vo vhodnych ukrytoch
Vv pol'nohospodarskych stavbach. Hniezdi 2- az 4-krat za rok, pre stavbu hniezd casto
vybera ihli¢naté stromy. Zivi sa semenami, bobulami a ¢astami rastlin.
Najvyraznejsim znakom tohto druhu je uzky Cierny pasik, bielo lemovany, na zadne;j
Zasti krku (Hudec et al., 2005; Stastny et al., 2006).

Hrdlicka zahradna sa objavila v Indii a Turecku v 16. storo¢i, odkial’ sa po roku
1900 sirila do celej Eurdpy (Specht, 2007). Osidlila zapadnu Afriku, na vychode siaha
jej aredl rozsirenia po Ural. Priiny expanzie hrdli¢ky pol'nej nie si dostato¢ne jasné
(Danko, 2002). V Ceskej republike, ale i Dansku, Franctizsku, Nemecku a Rakusku je
zaradend medzi lovnu zver, dovodom boli obavy o moznom pdsobeni s$kod
Vv pol'nohospodarskej krajine v 50. rokoch minulého storo¢ia (St'astny et al., 2006).

Populacia Streptopelia decaocto je stabilna. V Eurdpe, vratane Slovenska
a Ceskej republiky, je zaznamenany mierny nérast po&etnosti tohto druhu, a to od roku
1990. Predtym, v rokoch 1980 — 1990 bol v Eurdpe zisteny ubytok populécie hrdlicky
zahradnej o 20 — 50 % (Horal & Svoboda, 2002). Na Slovensku ani nikde inde vo svete
nepatri medzi ohrozené druhy.

Zltochvost domovy - Phoenicurus ochruros - Rehek domaci

Samec zltochvosta domového je prezyvany ,kominarik“ vdaka Ccierne
sfarbenému telu a hrdzavému chvostu, ktorym neustale kmit4. Samica je nenapadne
Seda. V jarnom obdobi sa zivi hmyzom, paviukmi a inymi bezstavovcami, cez leto a na
jeseil prevazuje rastlinnd potrava — r6zne bobule a mikké plody rastlin. Hniezdi
dvakrat rocne. Samica stavia hniezdo v stenach, na rimsach domov, v skalnych
Strbinach (Sauer at al, 2003). Phoenicurus ochruros obyva otvoreny skalnaty terén
s riedkou vegetéaciou vratane skal, utesov, roklin, typicky pre horské oblasti az do
vysky 2500 m n. m. V niektorych oblastiach ako st Himal4je m6Zeme tento druh najst’
az vo vyske 5200 m n. m. Vyhyba sa lesnym porastom, likam a ostatnym oblastiam
s hustou vegetdciou, vratane parkov a zelenych ploch v mestskom prostredi
(Anonymus, 2015 Arkive.org).

Na Slovensku je vd’aka adaptécii na urbanne biotopy rozsireny po celom tizemi
od nizin po skalnaté biotopy nad hornou hranicou lesa. V subalpinskom pasme patri
miestami medzi eudominantné druhy. Primarne skalné biotopy mu v niz$ich polohach
nahradzuju staveniska, ruiny, rumoviska, hrady, lomy, skladky stavebného materialu,
pol'nohospodarske dvory i mary antropogénnych objektov vo vidieckom aj mestskom
prostredi s dostatkom potravinovych zdrojov (Danko, 2002).

Na eurdpskom kontinente ZItochvost domovy obyva strednt, juznt a zapadna
ast. V Skandinavii a na Britskych ostrovoch hniezdi roztrasene. Ornitoldgovia
predpokladaju, ze povodne hniezdil v juznejsich oblastiach, odkial’ sa pred 150 rokmi
rozsiril postupnym obsadzovanim urbannych biotopov. Stahovava Cast’ populacie
zimuje v Stredomori, v severnej ¢asti Afriky, v Prednej a Juznej Azii. Na Slovensku
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zostava v zimnom obdobi iba par stovak jedincov (Danko, 2002). Eurépsku populéciu
zltochvosta domového tvori 4 az 8,8 milibnov hniezdnych parov. Populaény trend
tohto druhu v Eurodpe je stupajtci uz od roku 1980 (BirdLife, 2015b). SOS (2010)
uvadza az 200 000 hniezdnych parov P. ochruros na Slovensku. Popula¢ny trend je
oproti Ceskej republike, kde zaznamenavajii mierny narast pocéetnosti tohto druhu,
stabilny. Druh sa rychlo adaptuje na najviac civilizované prostredie, a preto by trend
pocetnosti tohto druhu mal zostat” stabilny aj v budicnosti.

Trasochvost biely - Motacilla alba - Konipas bily

Populacia tohto druhu pokryva severozapadnu Afriku a vacsiu Cast’ Eurdzie
okrem najjuznejSich a najsevernejSich oblasti (maps.iucnredlist.org). Vtaky z Eurdpy
zimuja v Stredomori a Vv severnej Afrike. Na Slovensku patri trasochvost biely
k beznym a rozSirenym vtakom. Hniezdi na celom tizemi republiky od nizin az po
alpinsky vegetacny stupenl (ndlez na Chopku vo vyske 2 024 m n. m.). Obyva Siroku
Skalu biotopov od stojatych a tectcich vod cez polia, luky a pasienky s rozptylenou
zelenou, kamenolomy i 'udské sidla, pol'nohospodarske a priemyselné objekty, kde
dosahuje najvyssie pocetnosti. Vo vysSich polohdch hniezdi na salasoch, chatach,
hajovniach, pod mostami, v rekreaénych zariadeniach. Niekol'ko stoviek jedincov
prezimuje Vv nizinach v blizkosti nezamfzajiacich vodnych tokov (Ferianc, 1977,
Danko, 2002).

Samec trasochvosta bieleho ma charakteristicku ¢ierno-bielu kresbu hlavy —
celo, Siroky pés cez oci a boky krku st biele, temeno, zdhlavie a zadnd ¢ast’ krku st
¢ierne. Biele perie na bruchu a sivé na chrbatiku. Pri chodzi neustale kmita chvostom.
Hniezdo byva umiestnené v dutindch stromov ¢i zdkutiach trdvnatych brehov, pri
hospodarskych dvoroch v otvorenych dutinach murov a budov. Niekedy vyuzivaju aj
staré hniezda inych vtakov ako napr. beloritok. Hniezdi dva- az trikrat roéne (Skopek,
2002). Druh sa Specializuje na zivociSnu potravu, ktora lovi na zemi. St to rdzne
druhy hmyzu napr. chrobaky, mravce, vazky, komare, muchy, ale aj drobné mékkyse
a pavuky. Preto ho Casto vidiet pobehovat po travnikoch, parkoviskach a inych
rovnych plochéch ako prenasleduji hmyz. V zime vytvaraja kfdle a zhromazd’uju sa
na skladkach odpadov alebo sa zivia semenami(Anonymus 2015 Arkive.org).

Eurdpska populacia Motacilla alba je stabilnd a odhaduje sa na 13 - 26
miliénov hniezdnych parov (BirdLife, 2015c). Tento trend plati aj pre Cesku
a Slovensku republiku, kde hniezdni priblizne 100-tisic hniezdnych parov (SOS,
2010). Intenzifikaciou pol'nohospodarstva, regulaciami a znecistovanim vodnych
tokov dochadza k obmedzovaniu potravinovych zdrojov a zniZovaniu vhodnych
hniezdnych prilezitosti pre trasochvosta bieleho. Ako ndhradné zdroje potravy mu
sltizia skladky odpadu ¢i hnoja (Danko, 2002).

Stehlik zeleny (zelienka oby¢ajna) - Carduelis chloris - Zvonek zeleny

Stehlik zeleny je olivovo zeleny az Sedy, pinkovity vtak s vyrazne Zltym
okrajom kridel. Hniezdi dva- aZ trikrat za rok a hniezda si stavia v krikoch a na
stromoch. Je to semenozravy druh, Zivi sa najmé semenami olejnatych rastlin (Vasék,
2001). Hniezdne rozsirenie pokryva celd Eurdpu s vynimkou Islandu a severnej
Eurdpy (oblasti tundry a severnej tajgy), d’alej severozapadnu Afriku, Mala Aziu,
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Kaukaz, izolovane strednii Aziu (Kazachstan a Kyrgystan). Zelienka je ¢iastoéne
stahovavy druh t.j. v Eurdpe a severozapadnej Afrike je staly, populécia v strednej
Gasti Finska a Svédska je stahovava, migruje na zimoviskd do Stredomoria
(maps.iucnredlist.org). V Slovenskej republike je druh staly, prelietavy a scasti aj
stahovavy — jedince zo Slovenska boli zachytena na Malte, v Taliansku, Chorvatsku
a Juhoslavii (Danko, 2002).

Na Slovensku je druh hojne rozSireny. Hniezdi v nizindch a horskych
oblastiach do vysky 900 m n. m. Vyskytuje sa v otvorenej krajine S rozptylenou
stromovou zeletiou, preferuje okraje lesov, zarastené luky a pasienky, stromové
porasty na brehoch vod, polné lesiky, haje, remizky, stromoradia pozdiz kanalov
a ciest, vinohrady a sady. Zije i v P'udskych sidlach, vybera si cintoriny, parky, aleje,
zahrady. Napriklad na plochéch verejnej zelene v Bratislave bola zistend hustota az
123 parov na 10 hektarov (Ferianc, 1997; Danko, 2002). Populaény trend tohto druhu
je vSade v Eurdpe stabilny, dokonca od roku 1980 zaznamenal mierny nérast. Na
Slovensku hniezdi priblizne 130 tisic parov, v zime na naSe tzemie prilietaju tisicky
vtakov zo severnej Europy (SOS, 2010).

Stehlik obyc¢ajny (pestry) - Carduelis carduelis - Stehlik obecny

Stehlik obycajny je pestry drobny spevavec, ma napadny zIty pruh na ¢iernych
letkach, charakteristickii Cerveno-bielo-¢ierno sfarbenu hlavicku. Velkost a tvar
zobaku stehlika obyc¢ajného je ojedinely medzi nasim vtactvom. Samcek ma dlhsi a
Stihlej$i zobdk, co mu umoziuje vyberat’ semend lopichov, bodliakov a pichlia¢ov
z hibsich miest nez samicka. Takto si pohlavia nekonkuruju pri vyhl'adavani potravy
(Vasak, 2001). Obl'ubuje otvorenu parkovu krajinu s dostatkom stromov, zarastené
luky a pasienky, aleje, remizy, brehové stromové porasty, pol'né lesiky a haje. Bezny
je v stromoradiach okolo ciest, v sadoch, zahradach, parkoch a cintorinoch. Taktiez
obyva riedke listnaté a zmiesané lesy. V strednej a juznej Eurdpe hniezdi dvakrat za
rok, v severnych oblastiach len raz ro¢ne. Je semenozravy, ale svoje mlad’ata kimi
hmyzou potravou (Ferianc, 1977).

Z online dostupnych map Cerveného zoznamu TUCN (maps.iucnredlist.org)
mozno ur€it, ze stehlik obyC€ajny je rozsireny skoro v celej Eurdpe, na severe obyva
juzné cipy severskych krajin. Hniezdi aj v severnej Afrike, Malej Azii, na Strednom
vychode aZ po vychod Mongolska. Introdukovany bol do JuZznej Ameriky, do Australie
a na Novy Z¢land. Na Slovensku je rozsireny od niZin aZz do nadmorskej vysky 1000
metrov. Najvyssie bol v hniezdnom obdobi zisteny na Pol'ane v 1300 m n. m. Hniezdi
Vv blizkosti I'udskych sidel alebo priamo v mestach. V naSich podmienkach je stehlik
obyc¢ajny st'ahovavy druh. (Danko, 2002). V Eurdpe je populacia stabilna a tvori ju az
29 miliénov hniezdnych parov. Popula¢ny trend stehlika oby¢ajného na Slovensku je
totozny s europskym. Odhad poétu hniezdnych parov je 150 tisic (SOS, 2010).

Stehlik konopiar - Carduelis cannabina - Konopka obecna

Stehlik konopiar je drobny pinkovity vtak, samcek méa karminovo Cervenu
hrud’ i ¢elo, samicky a mlad¢ jedince st nendpadne sfarbené dohneda. Hniezdi dvakrat
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ro¢ne, miskovité hniezdo stavia v ihli¢natych hustinach alebo v krovinach nie prili§
vysoko od zeme (Skopek, 2002). Svetova populacia stehlika konopiara obyva severnt
Afriku, takmer cela Eurépu s vynimkou Islandu, severnej ¢asti Skandinavie a Ruska,
vyskytuje sa v Malej Azii, Kaukaze, Irane a izolovane v stredoézijskych pohoriach
(maps.iucnredlist.org). Druh bol introdukovany do Dominikénskej republiky. Cast’
populacie (vratane slovenskej a Ceskej) je stahovava a zimuje v zapadnej Eurdpe,
Stredomori, severnej Afrike a strednej Azii (Danko, 2002).

Konopiar hniezdi na okrajoch lesov, v remizkach, pol'nych hajoch, lukach
a pasienkoch s rozptylenou zeleniou, ob¢as na raSeliniskach a rabaniskach. Rovnako
ako stehlik pestry je to hemisynantropny druh a hniezdni aj v tichsich Castiach
intravilanov miest a obci, v parkoch, zahradach a na cintorinoch. V mimo hniezdnom
obdobi sa zdruzuje do krdl'ov s inymi pinkovitymi vtdkmi a obsadzuje ruderdlne
plochy s dostatkom semien. (Ferianc, 1977; Danko, 2002).

Eurazijska populacia Carduelis cannabina mierne poklesla v 1980, a potom
znova Vv 1990. Tento pokles maji na svedomi zmeny v polnohospodarskych
praktikach. Ide napriklad o destrukciu hniezdnych biotopov ako su medze, tzke pasy
stromov a nedostato¢né zasoby/zasobovanie semenami v zimnom obdobi (Gregory et
al., 2008). Od roku 1980 sa znizila europska populacia C. cannabina az o 60 % udava
EBCC (2008). V stcasnosti ju moze tvorit’ az 28 milidbnov hniezdnych parov, na
Slovensku sa jej populacia odhaduje na 40- az 60- tisic hniezdnych parov. Vo vicsine
Eurdpy je populécia stabilnd, v zapadnych krajinach je trend mierne klesajuci (SOS,
2010).

Na Slovensku je stehlik konopiar povazovany za ubudajici druh avifauny,
pri¢inou by mohli byt zmeny v krajine spdsobené Clovekom napr. likvidacia
rozptylenej zelene a zaburinenych ploch, zmena kultar, chemizicia

pol'nohospodarstva, zmensovanie plochy zelene v mestach ¢i kolizie s automobilmi
(Danko, 2002).

Kanarik pol’'ny (zahradny) - Serinus serinus - Zvonohlik zahradni

Kanarik polny je d’alsi spevavec s vyrazne zltymi pierkami na bruchu, nad
oCami a na zahlavi, zbytok tela ma hnedo Sedy. Ja vtdkom kultarnej krajiny, zdrzuje
sa Vv blizkosti I'udskych sidel, hniezdi v parkoch, zdhradach, sadoch, na cintorinoch
a v dalsich typoch mestskej zelene. Osidl'uje aj okraje lesov, remizky, aleje, stromové
porasty riek a rybnikov. Hniezdi dvakrat ro¢ne a po vyhniezdeni sa zhlukuje do krdl'ov
s inymi zrnoZravcami, Zivi sa semenami burin i kultarnych rastlin (Stastny, 2002). Na
Slovensku patri kanarik polny k rozSirenym druhom vtdkom. NajcastejSie hniezdi
Vv intravilanoch miest a dedin na vSetkych typoch stromovej zelene a niekedy zahniezdi
aj na najru$nejSich uliciach. Potravu zbiera na poliach a ruderaloch ¢i inych otvorenych
plochach s dostatkom semien (Danko, 2002).

Oblast’ rozSirenia kandrika polného zahfiia celi Eurdpu, Severozapadni
Afriku, Malti Aziu a ostrovy Stredomoria. Vychodna hranica arealu rozsirenia druhu
siaha do Bieloruska, na Ukrajinu a do zapadného Ruska (maps.iucnredlist.org). Nase
uzemie kandrik pol'ny osidlil v 19. storoci, ked’ zacal expandovat’ zo svojej domoviny
v Stredomori do celej Eurdpy. Serinus Serinus je pravidelny migrant. Ceskoslovenské

populdcie zimuju v juznej a juhovychodnej Eurdpe a na stredomorskych ostrovoch
(Danko, 2002).
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Vo vicsine Statov Europy populacia Serinus serinus zaznamenava mierny
pokles, a to uz od roku 1980 (IUCN, 2015). Na Slovensku je populécia stabilna a tvori
ju priblizne 100-tisic hniezdnych parov.

Skorec leskly - Sturnus vulgaris - Spaek obecny

Skorec leskly je velmi adaptabilny druh, ktory oblubuje kultarnu krajinu,
hniezdi v dutinach stromov, skal, v ré6znych $trbinach ¢i konstrukciach budov, jeden
az dvakrat za sezoénu. Po vyhniezdeni mlad’at vytvaraji Skorce krdle a nocuju v tfsti,
v korunach stromov alebo na budovach v mestach, kde sa zdrzuji az do odletu
(Ferianc, 1977). Vyhyba sa suvislym lesnym porastom a nadmorskym vysam nad 1100
m. Skorce hniezdia v réznych dutinach, z ktorych dokazu vytlagit’ vrabce domové, ale
aj dudkov chochlatych ¢&i krutihlava hnedého. Skorec leskly je podobny drozdovi
Ciernemu, ale ma zavalitejSie telo a v zime a predjari je sivo perlovany na ¢iernom
podklade a jeho perie ma zeleny odlesk. Pocas leta mu perie s¢ernie (Sauer at al.,
2003). Skorec leskly sa na zagiatku hniezdnej sezény Zivy takmer vyluéne Zivo&ignou
potravou, postupne ju nahrddza rastlinnad. Okrem hmyzu st to rézne chrobaky,
blanokridlovce, motyle, hlisenice, z rastlinnej bobule, ¢eresne, hrozno. (Bartova, 2001)

Skorec leskly hniezdi v celej Eurdpe az po Ural, na Islande, v Malej Azii, na
ostrovoch Stredomoria. Introdukovany bol do Severnej Ameriky, JuZznej Afriky,
Australie a na Novy Zéland (maps.iucnredlist.org). Je to Ciasto¢ne st'ahovavy vtak,
severné populacie sa stahuju do zapadnej Eurdpy, vychodné populacie do Stredomoria
(Danko, 2002).

Priblizne od polovice 60. rokov sa populacia Skorca zacala zniZzovat vo
viacerych Statoch. Pricinou boli zmeny v pol'nohospodarskej krajine, ktoré viedli
K znizeniu potravnej ponuky a nasledne hniezdnej uspeSnosti. Najpoletnejsie
populécie Skorca su vo Francuzku, Pol'sku, Nemecku. (Hudec et al., 1983). Na
Slovensku je druh ciasto¢ne stahovavy, Cast’ populacie odlieta na zimoviska do
zépadnej Casti Stredomoria, zimujtce jedine sa v kfdl'och zdrzuja v juznych oblastiach
Slovenska v blizkosti pol'nohospodarskych objektov alebo v mestach, kde majh
dostatok potravy (Danko, 2002). Na naSom uzemi hniezdi 400- az 800-tisic parov,
Vv zime tu zostava priblizne 5000 jedincov. Eurdpu obyva az 56 milionov hniezdnych
parov (SOS, 2010). IUCN uvadza populacny trend Skorca lesklého ako klesajuci, na
Slovensku je trend stabilny a v Ceskej republike ornitolégovia zaznamenali mierny
vzostup poéetnosti tohto druhu (CSO/JPSP, 2015).
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4. Metodika

4.1. Studované Gzemie

Studované uzemie zahffia 30 obci v Banskobystrickom kraji, ktory ma rozlohu
9 454 km? a hustotu 70 obyvatelov na 1 km?. Rozprestiera sa v juznej ¢asti stredného
Slovenska, na juhu hrani¢i s Mad’arskou republikou. Podl'a uzemno-spravneho
usporiadania v zmysle zdkona NR SR ¢. 221/1996 Z. z. sa ¢leni na 13 okresov: Banska
Bystrica, Banska Stiavnica, Brezno, Detva, Krupina, Lucenec, Poltar, Revuca,
Rimavska Sobota, Velky Krti§, Zvolen, Zarnovica a Ziar nad Hronom (Statisticky
urad SR, 2014b).

Obr. ¢. 15: Banskobystricky kraj a vyznac¢ené okresy, v ktorych prebiehal monitoring

Bt

Pre Banskobystricky kraj je charakteristickd velka rozmanitost’
geomorfologickej modelacie, od vysokohorskych poloh na severe tizemia cez Clenitd
strednu ¢ast’ az po mierne zvlnené a rovinné plochy Juhoslovenskej kotliny na juhu
uzemia. Prevazné cast’ kraja je zalesnend, dolesnené sii najmé kotliny. Pre niZSie
polohy st charakteristické porasty dubov a hrabov, s narastajicou nadmorskou vyskou
ich nahradzaji buciny a smreciny s primesou jedle. Na Uizemie kraja zasahuje pat’
narodnych parkov: NP Nizke Tatry, NP Slovensky raj, NP Muranska planina, NP
Velka Fatra a NP Slovensky kras a 3 chranené krajinné oblasti (Polana, Cerova
vrchovina, Stiavnicke vrchy). Pol’ana je aj biosférickou rezervaciou UNESCO.
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Banskobystricky kraj ma najvyssiu vymeru lesnych pozemkov v ramci SR
(obr. ¢. 5) a v tazbe dreva (hlavne vo svojej severnej a severovychodnej Casti),
niekol’kondsobne prevysuje hodnoty inych krajov. Juzné €ast’ Banskobystrického kraja
je orientovana na pol'nohospodarstvo, hlavne pestovanie hrozna (Statisticky urad SR,
2014Db).

Obr. €. 5: Vymera pody v Banskobystrickom kraji k 1.1. 2013

Vymera pody v Banskobystrickom kraji k 1. 1. 2013

26,20%

= Pol'nohospodarska orna PolI'nohospodarska ostatna

= Nepol'nohospodarska lesna = Nepol'nohospodarska ostatna

Vlastné spracovanie (Zdroj: Statisticky urad SR, 2015)

Klimatické podmienky v Banskobystrickom kraji st premenlivé vdaka
zlozitému reliéfu uzemia. Kotliny a doliny (Zvolenska kotlina) patria do teplej
klimatickej oblasti, niz§ie pohoria (Veporské vrchy) do mierne teplej a najvyssie
(Nizke Tatry) do chladnej klimatickej oblasti. Uhrny zrazok sa striedaja od 300 — 400
mm Vv nizsich polohach az po 1000 — 1200 mm vo vyssich. Priemerna ro¢na teplota
Vv kotlinach je 7,8 °C, v nadmorskej vySke 1000 m n. m. 4 -5 °C a na hrebenoch -1 °C
(SHMU, 2015).

V prilohe €. 2 st graficky znazornené stavy hospodarskych zvierat pre vybrané
okresy v rokoch 1997 — 2013.
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4.2. Vyber obci
Pre vyber tridsiatich studovanych obci boli rozhodujuce nasledovné kritéria:

- Pocet obyvatel'ov 2000 ako hranica pre maximalnu velkost’ obce.

- Minimalna velkost’ obce sa odvija od moznosti vytycCit’ lokality pre scitanie
(vid. kapitolu Studované plochy).

- Pritomnost’ funk¢ného pol'nohospodarskeho arealu v 15 obciach.

- Pritomnost’ nefunkéného pol'nohospodarskeho arealu v 15 obciach.

Pod funkénym pol'nohospodarskych aredlom sa rozumie ,,druzstvo s chovom
hovéddzieho dobytka (krav), v nefunkénom aredli sa kravy nechovaju, kraviny
Vv druzstve su opustené, niektoré hospodarske budovy sa uz rozpadali. V niekol’kych
druzstvach boli okrem krav chované aj ovce, zriedka kozy. Dalej bola snaha o vyber
obci, resp. dedin s prevahou starej zastavby a skor tradicnym ako modernym sposobom
zivota jej obyvatelov. Vyber obci pre scitanie ovplyvnila aj skutocnost, Ze do
niektorych druzstiev nebol umozneny vstup. Zoznam obci je uvedeny v prilohe €. 3.

4.3. Studované plochy

Studovanymi plochami pre zber dat bolo 60 tvorcov s rozlohou 100 x 100
metrov. Teda 2 Stvorce pre kazda obec, z toho jeden stvorec bol vzdy vytyceny
V pol'nohospodarskom areali a druhy v obci (v zastavbe obce). Plochy pre zber dat boli
vytipované ndhodne na zéklade leteckych snimok (googlemaps + streetview) a zbeznej
prehliadky obce s velkochovom, kvoli zisteniu ¢i ide o funkény pol'nohospodarsky
areal alebo nefunkény. Stvorec vo funkénom polnohospodarskom areali musel
zahfnat’ budovu, kde st chované zvierata a v obci bol $tvorec umiestneny v mieste
najhustejSej domovej zastavby. Minimalna vzdialenost’ medzi Stvorcami bola 200
metrov, aby sa zniZilo riziko preletu jedincov (z jedného $tvora do druhého). Stvorce
boli zakreslené do map, s ktorymi sa jazdilo do terénu.

4.4. Scitanie vtakov (zber dat)

Na kazdom S$tvorci prebehlo s¢itanie vybranych druhov vtakov 2x za hniezdnu
sezénu — V aprili a maji. Rozostup medzi ndvstevami na Stvorci bol priblizne 14 az 20
dni. S¢itanie prebiehalo vZdy od vychodu slnka maximalne 4 hodiny (Vv aprili do cca
10:00 a v m4ji do cca 9:00). Sc¢itanie neprebiehalo, ak prSal dazd’ alebo fukal silny
vietor, ked’ je aktivita spevavcov nizka. K s¢itaniu bola pouzita modifikacia zrychlenej
mapovacej metody (Bibby et al. 1992). Sledované boli nasledovné druhy vtakov:

- vrabec domovy (Passer domesticus)

- vrabec pol'ny (Passer montanus)

- hrdlicka zahradna (Streptopelia decaocto)

- zltochvost domovy (Phoenicurus ochruros)
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- trasochvost biely (Motacilla alba)

- stehlik oby¢ajny (Carduelis carduelis),
- stehlik konopiar (Carduelis canabina)
- stehlik zeleny (Carduelis chloris)

- kanarik pol'ny (Serinus serinus)

- skorec leskly (Sturnus vulgaris)

Samice a samce boli zaznamenavané dohromady, pretoze pri vacSine sledovanych
druhov je pohlavie tazko rozpoznatelné. (Vynimkou bol vrabec domovy —
zaznamenan¢ samce a samice zvlast’.) VSetky jedince boli zaznamenéavané do tabul’ky
(a mapy) s daitumom a nazvom obce. Pri kazdom s¢itani bolo zaznamenané pocasie
(teplota, jasno, polojasno, obla¢no, mierny vietor, bezvetrie) a ¢as, ked’ bolo séitanie
uskutocnené.

Ku kazdému stvorcu bol vytvoreny popis prostredia podl'a charakteristik:

- Typ biotopu: Zastavba alebo vel'kochov.

- Zastavana plocha : Podiel zastavanej plochy vo S$tvorci zaokrihleny na
desiatky percent.

- Zelen: Podiel stromov a krikov vo Stvorci zaokruhleny na desiatky percent
(odhadnuty z googlemaps a overeny na mieste).

- Bylinna et4z: Podiel bylinnej etdze vo Stvorci zaokruhleny na desiatky percent
(odhadnuty z googlemaps a overeny na mieste).

- Podiel novej zastavby: Podiel novych ¢i kompletne zrekonStruovanych budov
zaokruhleny na desiatky percent (odhadnuty z googlemaps a overeny na
mieste).

- Vzdialenost od velkochovu: Vzdialenost od najbliz§icho velkochovu
hospodarskych zvierat v metroch (zaokruhlené na desiatky metrov).

- Pritomnost’ hydiny vo §tvorci: Po€et malochovov hydiny vo $tvorci.
Pritomnost’ hydiny vo S$tvorci do 100: Pocet malochovov hydiny do
vzdialenosti 100 metrov od Stvorca.

- Vzdialenost od okraja dediny: Vzdialenost' Stvorca od okraja dediny
(zaokruhlend na desiatky metrov).

- Typ kravina: Murovany, montovana hala, otvoreny a ¢iasto€ne murovany.

4.5. Spracovanie dat

Do Statistickych analyz v programe Statistica 12 vstupovali maximalne pocty
jedincov z oboch séitani (pri vrabcovi domovom maximalne pocty samcov. Druhy,
ktorych jedince sa vyskytovali na menej ako 10 Stvorcoch (zo 60 Stvorcov) neboli
pouzité v Statistickych analyzach. Pri analyze boli pouzité pdvodné hodnoty (pocty)
a pre kazdy druh boli data spracované osobite. Dalej do analyz vstupovali vybrané
charakteristiky prostredia vo vztahu k sledovanym druhom:

- Typ biotopu: FA — funk¢ny areal (s vel'kochovom krav), NA —nefunkény areal,

ZFA — zastavba s funkénym aredlom, ZNA — zéstavba s nefunkénym aredlom

- Zastlpenie drevin v percentach
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- Zastupenie bylinnej etaze v percentach

- Typ hospodarskej budovy

- Podiel zastavby v percentach

- Podiel novej zastavby v percentach

- Pocet malochovov hydiny na Stvorci

- Vzdialenost’ od vel’kochovu v metroch

- Vzdialenost’ od okraja dediny
Za Statisticky vyznamné boli povazované hodnoty na hladine alfa < 0,05 a su vyjadrené
graficky v kapitole Vysledky. Tie premenné, ktoré mali hodnotu mensiu ako 0,05 nie
su uvedené v grafickej podobe, ale st zhrnuté slovne.

V prvom rade bolo zistované ¢i budu pouzité parametrické, alebo
neparametrické Statistiky pomocou Shapiro-Wilkovho W testu normality. Pre zistenie
vplyvu biotopu na pocetnost’ sledovanych druhov bol pouzity Kruskal — Wallisov H
test (pre viacnasobné porovnanie p hodnot) a krabicovy graf pre grafické zobrazenie
dat. Dalsie charakteristiky prostredia ako zastupenie drevin, podiel zastavby, atd’. boli
spracované tiez pomocou Kruskal — Wallisovho H testu.
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5. Vysledky

Na 60 skumanych Stvorcoch bolo v roku 2014 scitanych 1335 jedincov
sledovanych druhov vtakov (maxima z oboch scitani) a tabulka. ¢. 5 ukazuje ich
pocetnost’ v 4 typoch sledovanych biotopov. Najviac druhov sa vyskytovalo v zéstavbe
s funkénym pol'nohospodarskym aredlom, ale pocetnost’ jedincov sledovanych druhov
bola najvyssia vo funkénom pol'nohospodarskom aredli ¢o dokazuje aj graf na obr. C.

6.

Tab. ¢. 5: Pocet vSetkych druhov a jedincov v 4 typoch biotopov (S — pocet druhov, S/Stvrc
— priemerny pocet druhov na jedenom $tvorci, pocetnost’ — pocet jedincov vsetkych druhov,
denzita — hustota jedincov na 10 hektarov).

Biotop S S/stvre Pocetnost’ Denzita (ex./10 ha)
FA 8 3 527 351,3
NA 8 3 245 163,3
ZFA 10 4 311 207,3
ZNA 9 3 252 168

Obr. ¢. 6: Krabicovy graf podla 4 typov biotopov, premenna je pocetnost’ jedincov vsetkych
sledovanych druhov (0s y je v stovkach jedincov).
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Nasledovne bola testovana hypotéza 0 rovnosti pocetnosti jedincov na skiimanych
biotopoch v tabulke. ¢. 6. Preukazany bol signifikantny vzt'ah (na hladine p < 0,05)
medzi funkénym pol'nohospodarskym aredlom a ostatnymi biotopmi.
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Tab. &. 6: Kruskal — Wallisov H test. Statisticky vyznamné vztahy medzi dvojicami biotopov
st zvyraznene tuénym pismom. (FA — funkény areal s vel’kochovom krav, NA — nefunkény
areal, ZFA — zastavba s funkénym arealom, ZNA — zastavba s nefunkénym arealom.) moézZzem
pisat’ takto alebo ako je pri vrabcovi.

Biotop NA FA ZFA ZNA
dNA 0,002365 1,000000 1,000000
FA 0,002365 0,027661 0,001787
ZFA 1,000000 0,027661 1,000000
ZNA 1,000000 0,001787 1,000000

Zastapenie sledovanych druhov v skiimanych typoch prostredia ukazuje tabul’ka ¢. 7.
Druh s najvys$ou pocetnostou na skimanych plochach bol Passer montanus. Dalej je
z tabulky zretel'nd preferencia pol'nohospodarskeho aredlu u vrabca pol'ného,
a naopak, vrabec domovy bol najpocetnejsi v zastavbe.

Tab. ¢. 7: PocCet jedincov kazdého druhu podla 4 typov skimanych biotopov.

BIOTOP DRUH
Pas Pas Str Car Ser Pho Car Car Mot Stu
Dom Mon Dec Chl Ser Och Car Can Alb Vul
FA 0 486 6 1 4 15 2 4 9 0
NA 1 210 6 3 1 10 0 3 11

ZFA 240 2 13 11 1 16 1 7 12
ZNA 197 9 10 14 4 5 7 3 3
Spolu 438 707 35 29 10 46 10 17 35

| O| 00| O

Iny pohl'ad prindsa graf na obrazku ¢. 7. Po predoslej tabulke nie je prekvapivé, Ze
najvyssi podiel obsadenych §tvorcov mali vrabec pol'ny a vrabec domovy. Zltochvost
domovy bol s¢itany na 50% (percentach) stvorcov a trasochvost biely na 41, 67%
Stvorcov. Druh s najnizSou pocetnost'ou a teda aj obsadenost'ou $tvorcov bol Skorec
leskly.
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Obr. €. 7: Percentualne vyjadrenie obsadenosti 60 skimanych Stvorcov druhmi Passer
domesticus, Passer montanus, Streptopelia decaocto, Phoenicurus ochruros,
Motacilla alba, Carduelis carduelis, Carduelis canabina, Carduelis chloris, Serinus

serinus, Sturnus vulgaris.
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Vrabec domovy (Passer domesticus)

Druhym najpocetnej$im druhom bol vrabec domovy s maximom jedincov
Z oboch s¢itani 438. Z tabul’ky €. 8 je zreteI'né, Ze druh sa hojne vyskytoval zastavbe
oproti minimalnej az nulovej pocetnosti v pol'nohospodarskych arealoch.

Tab. ¢. 8: Pocetnost’ vrabca domového Vv 4 typoch skiimanych biotopov (n — pocet Stvorcov
biotopu, denzita — hustota jedincov prepocitana na 10 hektarov, pritomnost — pocet
obsadenych §tvorcov biotopu, frekvencia — pritomnost’ prepocitana na percenta).

Typ n  Pocetnost’ Denzita  Pritomnost  Frekvencia
biotopu samcov  (ex./10 ha) (%)
FA 15 0 0 0 0
NA 15 1 0,7 1 6,7
ZFA 15 240 160 15 100
ZNA 15 197 131,3 15 100
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Testovany bol vzt'ah medzi pocetnostou vrabca domového a skimanymi biotopmi.
Preukazany bol signifikantny rozdiel (p < 0,05) medzi pol'nh. arealmi (funkénym i
nefunkénym) a zastavbou ako ukazuju hladiny vyznamnosti v tabul’ke ¢. 9. Priemerny
pocet samcov a preferenciu zastavby s funkénym pol'noh. arealom zobrazuje i graf na
obrazku ¢. 8.

Tab. ¢. 9: Kruskal — Wallisov H test. Statisticky vyznamné rozdiely v poéetnosti vrabca
domového medzi dvojicami biotopov s zvyraznene tuénym pismom.

Biotop FA NA ZFA ZNA
FA 1,000000 0,000006 0,000018
NA 1,000000 0,000013 0,000039

ZFA 0,000006 0,000013 1,000000
ZNA 0,000018 0,000039 1,000000

Obr. ¢. 8: Krabicovy graf podla 4 typov biotopov, premenna je pocetnost’ vrabca domového.
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Charakteristiky prostredia a po¢etnost’ vrabca domového

Medzi charakteristikami prostredia: podiel zastavby, podiel novej zastavby,
podiel drevin (tab. ¢ . 10), podiel bylinnej etaze (tab. ¢. 11), pocet malochovov hydiny
(tab. ¢ 12), vzdialenost’ od vel’kochovu, vzdialenost’ od okraja a po¢etnostou vrabca
domaceho nebol preukazany statisticky vyznamny vztah, hladiny vyznamnosti p boli
> 0,05. Hoci nebol preukazany signifikantny vztah medzi chovom hydiny
a pocetnostou vrabca domového, graf na obrazku €. 9 ukazuje, Ze vyssi priemerny
pocet samcov bol v Stvorcoch, kde sa chovala hydina.

Tab. & 10: Kruskal — Wallisov H test. Statisticky vyznamné rozdiely v podetnosti vrabca

domového a zastiipenim drevin s zvyraznene tuénym pismom.

Podiel drevin 10 20 30
(%)
0 1,000000 1,000000 1,000000
10 1,000000 1,000000 0,293764
20 1,000000 1,000000 0,501314
30 1,000000 0,293764 0,501314

Tab. & 11: Kruskal — Wallisov H test. Statisticky vyznamné rozdiely (na hladine p < 0,05)
V pocetnosti vrabca domového a podielu bylinnej etdze st zvyraznene tuénym pismom.

Bylinna 10 20 30 40 50
etaz (%)
10 1,000000  1,000000  0,072126 1,000000
20 1,000000 1,000000  0,636047 1,000000
30 1,000000  1,000000 1,000000 1,000000
40 0072126  0,636047  1,000000 1,000000
50 1,000000  1,000000  1,000000  1,000000

Tab. & 12: Kruskal — Wallisov H test. Statisticky vyznamné rozdiely medzi pocetnostou
vrabca domového a pritomnost’ou hydiny na Stvorci st zvyraznene tuénym pismom.

Pritomnost” hydiny ANO NIE
ANO 0,090325
NIE 0,090325
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Obr. ¢. 9: Krabicovy graf. Priemerny pocet samcov vrabca domového Vv biotopoch
s vel'’kochovom hydiny (ANO) a bev velkochovu (NIE).
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Vrabec poPny (Passer montanus)
Najpocetnejsim druhom na skimanych $tvorcoch bol vrabec pol'ny s maximom

707 jedincov z oboch séitani. Z tabul’ky €. 13 vyplyva, ze druh bol najviac zastupeny
V polnh. areédloch.

Tab. ¢. 13: Pocetnost’ vrabca pol'ného v 4 typoch skiimanych biotopov.

Typ n  Pocetnost Denzita  Pritomnost  Frekvencia
biotopu (ex.) (ex./10 ha) (%)
FA 15 486 324 15 100
NA 15 210 140 15 100
ZFA 15 2 1,3 1 6,7
ZNA 15 9 6 1 6,7

Testovany bol vztah medzi pocetnostou vrabca polného a skimanymi biotopmi.
Preukazany bol signifikantny rozdiel (na hladine p < 0,05) medzi zastavbou a pol'noh.
aredlmi ako ukazuju hladiny vyznamnosti v tab. ¢. 14. Priemerny pocet jedincov
vrabca pol'ného a preferenciu funkéného pol'noh. arealu znazoriuje graf na obr. ¢. 10.
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Obrazok tiez ukazuje rozdiel medzi funkénym a nefunkénym aredlom, i ked ho
Statisticky test nepotvrdil.

Tab. &. 14: Kruskal — Wallisov H test. Statisticky vyznamné rozdiely v po&etnosti vrabca
pol'ného medzi dvojicami biotopov su zvyraznene tu¢nym pismom.

Biotop FA NA ZFA ZNA
FA 0,437943 0,000000 0,000000
NA 0,437943 0,000905 0,001139

ZFA 0,000000 0,000905 1,000000
ZNA 0,000000 0,001139 1,000000

Obr. ¢. 10: Krabicovy graf podl'a 4 typov biotopov, premenna je pocetnost’ vrabca pol'ného.
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Charakteristiky prostredia a po¢etnost’ vrabca pol'ného

Medzi charakteristikami prostredia: podiel zastavby, podiel drevin, podiel
bylinnej etaze, vzdialenost’ od okraja obce, typ hospodarskej budovy a pocetnostou
vrabca pol'ného nebol preukdzany Statisticky vyznamny vztah, pretoze hladiny
vyznamnosti p boli > 0,05.
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Hrdli¢ka zahradna (Streptopelia decaocto)

Na sktimanych plochach bolo sé¢itanych 35 jedincov Streptopelia decaocto.
Najvyssia pocetnost’ druhu bola zastavbe ako vidiet’ v tabul’ke €. 15.

Tab. €. 15: Pocetnost’ hrdlicky zdhradnej v 4 typoch skiimanych biotopov.

Typ n Pocetnost’ Denzita  Pritomnost’ Frekvencia
biotopu (ex.)  (ex./10 ha) (%)
FA 15 6 4 4 26,7
NA 15 6 4 3 20
ZFA 15 13 8,7 7 46,7
ZNA 15 10 6,7 6 40

Testovany bol vztah medzi pocetnostou hrdlicky zahradnej a skimanymi biotopmi.
Ako vidiet’ v tabulke ¢. 16, ani jedna dvojica biotopov nevysla vyznamne na hladine
p < 0,05 t. j. neboli zistené vyznamné rozdiely v pocetnosti druhu medzi skimanymi
biotopmi. Rovnako to bolo v pripade vybranych charakteristik prostredia.

Tab. &. 16: Kruskal — Wallisov H test. Statisticky vyznamné rozdiely (na hladine p < 0,05)
Vv pocetnosti hrdlicky zahradnej medzi dvojicami biotopov st zvyraznene tué¢nym pismom.

Biotop FA NA ZFA ZNA
FA 1,000000 1,000000 1,000000
NA 1,000000 1,000000 1,000000

ZFA 1,000000 1,000000 1,000000
ZNA 1,000000 1,000000 1,000000
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Zltochvost domovy (Phoenicurus ochruros)

Phoenicurus ochruros bol najpocetnejsi druh po vrabcovi domovom a pol'nom
na sledovanych plochach. S¢itanych bolo 46 jedincov (maximum z oboch séitani).
Tabulka ¢. 17 ukazuje, ze najvyssi pocet Stvorcov, kde sa nachadzal zltochvost
domovy bol vo funkénom pol'nh. areali.

Tab. €. 17: Pocetnost’ zltochvosta domového v 4 typoch skiimanych biotopov.

Typ n  Pocetnost’ Denzita  Pritomnost  Frekvencia
biotopu (ex.) (ex./10 ha) (%)
FA 15 15 10 10 66,7
NA 15 10 6,7 6 40
ZFA 15 16 10,7 9 60
ZNA 15 5 3,3 5 33,3

Testovany bol vztah medzi pocetnostou Phoenicurus ochruros a skimanymi
biotopmi (tab. ¢. 18). Ani jedna dvojica biotopov nevysla vyznamne na hladine

p < 0,05, t. j. neboli zistené vyznamné rozdiely v pocetnosti druhu medzi skimanymi
biotopmi. Rovnako to bolo v pripade vybranych charakteristik prostredia.

Tab. & 18: Kruskal — Wallisov H test. Statisticky vyznamné rozdiely (na hladine p < 0,05)
Vv pocetnosti zltochvosta domového medzi dvojicami biotopov st zvyraznene tuénym pismom.

Biotop FA NA ZFA ZNA
FA 1,000000 1,000000 0,463616
NA 1,000000 1,000000 1,000000

ZFA 1,000000 1,000000 0,536139
ZNA 0,463616 1,000000 0,536139
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Trasochvost biely (Motacilla alba)

Celkovo bolo s¢itanych 35 jedincov Motacilla alba na studovanych plochach.
Pocetnost’ druhu pre jednotlivé typy biotopu ukazuje tabul’ka ¢. 19. Statistické analyzy
nepreukazali vzt'ah medzi pocetnostou trasochvosta bieleho a biotopom (vid’ tab. ¢.
20) ¢i vybranymi charakteristikami prostredia na hladine vyznamnosti p < 0,05.

Tab. €. 19: Pocetnost’ trasochvosta bieleho Vv 4 typoch skiimanych biotopov.

Typ n  Pocetnost’ Denzita  Pritomnost  Frekvencia
biotopu (ex.) (ex./10 ha) (%)
FA 15 9 6 6 40
NA 15 11 7,3 9 60
ZFA 15 12 8 7 46,7
ZNA 15 3 2 3 20

Tab. &. 20: Kruskal — Wallisov H test. Statisticky vyznamné rozdiely (na hladine p < 0,05)
Vv pocetnosti trasochvosta bieleho medzi dvojicami biotopov su zvyraznene tuénym pismom.

Biotop FA NA ZFA ZNA
FA 1,000000 1,000000 1,000000
NA 1,000000 1,000000 0,334402

ZFA 1,000000 1,000000 0,976953
ZNA 1,000000 0,334402 0,976953
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Stehlik oby¢ajny (Carduelis carduelis)

Na 4 zo 60 skumanych Stvorcov bolo sé¢itanych 10 jedincov Carduelis
carduelis ako zobrazuje tabul'ka ¢. 21. Statistické analyzy nepreukazali vzt'ah medzi
pocetnost’ou druhu a biotopom (tab. ¢. 22) ani vybranymi charakteristikami prostredia
pre p <0,05.

Tab. ¢. 21: Pocetnost’ stehlika oby¢ajného v 4 typoch skiimanych biotopov.

Typ n  Pocetnost’ Denzita  Pritomnost  Frekvencia
biotopu (ex.) (ex./10 ha) (%)
FA 15 2 1,3 1 6,7
NA 15 0 0 0 0
ZFA 15 1 0,7 1 6,7
ZNA 15 7 4,7 2 13,3

Tab. &. 22: Kruskal — Wallisov H test. Statisticky vyznamné rozdiely v po&etnosti stehlika
obyc¢ajného medzi dvojicami biotopov su zvyraznene tu¢nym pismom.

Biotop FA NA ZFA ZNA
FA 1,000000 1,000000 1,000000
NA 1,000000 1,000000 1,000000

ZFA 1,000000 1,000000 1,000000
ZNA 1,000000 1,000000 1,000000

Stehlik konopiar (Carduelis canabina)

Na studovanych plochach bolo s¢itanych 17 zastupcov druhu Carduelis
canabina. V tabul’ke ¢. 23 vidiet, Zze najvyssi pocet Stvorcov, na ktorych bol stehlik
konopiar s¢itany je v zastavbe s funkénym polnh. arelom. Statistické analyzy
nepreukazali vzt'ah medzi jeho pocetnostou a biotopom (tab. ¢ 24) ani vybranymi
charakteristikami prostredia pre p < 0,05.

Tab. ¢. 23: Pocetnost’ stehlika konopiara v 4 typoch skiimanych biotopov.

Typ n  Pocetnost Denzita  Pritomnost  Frekvencia
biotopu (ex.) (ex./10 ha) (%)
FA 15 4 2,7 3 20
NA 15 3 2 3 20
ZFA 15 7 4,7 6 40
ZNA 15 3 2 3 20
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Tab. &. 24: Kruskal — Wallisov H test. Statisticky vyznamné rozdiely v po&etnosti stehlika
konopiara medzi dvojicami biotopov su zvyraznene tuénym pismom.

Biotop FA NA ZFA ZNA
FA 1,000000 1,000000 1,000000
NA 1,000000 1,000000 1,000000

ZFA 1,000000 1,000000 1,000000
ZNA 1,000000 1,000000 1,000000

Stehlik zeleny (Carduelis chloris)

Pocas scitacieho obdobia bolo zaznamenanych 29 jedincov druhu Carduelis
chloris (maximum z oboch s¢itani) z toho 25 v zastavbe ako ukazuje tabul'ka ¢. 25.
Zo statistickych analyz vySiel preukazany vzt'ah (hladina p < 0,05) medzi pocetnost'ou
druhu v zastavbe s nefunkénym pol'nh. aredlom a funkénym pol'nh. arealom, ktory je
vyznaceny V tabul'ke ¢. 26 a znazorneny v grafe na obrazku ¢. 11.

Tab. €. 25: Pocetnost’ stehlika zeleného v 4 typoch skiimanych biotopov.

Typ n  Pocetnost’ Denzita  Pritomnost  Frekvencia
biotopu (ex.,pary)  (ex./10 ha) (%)
FA 15 1 0,7 1 6,7
NA 15 3 2 2 13,3
ZFA 15 11 7,3 7 46,7
ZNA 15 14 9,3 10 66,7

Tab. ¢&. 26: Kruskal — Wallisov H test. Statisticky vyznamné rozdiely v po&etnosti stehlika
zeleného medzi dvojicami biotopov su zvyraznene tu¢nym pismom.

Biotop FA NA ZFA ZNA
FA 1,000000 0,330408 0,026334
NA 1,000000 0,738457 0,080523

ZFA 0,330408 0,738457 1,000000
ZNA 0,026334 0,080523 1,000000
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Obr. €. 11: Krabicovy graf podl'a 4 typov biotopov, premenna je pocetnost’ stehlika zeleného.
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Kanarik pol’ny (Serinus serinus)

Na studovanych plochach uvedenych v tabulke ¢. 27 bolo s¢itanych 10
jedincov druhu Serinus serinus. Statistické analyzy nepreukdzali vztah medzi
pocetnostou kanarika pol'ného a biotopom (tab. ¢ 28) ani vybranymi charakteristikami
prostredia pre p < 0,05.

Tab. €. 27: Pocetnost’ kanarika pol'ného v 4 typoch skimanych biotopov.

Typ n  Pocetnost Denzita  Pritomnost  Frekvencia
biotopu (ex.) (ex./10 ha) (%)
FA 15 4 2,7 3 20
NA 15 1 0,7 1 6,7
ZFA 15 1 0,7 1 6,7
ZNA 15 4 2,7 2 13,3
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Tab. &. 28: Kruskal — Wallisov H test. Statisticky vyznamné rozdiely v poéetnosti kanarika
pol'ného medzi dvojicami biotopov st zvyraznene tu¢nym pismom.

Biotop FA NA ZFA ZNA
FA 1,000000 1,000000 1,000000
NA 1,000000 1,000000 1,000000

ZFA 1,000000 1,000000 1,000000
ZNA 1,000000 1,000000 1,000000

Skorec leskly (Sturnus vulgaris)

Pocas scitaciecho obdobia bolo zaznamenanych 8 jedincov Skorca lesklého.
Tento druh sa vyskytoval iba v zastavbe (s funkénym pol'nohospodarskym arealom)
ako je mozné vidiet' v tabulke & 29. Statistické analyzy nepreukazali na hladine
vyznamnosti p < 0,05 vzt'ah medzi pocetnostou skorca lesklého a biotopom (tab. ¢.
30) ¢i vybranymi charakteristikami prostredia.

Tab. €. 29: Pocetnost’ Skorca lesklého v 4 typoch skiimanych biotopov.

Typ n  Pocetnost Denzita  Pritomnost  Frekvencia
biotopu (ex.,) (ex./10 ha) (%)
FA 15 0 0 0 0
NA 15 0 0 0 0
ZFA 15 8 5,3 3 20
ZNA 15 0 0 0 0

Tab. ¢&. 30: Kruskal — Wallisov H test. Statisticky vyznamné rozdiely v po&etnosti §korca
lesklého medzi dvojicami biotopov st zvyraznene tuénym pismom.

Biotop FA NA ZFA ZNA
FA 1,000000 1,000000 1,000000
NA 1,000000 1,000000 1,000000

ZFA 1,000000 1,000000 1,000000
ZNA 1,000000 1,000000 1,000000
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6. Diskusia

Passer domesticus patri na Slovensku k eudominantnym druhom ornitocendz
I'udskych sidiel s rozptylenou zelenou (Danko, 2002). Dékazom moéze byt vysoky
pocet s¢itanych samcov v 30 obciach Banskobystrického kraja. Pocetnost’ bola
4-nasobne vys§ia v porovnani s obcami v severnych a juznych Cechach (Moudra,
2013; Vybiralova, 2013). Na zaklade predoslych prac bolo ocakévané, ze vrabec
domovy bude najhojnejsi vo funkénom polnoh. areale, kde ma dostatok potravy, ale
napriek tomu bol najpocetnejsi v zastavbe. V malych dedinach na Slovensku, akymi
boli sledované obce, sa eSte stale vela obyvatelov venuje chovu hydiny a
hospodarskych zvierat (ako dokumentuje obrazok v prilohe ¢. 10 ), preto v nich vrabce
domové nachadzaji dostatok zdrojov potravy. NavySe jedince hniezdiace v obci mézu
zaletovat’ po potravu do pol'nohospodarskych aredlov, pretoze od stredu obci st
povécsine vzdialené do 1 km. Z vyskumu Shaw et al. (2011) vyplynulo, ze vrabec
domovy preferuje pre hniezdenie obytné pasma so zahradami a polickami. Robinson
et al. (2001) preukazal, zZe pocetnost’ vrabca pol'ného sa zvySovala s mnoZzstvom ornej
pddy na skimanych $tvorcoch (1x1 km?), ale pre vrabca domového to neplatilo.
(Vyskum vychadzal z dat nazbieranych v roku 1998 pocas mapovania vtakov
hniezdiacich v Britanii.) Vyssie uvedené informacie podkladaju vysledky tejto prace
t. j vrabec domovy bol najpocetnejsi v zastavbe.

Vplyv pritomnosti malochovov hydiny sice nebol Statisticky preukdzany, ale
nemoézeme ho ani vylacit, ked’ze vrabec si hl'ada potravu do vzdialenosti 0,5 — 1 km
od hniezda a mohol zaletovat do inych dvorov. Prinosné by bolo zistit' pocet
malochovov v celej obci ako to navrhla Smejdova (2010).

To, Ze vrabec pol'ny byva pocetnejsi vo funkénom polnoh. aredle potvrdzuju
aj starSie sledovania VrSeckej a Vybiralovej. Kruskal-Wallisov test sice nepotvrdil
rozdiel medzi funkénym a nefunkénym polnoh. arealom, ale rozdiel zobrazuje
grafické znazornenie s krabicovymi grafmi a priemermi pre jednotlivé areali. Vo
funkénom areédli ma vrabec pol'ny Sirokt skalu zdrojov potravy, od skladov obilia po
hnojiska, z ktorych vybera semenda pre seba ¢i drobny hmyz pre mladata.
V  nefunkénych aredloch nema trvalé zdroje potravy. V  funkénych
pol'nohospodarskych aredloch hniezdil vrabec pol'ny priamo vo vnutri kravinov alebo
Vv krovinach pri kravinoch.

St dva hlavné faktory, ktoré negativne pdsobili a posobia na druhy vtakov
spété s pol'nohospodarskou vyrobou, V naSom pripade na pocetnost’ vrabca pol'ného.
Prvym bol prudky pokles pol'nohospodarskej produkcie (v krajinach strednej
a vychodnej Eurdpy) po pade komunistického reZimu (Donald et al., 2001). Dotécie
do pol'nohospodarstva boli znizené 0 viac ako polovicu (Faltanova, 2008), druzstva
(JRD) sa rozpredavali a rusili, s ¢im bol spaty prudky pokles hovidzieho dobytka, ako
dokazuji data zo Statistického tiradu SR (obr. & 1 v literarnej resersi a stavy
hovédzieho dobytka pre vybrané okresy v prilohe ¢. 2). Rusenie druzstiev znamenalo
pre vrabce pol'né zniZenie po a. hniezdnych prilezitosti a po b. potravinovych zdrojov.
Mnohé jedince hniezdia priamo v kravinoch, z ktorych st v sucasnosti sklady,
autoopravovne, rozne vyrobne, atd’. Dochadza k zanikaniu ich hniezdnych biotopov.
Pri s¢itani v rannych hodinach, ked’ bol dobytok kimeny bolo mozné vidiet’ vrabcov
ako zbieraji semena (zrna) v rozsypanom sene. Ale v modernizovanych druzstvach so
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zatvorenymi kravinmi a vyuzivanim silaze ako krmiva pre dobytok sa im takato
prilezitost’ ,,prikimenia“ nenaskytne.

Na Slovensku sa az 75% krmiv silaZzuje (Rajcakova, 2014) t. j. su uskladnené
Vv balikoch alebo Specialnych sudoch ¢i jamach, aby sa do nich nedostal vzduch ani
voda. Z rozpravania zamestnancov funkénych polnh. aredlov vyplyva, ze vrabce
zalietavaju po potravu do skladov sena a obilia. Na druzstvach vac¢sich miest (s vysSSim
poctom obyvatel'ov ako 2000, ¢o bola hranica pre vyber scCitacej lokality) takychto
skladov najdeme malo. Prevladaju silazne jamy. Vhodne uskladnend a spracovana
silaZ ma vysoky obsah zivin a zvySuje produkciu mlieka u hoviadzieho dobytka. Gallo
& Petrikovi¢ (2009) vo svojom c¢lanku uvadzaju: ,, Aj ked’ je priame skrmovanie
zelenych krmiv najjednoduchsim spdsobom ich spotreby, vo vyzive vysoko
produkénych dojnic je uplatiiované stale v menSej miere. Prednostne si skrmované
konzervované krmiva, hlavne silaze. V minulosti najviac pouzivana vyroba sena bola
vo vyspelych krajindch nahradena sildzovanim krmiv, ktoré je progresivnejSim
a jednoduchsim spésobom konzervécie. Vo Svédsku a Finsku, kde priemerna mlie¢na
Gzitkovost v poslednych rokoch vyrazne prekratuje priemer EU predstavuja
sildzované krmiva 80-90 % z celkového objemu konzervovanych krmiv. Cielom
sildZzovania je vyrobit’ z kvalitného zeleného krmiva usmernenym kvasnym procesom
S minimalnymi stratami kvalitnu silaZ s vysokym obsahom zivin, ktora je zvieratami
prijimané vo vel’kom mnozstve a neobsahuje neziaduce alebo zdraviu skodlivé latky.*
Jirdk (2012) v zaverecnej praci preukédzal, ze najvysSia populacna hustota vrabca
domového bola vo vel'kochovoch, kde sa ako krmivo pouzivali obilniny, a naopak,
najnizsia tam, kde boli zvierata kimené senazou a silazou.

Druhému faktoru, ktory ma na svedomi ubytok vtakov pol'nohospodarskej
Krajiny, sa venuje rada autorov a to napr. Donald, Marchant, Chamberlain, Lefranc,
Evans, Reif, Slabyeova, Chylarecki & Jawinska a mnohi ini. Ich nazory suvisiace
s intenzifikaciou polnohospodarskej vyroby a tlakom EU st uvedené v literarne;
reSer$i. Zaujimava je praca z Madarska, ktora sa tykala intenzifikacie v pastve
hospodarskych zvierat. V troch regionoch bol porovnavany vplyv intenzity pastvy na
vtacie populacie. Lokality s intenzivnou pastvou vykazovali vyssi pocet druhov
a diverzitu, ale nizSie denzity oproti lokalitdm s extenzivnou pastvou (Baldi et al.,
2005).

Pri s¢itani jedincov P. montanus a P. domesticus mohlo vo vynimo¢nych
pripadoch dgjst’ k zdmene jedincov, ak boli zaznamenané pocas letu. Pre kvalitnejSie
zhodnotenie vplyvu chovu hospodarskych zvierat na vtacie populécie je potrebny hlbsi
a SirSi vyskum. Zamerat sa na vSetky funkéné pol'nohospodarske aredly
Banskobystrického kraja, v ktorych by sa sledovala pocetnost P. montanus a P.
domesticus po viac hniezdnych sezon. Délezitou informaciou by bol stav hovadzieho
dobytka v kazdom areéle (a stavy za minulé roky). Pritomnost” skladov so senom a
kfmnymi zmesami, sposob kfmenia. Sledovat’ konkurenciu a predaciu druhov na
tychto biotopoch. Prinosné by mohli byt udaje zo zimného sledovania, ked” sa oba
druhy zdruzuju do ktdlov.

Vplyv vel'kochovu hospodarskych zvierat na po€etnost’ ¢i distribiiciu ostatnych
sledovanych druhov, ktorymi boli hrdlicka zahradna, zltochvost domovy, trasochvost
biely, stehlik obycajny, stehlik konopiar, stehlik zeleny, kanarik pol'ny a Skorec leskly
nebol Statisticky preukazany. Vyplyva to z nizkeho poctu s¢itanych jedincov resp.
malych Studijnych ploch. Aby bolo mozné vyvodit' nejaké zavery o vplyve
vel'’kochovu na tieto synantropné druhy, treba scitat’ viac lokalit. Mozno len zhrnut’, ze
Skorec leskly, stehlik zeleny a stehlik konopiar mali vysSiu pocetnost’ v zastavbe.
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Druhy Zltochvost domovy a hrdlicka zahradna boli pribliZzne rovnako zastipené medzi
sledovanymi biotopmi. VSetky sledované druhy (vynimka trasochvost biely) st v praci
Danka (2002) oznacené za stabilné, a preto im netreba venovat’ zvlastnu pozornost,
ale pravidelny monitoring na vyty¢enych lokalitach je potrebny.

7. Zaver

Skiimaniu pocetnosti a distribucie vrabca domového sa v poslednych
desatro¢iach venuje mnoho vyskumov. Dévodom je dramaticky pokles jeho populacie
zaznamenavany vo velkomestach ako je Londyn, Pariz, Edinburgh, Praha. Menej
pozornosti sa venuje jeho populacii v malych mestach. A prevazna vicsina prac skima
dopady intenzifikacie pol'nohospodarskej produkcie na populacie druhov vtakov.

Najpocetnejsim zo sledovanych druhov bol Passer montanus, ktory bol s¢itany
vo vSetkych typoch prostredia. Vyrazne vys§i vyskyt tohto druhu bol
v pol'nohospodarskych aredloch resp. vo funkénom aredle (dvojndsobok oproti
nefunkénému). Druhy najpocetnejsi druh, Passer domesticus, preferoval ako biotop
zastavu, ale bliz§i vztah medzi dvomi typmi zastavby nebol Statistiky dokazany,
pretoze v zéstavbe s funkénym aredlom bola jeho pocetnost’ vyssia len o par desiatok
jedincov. Pocetnost’ ostatnych sledovanych druhov bola nizka, ale ocakavana
vzhladom na vel'kost’ studovanych ploch. Pozitivna bola distribucia druhov Motacilla
alba a Phoenicurus ochruros vramci sledovanych biotopov.

Takze aku ulohu zohrdvaju velkochovy hospodarskych zvierat pre druhy
Passer domesticus a Passer montanus? Prvou je jednoduchy a ,,neobmedzeny* pristup
vrabcov k potrave v podobe skladovanych krmiv pre hovddzi dobytok. Problém ale
predstavuje kimenie dobytka pre ¢o najvyssiu produkciu mlieka. Seno a obilie byva
nahradené silazou, ktora ma vysoky obsah zivin, ale vrabce sa k nej nedostanu, lebo
byva uskladnena izolovane (bez pristupu vzduchu a vody). Navyse sa travy a obilniny
na sildz zberaju pred metanim, ked’ eSte nie su vytvorené semend. Druhou ulohou,
ktort zohravaju velkochovy v Zivote vrabcov, je poskytnutie hniezdnych biotopov
akymi st kraviny, sklady krmiv a ostatné hospodarske budovy na druzstvach. Lenze
zniZzenie Statnej dotacie druzstiev pocas transforma¢ného obdobia zapriCinilo ich
ruSenie a V sucasnosti s budovy na druZstvach prestavané a slizia na iné
podnikatel'skeé ucely.

Zmeny Vv zivocisnej produkcii na Slovensku boli poznacené kolektivizaciou
v 50. rokoch, ked’ dochédzalo k zaniku tradi¢ného extenzivneho pol'nohospodarstva
a boli vytvarané Statne polnohospodarske podniky, vd’aka ktorym sa zvysil podiel
zivodisnej vyroby. Po roku 1989 sa viak SPP rusili, rozpredavali svoje stada
stkromnikom a vznik trhovych podmienok viedol k znizovaniu stavov hospodérskych
zvierat, t.j. likvidacii stad. Vstupom Slovenska do EU zadala etapa intenzifikacie
vyroby s cielom vysokej produkcie, a ta je dosahovana spdsobmi, ktoré negativne
vplyvaju nielen na vtaky, ale celu biodiverzitu pol'nohospodarskej krajiny. Prekazkou
k vyhodnoteniu vplyvu zmien v Zivocisnej vyrobe na Slovensku je absencia udajov
0 pocetnosti vtakov viazanych a na toto odvetvie pol'nohospodarskej vyroby.

V malych dedinach, akymi boli sledované obce, je eSte stale druzstevnictvo na
urovni postkomunistickych krajin, teda len v malej miere ovplyvnené intenzifikaciou
21. storocia. Preto by malo vyznam zhodnotit’ vplyv vel'kochovu na pocetnost’ a vyskyt
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ur¢itych druhov vtakov v slovenskych dedinach. A je potrebné zacat' ¢o najskor,
pretoze vel'ky pocet tychto ,,zaostalych* druzstiev pod tlakom EU zanikne alebo prejde
na intenzivnu produkciu.

8. Zoznam pouZitej literatiry

AEBISCHER N. J. et KAVANAGH B. (1997). Grey Partridge (Perdix perdix). In:
Hagemeijer, E. J. M. and Blair, M. J. (Eds) The EBCC Atlas of European Breeding
Bird

Anonymus, 2015: Black Redstar , online: http://www.arkive.org/black-
redstart/phoenicurus-ochruros/, cit. 24.2. 2015

BAILLIE S.R. et BUCKLAND S.T. et FEWSTER R. M. et MARCHANT J. H. et.
SIRIWARDENA G. M. et WILSON J. D., 1998: Trends in the abundance of farmland
birds: a quantitative comparison of smoothed Common Birds Census indices. Journal
of Applied Ecology 35: 24 - 43

BALDI A. et BATARY P. et ERDOS S., 2005: Effect of grazing intensity on bird
assemblages and populations of Hungarian grasslands. Agriculture, Ecosystems and
Environment 108: 251 — 263.

BANDLEROVA A. et LAZNIKOVA, J., 2007: Postavenie pol'nohospodarskych
druzstiev na Slovensku v Eurdpskej Unii. Zbornik vedeckych prispevkov z
Medzinarodnej vedeckej konferencie " Vybrané otazky Agrarneho préava EU":
Podnikanie a predpoklady jeho d’alsieho rozvoja v EU 2007: 46, ISBN 80-8069-812-
0.

BANDLEROVA A., 2004: Podnikanie formou druZstva na Slovensku. Zbornik
vedeckych prac Medzinarodné vedecké dni: Ekonomické a manazérske aspekty trvalo
udrzatel'ného rozvoja pol'nohospodarstva 2001: s. 263-268, ISBN 80-7137-867-4 2.

BARTOVA E., 2001: Spagek obecny, online: www.ptacisvet.cz, cit. 24.2.2015.

BIBBY C. J. et BURGERS N. D. et HILL D. A., 1992: Birds Census Techniques.
Academic Press for BTO & RSPB, London.

BIGNAL E.M., 1998: Using an ecological understanding of farmland to reconcile
nature conservation requirements, EU agricultural policy and world trade agreements.
Journal of Applied Ecolology 35: 949 - 954.

BirdLife Interational, 2015b: Species factsheet: Phoenicurus ochruros, online:
http://www.birdlife.org/datazone/species/factsheet/22710051, cit. 20.1. 2015.

42


http://www.arkive.org/black-redstart/phoenicurus-ochruros/
http://www.arkive.org/black-redstart/phoenicurus-ochruros/
http://www.ptacisvet.cz/
http://www.birdlife.org/datazone/species/factsheet/22710051

Birdlife International, 2015a: Species factsheet: Passer montanus, online:
http://www.birdlife.org/datazone/species/factsheet/22718270, cit. 20.1.2015.

BirdLife International, 2015c: Species factsheet: Motacilla alba, online:
http://www.birdlife.org/datazone/species/factsheet/22718348, cit. 22.1.2015.

BLAZIK T. et FALTAN V. et TARASOVICOVA Z. et SAKSA M., 2011: Zmeny
vyuzitia zeme vybranych okresov roznych pol'nohospodarskych produkénych oblasti
Vv kontexte prebichajicich transformaénych procesov. Geograhical Journal 62: 301 -
323.

Ceska spolecnost ornitologicka, 2012: Jednotny program s&itani ptakd, online:
http://jpsp.birds.cz/vysledky.php?taxon=852, cit. 17. 3. 2013.¢

DEMO M., 2001: Dejiny pol'nohospodarstva na Slovensku. SPU, Nitra, XY s, ISBN
80-7137-894-1.

DONALD P. F. et PAIN D. J et PISANO G. et RAYMENT M. D., 2001: The
Common Agricultural Policy, EU enlargement and the conservation

of Europe's farmland birds. Agriculture, Ecosystems & Environment 89 (3): 167-

182.

DOTT H. E. M. et BROWN A. W., 2000: A Major Decline in Hpuse Sparrows in
Central Edinburgh. Scottish Birds 21: 61 — 68.

DUNGEL J. et HUDEC K., 2001: Atlas ptakti Ceské a Slovenské republiky.
ACADEMIA, Praha, 250 s.

EBBC, 2014: Trends of common birds in Europe, 2014 update, online:
http://www.ebcc.info/index.php?ID=557, cit. 3.1. 2015

EVANS M. | et TUCKER G., 1997: Habitats for Birds in Europe: A Conservation
Strategy for the Wider Environment. Birdlife International, Cambridge, UK.

FERIANC O., 1997: Vtaky Slovenska 1. Veda, Bratislava, 684 s., 2. vyd.
FERIANC O., 1997: Vtaky Slovenska 2. Veda, Bratislava, 472 s., 2. vyd.

FRIEDER S., 2003: Vtaky lesov, luk a poli. Ikar, Bratislava, 287 s., 2. vyd., ISBN
8055105081.

GALLO M. et PETRIKOVIC P., 2009: Priprava krmiv pre hovidzi dobytok, online:
http://old.agroporadenstvo.sk/zv/hd/chovhd04.htm?start, cit. 10. 4. 2015.

GREGORY R. D. et VORISEK, P. et NOBLE D. G. et VAN STRIEN A. et
KLVANOVA A. et EATON, M. et GMELIG MEILING A. W. et JOYS A. et
FOPPEN R. P. B. et BURFY 1. J., 2008: The generation and use of bird population
indicators in Europe. Bird Conservation International 18: 223 - 244.

43


http://www.birdlife.org/datazone/species/factsheet/22718270
http://www.birdlife.org/datazone/species/factsheet/22718348
http://www.sciencedirect.com.infozdroje.czu.cz/science/article/pii/S0167880901002444
http://www.sciencedirect.com.infozdroje.czu.cz/science/article/pii/S0167880901002444
http://www.sciencedirect.com.infozdroje.czu.cz/science/article/pii/S0167880901002444
http://www.ebcc.info/index.php?ID=557
http://old.agroporadenstvo.sk/zv/hd/chovhd04.htm?start

HORAL D. et SVOBODA P., 2002: Musime stfilet hrdlicky zahradni, online:
http://www.cso.cz/index.php?ID=123, cit. 23.2.2015.0

HUDEC K. et STASTNY K. et, 2005: Fauna CR — Ptaci 2/1, II. Academia, Praha. 1208
s. ISBN 80-200-1114-5.

CHAMBERLAIN D. E. et FULLER R. J. et BUNCE R. G. H. et DUCKWORTH J.
C. et SHRUBB m., 2000: Changes in the abundance of farmland birds in relation to
the timing of agricultural intensification in England and Wales. Journal of Applied
Ecology 37: 771 - 788

CHYLARECKI P. et JAWINSKA D., 2007: Monitoring Pospolitych Ptakow
Legowych — Raport z lat 2005-2006. OTOP, Warszawa.

IUCN, 2015: The IUCN Red List of Threatened Species, online:
http://www.iucnredlist.org/, cit. 6.4 2015.

JIRAK J., 2012: Srovnani po&etnosti vrabce domaciho (Passer domesticus) v ruznych
typech malych sidel ,,nepublikované®. Praha: Diplomovéa praca. CZU — FZP, veduci
prace Ing. Peter Zasadil, PhD.

LEFRANC N., 1997: Shrikes and the farmed landscape in France. In: Pain, D.J.,
Pienkowski, M.W. (Eds.), Farming and Birds in Europe: The Common Agricultural
Policy and its Implications for Bird Conservation. Academic Press, London, pp. 236 —
268.

MADARASZ D., 2011: Historicky vyvoj polnohospodarskych druZstiev na
Slovensku od 19. storo€ia az po sucasnost. Podnikanie na vidieku (obchodné pravo
EU I) : zbornik prispevkov z medzinarodnej vedeckej konferencie, Polny Kesov 12.-
13. m4j 2011, Nitra. s. 174 -180.

MARCHANT. J. H. CARTER, S. P. et HUDSON R. et WHITTINGTON P., 1990:
Population Trends in British Breeding Birds. NCC/BTO, Tring. Newton 1., 2004: The
recent declines of farmland bird populations in Britain: an appraisal of causal factors
and conservation actions. Ibis 146 (4): 579 - 600.

MARTULIAK P., 1995: 150 years of slovak co-operatives 1845 -1995. Agroinstitat
Nitra,158 s., ISBN 80-7139-028-3.

Ministerstvo pddohospodarstva SR: Zelena sprava. Bratislava 2001 — 2010

Monitoring Ptakow Polski, 2014: online: http://www.monitoringptakow.gios.gov.pl/,
cit 27.2.2015

MOUDRA V., 2013: Vyznam velkochovu hospodaiskych zvifat pro pocetnost

vybranych druhu synantropnych ptaku ,,nepublikované®. Praha: Diplomova praca.
CZU - FZP, veduci prace Ing. Peter Zasadil, PhD.

44


http://www.cso.cz/index.php?ID=123
http://www.iucnredlist.org/
http://www.monitoringptakow.gios.gov.pl/

MURIN B. et KRISTIN A et DARALOVA A. et DANKO S. et KROPIL R., 1994:
Pocetnost’ hniezdnych populacii vtakov na Slovensku. Sylvia 30: 97 — 105.

PAKKALA T.et SALEK M. et TIAINEN J., 1997: The Lapwing (Vanellus vanellus).
In: Hagemeijer E. J. M. et BLAIR M. J. (Eds) The EBCC Atlas of European Breeding
Birds: Their Distribution and Abundance, London s.

PECBMS, 2009: The State of Europe’s Common Birds 2008. CSO/RSPB, Prague, 28
S.

RAJCAKOVA L., 2014: Kvalitné silaze musia byt zakladom kfmnych davok
hovédzieho dobytka \% kazdom podniku, online:
http://www.agroporadenstvo.sk/index.php?start&t=zivocisna-vyroba-hovadzi-
dobytok&t2=&article=343, cit. 10. 4. 2015.

RANDS M. R. W., 1985: Pesticide Use on Cereals and the Survival of Grey Partridge
Chicks: A Field Experiment. Journal of Applied Ecology 22: 49 - 54.

REIF J. et VORISEK P. et STASTNY K. et BEJCEK V., 2006: Trendy po&etnosti
ptaku v Ceské republice v letech 1982-2005. Sylvia 42: 22 — 37.

ROBINSON A. R. et WILSON D. J. et CRICK H. Q. P, 2001: The importance of
arable habitat for farmland birds in grassland landscapes. Journal of Applied Ecology
38: 1059 — 1069.

SHAW M. L. et CHEMERLAIN D. et CONWAY G. et TOMAS M. (2011): Spatial
distribution and habitat preferences of the Haose Sparrow in urbanised landscapes.
BTO, Research Report 599, Thetford, 30 s.

SIRIWARDENA G. et ROBINSON R. et CRICK H., 2002: Status and population
trends of the House Sparrow Passer domesticus in Great Britain. BTO, Research
Number 290.

Slovensky hydrometeorologicky ustav, 2015: online
http://www.shmu.sk/sk/?page=1064, cit. 12. 2. 2015

SMITH S. D., 1994: Studies of West Palearctic birds. House Sparrow. British Birds
87: 593 — 602.

SMITH S. D., 2000: Decline of House Sparrows in Large Towns. British Birds 93:
256 — 257.

SPECHT R., 2007: Vtaky naSich zahrad. Cesty, 61 s, ISBN 8071816728.
SZEP T. et NAGY K. et NAGY Z. et HALMOS G., 2012: Population trends of

common breeding and wintering birds in Hugary, decline of long-distance migrant and
farmland birds during 1999-2012. Ornis Hugarica 20(2): 13 — 63.

45


http://www.agroporadenstvo.sk/index.php?start&t=zivocisna-vyroba-hovadzi-dobytok&t2=&article=343
http://www.agroporadenstvo.sk/index.php?start&t=zivocisna-vyroba-hovadzi-dobytok&t2=&article=343
http://www.shmu.sk/sk/?page=1064

SKOPEK J., 2002: Stehlik konopiar, online: http://www.rozhlas.cz/hlas/pevci-
ch/_zprava/35374, cit. 22.2.2015

SMEJDOVA L., 2010. Populaéni hustota vrabce domaciho (Passer domesticus)
v ruznych typech prostedi: dopady zmén v zeméd¢€lstvi a venkovskem osidleni

,nepublikované®. Praha: Diplomova praca. CZU — FZP, veduci prace Ing. Peter
Zasadil, PhD.

STASTNY K. et BEJCEK V. et HUDEC K., 2006: Atlas hnizdniho rozsiteni ptaki v
Ceské republice 2001-2003. Aventinum, Praha: 463 s.

STASTNY K., 2002: Zvonohlik zahradni, online: http://www.rozhlas.cz/hlas/pevci-
p/_zprava/24995, cit. 22.2.2015.

Statisticky urad Slovenskej republiky, 2014: Banskobystricky kraj — charakteristika
regionu, online:
http://www?7 .statistics.sk/wps/portal/ext/themes/regional/bansko%?20bystricky%20kr
aj/about/!ut/p/b1/hZDJKgJAAES_ZT6AptthWGXFsY IslhdChEYoBAUF5eu7Z2KuP
ZO3jHgRLzLpnM70fDgtbXN6tONw6n_3XCxSN5BVIYEASTEDsO9HSSrvOU9j6
QOd2UfwOnm8mjAv4nOdpfceh1Qw8g50S7NwNSYiJDg-Cmu2u6EWBCsanoJK -
hRx7-
6IrEm7XDbbxLg5P9j2alyzOkCFk6tSSxbVHzVVNNrzyAuWowZ2ScIJNd59857XIp
dCU8b1coCTOKSyqM3-
D0O22ysvLATa9hDO6tOL4DN00egdQOKIv6bTWg3SBQ-
UatBmanVPoeefweCX41BP__IP-DaAhavOQCILtIABhaSajsOQ5A7i wD8XxG5B-
IEQcHdMZ4luoe9_wRraw2_abV3prINwcRKk_YOI4PTklY XOFMZJA3QwCYycpEDb
glebug9qjio0jBRoV7zzjmhbTpvy-vHer5-gA9BVniGIVIGBLIi8xKduue7os-
4AMQ39KIP9Gsr3KgtBZVnRWF4gR1tw-
YRDLXx3YQysPtv36FOZ562HTHWuBqtop2BmMZFuA4g8niOU8Vxx2LY ZUIszEvH
loXV_3UnqgfXk-
12GY|j6LplION4YTybZea2DakPWsRLbWijky2aiKcm4J3EgzMQVolgYyr2F1TmN
6pXx9F4eHdg3xmtN366LK4YyI3PNry-Ze-b2/d14/d5/L2dBISEVZOFBISINQSEH/, cit.
13.3.2015.

Statisticky urad Slovenskej republiky, 2015: Stavy hovidzieho dobytka v okresoch
Banskobystrického kraja od roku 1997 — 2013. Nepublikované.

SUBERTOVA E., 2004: Druzstevnictvo v procese globalizacie. Kartprint,
Bratislava, 200 s., ISBN 80-88870-34-8.

TUCKER G.M. et HEATH M.F., 1994: Birds in Europe: Their Conservation Status.
Birdlife International, Cambridge, UK.

TUKER G. M., 1997: Priorities for bird conservation in Europe: the importance of the
farmed landscape. In: Pain, D.J., Pienkowski, M.W. (Eds.), Farming and Birds in
Europe: The Common Agricultural Policy and its Implications for Bird Conservation.
Academic Press, London, pp. 79-116.

46


http://www.rozhlas.cz/hlas/pevci-ch/_zprava/35374
http://www.rozhlas.cz/hlas/pevci-ch/_zprava/35374
http://www.rozhlas.cz/hlas/pevci-p/_zprava/24995
http://www.rozhlas.cz/hlas/pevci-p/_zprava/24995
http://www7.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/regional/bansko%20bystricky%20kraj/about/!ut/p/b1/hZDJkqJAAES_ZT6AptjhWGxFsYlsIhdChEYoBAUF5eu7Z2KuPZO3jHgRLzLpnM7ofDgtbXN6tONw6n_3XCxSN5BVlYEASTEDsO9HSSrvOU9j6QOd2Ufw0nm8mjAv4nOdpfceh1Qw8g50S7NwNSYiJDg-Cmu2u6EWBCsanoJK-hRx7-6lrEm7XDbbxLq5P9j2alyzOkCFk6tSSxbVHzVvNNrzyAuWowZ2ScJNd59857XlpdCU8b1coCTOKSyqM3-DO22ysvLATa9hDO6tOL4DN00egdQOKlv6bTWg3SBQ-UatBmanVPoeefweCX4IBP__IP-DaAhavOQCILtIABhaSajsOQ5A7i_wD8XxG5B-lEQcHdMZ4Iuoe9_wRraw2_abV3prlNwcRk_YOI4PfkIYX0FMZJA3QwCYycpEbgIebug9qjio0jBRoV7zzjmhbTpvy-vHer5-gA9BVniGlVlGBLIi8xKduue7os-4MQ39klP9Gsr3KgtBZVnRWF4qR1tw-YRDLx3YOysPtv36FOZ562HTHWuBqtop2BmZFuA4g8niOU8Vxx2LYZUIszEvHIoXV_3UnqgfXk-I2GYjj6Lp1lON4YTybZea2DakPWsRLbWjky2aiKcm4J3EgzMQVolqYyr2F1TmN6px9F4eHdq3xmtN366LK4YyI3PNry-Ze-b2/dl4/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/
http://www7.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/regional/bansko%20bystricky%20kraj/about/!ut/p/b1/hZDJkqJAAES_ZT6AptjhWGxFsYlsIhdChEYoBAUF5eu7Z2KuPZO3jHgRLzLpnM7ofDgtbXN6tONw6n_3XCxSN5BVlYEASTEDsO9HSSrvOU9j6QOd2Ufw0nm8mjAv4nOdpfceh1Qw8g50S7NwNSYiJDg-Cmu2u6EWBCsanoJK-hRx7-6lrEm7XDbbxLq5P9j2alyzOkCFk6tSSxbVHzVvNNrzyAuWowZ2ScJNd59857XlpdCU8b1coCTOKSyqM3-DO22ysvLATa9hDO6tOL4DN00egdQOKlv6bTWg3SBQ-UatBmanVPoeefweCX4IBP__IP-DaAhavOQCILtIABhaSajsOQ5A7i_wD8XxG5B-lEQcHdMZ4Iuoe9_wRraw2_abV3prlNwcRk_YOI4PfkIYX0FMZJA3QwCYycpEbgIebug9qjio0jBRoV7zzjmhbTpvy-vHer5-gA9BVniGlVlGBLIi8xKduue7os-4MQ39klP9Gsr3KgtBZVnRWF4qR1tw-YRDLx3YOysPtv36FOZ562HTHWuBqtop2BmZFuA4g8niOU8Vxx2LYZUIszEvHIoXV_3UnqgfXk-I2GYjj6Lp1lON4YTybZea2DakPWsRLbWjky2aiKcm4J3EgzMQVolqYyr2F1TmN6px9F4eHdq3xmtN366LK4YyI3PNry-Ze-b2/dl4/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/
http://www7.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/regional/bansko%20bystricky%20kraj/about/!ut/p/b1/hZDJkqJAAES_ZT6AptjhWGxFsYlsIhdChEYoBAUF5eu7Z2KuPZO3jHgRLzLpnM7ofDgtbXN6tONw6n_3XCxSN5BVlYEASTEDsO9HSSrvOU9j6QOd2Ufw0nm8mjAv4nOdpfceh1Qw8g50S7NwNSYiJDg-Cmu2u6EWBCsanoJK-hRx7-6lrEm7XDbbxLq5P9j2alyzOkCFk6tSSxbVHzVvNNrzyAuWowZ2ScJNd59857XlpdCU8b1coCTOKSyqM3-DO22ysvLATa9hDO6tOL4DN00egdQOKlv6bTWg3SBQ-UatBmanVPoeefweCX4IBP__IP-DaAhavOQCILtIABhaSajsOQ5A7i_wD8XxG5B-lEQcHdMZ4Iuoe9_wRraw2_abV3prlNwcRk_YOI4PfkIYX0FMZJA3QwCYycpEbgIebug9qjio0jBRoV7zzjmhbTpvy-vHer5-gA9BVniGlVlGBLIi8xKduue7os-4MQ39klP9Gsr3KgtBZVnRWF4qR1tw-YRDLx3YOysPtv36FOZ562HTHWuBqtop2BmZFuA4g8niOU8Vxx2LYZUIszEvHIoXV_3UnqgfXk-I2GYjj6Lp1lON4YTybZea2DakPWsRLbWjky2aiKcm4J3EgzMQVolqYyr2F1TmN6px9F4eHdq3xmtN366LK4YyI3PNry-Ze-b2/dl4/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/
http://www7.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/regional/bansko%20bystricky%20kraj/about/!ut/p/b1/hZDJkqJAAES_ZT6AptjhWGxFsYlsIhdChEYoBAUF5eu7Z2KuPZO3jHgRLzLpnM7ofDgtbXN6tONw6n_3XCxSN5BVlYEASTEDsO9HSSrvOU9j6QOd2Ufw0nm8mjAv4nOdpfceh1Qw8g50S7NwNSYiJDg-Cmu2u6EWBCsanoJK-hRx7-6lrEm7XDbbxLq5P9j2alyzOkCFk6tSSxbVHzVvNNrzyAuWowZ2ScJNd59857XlpdCU8b1coCTOKSyqM3-DO22ysvLATa9hDO6tOL4DN00egdQOKlv6bTWg3SBQ-UatBmanVPoeefweCX4IBP__IP-DaAhavOQCILtIABhaSajsOQ5A7i_wD8XxG5B-lEQcHdMZ4Iuoe9_wRraw2_abV3prlNwcRk_YOI4PfkIYX0FMZJA3QwCYycpEbgIebug9qjio0jBRoV7zzjmhbTpvy-vHer5-gA9BVniGlVlGBLIi8xKduue7os-4MQ39klP9Gsr3KgtBZVnRWF4qR1tw-YRDLx3YOysPtv36FOZ562HTHWuBqtop2BmZFuA4g8niOU8Vxx2LYZUIszEvHIoXV_3UnqgfXk-I2GYjj6Lp1lON4YTybZea2DakPWsRLbWjky2aiKcm4J3EgzMQVolqYyr2F1TmN6px9F4eHdq3xmtN366LK4YyI3PNry-Ze-b2/dl4/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/
http://www7.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/regional/bansko%20bystricky%20kraj/about/!ut/p/b1/hZDJkqJAAES_ZT6AptjhWGxFsYlsIhdChEYoBAUF5eu7Z2KuPZO3jHgRLzLpnM7ofDgtbXN6tONw6n_3XCxSN5BVlYEASTEDsO9HSSrvOU9j6QOd2Ufw0nm8mjAv4nOdpfceh1Qw8g50S7NwNSYiJDg-Cmu2u6EWBCsanoJK-hRx7-6lrEm7XDbbxLq5P9j2alyzOkCFk6tSSxbVHzVvNNrzyAuWowZ2ScJNd59857XlpdCU8b1coCTOKSyqM3-DO22ysvLATa9hDO6tOL4DN00egdQOKlv6bTWg3SBQ-UatBmanVPoeefweCX4IBP__IP-DaAhavOQCILtIABhaSajsOQ5A7i_wD8XxG5B-lEQcHdMZ4Iuoe9_wRraw2_abV3prlNwcRk_YOI4PfkIYX0FMZJA3QwCYycpEbgIebug9qjio0jBRoV7zzjmhbTpvy-vHer5-gA9BVniGlVlGBLIi8xKduue7os-4MQ39klP9Gsr3KgtBZVnRWF4qR1tw-YRDLx3YOysPtv36FOZ562HTHWuBqtop2BmZFuA4g8niOU8Vxx2LYZUIszEvHIoXV_3UnqgfXk-I2GYjj6Lp1lON4YTybZea2DakPWsRLbWjky2aiKcm4J3EgzMQVolqYyr2F1TmN6px9F4eHdq3xmtN366LK4YyI3PNry-Ze-b2/dl4/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/
http://www7.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/regional/bansko%20bystricky%20kraj/about/!ut/p/b1/hZDJkqJAAES_ZT6AptjhWGxFsYlsIhdChEYoBAUF5eu7Z2KuPZO3jHgRLzLpnM7ofDgtbXN6tONw6n_3XCxSN5BVlYEASTEDsO9HSSrvOU9j6QOd2Ufw0nm8mjAv4nOdpfceh1Qw8g50S7NwNSYiJDg-Cmu2u6EWBCsanoJK-hRx7-6lrEm7XDbbxLq5P9j2alyzOkCFk6tSSxbVHzVvNNrzyAuWowZ2ScJNd59857XlpdCU8b1coCTOKSyqM3-DO22ysvLATa9hDO6tOL4DN00egdQOKlv6bTWg3SBQ-UatBmanVPoeefweCX4IBP__IP-DaAhavOQCILtIABhaSajsOQ5A7i_wD8XxG5B-lEQcHdMZ4Iuoe9_wRraw2_abV3prlNwcRk_YOI4PfkIYX0FMZJA3QwCYycpEbgIebug9qjio0jBRoV7zzjmhbTpvy-vHer5-gA9BVniGlVlGBLIi8xKduue7os-4MQ39klP9Gsr3KgtBZVnRWF4qR1tw-YRDLx3YOysPtv36FOZ562HTHWuBqtop2BmZFuA4g8niOU8Vxx2LYZUIszEvHIoXV_3UnqgfXk-I2GYjj6Lp1lON4YTybZea2DakPWsRLbWjky2aiKcm4J3EgzMQVolqYyr2F1TmN6px9F4eHdq3xmtN366LK4YyI3PNry-Ze-b2/dl4/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/
http://www7.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/regional/bansko%20bystricky%20kraj/about/!ut/p/b1/hZDJkqJAAES_ZT6AptjhWGxFsYlsIhdChEYoBAUF5eu7Z2KuPZO3jHgRLzLpnM7ofDgtbXN6tONw6n_3XCxSN5BVlYEASTEDsO9HSSrvOU9j6QOd2Ufw0nm8mjAv4nOdpfceh1Qw8g50S7NwNSYiJDg-Cmu2u6EWBCsanoJK-hRx7-6lrEm7XDbbxLq5P9j2alyzOkCFk6tSSxbVHzVvNNrzyAuWowZ2ScJNd59857XlpdCU8b1coCTOKSyqM3-DO22ysvLATa9hDO6tOL4DN00egdQOKlv6bTWg3SBQ-UatBmanVPoeefweCX4IBP__IP-DaAhavOQCILtIABhaSajsOQ5A7i_wD8XxG5B-lEQcHdMZ4Iuoe9_wRraw2_abV3prlNwcRk_YOI4PfkIYX0FMZJA3QwCYycpEbgIebug9qjio0jBRoV7zzjmhbTpvy-vHer5-gA9BVniGlVlGBLIi8xKduue7os-4MQ39klP9Gsr3KgtBZVnRWF4qR1tw-YRDLx3YOysPtv36FOZ562HTHWuBqtop2BmZFuA4g8niOU8Vxx2LYZUIszEvHIoXV_3UnqgfXk-I2GYjj6Lp1lON4YTybZea2DakPWsRLbWjky2aiKcm4J3EgzMQVolqYyr2F1TmN6px9F4eHdq3xmtN366LK4YyI3PNry-Ze-b2/dl4/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/
http://www7.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/regional/bansko%20bystricky%20kraj/about/!ut/p/b1/hZDJkqJAAES_ZT6AptjhWGxFsYlsIhdChEYoBAUF5eu7Z2KuPZO3jHgRLzLpnM7ofDgtbXN6tONw6n_3XCxSN5BVlYEASTEDsO9HSSrvOU9j6QOd2Ufw0nm8mjAv4nOdpfceh1Qw8g50S7NwNSYiJDg-Cmu2u6EWBCsanoJK-hRx7-6lrEm7XDbbxLq5P9j2alyzOkCFk6tSSxbVHzVvNNrzyAuWowZ2ScJNd59857XlpdCU8b1coCTOKSyqM3-DO22ysvLATa9hDO6tOL4DN00egdQOKlv6bTWg3SBQ-UatBmanVPoeefweCX4IBP__IP-DaAhavOQCILtIABhaSajsOQ5A7i_wD8XxG5B-lEQcHdMZ4Iuoe9_wRraw2_abV3prlNwcRk_YOI4PfkIYX0FMZJA3QwCYycpEbgIebug9qjio0jBRoV7zzjmhbTpvy-vHer5-gA9BVniGlVlGBLIi8xKduue7os-4MQ39klP9Gsr3KgtBZVnRWF4qR1tw-YRDLx3YOysPtv36FOZ562HTHWuBqtop2BmZFuA4g8niOU8Vxx2LYZUIszEvHIoXV_3UnqgfXk-I2GYjj6Lp1lON4YTybZea2DakPWsRLbWjky2aiKcm4J3EgzMQVolqYyr2F1TmN6px9F4eHdq3xmtN366LK4YyI3PNry-Ze-b2/dl4/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/
http://www7.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/regional/bansko%20bystricky%20kraj/about/!ut/p/b1/hZDJkqJAAES_ZT6AptjhWGxFsYlsIhdChEYoBAUF5eu7Z2KuPZO3jHgRLzLpnM7ofDgtbXN6tONw6n_3XCxSN5BVlYEASTEDsO9HSSrvOU9j6QOd2Ufw0nm8mjAv4nOdpfceh1Qw8g50S7NwNSYiJDg-Cmu2u6EWBCsanoJK-hRx7-6lrEm7XDbbxLq5P9j2alyzOkCFk6tSSxbVHzVvNNrzyAuWowZ2ScJNd59857XlpdCU8b1coCTOKSyqM3-DO22ysvLATa9hDO6tOL4DN00egdQOKlv6bTWg3SBQ-UatBmanVPoeefweCX4IBP__IP-DaAhavOQCILtIABhaSajsOQ5A7i_wD8XxG5B-lEQcHdMZ4Iuoe9_wRraw2_abV3prlNwcRk_YOI4PfkIYX0FMZJA3QwCYycpEbgIebug9qjio0jBRoV7zzjmhbTpvy-vHer5-gA9BVniGlVlGBLIi8xKduue7os-4MQ39klP9Gsr3KgtBZVnRWF4qR1tw-YRDLx3YOysPtv36FOZ562HTHWuBqtop2BmZFuA4g8niOU8Vxx2LYZUIszEvHIoXV_3UnqgfXk-I2GYjj6Lp1lON4YTybZea2DakPWsRLbWjky2aiKcm4J3EgzMQVolqYyr2F1TmN6px9F4eHdq3xmtN366LK4YyI3PNry-Ze-b2/dl4/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/
http://www7.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/regional/bansko%20bystricky%20kraj/about/!ut/p/b1/hZDJkqJAAES_ZT6AptjhWGxFsYlsIhdChEYoBAUF5eu7Z2KuPZO3jHgRLzLpnM7ofDgtbXN6tONw6n_3XCxSN5BVlYEASTEDsO9HSSrvOU9j6QOd2Ufw0nm8mjAv4nOdpfceh1Qw8g50S7NwNSYiJDg-Cmu2u6EWBCsanoJK-hRx7-6lrEm7XDbbxLq5P9j2alyzOkCFk6tSSxbVHzVvNNrzyAuWowZ2ScJNd59857XlpdCU8b1coCTOKSyqM3-DO22ysvLATa9hDO6tOL4DN00egdQOKlv6bTWg3SBQ-UatBmanVPoeefweCX4IBP__IP-DaAhavOQCILtIABhaSajsOQ5A7i_wD8XxG5B-lEQcHdMZ4Iuoe9_wRraw2_abV3prlNwcRk_YOI4PfkIYX0FMZJA3QwCYycpEbgIebug9qjio0jBRoV7zzjmhbTpvy-vHer5-gA9BVniGlVlGBLIi8xKduue7os-4MQ39klP9Gsr3KgtBZVnRWF4qR1tw-YRDLx3YOysPtv36FOZ562HTHWuBqtop2BmZFuA4g8niOU8Vxx2LYZUIszEvHIoXV_3UnqgfXk-I2GYjj6Lp1lON4YTybZea2DakPWsRLbWjky2aiKcm4J3EgzMQVolqYyr2F1TmN6px9F4eHdq3xmtN366LK4YyI3PNry-Ze-b2/dl4/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/
http://www7.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/regional/bansko%20bystricky%20kraj/about/!ut/p/b1/hZDJkqJAAES_ZT6AptjhWGxFsYlsIhdChEYoBAUF5eu7Z2KuPZO3jHgRLzLpnM7ofDgtbXN6tONw6n_3XCxSN5BVlYEASTEDsO9HSSrvOU9j6QOd2Ufw0nm8mjAv4nOdpfceh1Qw8g50S7NwNSYiJDg-Cmu2u6EWBCsanoJK-hRx7-6lrEm7XDbbxLq5P9j2alyzOkCFk6tSSxbVHzVvNNrzyAuWowZ2ScJNd59857XlpdCU8b1coCTOKSyqM3-DO22ysvLATa9hDO6tOL4DN00egdQOKlv6bTWg3SBQ-UatBmanVPoeefweCX4IBP__IP-DaAhavOQCILtIABhaSajsOQ5A7i_wD8XxG5B-lEQcHdMZ4Iuoe9_wRraw2_abV3prlNwcRk_YOI4PfkIYX0FMZJA3QwCYycpEbgIebug9qjio0jBRoV7zzjmhbTpvy-vHer5-gA9BVniGlVlGBLIi8xKduue7os-4MQ39klP9Gsr3KgtBZVnRWF4qR1tw-YRDLx3YOysPtv36FOZ562HTHWuBqtop2BmZFuA4g8niOU8Vxx2LYZUIszEvHIoXV_3UnqgfXk-I2GYjj6Lp1lON4YTybZea2DakPWsRLbWjky2aiKcm4J3EgzMQVolqYyr2F1TmN6px9F4eHdq3xmtN366LK4YyI3PNry-Ze-b2/dl4/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/
http://www7.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/regional/bansko%20bystricky%20kraj/about/!ut/p/b1/hZDJkqJAAES_ZT6AptjhWGxFsYlsIhdChEYoBAUF5eu7Z2KuPZO3jHgRLzLpnM7ofDgtbXN6tONw6n_3XCxSN5BVlYEASTEDsO9HSSrvOU9j6QOd2Ufw0nm8mjAv4nOdpfceh1Qw8g50S7NwNSYiJDg-Cmu2u6EWBCsanoJK-hRx7-6lrEm7XDbbxLq5P9j2alyzOkCFk6tSSxbVHzVvNNrzyAuWowZ2ScJNd59857XlpdCU8b1coCTOKSyqM3-DO22ysvLATa9hDO6tOL4DN00egdQOKlv6bTWg3SBQ-UatBmanVPoeefweCX4IBP__IP-DaAhavOQCILtIABhaSajsOQ5A7i_wD8XxG5B-lEQcHdMZ4Iuoe9_wRraw2_abV3prlNwcRk_YOI4PfkIYX0FMZJA3QwCYycpEbgIebug9qjio0jBRoV7zzjmhbTpvy-vHer5-gA9BVniGlVlGBLIi8xKduue7os-4MQ39klP9Gsr3KgtBZVnRWF4qR1tw-YRDLx3YOysPtv36FOZ562HTHWuBqtop2BmZFuA4g8niOU8Vxx2LYZUIszEvHIoXV_3UnqgfXk-I2GYjj6Lp1lON4YTybZea2DakPWsRLbWjky2aiKcm4J3EgzMQVolqYyr2F1TmN6px9F4eHdq3xmtN366LK4YyI3PNry-Ze-b2/dl4/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/
http://www7.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/regional/bansko%20bystricky%20kraj/about/!ut/p/b1/hZDJkqJAAES_ZT6AptjhWGxFsYlsIhdChEYoBAUF5eu7Z2KuPZO3jHgRLzLpnM7ofDgtbXN6tONw6n_3XCxSN5BVlYEASTEDsO9HSSrvOU9j6QOd2Ufw0nm8mjAv4nOdpfceh1Qw8g50S7NwNSYiJDg-Cmu2u6EWBCsanoJK-hRx7-6lrEm7XDbbxLq5P9j2alyzOkCFk6tSSxbVHzVvNNrzyAuWowZ2ScJNd59857XlpdCU8b1coCTOKSyqM3-DO22ysvLATa9hDO6tOL4DN00egdQOKlv6bTWg3SBQ-UatBmanVPoeefweCX4IBP__IP-DaAhavOQCILtIABhaSajsOQ5A7i_wD8XxG5B-lEQcHdMZ4Iuoe9_wRraw2_abV3prlNwcRk_YOI4PfkIYX0FMZJA3QwCYycpEbgIebug9qjio0jBRoV7zzjmhbTpvy-vHer5-gA9BVniGlVlGBLIi8xKduue7os-4MQ39klP9Gsr3KgtBZVnRWF4qR1tw-YRDLx3YOysPtv36FOZ562HTHWuBqtop2BmZFuA4g8niOU8Vxx2LYZUIszEvHIoXV_3UnqgfXk-I2GYjj6Lp1lON4YTybZea2DakPWsRLbWjky2aiKcm4J3EgzMQVolqYyr2F1TmN6px9F4eHdq3xmtN366LK4YyI3PNry-Ze-b2/dl4/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/
http://www7.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/regional/bansko%20bystricky%20kraj/about/!ut/p/b1/hZDJkqJAAES_ZT6AptjhWGxFsYlsIhdChEYoBAUF5eu7Z2KuPZO3jHgRLzLpnM7ofDgtbXN6tONw6n_3XCxSN5BVlYEASTEDsO9HSSrvOU9j6QOd2Ufw0nm8mjAv4nOdpfceh1Qw8g50S7NwNSYiJDg-Cmu2u6EWBCsanoJK-hRx7-6lrEm7XDbbxLq5P9j2alyzOkCFk6tSSxbVHzVvNNrzyAuWowZ2ScJNd59857XlpdCU8b1coCTOKSyqM3-DO22ysvLATa9hDO6tOL4DN00egdQOKlv6bTWg3SBQ-UatBmanVPoeefweCX4IBP__IP-DaAhavOQCILtIABhaSajsOQ5A7i_wD8XxG5B-lEQcHdMZ4Iuoe9_wRraw2_abV3prlNwcRk_YOI4PfkIYX0FMZJA3QwCYycpEbgIebug9qjio0jBRoV7zzjmhbTpvy-vHer5-gA9BVniGlVlGBLIi8xKduue7os-4MQ39klP9Gsr3KgtBZVnRWF4qR1tw-YRDLx3YOysPtv36FOZ562HTHWuBqtop2BmZFuA4g8niOU8Vxx2LYZUIszEvHIoXV_3UnqgfXk-I2GYjj6Lp1lON4YTybZea2DakPWsRLbWjky2aiKcm4J3EgzMQVolqYyr2F1TmN6px9F4eHdq3xmtN366LK4YyI3PNry-Ze-b2/dl4/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/
http://www7.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/regional/bansko%20bystricky%20kraj/about/!ut/p/b1/hZDJkqJAAES_ZT6AptjhWGxFsYlsIhdChEYoBAUF5eu7Z2KuPZO3jHgRLzLpnM7ofDgtbXN6tONw6n_3XCxSN5BVlYEASTEDsO9HSSrvOU9j6QOd2Ufw0nm8mjAv4nOdpfceh1Qw8g50S7NwNSYiJDg-Cmu2u6EWBCsanoJK-hRx7-6lrEm7XDbbxLq5P9j2alyzOkCFk6tSSxbVHzVvNNrzyAuWowZ2ScJNd59857XlpdCU8b1coCTOKSyqM3-DO22ysvLATa9hDO6tOL4DN00egdQOKlv6bTWg3SBQ-UatBmanVPoeefweCX4IBP__IP-DaAhavOQCILtIABhaSajsOQ5A7i_wD8XxG5B-lEQcHdMZ4Iuoe9_wRraw2_abV3prlNwcRk_YOI4PfkIYX0FMZJA3QwCYycpEbgIebug9qjio0jBRoV7zzjmhbTpvy-vHer5-gA9BVniGlVlGBLIi8xKduue7os-4MQ39klP9Gsr3KgtBZVnRWF4qR1tw-YRDLx3YOysPtv36FOZ562HTHWuBqtop2BmZFuA4g8niOU8Vxx2LYZUIszEvHIoXV_3UnqgfXk-I2GYjj6Lp1lON4YTybZea2DakPWsRLbWjky2aiKcm4J3EgzMQVolqYyr2F1TmN6px9F4eHdq3xmtN366LK4YyI3PNry-Ze-b2/dl4/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/
http://www7.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/regional/bansko%20bystricky%20kraj/about/!ut/p/b1/hZDJkqJAAES_ZT6AptjhWGxFsYlsIhdChEYoBAUF5eu7Z2KuPZO3jHgRLzLpnM7ofDgtbXN6tONw6n_3XCxSN5BVlYEASTEDsO9HSSrvOU9j6QOd2Ufw0nm8mjAv4nOdpfceh1Qw8g50S7NwNSYiJDg-Cmu2u6EWBCsanoJK-hRx7-6lrEm7XDbbxLq5P9j2alyzOkCFk6tSSxbVHzVvNNrzyAuWowZ2ScJNd59857XlpdCU8b1coCTOKSyqM3-DO22ysvLATa9hDO6tOL4DN00egdQOKlv6bTWg3SBQ-UatBmanVPoeefweCX4IBP__IP-DaAhavOQCILtIABhaSajsOQ5A7i_wD8XxG5B-lEQcHdMZ4Iuoe9_wRraw2_abV3prlNwcRk_YOI4PfkIYX0FMZJA3QwCYycpEbgIebug9qjio0jBRoV7zzjmhbTpvy-vHer5-gA9BVniGlVlGBLIi8xKduue7os-4MQ39klP9Gsr3KgtBZVnRWF4qR1tw-YRDLx3YOysPtv36FOZ562HTHWuBqtop2BmZFuA4g8niOU8Vxx2LYZUIszEvHIoXV_3UnqgfXk-I2GYjj6Lp1lON4YTybZea2DakPWsRLbWjky2aiKcm4J3EgzMQVolqYyr2F1TmN6px9F4eHdq3xmtN366LK4YyI3PNry-Ze-b2/dl4/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/

VASAK P., 2001: Stehlik obecny, online: http://www.rozhlas.cz/hlas/pevci-
p/_zprava/stehlik-obecny-video--20466, cit. 23.2.2015.

VICKERY J. A. et TALLOWIN J. T. et FEBER R. E. et ASTERAKI E. J. et
ATKINSON P. W. et FULLER R. J. et BROWN V. K., 2001: The management of
lowland netral grasslands in Britain: effects of agricurtular practises on birds and their
food resources. Journal of Applied Ecology 38: 647 — 664.

VORISEK ., 2007: Z Evropy i nadale mizi ptici zemé&délské krajiny, CSO, Praha,
online: http://www.birdlife.cz/index.php?ID=1609,cit. 24. 2. 2013.

VYBIRALOVA K., 2013: Vyznam velkochovu hospodaiskych zvifat pro poéetnost

vybranych druhu synantropnych ptaku ,.nepublikovane®. Praha: Diplomova praca.
CZU — FZP, veduci prace Ing. Peter Zasadil, PhD.

47


http://www.rozhlas.cz/hlas/pevci-p/_zprava/stehlik-obecny-video--20466
http://www.rozhlas.cz/hlas/pevci-p/_zprava/stehlik-obecny-video--20466

9. Prilohy

Priloha €. 1: Vrabce domové pod hniezdom bociana bieleho.
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Priloha ¢. 2: Stavy hovéddziecho dobytka pre vybrané okresy v BB kraji. (Zdroj

Statisticky tirad SR, 2015)
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STAVY HOVADZIEHO DOBYTKA V OKRESE
LUCENECYV ROKOCH 1997 - 2013
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STAVY HOVADZIEHO DOBYTKA V OKRESE
ZVOLEN V ROKOCH 1997 - 2013

2013
2012
2011
2010
2009
2008
2007
2006
2005
2004
2003
2002
2000
1999
1998
1997

6000 7000 8000 9000 10000 11000 12000 13000 14000 15000 16000
POCET KUSOV

Priloha €. 3: Zoznam obci, v ktorych prebehlo s¢itanie. Zoradené podla okresov.

B. Bystrica Detva Lucenec Poltar Zvolen
Sebedin Dubravy Mytna Cinobaia Ocova
Becov Slatinské lazy ~ Toc¢nica Turicky Zolna
Dubravica Klokoc¢ TomaSovce Mladzovo Sampor
Poniky Krivan Malinec Slia¢
Hrochot’ Podkrivan Ozdin Velka Luka
Cerin Piest’ Rovnany Sielnica
Oravce Uhorské

Hronsek
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Priloha €. 4: Obce, v ktorych prebehlo s¢itanie. Okresy Poltar a Lucenec.
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Priloha €. 5: Obce, v ktorych prebehlo sc¢itanie. Okresy Banska Bystrica, Zvolen,
Sliac.
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Priloha €. 6: Maximalne pocty jedincov sledovanych druhov z oboch s¢itani.

Obec Typ PasD Pas Str Car Ser Pho Car Car Mot Stu
bioto om Mon Dec Chl Ser Och Car Can Alb Vul
u
Becov IIZJA 0 52 0 0 0 0 0 0 0 0
Cerin NA 0 31 0 1 1 1 0 1 0 0
Cinobana FA 0 28 1 0 0 1 2 2 0 0
Dubravica FA 0 38 0 1 0 1 0 0 1 0
Dubravy FA 0 47 2 0 0 0 0 0 0 0
Hrochot FA 0 49 0 0 1 1 0 0 0 0
Hronsek NA 0 18 0 0 0 0 0 0 1 0
Klokoc FA 0 34 0 0 0 0 0 0 1 0
Krivan FA 0 33 0 0 0 1 0 0 0 0
Malinec FA 0 18 0 0 1 2 0 0 2 0
Mladzovo NA 1 28 0 0 0 0 0 1 0 0
Mytna NA 0 19 0 2 0 0 0 0 0 0
Ocova NA 0 12 1 0 0 0 0 0 1 0
Oravce NA 0 6 0 0 0 0 0 0 1 0
Ozdin FA 0 24 0 0 0 2 0 0 2 0
Piest FA 0 13 0 0 0 0 0 0 0 0
Podkrivan NA 0 4 0 0 0 0 0 0 1 0
Poniky FA 0 27 0 0 2 1 0 0 0 0
Rovnany NA 0 6 0 0 0 0 0 0 1 0
Sampor NA 0 20 0 0 0 2 0 1 0 0
Sebedin NA 0 10 0 0 0 2 0 0 2 0
Sielnica NA 0 11 0 0 0 2 0 0 0 0
Slatinske NA 0 21 3 0 0 1 0 0 0 0
lazy
Sliac NA 0 11 0 0 0 0 0 0 2 0
Tocnica NA 0 4 2 0 0 0 0 0 1 0
Tomasov- FA 0 59 2 0 0 0 0 0 0 0
ce
Turicky FA 0 14 1 0 0 4 0 1 2 0
Uhorske NA 0 9
Velka FA 0 16
Luka
Zolna FA 0 34 0 0 0 1 0 1 0 0
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Obec Typ PasD Pas Str Car Ser Pho Car Car Mot Stu
bioto om Mon Dec Chl Ser Och Car Can Alb Vul
Becov Z?:lfA 24 0 0 1 0 1 0 0 1 2
Cerin ZNA 14 0 0 2 2 1 1 1 1 0
Cinobana ZFA 2 1 4 0 2 1 1 0 4
Dubravica ZFA 0 0 0 0 2 0 0 2 0
Dubravy ZFA 24 0 0 0 1 1 0 0 0 0
Hrochot ZFA 18 0 0 1 0 0 0 1 0 0
Hronsek ZNA 11 0 0 1 0 0 0 0 0 0
Klokoc ZFA 26 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Krivan ZFA 9 0 2 0 0 0 0 0 0 0
Malinec ZFA 4 0 0 1 0 1 0 1 1 0
Mladzovo ZNA 20 0 0 1 0 1 0 0 0 0
Mytna ZNA 25 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Ocova ZNA 24 0 0 1 0 1 0 0 0 0
Oravce ZNA 12 0 2 1 0 0 0 0 0 0
Ozdin ZFA 8 0 0 0 0 1 0 2 1 0
Piest ZFA 6 0 1 0 0 0 0 0 0 0
Podkrivan ZNA 5 0 1 1 0 0 0 1 0 0
Poniky ZFA 15 0 1 0 0 1 0 0 1 0
Rovnany ZNA 14 0 2 0 0 0 0 0 0 0
Sampor ZNA 6 0 2 0 2 0 0 0 0 0
Sebedin ZNA 7 0 0 1 0 0 0 0 0 0
Sielnica ZNA 4 0 1 1 0 1 0 0 0 0
Slatinske ZNA 4 0 0 2 0 0 0 0 1 0
lazy
Sliac ZNA 17 0 0 0 0 0 0 1 0 0
Tocnica ZNA 27 9 2 3 0 1 6 0 1 0
Tomasov- ZFA 56 0 4 0 0 4 0 1 0 0
ce
Turicky ZFA 15 0 2 1 0 3 0 1 5 2
Uhorske ZNA 7 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Velka ZFA
Luka
Zolna ZFA 16 0 0 2 0 0 0 0 1 0
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Priloha ¢. 7: Funk¢ény pol'nohospodarsky areal.

Priloha ¢. 8: Nefunkény pol'nohospodarsky areal.
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Priloha &. 9: Zastavba.
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Priloha ¢. 10. Cudia v malych dedinach sa eSte stale venuja chovu krav.

Priloha €. 11: Stehlik konopiar zastavbe.
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Priloha ¢&. 12: Zltochvost domovy v zastavbe.
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Priloha €. 13: Trasochvost biely na kravine.
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Priloha ¢. 14: Kanarik pol'ny na hospodarskej budove druzstva.
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