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Hodnoceni pozice zemédélstvi v ramci narodniho

hospodaistvi CR

Abstrakt

Tématem diplomové prace je hodnoceni pozice zemédélstvi v ramci narodniho
hospodafstvi CR. Jedna se o zpracovani ukazatelti ekonomické efektivnosti zemédélstvi
a dalSich ukazateld na =zakladé¢ dat zlet 1989-2018. Pomoci vybranych metod
(analyza, syntéza, komparace, popis, ukazatele ekonomické efektivnosti) je vyhodnocena
ekonomicka situace celého odvétvi.

Bylo zjisténo, ze Ceské zemédelstvi proslo v letech 1989-2018 vyvojem, ktery vedl
K utlumeni odvétvi (zejména snizeni poctu stavu skotu a prasat), snizeni zaméstnanosti
v zemédélstvi na cca 20 % roku 1989 i snizeni vyméry obhospodarované plochy pudy
(cca 88 % orné pudy roku 1989). Naopak agrarni zahraniéni obchod se zvysil (obrat AZO
3,5 krat, vyvoz dokonce 3,8 krat). V ramci intenzity zemédélské vyroby se dvojndsobné
zvysila dojivost, ¢i se vice pfijimaji podpory v AS (zvySeni téméf trojnasobné, pii¢emz
70 % ptijimanych podpor tvoii podpory z rozpoctu EU). Produktivita Zivé prace se neustale
zvySuje (za sledované obdobi na témeét Sestindsobek), zvySuje se podil kvalifikovanych
pracovnikl, stejné jako rentabilita pudy (téméft pétkrat) i prace (nartst o vice nez 700 %).

Problémem ceského zemédélstvi je napiiklad zvySeni primérného veku
zaméstnanych v AS (snizeni o 8,3 p. b. v kategorii 15-29 let a 0 5,6 p. b. v kategorii
30-44 let), snizovani procenta zornéni, zavislost na dotacich a pfedevsim snizovani

sobéstacnosti v produkci vybranych komodit Zivocisné vyroby.

Klicova slova: zeméd¢lstvi, efektivnost, komparace, financovani, dotace, intenzita,

produktivita, rentabilita



Assessment of the position of agriculture in the national

economy of the Czech Republic

Abstract

The theme of the thesis is a assessment of the position of agriculture in the national
economy of the Czech Republic. This is about processing of indicators of economic
efficiency of agriculture and other indicators based on data from the years 1989 to 2018.
Using selected methods (analysis, synthesis, comparison, descrition, indicantors of
economic effiiciency), the economic situation of the entire sector is evaluated.

It was found that Czech agriculture underwent a development in the years 1989 to
2018, which led to a slowdown in the sector (especially reduction of cattle and pigs), a
reduction in employment in agriculture to about 20 % in 1989 and reduction of the acreage
of cultivates land (approx. 88 % of arable land in 1989). On the other hand agrarian foreign
trade increase (turnover of agrarian foreign trade 3.5 times, export even 3.8 times). Within
the intensity of agricultural production milk yield has doubled or subsidies in the agricultural
sector has been used more (increase almost threefold, taking 70% of the used aid is from the
EU budget). The productivity of living labor is constantly increasing (for the observed period
almost six times), the share of skilled workers is increasig, as are the profitability of the land
(almost fove times) and the profitability of labor (increase about more than 700 %).

The problem of the Czech agriculture is for example, an increase in the age of
employees in agrarian sector (a decrease of 8.3 percentage point in category 15-29 years and
about 5.6 percentage points in category 30-44 years), reducing the percentage of plowing,
dependence on subsidies and reducing self-sufficiency in the production of selected

commodities of animal production.

Keywords: agriculture, efficiency, comparison, financing, subsidies, intensity,

productivity, profitability
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1 Uvod

Diplomova prace nese nazev ,,Hodnoceni pozice zeméd¢€lstvi v ramci narodniho
hospodaistvi CR“. Jako studentka Provozné ekonomické fakulty na Ceské zemé&dé&lské
univerzit€¢ v Praze jsem pfi vybéru tématu diplomové prace hledala téma, které spojuje
okruhy, které me¢ zajimaji, a to ekonomiku a zeméd¢lstvi. Zemédélstvi je dilezitou soucasti
naSeho narodniho hospodafstvi a pravé hodnoceni pozice zemédélského sektoru v ramci
narodniho hospodaistvi tyto dva okruhy spojuje a napliuje.

Cilem prace je provést hodnoceni pozice Ceského zemédélstvi v ramci narodniho
hospodarstvi v obdobi let 1989-2018 na zaklad¢ ukazateli ekonomické efektivnosti
a poukdazat na nejvetsi problémy, se kterymi se ¢esti zemédelci potykayji.

V obdobi let 1989-2018 zaznamenalo narodni hospodaistvi Ceské republiky nékolik
vyznamnych udalosti, které zménily celé jeho fungovani. Z nejvyznamnéjsich udalosti
lze jmenovat zménu narodniho hospodaistvi po roce 1989 po padu komunistického rezimu
a dale vstup do Evropské Unie v roce 2004. Tyto zmény se tykaly také zem&délstvi.

Od roku 1989 je primarni sektor neboli sektor prvovyroby, do kterého zeméd€lstvi patii,
utlumovan, coz znaéi vyspélost celkové ekonomiky statu. Ceské republika patii k vysp&lym
statim, a proto je Ceské zemédélstvi utlumovano ve prospéch ostatnich sektorti ndrodniho
hospodafstvi, predevsim sektoru tercialniho.

JelikoZ ma zemédé€lstvi sva specifika, je 1 hodnoceni ukazatelt ekonomické efektivnosti
zemedelstvi specifické. Hlavnim faktorem pro zemédé€lstvi je totiz plida, ke které se vztahuje
vétSina ukazatelil ekonomické efektivnosti zemédé€lstvi.

Prvni kapitola je zamétena na teoretické poznatky pouZzité pro vypracovani analytické
¢asti. Objasiiuje, co je to narodni hospodéistvi a jeho clenéni. Dale se zamétuje
na zemédé€lstvi jako sektor, na specifika zeméd€lstvi, narodni dotace a spolecnou
zemédélskou politiku v ramci spolecného trhu EU. V neposledni fad€ nasleduje vyznamna
podkapitola o ekonomické efektivnosti a ukazatelich ekonomické efektivnosti zeméde€lstvi.

Analyticka &ast hodnoti postaveni zemé&dé&lstvi v ramci narodniho hospodatstvi CR,
vyvoj zemeédélstvi v daném obdobi a ekonomickou efektivnost zemédélstvi.

Vsechny dosazené vysledky jsou nakonec shrnuty v posledni kapitole prace a je zde

poukazano na problémy, se kterymi se ¢esti zeméd¢lci potykaji.
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2 Cil prace a metodika

2.1 Cil prace

Cilem této diplomové prace je provést hodnoceni pozice ¢eského zeméd¢€lstvi v ramci

narodniho hospodatstvi Ceské republiky v obdobi let 1989-2018 na zakladé ukazatel

ekonomické efektivnosti a poukazani na nejvétsi problémy, se kterymi se CeSti zemédélci

potykaji a které by se mély v rdmci spolecné zemédélské politiky fesit pravé v zajmu ceské

kotliny.

2.2 Metodika

Postup vypracovani diplomové prace:

1.
2.
3.

Stanoveni cile.

Vybér literarnich zdrojh pro literarni resersi.

Studium odborné literatury, metoda sbéru dat a nasledna komparace dat do literarni
reSerSe. Literarni reSerSe obsahuje informace o narodnim hospodatstvi a jeho ¢lenéni
na sektory a odvétvi, vy€lenéni zemédélstvi znarodniho hospodatstvi
a jeho charakteristiku véetné jeho specifik, dale informace o narodnich dotacich
a informace o Spole¢né zemédé€lské politice EU vcetné nastrojii SZP. Dale zahrnuje
informace o ekonomické efektivnosti, tj. obecné ukazatele ekonomické efektivnosti
a ukazatele ekonomické efektivnosti zemédé€lstvi, vcetné intenzity zemédélske
produkce, produktivity zeméd€lstvi a rentability zemé&d€lstvi.

Analyticka &ast hodnoti postaveni zemédglstvi v ramci narodniho hospodaistvi CR
na zaklad¢ podilu na vybranych ukazatelich NH ve specifikovaném obdobi a vyvoj
zemédélského sektoru na zaklad€ vyvoje ukazateld zemedélského sektoru.

Dale jsou Vv analytické casti vypocitané ukazatele ekonomické efektivnosti
zemé&délstvi. U kazdého ukazatele je uvedena tabulka s vypocty a vysvétleni daného

ukazatele.
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6. Data pro vypodet ukazateltl byla shromazdéna z dat Ceského statistického ufadu

a z publikaci Zem&d&lstvi a Zprava o stavu zem&délstvi CR vydavanych kazdoroéng

Ministerstvem zemédélstvi CR a jsou uvedeny v ptilohach diplomové prace.

7. V kapitole Vysledky a diskuse jsou shrnuty veSkeré vysledky. Na zaklad¢ téchto

vysledkii je v této kapitole také poukazano na problémy, se kterymi se Ceské

zemédelstvi potyka.

8. V zavéru prace jsou shrnuty veskeré poznatky, na které je dileZité upozornit.

Vzorce pouzité v diplomové praci (dle [9], [19], [21])

Podil HZP na HDP CR
Podil HZP na HDP CR =

HZP (v beznych cenach)
HDP (v béZnych cenach)

* 100

Podil HZPrv na HDP CR

Podil HZPg, na HDP (R = 22ERv wbeinych cendch)
HDP (v béinych cenach)

Podil HZPsy na HDP CR

Podil HZPy, na HDP (R = 2P Whemichcenich) 1y

HDP (v béznych cenéch)

Mira HPH na tvorbé hrubého fixniho kapitilu (THFK)

Mira HPH na THFK = HPH (v beinych cenach)
THFK

Vyméra zemédélské pudy na 1 podnik zemédélské prvovyroby
pocet podnikli zemédélské prvovyroby

Vyméra z.p.na 1 podnik = — —
vyméra zemédélské pudy

Podil obratu AZO na obratu ZO CR

Podil obratu AZO na obratu Z0 CR = obrat 470 100
obrat ZO

Podil vyvozu AZO na vyvozu ZO CR

Podil vyvozu AZO na obratu ZO CR = wWvozAZ0 . 100
vyvoz Z0

Podil dovozu AZO na dovozu ZO CR

Podil dovozu AZO na odovozu Z0 CR = dovoz 420 100

dovoz Z0O
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Podil zaméstnanych v AS na zaméstnanych v CR
zaméstnaniv AS

Podil zaméstnanych v AS na zaméstnanych v CR = ———— * 100 9)
zaméstnaniv CR

Podil HZPrv na HZP CR

Podil HZPRV na HZP CR — HZPRy (v beznych cenach)

HZP (v béinych cenach)

%100 (10)

Podil HZPrv na HZP CR

Podil HZPRV na HZP CR — HZPRy (v beinych cenach)

HZP (v béinych cenach)

%100 (11)

Sobéstacnost v produkci hovéziho masa
produkce hovéziho masa

Sobéstactnost v produkci hovéziho masa = ———— — * 100 (12)
domaci spotteba hovéziho masa
Sobéstacnost v produkci vepiového masa
v v , v 7 rodukce veptrového masa
Sobéstatnost v produkci vepiového masa = —= L *100 (13)

domaici spotieba vepiového masa

Sobéstacnost v produkci dritheZiho masa
produkce dribeziho masa

Sobéstacnost v produkci dribeziho masa = —— —— *100 (14)
domaci spotreba drubeziho masa
Sobéstacnost v produkci mléka
v .. dukce mlék
Sobéstacnost v produkci mléka = procuxcemexd 100 (15)
domaci spotreba mléka
Sobéstacnost v produkci vajec
v .. duk j
Sobéstatnost v produkci vajec = —ormC TUEE 100 (16)

doméci spotieba vajec

Spotieba prace na 1 ha z. p.

v , ocet pracovniki v zemédélstvi (AWU
Spotteba prace na 1 ha z.p.= =L (Awa) a7)

vymeéra zemédélské pudy

Spotieba prace na 1 ha o. p.

v, . ocet pracovniki v zemédélstvi (AWU
Spotteba prace na 1 ha o.p. = 2P0 — (Awa) (18)
vymeéra orné pidy

Spotieba hnojiv a prostiedki zlepSujicich piidu na 1 ha z. p.
spotteba hnojiv a PZP (v b.c.)

Spott. hnojiva PZPna 1l ha z.p.= (19)

vyméra zemédélské pidy

kde: PZP... prostiedky zlepSujici ptidu
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Spotieba prostiedkii na ochranu rostlin a pesticidii na 1 ha z. p.
spotreba PNOR a pesticidt (v b.c.)

Spott.PNOR a pesticidina 1 ha z.p. =

vyméra zemédélské pudy

kde: PNOR...prostfedky na ochranu rostlin

Spotieba krmiv na 1 ha z. p.

spotteba krmiv (v b.c.)

r krmi lhaz.p.=
SpOt eba vnalh p vyméra zemédélské pudy

P#ijem podpor v ASceikem Na 1 ha z. p.

podpory v AS celkem
vyméra zemédélské pudy

Prijem podpor v AS ceikemna 1 ha z.p.=

Piijem podpor v AS z rozpoétu CR na 1 ha z. p.
podpory v AS xp

Prijem podpor v AS (g nal ha z.p.=

vyméra zemédélské pidy

Prijem podpor v AS z rozpoétu EU na 1l ha z. p.
podpory v AS gy
vyméra zemédélské pudy

Prijem podpor v AS gy nalha z.p.=

Piijem podpor ekologického zemédélstvi na 1 ha kontrolované z. p.
podpory EZ

Prijem podpor EZ na 1 ha kontrolované z.p.= —— -
vyméra kontrolované z.p.

Piijem podpor ekologického zemédélstvi na 1 ekologicky hospodaiici podnik
podpory EZ

Prljem podpor EZnal pOdnik - vyméra kontrolované z.p.
Hrubd zemédélska produkce vb. c.nalhaz. p.
HZP (vb.c.)nalhaz.p.= HZP (v D.c.)

vyméra zemédélské pidy

Hrubd zemédélska produkce v s. c. roku 2000 na 1 ha z. p.
HZP (vs.c.2000) na 1 ha z.p. = ——2b (25:.2000)

vyméra zemédélské pudy

Priumérna dojivost
o v , .. rodukce mléka
Primérna dojivost = p—
pocet dojnic

Priumérna snuska vajec
produkce vajec

Primérna sniska vajec = — :
pocet nosnic celkem
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Procento zornéni
vyméra orné pidy

Procento zornéni = —— ————
vymeéra zemédélské pidy

ZatiZeni zemédélské pudy skotem
pocet skotu

Zatizeni z.p. skotem =

ZatiZeni zemédélské pidy dojnicemi
pocet dojnic

vyméra zemédélské pudy (v tis. ha)

Zatizeni z.p.dojnicemi =

ZatiZeni zemédélské pudy prasaty
pocet prasat

vyméra zemédélské pidy (v tis.)

Zatizeni z.p.prasaty =

Zatizeni zemédélské pudy prasnicemi
pocet prasnic

vyméra zemédélské pudy (v tis.)

Zatizeni z.p. prasnicemi =

Podil dojnic na skotu
pocet dojnic

Podil dojnic na skotu = >
pocet skotu

Podil prasnic na prasatech
pocet prasnic

Podil prasnic na prasatech = —
pocet prasat

Produktivita Zivé prdce
HZP (v b.c.)

vyméra zemédélské pidy (v tis.)

Produktivita zivé prace = —; —
pocet pracovniki (AWU)

Rentabilita pidy
7 o hospodarsky vysledek
Rentabilita pidy = — oL TP
vymeéra zemeédélské plidy
Rentabilita prace

hospodarsky vysledek

Rentabilita prace = — —
pocet pracovnikli (AWU)

Rentabilita podpor v AS
hospodarsky vysledek

Rentabilita podpor v AS =
podpory do AS
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3 Teoreticka vychodiska

Kapitola se zaméfi na studium prament, které se zabyvaji problematikou narodniho
hospodarstvi, sektori NH, zemédé€lstvi, spoleéné zemédélské politiky a ekonomické

efektivnosti.

3.1 Narodni hospodarstvi

Narodni hospodaistvi je definovano jako souhrn veskerych hospodaiskych ¢innosti
uskuteciiujicich se na tizemi ur€itého statu za pouziti veskerych dostupnych vyrobnich
faktort. [23]

Podniky a soukromé osoby tvoii organiza¢ni strukturu narodniho hospodarstvi urcité
zemé. Tyto subjekty poskytuji praci zaméstnanciim, vyrabéji vyrobky nebo poskytuji sluzby.
Za timto ucelem je nutné nakupovat material a suroviny (a to i ze zahrani¢i), investovat
do stroji. Poté své vyrobky ¢i sluzby prodavaji svym zakaznikim. Takto lze jednoduse
popsat princip fungovani narodniho hospodaistvi. [9] Pro spole¢nost ma rozhodujici
vyznam, jelikoZ uspokojuje materialni i nematerialni potieby spolecnosti.

Néarodni hospodafstvi je utvafeno prvky a vazbami mezi nimi. Pro pochopeni
struktury téchto prvki a vazeb narodniho hospodaistvi je mozné pouzit fadu kritérii, podle

kterych se mize narodni hospodafstvi Clenit. [27]

3.1.1 Clenéni narodniho hospodarstvi

Odborna literatura uvadi celou fadu kritérii, jak 1ze narodni hospodaistvi Clenit.
Nejcastéji se narodni hospodarstvi ¢leni podle sektorti, podle principu financovani a podle
kritéria vlastnictvi. [25]

Pro potieby této prace se daji vybrat jako nejvhodnéjsi zpisoby ¢lenéni podle odvétvi
NH a podle sektortt NH. Proto tyto zpisoby budou popsany podrobnéji v samostatnych
kapitolach.

Podle kritéria vlastnictvi se narodni hospodafstvi ¢leni na soukromy a vetejny sektor.

Soukromy sektor je definovan tim, ze konkrétnim vlastnikem je FO ¢i soukroma PO,
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ktera ma kompetence o svém vlastnictvi rozhodovat a zaroven nese disledky svych
rozhodnuti. Ve vetfejném sektoru je vlastnikem néktery ze subjektl vetejné spravy. Vetejny
sektor se dadle déli na statni sektor a samospravny sektor. Ve statnim sektoru je vlastnikem
stat, v samospravném sektoru obec nebo vysSi uzemné samospravny celek. [27] Podle
principu financovani se nadrodni hospodafistvi ¢leni na ziskovy (trzni) a neziskovy (netrzni)
sektor. Ziskovy sektor je oblast ndrodniho hospodafstvi, kde je hlavni funkei a cilem tvorba
zisku. Je to oblast financovana z prostiedkl ziskanych danymi subjekty (prosttedky ziskané
z prodeje statkill). Neziskovy sektor je oblasti ndrodniho hospodafistvi, kde neni hlavni funkci
a cilem tvorba zisku, ale dosahovani uzitku (napf. ve formé vetejnych sluzeb). Neziskovy
sektor je financovan z vefejnych financnich prostiedkti cestou tzv. prerozdélovacich

procesu. [24]

Obr. & 1: Clenéni NH z hlediska financovani a podle kritéria vlastnictvi

Ziskovy (trzni) Atni

/ | - A% ) statni

Narodni - vefejny sektor
hospodaistvi ( . , ™ (

. Neziskovy samospravny
(netrzni) sektor , PR
L soukromy

sektor

Zdroj: vlastni zpracovani dle REKTORIK, Jaroslav. Ekonomika a Fizeni odvétvi verejného sektoru. [24]
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3.2 Odvétvi narodniho hospodarstvi

Odvétvi NH jsou tvoiena podniky se stejnou nebo podobnou ekonomickou ¢innosti.
V CR je od roku 2008 v ¢&innosti klasifikace CZ-NACE, ktera nahradila ptvodni
Odvétvovou Klasifikaci ekonomickych &innosti (OKEC). [5]

Obr. €. 2: Zakladni Klasifikace odvétvi NH dle CZ-NACE

tfida | kategorie

Zemédélstvi, lesnictvi, rvbarstvi

Tézba a dobvvani

Zpracovatelsky primysl

Vvroba a rozvod elektfiny, plynu, tepla a klimatizovaného vzduchu
Zasobovani vodou; éinnostl souvisejici s odpady a sanacemi
Stavebnictvi

Velkoobchod a maloobchod; opravy a udrzba motorovvch vozidel
Doprava a skladovani

Ubytovani, stravovani a pohostinstvi

Informacnia komunika¢ni éinnost

Penéinictvi a pojistovnictvi

Cinnost v oblasti nemovitosti

Profesni, védecke a technickée éinnosti

Administrativnia podptimé éinnosti

Vefejna sprava a obrana; povinne socialni zabezpeceni
Vzdélavani

Zdravotni a socidlni péce

Kultumi, zabavni a rekreacni éinnost

Ostatni ¢innosti

Cinnosti domacnosti

- el L -Tel =i ul FA R B Il ool lw ] Te ]l ==] k=

Cinnosti exteritoridlnich organizaci a orgami

Zdroj: CZ NACE, dostupné z: http://www.nace.cz/ (2018, 2020,online)
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3.3 Sektory narodniho hospodarstvi

Sektor narodniho hospodafstvi je ¢ast narodniho hospodafstvi, do niz je NH podle
daného kritéria rozdéleno. Sektory NH ¢lenime na sektor primarni, sekundéarni, tercidlni,

anove i kvartérni a kvintalni. [11]

3.3.1 Primarni sektor

Primarni sektor NH se také oznacuje jako sektor zemédélstvi nebo také jako
prvovyroba. Tento sektor zahrnuje vSechna odvétvi lidské Cinnosti, pfi kterych se pfeméiuji
ptirodni zdroje do zakladnich produkti (surovin), tj. do produktt zemédélstvi, rostlinné
vyroby, chovu zvitat, rybolovu, lesniho hospodaistvi a t€Zby surovin. [6]

Ve vyspélych ekonomikach je tento sektor postupné utlumovan a suroviny se nakupuji
ze zahranici. [11]

Zékladni klasifikace primarni sektoru: zeméd¢lstvi, lov a rybolov, hornictvi a té¢zba

surovin, lesnictvi a té¢Zzba dieva. [6]

3.3.2 Sekundarni sektor

Sekundarni sektor NH se oznacuje také jako zpracovatelsky ¢i vyrobni sektor. Tento
sektor je spojeny se zpracovanim produktd (surovin) z primarniho sektoru, tj. pfeméiuje
suroviny z primarniho sektoru na vyrobky nebo zbozi. [6] Ve vyspélych ekonomikach tento
sektor stagnuje. [11]

Zakladni klasifikace sekundarniho sektoru: automobilovy primysl, strojirenstvi,
stavebni priimysl, potravinaisky primysl, elektrotechnicky pramysl, textilni a odévni

primysl, spotfebni primysl, sklaisky prumysl. [6]

3.3.3 Tercialni sektor

Tercialni sektor NH se také nazyva jako sektor sluzeb. Jedna se o sluzby, které jsou

spojeny s ekonomickou ¢innosti, tj. s bankovnictvim, pojistovnictvim a spravou finan¢nich
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prostiedkii. Ve vyspélych ekonomikach je tento sektor nejsilngjsi. [11] Vytvaii pfiblizné
60 % celkového HDP dané zemég.

Zakladni klasifikace tercidlniho sektoru: transport, doprava a pieprava, Cestovni ruch,
obchod a zprostifedkovani, média, informace a propagace, skladovani, vzdélavani, finan¢ni
sluzby, zdravotnictvi a socialni péce, nemovitosti a infrastruktura, ubytovani a pohostinstvi,
zabava, kultura a sport, femesla a opravy, vetejna sprava. [6]

V poslednich  desetiletich se tercidlni sektor zacal dynamicky rozvijet,

a proto se zacaly vyc€lenovat dalsi dva sektory — sektor kvartérni a sektor kvintéalni.

3.3.4 Kvartérni sektor

Kvartérni sektor NH patfil diive do tercialni sektoru NH, ov§em v modernim pojeti
ekonomiky je jiz zaznamenavan jako samostatny sektor NH. [11]

Kvartérni sektor se také oznacuje jako sektor znalostni a zahrnuje védomostni ¢asti
ekonomiky. Jedna se predevSsim o odvétvi, ktera maji vyS$i pfidanou hodnotu,

jde o informacni sluzby, védu, vzdélavani a konzultacni ¢innosti. [7]

3.3.5 Kvintalni sektor

Kvintalni sektor NH je oznacovan jako sektor rozvojovych sluzeb, tj. sluzeb,
které dynamizuji ekonomiku a ekonomicky rust, zdlraziuji ptfi tom rozvoj ekonomiky.

Do tohoto sektoru patii sluzby, které ovliviiuji lidsky potencidl, tj. zejména véda
a vyzkum. Mimo jiné do tohoto sektoru patii 1 aplikované védy jako je nanotechnologie,

biotechnologie, aplikovana fyzika, ¢i biofyzika. [32]
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3.4 Zemédélstvi

Zemédelstvi patii do priméarniho sektoru NH spolu s lovem a rybolovem, hornictvim
a tézbou surovin a lesnictvim a t€zbou dieva.

Zemédelstvi (stejn€ jako cely primarni sektor NH) v poslednich letech ve vyspélejsich
ekonomikach stagnuje a upada. Pro konkurenceschopné zemédélstvi v CR jsou nutné dotace.
Pied nékolika lety bylo v CR obdobi, kdy byla vétsina dotaci do zemé&délstvi sméfovana
na rostlinnou vyrobu. Zivogisna vyroba skomirala. V soucasné dobé se jiz opét zvysuji
dotace do zivocisné vyroby. [19]

Zeméd¢lstvi je mozné charakterizovat jako obdélavani pidy za ucelem ziskani tirody
Vv rostlinné vyrob¢ a chov hospodéiskych zvitat v zivo€isné vyrobé za ticelem ziskani mléka,
masa, vajec, kize, viny, roht atd. [12]

Zemédelci zabezpecuji potraviny pro obyvatelstvo a zemédélské suroviny pro prumysl,
tzn. zemé&d¢lci plni zékladni produkéni funkei, proto je zemédé€lstvi pro zemi dilezité. Plni
také dalsi funkce, tzn. mimoprodukéni — jedna se zejména o péci o krajinu a Zivotni prostiedsi,
socialné kulturni funkci — funkci osidleni a funkci rekreacni. [19]

Dle CZ-NACE patii zeméd¢lstvi do tfidy A — Zeméd¢lstvi, lesnictvi, rybaftstvi, ktera
se dale c¢leni na oddily: Rostlinna a zivo€isnd vyroba, myslivost a souvisejici ¢innosti,
Lesnictvi a tézba dieva a Rybolov a akvakultura. [5] Zeméd¢lstvi patii do oddilu
01 Rostlinnd a zivociSna vyroba, myslivost a souvisejici ¢innosti. Tento oddil kromé
rostlinné a zivo€isSné vyroby dale zahrnuje také chov geneticky modifikovanych
hospodatskych zvitat, péstovani geneticky modifikovanych plodin, ekologické zemédé&lstvi,
poskytovani sluzeb pro zeméd¢lstvi, odchyt divokych zvifat a ¢innosti s tim spojené, atd.

Zemé&dé€lstvi zahrnuje ptipravu zemé&délskych produktl pro primarni trhy, nezahrnuje
zpracovani zemedélskych produkt nad ramec ptipravy pro primarni trhy. Do zemédélstvi
se nezahrnuji stavebni prace, tj. odvodiovani zemédé€lské pudy, piiprava ryzovych poli,
ani péce o zachovani krajiny. [5]

Hlavni vynosy jsou trzby za produkty, hlavni naklady jsou vydaje za osiva, krmiva,

hnojiva, mzdové naklady, odpisy atd. [28]
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3.4.1 Specifika zemédélstvi

Zemédelska vyroba je zavisla na ptirodnich podminkach (pocasi, klima, odlisné ptirodni
podminky). To stézuje organizaci prace, a vyzaduje vysoké naroky na zkuSenosti
a prizpasobivost k ménicim se podminkdm. Zemédélska vyroba se musi piizpiisobovat
narokim zivych organismu. Jelikoz je prace s zivymi organismy ndrocna, je potieba
pracovat stale (prace pres vikendy, statni svatky atd.). Zemédélskd vyroba mulize byt silné
ovlivnéna chorobami ¢i ndkazami. Vyrobni procesy mohou byt ovlivnény daleko méné
nez napt. v primyslové vyrobé.

Hlavnim vyrobnim faktorem zemé&dé@lstvi je puda. Puda je vklidu, ostatni VF
jsou v pohybu (pracovnici, vyrobni prostiedky jako stroje, manipula¢ni technika atd.).
To zvySuje naklady na dopravu a manipulaci. Pida ma rozdilnou bonitu (Grodnost),
to ovliviiuje vysledky hospodareni subjektii. [28] JelikoZ 1ze zemé&d¢lstvi oznacdit za odvétvi,
kde jsou silné sezénni vlivy, je pro zemédélce vyhodné vyuzivat tzv. hospodarsky rok.
Hospodaftsky rok znamen4, Ze zdanovaci obdobi neni kalendaini rok, ale 12 po sobé jdoucich
mesict, pficemz hospodarsky rok mulze zacinat kdykoliv béhem roku, coz muze byt
pro zemédélstvi vzhledem k sezonnim vlivim vyhodné. [2] Vyrobni cykly v zemédélstvi
jsou dlouhé a nepferusitelné. Délka vyrobniho cyklu je dana délkou biologického cyklu,
ktery ma minimalni moZnost zkraceni cyklu. [1] V zemé&dé€lstvi je vétSina vystupi s nizkou
pridanou hodnotou, jedna se zejména o suroviny, tj. pouze ptiprava zeméd¢lskych produkti

pro primarni trhy. [5]

3.4.2 Narodni dotace

Ceska republika poskytuje zemédélcim CR dotace na podporu (tzv. podpory).
Dota¢ni programy vychdzeji ze zakona ¢. 252/1997 Sb., o zeméd€lstvi ve znéni pozdéjSich
predpistt a zmén nékterych dal§ich zdkond (napiiklad zmény zakona ¢. 256/200 Sb.,
O Statnim interven¢nim fondu). [30]

Narodni dotace jsou financovany vyhradné ze zdrojii CR, tj. z narodniho rozpoétu

CR. Jsou provadény a administrovany Ministerstvem zemé&délstvi na zakladé vydanych

24



Zasad, kterymi jsou stanoveny podminky pro dany rok na poskytovani dotaci. Tyto Zasady
kazdoroéné vydava Ministerstvo zemédélstvi CR.

Dotac¢ni programy narodnich podpor jsou vzdy ucelové a slouzi k podpote
restrukturalizace, k zvySeni konkurenceschopnosti AS a k rozvoji venkova.

Poskytovani narodnich podpor je zakotveno ve Smlouvé o fungovani EU, konkrétné
ve ¢lancich 107 az 109. Z téchto ¢lankl vyplyva, ze maji clenské staty povinnost oznamit
Evropské komisi veskeré zaméry na poskytovani ¢i upravu statnich podpor. Je to proto,
aby statni podpory nenaruSovaly hospodaiskou soutéz spoleéného trhu EU.

Dota¢nimi programy narodnich dotaci jsou napfiklad Podpora vcelaistvi, Podpora
restrukturalizace ovocnych sadd, Zlepseni zivotnich podminek v chovu hospodatskych

zvirat, Podpora genetickych zdroju a dalsi. [19]

3.4.3 Spolecna zemédélska politika EU

Spole¢na zemé&delska politika EU (SZP EU) neboli Common Agriculture Policy (CAP
byla zavedena v roce 1962 a funguje jako partnerstvi mezi Evropou a evropskymi zemédélci.
[10] Zakladnimi cili spole¢né zemédélské politiky EU jsou dosaZeni potravinové
samostatnosti, zajiSténi stabilnich pfijml zeméd¢lcim, odstranéni vykyvi na trhu a s tim
spojena stabilizace cen pro spotiebitele. [5]

Clenské zemg, které se fidi spole¢nou zemédélskou politikou EU, musi respektovat
nafizeni Komise EU 1 Rady EU a ve svych legislativnich opatfenich musi tato natizeni
uvazovat. [12] Spole¢nou zeméd¢€lskou politiku tidi Evropska unie a z jejiho rozpoctu je také
financovana. [10]

Zemédélci se od vstupu do EU nemusi spoléhat pouze na penize ze statniho rozpoctu,
ale také mohou usilovat o podporu ze zdroji EU. Na druhou stranu musi pfijimat podminky

EU, napt. vyrobni a produk¢ni kvoty. [20]
Nastroje spole¢né zemédélské politiky EU

Spolecnd zemédélska politika EU disponuje nastroji, jako jsou piimé platby

na podporu piijmu, trZni opatieni a opatfeni pro rozvoj venkova.
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Pfimé platby jsou podporou piijmil a zajiStuji stabilitu piijmt zeméedélct. Je to
odména za ekologicky pristup k hospodateni a za poskytovani vetfejnych statkli, za néz
od trhu obvykle penize neziskavaji, tj. naptiklad péce o krajinu. [10] Zaujimaji nejvétsi podil
finan¢nich prostiedk, které jsou vyplaceny a jsou uréeny na dotace v zemédélstvi. Jejich
poskytovani se fidi pravidly Spolecné zemédélské politiky EU [29] a vyplaci je Evropsky
zem&delsky zaruéni fond (EZZF). [10] Zahrnuji opatieni, jako jsou jednotné platby na
plochu (neboli SAPS), platby pro mladé zemédélce, platby pro zemédélce dodrzujici
zeméd¢lské postupy piiznivé pro klima a zivotni prostiedi (neboli Greening) a ptfechodné
vnitrostatni podpory a dobrovolné podpory vazané na produkci ¢i chov. Jedna se napiiklad
o podporu na produkci brambor uréenych pro vyrobu skrobu, konzumnich brambor, chmele,
ovocnych druhl s velmi vysokou pracnosti atd. a podporu na chov telete masného typu,
bahnice, kravy chované v systému chovu s trzni produkci mléka, kozy atd. [29]

Trzni opatieni slouZi k feSeni sloZitych situaci na trhu, jako je naptiklad nahly pokles
poptavky po urcité komodité z riznych divodu ¢i pokles cen v disledku prebytku nabidky
na trhu.

Opatieni pro rozvoj venkova ma za cil feSit specifické potfeby a problémy
venkovskych oblasti. Rozvoj venkova financuje Evropsky zemédé€lsky fond pro rozvoj
venkova (EZFRV). [10]

Dle agrarniho analytika Petra Havla by se zemé&dé¢lské podnikani bez dotaci
z Evropské Unie zfejmé neobeslo. Dotaéni politika EU zemédélsky trh Ceské republiky
deformuje, zéaroven ale také z urcité Casti pomaha k vyrovnani podminek zemédélch
v zemich v rliznych stadiich vyvoje a tim zvySuje konkurenceschopnost téchto zemédélct.
Nejvétsim pozitivem vstupu do EU bylo markantni navySeni zemédé€lskych dotaci

wevr

prostiedi nez v minulosti a zvySeni byrokracie. [3]
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3.5 Ekonomicka efektivnost

., Vyrabi-li podnik vyrobky uspokojujici potreby trhu s maximdlnim vyuZitim vSech
vyrobnich faktoru, pricemz vyrobni faktory jsou v optimalnim mnozstvi a v optimalni
proporci, mizeme o ném prohlasit, zZe vyrabi efektivné. © [27]

Zakladem slova efektivnost je slovo ,,efekt”, coz mize znamenat vysledek, u¢inek nebo
nasledek. Vyslednym efektem podniku jsou prodavané vyrobky a sluzby, tzn. vystupy
podniku, které vznikaji spottebou vyrobnich faktord. Vyrobni faktory tvoii vstupy podniku.

[27]

Obr. €. 3: Podnik jako systém

» EFEKTIVNOST
VSTUPY .. PODNIK N VYSTUPY
(vyrobni faktory) (viroba) (vyrobky, sluzby)

Zdroj: vlastni zpracovani dle SYNEK, Miloslav a Eva KISLINGEROVA. Podnikova ekonomika [28]

Efektivnost 1ze tedy mé&fit jako pomér vstupi a vystupi podniku ¢i odvétvi, tzn. pomér
vyrobku a statki a vyrobnich faktort. Kazdy jednotlivy vyrobni faktor (VF) lze takto zméfit.
Takto lze napt. mé&fit ucinnost lidské prace pomoci ukazatele produktivita prace, i¢innost
strojii a vyrobniho zatizeni pomoci ukazatele vynosnost stroji a zatizeni apod. Rozhodujici
je ovSem souhrnna efektivnost, tj. efektivnost vSech VF. Ekonomicka efektivnost (nebo take
alokac¢ni efektivnost) tedy znamend rozdé€leni (alokaci) omezenych ekonomickych zdroji
mezi jednotlivé moznosti jejich vyuziti, pfi kterém spolecnost nebo jednotlivec ziskava
maximalni uzitek. Efektivnost ma i subjektivni stranku, tzn. co je efektivni pro jeden podnik,
automaticky neznamena, ze bude efektivni 1 pro jiny podnik. Zde jde o preference a cile,
které¢ ma kazdy podnik jiné. Efektivnost je poté to, co pfispiva ke splnéni daného cile,
tj. druhd stranka efektivnosti — tzv. ucelnost. Rozd¢leni ekonomickych zdroji je efektivni,
neni-li jednotlivec (nebo spolecnost) schopen zvysit uspokojeni vSech svych potieb zménou
zpusobu vyuzivani téchto zdroji. Alokacni efektivita celé ekonomiky zavisi na tom, jestli

se v dané ekonomice vyrabi zbozi/sluzby, které lidé nejvice vyuzivaji a vyzaduji, zda jsou
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ekonomické zdroje vyuzivany k maximalnimu pfinosu a zda zbozi/sluzby ziskavaji lid¢,

kterym pfinasi nejvyssi uzitek. [28]

3.5.1 Ukazatele ekonomické efektivnosti zemédélstvi

Zemédelstvi je charakteristické svymi vlastnostmi, které¢ byly popsany vyse,
proto k ur¢eni ekonomické efektivnosti musi byt pouzity specialni ukazatele ekonomické
efektivnosti. Mezi specilni ukazatele ekonomické efektivnosti zemédélstvi patii ukazatele
intenzity zemédélské vyroby, ukazatele produktivity prace a vlozeného kapitalu a ukazatele

rentability zemé&délstvi. [4]

Ukazatele intenzity produkce

Intenzita je urcitd uroven intenzifika¢niho procesu (tj. procesu zvySovani produkce).
Jedna se o ukazatel staticky, ktery méti objem produkéniho procesu na jednotku produkéniho
faktoru, vztazeny k danému okamziku.

Intenzifikace je proces zvySovani produkce. Jelikoz se jedna o proces, jedna
se o ukazatel dynamicky. Opakem je extenzifikace, coz je proces zamérné¢ho snizovani
objemu produkce spojeny s nizs§imi vstupy. [18]

Za dusledky intenzifikace ¢i extenzifikace zemé&délské vyroby lze povaZovat zmény
Vv rozsahu, struktufe a kvalit¢ zemédélské pudy.

Extenzivni typ zemédélské vyroby je mozny charakterizovat tak, Ze se méni pouze
kvantita zemédélské zakladny, pficemz kvantitativni sloZky se neméni a objem produkce tim
roste. Nevyuzivaji se nové poznatky ani nové formy vyrobniho procesu. MozZnosti
extenzivniho ristu produkce jsou omezeny disponibilnimi zdroji a vyuzitim prace. [22]
U extenzivné hospodaticiho podniku dochazi k pfevaznému vyuzivani techniky.
S tim souvisi snizeni poctu pracovnich sil, to znamena, ze tyto podniky zaméstnavaji méné
zamgstnanci, coz vede k problému snizovani zameéstnanosti v zemé&deélstvi. [15]

Béhem vyvoje zemédé€lské vyroby se v zemédélstvi postupné prechédzelo
k intenzifikaci. Intenzifikace ma za dusledek zmény v zemé&délském hospodaieni, ale také
v chovéni, v uvaZzovani a postojich zemédélcli a v jejich ¢innostech. Typickym rysem

intenzifikace v dobé¢ po agrarni revoluci bylo zvétsovani rozsahu orné piidy na ukor rozsahu
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pastvin, luk a rybnikd. [31] V 19. stoleti se zacala v zemé&d¢€lstvi vyuzivat mineralni hnojiva,
coz lze povazovat za jeden z nastroju intenzifikace. [13]

Ve vztahu kzemédélstvi se intenzita vyjadfuje zpravidla na jednotku vyméry
zemedelské pady (jednotka vymeéry zemédélské pudy je zakladni a specificky produkéni
faktor tohoto odvétvi). [18]

Piimé ukazatele (tj. ukazatele vstupii)
Ptimé ukazatele vyjadiuji objem vstupt (dil¢ich ¢i souhrnnych) vyjadieny v hodnoté

na jednotku vymeéry pudy, ve fyzickych jednotkach ¢i v hodnoté na krmny den atd. [18]

Vysledné ukazatele (tj. ukazatele vystupii)

Vysledné ukazatele vyjadiuji objem vystupt produkce (dil¢ich ¢i agregovanych)
ve fyzickych jednotkach, ve stalych cenach na jednotku vymeéry pady, na 1 hospodaiské
zvite nebo na 1 krmny den. [18]

Pomocné ukazatele
Pomocné ukazatele informuji o disponibilnich zdrojich a produkénim potencialu.
Charakterizuji ekonomické a ptirodni podminky. Vyjadiuji strukturu vyrobnich faktor nebo

vysledkt vyroby. [18]

Ukazatele produktivity zemédélstvi

Ukazatele produktivity méfi produkéni schopnosti a vykonnost v souvislosti se zdroji
bohatstvi. [17] Produktivita je obecné pomér mezi objemem produkce (Q) a objemem
vyuzitého faktoru. Nejcastéji vyjadiujeme produktivitu zivé prace a produktivitu vloZzeného

kapitalu. [18]

Produktivita Zivé prace

Produktivitu zivé prace lze vyjadfit jako podil objemu produkce a prace. Préci jako
faktor Ize vyjadfit poctem pracovnikli, objemem vynaloZeného ¢asu v hodinach, ve dnech
¢1 v normohodinach a pracovnimi naklady, které zahrnuji mzdové néklady a ostatni osobni

naklady. Pocet pracovniki lze vyjadfit primérnym poctem pracovnikli, poctem pracovnikli
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k danému c¢asovému okamziku ¢i poétem pracovnikii piepoétenych na srovnatelnou
zakladnu, tj. na AWU. AWU piedstavuje pracovni aktivitu celoro¢né pracujiciho pracovnika

na plny uvazek za zemédé€lskou ¢innost (1 AWU = 1 800 hod/rok). [18]

Ukazatele rentability zemédélstvi
Rentabilita je zalozena na méteni dosazeného zisku. Vyjadiuje zisk v poméru k uzitym
faktorim. Existuji 2 skupiny ukazatelti rentability — vyjadieni absolutniho objemu zisku

a pomérové ukazatele, které méii pomér mezi ziskem a uzitymi VF. [18]
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4  Analyticka Cast

Tato kapitola obsahuje vypocet ukazatelt efektivnosti zeméd¢€lstvi, a to jak z hlediska
narodniho hospodafstvi jako celku, tak z hlediska zemédélstvi jako odvétvi. K vypoctim
jsou vyuzity teoretické poznatky ziskané v predchozi kapitole a data, kterd jsou uvedena

Vv ptilohach prace.

4.1 Postaveni zemédélstvi v ramci NH Ceské republiky

Ceska republika leZi ve stfedni Evropé a patii k vysp&lym zemim. HDP na obyvatele
v parité kupni sily se rovna 40 tis $, coZ je srovnatelné napiiklad s Italii ¢i Spanélskem.
Do EU vstoupila v roce 2004 a zatim je Gistym pifjemcem dotaci. Ceska republika patii
do oblasti s vyskytem kvalitni Gernozemé& (Severozipad Cech a jih Moravy). Kromé CR
se tyto pudy vyskytuji na Slovensku (Podunajska nizina), ve stfedni ¢asti Némecka, v ¢asti
Mad’arska, na vychodé Rumunska a severu Bulharska. [16]

Kvalita piidy je spojena se zpisobem obhospodafovani i se strukturou péstovanych
plodin. Nejvice zastoupené obilniny se podileji na osevnich plochach ptiblizné z 53 %.
Nejrozsitengjsi je pak pSenice a jeémen. U olejnin zcela pfevazuje péstovani fepky. [19]

V ramci zivo€i$né vyroby pievazuje co do po¢tu kust chov drubeZe a prasat [8]

4.1.1 Podil agrarniho sektoru na HDP Ceské republiky

Podil agrarniho sektoru na HDP CR vyjadiuje, z kolika procent se hruba zemédélska
produkce zemddélstvi (v béznych cenach) podili na hrubém domacim produktu CR

(v béznych cenéch), viz Tab. ¢. 1.
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Tab. & 1: Vypoéet podilu AS na HDP CR v letech 1990-2018 (%)

Podil HZP | Podil HZPrv | Podil HZPzv
na HDP CR | na HDP CR | na HDP CR

1990 7,32 X X
2000 4,62 2,27 2,31
2001 5,06 2,54 2,47
2002 4,49 2,24 2,12
2003 3,67 1,72 1,82
2004 421 2,29 1,78
2005 3,46 1,68 1,61
2006 3,19 1,54 1,49
2007 3,40 1,88 1,39
2008 3,23 1,69 1,41
2009 2,70 1,41 1,17
2010 2,80 1,55 1,11
2011 3,10 1,83 1,13
2012 3,18 1,86 1,17
2013 3,14 1,86 1,15
2014 3,21 1,86 1,21
2015 2,82 1,64 1,02
2016 2,82 1,69 0,97
2017 2,65 1,47 1,02
2018 2,56 1,43 0,97

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z ptiloh A-D, vzorce ¢. 1-3, viz. metodika

Z Tab. &. 1 je patrné, Ze se podil AS na celkovém HDP Ceské republiky v pribéhu
poslednich 28 let vyrazn& snizil. Oproti roku 1990, kdy byl podil HZP na HDP CR
ve vysi 7,32 %, se v poslednich letech pohybuje pod hranici 3 % a stale se snizuje. To samé
plati pro podil hrubé zeméd¢lské produkce rostlinné i zivoc¢isné vyroby, kde se podil snizil
22,27 potazmo 2,31 % na pouhych 1,43 potazmo 0,97 %. Vyjadiuje to, ze zeméd¢lstvi
ma na hrubém domacim produktu CR stale niz§i zastoupeni. Hlavnim dtivodem je fakt,
ze zemédélstvi poskytuje nadrodnimu hospodaistvi suroviny, tzn. produkci s minimalni

pfidanou hodnotou na rozdil od sofistikovanych vyrobkt jinych odvétvi.
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4.1.2 Vyvoj zemédélstvi v obdobi let 1989-2018

Posouzeni vyvoje zemédélstvi je mozné 2z vyvoje ukazateld zemédélstvi,
jako je naptiklad hruba zeméd¢lska produkce, hruba piidana hodnota zemédé€lstvi, tvorba
hrubého fixniho kapitalu (hrubych investic) v zemédélstvi ¢i mira HPH na tvorbé hrubého

fixniho kapitalu, viz. Tab. ¢. 2.

Tab. &. 2: Vybrané ukazatele zemédélstvi v letech 1990-2018

Mira
HzP HzP HPH HPH THKE | HPH b. c.
v b.c. v s. c. 2000 vb.c. v s. c. 2000 «
(mld. K¢) | (mld. K¢) | (mld. K&) | (mld. K&) | (™d-K€) | na THKE
(index)

1990 118,00 X X X X X
2000 101,19 101,19 30,43 30,43 8,69 3,50
2001 110,10 104,46 35,54 33,39 10,44 3,40
2002 102,29 102,62 28,74 33,23 10,44 2,75
2003 93,67 97,22 27,07 32,58 9,85 2,75
2004 115,75 111,29 40,99 39,57 11,81 3,47
2005 102,89 107,85 29,79 37,29 14,17 2,10
2006 102,27 101,46 28,47 31,27 14,71 1,94
2007 120,18 105,12 33,55 30,6 15,69 2,14
2008 119,78 110,67 30,87 37,81 17,11 1,80
2009 97,82 106,1 19,13 36,23 11,70 1,64
2010 102,61 97,94 24,44 29,57 11,35 2,15
2011 118,88 106,36 35,44 38,01 16,26 2,18
2012 122,24 98,76 33,99 30,5 18,07 1,88
2013 128,23 103,41 37,06 35,15 17,59 2,11
2014 137,02 112,77 40,91 39,94 17,26 2,37
2015 128,52 107,41 38,83 38,28 17,14 2,27
2016 132,97 114,61 45,7 45,26 20,90 2,19
2017 133,87 108,09 44,1 37,76 22,47 1,96
2018 135,68 106,57 43,28 36,83 24,47 1,77

Poznamka: v b. c. (béZné ceny), v s. c. 2000 (stalé¢ ceny roku 2000), THFK (tvorba hrubého fixniho kapitalu)
Zdroj: Vlastni zpracovéani dle MZe (2000-2018); CSU (2000-2020); vzorec &. 4, viz metodika

Z Tab. ¢. 2 je ztejmé, Ze vétSina vybranych ukazateli poukazujici na vyvoj ¢eského
zemédelstvi v letech 1989-2018 pozitivni trend. Hrubad zemédélska produkce se stale
zvySuje, at’ uz v béznych cenach ¢i ve stalych cenach roku 2000. Ukazatel hrubé ptidané

hodnoty v béznych a stalych cenach ma také pozitivni trend. Pozitivni je i trend tvorby
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hrubého fixniho kapitalu. V obdobi let 2000-2018 vzrostla hodnota tvorby hrubych investic
2,82 krat, coz doklada, ze se do Ceského zemédé€lstvi investuje stdle vice penéznich
prostredki, aby bylo dosazeno obnovy a rozsiteni fixnich aktiv (kromé ptidy, ktera do tvorby
hrubého fixniho kapitalu neni zapocitdvana). Nevyhodou tohoto ukazatele je, ze neni vztazen
k vysledkiam, které diky jeho pfispéni byly dosaZeny, proto se vyuziva ukazatel miry hrubé
pfidané hodnoty na THFK. V roce 2000 se HPH rovnala 3,5 nasobku (350 %) hrubych
investic. Do roku 2018 se tento ukazatel snizil na hodnotu 177 %. V dusledku to znamena,
Ze se sice vice investuje, ale odvétvi vytvaii niz§i HPH ve vztahu k tvorbé hrubych investic.

Dalsimi ukazateli, které jsou pro vyvoj zemédé€lstvi v obdobi let 1989-2018 dilezité,
je pocet podnikii zemédé¢lské prvovyroby a vymeéra zemédélské pudy na 1 podnik,

viz Tab. ¢&. 3.

Tab. ¢. 3: Podniky zemédélské prvovyroby v letech 1990-2018

Podniky zemédélské Vymera z. p.

! . na 1 podnik

prvovyroby (pocet) (ha/podnik)
1990 4 403 976
2000 38 210 112
2001 38 420 111
2002 35 692 120
2003 35 408 121
2004 56 487 76
5005 46 385 92
2006 46 279 92
2007 50 887 83
2008 44 833 95
2009 47 564 89
2010 46 477 91
2011 47 233 91
2012 47 903 80
2013 48119 83
2014 48 554 87
2015 47 416 89
2016 47 604 83
2017 48 033 88
2018 48 699 86

Zdroj: Vlastni zpracovani dle MZe (2000-2018); vzorec ¢. 5, viz. metodika
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Z Tab. ¢. 3 je patrny vyvoj podnikii zemédélské prvovyroby v CR. Po roce 1989
doslo v Ceské republice k rozpadu Jednotnych zemé&délskych druZstev a ptvodni velké
podniky se rozttistily na podniky mensi. Dale doslo ke vzniku a rozvoji novych pravnich
forem, jako jsou obchodni spolecnosti ¢i podniky fyzickych osob, neboli soukromé
hospodarici rolnici, kterych je velké mnozstvi. Patrné je to jak z rostouciho poctu podnikt
V jednotlivych letech, tak i z vyméry ptidy pfipadajici na podnik, ktera se postupné snizovala.
V roce 1990 bylo v Ceské republice pouze 4 403 podniki zemé&délské prvovyroby. O 10 let
byl tento pocet 48 699 podnikii zemedélské prvovyroby, coz je vice neZ jedenédctindsobek
hodnoty v roce 1990. Naopak vymeéra zemédélské pudy na 1 podnik klesala z pivodnich
976 ha na podnik az na 86 ha na podnik v roce 2018 (pokud je prahova hodnota Setfeni
5 ha).

4.1.3 Agrarni zahrani¢ni obchod

Agrarni zahrani¢ni obchod (AZO) prosel ve sledovaném obdobi velikym vyvojem,

coz doklad4 vyvoj obratu, vyvozu, dovozu a salda AZO, viz Tab. ¢. 4.

Tab. ¢. 4: Agrarni zahrani¢ni obchod v letech 1990-2018

Obrat AZO | Vyvoz AZO | Dovoz AZO | Saldo AZO
(mld. K& | (mld. K& | (mld. K& | (mld. K&)
1990 X X X -2,90
2000 X X X -17,30
2001 118,70 49,50 69,30 -19,80
2002 114,40 45,20 69,10 -23,90
2003 122,80 48,80 74,00 -25,20
2004 152,80 61,00 91,80 -30,90
2005 182,20 78,50 103,70 -25,20
2006 190,90 79,00 111,90 -32,90
2007 226,20 96,90 129,30 -32,40
2008 236,50 106,60 129,90 -23,30
2009 235,40 101,70 133,70 -32,00
2010 245,40 105,40 140,00 -34,60
2011 277,10 120,40 156,70 -36,30
2012 321,30 148,30 173,00 -24,70
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2013 345,30 160,60 184,70 -24,10
2014 380,10 180,20 199,90 -19,70
2015 422,10 201,40 220,70 -19,20
2016 426,30 201,60 224,70 -23,10
2017 424,70 196,10 228,60 -32,40
2018 414,30 186,30 228,00 -41,70

Zdroj: MZe (2000-2018); CSU (2000-2020)

Z Tab. ¢. 4 vyplyva, ze agrarni zahrani¢ni obchod v letech 1990-2018 vyrazné
vzrostl. Obrat agrarniho zahraniéniho obchodu vzrostl z 118,70 mld. K¢ v roce 2001
na hodnotu 414,30 mld. K¢ v roce 2018, coz je ptiblizné 3,5 krat vétsi obrat nez v roce 2001.
Vyssi podil na obratu ma stale dovoz, ktery z hodnoty 69,30 mld. K¢ v roce 2001 vzrostl
na 228,00 mld. K¢ v roce 2018. Vyvoz stoupl z piivodnich 49,50 mld. K¢ v roce 2001
na hodnotu 186,30 mld. K¢ v roce 2018. Saldo (tj. rozdil mezi dovozem a vyvozem)
agrarniho zahrani¢niho obchodu je po celou dobu sledovani zaporné a stale se tato zaporna
hodnota zvysuje. Od roku 1990, kdy byla hodnota salda AZO -2,90 mld. K¢, se tato zaporna
hodnota zvysila na -41,70 mld. K¢ v roce 2018. Znamena to, ze stale vice surovin dovazime,
nez vyvazime, viz Graf ¢. 1. Nicméné situace v AZO V porovnani s rokem 1989 neni horsi.
Nebot podil dovoz/vyvoz se snizil z hodnoty 1,4 (2001) na hodnotu 1,2 (2018). Tzn. dovoz
je jen 1,2 krat vétsi nez vyvoz. Zatimco v roce 2001 byl vétsi 1,4 krat.

Graf & 1: Vyvoj podilu AZO na ZO CR v letech 2001-2018

Vyvoj podilu AS na ZO CR v letech 2001-2018
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Zdroj: Vlastni zpracovani z Tab. ¢. 4

36



4.1.3.1 Podil AZO na celkovém ZO Ceské republiky

Pro ziskani podilu agrarniho zahrani¢niho obchodu na celkovém zahrani¢nim obchodu
Ceské republiky lze pouzit 3 ukazatele a to podil na obratu zahraniéniho obchodu,
podil na vyvozu v rdmci zahrani¢niho obchodu a podil na dovozu V ramci zahrani¢niho
obchodu. Tyto ukazatele vyjadiuji, z kolika procent se agrarni sektor podili na daném
ukazateli zahrani¢niho obchodu CR. Ukazatele byly vypocitany za obdobi let 2001-2018

z dat uvedenych v ptilohach A-D.

Tab. & 5: Vypo&et podilu AS na zahraniénim obchodu CR v letech 2001-2018 (%)

Podil obratu AZO | Podil vyvozu AZO | Podil dovozu AZO
na obratu ZO na vyvozu ZO na dovozu ZO
2001 4,47 3,90 5,00
2002 4,44 3,61 521
2003 4,37 3,56 5,14
2004 4,43 3,56 5,29
2005 4,93 4,20 5,67
2006 4,50 3,68 5,33
2007 4,64 3,91 5,41
2008 4,87 4,33 5,43
2009 5,70 4,75 6,72
2010 5,00 4,19 5,85
2011 4,98 4,18 5,83
2012 5,50 4,83 6,25
2013 5,76 5,06 6,54
2014 5,57 4,97 6,25
2015 5,74 5,19 6,35
2016 571 5,07 6,43
2017 5,32 4,66 6,04
2018 4,92 4,23 5,67

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z ptiloh A-D, vzorce ¢. 6-8, viz. metodika

Z Tab. ¢&. 5 je patrné, Ze v podilu na zahranié¢nim obchodu CR nezaznamenal agrarni

sektor tak vyznamny pokles jako u podilu na HDP. Podil na obratu zahrani¢niho obchodu

si agrarni sektor udrzuje kolem 5 %, to samé plati pro dovoz i vyvoz.
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4.1.4 Zaméstnanost v zemédélstvi

Pocet pracovnikil v zeméd¢lstvi (tzn. pracovnikli v zemedélstvi, lesnictvi a rybarstvi,
dle metodiky Ministerstva zeméd¢€lstvi) se v pribéhu sledovaného obdobi stale snizuje,

viz Tab. ¢&. 6.

Tab. ¢. 6: Pocet pracovniki v zemédélstvi v letech 1990-2018

Pocet pracovniki
v zemédélstvi
1990 513 552
2000 164 900
2001 159 800
2002 156 000
2003 148 000
2004 141 000
2005 136 600
2006 134 000
2007 130 400
2008 126 400
2011 106 200
2012 105 800
2013 103 500
2014 102 100
2018 100 200

Zdroj: MZe (2000-2018)

Od roku 1990 do roku 2018 klesl pofet zaméstnanci v zeméd¢€lstvi na méné
nez pétinu ptvodniho poctu. K nejvétsimu poklesu doslo mezi lety 1990 a 2000, kdy pocet
pracovniktl v zemédélstvi klesl z 513 552 na 164 900 pracovniki. Ubytek pracovniki
v zemé&délstvi je dan tim, Ze doslo k otevfeni trhu a vznikla fada pracovnich pozic v jinych
sektorech narodniho hospodafstvi, kam se ¢ast ptivodnich pracovnikli ze zemédélstvi
presunula (atraktivita jinych odvétvi, méné manualni prace, pevna pracovni doba, lepsi
platebni podminky). DalsSim faktorem, ktery ovlivnil zaméstnanost v zemédélstvi,
je modernizace zeméd€lstvi, zvySeni pouzivani techniky a tim niz$i potieba pracovnik.

Dalsi vyvoj zaméstnanosti v agrarnim sektoru lze vycist ze zmény vzdélanostni

¢i vekové struktury pracovniki v zemédélstvi. Po 1989 dochazelo v zemédélstvi
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K postupnému zlepSovani vzdélanostni struktury. Postupné se snizuje podil pracovniku
se zakladnim vzdélanim a navySuje se pocet pracovniku s uplnou sttedoskolskou kvalifikaci
(tj. s maturitni zkouskou) ¢i pracovnikl s vysokoskolskou kvalifikaci. Vékova struktura
pracovnikii v zem&délstvi piestavuje v souCasné dobé problém. Vroce 1989 byla
vice nez jedna pétina (21,2 %) pracovnikid v zemédélstvi tvofena pracovniky do 30 let.
Pouze do roku 2000 se podil této skupiny snizil na 13,5 % [26] a dale se snizuje
az na hodnotu 12,9 % v roce 2018. Nejvice zastoupenou vékovou skupinou je vékova
kategorie 45-59 let, kam v roce 2018 nalezelo 41,4 % pracovnikll v zemédélstvi. Nejvyssi
propad podilii na zemédélstvi zaznamenala vé€kova kategorie 15-29 let, kde se podil snizil
221,2% (1989) na 12,9 % (2018), tj. 0 8,3 p. b. a vékova kategorie 30-44 let, kde se snizil
podil o 5,6 p. b. (36,8 % v roce 2000 a 31,2 % v roce 2018). [21] Lze tedy shrnout,
ze se v zemédélstvi sice zlepSuje vzdélanostni struktura, ale vaznym problémem muze byt

starnuti zeméd¢lskych pracovnik.

4.1.4.1 Podil agrdrniho sektoru na zaméstnanosti CR

Podil AS na zaméstnanosti CR ukazuje, z kolika procent se zemédélstvi podili

na celkovém poétu zaméstnanych (tj. ekonomicky aktivnich) v CR, viz Tab. &. 7.

Tab. & 7: Vypoéet podilu AS na zaméstnanosti v CR v letech 1990-2018 (%)

Podil poctu
zaméstnanych v AS
na poctu 5

zaméstnanych v CR

1990 9,60

2000 3,48

2001 3,35

2002 3,27

2003 3,00

2004 2,87

2005 2,87

2006 2,77

2007 2,65

2008 2,53

2011 2,18
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2012 2,16
2013 2,10
2014 2,05
2018 1,89

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z pfiloh A-D, vzorec ¢. 9, viz. metodika

V Tab. ¢. 3 je mozné vycist v prubéhu let 1990-2018 vyrazny pokles podilu AS

na zaméstnanosti v CR. Nejvyssi propad zaméstnanosti zaznamenalo zeméd¢€lstvi mezi lety

1990 a 2000, kdy se podil poctu zaméstnanych v zeméd¢€lstvi a poctu zaméstnanych

v CR snizil 0 6,12 p. b., tj. 29,60 % na pouhych 3,48 %. V dalsich letech pokradovala

klesajici tendence a v roce 2018 se zaméstnanost v AS dostala pod hranici 2 %.

4.15 Vyvoj ekologického zemédélstvi v CR

Ekologické zemédélstvi je v souCasné dobé jednim z velmi diskutovanych témat

vV ramci AS a zaujima stale vys$si podil v ramci agrarniho sektoru, viz Tab. €. 8.

Tab. & 8: Ekologické zemédélstvi v CR v letech 1997-2018

Pocet Vyméra Podil ze
kontrolovanych kontrolované zemédélského
podnikii celkem zemédélské pidy (ha) | pidniho fondu (%)

1997 211 20 239 0,47
1998 348 71621 1,67
1999 473 110 756 2,58
2000 563 165 699 3,86
2001 654 217 869 5,09
2002 721 235 136 5,50
2003 810 254 995 5,97
2004 836 263 299 6,16
2005 829 254 982 5,98
2006 963 281 535 6,61
2007 1318 312 890 7,35
2008 1946 341632 8,04
2009 2 689 398 407 9,38
2010 3517 448 202 10,55
2011 3920 482 927 11,40
2012 3934 488 658 11,46
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2013 4 060 493 394 11,68
2014 4023 494 405 11,70
2015 4 096 494 661 11,74
2016 4243 506 106 12,02
2017 4 399 520 075 12,37
2018 4 606 522 634 14,69

Zdroj: MZe (2000-2018); CSU (2000-2020)

Z Tab. ¢. 8 je patrné, Ze hlavni ukazatele vyvoje ekologického zemédé€lstvi stale
rostou. Pocet kontrolovanych podnikii se za obdobi let 1997-2018 zvysil vice
nez dvacetinasobné a to z ptvodnich 211 podnikd v roce 1997 na 4 606 podniki v roce 2018.
Vyméra kontrolované zemédélské pudy pro ekologické zemédé€lstvi se zvysila dokonce
vice nez 25 krat na kone¢nou vyméru 522 634 ha v roce 2018 a ekologické zemédé€lstvi
tedy zaujima 14,69 % zemédélského pliidniho fondu. Z pohledu ochrany a udrzby krajiny
je to pozitivni efekt. Z hlediska vysoké produktivity a intenzity vyroby, ktera je potiebna
k dosazeni poptavky po surovinach a krmivech v CR, neni ekologické zemédélstvi feseni

na urovni konvenéniho zemédélstvi.

4.1.6 Podil vyrob v ramci agrarniho sektoru CR

Vyrobami v agrarnim sektoru CR jsou vyroba rostlinnd a vyroba Zivo&iina.
Pro zeméd¢lstvi jsou obé tyto vyroby nenahraditelné, jedna bez druhé by nemohly fungovat.
Tento podil se da vyjadiit podil HZP dané vyroby na HZP agrarniho sektoru jako celku.
V Tab. ¢. 9 jsou ukazatele vypocitany za obdobi let 1990-2018 z dat uvedenych
v ptilohach C-D.

Tab. €. 9: Podil rostlinné a Zivo¢isné vyroby na AS v letech 1990-2018 (%0)

Podil HZPrv na | Podil HZPzy na

HZP HZP
1990 37,63 52,29
2000 49,17 49,96
2001 50,25 48,87
2002 49,78 47,24
2003 46,90 49,51
2004 54,44 42,22
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2005 48,56 46,36
2006 48,38 46,74
2007 55,25 40,90
2008 52,19 43,76
2009 52,25 43,34
2010 55,50 39,85
2011 59,09 36,52
2012 58,63 36,83
2013 59,16 36,57
2014 57,98 37,61
2015 58,21 36,14
2016 60,03 34,22
2017 55,42 38,42
2018 55,84 38,09

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z ptiloh C-D, vzorce ¢. 10-11, viz. metodika

ZTab. ¢. 9 je zfejmé, ze podil rostlinné vyroby na celkové HZP se v prib&hu
sledovanych let zvySoval a to z ptivodnich 37,63 % podilu v roce 1990 na konecnych
55,84 % v roce 2018, coz je rostouci vyvoj o 18,21 p. b.. Naopak podil Zivo¢isné vyroby
na celkové HZP zaznamenal ve sledovaném obdobi vyrazny pokles, celkem o 14,20 p. b.,
z ptivodnich 52,29 % v roce 1990 na hodnotu z posledniho roku sledovani a to 38,09 %.
Vyvoj téchto ukazateli je mozné Iépe pozorovat v Grafu ¢. 2. Dopad snizené
ZV se negativné projevuje V oblasti sobéstatnosti v produkci zivodisnych komodit
a v nedostatku statkovych hnojiv v pad¢. Ztrata bioslozky snizuje obsah humusu a snizuje

produkéni schopnost pud.

Graf ¢&. 2:Podil rostlinné a Zivo¢isné vyroby na AS v letech 1990-2018

Vyvoj podilu RV a ZV na AS v letech 1990-2018
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Z Grafu €. 2 je mozné pozorovat, jak citelny propad zaznamenala zivo¢iSna vyroba
v ramci agrarniho sektoru CR v letech 1990-2018. Rostlinna vyroba ve sledovaném obdobi
prodélala vyrazny rostouci vyvoj. Z tohoto diivodu budou dalsi kapitoly prace zaméieny
bud’ na analyzu agrarniho sektoru jako celku ¢i na analyzu pouze Zivoc¢isné vyroby, jelikoz

praveé v zivocisné vyrob¢ je mozny vznik problému a potencial pro nasledné zlepseni stavu.
4.1.7 Sobéstatnost v produkci vybranych komodit ZV

Sobéstacnost v produkci znamend, z kolika procent je AS schopny produkci pokryt
celkovou domaci spotiebu dané komodity. V Tab. €. 10 je uvedena sobé&stacnost v produkci

hovéziho masa, veprového masa, dritbeziho masa, mléka a vajec za obdobi let 2000-2018.

Tab. & 10: Sobéstaénost vybranych komodit ZV v letech 2000-2018 (%)

Sobéstacnost | Sobéstacnost | Sobéstacnost v v X
v produkci | v produkci | v produkci SObeStacm?t SObeStacno.St
hovéziho veprového | driibeziho v pmijKCI v prog:luku

masa masa masa micka vajec

2000 98,81 97,97 95,77 X X
2001 123,30 99,12 103,48 X 100,50
2002 109,26 99,90 94,63 X 102,49
2003 105,70 96,25 92,40 127,15 101,00
2004 117,22 96,88 88,61 X 95,48
2005 105,63 92,82 90,62 X 89,73
2006 106,83 79,66 85,72 122,98 86,66
2007 104,16 78,74 84,92 119,59 93,73
2008 122,21 74,35 83,31 123,15 91,64
2009 121,08 65,09 79,96 121,25 85,64
2010 112,15 63,83 79,07 118,91 83,37
2011 121,90 60,78 73,24 124,56 81,57
2012 131,49 54,54 69,37 124,52 80,95
2013 146,17 57,37 70,80 128,69 85,74
2014 140,05 59,99 69,40 131,08 82,89
2015 148,18 60,84 64,51 131,64 78,39
2016 128,56 60,72 66,00 131,69 79,13
2017 120,12 61,98 65,83 132,86 84,00
2018 122,54 62,24 64,52 131,90 85,72

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z pfiloh G-J , vzorce ¢. 12-16, viz. metodika
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Z Tab. ¢. 10 je uveden vyvoj sobéstacnosti Vv produkci 5 vybranych komodit
zivoCisné vyroby. Sobésta¢nost v produkci hovéziho masa se od roku 2000 zvysila
298,81 % na 122,54 % v roce 2018, tzn. ze dosahla nartstu o 23,73 p. b. v obdobi let
2000-2018. Z vyse uvedenych komodit se jedna o nejlepsi vysledek v ramci vyvoje. V roce
2018 produkce hovéziho masa dosdhla 122,54 % domaci spotieby hovéziho masa,
coz znamena, z¢ CR je v produkci hovéziho masa sob&statna véetnd prebytki. Dalsim
z uspokojivych vysledki je sobésta¢nost v produkci mléka, kde se od roku 2003 (127,15 %)
do roku 2018 zvysila o 4,75 p. b. na kone¢nych 131,90 %, coz také znamena, ze AS
je v produkci mléka sobéstacny vcetné piebytkt. Neuspokojivé vysledky ovSem piinesly
zbyvajici 3 komodity. U dribeziho masa doslo, za dobu sledovani, k poklesu o0 31,25 %
na aktualni sobé&stacnost 64,52 % v roce 2018, sobéstacnost v produkci vajec se snizila
0 14,78 p. b. na aktualni sobéstacnost ve vysi 85,72 %. Nejvyssi pokles sobé&stacnosti
zaznamenala komodita vepfové maso, u které doslo od roku 2000 do roku 2018 k poklesu
sobéstacnosti o 35,73 p. b. na aktualni sobéstacnost 62,24 % v roce 2018. Znamena to,
ze sobéstacnost v produkci vepfového masa je pouhych 62,24 % z celkové domaéci spotieby.

Vyvoj sobéstacnosti danych komodit je mozné 1épe zhodnotit z Grafu &. 3.

Graf & 3: Sobéstaénost vybranych komodit ZV v letech 2000-2018

Vyvoj sobéstaénosti v produkci vybranych komodit ZV
v letech 2000-2018
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Zdroj: Vlastni zpracovani z Tab. €. 10
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4.2 Ekonomicka efektivnost zemédélstvi

Tato kapitola je zamétfena na vypocet ukazatelti ekonomické efektivnosti zemédélstvi
a jako v predchozi ¢asti prace se zaméfuje na zemédelstvi jako celek ¢i pouze na Zivocisnou

vyrobu.

4.2.1 Intenzita zemédélské vyroby

Pro uréeni intenzity zeméd¢lské vyroby se vyuzivaji 3 druhy ukazateli — ukazatele
piimé, vysledné a pomocné. Ve vztahu k zemédélstvi se intenzita vyjadiuje zpravidla
na jednotku vyméry zeméd¢lské ¢i orné pudy, jelikoz pida je pro zeméd¢€lstvi zakladni

a specificky VF.

4.2.1.1 Piimé ukazatele

Ptimé ukazatele neboli také ukazatele vstupl vyjadiuji objem vstupli na vymeéru
zemédelské ¢i orné pudy. Jedna se predevSim o ukazatele spotieby prace ¢i kapitalu

na jednotku vymeéry zemédélské ¢i orné pudy. Jelikoz se jednd o ukazatele spotieby, mély

cvwr

Spotieba prdace na 1 ha zemédélské/orné pudy

Spotieba prace na 1 ha zemédé€lské ¢i orné pidy je jednim ze zékladnich pfimych
ukazateli pro meéfeni intenzity zemédélské vyroby. Vyjadiuje, kolik prace (AWU)
bylo spotfebovano na 1 ha zemédé€lské ¢i orné pudy. V Tab. ¢. 11 nasleduje vyvoj spotieby

prace na 1 ha zemédé€lské a orné pudy v letech 1990-2018.
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Tab. €. 11: Spotieba prace na 1 ha z. p. a 0. p. v letech 1990-2018 (AWU/ha)

Spotieba prace Spotieba prace
na 1l ha na 1 ha
zemédélské pudy orné pudy
1990 0,120 0,159
2000 0,039 0,054
2001 0,037 0,052
2002 0,037 0,051
2003 0,035 0,048
2004 0,033 0,046
2005 0,032 0,045
2006 0,031 0,044
2007 0,031 0,043
2008 0,030 0,042
2011 0,025 0,035
2012 0,025 0,035
2013 0,026 0,035
2014 0,024 0,034
2018 0,024 0,034

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z ptiloh C-D, vzorce ¢. 17-18, viz. metodika

V obdobi let 1990-2000 doSlo k vyraznému sniZzeni spotieby prace
za 1 ha zemé&délské i orné pudy. Pivodni spotieba v roce 1990 byla v hodnoté 0,12 AWU/ha,
spotieba prace do roku 2000 klesla na pouhych 0,039 AWU/ha. V dalSich letech probihal
dalsi pokles az na soucasnych 0,024 AWU/ha v roce 2018. Obdobny pokles zaznamenala
1 spotfeba prace na 1 ha zemédélské pudy, kde z pivodnich 0,159 AWU/ha v roce 1990,
spotieba klesla na 0,034 AWU/ha v roce 2018.

Spotieba hnojiv a prostiedku zlepSujicich pidu na 1 ha zemédélské pudy

Spotieba hnojiv a prostiedkd zlepSujicich pidu na 1 ha zemédélské pidy udava,
kolik hnojiv a prostfedkti zlepSujicich pidu se spotiebuje na 1 ha zemédélské pady v K¢.
Tato spotieba se v obdobi let 2000-2018 zvysila z piivodnich 943,93 K¢ v roce 2000
nal 679,35 K& v roce 2018 viz Tab. ¢&. 12.
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Tab. €. 12: Spotieba hnojiv a prostitedki zlepSujicich pidu v letech 2000-2018 (K¢&/ha)

Spotieba hnojiv
a prostiedki
zlepSujicich pidu
nalhaz.p.

2000 943,93

2001 1 255,55
2002 1113,97
2003 936,99

2004 865,18

2005 983,80

2006 1 024,92
2007 1 275,59
2008 1 505,66
2009 1 448,45
2010 1178,83
2011 1470,11
2012 1 545,93
2013 1713,57
2014 1 700,66
2015 1745,01
2016 1732,41
2017 1 619,50
2018 1679,35

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z pfiloh C-D, vzorce ¢. 19, viz. metodika

Spotieba prostiedkit na ochranu rostlin a pesticidii

Spotieba prostiedkl na ochranu rostlin a pesticidi na 1 ha zemédélské pady udava,
kolik prostfedkli na ochranu rostlin a pesticidii se spotfebuje na 1 ha zeméd¢€lské pudy v K¢.
Tato spotieba se Vv pribcéhu let 2000-2018 zvySuje. V roce 2000 dosahovala spotieba
hodnoty 820,09 K¢ na 1 ha z. p., vroce 2018 to bylo jiz hodnota 1 310,66 K¢,
viz Tab. ¢. 13.
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Tab. €. 13: Spotieba prostf. na ochranu rostlin a pesticidi v letech 2000-2018 (K¢&/ha)

Spotieba
prostiedkii na
ochranu rostlin a
pesticidu
nalhaz.p.

2000 820,09
2001 1 328,03
2002 1130,35
2003 1 072,85
2004 1 069,17
2005 1 105,89
2006 1 168,31
2007 1 485,06
2008 1 463,24
2009 1 354,09
2010 1228,44
2011 1 253,78
2012 1 339,96
2013 1 396,98
2014 1 304,55
2015 1 296,30
2016 1309,41
2017 1 350,77
2018 1 310,66

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z pfiloh C-D, vzorce ¢. 20, viz. metodika

Spotieba krmiv

Spotfeba krmiv na 1 ha zemé&délské pludy udava, kolik krmiv se spotfebuje
v pfepoctu na 1 ha zemédélské pady v K¢. Tato spotieba se v priibéhu let 2000-2018 sniZuje.
V roce 2000 dosahovala spotieba hodnoty 9 163,55 K¢ na 1 ha z. p., v roce 2018 to bylo
jiz 7754,52 K¢, viz Tab. ¢. 14. Pokles spotfeby krmiv je ovlivnén poklesem stavia
hospodaftskych zvifat v AS ¢i bohat§imi krmnymi davkami (bohats$i krmné davky ale mohou

byt drazsi, jelikoz jsou kvalitn&jsi).
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Tab. €. 14: Spotieba krmiv na 1 ha z. p. v letech 2000-2018 (K¢/ha)

Spotieba krmiv
nalhaz.p.
2000 9 163,55
2001 8 627,54
2002 8 731,57
2003 7 285,08
2004 7777,26
2005 6 989,90
2006 6 840,62
2007 8 387,86
2008 8 362,39
2009 6 843,60
2010 6 716,28
2011 6 422,42
2012 7 201,70
2013 8 336,68
2014 7 983,87
2015 7 637,70
2016 7 355,04
2017 7 552,91
2018 7 754,52

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z pfiloh C-D, vzorce ¢. 21, viz. metodika

Piijem podpor v AS na 1 ha zemédélské pudy

Jelikoz podpory (dotace) v AS jsou de facto vloZenym kapitalem, je mozné pocitat
jejich ptijem na jednotku vyméry zemédélské pudy. Vysledkem je, kolik K¢ podpor v AS
se ptijalo do odvétvi v pfepoctu na 1 ha z. p. V Tab. ¢. 15 je uveden vyvoj piijmu podpor
v AS celkem, z rozpoétu CR a z rozpoétu EU na 1 ha zemédglské pudy v letech 1990-2014.

Tab. ¢. 15: Prijem podpor v AS na 1 ha z. p. v letech 1990-2014 (K¢&/ha)

P\l;l;':gl CEIO kde p:]?r Piijem podpor | P¥ijem podpor v
(CR+EV) v AS zZ rozpoétu | AS z rozpoctu EU
CRnalhazp. nalhaz.p.
nalhaz.p.

1990 4 213,22 4 213,22 0,00
2000 2 535,05 2 535,05 0,00
2001 1 753,57 1 753,57 0,00
2002 1708,40 1 708,40 0,00
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2003 3 747,95 3 630,83 117,12

2004 5416,18 2 790,15 2 626,03
2005 7234,09 3672,22 3 561,87
2006 8 417,96 4 050,31 4 367,65
2007 8 117,20 3 786,77 4 330,43
2008 8 645,15 3 833,65 4 811,50
2009 9 867,89 3 918,38 5949,52
2010 10 146,47 3 446,73 6 699,74
2011 10 118,63 3147,24 6 971,39
2012 9827,18 2604,17 7223,01
2013 10 751,26 2 565,33 8 185,93
2014 11 544,12 3434,54 8 109,58

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z ptiloh, vzorce ¢. 22-24, viz. metodika

ZTab. ¢ 15 je zfejmé, zZe ptijem podpor v AS kazdoroné stoupa,
tzn. Ze se kazdoro¢né na 1 ha z. p. pfijme vice podpor v pfepoc¢tu na hektar zemédelské pidy.
To svédci o tom, Ze Ceské zemédelstvi neni sobéstacné odvétvi (nikdy nebylo) a je stale vice
zavislé na podporach jak z rozpoétu CR, tak z rozpoétu EU. Od vstupu Ceské republiky
do Evropské Unie v roce 2004 se piijem podpor v AS jesté vice zvysil, jelikoz Ceské
zemédelstvi zacalo Cerpat podpory z fondi Evropské unie. V roce 1990 byl piijem podpor v
AS v celkové vysi 4 213,22 K¢ na 1 ha zemé&délské pldy. V roce 2014, kdy byla zjisténa
posledni dostupnd komplexni data o podporach do agrarniho sektoru, €inil celkovy pifjem
podpor 11 544,12 K¢ na 1 ha zemé&délské pudy (z toho 8 109,58 K¢ z rozpo¢tu Evropské
unie). Vyvoj téchto ukazatelt je patrny z Grafu ¢. 4.

Graf ¢, 4: Prijem podpor v AS na 1 ha z. p. v letech 1990-2014

Prijem podpor v AS v letech 1990-2014
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Zdroj: Vlastni zpracovani z Tab. ¢. 7
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Diilezité je zde také uvést, kolik procent tvoii podpory z celkového zemédéelského
podnikatelského dachodu. V roce 2014 byla hodnota nejpozitivnéjsi za celou dobu
sledovani, kdy dosahla hodnoty pouze 208 %. V tomto roce hodnota podpor AS celkové
¢inila 48,67 mld. K¢ a podnikatelsky dichod zemédélstvi 23,45 mld. K¢. Naptiklad v roce
2009 totiz dosahla hodnoty 1 473 %, coz znamena, ze vysSe podpor byla 14,73 krat vyssi
nez zeméde€lsky podnikatelsky diichod. Od roku 2009 se toto procento postupné snizuje,
ale stale plati, Ze podpory agrarniho sektoru jsou minimaln¢ 2 nasobné vyssi nez zemedélsky

podnikatelsky dichod.

Piijem podpor na 1 ha z. p. ekologického zemédélstvi

V ramci agrarniho sektoru je také jedna vyznamna ¢ast, a to ekologické zemedélstvi.
Na ekologické zemédélstvi je v poslednich letech kladen veliky daraz a proto i podpory
do ekologického zemédélstvi jsou stale vyS$i. Na podniky ekologického zemédélstvi
jsou kladeny vysoké néaroky, jsou také ale vice podporovany jak zrozpoétu CR,
tak i z rozpoctu EU, jedna se o podpory nad ramec béznych podpor (1. a 2. pilif agrarni
politiky), které tyto podniky také ziskavaji. Od roku 1997, od kdy jsou dostupna data,
se podniky hospodatici ekologicky rozrostly z nékolika stovek na nékolik tisic podniki
a z puvodniho podilu na zeméd¢lském ptidnim fondu, ktery v roce 1997 dosahoval pouhych
0,47 %, se vroce 2018 ekologické zeméd¢€lstvi podilelo na zemédelském pltidnim fondu
14,69 % zemédélské pudy. Jedna se tedy o vyrazny narlst kontrolované zeméd¢elské ptdy
pro ekologické zemedélstvi.

V ramci intenzity ekologického zemédélstvi tedy je mozné uvést ukazatele piijmu
podpor ekologického zemédé€lstvi na 1 ha kontrolované zemédélské pidy a na 1 podnik

ekologického zeméd¢lstvi. Vyvoj téchto piijmu je v Tab. ¢. 16 za obdobi let 1998-2018.

Tab. ¢. 16: Podpora ekologického zemédélstvi v letech 1998-2018

Pfijem podpor Piijem podpor
EZnalha EZ na 1 podnik
kontrolované z. p. EZ
(K¢/ha) (K¢/podnik)
1998 671,45 138 189,66
1999 759,96 177 949,26
2000 537,72 158 259,33
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2001 770,97 256 834,86
2002 896,76 292 454,92
2003 905,16 284 950,62
2004 1109,76 349 521,53
2005 1120,98 344 788,90
2006 1 083,35 316 718,59
2007 1714,37 406 987,86
2008 2 012,66 353 335,05
2009 2 461,83 364 748,98
2010 2 574,80 328 129,09
2011 2 403,49 296 099,49
2012 2 548,18 316 520,08
2013 2 547,62 309 600,99
2014 2 502,20 307 506,84
2015 2 644,96 319 423,83
2016 2 548,75 304 016,03
2017 2 526,33 298 676,97
2018 2 609,09 296 048,63

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z piilohy E, vzorce ¢. 25-26, viz. metodika

Z Tab. ¢. 16 je patrné, ze piijem podpor ekologického zeméd¢lstvi Vv prepoctu
na 1 ha kontrolované¢ zemédélskeé plidy se stile zvySuje. Znamena to tedy, Ze ekologické
zemé&délstvi je stale vice podporovano. Piijem podpor EZ ¢inil vroce 1998 671,45 K¢
Vv pfepoctu na 1 ha kontrolované zeméd¢lské ptidy. V roce 2018 jiz tento ukazatel dosahoval
hodnoty 2 609,09 K¢, coz je skoro 4 krat vice nez v roce 1998. Naopak piijem podpor
ekologického zemédélstvi na 1 ekologicky hospodatici podnik se od roku 2007 snizuje
1 pfes to, ze na 1 ha kontrolované z. p. se ptijem podpor zvySuje. Znamena to, Ze podnikl
ekologického zeméd€lstvi je vice, ale maji primérné niz$i vyméru zemédélské pudy

nez diive, proto pfijimaji méné podpor.

4.2.1.2 Vysledné ukazatele

Vysledné ukazatele neboli ukazatele vystupt vyjadiuji objem vystupti produkce
amély by tedy byt co nejvyssi, ale zarovenl by mély byt umérné limitim vyrobnich moZnosti.
Nejcasteji se jedna o ukazatel podilu hrubé zemé&délské produkce na 1 ha zemédélské pidy

¢i o urceni uzitkovosti hospodarskych zviftat.
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Hruba zemédélska produkce na 1 ha zemédélské piidy
Hruba zeméd¢€lska produkce na 1 ha zemédé€lské piidy vyjadiuje, kolik K& hrubé

zemé&délské produkce lze piepocitat na 1 ha zemédélské pudy, viz Tab. ¢. 17.

Tab. €. 17: Hruba zemédélska produkce na 1 ha z. p. v letech 1990-2018 (K¢&/ha)

HZP (vb.c.)nal|HZP (vs. c. 2000)
ha z.p. nalhaz.p.

1990 27 467,41 X

2000 23 642,52 23 554,47
2001 25 742,34 24 315,64
2002 23 938,68 23 887,34
2003 21 941,91 22 630,35
2004 27 139,51 25 905,49
2005 24 158,25 25 104,75
2006 24 040,90 23 617,32
2007 28 284,30 24 469,27
2008 28 223,37 25 761,17
2009 23 076,20 24 697,39
2010 24 240,49 22 797,95
2011 27 652,94 24 757,91
2012 28 939,39 22 988,83
2013 32 218,59 24 071,23
2014 32 500,00 26 250,00
2015 30 512,82 25 002,33
2016 31 599,33 26 678,31
2017 31 835,91 25 160,61
2018 32 274,02 24 806,80

Poznamka: v b. c. (bézné ceny), v s. c. 2000 (stalé ceny roku 2000)

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z ptiloh C-D, vzorce ¢. 27-28, viz. metodika

Z Tab. ¢. 17 je patrné, Ze hruba zeméde€lska produkce v béznych cenach v piepoctu
na 1 ha zeméd¢lské pidy v prabéhu let 1990-2018 stale kolisa mezi hodnotami
22 500-32 500 K¢ na 1 ha zeméd¢lské pudy. S ohledem na to, Ze bézné ceny vlivem inflace
stale stoupaji, me¢l by se spravné i podil HZP na zeméd¢€lské pudé zvySovat. Podil hrubé
zemé&délské produkce ve stalych cenach roku 2000 je ocistén od inflace. U tohoto ukazatele

také dochazi k vykyvim mezi hodnotami 22 000-27 500 K¢ na 1 ha zeméd¢€lské puady.
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Vykyvy ve stalych cenach jsou dany zménou pocasi (sucha, zaplavy, choroby, skudci atd.),

ale je zde stala tendence rlstu, coz je pozitivni jev. Vyvoj téchto ukazatell viz Graf €. 5.

Graf & 5: Podil HZP na 1 ha z. p. v letech 1990-2018
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Poznamka: v b. c. (b&zné ceny), v s. ¢. 2000 (stalé ceny roku 2000)

Zdroj: Vlastni zpracovani z Tab. ¢. 17

UZitkovost hospodaiskych zvirat

Uzitkovost hospodafskych zvifat udava, kolik jednotek dale obchodovatelné
komodity (mléko, maso, vlna, vejce) prumérné vyprodukuje 1 dané hospodaiské zvite.
Nejcastéji se je mozné setkat s ukazateli praimérné dojivosti v litrech na dojnici za rok
¢i primérné snisky vajec v kusech na nosnici za rok. V Tab. ¢. 18 jsou tyto 2 ukazatele
uvedeny Vv pribéhu let 1989-2018.

Tab. ¢&. 18: Uzitkovost hospodaiskych zvifat v letech 1989-2018

Priumérna Primérna
dojivost snuska vajec
(I/dojnici/rok) | (ks/nosnici/rok)
1989 39825 X
1998 4 892,5 X
2000 52544 X
2001 5589,2 X
2002 5718,2 260,09
2003 5756,5 224,14
2004 6 006,0 218,05
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2005 6 254,4 216,60
2006 6371,2 210,90
2007 6 548,3 206,64
2008 6776,9 245,30
2009 6 870,3 217,85
2010 6 904,1 248,42
2011 71279 248,08
2012 7433,4 246,98
2013 74444 246,80
2014 7705,2 244,21
2015 8 001,9 244,30
2016 7963,8 242,16
2017 8 223,5 246,04
2018 8 248,1 231,29

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z ptiloh F a J, vzorce ¢. 29-30, viz. metodika

Z Tab. ¢. 18 je patrné, ze primérna snuska vajec vykazuje v prabéhu let 2002-2018
ptiblizn¢ konstantni vysledky. Nartst produktivity zaznamenal ale ¢esky agrarni sektor
Vv dojivosti mléka, kdy se dojivost zvySila z pilivodnich 3 982,5 1 na dojnici za rok

v roce 1989 na vice neZ dvojnasobnou dojivost v roce 2018 a to 8 248,1 | na dojnici za rok.

4.2.1.3 Pomocné ukazatele

Pomocné ukazatele jsou informaci o disponibilnich zdrojich ¢i produkénim
potencialu. Nejcastéji je mozné se Setkat sukazateli procento zornéni, zatizeni pady

hospodarskymi zvitaty ¢i se strukturou stada nebo osevnich ploch.

Procento zornéni
Procento zornéni vyjadiuje, z kolika % se podili vyméra orné¢ pudy na celkové
vymére zemédelské plidy. Procento zornéni v obdobi let 1990-2018 je mozné vidét

v Tab. ¢. 19.
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Tab. &. 19: Procento zornéni v letech 1990-2018 (%0)

Procento zornéni
1990 75,2
2000 72,0
2001 71,9
2002 71,8
2003 71,7
2004 71,6
2005 71,5
2006 71,5
2007 71,4
2008 71,3
2009 71,2
2010 71,1
2011 69,8
2012 71,0
2013 70,7
2014 70,7
2015 70,5
2016 70,5
2017 70,4
2018 70,2

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z pfiloh C-D, vzorec ¢. 31, viz. metodika

Procento zornéni se od roku 1990, kde byla jeho hodnota 75,2 %, postupné snizuje
a Vv poslednim roce sledovani, tj. vroce 2018, byla jeho hodnota jiz pouze 70,2 %.
To znamend, ze vyméra orné pudy ustupuje a v ramci zemedélské ptidy ji nahrazuji jiné
druhy, pfedevsim trvalé travni porosty, zahrady a vinice. Pokud opousti zemédélska pida
zemé&délsky pudni fond, jedna se Casto o vysoce kvalitni ornou pidu (1. a 2. tfida ochrany).

Tato puda je vy€lenéna na bytovou vystavbu, primyslové a skladovaci zony apod. [14]

Zatizeni pudy hospodaiskymi zviiaty

ZatiZeni pudy hospodaiskymi zvifaty udava, kolik ks hospodaisky chovanych zvitat
pfipadne na 1 hektar zemédélské ptidy CR (tzn. v piepoétu na veskerou zemédélskou piidu,
tj. i na vinice, chmelnice, ovocné sady atd.)

Vyvoj tohoto zatizeni v prubehu let 2000-2018 udava Tab. €. 20.
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Tab. €. 20: ZatiZeni z. p. hospodaiskymi zvifaty v letech 2000-2018 (ks/tis. ha)

Zatizeni z. p. ZatiZeni z. p. Zatizeni z. p. ZatiZeni z. p.
skotem doinicemi prasaty . b
celkem ojnicemi celkem prasnicemi
2000 367,65 127,92 760,75 63,32
2001 369,95 123,72 782,56 65,93
2002 355,75 116,07 802,48 69,27
2003 345,24 109,20 774,89 62,08
2004 334,90 102,42 683,24 55,57
2005 328,08 101,57 638,41 57,29
2006 322,91 99,68 644,33 51,95
2007 327,46 96,58 626,50 46,36
2008 330,26 95,55 503,06 35,11
2009 321,59 94,25 451,52 32,08
2010 318,76 90,60 436,10 28,82
2011 312,56 86,96 345,89 22,56
2012 320,24 88,34 363,16 23,20
2013 339,87 92,28 388,94 25,63
2014 325,80 88,38 381,17 23,24
2015 334,08 89,30 369,18 22,79
2016 336,42 88,52 351,47 21,63
2017 337,99 87,94 364,33 22,35
2018 336,77 86,93 358,71 21,17

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z pfiloh C-D, K-L, , vzorce ¢. 32-35, viz. metodika

kde se hodnota ukazatele snizila z pavodnich 367,65 ks skotu na 1 tis. ha zeméd¢lské pudy
v roce 2000 na aktudlni hodnotu 336,77 ks skotu na 1 tis. ha zeméd¢lské pudy v roce 2018.
Nejvyssi pokles poté zaznamenala prasata, kde se hodnota ukazatele snizila
o vice nez polovinu, a to z 760,75 ks prasat na 1 tis. ha zemédélské pudy v roce 2000
na hodnotu v roce 2018, ktera Cinila 358,71 ks prasat na 1 tis. ha zemédélské pudy. Vyvoj
téchto ukazatelli véetné vyrazného poklesu zatizeni zemédélské pldy prasaty je zachycen

na Grafu ¢. 6.
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Graf &. 6: ZatiZeni z. p. hospodafskymi zviiaty v letech 2000-2018
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Zdroj: Vlastni zpracovani z Tab. ¢. 20

Struktura stada hospodarskych zvirat

Struktura stdda hospodaiskych zvirat udava, vjakém procentudlnim poméru
se v daném stadu vyskytuje sledovana kategorie zvifete. Hodnoti potencial, ktery mé stado
na ziskavani komodit od sledovanych kategorii zvitat. Typickym ptikladem je podil dojnic
na stadu skotu ¢i podil prasnic na stadu prasat. Vyvoj téchto ukazatelt v letech 1998-2018
obsahuje Tab. ¢. 21.

Tab. &. 21: Struktura stada hospodaiskych zviiat v letech 1998-2018 (%)

Podil dojnic na | Podil prasnic na
skotu celkem | prasatech celkem
1998 35,17 7,81
1999 35,19 X
2000 34,79 8,32
2001 33,44 8,43
2002 32,63 8,63
2003 31,63 8,01
2004 30,58 8,13
2005 30,96 8,97
2006 30,87 8,06
2007 29,49 7,40
2008 28,93 6,98
2009 29,31 7,11
2010 28,42 6,61
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2011 217,82 6,52
2012 27,59 6,39
2013 27,15 6,59
2014 27,13 6,10
2015 26,73 6,17
2016 26,31 6,15
2017 26,02 6,14
2018 25,81 5,90

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z pfiloh K-L, vzorce ¢. 36-37, viz. metodika

Z Tab. ¢. 21 je patrné, ze podil dojnic na skotu i podil prasnic na prasatech stale klesa.
Je tedy zifejmé, ze kazdoroéné klesd i produkéni potencidl mléka a selat, ktery musi
byt kompenzovan rustem intenzity chovu, aby celkova produkce neklesla. Ve sktruktuie
stada skotu doslo od roku 1998 do roku 2018 k poklesu podilu dojnic na stadu o0 9,36 p. b.,
u prasnic $lo o pokles 0 1,91 p. b.
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4.2.2 Produktivita zemédélstvi

Produktivita je pomér mezi objemem produkce a objemem vyuzitého VF.

V zeméd¢lstvi se nejéastéji vyuziva produktivita zivé prace.

4.2.2.1 Produktivita Zivé prdace

Produktivita zivé prace je napt. pomér mezi hrubou zemédélskou produkei a poctem
pracovniki (AWU) a vyjadiuje, kolik K¢ hrubé zemédélské produkce piipada na 1 AWU.
1 AWU odpovida 1800 hod. prace /rok (plny pracovni uvazek). Hodnoty tohoto ukazatele
v letech 1990-2018 udava Tab. ¢. 22.

Tab. ¢. 22: Produktivita Zivé prace v letech 1990-2018 (K¢/AWU)

Produktivita zivé
prace
1990 229 772,25
2000 613 644,63
2001 688 986,23
2002 655 705,13
2003 632 905,41
2004 820 921,99
2005 753 221,08
2006 763 208,96
2007 921 625,77
2008 947 626,58
2011 1119 397,36
2012 1155 387,52
2013 1238 937,20
2014 1342 017,63
2018 1354 091,82

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z pfiloh C-D, vzorec ¢. 38, viz. metodika

Z Tab. ¢. 22 vyplyva, ze produktivita zivé prace v zemed¢€lstvi stale roste. V roce 1990
doséhla produktivita zivé prace hodnoty 229 772,25 K¢ na AWU, o 10 let pozdéji, v roce
2000, tato produktivita jiz dosahovala hodnoty 61364463 K¢ na AWU,
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coz je vice nez dvojnasobek hodnoty v roce 1990. V poslednim roce sledovani, tj. v roce
2018, dosahla hodnota produktivity zivé prace 1 354 091,82 K¢ na AWU, coz je dokonce
témef Sestinasobek hodnoty z roku 1990. K tomuto nartustu doslo také vlivem vyrazného
prispéni produktivity zvécnélé prace a poklesu pracujicich v zemédélstvi (pracujici
v zemédé@lstvi nahradila prace strojti atd.) a vlivem lepsi kvality vstupti (naptiklad geneticky
lep$i materidl hospodaiskych zvifat, bohatsi krmné davky ¢i odolnéjsi plodiny). Pozitivni

trend produktivity zivé prace je mozné pozorovat v Grafu ¢. 7

Graf ¢&. 7: Produktivita Zivé prace v letech 1990-2018
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Zdroj: Vlastni zpracovani z Tab. ¢. 22

61



4.2.3 Rentabilita zemédélstvi

Rentabilita vyjadiuje zisk v poméru k uzitym faktoriim. Vyjadiuji, kolik K¢ zisku
pfinesla 1 jednotka daného VF, a proto by hodnota rentability méla byt co nejvyssi.
Nejcastéji se pouziva rentabilita pudy (K¢/ha), rentabilita prace (KE/AWU) a rentabilita

kapitalu (%).

4.2.3.1 Rentabilita pudy

Rentabilita piady (objem rentability na 1 hektar z. p.) je pomér mezi ziskem

(hospodatskym vysledkem) a vymérou zemedélské pudy. Hodnoty rentability pudy v letech

2000-2018 vyjadiuje Tab. &. 23.

Tab. ¢. 23: Rentabilita pudy v letech 2000-2018 (K¢/ha)

Rentabilita pady

2000 864,49

2001 771,57

2002 -819,10
2003 -585,62
2004 2 016,41
2005 1784,46
2006 1 645,51
2007 3 224,29
2008 2 285,58
2009 754,90

2010 1204,82
2011 3814,84
2012 3811,55
2013 4195,98
2014 5431,69
2015 3703,70
2016 4 800,38
2017 5 065,40
2018 3924,83

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z pfiloh C-D, vzorec ¢. 39, viz. metodika
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Z Tab. ¢. 23 je mozné vycist, Ze se az na par vykyvu rentabilita ptidy zvySuje. V prvnim
roce sledovani, tj. v roce 2000 ¢inila rentabilita pidy 864,49. To znamena, ze kazdy hektar
zemé&délské pady pfinesl v priméru 864,49 K¢ zisku. V roce 2018 byla rentabilita pidy
3 924,83 K¢, coz je téméf pétinasobek hodnoty z roku 2000. Na vyvoj tohoto ukazatele maji
vliv ceny a mnozstvi vstupi, jako napiiklad hnojiva, ochranné prostiedky a vystupt
(napt. trzby a dotace). Dale u hodnoceni vyvoje tohoto ukazatele musi byt bran zietel
na tzv. problém cenovych ntizek, kdy tempo riistu cen vstupt je vyssi nez tempo ristu cen
vystupt, coz komplikuje tvorbu zisku. Vyvoj rentability pudy v letech 2000-2018 je mozné

vidét v Grafu ¢&. 8.

Graf ¢. 8: Rentabilita pudy v letech 2000-2018
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Zdroj: Vlastni zpracovani z Tab. ¢. 23

4.2.3.2 Rentabilita prdace

Rentabilita prace je pomér mezi ziskem (hospodaiskym vysledkem) a poctem
pracovniki (AWU). Udava, kolik K¢ zisku piinese 1 AWU. Vyvoj rentability prace
v letech 2000-2018 uvadi Tab. ¢. 24.
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Tab. €. 24: Rentabilita prace v letech 2000-2018 (K¢/AWU)

Rentabilita prace
2000 22 437,84
2001 20 650,81
2002 -22 435,90
2003 -16 891,89
2004 60 992,91
2005 55 636,90
2006 52 238,81
2007 105 061,35
2008 76 740,51
2011 154 425,61
2012 152 173,91
2013 161 352,66
2014 224 289,91
2018 164 670,66

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z pfiloh C-D, vzorec €. 40, viz. metodika

Rentabilita prace se v prubéhu let 2000-2018 aZ na obCasné kolisani zvySuje. Jeji vyvoj
je i zde ovlivnén samotnou vysi zisku a poctem pracovnikti v AS. Jedna se o pozitivni jev.
Nejvyssi rentability prace bylo dosazeno v roce 2014, kdy se rentabilita prace rovnala
224 289,91, coz znamena, ze v tomto roce kazdy pracovnik (AWU) umoznil vytvofit zisk

ve vysi 224 289,91 K¢. Vyvoj rentability prace v daném obdobi je zachycen v Grafu €. 9.
Graf ¢. 9: Rentabilita prace v letech 2000-2018
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Zdroj: Vlastni zpracovani z Tab. ¢. 24
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4.2.3.3 Rentabilita podpor v AS

Rentabilita podpor do agrarniho sektoru je pomér mezi ziskem (hospodaiskym
vysledkem) a podporami do agrarniho sektoru. Vysledek udava, kolik korun zisku ptinasi
1 K¢ vloZzenych podpor. Vyvoj této rentability v letech 2000-2014 je patrny z nasledujici
Tab. ¢. 25.

Tab. €. 25: Rentabilita podpor v AS v letech 2000-2014 (index)

Rentabilita

podpor v AS
2000 0,34
2001 0,44
2002 -0,48
2003 -0,16
2004 0,37
2005 0,25
2006 0,20
2007 0,40
2008 0,26
2009 0,08
2010 0,12
2011 0,38
2012 0,39
2013 0,39
2014 0,47

Zdroj: Vlastni zpracovani, data z piiloh C-D, vzorec €. 41, viz. metodika

Rentabilita podpor v AS v letech 2000-2014 dosahla po pocate¢nim Gtlumu zlepseni.
V poslednich letech, tj. od roku 2011 dochazi k postupnému ristu rentability podpor v AS.
Nejvyssi hodnota tohoto ukazatele byla dosazena v roce 2014, kdy se rentabilita podpor
v AS rovnala hodnot¢ 47 %. Znamena to, ze v roce 2014 kazda koruna podpor v AS piinesla
0,47 K¢ zisku. Do budoucna by to ale mohlo byt problém, jelikoz je zisk tvofen S pfispénim

stale vétsich dotaci.
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5 Vysledky a diskuse

V této kapitole prace jsou shrnuty vysledky dosazené v analytické Casti prace véetné
jejich zhodnoceni. Dale jsou zde uvedeny problémy, se kterymi se ceské zemédélstvi potyka

a které z vysledkl vyplynuly.

5.1 Postaveni zemé&délstvi v ramci NH Ceské republiky

Za pozitivni, Z hlediska hodnoceni Urovné statu, lze povazovat sniZzeni podilu
agrarniho sektoru na HDP Ceské republiky ze 7,32 % v roce 1990 na 2,56 % v roce 2018.
To svédci o vyspelosti ekonomiky zemé jako celku. Za dobu sledovani doslo k vyraznému
rozvoji ostatnich sektort a sektor prvovyroby, tak logicky tvoti mensi pfidanou hodnotu
V porovnani s ostatnimi odvétvimi. To je typické pro vyspéelé ekonomiky svéta.

Vyvoj hrubé zemédélské produkce i hrubé ptidané hodnoty AS ma také pozitivni
trend, coz znamend, Ze zemédelstvi v prubéhu let 1990-2018 postupné zvySuje svou
produkci i pfidanou ekonomickou hodnotu. Vyvoj tvorby hrubého fixniho kapitalu ukazuje,
ze v poslednich letech probihaji vysoké investice do zeméd¢€lstvi na modernizaci a udrzbu
zemé&délstvi.

Podil agrarniho zahrani¢niho obchodu na zahrani¢nim obchodu CR ziistava v obdobi
let 1990-2018 vcelku staly. Pfi pohledu na vyvoj ukazatel agrarniho zahrani¢niho obchodu
je mozné vidét, jakym vyvojem agrarni zahrani¢ni obchod za toto obdobi prosel. Obrat AZO
se zvysil ptiblizné 3,5 krat. V ramci agrarniho zahrani¢niho obchodu vyvazime dokonce
piiblizné 3,8 krat vice. Dovoz AZO se také zvysil a to 3,3 krat oproti roku 1990. Zaporné
saldo agrarniho zahrani¢niho obchodu postupné naristd az na konecnou hodnotu
v roce 2018, kdy saldo AZO dosahlo hodnoty -41,70 mld. K¢.

Ve sledovaném obdobi se také vice objevuje v ceském zemédélstvi pojem ekologické
zemedélstvi. Od roku 1997 do roku 2018 wvzrostl pocet kontrolovanych podnikt
ekologického zemedélstvi na témér 22 nasobek (211 kontrolovanych podnika v roce 1990 a
4606 v roce 2018) a podil ekologického zemédélstvi na zemédélském pidnim fondu vzrostl
na vice nez 31 nasobek a vroce 2018 zaujimalo ekologické zemédélstvi 14,69 %

zemé&délského ptudniho fondu. Z hlediska ochrany pudy je tento jev pozitivni.
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Za negativni pak Ize povazovat z hlediska ¢lenéni a dohledu vyvoj po¢tu podnikt
zemédelské prvovyroby, ktery se za obdobi let 1990-2018 zvysil témért jedenéactinasobné na
pocet 48 699 podniki v roce 2018 z ptivodniho poctu 4 430 podnikti v roce 1990. Jednim z
dtvodi tohoto nartistu je rozpad Jednotnych zemédélskych druzstev po r. 1989, kdy se velké
podniky roztfistily na nékolik mensich. Zaroven s tim doslo i k snizeni primérné vyméry
zemé&délské pady na 1 podnik, kde z ptivodnich 976 ha na podnik v roce 1990 hodnota klesla
na 86 ha na podnik v roce 2018 (pti prahové hodnoté 5 ha).

Dal$im negativem ve vyvoji zeméd¢€lstvi je vyvoj zaméstnanosti v zemédélstvi.
V obdobi let 1989-2018 proslo zemédé€lstvi velikymi zménami a projevilo se to také
na zaméstnanosti v zemedélstvi. Hlavnim problémem je vyvoj vékové struktury pracovniki
v zeméd¢lstvi, ktery doklada, ze dochazi k postupnému starnuti pracovniki v zemédélstvi a
odlivu mladych pracovnikli. Dal§im problémem je, Ze pocet pracovniki klesl od roku 1990
do roku 2018 na necelou pétinu puvodniho poctu, tj. na 100 200 zaméstnanct. Podil
agrarniho sektoru na zaméstnanosti v CR taktéz klesl a to z ptivodnich 9,60 % v roce 1990
na hodnotu 1,89 % v roce 2018. Pokles zaméstnanosti v zemédélstvi je dan presunem
pracovnikl ze zemédé&lstvi do jinych sektori ndrodniho hospodafstvi. V téchto letech se jiné
sektory (pfedevsim sektor tercidlni) rozrostly a vytvofily se nové pracovni pozice, kde jsou
tito pracovnici potieba a celkova vyspélost ¢eské ekonomiky se zvysila (HDP se zvysil
piiblizné 0 850 %, to samé plati pro HDP na obyvatele). Ceské zemédélstvi prestava byt
pro pracovniky kvili naro¢nosti prace atraktivnim sektorem.

Podil Zivo¢i§né vyroby na agrarnim sektoru CR se neustéle snizuje, rostlinna vyroba
svij podil naopak zvySuje. Znamena to, Ze od roku 1990, kdy rostlinna vyroba zaujimala
podil pouze 37,63 %, se do roku 2018 jeji podil na AS zvysil na 55,84 %. Naopak podil
Zivocisné vyroby postupné klesa, a to z hodnoty 52,29 % v roce 1990 na hodnotu 38,09 %
vroce 2018. V disledku to znamend, ze Ceské zemédélstvi ma problém se sobéstacnosti
v produkci urcitych komodit Zivocisné vyroby. Jednd se pfedevsim o pokles sobéstacnosti
v produkci vepfového masa (snizeni sobéstacnosti o 35,73 p. b.), driibeziho masa (sniZeni
sobé&stacnosti 0 31,25 p. b.) a vajec (snizeni sob&stacnosti o 14,78 p. b.). Dal§im problémem,
ktery souvisi s ubytek zivocisné vyroby je pokles biologickych slozek (slama, hnij, kejda)
ze ZV, ktery zptisobuje pokles kvality piidy (snizeni podilu organickych slozek v pudg.

Takové piidy jsou pak nachylné na erozi a maji omezenou retenc¢ni schopnost.
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5.2 Ekonomicka efektivnost zemédélstvi

5.2.1 Intenzita zemédélské vyroby

V obdobi let 1989-2018 bylo zvySeni zaznamenano u n¢kolika ukazatelti méficich
intenzitu zemédélské vyroby. Spotieba hnojiv a prostiedk zlepSujicich pidu na 1 ha
zemedelské pudy se zvysila z pavodni hodnoty 943,93 K¢ na 1 ha z. p. vroce 2000
na hodnotu 1 679,35 K¢ na 1 ha z. p., coz je narust intenzity o 77,91 %. Podobné na tom
je spotieba prostiedkl na ochranu rostlin a pesticidii na 1 ha zemé&d¢lské puady. Ta se zvysila
Z hodnoty 820,09 K¢ na 1 ha z. p. vroce 2000 na hodnotu 1310,66 K¢ na 1 ha z. p.
Vv roce 2018, zde je narist intenzity tedy o 59,81 %.

V letech 1990-2014, za néZ byla dostupna komplexni data o pijmu podpor v AS,
postupné také dochazelo k intenzivnéj$imu piijmu podpor v AS, a to jak podpor celkovych,
podpor z rozpodtu CR tak i podpor z rozpoétu EU. Celkovy pifjem podpor na 1 ha
zemédelské pidy se zvysil témét trojndsobné na hodnotu 11 544,12 K¢ na 1 ha z. p.,
z ¢ehoz 70,2 % tvoti podpory z rozpoctu EU (. 8 109,58 K¢&) a 29,8 % podpory z rozpoctu
CR (3 434,54 K&). Ptijem podpor ekologického zemé&dé&lstvi na 1 ha zemédélské pudy se
také postupné zvysoval. Za roky 1998-2018 se prijem podpor EZ na 1 ha zemé&délské pudy
zvysil Z 671,45 K¢ na 2 609,09 K¢, zde se jedna o narust intenzity o 388 %.

Vyvoj hrubé zemédélské produkce na 1 ha zemédélské pldy byl také pozitivni
a to jak v béznych cenach, tak i ve stalych cenach roku 2000. V pribéhu let 1990-2018
dochazelo ke kolisani hodnoty ukazatelq, ale jejich vyvoj byl z celkového pohledu pozitivni.

Vyrazny nartist intenzity zaznamenala uzitkovost dojnic, tzv. primérna dojivost.
Ta se od roku 1989 do roku 2018 zvysila vice nez dvojndsobné a v roce 2018 dosahla
hodnoty 8 248,1 litri mléka na dojnici za rok. Tento narust je dan mimo jiné i lep$i kvalitou
vstuptl, napiiklad geneticky lepsi material dojnic, bohatsi krmné davky ¢i odolnéjsi krmné
plodiny. Uzitkovost nosnic, tj. primérnd sniska vajec zistava v prabéhu sledovéni
Vv letech 2002-2018 ptiblizn€ stejna na hodnoté kolem 250 ks vajec na nosnici za rok.

Snizeni intenzity bylo zaznamenéano u ukazatell spotieby prace na 1 ha zemé&délské
pudy 1 spotiteby prace na 1 ha orné pidy. U obou téchto ukazateli doslo

v obdobi let 1990-2018 ke sniZeni pfiblizn€ na pétinu ptivodni hodnoty.
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Spotteba krmiv na 1 ha z. p. se v obdobi let 2000-2018 také snizila, a to ptiblizné
0 15 %. V roce 2000 se spotiebovalo 9 163,55 K¢ na 1 ha z. p., kdezto v roce 2018 to bylo
jiz pouze 7 754,52 K¢. Divodem tohoto snizeni je nejen pokles poctu hospodaiskych zvirat
v agrarnim sektoru CR, ale také vyssi kvalita vstupd jako jsou napiiklad bohatsi krmné
davky.

Procento zornéni, tzn. podil orné pudy na celkové vymétre zemédélské pudy,
se vpribéhu let 1990-2018 stale snizovalo. Pivodni procento zornéni dosahovalo
v roce 1990 hodnotu 75,2 %, v roce 2018 byla tato hodnota jiz pouze 70,2 %. Znamena to,
ze se podil orné pidy na celkové vyméie zemédélské pudy snizil o 5 p. b. V ramci
zemédelské pidy ornou ptudu nahrazuji jiné druhy, jako napfiklad trvalé travni porosty,
zahrady a vinice.

Snizeni intenzity zaznamenaly také ukazatele zatiZeni zeméd¢lské pldy
hospodaiskymi zvitaty, konktrétn¢ zatizeni zemédélské plidy skotem celkem, dojnicemi,
pudy skotem celkem, kde se hodnota ukazatele mezi lety 2000 a 2018 snizila o necelou
desetinu, a to z 367,65 ks na 1 tis. ha na 336,77 ks na 1 tis. ha. Nejvétsi pokles intenzity
byl pozorovan u zatizeni zemédé€lské plidy prasaty celkem, kde se hodnota ukazatele mezi
lety 2000 a 2018 snizila o vice nez polovinu. V roce 2000 bylo zatizeni zemédé&lské pudy
prasaty v hodnoté¢ 760,75 ks na 1 tis. ha, v roce 2018 jiz byla tato hodnota pouze 358,71 ks
na 1 tis. ha.

Snizeni intenzity také prokazaly ukazatele struktury stada, které zkoumaly vyvoj
podilu dojnic na skotu celkem a podilu prasnic na prasatech celkem. Od roku 1998 do roku
2018 se podil dojnic na skotu celkem snizil 0 9,36 p. b. z pivodnich 35,17 % v roce 1998
na 25,81 % v roce 2018. Vice podilu tedy zaujimaji ostatni kategorie skotu, jako jsou byci
¢1 kravy bez trzni produkce mléka. Podil prasnic na prasatech se také od roku 1998

do roku 2018 snizoval, a to z hodnoty 7,81 % v roce 1998 na hodnotu 5,90 % v roce 2018.

5.2.2 Produktivita zemédélstvi

Produktivita zemédélstvi byla sledovana na zdkladé produktivity zivé préce.

ww v

Ta ve sledovaném obdobi let 1990-2018 zaznamenala enormni narust na témért Sestinasobek

69



puvodni hodnoty. V prvnim roce sledovéani, tj. v roce 1990, byla produktivita zivé prace
229 772,25 K& na 1 AWU (tj. na 1 pfepocteného pracovnika v zemédélstvi). V poslednim
roce sledovani, tj. v roce 2018, byla tato produktivita 1 354 091,82 K¢ na 1 AWU. K tomuto
narGstu ovSem doSlo také vlivem vyrazného pfispéni produktivity zvécnélé prace

(. naptiklad nahrazeni pracujicich praci stroju ¢i zlepseni kvality vstupt).

5.2.3 Rentabilita zemédélstvi

Veskeré ukazatele rentability zemé&délstvi ve sledovaném obdobi dosahly zvySeni.
Rentabilita pidy v obdobi let 2000-2018 prabézné kolisa, ale z celkového pohledu
se zvysuje. V roce 2000 dosahla hodnoty 864,49 K¢, coz znamena, Ze na kazdy hektar
zemédelské pudy ptipadalo 864,49 K¢ zisku. V roce 2018 byla tato hodnota jiz 3 924,83 K&
na 1 ha zeméd¢lské ptdy.

Rentabilita prace se mezi lety 2000 a 2018 zvysila na vice neZ sedminésobek,
ato z ptivodni hodnoty 22 437,84 K¢ ziskuna 1 AWU na hodnotu 164 670,66 KEna 1 AWU.
Toto zvySeni je opé€t za prispéni zvécnélé prace.

Rentabilita podpor v AS se také v obdobi let 2000-2014, po utlumu v prvnich letech,
zvysuje a jeji hodnota v roce 2014 byla 47 %, coz znamena, Ze kazda koruna podpor v AS

ptinesla 0,47 K¢ zisku. Podpory v AS tedy nejsou rentabilni.
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5.3 Problémy, se kterymi se CeSti zemédélci potykaji

Z vysledkti uvedenych v pfedchozich kapitolach vyplynulo né€kolik moznych
problémi ceského zemédélstvi, na které je potieba upozornit a které by se mcly
V ramci spolecné zemédélské politiky fesit.

Hlavnim problémem z hlediska vyvoje agrarniho sektoru po roce 1989 vyvoj
agrarniho trhu prace, nejen Ze doslo k vyraznému snizeni zaméstnanosti v zeméd¢lstvi, ale
zménila se také vekova struktura pracovnikli v zemédélstvi, coz znamena, ze pracovnici
vV zeméd¢lstvi starnou.

V obdobi let 1989-2018 doslo k vyraznému upadku podilu Zivocisné vyroby
na agrarnim sektoru CR, coZ v duisledku znamena napiiklad sniZeni sobéstaénosti v produkci
veprového ¢i dribeziho masa a vajec.

Dale se ve sledovaném obdobi stale vice pfijimaji podpory v agrarnim sektoru.
Vede to Kk vyssi intenzité zeméd¢€lské vyroby, ale také to znamena, ze Ceské zemédé€lstvi
je na podporach zavislé. To doklad4d 1 rentabilita podpor, kterda dosdhla maximdlni
hodnoty 47 %.

V neposledni tfadé je nezbytné zminit neustalé snizovani procenta zornéni,
které znamend, ze v Ceském zemédélstvi ubyva orné pidy. Vedle kvantitativnich ubytkl
pudy je dulezité zminit i kvalitativni zmény pidy (eroze, utuZeni ptd, zasoleni, vysychani
atd.). Zde mize pomoci vraceni krajinotvornych prvka do piirody a podpora vlastnickych

vztaht k pade¢.
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6 Zavér

Cilem této diplomové prace bylo provést hodnoceni pozice ¢eského zemédélstvi
vramci narodniho hospodatstvi CR v obdobi let 1989-2018 na zakladé ukazateld
ekonomické efektivnosti a poukazat na nejvétsi problémy, se kterymi se CeSti zemédélci
potykaji a které by se mély v ramci spolecné zemédélské politiky fesit.

Agrarni sektor byl hodnocen za obdobi let 1989-2018 na zaklad¢ dat dostupnych
z Ceského statistického tfadu &i z publikaci Zemédélstvi a Zprava o stavu zemédélstvi CR
vydavanych kazdoroéné Ministerstvem zemédélstvi CR. Byla hodnocena pozice
zemédélstvi v rAmci narodniho hospodaistvi CR, a to podilem zemédélstvi na vybranych
makroekonomickych ukazatelich, jako je HDP ¢i zaméstnanost. Dale byl hodnocen vyvoj
agrarniho sektoru na zdkladé vyvoje ukazateld zemédélstvi (vyvoj hrubé zemédélské
produkce, vyvoj hrubé pridané¢ hodnoty zemédélstvi, vyvoj poctu zemédélskych podnikii
atd.) a v neposledni fadé byla hodnocena ekonomicka efektivnost zeméd¢lstvi za pomoci
ukazatelt ekonomické efektivnosti.

Bylo prokéazéano, Ze aZ na nékteré vyjimky, jako je naptiklad snizeni zaméstnanosti
v zem&d¢€lstvi vE. starnuti zemed¢€lci ¢i snizeni sobéstacnosti v produkci nékterych komodit
ZivoCiSné vyroby, se agrarni sektor v ramci narodniho hospodafstvi vyviji uspokojive.
Pozitivni vyvoj byl naptiklad prokézan u vyvoje agrarniho zahrani¢niho obchodu, konkrétné
u hodnoty obratu, vyvozu a dovozu AZO, které za sledované¢ obdobi né&kolikandsobné
vzrostly. V ramci hodnoceni intenzity zeméd€lské vyroby bylo prokazano, ze se hodnoty
vétSiny ukazatelll intenzity zvySuji. Znamena to, ze zeméd¢lskd vyroba je intenzivngjsi.
Prikladem zvySovani intenzity v letech 1989-2018 je zvySovani spotieby hnojiv a prostiedktl
zlepSujicich plidu na 1 ha z. p., zvySovani spotieby prostfedkl na ochranu rostlin a pesticidl
na 1 ha z. p. ¢ zvySeni primérné dojivosti. U vSech téchto ukazateld byl narist piiblizné
na dvojnédsobek pivodni hodnoty. Produktivita zivé prace se za hodnocené obdobi zvysila
témef Sestinasobné, ovSem za velkého piispéni produktivity zvécnélé prace. V oblasti
rentability méla nejlepsi vyvoj rentabilita prace, kterd se za obdobi let 2000-2018 zvysila
vice nez sedminasobné. Nejhuife dopadla rentabilita podpor v AS, ktera dokazala, Ze podpory
Vv AS nejsou rentabilni, ale jejich rentabilita se postupné zvysuje.

Hlavnim problémem v ¢eském zemédé€lstvi je snizeni atraktivity sektoru
pro zaméstnance a automatizace (nahrazeni zivé prace praci zvécnélou) a S tim spojené
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postupné snizovani zaméstnanosti a zvySovani priumérného véku zaméstnanci v AS.
Déle v hodnoceném obdobi let 1989-2018 doslo k postupnému snizovani podilu zivoc¢isné
vyroby na AS, coz ma za disledek naptiklad snizovani sobéstacnosti v produkei veptového
¢i dritbeziho masa a vajec. Procento zornéni se neustale sniZuje, coz znamena, e v CR ubyva
orné pudy na tkor jinych druhti pidy. Ceské zemddélstvi je zavislé na podporach,
a to na podporach narodnich i z rozpoctu EU. Tento fakt potvrzuji ukazatele intenzity piijem
podpor v AS, kde se prokazalo, ze piijem podpor v AS na 1 ha z. p. neustale stoupa. Dale to
také potvrdila rentabilita podpor v AS, ktera potvrdila, Ze podpory v AS nejsou rentabilni.
Zavérem lze tedy konstatovat, ze Ceské zemédélstvi ma v ndrodnim hospodatstvi
nezastupitelnou pozici, jelikoz je sektorem prvovyroby, bez kterého by se ekonomika statu
a obzvlasté obyvatelé statu neobesli, ale potykd se také s problémy, které by se v zajmu

zlepseni nejen ekonomické efektivnosti mély fesit.
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Piiloha A: Vybrané makroekonomické udaje NH CR v letech 1990-2008

Rok 1990 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008
frﬁff; obyvatel 10,36 | 1021 | 1022 | 1019 | 1021 | 1022 | 1023 | 1027 | 10,38 | 10,47
HDP celkem 626 | 2189 | 2175 | 2276 | 2551 | 2751 | 2970 | 3204 | 3530 | 3706
(mld. K&, béZné ceny)

Obrat zahrani¢niho obchodu CR x | 2654 | 2656 | 2578 | 2812 | 3450 | 3699 | 4244 | 4871 | 4857
(mld. K¢)

Vyvoz zahraniéniho obchodu CR X x | 1270 | 1252 | 1371 | 1714 | 1869 | 2144 | 2479 | 2463
(mld. K&)

Dovoz zahrani¢niho obchodu CR X x | 1386 | 1326 | 1441 | 1736 | 1830 | 2100 | 2391 | 2394
(mld. K&)

Saldo zavhraniéniho obchodu CR .18 121 116 74 -70 99 +39 144 +88 +69
(mld. K¢&)

Mira nezaméstnanosti (%0) 0,8 8,8 8,9 9,8 10,3 10,3 7,9 7,1 53 44
Zaméstnani celkem (tis.) 5351 | 4732 | 4766 | 4765 | 4939 | 4910 | 4763 | 4829 | 4922 | 5003
Nezaméstnani celkem (tis.) x | 4545 | 4619 | 5144 | 5424 | 5417 | 4102 | 3713 | 2763 | 2298

Zdroj: MZe (2000-2018); CSU (2000-2020)




Piiloha B: Zakladni makroekonomické idaje narodniho hospodaistvi CR v letech 2009-2018

Rok 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
frgfle)t obyvatel 1051 | 10553 | 1050 | 1052 | 10551 | 10553 | 1055 | 1058 | 1059 | 10,63
HDP celkem 3626 | 3670 | 3841 | 3844 | 4086 | 4266 | 4555 | 4715 | 5047 | 5304
(mld. K&, béZné ceny)

Obrat zahrani¢niho obchodu CR 4128 | 4911 | 5566 | 5839 | 5998 | 6829 | 7360 | 7469 | 7990 | 8427
(mld. K¢)

Vyvoz zahrani¢niho obchodu CR 2139 | 2518 | 2879 | 3073 | 3175 | 3629 | 3883 | 3974 | 4208 | 4404
(mld. K&)

Dovoz zahrani¢niho obchodu CR 1089 | 2394 | 2688 | 2767 | 2823 | 3200 | 3477 | 3495 | 3782 | 4023
(mld. K&)

Saldo zahrani¢niho obchodu CR +150 | +124 | +191 | +306 | +352 | +429 | +406 | +479 | +426 | +381
(mld. K¢&)

Mira nezaméstnanosti (%0) 6,7 7.4 6,7 7,0 7,0 6,1 50 4,0 2,9 2,2
Zam&stnani celkem (tis.) 4934 | 4885 | 4872 | 4890 | 4937 | 4974 | 5042 | 5138 | 5222 | 5294
Nezaméstnani celkem (tis.) 3522 | 3838 | 3506 | 3669 | 3689 | 3236 | 2683 | 2116 | 1555 | 1216

Zdroj: MZe (2000-2018); CSU (2000-2020)




Piiloha C: Vybrané ukazatele vyvoje agrarniho sektoru CR v letech 1990-2008

1990 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Zemédélska puda (tis. ha) 4296 | 4280 4277 4273 | 4269 | 4265 | 4259 | 4254 | 4249 4244
Orna puda (tis. ha) 3232 3082 3075 3068 3062 3 055 3047 3040 3032 3026
HYV zemédélstvi (mld. K¢) X +3,7 +3,3 -3,5 -2,5 +8,6 +7,6 +7 +13,7 +9,7
Podniky zem. prvovyroby celkem (pocet) 4403 | 38210 | 38420 | 35692 | 35408 | 56487 | 46385 | 46279 | 50887 | 44 833
Pocet pracovniku v zemédélstvi 513 552 | 164 900 | 159 800 | 156 000 | 148 000 | 141 000 | 136 600 | 134 000 | 130 400 | 126 400
HZP b. c. (mld. K¢) 118,00 | 101,19 | 110,10 | 102,29 | 93,67 | 115,75 | 102,89 | 102,27 | 120,18 | 119,78
HZPrv b. ¢. (mld. K¢&) 4440 | 49,76 55,32 50,92 | 43,93 63,01 | 49,96 | 49,48 66,4 62,51
HZPzv b. ¢. (mld. K¢) 61,70 50,55 53,81 48,32 | 46,38 | 48,87 47,7 47,8 49,15 52,42
HZP s. c. 2000 (mld. K&) X 101,19 | 104,46 | 102,62 | 97,22 | 111,29 | 107,85 | 101,46 | 105,12 | 110,67
HZPrv s. ¢. 2000 (mld. K¢) X 49,76 53,64 | 49,91 | 44,03 59,59 55,49 | 49,46 52,75 57,47
HZPzv s. ¢. 2000 (mld. K¢) X 50,55 49,9 49,7 4983 | 4794 | 47,73 | 47,97 49,06 49,6
HPH b. c. (mld. K¢&) X 30,43 35,54 28,74 27,07 | 40,99 29,79 28,47 33,55 30,87
HPH s. c. 2000 (mld. K¢) X 30,43 33,39 33,23 32,58 39,57 37,29 31,27 30,6 37,81
Podpory AS (mld. K¢) 18,1 10,85 7,5 7,3 16 23,1 30,81 35,81 34,49 36,69
z toho — z rozpo&tu CR (mld. K¢&) 18,1 10,85 7,5 7,3 15,5 11,9 15,64 17,23 16,09 16,27
—Zrozpoctu EU (mld. K¢) 0 0 0 0 0,5 11,2 15,17 18,58 18,4 20,42
Obrat AZO (mld. K¢) X X 118,7 114,4 122,8 152,8 182,2 190,9 226,2 236,5
Vyvoz AZO (mld. K¢) X X 49,5 45,2 48,8 61 78,5 79 96,9 106,6
Dovoz AZO (mld. K¢) X X 69,3 69,1 74 91,8 103,7 1119 129,3 129,9
Saldo AZO (mld. K¢) -2,9 -17,3 -19,8 -23,9 -25,2 -30,9 -25,2 -32,9 -32,4 -23,3
Tvorba hrubého fixniho kapitalu (mld. K¢) X 8,69 10,44 10,44 9,85 11,81 14,17 14,71 15,69 17,11
Spotieba v b. ¢. (mld. K¢)
- hnojiva a prostiedky zlepSujici piidu X 4,04 5,37 4,76 4 3,69 4,19 4,36 5,42 6,39
- prostiedky na ochranu rostlin a pesticidy X 3,51 5,68 4,83 458 4 56 471 497 6,31 6,21
- krmiva X 39,22 36,9 37,31 31,1 33,17 29,77 29,1 35,64 35,49

Zdroj: MZe (2000-2018); CSU (2000-2020)




Piiloha D: Vybrané ukazatele vyvoje agrarniho sektoru CR v letech 2009-2018

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Zemédélska puda (tis. ha) 4239 | 4233 | 4299 | 4224 | 3980 | 4216 | 4212 | 4208 | 4205 | 4204
Orna piuda (tis. ha) 3017 | 3008 | 3000 | 3000 | 2986 | 2979 | 2972 | 2966 | 2959 | 2951
HV zemédélstvi (mld. K¢&) +3,2 +5,1 +16,4 | +16,1 | +16,7 | +229 | +156 | +20,2 | +21,3 | +16,5
Podniky zem. prvovyroby celkem (pocet) A7564 | 46477 | 47233 | 47903 | 48119 | 48554 | 47416 | 47604 | 48033 | 48 699
Pocet pracovnikii v zemédélstvi X X 106 200 | 105 800 | 103 500 | 102 100 X X X 100 200
HZP b. c. (mld. K¢) 97,82 | 102,61 | 118,88 | 122,24 | 128,23 | 137,02 | 128,52 | 132,97 | 133,87 | 135,68
HZPrv b. c. (mld. K¢&) 51,11 | 56,95 | 70,25 | 7167 | 7586 | 79,45 | 7481 | 79,82 | 74,19 | 75,76
HZPzv b. c. (mld. K¢) 42,4 40,89 | 43,42 | 45,02 46,9 51,54 | 46,45 45,5 51,43 | 51,68
HZP s. c. 2000 (mld. K¢&) 106,1 | 97,94 | 106,36 | 98,76 | 103,41 | 112,77 | 107,41 | 114,61 | 108,09 | 106,57
HZPry s. c. 2000 (mld. K¢) 55,96 | 50,72 59,2 52,17 56,6 64,27 | 56,48 | 63,25 | 56,74 | 53,85
HZPzv s. c¢. 2000 (mld. K¢) 46,85 | 43,86 | 4354 | 43,15 | 43,38 | 44,79 | 46,07 | 46,14 | 46,06 47,4
HPH b. c. (mld. K¢) 19,13 | 24,44 | 3544 | 3399 | 37,06 | 40,91 | 38,83 45,7 44,1 43,28
HPH s. c. 2000 (mld. K¢) 36,23 | 29,57 | 38,01 | 30,50 | 3515 | 3994 | 38,28 | 4526 | 37,76 | 36,83
Podpory AS (mld. K¢) 41,83 | 42,95 43,5 4151 | 42,79 | 48,67 X X X X
z toho — z rozpoétu CR (mld. K¢) 16,61 14,59 13,53 11,00 10,21 14,48 X X X X

—Zrozpoctu EU (mld. K¢) 2522 | 28,36 | 29,97 | 30,51 | 32,58 | 34,19 X X X X
Obrat AZO (mld. K¢) 2354 | 2454 | 277,1 | 321,3 | 3453 | 380,1 | 422,1 | 426,3 | 42477 | 4143
Vyvoz AZO (mld. K¢) 101,7 | 1054 | 1204 | 1483 | 1606 | 180,2 | 2014 | 2016 | 196,1 | 186,3
Dovoz AZO (mld. K¢) 133,7 140 156,7 173 184,7 | 199,9 | 220,7 | 224,7 | 228,6 228
Saldo AZO (mld. K¢) -32 -34,6 -36,3 =247 -24,1 -19,7 -19,2 -23,1 -32,4 -41,7
Tvorba hrubého fixniho kapitalu (mld. K¢) | 11,70 | 11,35 | 16,26 | 18,07 | 17,59 | 17,26 | 17,14 | 20,90 | 22,47 | 24,47
Spotieba v b. ¢. (mld. K¢)
- hnojiva a prostiedky zlepSujici piidu 6,14 4,99 6,32 6,53 6,82 7,17 7,35 7,29 6,81 7,06
- prostiredky na ochranu rostlin a pesticidy 5,74 5,2 5,39 5,66 5,56 55 5,46 551 5,68 551
- Krmiva 29,01 | 2843 | 27,61 | 30,42 | 33,18 | 33,66 | 32,17 | 30,95 | 31,76 32,6

Zdroj: MZe (2000-2018); CSU (2000-2020)




Piiloha E: Vyvoj ekologického zemé&dglstvi CR v letech 1997-2018

Vyplacené
finan¢ni
« Vyméra Podil ze o
Rok Kkon trl())(l)(::m ‘ch kontrolované zemédélského prosgge(:)l;ﬁ na
oo y zemédélské pudy ptdniho fondu P p .
podnikiu celkem (ha) (%) ekologického
zemédélstvi

(mil. K&)
1997 211 20 239 0,47 X
1998 348 71621 1,67 48,09
1999 473 110 756 2,58 84,17
2000 563 165 699 3,86 89,10
2001 654 217 869 5,09 167,97
2002 721 235 136 5,50 210,86
2003 810 254 995 5,97 230,81
2004 836 263 299 6,16 292,20
2005 829 254 982 5,98 285,83
2006 963 281 535 6,61 305,00
2007 1318 312 890 7,35 536,41
2008 1946 341 632 8,04 687,59
2009 2 689 398 407 9,38 980,81
2010 3517 448 202 10,55 1 154,03
2011 3920 482 927 11,40 1 160,71
2012 3934 488 658 11,46 1245,19
2013 4 060 493 394 11,68 1 256,98
2014 4023 494 405 11,70 1237,10
2015 4 096 494 661 11,74 1 308,36
2016 4 243 506 106 12,02 1289,94
2017 4 399 520 075 12,37 1313,88
2018 4 606 522 634 14,69 1 363,60

Zdroj: MZe (2000-2018); CSU (2000-2020)




Piiloha F: Produkce, spotieba a prodej mléka v CR v letech 1989-2018 (mil.l)

Produkce Domaci Celkovy
mléka spoti‘eba mléka prodej mléka

1989 4 892,5 X 4 473,3
1998 2716,3 X 2 469,2
2000 2708,1 X 2514,3
2001 27018 X 2532,2
2002 2727,6 X 2 523,7
2003 2 645,7 2 080,5 2530,9
2004 2602,4 X 2534,1
2005 2738,8 X 2613,1
2006 2694,4 21910 2612,1
2007 2683,5 22440 26185
2008 2727,7 22150 2596,1
2009 2707,6 2 233,0 2 588,4
2010 26125 21970 2 508,4
2011 2 663,7 2138,5 2 554,7
2012 2 740,7 22010 2 628,6
2013 27745 2 156,0 2 665,5
2014 2 856,3 2179,0 2 753,2
2015 2946,3 2238,1 2 843,6
2016 2984,2 2 266,1 2 885,2
2017 2998,3 2 256,8 2897,5
2018 3078,4 23339 29784

Zdroj: MZe (2000-2018); CSU (2000-2020)




Piiloha G: Produkce a spotieba vepiového masa v CR v letech 1989-2018 (tis. t Ziv. hm)

Produkce Domaci spotieba
jateénych prasat veprového masa
1989 778,0 757,7
1998 669,9 665,7
2000 583,9 596,0
2001 584,0 589,2
2002 585,4 586,0
2003 579,9 602,5
2004 547,0 564,6
2005 472,0 569,9
2006 449,3 564,0
2007 463,7 588,9
2008 431,6 580,5
2009 370,3 568,9
2010 366,4 574,0
2011 350,3 576,3
2012 303,6 556,6
2013 310,2 540,7
2014 325,0 541,8
2015 348,7 573,1
2016 3444 567,2
2017 354,4 571,8
2018 367,5 590,5

Zdroj: MZe (2000-2018); CSU (2000-2020)



Piiloha H: Produkce a spotieba driibeziho masa v CR v letech 1989-2018 (tis. t Ziv. hm)

Produkce Domaci spotieba
driitbeZziho masa dribeZziho masa

1989 199 180

1990 210 188

1991 208 177

1992 170 168

1993 163,1 158

1994 165,0 160,7
1995 180,0 178,8
1996 178,0 187,2
1997 190,0 206,5
1998 2410 246,0
1999 273,0 278,5
2000 294,0 307,0
2001 312,5 302,0
2002 317,0 335,0
2003 304,0 329,0
2004 309,7 349,5
2005 321,7 355,0
2006 305,5 356,4
2007 289,5 340,9
2008 282,5 339,1
2009 270,5 338,3
2010 263,0 332,6
2011 236,8 323,3
2012 2417 348,4
2013 235,0 331,9
2014 236,8 341,2
2015 239,0 370,5
2016 247,4 3749
2017 251,6 382,2
2018 260,1 403,1

Zdroj: MZe (2000-2018); CSU (2000-2020)



Piiloha I: Produkce a spotfeba hovéziho masa v CR v letech 1999-2018 (tis. t Ziv. hm.)

Produkce Domaci spotieba
hovéziho masa hovéziho masa
1999 237,4 233,3
2000 208,0 210,5
2001 208,5 169,1
2002 201,7 184,6
2003 198,4 187,7
2004 177,0 151,0
2005 166,9 158,0
2006 170,6 159,7
2007 170,3 163,5
2008 182,7 149,5
2009 180,9 149,4
2010 170,8 152,3
2011 170,3 139,7
2012 170,8 129,9
2013 164,0 112,2
2014 169,6 1211
2015 174,7 117,9
2016 173,3 134,8
2017 166,0 138,2
2018 174,0 142,0

Zdroj: MZe (2000-2018); CSU (2000-2020)



Piiloha J: Podet slepic a nosnic a produkce a spotieba vajec v CR v letech 1999-2018

- Pocet Domaci
:’Igc?(t: Pocet nosnic nosnic Pr\?g.léiéce spotieba
1ep v AS (tis. ks) | celkem? a vajec
(tis. ks) (mil. ks) J

' (tis. ks) ' (mil. ks)

2001 X X X 3190 3174,2
2002 X X 12 111 3150 3073,6
2003 7044 6 755 11716 2 626 2 600,0
2004 6 394 6 345 11112 2423 2537,8
2005 5941 5539 9917 2148 2 393,8
2006 6 316 5427 10 389 2191 2528,3
2007 6 288 5749 10 661 2203 2 350,3
2008 6 309 6 045 10791 2 647 2 888,5
2009 6 464 5744 10 443 2275 2 656,6
2010 6 216 3998 8 554 2125 2549,0
2011 6 137 4142 8739 2168 2 658,0
2012 5355 3733 8102 2001 2472,0
2013 7243 4 003 8 752 2 160 2519,2
2014 6 756 4 324 9160 2237 2 698,6
2015 6 297 4138 8 899 2174 2773,3
2016 6116 4341 8924 2161 27310
2017 6 836 4754 9283 2284 2719,0
2018 7990 4915 9914 2293 2675,0

Zdroj: MZe (2000-2018); CSU (2000-2020)

14j. po dopocteni hospodaticich domacnosti




Ptiloha K: Pocetni stavy skotu celkem a krav dle kategorii v letech 1997-2018 (tis. ks)

Skot celkem Kré‘;};r?i;g;M Kravy bez TPM | Kravy celkem
1997 1 865,90 656,64 45,67 702,30
1998 1 700,79 598,24 48,60 646,84
1999 1657,34 583,30 58,73 642,03
2000 1573,53 547,49 67,29 614,79
2001 1582,29 529,14 82,26 611,40
2002 1520,14 495,96 100,33 596,30
2003 1 473,83 466,17 124,15 590,32
2004 1 428,33 436,81 136,08 572,89
2005 1397,31 432,58 136,08 573,72
2006 1 373,65 424,02 141,15 563,72
2007 1391,39 410,35 154,34 564,69
2008 1401,61 405,53 163,16 569,70
2009 1363,21 399,52 160,29 559,80
2010 1 349,29 383,52 167,72 551,25
2011 1 343,68 373,83 177,70 551,54
2012 1352,69 373,14 178,09 551,22
2013 1 352,69 367,27 184,60 551,92
2014 1 373,56 372,63 191,33 563,96
2015 1 407,13 376,14 203,96 580,10
2016 1 415,66 372,51 211,24 583,75
2017 1421,24 369,80 216,10 585,90
2018 1 415,77 365,45 221,87 587,32

Zdroj: MZe (2000-2018); CSU (2000-2020)




Ptiloha L: Pocetni stavy prasat v letech 2000-2018 (tis. ks)

Stav prasat z toho stav
k 31.12. prasnic
2000 3256 271
2001 3347 282
2002 3429 296
2003 3308 265
2004 2914 237
2005 2719 244
2006 2741 221
2007 2 662 197
2008 2135 149
2009 1914 136
2010 1 846 122
2011 1487 97
2012 1534 98
2013 1548 102
2014 1607 98
2015 1555 96
2016 1479 91
2017 1532 9
2018 1508 89

Zdroj: MZe (2000-2018); CSU (2000-2020)



