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Anotace
Simonikova., K. (2023). Legitimita nasilné odbojové ¢innosti: piipad
Bratii Masina. Univerzita Hradec Kralové, Filozoficka fakulta: Katedra

politologie

Bakalaiska prace se zabyva legitimitou c¢ini provedenych odbojovou
skupinou bratii Masinli. Pro splnéni nadefinovaného cile prace vyuzije zhodnoceni
legitimity rezimu vedeného Komunistickou stranou. Prace bude rozd €lena do Ctyt
Casti. V prvni Casti bude predstaven pojem legitimity a nasledné popsan jak
z pohledu deskriptivniho (Weber), tak z pohledu normativniho (Simmons, Locke,
Beetham). Druh4a ¢ast bude pojednavat o historicko-politickém kontextu
vymezeného od roku 1946 do roku 1953. Detailnéji se prace zaméii na dva dulezité
historické milniky, kterymi jsou volby do ustavodarného Narodniho shromazdéni
v roce 1946, a na né navazujici politickd krize vrcholici v inoru 1948. Pro uvedeni
konkrétnich piiklad legitimizace rezimu budouv této Casti také predstaveny
protestni akce porfadané skupinami podporujici nastupujici rezim ¢i naopak rezim
kritizujici. V tfeti Casti budou popsany odbojové akce skupiny bratii Masinu
odehravajici se na tzemi Ceskoslovenské republiky. Ctvrta Gast prace aplikuje
konkrétni historické udalosti do praci nadefinovanych vyroki tvoficich ramec

legitimity rezimu.
Prace bude odpovidat na nasledujici vyzkumné otazky:

- Lze povazovat komunisticky rezim do roku 1953 na tzemi

Ceskoslovenské republiky za legitimni?

- Do jaké miry lze protirezimni ¢innost odbojové skupiny bratii

MasSina povazovat za legitimni?

Klicova slova: legitimita, odbojova skupina bratfi Masini, Komunisticka strana,
volby do tstavodarného Narodniho shromazdéni, Treti odboj



Annotation

Simonikova, K. (2023) Legitimacy of violent resistance activity: the case
of the Masin brothers Hradec Kralové: Philosophical Faculty, University of
Hradec Kralové, 2020, Bachelor Thesis.

The Bachelor Thesis deals with the legitimacy of the feats carried out by the
resistance group of the Masin brothers. In order to achieve the defined objective,
the thesis will use an evaluation of the legitimacy of the regime led by the
Communist Party. The thesis will be divided into four parts. In the first part the
concept of legitimacy will be introduced and then described from both a descriptive
(Weber) and normative (Simmons, Locke, Beetham) perspectives. The second part
will discuss the historical-political context from 1946 to 1953. In detalil, the thesis
will focus on two important historical milestones, which were the elections to the
Constituent National Assembly in 1946, and the ensuing political crisis culminating
in February 1948. In order to provide concrete examples of the legitimisation of the
regime, this section will also present protest actions organised by groups supporting
or criticising the emerging regime. The third part will describe the resistance
movement actions of the Masin brothers' group taking place on the territory of the
Czechoslovak Republic. The fourth part of the thesis will apply specific historical
events to the thesis's defined statements forming the framework of the regime's

legitimacy.

The thesis will answer the following research questions:

- Can the Czechoslovakian communist regime until 1953 be considered

legitimate?

- To what extent can the anti-regime activities of the resistance group

of the Masin brothers be considered legitimate?

Keywords: legitimacy, resistance group of the Masin brothers, Communist Party,
elections to the Constituent National Assembly, Third Resistance
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1. Uvod

Bakalaiska prace se zabyva odbojovou Cinnosti skupiny bratii Masinu
optikou legitimity nasilné odbojové Cinnosti. Otazka moralni spravnosti jednani
této odbojové skupiny polarizuje spolecnost prakticky od vykonani samotné cesty
na Zapad. Moralni dilema, které tento zptsob odboje v Siroké vefejnosti vyvolava
vsak nemuze byt pouzito jako hodnotici prvek, ktery by vyuzily akademické prace
pro posouzeni ¢innosti odbojové skupiny. Proto tato bakalarska prace prenechava
otazku moralniho hodnoceni odbojové skupiny spoleCnosti a zaméfi se na

hodnoceni skrze konkrétni prvky legitimity.

Skupina bratfi Masing je z Casového hlediska fazena dotzv. tfetiho odboje,
ktery je historiky spojovan s obdobim komunistického rezimu na Uzemi
Ceskoslovenské republiky. Tieti odboj se lisi od predeslych dvou, tedy od
protirakouského za prvni valky a protinacistického za valky druhé, nékolika
zpisoby. Casové obdobi, ve kterém odboj plisobil, spada do obdobi oficialniho
miru i pfes fakt, Ze na pozadi mezinarodnich vztahti hovofime o studené valce.
Dalsim odlisSnym prvkem je absence jakékoliv organu plsobiciho ze zahranici, se
kterym se mohly zdejsi skupiny spojit. Tyto divody jsou hlavni pro posuzovani

tretiho odboje odlisnym zpiisobem v porovnani s dvéma predchazejicimi.

Obdobi, do kterého jsou operace skupiny bratii Masinu fazeny spada dotzv.
zakladatelského obdobi reZimu, jenz je datovan od unorového prevratu v roce 1948
zhruba do roku 1953, respektive do prvni poloviny 50. let 20. stoleti. Nova etapa
dé&jin Ceskoslovenského naroda nebyl ze dne na den vymysleny pfevrat, naopak se
jednalo o dlouhodobé pripravovany statni prevrat, jehoz cilem byla likvidace
zavedené parlamentni demokracie a nastup komunistického rezimu, ktery Sel ruku
v ruce s piipojenim Ceskoslovenské republiky k sovétskému mocenskému bloku.
Nadseni, které prostupovalo ¢asti rozd élené spole¢nosti zacalo upadat s postupem

Casu, ktery odkryl skutecnou tvar rezimu. (Chalupova, 2011:11-12)

K dokresleni celkového obrazu povazuji za nutné kratce sumarizovat
prostfedi, ve kterém ¢lenové skupiny bratii Masint vyrastali — s dirazem na bratry

Josefa a Ctirada Masinovy.



Hypotéza, se kterou bakalaiska prace pracuje, je zaméfena na legitimitu
rezimu, ve kterém skupina pasobila. Komunisticky rezim lze hypoteticky oznacit
za legitimni, jelikoz hlavni proménou v jejim hodnoceni je souhlas s danym rezim

ze strany spolecnosti.

Cilem predkladané bakalaiské prace je zhodnotit legitimitu ¢ind skupiny
bratfi Masini v kontextu historicko-politického pozadi, které mélo zasadni vliv na

radikalizaci Clent skupiny.

Ke splnéni nadefinovaného cile této prace je tfeba zod poveédét nanasledujici

otazky, které ramuji obsah prace:

- Lze povazovat komunisticky rezim do roku 1953 na uUzemi
Ceskoslovenské republiky za legitimni?
- Do jaké miry lze protirezimni ¢innost odbojové skupiny bratfi Masint

povazovat za legitimni?

Metodologie této bakalaiské prace je postavena na analyze dokumentd a
kritickém vykladu zji§ténych informaci. To zni €ini praci Cisté teoretického

charakteru s dirazem na interpretaci zjisténych poznatkd.

Bakalarska prace je strukturovana do tfech hlavnich kapitol, kterym
predchazi uvod do zkoumané problematiky a zavér sumarizujici poznatky

z jednotlivych kapitol.

Prvni kapitola je zaméfena na ukotveni a vymezeni zpusobu interpretace
pojmu legitimity a s ni souvisejici politické moci a politické autority. Zpusoby,
skrze které 1ze zkoumat legitimitu rezimu nelze zcela jasné€ oznacit za univerzalni.
Autory zabyvajici se touto tématikou rozdéluje mnoho kritérii, avSak dvé hlavni
linie jsou rozdéleny na zéakladeé viry. Hlavnim ukazatelem pro skupinu autoru
v deskriptivni vEtvi legitimity je vira v rezim samotny, na jejimz zaklade€ jsme
schopni urcit legitimitu rezimu. Druhou odnozi legitimity predstavuje vétev
normativné piSicich autort, jenz ke svému hodnoceni legitimity vyuzivaji, miru

ospravedInitelnosti a souhlasu s politickym subjektem.

Ve druhé kapitole je komunisticky rezim na tuzemi Ceskoslovenské
republiky podroben otazce legitimity jeho samotné existence, popiipad€ promén od
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doby, kdy se Komunistick4 strana Ceskoslovenska dostala k moci. Toto Gasové
obdobi je pro potfeby této prace ukotveno nasledujicim zptsobem — od prvnich
povaleCnych voleb konanych vroce 1946 do roku 1953, kdy probéhla
nejvyznamnéjsi akce skupiny bratfi Masini. Posledni, na dlouhou dobu svobodné
volby, se konaly v nedéli 26. kvétna 1946, béhem kterych suverénné zvitézila
Komunisticka strana s 40,2 % hlasy a ziskala tak poprvé moznost sestavit vladu.
Timto vitézstvim se jejim Clenim oteviela cesta k postupnému prevzeti moci nad

vSemi slozkami moci fungujicimi v tehdej§im Ceskoslovensku. (Krejcitik)

Treti kapitola se vénuje podrobné analyze jednotlivych ¢in odbojové
skupiny bratii Masini. Hlavnimi ¢leny uskupeni byli synové generala Masina —
Ctirad a Josef, jejich vrstevnik Milan Paumer, Vladimir Hradec, Zbyn¢k Janata,
Vaclav Svéda a stryc (bratr Zdeny Maginové) Ctibor Novak. Stryc se jako jediny
ze skupiny neucastnil zddné terénni akce spole¢né s dal§imi cleny. Néaplni jeho
¢innosti bylo planovani a logistické analyzovani spolecnych akci. V této kapitole
se prace zamé&fi na analyzu &tyt vykonanych akci na uzemi Ceskoslovenska. Prvni
protirezimni akci bylo pfepadeni sluzebny Sboru narodni bezpecnosti v Chlumci
nad Cidlinou, béhem kterého zemrel Oldfich Kasik. Jako druhy cil byla zvolena
stanice Sboru narodni bezpeénosti v Celakovicich, kde zemfel Jaroslav Honzatko.
Treti naplanovanou akci bylo prepadeni automobilu Kovolisu Hedvikov. Clenem
posadky automobilu byl ucetni Josef RoSicky. Posledni uskutecnénou akci na
naSem tzemi bylo zapalovani stoht, béhem kterého byl vazné postielen dobrovolny
hasi¢ Jan Lecian. Nejvétsi akei skupiny byl uték z Ceskoslovenské republiky za
ucelem vstupu do armady Spojenych statti americkych. Béhem této akce zemieli

dalsi ctyfti lidé, tedy clenové némecké Volkspolizei — Némecka lidova policie.

Zdroje pouzité pro tuto praci jsou rozdéleny do dvou hlavnich casti. Pro
vytvoreni podkladu k otazce legitimity je pouzita monografie Davida Beethama
The legitimation of Power, doplnéna o dilo A. Johnsona Simmonse Justification
and Legitimacy, a v neposledni fadé také o dilo jednoho z nejvyznamnéjsich

teoretikd spoleCenské smlouvy Johna Locka.

Pro vymezeni otazky legitimity komunistického rezimu jsou mezi zdroje

zatazeny historické monografie Karla Kaplana (1991, 1993, 1997,2018), doplnény



o dali zdroje mapuijici historicko-politicky vyvoj Ceskoslovenské republiky b&hem
nastupu a ustanovovani komunistického rezimu. Pro analyzu c¢ini odbojové
skupiny jsou pouzity spisy samotnych Clent skupiny — Ctirada Masina, Josefa
Masina a Milana Paumera (2010) pod nazvem Cesta na severozdpad, dale pak
monografie Odkaz: Pravdivy pribéh bratii Masimi od Barbary Masin (2005), pfepis
vypravéni Ctirada Masina Jenom ne strach od Oty Rambouska (1990) ¢i Svédomi
hrdini: jind tvar odbojové Cinnosti skupiny bratii Masinii od Miroslava Kacora

(2009).

Ambici této prace je nejen z hlediska legitimity piispét ke zhodnoceni ¢inti
odbojové skupiny, ale také pfispét svym dilem do odbornych diskusi zabyvajici se

touto tématikou.



1. Legitimita
V této Casti prace je definovan pojem politické legitimity, ktery je pro dalsi

pokraCovani prace naprosto zasadni.
2.1 Definice pojmu legitimita

Politicka legitimita je pojem tykajici se vlastnosti politickych instituci a s nimi
spojenych rozhodnuti. Politickymi rozhodnutimi lze rozumét piijimani zakont,
politik a politickych kandidatt na politické funkce (Fabinne, 2017). V §irS§im pojeti
legitimity muzeme hovofit o uznani prava autority na vykon moci, predevsim
fyzické na konkrétné vymezeném tzemi (Kopecek, 2011:24). Legitimita ovliviiuje
miru souladu obCant se statnimi institucemi a vydavanymi smérnicemi a zarovefi
poskytuje drziteldm moci podporu, kdyz nedochazi k uplnému naplnéni ocekavani

verejnosti. (McMann, 2016: 538)

Pojem politické legitimity je tedy nevyhnutelné€ spojen s autoritou, ktera ve
svych rukou kumuluje moc. Uplatiiovani naroku na moc nemusi byt nevyhnutelné
spjato s jednou osobou, stejné naroky si muze klast skupina vice lidi. Snaha ziskat
moc je rys prostupuyjici kazdou spoleCnosti. Problematika moci spociva v jeji
aplikaci, jelikoz nam zde vznikaji dvé skupiny — ti, ktefi jsou v roli podfizenych a
vnimaji ji jako omezujici prvek a ti, ktefi jsou jeji drzitelé. Druha skupina casto
bojuje s problematikou rozsahu své moci nad podiizenymi. Nesnadno
definovatelny rozsah moci narazi na snahu vét§iny podfizovat ji alesponl n&jakym
definovatelnym pravidlim, naopak na druhé stran¢ bude snaha zajistit si souhlas a
podporu moci alespoii u nejvyse postavenych z podfizenych. Pokud jsou dodrzeny
tyto dva faktory, tedy ze je moc vykonavana dle nastavenych pravidel a se
souhlasem, muzeme hovoiit 0 moci opravnéné ¢i legitimni (Beetham, 1991: 3).
Vyse nastinéna definice legitimity nezahrnuje vSechny proménné, které Cini jeji
vyznam tak komplikovanym. Pravé onu komplikovanost tvoii vice rovin, skrze

které Ize na legitimitu hodnotit.

Vysvétleni pojmu legitimity se stalo sporem mezi mnoha skupinami odborniki
— pravnikl, moralnich a politickych filozoft ¢i socialnich expertd. Pfi svych
interpretacich se opirali o rizné koncepce a vyuzivali jiné definice legitimity

spadajici nejblize k jejich vlastnimu oboru. Tento fakt nas piivadi ke dvojité



problemati¢nosti rozboru legitimity — podminky, které¢ délaji z moci uplatiiované
autoritou moc legitimni a mnozstvi pohledi a definic ze strany odborniki
(Beetham, 1991, 3-4). Nejbéznéjsi vyklad legitimity byva spjat s pravnim chapanim
tohoto pojmu!. Pohled optikou pravniho vykladu Ize tedy jednoduSe vysvétlit
nasledovné€ ... moc legitimni je tam, kde je jeji nabyvdani a vykon v souladu se
zavedenym pravem (Beetham, 1991:4). AvSak nahlizet na legitimitu pouze skrze
pravni normy a jejich dodrzovani pfedstavuje pouze uzkou moznost jejiho
zkoumani. Zaroven je dulezité pfipomenout, ze vykon prava dle zavedenych
pravidel nemusi charakterizovat legitimitu rezimu jako celku. Z tohoto divodu je
zde pravni rovina legitimniho hodnoceni pouze v kratkosti zminéna, a netvofi

hlavni kostru prace, kterou je politicko-filozoficky pohled na legitimitu.

Uhel pohledu, skrze ktery mizeme na legitimitu nahlizet, Ize rozdélit do dvou
skupin — normativni a deskriptivni. Nejbézn¢jsim piikladem zptasobu
deskriptivniho vykladu legitimity pochazi od Maxe Webera, ktery do svého
vysvétleni zahmuje piesvéd&eni lidi o politické autorité. 2 Toto vysvétleni vylucuje
jakékoliv normativni prvky a soustfedi se pouze na lidské presvédceni o legitimité
rezimu (Fabinne, 2017). Moc je legitimni tam, kde ti, kdo se na ni podileji, véfi, ze
je mocenské nastaveni spravné. Legitimita vychdzi z viry lidi v ni samotnou.
Legitimita je dle Webera ekvivalentem k Legitimititsglaube (vira v legitimitu);
legitimni moc je moc als legitim ange — sehen (jez je povazovana za legitimni).
(Beethem, 1991: 8) Max Weber rozlisuje tfi druhy , panstvi“, pficemz jeho
podminkou jsou duvody pro uznani platnosti legitimity daného fadu. Prvnim typem
je tradiCni panstvi, které své zaklady stavi na své dlouhodobé existenci a zavedené
tradici. Druhy typ predstavuje legalni panstvi, které obsahuje nejvice racionalniho
zastoupeni. Lidé véfi pravnimu fadu, normam vydavanym rezimem a v opravnénost
k vykonu moci zastupci daného uradu. Tretim typem je charismatické panstvi, ve
kterém je nositelem moci osobnost, ktera sama tvoii podobu fadu na zaklad¢€ svych
schopnosti pfimét vétSinu véiit ve spravnost nastaveného tfadu (Fabinne, 2017).

Jednim z autord vychazejici z Weberovy teorie je fazen Charles Taylor, jenz na

I Diivodem ¢astého spojovani legitimity s pravnim vykladem je fakt, Ze pojem legitimita
pochdzi z latinského legitimus, coz v bézném piekladu znamend zdkonity, zdkonny ¢i zakonem
stanoveny (Kabrt, 2015: 259).

2V ramci deskriptivniho vykladu legitimity miZeme do definic zafadit kromé piesvédCeni
lidi o politické autorit€ také ptesvédCeni o politickych povinnostech.
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legitimitu nahlizi jako na pfesvédceni a postoje, které zastavaji subjekty spolecnosti
vuci spoleCnosti, kterou tvori. Takové uskupeni lze oznalit za legitimni tehdy,
pokud ji jednotlivi ¢lenové respektuji, chapou a vazi do té miry, ze pfijimaji
povinnosti, ktera ¢lenstvi obnasi. Legitimita zacina klesat, pokud ochota ze strany

subjektd ochabuje?® (Simmons, 1999: 748-749).

Weberovu typologii lze povazovat za idealni teoreticky konstrukt, ktery je
v realité spiSe vyjimecny, jelikoz se prvky jednotlivého pojeti legitimizace ve
skutecném svété prolinaji. Vira v legitimitu daného rezimu neni jediny motiv, ktery
muze spolecnost udrzovat v bdélosti a zaroven podfizenosti vici rezimu ¢i autorité
kumulujici moc ve svych rukou. Dals§imi motivy, jez kategoricky nelze tadit do
slozky s legitimitou souvisejici je naptiklad strach, nad¢&je, apatie ¢i neexistence
jinych alternativ v dané socialni realité (Fabine, 2017). Webrtuv vyklad legitimity
byva Casto podrobovan kritice z divodu pouze jednoho hodnoticiho prvku, ktery
predstavuje vira v rezim. Tento zdanlivy problém lze vyfesit zménou interpretace,
ktera hovoti o mife viry jako o mire legitimity, kterou je dany rezim se strany
subjektd obdarovan. V tomto piipad€ lze miru legitimity interpretovat jako miru
presvédCeni subjekti, ktefi v ramci presvédCeni povazuji rozhodnuti predstaviteli
za zavazné, rezim oznacuji za zakonny ¢i pro spoleCnost uziteCny. V navaznosti na
kritiku Weberova pojeti je tfeba predestfit, ze lze viru v legitimitu shledat
problematickou v ramci tzv. attitudinal accounts (subjektivni postoje), dle kterého
hodnotime legitimitu skrze subjekty. Avsak subjekty a jejich vira ma slouzit
k podpoteni legitimity, nikoli vSak tvofit zakladni pilife pro legitimni stat. Aby se
stat mohl byt povazovan za legitimni je tfeba do hodnoceni zahrnout hodnoceni
statu samotného, jeho prava ¢i rozsah autority, kterou uplatfiuje (Simmonst,

1999:749-750).

Normativni pojeti politické legitimity neni zaméfeno pouze na pouhou viru
v legitimitu, ale zahruje také urcité méfitko pfijatelnosti ¢i ospravedlnitelnosti

politického rezimu ¢i autority. Tento typ hodnoceni politické legitimity zahrnuje

3 Krize legitimity, kterd pro Taylora tvofi sté¢Zejni pojem, ptichazi skrze moderni kapitalistické
spole¢nosti, u kterych se nejen vlivem ekonomickych faktori dochazi ke ztraté viry v identitu a

instituce jako nositele identity (Taylor, 1985:288).



ospravedInéni politické moci ve vztahu k vynucovani si moci — stat jako politicky
organ je legitimni tehdy, pokud je jeho zptisob vynucovani si politické moci
ospravedInén (Fabinne, 2017). Simmons (1999: 740-742) svij ¢lanek zamétuje na
legitimitu. OspravedInéni statu jako aktéra, ktery je legitimni a zaroven
nejvhodnéjsi pro vSechny subjekty, je tradiéné€ spojovano s pfedni osobnosti
sedmnactého a osmnactého stoleti. Pfedstavenou osobnosti je John Locke, ktery
své spisy koncipoval na zakladech spoleCenské smlouvy. Dle takovych prament
muzeme tvrdit, Ze legitimita je spojena s ospravedInénim si politické moci.* Av3ak
je na misté uvést, ze pohled na legitimitu a jeji propojenost s ospravedInénim zalezi
na vykladu daného autora. Jako piiklad 1ze uvést zde jiz vicekrat sklonovany
Simmons, ktery v navaznosti na Locka spatiuje v téchto dvou pojmech zasadni
rozdil. Protipolem pro takové postoje jsou autofi piSici na zakladech Kantova

tvrzeni o minimalnim rozdilu mezi témito dvéma pojmy.

Simmons (1999) tvrdi, ze stat je vici jednotlivym subjektim legitimni tehdy,
pokud disponuje moralnim pravem prikazovat a subjekty zaroven maji moralni
povinnost poslouchat. Dulezitym faktorem generujici tento vztah je souhlas ze
strany individualnich subjektt. Legitimita je dle n€j vyhradné moralni pravo stati
ukladat skupinam subjektti povinnosti, jenz maji dodrzovata zaroven mohou byt
statem vynucovany silou. Samotné naroky na legitimitu plynou z konkrétniho
vztahu mezi subjektem a statni instituci. I pfes fakt, ze Simmons nachazi na
Lockové vykladu ospravedInéni statu fadu nedostatkl, povazuje ho za nejblizsi
tomu svému. Pro upfesnéni Locke fika, ze zadny subjekt nemize byt bez jeho
souhlasu vyveden z pfirozeného stavu. Politickh moc vyplyvajici z pfechodu
z pfirozeného stavu je moralné legitimni, pokud subjekty projevily svobodny
souhlas s vykonem pravomoci nad nimi samymi a zaroven piijaly za své
uposlechnout moralnim povinnostem ze strany statnich instituci. (Simmons, 1999:

745, Simmons 2003)

4 Samotny vyraz ospravedInéni lze interpretovat tak, 7¢ danou zaleZitost oznaéime za
racionalné rozumnou a moralné ptipustnou.



V ramci Simmonsova tvrzeni o rozdilnosti legitimity a ospravedInéni, je tfeba
vyjasnit vyznam pojmu ospravedlnéni statu. Simmnons (1999: 741-744)
v navaznosti na Locka nepovazuje stat za nutnost, avSak pokud je pro své subjekty
vyhodny a akceptovatelny, je zpiisob zivota ve staté lepsi nez v anarchii. Tento fakt
Cini stat ospravedlnitelny. AvSak je dulezité predestfit, Zze ospravedlnitelny stéat
nerovna se stat legitimni. Jak jiz bylo vySe nastinéno, legitimita je ziskana pfimym

souhlasem ze strany subjektt.

Pusobeni moralky v ramci ospravedInéni statu nas vede k jeho neoslabovani,
ale zaroven nam uklada povinnost dodrzovat zakony vydavané statem. Na oplatku
ma stat vyluné pravo byt subjekty ovliviiovan, pokud doslo a) k urcitému stavu
sjednoceni a vytvofeni moralniho vztahu mezi subjektem a statem ¢i b) je clenstvi
ve staté jedingym moznym feSenim moralnich povinnosti a zavazk(® (Simmons,

1999: 768-769) .

Legitimni autorita se tedy od té faktické nebo efektivni lisi tim, ze mé skutecné
pravo vykonavat vladu a vytvaret politické zavazky. Na zakladé€ vySe nastinéného
vykladu mtzeme konstatovat, ze k normativnimu pojeti politické legitimity lze
vztahnout vyklad ospravedliiovani si politické autority, nikoliv vSak vytvaret
tvrzeni o legitimité nastaveného rezimu (Simmons, 1999: 744). Pro ucely této prace
bude pouzit vyklad a interpretace dle Locka a na n¢j vazajictho Simmonse, ktefi
rozliSuji mezi vySe zminénymi pojmy a nachdzeji mezi nimi zasadni rozdil. Pro
splnéni nadefinovanych cili neni stézejni zaméfit se na ospravedInéni statu, nybrz
vénovat se otazce legitimity s dirazem na aktivni souhlas jednotlivych subjekta

s nastavenym politickym rezime a jeho nafizenimi.
2.2 Legitimita moci

Dle Beethama (1991:15-16) je klicem k pochopeni pojmu legitimita poznani,
ze ma multidimenzionalni charakter. Na zaklad¢ tohoto tvrzeni prace propojuje
deskriptivni pojeti legitimity v podobé Weberovy viry a presvédceni v legitimitu

rezimu, ale také normativni pojeti, pro které je stézejni vyjadteni souhlasu.

5 Existuji situace, ve kterych mohou byt staty ve svém rozhodovani obhajeny, i pies fakt,
7e jejich obecné hodnoceni nejsou povazovany za mordlné legitimni i spravedlivé pro subjekty na
niz jsou zakony vynucovany. Takovym piikladem muzZe byt pachani nasilné trestné Cinnosti. Jedna
se¢ 0 krok ke zlepseni puvodniho nelegitimniho stavu.
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Doslovné legitimita ztélesiiuje tii odlisné urovné, které se od sebe kvantitativné

odlisuji. Hodnoceni legitimity moci tedy spociva na nasledujicich tfech vyrocich:

1) Moc odpovida stanovenym pravidlim
2) Pravidla lze odtvodnit odkazy na presvédCeni, ktera sdileji nejen
dominantni (drzitelé mocti), ale také podfizeni
3) Existuje dikaz souhlasu podfizeného s konkrétnim mocenskym vztahem
Pokud tyto tii vyroky shrneme do jednodussich vyrazi, 1ze hovofit o Grovni
pravidel, ospravedlnéni zalozeném na presvédCeni a Cinech ¢i akcich, které

vychazeji ze souhlasu.

Prvni a zaroven nejzakladn€§i arovni legitimity jsou pravidla, ktera
vychazeji z vySe nastinéného pravniho vykladu tohoto pojmu. Z predeslé véty tedy
vyplyva, ze moc lze oznacit za legitimni, pokud je ziskavana a vykonavana na
zaklad¢€ stanovenych pravidel. Stanovena pravidla, dle kterych je proces ziskavani
a vykon samotné moci fizen mohou byt nepsana jako neformalni konvence nebo
mohou sepsana do pravniho kodexu. V modernich spolecnostech se zvysuje tlak na
formalizaci druhé varianty, jelikoz ob¢ané maji potfebu fesit spory o moc pravni
cestou, ktera pfedstavuje presnd a piisné vymahatelna pravidla. Jednim
z charakteristickych prvkd pravnich systémi je neodmyslitelna piitomnost
kone¢ného soudniho organu, jehoz rozhodnuti jsou povazovana za kone¢na a
zavazna. Tam, kde je moc ziskana v rozporu s nastavenymi pravidly (vyvlastnéni,
uzurpace, statni prevrat) hovorime o tzv. nelegitimnosti. Tento zptsob ziskani moci
ma na povahu legitimity ¢asto mnohem hlubsi disledky nez jeji poruseni béhem
jejiho vykonu (Beetham, 1991:16). Pro nedemokratické rezimy byva zpravidla tézsi
udrzet si status legitimniho rezimu po celou dobu svého pusobeni. Hlavnim
divodem je absence mechanismi jejiho cyklického obnoveni, které
v demokratickych rezimech predstavuji pravidelné se opakujici soutézivé volby

(Balik, Kubat, 2012:99).

Jak jiz bylo vyS§e zminéno, pravni normy pro zaji§téni legitimniho vykonu
moci nestaci, nebot potfebuji ospravedInéni. Pravidla moci jsou ospravedlnitelna
na zaklad¢ presvédceni, jenz je sdileno drziteli moci a podfizenymi a tato proménna
urCuje miru legitimity moci. Pro ospravedInéni moci je tfeba, aby jeji zaklad stal na

platném zdroji autority (zejména tedy v oblasti ziskavani politické moci).
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Z pravidel musi zfeteln€ a jasn€ vychazet, ze ti, ktefi pfevezmou moc a stanou se
tak jejimi drziteli, maji vlastnosti odpovidajici jejimu vykonu. VSeobecna struktura
takové moci musi byt chapana jako moc slouzici vefejnému zajmu, nikoliv pouze
zajmum mocnych. OspravedInéni vychazi Cisté z rukou spolecnosti, ktera definuje
opravnény zdroj autority, vlastnosti vhodné pro vykon moci a jak je jednotlivci
ziskavaji. Zaroven také urCuje spoleCny zajem, z Ceho muze mit spolenost
prospéch a spolecné potieby, které ma systém moci uspokojit svym fungovanim.
Spolec¢nosti se od sebe li§i, a zadna znich neoplyva naprostou shodou
v presvédCeni. AvSak musi dojit alesponi k minimalni shodé mezi drziteli moci a
podfizenymi ve vySe definovaném, protoze pokud by se tak nestalo, nebude zde
existence zakladu pro ospravedInéni pravidel moci. Pokud lze pravidla moci oznacit
za postradajici jakykoliv sdileny zaklad presvédceni ma to divody, které vedou
k upadku legitimity moci a ukazuji jeji nedostatky a slabost ® (Beetham, 1991:17-
18).

Treti aroven legitimity predstavuje prokazatelné vyjadieni souhlasu ze
strany podfizeného ke konkrétnimu mocenskému vztahu v ramci ¢innosti, ze které
dikaz o souhlasu vyplyva. Mezi takové Cinnosti muZze byt fazeno napiiklad
uzavirani dohod s drziteli moci, piisaha vérnosti a loajality ¢i ucast ve volbach.
Beetham hovoii o dvou zptuisobech piispivani k legitimité v ramci Cinnosti. Prvni
varianta predstavuje Cinnosti, které maji zavaznou silu bez ohledu na divod tcasti.
Ciny provadéné i z vlastniho zajmu vkladaji do vztahu moralni slozku a tim dojde
k vytvofeni normativniho zavazku na stran€é zucastnénych. Druhy zptsob
predstavuji Cinnosti, jez reflektuji vefejné symbolickou ¢i deklaratorni silu. Jejich
sila je vystavéna na vyslovném uznéni ze strany podfizenych, které mohou drzitelé
moci vyuzit pro podlozeni své legitimity tfetim stranam, a které nejsou v tomto
vztahu zucCastnéné (Beetham, 1991:18). I pres fakt, ze souhlas je v ramci
konkrétnich spolecnosti a Casového zatrazeni velice specifickou zalezitosti je jeden
prvek, kterd vSechny tyto spole¢nosti spojuje v ramci legitimity moci. Tento
pomyslny prvek piedstavuje potfebu shromazdit minimaln€ nejvyraznéjsi a

nejvyznamnéjsi jednotlivce z fad podftizenych na spolecnych akcich ¢i ceremoniich,

6 Spole¢nost nezna a neni schopna operovat se zakladem sdileného piesvédéenti, jelikoz
k tomu neni vedena €i ji neni dan prostor pro rozhodovani (otroctvi, uméle vytvorené komunity).
Druhou variantou je zména ¢i upadek spole¢nosti od vity v pravidla tvoiici podpurmy zakhd
presvédceni (dédické pravo, pravidlo muzského dédice).
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skrze které lze vefejné vyjadfit souhlas. Timto gestem nejen posili vztah
podfizenosti k mocenskému orgéanu, ale také demonstruji Siroké vefejnosti svou

legitimnost drzeni moci (Beetham, 1991:19).

Souhlas je v ramci legitimity velice dulezita proménna, kterou ve svych
teoriich zmifiuje mnoho autord. Jejich vyklad se lisi nejen v dirazu na souhlas, ale

také v jeho vykladu (Beetham, 1991; Simmons 1999; Hobbes, 2009; Locke,1965).

John Locke tvrdi, ze lidé jsou si od pfirozenosti rovni, ale zaroven jsou
svobodni a nezavisli, a nikdo nema pravo je z takového stavu vyvést, pokud oni
sami k tomu nedaji potfebny souhlas. Jediny zpuasob, jak se zbavit pfirozené
svobody a pfijmou povinnosti obc¢anské spole¢nosti je dohoda o utvofeni
spoleCenské jednotky, ktera pfinasi ochranu vlastnictvi a bezpeCi vici vSem
ostatnim subjektim, jez do svazku nevstoupily. Pokud urcity pocet lidi prednese
svtj souhlas, dojde k vytvareni spoleCenstvi a zarovern politického télesa, které
jednad jako jeden celek na zakladé rozhodnuti vétSiny. Smér urcujici pohyb
spoleCenstvi je souhlas jeho subjektt, stejné pravidlo plati pro politické téleso, ve

kterém smér urCuje prevazujici sila, tedy souhlas vétSiny (Locke, 1965:185-187).

Pro dosazeni co nejidealnéjsiho vyuziti konceptu legitimity budou v dalsich
kapitolach pouzity obé roviny legitimity — deskriptivni i normativni.
2. Historicko — politicky kontext
V této kapitole se bakalarska prace zaméfi na popsani historicko — politického
kontextu a zaroven vymezeni udalosti, které povedou k naslednému hodnoceni
legitimity daného rezimu. Z davodu orientace této prace na odbojovou skupinu
bratfi Masinu bude tato kapitola obsahovat pouze udalosti od roku 1946 do roku
1953. Duvodem pro takto stanoveny ¢asovy usek jsou nasledujici. 26. kvétna 1946
se konaly prvni povalec¢né volby, které predurcily raz politického vyvoje na naSem
uzemi na dalSich bez mala 50 let. Vymezené Casové obdobi je zakonceno rokem
1953, kdy se cast odbojové skupiny Bratii Masind dostala za hranice
Ceskoslovenské a Némecké demokratické republiky. Politicky vyvoj v tehdejsim
Ceskoslovensku byl hlavnim dévodem pro odchod péti &lenti skupiny, jez
s nastupem nového rezimu nesouhlasily a povazovali odchod za nevyhnutelny a

z hlediska moralky ospravedlnitelny.
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3.1 Volby v roce 1946

Parlamentni volby vyhlasené v roce 1946 jsou tradicné oznacovany
za prvni a zaroveni na dlouho dobu posledni demokratické volby konané na tizemi
Ceskoslovenské republiky. Jedenact let Gekali ob&ané na moznost vyjadiit své
politické preference ve volbach (Machala, 2013). Pfed koncem druhé svétové valky
bylo tieba projednat budouci politicky vyvoj Ceskoslovenska. Na tomto ukolu
pracovala nejen exilova vlada v Londyné, ale také zastupci komunistického odboje
na vychodé. Po konci druhé svétové valky a béhem navratu zastupcti Komunistické
strany z exilu doslo ke zméné v nastavenych programovych cilech strany, jen mély
vést k vybudovani socialistického zfizeni a ustanoveni Komunistické strany jako
vladniho predstavitele. Zmény staly na hlavnim pilifi predstavujici obménu
voli¢ské zakladny, jez do této doby piedstavovala zastupce délnické tfidy. Nyni se
strana prezentovala jako strana celého naroda, vsech pracujicich vrstev a
v neposledni fad¢ také jako strana usilujici o vedouciho ulohu ve vedeni statu
(Kaplan, 2018:9). Politické nastaveni prvni republiky bylo druhou svétovou valkou
nenavratn¢ poskozeno a skepticky pohled na pravicové orientované strany se
projevil na pluralité¢ politickych stran, které mohly byt obCany zvoleny do
Nérodniho shromazdéni (CT24, 2016). Pro utvoreni zakladni pfedstavy o vyvoji
povéalecné politického nastaveni je tfeba zminit KoSicky vladni program, ze kterého
vzeslo ustanoveni Narodni fronty Cechd a Slovaki. Kosicky vladni program byl
vyhlaSen 5. 4. 1945 a byl povazovan za zakladni pilif k exekutivé znovu
ustanoveného Ceskoslovenského statu, jehoz ukolem bylo nejen samostatné
vyporadani se s kolaboranty a zradci, ale také ur¢it smér vnitiniho politického
vyvoje —zmény v chodu statni spravy atvorba narodnich vybort, tvorba prozatimni

vlady a Narodni fronty (Narodni archiv/A, n.d.).

Narodni fronta vznikla béhem Moskevského jednani v bfeznu 1945. Na
jednani bylo odsouhlaseno, Ze &leny se stanou nasledujici strany: za Cechy —
Komunistickou stranou Ceskoslovenska (KSC), Ceskoslovenskou socialné
demokratickou stranou (CSSD), Ceskoslovenskou narodné socialistickou stranou
(CSNS) a Ceskoslovenskou stranou lidovou (CSL), na Slovensku Komunistickou
stranou Slovenska (KSS) a Demokratickou stranou (DS). Pravicové orientované
strany nebyly na seznam ¢leni Narodni fronty zafazeny (Houda & Rataj, 2010:19).
Dlvodem vyfazeni nékterych politickych stran bylo obvinéni z kolaborace a
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podpory fasismu a jejich ptusobeni bylo zruSeno. Strany, jejichz pusobeni bylo
ukonceno jsou Narodni demokracie a Republikdnskd strana (agrarni), ale také
strany zastupujici mensiny. (Machala, 2013) Béhem jednani o vladnim programu
se sice Klementu Gottwaldovi nepodafilo prosadit ideu federalizace
Ceskoslovenska podporovanou slovenskymi zastupci, ale byly zde piislibeny
rozsahlejsi pravomoci a samostatné statni organy. Utvorenim Komunistické strany
Slovenska si komunisté zajistili nejen vyssi pocet kfesel ve vladé, v Narodnim

shromazdéni, ale také ve statnich organech (Kaplan, 1993:19).

Po ustanoveni prozatimni vlady se zacalo jednat o volbach. Uzakonéna
pravidla pro tyto volby se v nékterych vécech lisila od dob prvni republiky, avsak
stale platila volebni povinnost, od které byli osvobozeni stafi, nemocni ¢i télesné
postizeni. Doslo ke zméné ve€kové hranice jak pro aktivni, tak pasivni volebni
pravo, jenz se posunula pro aktivni z 21 na 18 let a pro pasivni z 30 na 21 let. Dalsi
odlisnosti od dob prvni republiky bylo svéfeni volebniho prava vSem lidem
pusobicich v ozbrojenych slozkach a armadé. K odepteni volebniho prava doslo u
osob, ktefi kolaborovali s nacistickym rezimem a také osobam patfici k jiné nez
slovanské narodnosti (Volby 1946, n.d.). Nové zavedenym prvkem pro volby v roce
1946 byla moznost vyuziti tzv. bilého hlasovaciho listku, skrze ktery kazdy obcan
splnil svou volebni povinnost a zarovel nedal hlas zadné z politickych stran.
S navrhem na existenci bilych hlasovacich listka pfisla Komunisticka strana, ktera
timto krokem chtéla ubrat hlasy ostatnim stranam, zejména tém stfedovym, které
pocitaly s hlasy voli¢u jiz zruSenych pravicovych stran. Ve vysledku bilé hlasovaci
listky splnily sviij ucel az ve volbach v roce 1948, béhem kterych vyjadfilo svij
nesouhlas s politikou Narodni fronty 13% obgani’ (Machala, 2013).

Predvolebni obdobi bylo plné neshod a napjatych situaci, i pres fakt, ze
strany koalice Narodni fronty dosud pusobily jednotné doslo na zakladé blizicich
se voleb k postupnému rozpadu jednoty. V jednoduchosti Ize fici, ze kazda strana
pocitala se svym volebnim uspéchem, nekomunistické strany spojoval nesouhlas
s komunisty a zarover se socialnimi demokraty jako s jejich spojenci. Pfedvolebni

obdobi Ize oznacit za dobu vyvrcholeni boji o voliCe, proto je tato doba

7 Pro porovnani to ve volbachv roce 1946 bylo 0,45 % to v pfepoctu na obyvatele znamena
32 177. Je dulezité poznamenat, zZe vyuziti bilého hlasovaciho listku byla urcita forma legalniho
vysloveni nesouhlasu, jelikoZ za nesplnéni volebni povinnosti hrozila jedinci pokuta.
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charakteristickd vzajemnymi utoky, obvinénimi (z minulosti, charakteru politiky).
(Kaplan, 2018: 311-312). Kvétnové volby piinesly zklamani na vSech stranach,
jelikoz piinesly nasledujici vysledky: v Ceskych zemich vyhrala suverénng
Komunisticka strana s notoricky znamymi 40,2% hlasti, na druhém misté skoncila
Ceskoslovenska strana narodné socialni s 23,7% nasledovana Ceskoslovenskou
stranou lidovou s 20,7%, celkové poradi zakonCovala Ceskoslovenska socialné
demokraticka strana dé&lnicka s 15,6% hlasi (Cesky statisticky ufad/A, n.d.). Ve
slovenské casti zemé se vitézstvi Komunistické strany odsunulo, jelikoz s 62%
zvitézila Demokratickd strana nasledovand Komunistickou stranou s 30,7%

(Kaplan, 2018: 311-312).

Komunisticka strana jiz od zacatku pfedvolebni kampané pocitala se svym
vitézstvim jak v Ceské, tak slovenské Casti zemé. I pres fakt, ze se jeji cile splnily
pouze z poloviny, vysSla zvoleb jako strana vitézna. Volby jsou vysledkem
preferenci volica, ktefi si v nich urCuji své zastupce, avsak je tieba zminit, Ze se
nejednalo o standardni obdobi nybrz o stav po valce, ktera z hlediska politickych
ideologii vypukla za pfispéné nacistické ideologie, jez je fazena na pravou Cast
politického spektra. Spolecnost prostupoval pfevladajici pocit sympatiim k levici
také z divodu pevné autority ze strany Sovétského svazu jako vitéze nad

nacistickym rezimem (Pamét naroda, n.d.).
3.2 Unor 1948

Zacatek unora roku 1948 je datovanna 12. unora. Jednalo se o den, béhem
kterého ministr vnitra Vaclav Nosek odvolal z pozice obvodnich veliteld Sboru
Narodni bezpe¢nosti osm predstavitell. Noskovo rozhodnuti Ize oznacit za finalni
vyvrcholeni sporti mezi ¢leny vlady. Béhem jejiho jednani 13. unora je vznesen
pozadavek ze strany ministrd Narodn€ socialni strany na odvolani rozkazu ministra
vnitra (Sedivy, Néme&ek, Kocian & Tama, 2011: 12). Ministr Nosek své rozhodnuti
odmitl zmeénit 1 pres fakt, ze Clenové vlady zastupujici Komunistickou stranu byli
prehlasovani (Narodni archiv/B, n.d.). V nasledujicich dnech je mezi zastupci
nekomunistickych stran nalezena shoda v bojkotovani dalSich jednani vlady. Na
jednani mezi stranami zaznél navrh o podani demise a sestaveni vlady urednické
(Grygera, 2023). Na 20. unora byla svolana tajna schize vlady, kde mél ministr

Nosek prednést znéni zpravy ve véci odvolani osmi distojnikit SNB. Nosek se na
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jednani nedostavil. Ministersti zastupci Narodné socialistické strany, Lidové strany
a Demokratické strany se shodli na svolani vlastni porady, ze které vzeslo usnesent
o neodkladnosti pfijeti usneseni ze 13. unora. V poledne dvanact ministri podava
demisi, a tim otevira Gottwaldovi dvefe k pfevzeti kontroly nad vSemi ministerstvy
(Kaplan, 2018: 66-67). Akt podani demise znamenal pro nekomunistické ministry
vidinu rozpusténi vlady a vypsani novych voleb (Narodni archiv/B, n.d.).
Nezajistili si vSak potiebnou podporu zbyvajicich socialnich demokrati a
nestranického ministra zahraniéi Jana Masaryka (CT24, 2013).

21. Unora rano dochazi zejména v fadach délniki ztovaren a dold
k vyjadfeni podpory vlady Klementa Gottwalda a odsouzeni jednani ministr
podavajicich demisi. Neékolikatisicové skupiny délnika projevuji svou podporu
odjezdem do Prahy na Staroméstské nameésti. Béhem manifestace je dav Citajici
zhruba Ctyficet tisic osob vyzvan k utvareni akCnich vybori. Akce vyjadiujici
podporu Komunistické stran¢ se odehravaji také v dalSich castech zemé — Bmo
Ctyficet tisic osob, Plzeni dvacet tisic osob, Ostrava tficet tisic osob, Most sedm tisic
osob. Do rukou prezidenta BeneSe je pfedana zprava, ktera obsahuje prani lidu o
nemoznosti navratu odstoupivsi ministra zpét do vlady (Kaplan, 2018: 85-86).
Komunistickd strana zvolila k feSeni vzniklé politické krize nejen cestu
vyjednavani, ale také natlaku, ktery byl vyvijen na prezidenta Edvarda Benese
(Sedivy, Némecek, Kocian & Toima, 2011: 13). Ustiedni vybor KSC vydava pokyn
o zfizovani ozbrojenych Délnickych (pozdé&ji Lidovych) milic (Barta, 2017).
V nedéli 22. unora je Komunistickou stranou potradan sjezd zavodnich rad a
odbommych skupin v ramci Revoluéniho odborového hnuti (ROH). Béhem
nedélniho jednani doslo ke koncensu a stanoveni konkrétniho terminu konani
generalni stavky. Na zakladé smySlené famy tykajici se planovaného puce je
v Praze zatCeno nékolik politiki vladnich nekomunistickych stran (Muzeum mésta
Prahy, n.d.). Tlak na prezidenta BeneSe se kazdym dnem stupiiuyje. 24. inora ve 12
hodin probehla planovana generalni stavka, pficemz piesny pocet zucCastnénych
neni k dispozici. Dle udaji z nejvétSich pramyslovych podnikt se planované
stavky ucastnilo 168 tisic zaméstnanci a 37 tisic uCast odmitlo. Dle zprav
pochézejicich z tisku nebyla stavka zahajena na 29 pracovistich — devét vyrobnich
(694 zaméstnancu), 20 ufednich (cca 800 zameéstnanct). Odborové ustredi uvadi
ucast dvou a pul milionu zGcastnénych a Ctyf tisic nezucastnénych (0,15 %
zaméstnanctl) (Kaplan 2018:171-172). Predseda vlady vydal nafizeni o zaslani
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rezoluci pochéazejici zjednotlivych stavek vypovidajici o souhlasu s postupem
Komunistické strany (Kaplan 1997, Kaplan 2018:171-172). V poledne 25. unora je
prezidentem republiky Edvardem BeneSem piijata demise ministri tii stran.
Nasledné béhem odpoledne dochazik pfijeti dekretti se seznamem novych ministru,
které prezident Benes podepisuje. Na Vaclavském nameésti shromazdilo zhruba sto
tisic lidi, pred kterymi Predseda vlady Gottwald prednesl zpravy o piijeti demise a
podepsani dekretd snové doplnénymi ministry. Jména znéjici jména noveé
nastupujicich ministra byla piijata s vefejnym souhlasem doprovazenym vSeobecné
nadseni (Kaplan, 2018: 200-201). Vladni krize byla zaZzehnana zptisobem, ktery lze
nazvat ustavni, nikoliv vSak odpovidajici rozdéleni vladnich kiesel dle vysledkia
voleb do Narodniho shroméazdéni (Narodni archiv/B, n.d.). Nové doplnéna

Gottwaldova vlada byla jmenovana prezidentem 27. tinora (Kaplan, 2018:236).

Po vyfteSeni vladni krize byly vypsany volby od ustavodarného Narodniho
shromazdéni piipadajici nakvéten roku 1948. Obyvatelstvo je sezndmeno s novym
principem hlasovani. Ten predstavuje jednotna kandid atka obrozené Narodni fronty
a bily hlasovaci listek. Dal§i zménou, ktera otfasla demokratickymi principy bylo
zruSeni povinnosti tajného hlasovani. Skrze které mohli zastupci komunistické
strany odhadnout, kdoz voli¢t vyuzil bily listek a projevil tak nesouhlas s rezimem

(Kaplan, 1991:41).

3.3. Protikomunistické akce

V ramci objektivniho hodnoceni pod pory nastupujiciho rezimu utvareného
Komunistickou stranu je nevyhnutelné podat popis akce, kterych se ucastnili
obcané nesouhlasici s vyvojem politické situace na naSem uzemi. Nize uvedené
protestni akce jsou sefazeny chronologicky ali§i se podméty k jejich uskutecnéni.
Za duvody pro spojeni nékterych ob¢ant k vyjadfeni své nespokojenosti Ize oznacit
samotny unorovy statni prevrat a jak uvadi ve své studii historik Pavel Marek
(n.d:14) pokles zivotni urovné a zhorSeni hospodatské situace v zemi. Pro ucely
této praci byly vybrany tfi nasledujici: studentské protesty v Praze v unoru 1948,

demonstrace v Prostéjove a v Plzni konané v roce 1953 (Barta, 2017).
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Béhem tnora roku 1948 doslo ke dvéma protestim, jejichz organizatofi
vzesli z fad studentt (Bures, 2019). Vyjadfovani nespokojenosti ze strany mladych
studyjicich ma v nasi historii nepopiratelné své misto a béhem nastupujiciho
komunistického rezimu tomu nebylo jinak. Usporfddané demonstrace se staly
nejvyraznéjsi protikomunistickou akci ze strany vefejnosti v rdmci unorového
prevratu. AvSak studenti predstavovali jedinou skupina, ktera vyjadfila svuj
nesouhlas, protoze politiku nekomunistickych stran v této situaci lze ozna¢ za
selhavajici. (CT24, 2012) 23. tnora 1948 doglo ke schiizce &lenti Klubu akademikd
Ceské strany narodné socidlni, které se ucastnil i Josef Lezdk jako nejmladsi
poslanec Narodniho shromazdeéni. Na Namésti republiky se shromazdili pfiznivci
Ceské strany narodné socialni, ktera nesouhlasila s pasivitou ostatnich ¢lend strany
¢i s politickou krizi vytvofenou suverenitou komunistl. V tuto dobu jiz doslo
k podani demise ministri z Ceskoslovenské strany narodné socialni, Lidové strany
a Demokratické strany zastupujici Slovensko, kteti véfili, ze prezident Edvard
Benes demisi nepfijme (Dejmek, 2008). Dav se dostavil k Prazskému hradu a ze
svych fad byla po domluvé s dozorujicimi policejnimi slozkami vyslana delegace
péti Clent, kteti predali prezidentu své vyjadieni podpory. V tentyz den byla na
druhy den smluvena dalsi akce, ktera jiz neskoncila delegaci u prezidenta, jelikoz
Benes demisi ministr pfijal a vytvofil prostor pro dosazeni novych komunistickych

ministrd (Smid, 2021).

Za prvni velkou protikomunistickou demonstraci je povazovana stavka
berlinskych stavebnich délniki ze 16. Cervna 1953, divodem je utajovanost nize
popsané demonstrace v hanackém Prostéjové (Sokol, 2023). Podnétem
k nepokojim v Prostéjové nebyla ménova reforma, ani pokles zivotni Grovné
obc¢and, jednalo se o protikomunistickou akci s politickym podtextem. Divodem
jejiho konani bylo odstranéni sochy TomasSe Garriguea Masaryka, ke které obcané
Prosté&jova prichazeli tiSe demonstrovat zapalovanim svi¢ek a pokladanim kveétin.
5.bfezna 1953 umira Stalin a cely vychodni blok je politickym pfi¢inénim zastupct
Komunistické strany zahalen do smutku (Veber, 2013). V Prostéjové vSak o dva
dny pozdé&ji tide ucti narozeni zakladatele Ceskoslovenské republiky a takovym
projevim piedeslych rezimli nehodlala skupina radikalnich pfiznivel komunisti
dale prihlizet. Na zaklad¢ vlastniho rozhodnuti, bez konzultaci s vedoucimi organy

Prost&ova, byla socha odstranéna a odvezena pry¢ z mésta. Jejich rozhodnuti
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podnitilo shromazd éni 2000-5000 obc¢ant, ktefi za odstranéni sochy vinili zastupce
Komunistické strany. Ve vecernich hodinach dav zaatocil na budovu radnice, jenz
se jim podafilo ovladnut na druhy pokus. V hornich patrech budovy doslo ke
zniCeni obrazl statnikt a ke strzeni nastének s komunistickymi hesly a symboly.
Tim se cela akce zacala ubirat ke konci a kontrolu nad méstem zacali prebirat
Clenové lidovych milic (Marek, n.d.:15-23). Neékolik dni po demonstraci byli
zatCeni hlavni predstavitelé a organizatofi akce a exemplarn€é byl potrestan

maturitni rocnik, jehoz €lenové nebyli pfipusténi k maturité (Vrana, 2021, 1:05).

Druhou protestni udalosti v ramci komunistického rezimu, jenz byva
srovnavana svyse zminénou berlinskou akci je antikomunistické vystoupeni
paradoxné€ zastupcu délnické tfidy zapocaté v Plzni 1. Cervna 1953. Tato akce je
hodnocena jako nejvétsi verejna kritika Komunistické strany a politiky tehdejsiho
rezimu v Ceskoslovensku v roce 1953 (Adams, Bray & Shriver, 2018). Zapojeni
délnické tfidy do protirezimni akce vytvaii paradox steorii, o kterou se
komunisticka strana opirala. Pravé délnicka tfida ma tvofit pevny zaklad
komunistické vlady a vytvaret prostor pro jeji podporu (Marek, n.d.:23-24).
Dlivodem konani akce bylo schvaleni ménové reformy, jejimz planovanym cilem
bylo ukoncit ptide€lovy systém a ukoncit existenci ¢emého trhu, realné vSak doslo
k znehodnoceni uspor ob&ant a poklesu jejich Zivotni Grovn& (Spickova, 2023).
Duivod pro konani demonstrace nezistal pouze u ekonomické stranky véci, ale
shromazdéni eskalovalo az k akci s politickym podtextem. Ohniskem protestti se
staly Zavody V. I. Lenina (byvala Skodovka), kde ranni sména délnikd projevila
své zklamani a zarovenl nespokojenost s financni ztratou. Odsud se dav vydal na
nameésti Republiky pfed budovuradnice. Cestoudo centra mésta se obCané zastavili
u pomniku T.G. Masaryka a béhem cesty provolavali hesla namifena proti ménové
reformé a soucasné vladé. Demonstrace se ucastnilo 3000—5000 obcant z fad
dé€lnikl, Zeleznicait, zaméstnanca pivovaru, zdravotnika a studentd. Dav obsadil
nekolik vyznamnych budov, ale nejzasadnéj§im se stala budova krajského vysilani
Ceskoslovenského rozhlasu, jenz byla velice strategickym mistem. Komunisticka
strana si byla vyznamu rozhlasu dobfe védoma, a proto doslo k zataraseni mostu
nad zelezniCni trati Plzeni — Domazlice jednotkami lidovych milic a hasict, ktefi
k zastraSeni davu pouzili také stfelbu do vzduchu. Druha etapa protesti zacala

v odpolednich hodinach, kdy se na Namésti republiky seSlo zhruba 7 000

19



nespokojenych obcant, ktefi se opét pokusili obsadit budovu radnice, avSak
neuspésne. Ve veCemich hodinach doslo ke shroméazdéni nékolika stovek ptiznivct
KSC, ktery méli za cil na Masarykové namésti strhnou sochu prvniho prezidenta a
rozebrat pomnik Narodniho osvobozeni.® Zastupci vladnouci strany nesli vlajku
Ceskoslovenské republiky a Sovétského svazu, obraz Antonina Zapotockého a
vykitikovali hesla oslavujici vladu Komunistické strany. U Masarykova pomniku se
setkali s obranci sochy, avSak tato mala skupina byla milicionafi zatlacena.
Masarykova socha byla odstranéna a pozd¢ji byl také rozebran pomniku Néarodniho
osvobozeni. Po celém aktu doslo k navratu komunist? zpét na sekretariat KV KSC,
kde byly proneseny proslovy, a rozhlasem byl vyhlaSen zakaz no¢niho vychazeni.
Zastupci prazskych komunistickych elit byly celou plzeniskou akci zaskoceni,
jelikoz nikdo takovou reakci necekal. Celou situaci sledovalo nejen ceskoslovenské
vedeni Komunistické strany, ale také nejvyssi predstavitelé Sovétského svazu. Jako
pficinu protestd uvedli Spatné pfipravenou penézni reformu, ne jako projev
nesouhlasu s rezimem. Demonstrace mély byt pfedem piipraveny a za jejich
realizaci mél stat protistatni zivel jugoslavsky emigrant Pankovi¢. V Cervenci
probéhla vlna zatykani. Rodiny protestujicich i téch, ktefi se protestd netcastnili,
ale méli Spatny vztah k rezimu byli vystéhovani do pohranici. S aktivnimi délniky,
ktefi se protest tiCastnili byl rozvazan pracovni pomér. Udalostiv Plzni se podafilo
pred Sirokou vefejnosti udrzet v tajnosti. Krajsky denik Pravda vydal pouze ¢lanek
o demonstraci komunistd, ve kterém byla vynechana informace o odstranéni sochy

Masaryka (Marek, n.d.:23-26).
3. Vybrané akce odbojové skupiny

Posledni ze tfi hlavnich casti je zaméfena na odbojovou skupinu bratfti
Masint a jejich nejvyraznéjsi vystupy proti komunistickému rezimu od roku 1946
do podzimu 1953. Z divodu ftazeni této skupiny mezi skupiny
protikomunistického, tedy trettho odboje, povazuji za nevyhnutelné v kratkosti
definovat pojem protikomunisticky odboj. Timto terminem ...se rozumi zdmérné
ozbrojené Ci neozbrojené cinnosti smérujici ke svrzeni komunistického (totalitniho)
rezimu v Ceskoslovensku a opétovné nastoleni rezimu demokratického. (Bursik,

2009:16) V tomto to pojeti lze oznacit za odboj veskeré domaci 1 exilové aktivity

8 Plzen byla osvobozena americkou armadou, a proto zde pomnik nebyl vystavét jako
podékovani Rudé armad¢, nybrz spojencum ze zapadu.

20



predunorové politické reprezentace, vojenskou a zpravodajskou cinnost, odpor
projeveny spoleCnosti u prilezitosti vyznamnych udalosti, sabotdze v ramci
primyslového a zemédélského odvétvi, ale také aktivity opirajici se o tiskoviny a
jejich distribuci. Jak jiz bylo vySe zminéno, tfeti odboj byva hodnocen odli§nym
zpusobem nez dva predeslé. Za prvni duvod Ize oznacit neorganizovanost odboje
jako celku — akce jsou vytvareny jednotlivei ¢i malymi skupinami. Dal§im rysem
odboje byva impulsivnost a rizna forma vyjadfovani nespokojenosti, ale zaroven
naivita v ur€ovani realného stavu véci. Zasadni odliSnosti je fakt, zZe nastoleny
rezim vytvoril prostiedi, ve kterém naproti sob€ staly dva tabory obc¢ant stejného
naroda (Bursik, 2009:17-19). Pocetné¢ mensi c¢ast obyvatel pohlizela na
komunistickou stranu jako neptatele svobody a demokracie a byla ochotna vyjadrit
svlj nesouhlas s rezimem nastavenymi pravidly. VéEtsi Cast obyvatelstva vSak byla
srezimem spokojena a spatfovala v ném adekvatné nastaveny socialni tad ci

piilezitost pro osobni rist (CT24, 2008).

Pro uvedeni celé historické zalezitosti tykajici se odbojové skupiny bratii
Masinii nemize tato prace opomenout a pouze v kratkosti zminit rodinny kontext,
ktery zcela jisté ptispél k profilovani obou bratti, Ctirada Masina (1930-2011) a
mladsiho Josefa Masina (1932). Bratfi se narodili manzelim generalu Josefu
Masinovi a Zdené Masinové v dob¢, kdy v Evropa zacala pocitovat prvni naznaky
méniciho se rezimu v sousednim Némecku. Josef Masin st. ma v tutodobu za sebou
vojenské zkuSenosti z prvni svétové valky, kterou z vétsi Casti prozil na vychodni
fronté v fadach legionaii. Domt z valky se vraci mezi poslednimi legionaii a
vstupuje do Ceskoslovenské armady v hodnosti plukovnika délostreleckého pluku
v Praze — Ruzyni (Kacor, 2009: 14-15). Mlady Masin si byl vzdy jist svym
presvédCenim a virou v demokratické hodnoty s diirazem na svobodu, a proto po
Mnichove, kdy byla ¢eskoslovenska armada rozpusténa, vstupuje do ilegality, do
tzv. druhého odboje (Rambousek, 1990: 8-9). Vytvaii odbojnou skupinu Tii krala®,
ktera ma za sebou velice bohatou historii zpravodajské ¢innosti, bombovych ttoku
a atentatd, budovani sklad(i a komunikaci se zastupci exilové vlady v Londyné.
Odbojova skupina byla postupné likvidovana nacistickym gestapem. Jako posledni

byl zatCen praveé Josef Masin, kterého Cekalo nékolik mésici tvrdého muceni a

9 Cleny a spoluzakladateli skupiny byl Vaclav Moravek a Josef Balaban.
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vyslychani. Zanedlouho po ném byla zatCena také jeho manzelka Zdena, ktera ctila
stejné hodnoty jako jeji manzel a rozhodla se nepodvolit zadnému zlu. Josef Masin
byl 30. ¢ervna 1942 popraven v Praze — Kobylisich (Chalupova, 2011:23-24).
Takto v kratkosti shrnuta rodinna historie spojena s valkou, zatCenim obou rodicu,

hrdinskou smrti otce zanechala na bratrech jisté stopy, dle kterych pozd&ji smysleli.

Odbojova skupina bratfi Masin kladla diraz na maly pocet Clend a na
pravidlo, kdo nic nevi, nemtze nic fict. Z tohoto divodu méli nejvice informaci
bratfi Josef a Ctirad. Pivodnimi ¢leny skupiny byli bratfi Masinové, Milan Paumer,
Zbyné&k Janata a Vladimir Hradec. Pozd&ji se ke skupiné piidal Vaclav Svéda, ktery
nahradil Hradce v pfipravované akci s cilem opustit Ceskoslovenskou republiku
(Masin, 2005: 88). Ctibor Novak, bratr Zdeny Masinové st., byl do oboje rovnéz

zapojen a na zakladé zkusSenosti z druhého odboje byl skupiné napomocny.

V fijnu roku 1948 doslo ke schvaleni zakona, ktery stavél vétSinu Cint
odbojové skupiny mimo zakon. Jednalo se o zakon ¢. 231/1948 Sb. na ochranu
Lid ové demokratické republiky, ktery definoval trestné Ciny proti statu, trestné iny
proti vnéjsi a vnitini bezpecnosti a uvadél v platnost pracovni tabory (Poslanecka
snémovna Ceské republiky/A, n.d.). V této chvili mizeme za¢it délit odbojovou
¢innost skupiny na vice Casti. Prvni se tyka zivelnych projevi, do kterych se
zpravidla fadi niCeni vefejnych mist demonstrujici vladu Komunistické strany, tim
se rozumi agita¢ni tabule a nasténky, vytloukani oken funkcionatt K SC, narugovani
klidu béhem prvomajovych privodu, rozhazovanim piipinackt a hiebiku, ale také
vkladani do tendrii lokomotiv vybusniny, které vypadaly jako uhli. Za dalsi okruh
lze oznacit shromazd’ovani zbrani, stieliva a vybusnin, jez mély byt vyuzity pozdé&ji
pro jednotlivé odbojové akce '° (Masin, Masin, & Paumer, 2010: 27). I pfes fakt,
ze skupina urcity pocet zbrani vlastnila, jednalo se o staré kusy, které bratfi
Masinové ziskali ze starych skladi otce ¢i se k nim dostali po valce. Praveé odchod
vojaku a situace vytvorena po konci valky dala bratrim moznost zmocnit se takové
kofisti, nicméné se nejednalo o zbran€ velké kvality, na kterych se postupujicimi
léty zacal podepisovat zub ¢asu (Chalupova, 2011:32). Z divodu nedostatku zbrani
bylo tfeba jednat, a proto bratfi vytipovali dvé mista, ze kterych by bylo mozné

10V tuto dobu hlavné bratfi Masinové sblizkymi ptateli, pfedpokladali, ze vypukne daki
valka a chtélibyt ta pfichdzejici konflikt pfipraveni. (Bursik, 2009: 27)
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zbran€ odcizit — Podé&bradské méstské muzeum a zbrojni sklad podé&bradskych
komunistickych milic. Obé akce dopadly netispésné, jelikoz odcizené zbrané byly

nevalné kvality (Masin, 2005:88-89).

4.1 Chlumec nad Cidlinou

Prvni velkou akci skupiny se stalo pfepadeni stanice Sboru narodni
bezpecnosti (SNB) v Chlumci nad Cidlinou v noci z 12. na 13. zafi roku 1951. Této
akce se ucastnili bratfi Masinové spolecné s Milanem Pauerem (Masin, 2005:89,
Rambousek,1990:48). Cesta zapocala v Praze na Vaclavském namésti, kde Josef
Masin a Milan Paumer piemluvili postar§iho Eduarda Sulce, fidi¢e taxi vozu, aby
je odvezl do Hradce Kralové (Padevét, 2018: 56-57). V blizkosti Chlumce vyzvali
fidiCe k zastaveni vozu a se zbrani v ruce ho pfinutili vystoupit z auta a odvedli ho
doblizkého lesa, kde byl muz svazan. Cestu pokracovali v taxikem az do Chlumce,
kde se sesli s poslednim Clenem této akce — Ctiradem Masinem. Cilem planu byla
ziskat zbran€ ur€ené pro tuto stanici a omracit ¢lena sboru. Milan Paumer Cekal ve
voze a bratfi pod zaminkou ukradené motorky pfed mistnim nadrazim vstoupili do
budovy SNB. Ctirad Masin drzel v ruce za zady ocelovou ty¢, za pomoci které mél
za ukol omracit clena SNB Oldficha Kasika ranou do hlavy. Avsak rana muze
neomracila, naCez se Kasik otocil a zacal vytahovat zbran. Josef Masin mél vSak u
sebe zbran také a dvéma vystrely usmrtil Kasika (Rambousek,1990:49). Bratfi
okamzité opustili sluzebnu, nasedli k Paumerovi do auta a odjeli smérem do Prahy,
kde zanechali auto, naCez vlakem a autobusem odjeli zpét do Podébrad. Verze
tohoto pifibéhu se v uvedené literature li§i — v knize Oty Rambouska (1990) je
uvedena vypoveéd Ctirada Masina, ktery tvrdi, ze Kasika udefil do hlavy pouze
jednou. Chalupova (2011:34) uvadi citaci z rozsudku nad skupinou Ctibor Novak a
spol., kde je uvedeno, ze Ctirad Masin vedl vice nez jednu ranu na hlavu piislusnika
SNB. V ¢em se vsak verze piibéht shoduji je ten, ze se skupin€ nepodafilo ziskat

zadné zbrané.
4.2 Celakovice

11

Druhou a zaroven uspésnou'! akci Casti Clent skupiny se stalo prepadeni

stanice SNB v Celakovicich, které se uskute&nilo 28. zaii 1951, tedy o dva tydny

11 Uspésnou v tomto smyslu rozumime v rimci plnéni cilia skupiny, tedy ziskani zbrani.
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pozdéji (Chalupova, 2011:35). V ramci této akce doslo ke zméné ¢lend. Zbynék
Janata nahradil Josefa Masina, ktery se nemohl z pracovnich duivodu ucastnit
(Kacor, 2009:48). V reakci na posledni akci byla zvySena kontrola osobnich
dokladt, a proto bylo pro skupinu riskantni vyrazit osobnim automobilem. Pro
prepravu v ramci této akce bylo vybrano vozidlo zachranné sluzby, které skupina
ziskala dovlastnictvi na zaklad € faleSného telefonatu o zlomené noze (Masin, 2005:
92-93). Posadku tvorili dva zachranari, zdravotnik Josef Kavin a fidi¢ Bohumil
Turin. Muzi byli naloZeni do vozu a odvezeni dolesa pied Celakovicemi, kde byli
spoutani a omameni chloroformem. Ctirad Masin nahlasil nehodu dvou osobnich
aut nedaleko stanice SNB, kde byl ten vecer ve sluzbé Jaroslav Honzatko, ktery ho
poslal zpét na misto a o chvili pozdéji dorazil na kole. Nez Honzatkovi stacil
pohotoveé zareagovat, byl odzbrojen, svazan a posazen do sanitky, ktera jela smérem
ke stanici. Spole¢né s Honzatkem vstoupili na stanici SNB (Rambousek,1990:51-
52). Zde nasilné otevieli zadni sténu dfevéné skiin€ a vyjmuli pét samopald, tfi
pistole a velké mnozstvi munice. VSe odvezli do studentského bytu Josefa Masina
v Praze a pozdéji doPodébrad (Padevét, 2018: 70). Po celou dobu uvnitf stanice je
svazany muz pozoroval, ¢ehoZ si vSiml star§i z bratri a zaCal se obavat hrozici
identifikace, ke které by doslo, kdyby muze pouze omamili chloroformem. Proto se
rozhodl jednat nasledujicim zptisobem: Jaroslav Honzatko byl polozen na kavalec,
ktery se v pokoji nachézel, nasledné uspan chloroformem a po upadnuti do
hlubokého spanku podfezan rukou Ctirada Masina, ktery rad¢ji zvolil svou dyku
pred hlasitymi vystiely vzbuzujici pozornost (Chalupova, 2011:35). Rozhodnuti
CtiradaMasina plynulo z lekci a hodin stravenych v partyzanském kurzu na podzim

roku 1948 (Masin, Masin, & Paumer, 2010: 29).

4.3 Prepadeni automobilu Kovolis Hedvikov

Situace v Ceskoslovensku se stale piiostiovala a skupina zaGala premyslet
nad definitivnim odchodem. Zmapovali terén a vymysleli plan pro pfechod. Situace
se zkomplikovala, kdyz Josefovi a Ctiradovi vstoupil do zivota ilegalni pracovnik,
kterého ukryval nékolik let znamy rodiny Masint. Proto se rozhodli, Ze s nimi
odejde. AvSak ilegalni pracovnik byl zatCen den pfed planovanym odchodem a
s nim také Ctirad, Josef a Ctibor Novak. Vsichni byli n€kolik mésicti véznéni a

muceni, ale nikdo z nich neprozradil nic na své spolecniky, ani nic o uskutecnénych
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akcich. (Rambousek, 1990: 53-55) Ctirad Masin stanul pfed soudem a byl
odsouzen na dva a pul roku za napomahani béhem pokusu o odchod z republiky.
V kvétnu roku 1953 byla prezidentem A. Zapotockym vyhlaSena amnestie, ktera se
vztahovala také na Ctirada, ktery mohl opustit uranové doly v Jachymoveé (Padevét,

2018: 86-87).

Béhem Ctirad ovy nepfitomnosti se ke skuping piidal Vaclav Svéda (1921—
1955), ktery sdilel presvédcCeni Clent skupiny a byl velkym obdivovatelem skupiny
Tri krall a generala Masina. Praktikovat protirezimni ¢innost znamenalo velice
nakladnou zaleZitost, a proto se Josef Masin a Vaclav Svéda na tip Zbyiika Janaty
rozhodli pfepadnout viz Kovolisu Hedvikov, ktery mél pievazet vyplaty
zaméstnancti (Chalupova, 2011: 48-49). Akce se uskuteCnila 2. srpna 1952, kdy
auto se Ctyfmi pasazéry mifilo na Hedvikov. Jednalo se o pokladnika Josefa
Rosického, tidi¢e FrantiSka Kociho, bezpecnostniho referenta Karla Skokana a
vedouci zavodni kuchyné Kovolisu Ludmilu Minafikovou. Vaclav Svéda
prevleCeny do uniformy lidovych milic pod zaminkou kontroly legitimace zastavil
automobil. Z druhé strany vozu se objevil Josef Masin, ktery vyzval ¢leny posadky
k odevzdani zbrani. Karel Skokan ho uposlechl a zbavil se zbran€, zaroven
vystoupil spole¢né s fidicem z auta se zdminkou pokraCovat cestu s clenem milice
pesky. Josef Masin sedl do auta a s Matikovou a RoSickym odjel k lesu, pry¢
z hlavni silnice (Némecek, 1998: 184-185). Josef Masin mél u sebe zbran, kterd mu
cestou v auté vypadla z kapsy, ale toho si v§iml az po vystoupeni z auta. V tu chvili
vytahl zaptenou zbran RoSicky a mifil s ni na mladého Masina, ktery na n¢j zautocil
s cilem prevzit kontrolu nad situaci. To se mu po kratkém boji povedlo, avSak
Rosicky skoncil se dvéma stfelnymi rdnami mezi lopatkami (Masin, 2005:127). A
tak se dvojice zmocnila ¢erného kufiiku, ve kterém nasli ¢astku 850 tisic korun ve
stokorunovych bankovkach a zajistili skupiné financni obnos pro dalsi akce (Masin,

2005: 129).
4.4 Hospodaisky odboj

Skupina si byla védoma faktu, ktery jiz pfinesly dvé svétové valky a tim je,
ze pokud chtéji ublizit nepfiteli, tak musi Skodit ve vSech oblastech zivota a

nesoustredit se pouze na valecné pole. Proto dne 14. srpna 1953 provedli akci v dole
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MAGDA na hote Karik za t€elem zmocnit se 100 kg donaritu (vybusniny)
(Némecek, 1998: 186-187).

Posledni velkou akci pred opusténim Ceskoslovenska se pro skupinu stalo
podpalovani jedenadvaceti stohti s obrovskym mnozstvim slamy vycislenych na
zhruba 750 tisic korun. Dne 7. zafi 1953 se Ctirad Masin dostavil na Moravu
k Vaclavu Svédovi, se kterym se na kole vydal objet pole s hromadami slamy.
Béhem jejich pocinani se vSak na Masinové kole zacala objevovat zavadav podobé
spadlého fetézu, a proto museli akci ukonCit dfive s mensim poctem podpali
(Masin, 2005: 132-133). Vesnicemi v okoli projizdéli v dobé, kdy stohy slamy
zachvatil oheni a nékd o z mistnich zavolal Vefejnou bezpecnost na dva projizd¢&jici
muze. Masin na sebe upozomil svou ¢estinou bez moravského piizvuku. U obce
Motice zacali byt pronasledovani dobrovolnym hasi¢em a ¢lenem Pomocné straze
Vefejné bezpecnosti Janem Lecianem a jeho kolegou hasi¢em Stanislavem
Blazkem. (Padevét, 2018: 96) Masinovi spadl opét fetéz, a tak byl dvéma hasici
konfrontovan s otazkou na jeho pfitomnost pravé na Moravé. Ctirad Masin vSak na
nic neCekal a dvéma ranami vazné poranil Leciana, ktery padl k zemi. Blazkovi se

podaiilo utéct a kulka ho minula (Rambousek, 1990: 66).

Nejteézsi Cast cesty odbojové skupiny je v tuto chvili teprve Cekala, ale pro
ucely této prace neni odpovidajici cestu dale rozebirat. Hlavnim divodem této
uvahy je fakt, ze se prechod uskuteCnil na tGzemi jiného statu a pétice Clenu
odbojové skupiny bojovala proti armadé a ¢lenim policejnich slozek Némeckého
demokratického statu. Divodem pro odchod byly nejen stale eskalujici represe ve
vSech sférach zivota, ale také politickd situace konkrétn€ ve Spojenych statech, o
které se skupina dozvédéla poslechem Svobodné Evropy a Hlasu Ameriky. V roce
1952 probihala napfi¢ Spojenymi staty piedvolebni kampai v ramci
ptipravovanych prezidentskych voleb, kterych se ucastnil Harry Truman a Dwight
Eisenhower. Podstatou kampané byl spor o feSeni komunismu, pficemz Truman byl
pro jeho zadrzovani a Eisenhower pro osvobozeni a jako republikan mluvil o
osvobozeni statt vychodni Evropy — mezi nimi také Ceskoslovenska. Mezinarodni
situace byla na spadnuti a o¢ekaval se ptichod tteti svétové valky. Masinové veédéli,
ze v zapadnim Némecku jsou tvoreny jednotky pro uprchliky z vychodu, a proto

byla situace vyfeSena prakticky ihned (Masin, 2005: 136). Pétice mladych muza se
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na svou cestu vydala 2. fijna 1953 v nasledujicim slozeni: Ctirad a Josef Masinovi,

Milan Paumer, Vaclav Svéda a Zbynék Janata (Chalupova, 2011: 60-61).
4. Zhodnoceni legitimity

Tato kapitola je vénovana celkovému zhodnoceni a piedstaveni odpovédi
na vyzkumné otazky, jez byly uvedeny na zacatku prace. Na zakladé dvou
stanovenych vyzkumnych otazek je kapitola délena do dvou casti. Z duvodu
provazanosti, respektive navaznosti druhé otazky na prvni, je nevyhnutelné zacit

hodnocenim legitimity nastupujiciho komunistického rezimu.

V prvni fadé je zde nutné uvést, ze nastup Komunisticky strany k moci
oficialné pfipada na unor roku 1948 (Kaplan, 2018), avSak jak bylo jiz vySe
zminéno, zastupci Komunistické strany se po druhé svétové valce vraceli zpét do
Ceskoslovenska se zamérem pievzit moci na svou stranu. Unor 1948 Ize povazovat
jiz za pouhé vyvrcholeni snahy a dobrého nacasovani. Dlivodem pro zminéni téchto
faktd je Casové vymezeni prace a také potieba ospravedlnit divod takového

casového rozptylu v ptipad€ pouziti terminu , komunisticky rezim®.

Prvni Cast je vénovana analyze legitimity komunistického rezimu. Dle
Simmonsova normativniho vykladu legitimity s dirazem na Locka hraje hlavni roli
v jejim urCeni souhlas ze strany subjektd, jez svym souhlasem vytvareji moralni
pravo poslouchat a plnit povinnosti vici spoleCenstvi. Jak jiz bylo vySe zminéno,
tato prace se nezaméifuje na legitimitu existence statu, nybrz na legitimitu existence
rezimu vyskytujicim se na tizemi Ceskoslovenska. V ramci prvni kapitoly byly
predstaveny tfi trovné legitimity, které dohromady tvoii ramec jejiho pojeti, a
zaroven propojuji deskriptivni a normativni pojeti legitimity. Jedna se o propojent
Weberovy teorie o vife v dany rezim, ktery je dle n& dostacujici pro urCeni
legitimity a Simmonsovuv vyklad legitimity, ktery je postaven na prokazatelném
souhlasu subjektu s konkrétnim mocenskym vztahem (Beetham, 1991:18).
Hodnoceni souhlasu dopliuje Lockeovo vétSinové pravidlo, které predstavuje
smér, jakym se politické téleso budeubirat. Tento smér zalezi na rozhodnuti vétSiny
subjektq, jelikoz predstavuji prevazujici silu (Locke, 1965:185-187). V prvnim
vyroku se hovoii o moci, kterd odpovida stanovenym pravnim normam, které
mohou mit psané i nepsané formy. Na zakladé prvniho vyroku bude rozebrana

problematika voleb v roce 1946, které byly ustanoveny prozatimni vladou Narodni
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fronty, dle zdkona o volb¢€ ustavodarného Narodniho shroméazdéni €. 67/1946 Sb
(Poslanecka snémovna Ceské republiky/B, n.d.). Druhou analyzovanou udalosti
z hlediska dodrzovani zavedenych pravidel je Unor 1948. béhem kterého doslo
k definitivnimu pfevzeti moci komunistickou stranou. Tato situace dodnes
vyvolava mnoho otéazek, avsak dle stanoveného prava nedoslo k pochybeni, jednalo
se o politické rozhodnuti ministri a prezidenta BeneSe demisi pfijmout. Divodem
neporuSeni ustavy byl fakt, ze pro sestaveni nové vlady bylo tfeba, aby demisi
podala nadpolovi¢ni vétSina Clent celé vlady (14 z 26 clent.) 20. Gnora 1948
podava 12 ministrii !> demisi jako jednotlivci (Koudelka, 2018). 25. unora pod avaji
demisi dalsi dva ¢lenové vlady, avSak z ustavniho hlediska se timto krokem nic
nezmeénilo. Pro ustanoveni nové vlady, by musela stavajici vlada podat demisi na
zakladé kolektivniho usneseni vlady, coz se béhem tinorové krize nestalo. Klement
Gottwald doplnil na volnd ministerska kiesla nové ministry a 25. tinora 1948 doslo
k ustanoveni nové vlady, ktera také byva nazyvana Gottwaldovou druhou vladou '3

(Koudelka, 2018).

Druhy praci stanoveny vyrok se tykéa ospravedInéni pravidel moci, které je
zalozeno na pilifich pfesvédceni mezi subjekty a drziteli moci (Beetham,1991:15-
16). Pravé v této casti prostupuje Weberovo pojeti legitimity zalozené na vire. Moc,
jez je do rukou jejich drziteld vkladana, musi byt chapana jako moc slouzici
verejnému zajmu a jeji ospravedInéni musi vychazet Cisté€ ze spolecnosti. V tomto
ohledu je dulezité, aby doslo alesponn k minimalni shodé€ mezi drziteli moci a
subjekty, pokud k ni nedojde, jsou poruSeny zaklady pro ospravedlnéni pravidel
moci (Beetham, 1991:17-18). Druhy vyrok budehodnocen skrze konkrétni pfipady
jak prorezimnich, tak protirezimnich demonstraci. Za takovy konkrétni piipad Ize
uvést akce konajici se za ucelem vyjadreni nespokojenosti s drziteli moci. Avsak
jiz zde je na misté predlozit fakt, ze poCet tcCastnikli je v porovnani s témi, ktefi
v rezim vérili €i jeho existenci prijali s pasivnim postojem takika zanedbatelny.

Béhem vrcholu vladni krize v inoru 1948 doslo k usporadani akce, kterd méla za

12 Jednalo se o zastupce Ceskoslovenské strany narodné socialistické (4), Ceskoslovenské

strany lidové (4) a slovenské Demokratické strany (4) (Koudelka, 2018).

13 Nejednalo se vSak o druhou viddu, nybrz doslo k pouze doplnéni ministrii do vlady prvni.
(Koudela, 2018)
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cil podporit prezidenta Edvarda BeneSe a vyjadiit své prfesvédceni o nespravnosti
pfijmout demisi ministri. Pfesny pocCet demonstrujicich pred Prazskym hradem
neni dnes pfesné znam — odhadovany pocet je mezi 500 — 10 000 zucastnénych
(Smid, 2021). Protipolem této zejména studentské demonstrace je generalni stavka
24 tnora 1948, které se zacastnilo zhruba 2,5 milionu ob¢anu (Capka, & Lunerova,
2012: 116).

Jako dalsi ptiklady, které jiz nespadaji do ospravedIlnéni pravidel béhem
ziskavani moci, nybrz do ospravedinéni pravidel béhem vykonu moci. Zakladem
pro usporadani akce bylo projeveni nespokojenosti s vykonem moci v ramci
mé&nové reformy v roce 1953 (Spickova, 2023). Udalosti se odehraly v Zavodech
V.I. Lenina, odkud se skupina demonstrujicich vydala do centra mésta k budové
radnice, kdedoslo k poskozeni obrazii rezimnich predstavitelti a nastének s rezimni
tématikou. Druhou akci pofadanou za ucelem vyjadreni nespokojenosti se
uskuteCnila v Prostéjové. Zde doSlo na =zékladé soukromého rozhodnuti
k odstranéni sochy T.G.Masaryka. Tato skuteCnost zvedla vinu nevole, kterd téz
skoncila obsazenim radnice a zniCenim interiéru s rezimni tématikou (Marek, n.d.:
10-17). Parad oxem plzetiské akce se stala skutecnost, ze se akce ucastnili zastupci
délnické tridy, ktefi tvofili zakladnu podporovateld komunistické strany. Obé akce
citaly cca 5 000 ucastnikd, ktefi vefejné projevili své pfipominky. V Plzni i
v Prostéjové doslo beéhem pozdéjsiho vySetiovani k potrestani mnoha ucastnikl i
jejich rodin. VySe zminéné akce nebyly jediné tohoto druhu, jednalo se vSak o
pocetné chudé protesty, které nebyly pro rezim poskozujici (Marek, n.d.: 12-13).
Jako protireakce na plzenské protesty se shromazdilo neékolik stovek podporovatelti
komunistické strany, ktefi se rozhodli vefejné vystoupit a odstranit sochu Masaryka

a pozd¢ji pomnik Narodniho osvobozeni (Marek, n.d.:23-26).

Treti a zarovern posledni vyrok se zaméfuje na vyjadieni souhlasu ze strany
subjektu ke konkrétnimu mocenskému vztahu v ramci Cinnosti, ze které souhlas
vyplyva Beetham,1991:15-16). Za odpovidajici Cinnosti, v ramci kterych lze
projevit souhlas je fazeno uzavirani dohod mezi drziteli moci a subjekty, ptisaha
vérnosti a loajality ¢i u€ast ve volbach. V této trovni lze hovofit o normativnim
pojeti legitimity v navaznosti na Simmonse a Locka, ktefi oba oznacuji souhlas za
dulezity prvek v procesu stanovovani legitimity. V ramci konceptu souhlasu Locke

hovofi o vétSinovém pravidlu, které je podstatné pro uréeni sméru vyvoje
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politického télesa, jenz vznika na zaklad€ utvoreni spoleCenstvi (Locke, 1965:185-
187). Pro uvedeni hodnotici udélosti v ramci tfettho vyroku budou analyzovany
vysledky voleb do ustavodamého Narodniho shromazdéni v roku 1946 a 1948.
Komunisté pocitali se suverénnim vitézstvim jiz v roce 1946, toho vSak dosahli
pouze v Ceské Casti republiky, na Slovensku obcané vyjadiili odli§né preference.
Vysledky parlamentnich voleb pro Komunistickou stranu dopadly nésledujicim
zpuisobem: se 40,2% hlast vitézi komunisticka strana v Cechach, na Moravé a v
Slezsku. '* Na Slovensku ziskala nejvice hlasi Demokraticka strana s 62 %, coz
Cini v piepoétu na polet tehdejsich obyvatel Slovenska necely milion hlasi.!?
Komunisticka strana ziskala 30,4% hlast a skoncila tak na druhém misté se skoro
polovinou hlast (Volby 1946, n.d.). Novym prvkem zavedenym pro nadchazejici
volby do Narodniho shroméazdéni byly tzv. bilé hlasovaci listky, které umoznovaly
splnit obyvatelim Ceskoslovenska volebni povinnost bez nutnosti podpory zadné
kandidujici strany. Komunisticka strana stala o zavedeni bilych listkd z divodu
predstavy o ztraté hlast stfedovych stran, které byly potencionalnimi kandidaty
byvalych voli¢i zruSenych stran pravicovych. Tento predpoklad byl vsak ve
vysledku mylny, protoze v Cechach, na Moravé a ve Slezsku vyuzilo bily listek
pouze 0, 4 % obyvatel a na Slovensku 0,8 % !¢ (Volby 1946, n.d.). I pies fakt, ze
ke splnéni souhlasu ze strany obyvatel vyuzivajici bily hlasovaci listek nedoslo, je
treba konstatovat, ze doSlo k potvrzeni viry v ¢innost, kterou vypisovalo vladnouci
téleso. Faktem je, ze se komunisticka strana, paradoxné prosazujici bilé hlasovaci
listky do parlamentnich voleb v roce 1946 postarala velice taktickym zptisobem o
nepopularitu vyuziti bilych hlasovacich listki ve volbach v roce 1948. Druhé volby
se na naSem uzemi konaly v kvétnu 1948 a predstavovaly jiz problém v nastavenych
pravidlech pro volby z hlediska demokratickych hodnot. Avsak faktem zlstava, ze
zmény prosly ustanovenym parlamentem, jehoz opémym bodem byly volby v roce
1946 a doslo kpouze doplnéni =zbyvajicich cClend po demisi ministria

predchazejicich. Pravé toto tistavodarné Narodni shromazdéni od hlasovalo nékolik

4 Celkovy pocet odevzdanych hlast pro komunistickou stranu ¢ini 2 205 697. Celkovy pocet
odevzdanych hlasu se rovnal 5 490 677 (Cesky statisticky utrad/C, n.d.).

15 Konkrétné 999 622 hlasti pro Demokratickou stranu (Volby 1946, n.d.)
16 Celkovy pocet odevzdanych bilych listki ¢inil v celém Ceskoslovensku 32 177 (Volby
1946, n.d.).
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ustavnich zmén na piechodnou dobu. '” Podstatné jsou vSak zmény tykajici
organizacnich a technickych ustanoveni piijatych v ramci zakona €. 67/1946 Sbirky
zékont a nafizeni (Poslanecka snémovna Ceské republiky//B, n.d.). Prvni uvadénou
zménou je utvoreni stupfiovitého systému pro fizeni voleb, ktery je tvofen tfemi
stupni volebnich vybora, podléhajicich ustfednimu volebnimu vyboru v Cele
s ministrem vnitra. Pfedsedové téchto vybortd zde plnili pouze formalni funkci,
nebot’ se neucastnili volebnich aktu (ani scitani hlast), které ptipadly Narodnim
vyborim v Cele s ministrem vnitra. Na zakladé téchto poznatki Ize takové volby
oznadit za nekontrolované nezavislym zpisobem a fizené z jednoho centra (Cesky
statisticky ufad/B, n.d.). Druhou, z4sadni zménou bylo zafazeni pojmu volebni
skupina na misto tradi¢niho pojmu volebni koalice. Stanoveny zdkon byl schvalen
tak, aby voli¢i méli moznost volit pouze jednu celou skupinu politickych stran,
nikoli , kiizkovat* své preference!® (Poslanecka snémovna Ceské republiky/C,
n.d.). Oficialn€ je uvadéno vitézstvi jednotné kandidatky Narodni fronty s 89%

hlasy (Archiv CT24, n.d.: 00:25).

Vitézstvi Komunistické strany ve volbach do ustavodarného Narodniho
shromazdéni vroce 1946 lze tedy povazovat za jasné legitimni. Kvétnové
parlamentni volby roku 1948 lze za legitimni za pouziti tfetiho vyroku (z kapitoly

1.2. Legitimita moci) oznacit také.

Treti praci stanoveny vyrok — existence souhlasu podfizeného subjektu
s konkrétnim mocenskym vztahem hodnoti legitimitu na zaklade€ souhlasu, ktery
lze v kvétnovych volbach shledat. Problematickou oblast 1ze nalézt ve faktech, ze
Komunisticka strana umoziovala volicim pouze dvé moznosti volby — volit
jednotnou kandidatnilistinu Narodni fronty ¢i vhodit do volebni urny bily hlasovaci
listek. Za druhy fakt je povazovano zruSeni povinnosti tajného hlasovaciho prava,

které je jednim ze zakladnich principi demokratickych spravedlivych voleb.

17 Dle zakona &.74/1948 Sbirky zakonti a nafizeni ze dne 16. dubna 1948 doslo ke zméng
volebniho obdobina 6 let a ustanovil Ceskoslovensky parlament jako jednokomorovy s poctem 300
poslancii. Nova tistava pozd&ji vysla v planost 9. ervna 1948 (Cesky statisticky uiad/B, n.d.).

18 Schvaleny zakon obsahovaldalsi prvky zmén v ramcitechnického nastaveni voleb, které
Ize oznadit za nedemokratické (Poslanecka snémovna Ceské republiky/C, n.d.).
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Avsak tyto zmény volebnich pravidel ucinéné po unorové vladni krizi lze
oznalit za legitimni, nebot je zde jasné viditelna kontinuita vlady zvolené ve

volbach spliiujicich demokratické principy roku 1946.

Druha c¢ast této kapitoly sumarizuje argumenty pro zodpovézeni druhé
otazky tykajici se legitimity ¢innosti odbojové skupiny bratii Masinta. Jak bylo vyse
popsano skupina mezi lety 1946—1953 uskutecnila nékolik protirezimnich vystupt
za uCelem rezim poskodit. Béhem Ctyt provedenych akci doslo k usmrceni tii muzi
a k jednomu vaznému zranéni. V ramci prepadeni vozu Kovolis Hedvikov zemfel
ucetni Jaroslav RosSicky jako jedind civilni obét™ (Némecek, 1998: 184-185.
Rosicky nevykonédval zaméstnani, které by evokovalo pifimou sympatizaci
s rezimem. Jeho zaméstnanim bylo vedeni uCetnictvi v podniku Kovolis Hed vikov.
I pes fakt, ze byl ¢lenem Komunistické strany, nedochazi z jeho strany k vyrazné
angazovanosti v politickém zivoté a aktivit v Lidovych milicich se netcastni
(Kacor, 2009: 88-89). Oldtich Kasik byl prvni obéti z fad prislusniki SNB, byl také
Clenem Komunistické strany, avSak Statni bezpeCnost s nim zahajila Setfeni
z divodujeho nabozenského presvédceni (Kacor, 2009: 38-39). Druhou obéti z fad
&lenti SNB se stal v Celakovicich Jaroslav Honzatko (od roku 1946 &len SNB, od
ledna 1948 c¢len Komunistické strany). Paradoxem piibéhu §tabniho strazmistra
Honzatka je fakt, ze znéni obou pfisah, které v ramci sluzby Ceskoslovenskému
statu, prezidentu a vladé skladal, byly schvaleny pred oficidlnim nastupem
Komunistické strany k moci, tedy v letech 1945 a 1947 (Kacor, 2009: 64-65).
Béhem posledni akce byl poSkozen dobrovolny hasi¢ a ¢len Pomocné straze
Vetejné bezpecnosti Jan Lecian, ktery si ze stfetnuti se Ctiradem Masinem odnesl

nasledky na cely zivot — oslepl na jedno oko (Kacor, 2009: 108).

Na zaklad € analyzy ¢tyt odbojovych akci 1ze dojit k zavéru, ze odbojova
skupina bratfi Masini oznacila kazdého, kdo neprojevil jednoznaCny souhlas
s jejich zamérem skrze odbojovou ¢innost destabilizovat a delegitimizovat rezim za
aktivniho ¢lena komunistického rezimu, jez povazovali za krajné neptatelsky a jako

s neprateli s témito lidmi také zachazeli.

Odbojové akce skupiny lze téz hodnotit skrze tii vyroky legitimity moci
stanovené v kapitole 1.2. Legitimita moci, jenz propojuji deskriptivni a normativni
pojeti legitimity. Skupina bratfi Masina prokazovala poradanymi akcemi neduveém
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a subjektivni nesouhlas s komunistickym rezimem. Takto konstatovany fakt lze
oznalit za propojeni Weberova, Lockova a Simmonsova pojeti legitimity.
Duvodem je, ze Weber povazuje za projeveni legitimity presvédceni o legitimité
rezimu. Simmons ve svém vykladu legitimity povazuje za hlavni proménou souhlas
s mocenskym nastavenim a nastavenymi pravidly. Kazdy c¢len spolecnosti
disponuje pravem vyjadiit konkrétnimu rezimu sviij souhlas/nesouhlas. Ctyfi vyse
uved ené protikomunistické aktivity lze oznacit za projev nesouhlasu s rezimem, jez
sam neni zcela jasn€ povazovan za legitimni. AvsSak dle Locka jednotlivci davaji
souhlas k utvofeni spolecenstvi, za u€elem ziskani zejména bezpecnosti a ochrany.
A to nejen pred subjekty stojicimi mimo zavedené spoleCenstvi, ale i pfed Cleny
stejného spoleCenstvi, a proto usmrceni a zranéni spachana béhem odbojovych akci

delegitimizuji celou odbojovou Cinnost skupiny bratii Masint.
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S. Zavér

Cilem predkladané prace bylo nalézt odpovédi na dvé vyzkumné otazky.
Prvni vyzkumné otazka se zamétovala na legitimitu komunistického rezimu do
roku 1953. Pocatky néstupu komunistického rezimu se datuji k roku 1946, kdy
probihaji prvni povale¢né parlamentni volby. Vitézem voleb se stala Komunisticka
strana Ceskoslovenska. Jako hodnotici prvky k uréeni miry legitimity slouzily tii
vyroky o legitimité moci — 1) moc je vykonavana dle stanovenych pravidel uvnitf
daného rezimu, 2) stanovena pravidla lze ospravedlnit na zakladé presvédceni
sdileného drziteli moci a podfizenymi, 3) existence dukazu souhlasu s konkrétnim

mocenskym vztahem (Beetham 1991:15-16).

1) Vramci prvniho vyroku zaméfujiciho se na dodrzovani pravidel v ramci

vykonu moci dosla prace k néasledujicimu zaveéru.

I pres fakt, e znovuobnoveni Ceskoslovenské republiky bylo po Druhé
svétové valce obtiznou zalezitosti, pocatky lze oznacit za nadé&né. Prozatimni
vladou Narodni fronty byly vypsany volby na rok 1946, kde se jasné ukazaly
preference obyvatel (Cesky statisticky tfad/B, n.d., Cesky statisticky ufad/C. (n.d.).

Dle platné ustavy podavali ministii demise jako jednotlivci, nikoli jako
celek, a proto mohl predseda vlady Klement Gottwald obsadit volna ministerska
kiesla a vlada mohla po celou dobu zistat usnasenischopna. (Koudela, 2018)
Parlamentnim volbam stanovenym na kvéten 1948 predchazely technické upravy
v ramci zakona ramujici prabéh voleb. Na pozménénych bodech byla vystavéna
jednotnad kandidatni listina Narodni fronty a bilé hlasovaci listky spolecné se

zruSenim povinnosti dodrzet princip tajnosti voleb.

Parlamentni volby v roce 1946 probéhly dle platnych zakont a stanovenych
pravidel. Vrchol vladni krize vyprovokovany jednim z komunistickych ministri,
jenz skoncil podepsanim demise a doplnénim komunistickych stoupencti do vedeni

ministerstev, 1ze oznacit za Gstavni, avSak rovnéz také za mimoparlamentni.

Na zaklad € takto shrnutych poznatkt lze konstatovat, ze si Komunisticka
strana davala pozor na provedeni veskerych mocenskych akti dle stanovenych

pravidel a zaroven, ze splnila prvni vyrok jako kritérium hodnoceni legitimity moci.
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2) V ramci druhého vyroku zameéfujiciho se stanovena pravidla, které lze

ospravedlnit skrze presvédCeni podava prace nasledujici zaveér.

V této casti byly analyzovany akce kritizujici ¢i podporujici rezim vedeny
Komunistickou stranou. Faktem, ktery zmifiuje ve svém vyzkumu Beetham
(1991:17-18) je, ze zadna spoleCnost neoplyva naprostou shodou v presvédceni.
Pocet subjektli v rezim véficich lze oznacit za jasné prevazujici. V ramci uvedeni
konkrétniho piikladu (kapitola 2.2. Unor 1948), lze uvést generalni hodinovou
stavka konanou 24. unora 1948, které se zaastnilo 2,5 milionu lidi (Capka, &
Lunerové, 2012: 116). Zadna z uvadénych tii akci (2.3. Protikomunistické akce)

proti komunistickému rezimu nedosahovala tak vysokych poctu podporovateld,

jelikoz poet zutastnénych nepresahl 10 000 (Smid, 2021).

Komunisticky rezim si rychlym jednanim a pfipravenosti byl schopen
zajistit stoupence, ktefi mu svou ucasti na demonstracich a zasilanim vyjadfeni o
nutnosti piijeti dvanacti demisi do rukou prezidenta zajistili dobry argument pro
jeho legitimizaci v ramci druhého vyroku, jelikoz studenty usporfadana akce

podporujici prezidenta Benese Citala zlomkovy pocet podporovatelt.

3) V ramci tretiho vyroku zaméfujiciho se na analyzu existence dukazu souhlasu

s konkrétnim mocenskym vztahem je pfedstaven tento zaver.

Treti vyrok je zalozen na vyjadfeni souhlasu v ramci konkrétni Cinnosti
(ucast ve volbach), ve které subjekty redlny souhlas s nastupem ¢i vedenim rezimu
poskytuji. Pro vyzkum této ¢innosti byly determinovany volby do ustavodarného
Narodniho shromazdéni v roce 1946 a 1948. Za praci stanovené obdobi byly

vypsany dva terminy voleb do ustavodarmého Narodniho shromazdéni.

V prvnich volbach suverénné vitézstvi Komunisticka strana na uzemi Cech,
Moravy a Slezska, avSak v druhé ¢asti zemé, na Slovensku, skoncila Komunisticka
strana na druhém misté. AvSak celkovy souCet hlasi na tzemi celého
Ceskoslovenska vyhrala Komunisticka strana s 2 205 697 z celkového poétu viech
5490 677 odevzdanych hlast (Cesky statisticky ufad/C, n.d.).

Pro druhé volby doslo k upravé nékterych nastavenych pravidel — jednotna
kandidatni listina, avSak subjekty stale mohly vyuzit moznosti bilych hlasovacich
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listkti, na zakladeé kterych by rezimu své hlasy nedavaly, jelikoz jiz nedochazelo
k vybéru z vice politickych subjektt, ale pouze mezi dvéma moznostmi. V tuto
chvili Ize v ramci souhlasu navazat na Lockeovské pravidlo vétSiny, na zakladé
které je urCen smér vyvoje spoleCnosti. Dle uvedenych skute¢nosti mizeme
konstatovat, ze v prvnich parlamentnich volbach vyhrala Komunisticka strana na
poCet hlasi v celém Ceskoslovensku. Ve druhych volbach se piipad vitézstvi
opakoval taktéz, jelikoz poCet vhozenych bilych listka se ani zdaleka nepfiblizoval

svym poc¢tem poctu hlasti pro jednotnou kandidatku. Pocet hlast pro jednotnou

kandidatku &inil téméF Sest a ptl milionu (Cesky statisticky ufad/C, n.d.).

Na prvni stanovenou vyzkumnou otazku lze odpovéd nasledovneé:
Komunisticky rezim do roku 1953 neni mozné na zakladé praci stanovenych tfech
hodnoticich vyrokti oznaéit za nelegitimni, nebot zde prevazuji prvky, které
odpovidaji kladnému hodnoceni politické legitimity. Ptiklady, které rezim dle praci
stanovenych vyroku legitimizuji jsou: vira Siroké vefejnosti v komunisticky rezim,
uskutecnéni voleb dle platnych zakoni, Gicast ve volbach, projeveni a zaroven

ospravedInéni podpory rezimu skrze ucast na prorezimnich demonstracich.

Druha vyzkumna otazka tykajici se legitimity ¢inti odbojové skupiny bratii
Masini byla zkoumana na =zakladé stanoveni legitimity nastupujiciho
komunistického rezimu. Nastoleny rezim byl ve zkoumaném obdobi shledan

legitimnim skrze tfi uvedené hodnotici vyroky.

Toto zjisténi indikuje odpovéd na druhou vyzkumnou otazku: Akce
poradané odbojovou skupinou bratii MasinQ lze oznacit za projev nespokojenosti a
nesouhlasu s rezimem, na ktery maji narok. Avsak zlom v legitimité cCinnosti
odbojové skupiny bratii Masini pfichazi v moment, kdy dochazi k usmrceni a
zranéni Ctyf muzd, ktefi byli soucasti toho stejného spoleCenstvi jako bratfi
Masinové. Dle Locka jednotlivei davaji souhlas k utvoreni spoleCenstvi, za tcelem
ziskani zejména bezpecCnosti a ochrany. A to nejen pred subjekty stojicimi mimo
zavedené spoleCenstvi, ale 1 pred Cleny stejného spoleCenstvi, a proto usmrceni a
zranéni spachana béhem odbojovych akci delegitimizuji celou odbojovou Cinnost

skupiny bratfi Masina.
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Predkladana prace vypliiuje mezeru v nynéjSim stavu badani zameéfeného na
odbojovou skupinu bratii Masint. Do této doby byly vefejnosti predkladany spise
prace historicko — faktografického razu, které Cinnost skupiny bratfi Masin
hodnotily na zdklad€ moralniho a etického pojeti. Prostor pro navazujici vyzkum se
nabizi ve zkoumani legitimity komunistického rezimu v Ceskoslovensku od roku
1953 dale, kde je pravdépodobné, Ze se rezim staval stale vice nelegitimnim kvuili
stoupajicim represim a popravam jedincd, ktefi maji byt v ramci spoleCenstvi

chranéni.
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