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Tesarikoviti (Coleoptera) Ceské republiky troficky vazani na jehlénaté dieviny.

Abstrakt:

Prace poskytuje uceleny a aktualizovabghped vSech druhtesaikovitych brouki
Ceské republiky (Coleoptera: Cerambycidae). Uveeevygnaméeledi z hlediska lesniho
hospodéstvi, problematika introdukce hospasiéy vyznamnych druha také legislativni
statut zvlast chrarnych druli. Druhy jsou rozéleny podle trofickych vazeb. Jsou
shrnuty poznatky z bionomie hospésiy nejvyznamgsSich druli na zaklad reSerSe

dostupné literatury a vlastniho vyzkumu.

Kli ¢ova slova
Brouci (Coleoptera), tesi&oviti (Cerambycidae), jelhaté deviny, listnaté

dieviny, bionomieCeskéa republika.

Longhorn beetles (Coleoptera) of the Czech Republicofic bound to coniferous trees.

Abstract:

This bachelor’s thesis provides a comprehensiveugddted overview of all the
species of long horned beetles in the Czech RepyBbleoptera: Cerambycidae). The
importance of the family Cerambycidae is considesdtth regard to the forestry, to the
introduction of economically significant speciesdao the legislative status of specially
protected species as well. Species are classifieording to trophic links. The thesis also
summarizes findings from the bionomy economicaltlg tost important species on the

basis of the study of the available literature dradr own research.

Keywords:
Long Horn Beetles (Coleoptera: Cerambycidae), evoifs trees, broadleaves,

bionomy, Czech Republic.
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1. Uvod

S rozvojem lidskécinnosti a cileedomého hospodani s girodnimi zdroji se
zvySovala pdeba praktickych aplikaci nabytych znalostovéka — zemddélského a
pozcji i lesniho hospod&. Vysledky lidského snaZzeni a hospeatd s pirodou byly a
stéle jsou do zrmé miry negativé ovliviiovany nejtiznéjSimi Skodlivymi organizmy.
Mimo jiny ,Skodlivy* hmyz, takéceled tesdikovitych (Coleoptera: Cerambycidae) se
protinala a doposud protina s hosgskgm Usilimélovéka. Logickym disledkem tohoto
podoby ¥deckéhaii popularé nawtného dilaiizného rozsahu a vyznamu. Postugesu
se tak tato brati celed’ stala jednou z nejlépe prozkoumanych v ramci téty hmyzu.
To je dano jednak vzhledovou atraktivitou samotnyesdiki, coZz podscuje tradiné
vysoky skratelsky a tim potazmo i badatelsky z4jem, a ta&ieh relativie snadnym

shiranim v piroc.

Mohlo by se tedy zdat, Ze o dané problematice yib lv minulosti sepsano vse.
Modernizace a neustaly vyvoj metod zekiiskeého a lesniho hospa@ai, problematika
ochrany biodiverzity, klimatické zémy a mnoho dalSichédeckych disciplin vSak kladou
stale nové otazky, a to i z oblasti, které doneddeidely mimo spektrum vSeobecného
badatelského zajmu. S velkou jistotou l|z&edpokladat, Ze s nastajicim pokrokem
lidského déni budou dalSi otazky nasledovat, coZ oBeémi orientaci v rozsahlé

problematice hospotgky vyznamného hmyzu i nadéle velmiigtinou a Zadanou.

To je také jeden zivodi vzniku této prace na dané téma. Prilddogly vymezeny
tyto cile:

a) Shrnuti a poskytnuti ucelenéhdepledu nejvyznamijsich literarnich praci
dané problematiky.

b) Zpracovani aktualniho seznamu diubsaikovitych CR.

c) Rozdleni viech drulntesaikovitych CR podle jejich trofickych narak

d) Shrnuti ekologicko — biologickych poznétikhospodésky nejvyznamésich
druhi.

e) Prehled a zhodnoceni legislativniho rantetedi.

f) Problematika introdukce.



Podklady a z&wy této bakaléské prace budou aplikovany a pétwany
v ndsledné praci zabyvajici se faunistickym vyzkomezéstupd tesdikovitych

Kiivoklatska.
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2. Tesaikoviti (Cerambycidae) - charakteristika a rozsteni

Hmyz je zakladnim kamenem ekosystému a jeho vyznarirodé je nezastupitelny.
Nasledkem jeho ubytku je naruSertirgqzeného potravnihéetézce, coz vede kipmému
Ubytku vySSich Zivéichi. Vzhledem ktomu, Ze hmyz je netngjSi skupinou celé
ZivociSnéiise, je také zarowdiidou nejmén probadanou. V ibéhu evoluce se adaptoval

v o

celou nasi planetu.

V ramcifadu brouk nepati tesdikoviti k nejp@etngjSim celedim. Celosstové vSak
zahrnuji vice nez 27 000 doposud objevenychédeeky popsanych drihve vice nez
3 500 rodech ENIS 2001). Hlavnim&istm jejich vyskytu jsou pasma tro@m subtrop,
zejména pak Neotropicka oblast. Tak jako po celétesi v Ceské republice se ineme
se zastupci tegikovitych setkat téwt na vSech prodnich i nefirodnich stanovistich, od
zachovalych pvodnich pirodnich biotop aZ po nistskou zelg. Clovéka doprovazeji
také jako neckni obyvatelé tewvenych konstrukci a staveb. Mnohé druhy se také staly
nech&nou sowasti po s¥te rotujiciho obalového materialugpnyslového zbozi¢imz jim

bylo umoZrgno obsazovat nova teritoria jejich vyskytu.

Ceska republika leZi v zapad#isti rozsahlého Gzemi Palearktu. Vlivem dynamickych
zmen, kterymi tato oblast naSi planety vip¢hu jejiho historického vyvoje prosla, byly
vSechny prafivodni Ziva@isné a rostlinné druhy vyznammedukovany. To je také jednim
z davody, prad je tato zoogeograficka oblast z hlediska mnozdtuhi tes&ika nejmér
po¢etnou. Mnohé druhy pak &y ubyvat pod tihou nastajici dynamiky vyvoje lidského
hospodéeni spojeného s rozgjicim se osidlovanim této oblasti. Vznikly redok proces
neni doposud uka@en, neustéle pok&aje a netyka se pouze téika, ale de facto vSech

Zivodichu a rostlin.

Z hlediska stavu a Uro¥n védeckého mapovani teaskovitych jednotlivych
geografickych oblasti zaujima Palearkegni pozici. ©BL & SMETANA (2010) uvadji
okolo 28 560 druth nacteledi Chrysomeloidea v 6 668 rodeclii¢pmz samotni tes@i
jich tvori vice nez 830. Eivrovsky (1955) uvadi z oblasti Palearktu 2 500 znamych
druhi. Toto ¢islo sice v pitbéhu doby osciluje, avSak tendenci je kazdafmaiist patu

védecky znamych a popsanych diiursech geografickych regién
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V pojeti vysSi klasifikace ut¥@ji nadeled Chrysomeloidea ¢tyti celedi —
Cerambycidae, Chrysomelidae Megalopodidae a Orsatkee(HURKA 2005), gicemz
posledni d¢ jmenované byly na zakladfylogenetickych studii oddeny zceledi
Chrysomelidae teprve nedavno AMRENCE & NEWTON 1995 in HIRKA, 2005). Z
klasifikace zmiovanych edital vychazi také aktualni diloM&TANY & LOBLA (2010).
Pohled na pojeti vy3Si klasifikace samotné ceraifdoyeni linie je v sodasnosti Zi¢
diskutovan a revidovan. Jak uvading (2001), rkteri autdi (SVACHA et. al. 1997 in
JENIS 2001) ji na zaklag larvalni morfologie chapou jako samostatnou cedal’
Cerambycoidea. V jejim ramci pak bylygeledi Cerymbycidaeipklasifikovany podeledi
Oxypeltinae, Disteniinae a Amoplodermatinae na saatoéieledi. Tyto jmenovanét’giz
now oddlené celedi nebo pivodni podeledi, nemaji vztah ke isdoevropské faun
neba’ se jedna o skupiny neotropickych a orientalniabuki. S timto ,novym*“ pojetim
vySSi klasifikace se tizeme setkat i ndp na internetové mezinarodni encyklopedii
BioLib, naproti tomu vSak ndp v globalnim mifitku znangjSi Wikipedia pouziva
klasifikaci pivodni. Toto je zde uvedeno pouze na dokreslenitegiza nejednozriosti
rozsahlé problematiky klasifikace ziiohti. Samotni editth SMETANA & LOBL (2010)
uvadiji, Ze klasifikaci jimi publikovanou nelze povazawa nendnné dogma. Nicmeénse

jedna o skuténou wdeckou publikaci.

7

Pro (ely této prace byla pouZzita gpodni“ klasifikace, v niZ jsou tesai zahrnuti do
nadteledi Chrysomeloidea. Z tohoto pojeti vychazejietakechny nejvyznandj$i prace

citované v literarnich zdrojich.

ZjednodusSeny pohled &ujici prvotni morfologické rozpoznavaci znaky té#savitych
od zastupt ostatnich brotich ¢eledi je podlouhlé, &Sinou zplo&tlé, chloupky porostlé
télo, dlouhé nohy a dlouha tykadla. Ta maji jedenagtmecné dvanactlanki a u samé
na rozdil od samic obvyklergsahuji délkuda. Rozdilna délka tykadel je také jednim ze
z&kladnich a na prvni pohled nejvyrg&ich znak pohlavniho dimorfismu tesi&ovitych.
Tvar tykadel je pak pro jednotlivé p@ledi dileZitym ukujicim znakem. Detailni pohled
na problematiku morfologickych odliSnosti je vSakskuténosti mnohem komplexysi a

e

slozitjSi a ve vykladu pravidel zahrnuje celimdu vyjimek a odliSnosti.

Nadteled” Chrysomeloidea ma spolu s nosatci sfiofe morfologicky znak — tzv.
pseudotetramerni tarsus s 2001). Celé chodidlo (tarsus) vSech nohou se akigiti
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¢lanka, z nichz prvniii jsou ploché a na spodni stéaporostlé adhezivnimi chloupky.
Mezi nejcharakteristi¢jSi rozdily mezi nageledi Curculionoidea a Chrysomeloideaipat
protazena hlava (odtudesky nazev nosatcoviti), pétovita nebo zalomena tykadla,

klenba krovek aj.

Morfologické rozdily mezi samotnymi ta$iey a mandelinkami jsou pak jéSmére
patrné a ne zcela jednozn&. Mezi tropickymi zastupci obou skupin je pakotat
nejednozné&nost je& navic komplikovanacastym mimetizmem, resp. vzajemnym
napodobovanim dgkterych druli obou celedi. Velmi zdalymi imitatory tropickych
mandelinek jsouigkvapiw i nékteri zastupci poteledi Prioninae (tribus Anacolini), jako
nag. Chariea cyanea, Flabellomorphus longasboNicias huedepohl{HEQUET 1996).
JENIS (2001) uvadi, Ze neexistuji spolehlivé a jednompaozliSovaci znaky obateledi, a
to ani mezi jejich sedoevropskymi zastupci. Mezi rozdilnymi znaky mdimedk
vyjmenovava mimo jin&asté napadné wstky na hlag, do kterych jsou vkloubena
tykadla. Naproti tomu u tei&ti uvadicasto hluboce vykrojen&i vétSinou velmi kratky

druhy tykadlovyclanek a hol#ové trny na vSech nohach.

U nekterych skupin tegé&u je rozSfena pomdrné znana vnitrodruhova variabilita
(nag. v ramci trili Lepturini, Rhagiini, Clytini aj.). Projevuje sekjamezi samotnymi
biogeografickymi regiony, tak i v jejich samotnéamrci. NegasgjSi variabilitou disponuji
druhy barevné a druhy s kresbou na krovkach.d\ésta je rozrérova variabilita, ktera je
vyrazna spiSe u &Sich druli. V minulosti bylo pomdrné vyraznym trendem
vnitrodruhovou, zejména barevnou, variabilitu pajmeavat. Napp HEYROVSKY (1955) u
tesdika alpskéhoRosalia alpind vyjmenovava a popisuje 102 aberaci liSicich sebknes
na krovkach. V &kterych gripadech byly aberace naslédmtekvalifikovany na poddruhy,
nebo dokonce nové druhy. Posléze vSak bylo mnokio f@opsanych ,novych® druh
revidovano a vraceno &pna pivodni statut. V satasnosti se rozliSovani vnitrodruhovych
aberaci az na vyjimky nepouziva a podle mezinaobdpiavidel zoologické nomenklatury

nejsou aberace pouzitelnym jménem.

Tesdikoviti zabiraji témr celou Skalu velikosti znamého hmyzu, odkalika
milimetra az po vice nez 20 cm. Dokladovany jedinec driihanus giganteugpodieled’
Prioninae) délky tégf 22 cm je co doétesného objemu neftsim v sodasnosti znamym

druhem hmyzu. RowZ na naSem Uzemi (potazmo Uzemi Palearktufadé tes#ci
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k nejwtsim hmyzim drutim. V CR jsou to nap Ergates fabera Cerambyx cerdoJak jiz
bylo zmirgéno, vnitrodruhova variabilita velikosti j&etngjSi a vyrazgjsi pra¥ u tchto
velkych drufii, které pati vesnés mezi xylofagy a velikost imaga je v k@éném vysledku

dana a podmima potravnimi moznostmi jejich larev.

Z lesnického hlediska maji podstawetsi vyznam preadultni stadia xylofagnich druh
nez samotni dogp brouci. Hlavnim dvodem je nerovnogina délka jednotlivych stadii.
Zatimco imaga ve volnéfpodk prezivaji wtSinou jen velmi kratkou dobu a sami Zadnou
Skodu nepachaji, jejich larvy se mnohdy vyvijejneékolik let a jsou charakteristické

obrovskym apetitem.

Tesdikoviti nalezi v drtivé ¥tSin¢ k saproxylickym organizém (HorAK 2008). Jejich
vyvoj probiha v celémigvinném spektru — jak v borcecasti lyka (floemofagoveé), tak i
ve dew samotném (xylofagové). &8inou se jedna o sekundarnii@ke. Nekteré druhy
vSak napadaji i relatignzdravé organizmy a patk obavanym Skdcam fyziologickym.
V nasich podminkéch se jedna zejména oitiegarofické linie listn&a. Skodit mohou jak
na mladych kulturach, tak i na vzrostlych stromedderé pak obyvaji az do jejich totalni
destrukce. Nkteré druhy (nap z podeledi Lepturinae) jsou florikolni, tzn., Ze image s
Zivi nektarem, ficemz jejich larva je saprofagni. Nejméénpocetnou skupinu
tesdikovitych pak v naSich podminkédch tvoherbifdgové. Hospodsky vyznam této
skupiny je s ohledem na jejich specializaci v nagiodminkach zanedbatelny.

Télo larev tes#ikovitych ma bilou az Zlutavou barvu a se vyana protahlym,
valcovitym az plochym tvarem. Sklada sétmacticlanki a snérem dozadu je zuzené. Je
hladké nebo kratce chloupkované. Hlavacine vped a je vtazitelna (BRkA 2005).
Morfologické znaky larev jednotlivych podledi se porrné vyrazre liSi (HEYROVSKY
1955). REFFER (1954) uvadi zakladni diferenci pmledi — pitomnost (podeled
Cerambycinae) nebo absenci (peldd Lamiinae) nohou. Dosti podobné jsou larvy
xylofagnich drufi kras@ (Celed Buprestidae). Nejcharakteri&tjSim rozliSovacim

znakem proti larvdm tesi&a je jejich na prvni pohled mnohem vice réed& hrudnéast.

Tesdikoviti se az na vyjimky (ndp tribus Dorcadionini)fadi k létavému hmyzu.

Presto je jejich distribuce podndima spiSe vhodnymi vyvojovymi podminkami v jejich
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bezprostednim okoli, protoZze na rozdil rapod motyli (fad Lepidoptera) nepiat
k dobrym letém. To je také jednim zigdtodi znané¢ lokalniho vyskytu ¥tSiny druhi.

Relativie now zaznamenanym jevem vV oblasti disttibl expanze je posouvani
severni hranice vyskytu mnoha z&&nych druli. Ani tesdici nejsou vyjimkou. Tato
tendence je davana do souvislosti digt@jici piimérnou rani teplotou. HYROVSKY
(1955) uvadi, Ze podle klimatologickych pozorovdéi doby vzrostla od roku 1800
pramaérna rasni teplota na nasem tGzemi o (7 a dava tento jev do souvislosti s novymi
nalezy panonskych a mediterannich draesaika na Uzemi tehdejSihGeskoslovenska.
SLAMA (1998) naproti tomu uvadi i jev zcela opg, a to jak posun jizni hranice vyskytu
severskych druh tak také sestup horskych dfusmsrem do nizSich nadniiskych vysek.

K teplotnim zndnam pak gidava jako dalSi distrilimi faktor znény ve zmisobu lesniho

hospodgeni a introdukci.

Strategie peziti dosplych tesdiki nesp@iva v jejich aktivni obratpied predatoryi
nag. jedovatosti, ale u&sSiny druhi ve skrytém zfisobu Zivota, ktery je velmiasto
doprovazen sik&vyvinutymi mimikry (Obr. 1, str. 71). OdliSnou ategii Ize vypozorovat
nag. u zastupg tribu Clytini, ktei vystraznym zbarvenim imituji vosy, s&nebo jiné
zastupcgadu Hymenoptera (Obr. 2 a 3, str. 70). Tento mirnatis |ze roviZ pozorovat u

z&stupé tribt Stenopterini a Necydalini, napodobuijici lumky.

2.1 Literarni prehled

Za nejvyznam&Si monograficka dila zabyvajici se tékavitymi Ceské republiky
(potazmo i Slovenska,isdni Evropy a Palearktu), Ize povaZovat 5. svazinfFCSR —
Tesdikoviti (HEYROvskY 1955). Dilo obsahuje jak tovaci ki, tak do té doby znamé
poznatky z biologie a ekologie. Autor zmje rozsahla klasickd dila rakouskych
entomolog Ludwiga Ganglbauera a Edmunda Reittera a dilo aymého znalce
palearktické fauny tesgikovitych Nikolaje Nikolajevte Plavil€ikova. Jejich prace
ozna&uje za své studijni podklady. Zdila posleédjmenovaného ievzal pojeti
systematickéha@lenéni. Poprvé zde byly publikovany rozséhlejSi pozpagtkoblematiky
parazifi tesdikovitych. Ve své dob winila tato prace obrovskyeédecky posun a z

Heyrovského &inila badatele celogtového vyznamu.
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Heyrovského prace se #l@la po ténsi Ctyriceti letech nového vydani. Prvotnim
impulzem byla jeji nathsovost a zasadniédecky vyznam a dale také jeji absolutni
nedostupnost. Nové vydani bylo velmi #tl doplrétno aktualni nomenklaturou a
katalogemceskych a slovenskych téfiai. Aktualizaci proved! v roce 1992 Milan Slama,
a to jak na zaklagvlastnich poznatk tak i poznatk a publikaci jim vyjmenovanych
autorfi, nag. Francisca Samy, Petra Svachy, Michaila Leonteanilevského a dalsich.

V roce 1998 vysla dalsi prace o tékavitych Ceské a Slovenské republiky @A
1998). Jeji vyznam spiva zejména v souhrnu dosavadnich informaci o thégtm
vyskytu jednotlivych druth na UzemiCech, Moravy a Slovenska. Ty jsou naskedn
graficky zaneseny do map ratenych na jednotliva faunistickd pole dle metodiky
doporiené Zoologickou a Entomologickou spaoiesti (ZLENY 1972). Tato metodika
zapisovani vyskytu drdh je v sodasnosti stalecasgji pouzivana, a to nejenftip
faunistickych vyzkumech hmyzu. Mimo to jsou zde ngmrEji zminény otazky
ohroZenosti jednotlivych drahtesdikovitych na naSem Gzemi, jejich bionomie a otdzky
hospodéského vyznamu. Kriticky je zde zngima problematika neustalych klasifékach
zmeén. Autor uvadi, Ze pro pteby dila vychazel z vlastnichrgquleSlych publikaci, z jiz
vySe zmihovaného dila Heyrovského, aktualniho Seznateskoslovenskych brouk
(JELINEK 1993) a Evropského seznamu té#sa (ALTHOFF & DANILEVSKY 1997).
V piipack, Ze existuje, je uvéda i nizSi taxonomicka jednotka (poddruh). Naopg&sy
cleréni na triby autor v této praci nepouziva a sam uvathvody — nevyznamnost pro

danou publikaci a odliSné pojeti téihrkazdého autora.

Dal3i monografii vydanou €eské republice jsou Tesa (JENIS 2001). Tento titul je
uvadtn jako 1. dil a autor si klade ambice postumodat celkovy a detailni obraz o
swtove faur tesdikovitych. Tento svazek obsahuje druhyedbevropské, z Uzemi

Francie, Britskych ostrava Fennoskandie.

Z nejvyznamgjSich cizojazgnych publikaci majici vazbu keskym tesdkam je
nutno jmenovat vicesvazkové dilo Svachy a Daniléliskz obdobi let 1986 aZ 1988 a dilo
Die Larven der Kafer Mitteleuropas\&cHA 2001). Jejich hlavni vyznam sfiea v tom,
Ze se primard zabyvaji morfologii larev a také uvedenim vSechmych hostitelskych
rostlin v rdmci celého spektra geografického raasigislusnych drut. Velmi podrétné

jsou také komenté a nazory autértykajici se vyssi klasifikace tadai.
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Na prelomu let 1990 az 2000 vysla cékida pracitznych autol, které se zabyvaji
evropskymi tesidky. NejvyznamgjSi z nich je Atlas of the Carambycidae of Europd a
Mediterranean area A8A 2002). Jeji finos spoiva zejmeéna v pogmné detailnim popisu
aredlu vyskytu jednotlivych dradhv jednotlivych statech Evropy atipadreé i dalSich
prilehlych Uzemich jako ndp severni Afriky, Pedni Asie atd. Zmina je pgipadna
vnitrodruhova variabilita v ramci celého spektiésiusné geografické distribuce. Zaréve
piinasi nazvoslovnou aktualizaci, ze které dodnesha&zeji ostatni aufp ve svych

sowasnych publikacich. Jejim ,nedostatkem* je az njanky ignorovani subspecii.

Posledni rozsahlejSi pratgského autora je monografie CerambycidadN@ 2006).
Shrnuje posledni poznatky (autorem datované k pmdokoku 2005) v oblasti vyskytu
stredoevropskych tegi&t. Na spolupraci s vytwenim seznamu se za ostatni staty podileli
i dalSi autdi. Slama uvadi nap Siegfrieda Steinera, Karla AdlbaueiidJlricha Benseho.
Nalezy jsou roz8leny do roku 1955 a poém (Zejmé souvisi s datem vydani
Heyrovského prace). Totéasové srovnani stavi &gt druhi, které se v saiasnosti na
nasem Uzemi skutee vyskytuji, do zcela odlisné roviny. Nomenklatueggevzata z vyse
uvedeného dila Samy, avSak d&kterych ¢astech je upravena a dogia. Tim vznikla
jedna z poslednich taxonomickych aktualizaééddevropskych tegi&ia. V ramci celedi
jsou uvadny nizsi jednotky — pagkledi, rody, pipadré podrody a druhy. Poddruhy na
rozdil od edeslé prace tohoto autora usdg nejsou.

NejaktualjSim a nejrozsahlejSim dilem pojednavajici o celadieedi
Chrysomeloidea je 6. dil Katalogu Palearktickycoubti (LOBL & SMETANA 2010). VysSi
klasifikace je v souladu s dilemAWRENCEHO & NEWTONA (1995). Katalog je velmi
rozsahlym a souhrnnymeégeckym dilem, na jehoz vzniku se podilela dalda autar a
ktery zahrnuje vSechny druhyigplusné naceledi znamé do ledna 2009. Avddu udrzeni
aktualnosti obrovského rozsahu katalogu je editeBgna elektronicka on-line forma, tak
aby phabézre aktualizovany katalog mohl bytigtupny vSem z4jendmn. Prozatim vSak
tento ambiciézni aktualizai proces neprobiha zcela koordino¥adedna z rozsahlych
elektronickych aktualizaci tykajici se té&avitych, je zpracovavana {czne M. L.
Danilevskym. Posledni je z inora 2012 a je dostugana

http://www.zin.ru/animalia/coleoptera/pdf/daniley8&202012c.pdf).
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2.2 Legislativni statut

Celed” tesdtikovitych je legislativouCR zmiiovana pouze v kontextu pravnich
norem zabyvajicich se problematikou hmyzgtSihou se jedna o normy vymezujici zajmy

ochrany pirody a¢ast&né normy upravujici oblast zeflstvi.

Dulezitou legislativni oblasti je oblast rostlinolégieé pée, kterou upravuje Zakon
¢. 147/1996 Sb. o rostlinolékské péi a zmenach rkkterych souvisejicich zakén Statni
rostlinna sprava pak nasledivydava Informani opateni, \&tSinou implementovana
z legislativy EU. Ta se mimo jinéasto tykaji potencionalniho zaveni nebezp@mych
organizmi na nase Uzemi, resp. Uzemi EU. Konkrétniiklgdem z oblasti tegéka jsou
Informasni opateni tykajici se druh Anoplophora chinensia Anoplophora glabripennis

(podieled” Lamiinae).

Zakon €. 114/1992 Sb. o ochrahprirody a krajiny
podminek padtbnych pro jejich firozené pezivani. V 88 48 az 50 vymezuje rezim
piisngjSi ochrany zvlast chrargnych drulii Zivocichd, véetne vSech jejich vyvojovych
stadii a biotop potrebnych kjejich rozmnoZovani. Vztazeno na itikya— z tohoto
ustanoveni vyplyva zadkonna ochran@wh 6tizného stadiu rozkladu a v takovém stavu,
ktery je na daném mista ¢case pdiebny pro vyvoj vyjmenovanych chré&mych taxor.
Chrarené druhy jsou rozfleny do ti kategorii a jejich seznam sestavuje a schvaluje

Ministerstvo Zivotniho progdi obect zavaznym pravnimipdpisem.

VyhlaSka ministerstva Zivotniho prostedi¢. 395/1992 Sb.

Druhy hmyzu chr&né vCR jsou v této vyhlaSce uvédy dle § 48 odst. 3 zakora
114/1992 Sb., a to vaech kategoriich @enych stup&m ohrozeni. Samotné iz@eni
jednotlivych druli do nich vSak neni jagndefinovano. Uvedeni zastupci tékavitych
v jednotlivych kategoriich:

a) Kriticky ohroZzené druhyRosalia alpina(Obr. 3, str. 71)Purpuricenus kaehleri,

Megopis scabricornigsowasné platné jméno jgegosoma scabricorne Obr. 4,
str. 72).
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b) Siln¢ ohrozené druhyCerambyx cerddObr. 5, str. 73)Ergates fabe(Obr. 6, str.
74)

c) Ohrozené druhy: Zadny zastupce

Vyhlaska byla v roce 2006 novelizovana pod 75/2006 Sb. s platnosti od 8. 5. 2006.
PrestoZe byl jiz v dobtéto aktualizace vyd&derveny seznam ohroZenych diu@iR (viz
dale), nebyl do novelizované vyhlaskyazen zadny novy zastupce tiéka.

Z vykladu vyhlasky vyplyva, Ze ochranu vySe uveddnggti druhi tesdika je nutno
praktikovat v celé i litery zakona, tedy &etné ochrany jejich biotop a podminek
nutnych pro udrzeni Zivotaschopné populace. To o nbyt chapano také tak, Ze
vyhlaSkou uvedené druhy jsou indikatory biatpkteré je nutno legislativnchranit.

Je \&ci Siroké diskuse, nakolik je seznam drute‘azenych do tizného stup®
ohroZeni v citované vyhlasce dostaig V souvislosti £ervenym seznamem ohrozenych
druht CR je patrné, Ze tomu tak neni a Ze aktualizace&®|y, resp. seznamu nebude
z nejitizrgjSich divoda prilis dynamickd. Tento fakt vSakihe ve svém ikledku pindSet
nejrizngjSi komplikace, naip v piipadt potreby uplatiovani spravného a jednozimgho

vykladu gislusné legislativy v praxi.

Umluva o ochrané evropskych plaré rostoucich rostlin, volrg Zijicich Zivogicha
a prirodnich stanovi®’

Tzv. Bernska umluva — byla inspiraci Evropské ysiiepiipraw systému Natura
2000. Rilohy jsou rozdleny podle stupfhiochrany a obsahuji seznamy rostlin a Zief.
Zéastupci tegdki vyskytujici se na naSem Gzemi jsou v nich zastoypgediné kategorii,
a to v Riloze Il. Jedna se o drul@erambyx cerdaRosalia alpina

Celoswtovy seznam ohrozenych druli

Tento seznam zpracovavaéBwy svaz ochranyifrody (IUCN) a je rovaz ¢lenén
do kategorii podle stugrohroZeni. Druhy vyskytujici se téZ0R jsou uvedeny v jediné
kategorii — Vulnerable (VU — zranitelny druh). Jadse oMorimus funereugsowasne
platné jméno jMorimus aspessp.funereus- Obr. 7, str. 75)Cerambyx cerd@ Rosalia

alpina.
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Cerveny seznam ohrozenych druth Ceské republiky

Poprvé byl u nas vydan vroce 2005 Agenturou ochnairody a krajiny CR
(FARKAC a kol. 2005). StuphohrozZeni jsowlenény podrobgji a pravidla pro jejich
stanoveni, jakoz i zapsaniciiého taxonu do iislusSného seznamu byla vypracovana
podle IUCN. Na ¢eském® seznamu pracovalo mnoh&deckych autorit, a festoze
nepg'edstavuje zavaznou pravni normiinasi zajimavé srovnani se seznamy uvedenymi
Vyhlaskou¢. 395/1992 Sb.

Co se tye tesdikovitych, objevuji se hned wp kategoriich stup® ohrozeni v
celkovém pétu 63 (') druti (ReEJzEK 2005). Tento wet prestavuje plnych 30% vSech
zastupé celedi vyskytujicich se na UzentiR, coZ je s vy3e uvedenou legislativou

v ostrém kontrastu.

2.3 Hospodd&sky vyznam

Pokud bychom pro vyjadni hospod&ké vyznamnosti zvolili technicky pojaté
déleni lesnich organiztnna ,uziténé“ a ,Skodlivé* (rozumino nap. z pohledu lesniho
hospodée na jeho primarni cil — produkcteva), nebude z pohledu vySe pachanych skod
na lesnich porostech postaveni tédganijak zvla§ vyznamné a v porovnani s jinymi

skupinami hmyzu (nd@psceledi Curculionidae) seiie jevit jako de facto zanedbatelné.

Presto utita mira potencionalniho rizika existuje i u tdka a nelze ji podagovat,
zvlase v piipadt nékterych druli. Sowasnou miru rizika mohou v blizké budoucnosti
navysovat zejmeéna dva faktory. Prvnim je iivegena devinna skladba lesnich porast
zejména hospodskych, které R zaujimaji 75% vSech kategorii esDruhym,

Vv sowasnosti jedt ne zcela jednozia¢ prokadzanym, je faktor klimatickych zm. Je
velmi prav@podobné, Ze jeho vyznam bude do budoucnaster Ve vysledku pak tize
kombinace obou zmovanych faktol pohled na dnes ,neSkodné* skupiny hmyzu zcela

zmenit.

Z dale uvedeného rogeni xylofagnich teséka CR je patrny vy3si pet druhi
troficky vazanych na listi@ nez na jehinany (Tabulka 2). isto jsou z @ivodu zmirgné

negirozené porostni skladby Skody pachané na listhatifevinach zanedbatelné, a to i
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pies skuténost, Ze druhy z trofické linie listdé& pati k mnohem obavaisim
fyziologickym Skidcim neZ druhy vyvijejici se v jekilianech. Navic jsou v séasnosti
vSak na nasem Uzemi spiSe vzacné, nebo se dokohgbuji na pokraji vyhynuti (nap
Aegosoma scabricorng Cerambyx cerdp Proti tomu druhy vazané na jeimany v sob
ukryvaji vysSi riziko pachani Skod na lesnich ptacs a také &Si potencial mozného

zrychleni distribdni dynamiky.

DalSi skupinu potencionain nebezpénych, tvai druhy msobici pomirné
vyznamné Skody na Uzemi svehiavpdniho roz&eni a existuje u nich vysoky stupe
pravatpodobnosti zavkeni také daCR. Mnohé piklady zaviéeni Skodlivych organizin
jsou z minulosti zndmy a jejich negativni vlivy maistni ekosystémy prokazany. V
sowasném stupni globalizace ekonomického trhu rizikavleeni nezadoucich a
nebezpé&nych organizmh do CR extréms narista. Dhvodem jsou vyrob ekonomické

tlaky, jejichz disledky jsou sniZzené moznosti kontrolnich mechafiizm

Mnoho introdukovanych druhse velmi ochot& adaptuje na nové, mnohdy zna
odliSné Zivotni podminky, nez jaké zaujimaly v m&tého fivodniho vyskytu. V fipac
xylofagniho hmyzu se to tykad p@mm¢ vysokého stuph prizpasobivosti mnoha druh
k zamené pavodnich hostitelskychigvin za jiné v novych podminkach a teritoriich. dak
piiklad pongrné masové introdukce e slouzit fivodré australsky tesé& Phoracantha
semipunctataTen se postugnrozsfil az do oblasti jizni Francie A 2002), kde se
pravidelrt rozmnoZuje a existuje realné riziko jeho dalSiopgké expanze. Za jeden z
neserstwjSich @ikladi introdukce na GzemCR s opakovah potvrzenym vyskytem ve
volné girodk miZze poslouzit velmi obavany drulnoplophora glabripennjspivodns
z Koreje aCiny (SaBoL 2006).
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3. Taxonomie

Zarazovani ziveichut do taxonomické hierarchie nebude nikdy ulemym
procesem. Prochazi neustalym vyvojem &rzmi, které odrazeji aktualni vysledky
jednotlivych badatél Logicky lze gedpokladat, Z&im je taxonomicka jednotka nizsi,
tim ¢astji u ni bude dochéazet kipsurim a zng¢nam. Na zaklatl novych ¥deckych
metod zkoumani hmyzu (naprozbory DNA) vSak nejsou vzacné ani pong

Lrevolucni* zmeény ve vyssi taxonomii.

Co se tye celedi tes#kovitych, ani ta neni vtomto procesu vyjimkou, fnaw
naopak. Diky tomu, Ze se ocitla v pe@i zajmu velkéc¢asti entomolod, jsou
systematické zgmy v jejim ramci porarné casté a pinasi je tem kazda nova

monografie.

Z evolwniho hlediska jsou tes&oviti ziejmeé ¢eledi monofyletickou ENiS 2001).
Jeji dalSi systematick#@lereni, jak jiz bylo zmigno, neni v sotasnosti vSemi autory
pojimano jednoth Co se tye samotnych evropskych diyhzde je situace relatign
piehledrjSi nez u druho¥ pocetrgji zastoupenych oblasti, nagropickych. Zngnami
negasgji prochazeji nizsi taxonomické jednotky jako paddrdruh, podrod a rod.
Mnoho autoit se v3ak jednotkami jako nap poddruh (v tomto ifppack
nepochopiteld), podrodci tribus detaildji nezabyva (naip SaAmMA 2002, SAMA 2006).

Systematické Zazeniceledi teséikovitych (Cerambycidae):
tiéida Hmyz (Insecta)
podtida Kgidlati (Pterygota)
infratiida Novokidli (Neoptera Martynov, 1923)
kohorta Hmyz s progmou dokonalou (Holometabola)
fad Brouci (Coleoptera Linnaeus, 1758)
podadd  VSeZravi (Polyphaga Emery, 1886)
infratdd  Cucujiformia Latreille, 1802
nadteled Chrysomeloidae Latreille, 1802
celed Tesdikoviti (Cerymbycidae Latreille, 1802)
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3.1 Tes&ikoviti — seznam druhi CR

Taxonomie pevzatd pro tuto praci vychazi z nejaktu@diho dila LOBLA &
SMETANY (2010). Bylo aktualizovanoipdeslé nazvoslovi pouzité 81ou (2006), ktery
navazoval a dopbval praci 8movu (2002). Metodika abecednihtazeni nizSich
taxonomickych jednotek byla zachovana.

V seznamu drul jsou uvedena s@¢asna platna adeckad jména, gvodni jména
platna v dob publikovaného popisu #YrRovsky 1955, 3mMA 2002). Uvedena jsou takeé
nejpouzivagsi a léty zabhla synonyma (HYrRovsky 1955, 3wA 2002). U hospodéky
nejvyznamgjSich drulii jsou g@ipojena obec# vzita a dive ¢asto v lesnické i odborné
literature publikovan&eska jména (Byrovsky 1955). V rdmci vyssi klasifikace nez rod,
bylo pouzitofazeni do trih, a to z dvodu ucelenostiighledu a také zidodu snad#si
orientace i nasledném komentia Clendni tribt je prevzato z prace dBLA & SMETANY
(2010), stejnéleneni pouzil také BUSQUET(2011).

Seznam uvedeny ibze 1 zahrnuje vSechny druhy, které byly wlgghu historie
na UzemiCR nalezeny, zaznamenany a doloZeny&kterych fipadech se fife jednat o
vyskyt sporny, nap u druhi Paracorymbia fulvaPurpuricenus globulicollisStenopterus
ater aj. Na tuto eventualitu, stegnako na sodasnou jiz jen teoretickou praggbdobnost

moznost vyskytu, nebylipsestavovani seznamu braetel.

Jak jiz bylo zmigno, SAvMA ve své praci (2006) rozll casové Uudaje
zaznamenanych nakiezlo dvou skupin — do roku 1955 a . Frestoze toto ragereni
ma jistou historickou srovnavaci hodnotu, nemuslazodrazet saasnou realitu. Vicekrat
jiz bylo v souvislosti s vyvijejicimi se znalostrbionomie potvrzeno, Ze druhyfide
Je v8ak zcela nepochybné, Ze pepatiobnost opakovaného nalezikterych druli bude
I nadale klesat a v mnohaijpadech jiz nemusi byt dalSi nalez zaznameri@ea: Jednim
z hlavnich dvodi je neustale zrychlujici se tempo defragmentaeognich biotoj
vedoucicasto k jejich totalnimu zaniku. Otazkofistav4, do jaké miry a zdabec, bude
prostor po ustupujicich a #ipdy mizejicich druzich v budoucnu nahrazen diimgmi,

at’ jiz introdukovanymi, nebo Bmicimi své gvodni geografické roz&ni.
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Posetni stav tesékt zaznamenanych na GzediR k Gnoru 201Zini 210 druti
ze 100 rod a 6 podeledi. Pdetnost v jednotlivych paeledich je uvedena v Tabulce 1.

Tabulka 1— P&et druhii jednotlivych podeledi testikovitych CR

Podéeled’ Pocet druhua %
PRIONINAE 4 2%
L EPTURINAE 59 28%
NECYDALINAE 2 1%
SPONDYLIDINAE 10 5%
CERAMBYCINAE 65 31%
L AMIINAE 70 33%
CERAMBYCIDAE Y’ 210

Graf 1 — Péet druti jednotlivych podeledi testikovitych CR
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4. Rozdkleni tesaikovitych CR podle trofickych vazeb

Typem fijimané potravy se tes&oviti fadi mezi herbivory. # podrobném
pohledu na trofické rozteni ¢eledi je patrna peetni gevaha xylofagnich druh(84 %
vSech druli) nad herbifagy (16 %). Xyloféigvykazujicich specializaci na typuediny je
vice zavislych na listréach (67 % z celkového ptu xylofagi) nez na jehlinanech. Pouze

8 % xylofadh je Siroce polyfagnich a nepreferuji Zadny typwihy.

17 druha trofické linie jehlenam lze na naSem Uzemi povazovat za monofagni.
Nejvice z nich, 11 druh je troficky vazdno n®icea abies4 druhy naPinusspp., 1 druh

nalarix deciduaa 1 naAbies alba

Detailni rozaleni viech drul tesaikovitych CR podle jejich trofické zavislosti je
uvedeno v Hloze 2. Péty druhi v jednotlivych podeledich podle trofickych linii jsou

sumarizovany v Tabulce 2.

Tabulka 2 - Trofické roztleni tes#ikovitych CR

CERAMBYCIDAE
Pocet druhi
L. . Vyvoj bez
. Vyvoj v Vyvoj v i
Podeled Celkem jehli¢nanech | listnagich prde;:\r;ianr;ce gelli\:]?;{c\il
xylofagové
4 2 1 1 0
PRIONINAE (2%) (50%) (25%) (25%)
59 14 30 11 4
L EPTURINAE (28%) (24%) (51%) (19%) (6%)
2 0 2 0 0
NECYDALINAE (1%) (100%)
10 8 2 0 0
SPONDYLIDINAE (5%) (80%) (20%)
65 10 52 1 2
CERAMBYCINAE (31%) (15%) (80%) (2%) (3%)
71 11 31 1 28
L AMIINAE (33%) (15%) (43%) (1%) (41%)
45 118 14 33
(25%) (67%) (8%)
Y 210
177 33
(84%) (16%)
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Porovnani specializujicich se xylotage sotasnou skladbou idvin vyjaduje
Tabulka 3 (Udaje o procentnim zastoupeni jednatlivgruhi dicevin v sodasnych lesnich

porostech jsouigvzaty ze Zpravy o stavu lesa za rok 2010).

Tabulka 3 - Pprovnéni ptu xylofagnich specialigt se sotiasnou druhovou skladbou
lesnich porostCR

Souwasné zastoupejghli¢natych dievin 73,9%
Tesdikoviti — xylofagni specialisté jekhani 25%
Souwasné zastoupetistnatych dievin 25,1%
Tesdikoviti — xylofagni specialisté listia 67%

4.1 Taxony vazané na jehtinany

Specializovani xylofagové trofické linie jetiani predstavuji 21% vSech naSich
tesaikovitych, resp. 25% jejich xylofég Na prvni pohled se nejevi tato skupina jako
velmi patetna, avSak pr&wona zahrnuje naSe hospésldy nejvyznamsi druhy, a to jak

autochtonni, tak introdukované (nebo s velkou pfpedobnosti introdukované).

V Priloze 2 je provedeno detailni rageni xylofagnich specialigtna jehlénanech
podle jednotlivych druln, resp. rod naSich hospodaky nejvyznamgsSich devin.
Z tohoto rozdleni vyplyva nasledujici souhrn ¢a druhi a jeho porovnani se stasnou

druhovou skladbou lesnich porb€iR.

Tabulka 4 - Porovnani linie jebliatych xylofag se sotasnou druhovou skladbou
lesnich porostCR

‘O
2|8 o @
_ BT 5 5 7 = ‘g =
Drevina S |gv g 3 9 ° o
s |83 S & 5 & g
2 |38y a < ® 3
T |£<° - 2
= | & o
Pocet druhit 45 | 14 50 42 28 19 2
tji. % 76%| 24%| 85% 71% | 48%| 32% 3%
Souwasna skladba lés 51,92% 16,81% 1,00%| 3,88%| 0,25%
Pocet monofagnich teséiki 11 4 1 1 0
tj. % z celkového p&u jehlicnatych
specialish 24% 9% 2% 2%
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5. Bionomie hospoddsky nejvyznamrgjSich druha

5.1 Podeled’ Prioninae

Tabulka 5 — Troficky fehled — podeled’ Prioninae

Podteled’ PRIONINAE
Vyvoj
Pocet druhi i . v difevinach bez "
v jehliénanech | v listnaéich preference v bylinach
4 2 1 1 0
(tj. 2%) (tj. 50%) (tj. 25%) (tj. 25%)

V¢étSina zastupt podteledi Prioninae jsou gaimi zZivatichy. Jejich porarné nizka
schopnost expanze je ddna mimo jiné i pow znanou neochotou k Iétani. Distribuce
zastup@ podieledi je proto dana zejména navaznosti vhodnyclojeyych podminek v
bezprostedni blizkosti jejich vyskytu. Pokud se takové pddkg v jejich okoli

nenachazeji, druh na daném Uzemi zpravidla zanika.

Délka Zivota imag je v porovnani s preadultnimidst&elmi kratka, protoze
larvalni vyvoj je v drtivém fipad: vicelety. Pesna délka se i u stejného druhtzen liSit a
je zavisla na klimatickych, pedologickych a jinyggodminkach konkrétni lokality.
Indikace imag v firok je spiSe otazkou znalosti bionomie druhu n#ipm setkanim
s brouky samotnymi. Jejich monitoring Ize sice @it (nag. swtelnou pasti), avSak i
zde plati pravidlo o jejich pokmé Uzké lokalizaci vymezeného prostoru vyskytu, a to

v ramci samotného, pra:whodného biotopu.

Ze¢tyt naSich zastupictéto podeledi je pouzeAegosoma scabricorn@ofickym
specialistou listn&i. Naproti tomuPrionus coriariusje druhem Siroce polyfagnim a je
adaptovan na celou Skalu jak listnatych, tak iifetatych devin. To je také hlavnitod,
pro je z této podeledi vCR druhem nejézngjsim. Naproti tomu vSechny zbyvajici jsou
na pokraji vyhynuti. DruhAegosoma scabricornge uveden na seznamu Kkriticky
ohrozenych druln Ergates fabemna seznamu sithohrozenych druin VSechny druhy této
podieledi sefadi mezi nasSe nejtdi zastupce hmyzu.

Zatimco u prvld jmenovaného ohrozeného druhu lze vystopovat jisteky

pocateni snahy o takova openi, ktera by mohla vést k jeho zachtan Ergates faber
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Ize i na zbyvajicich lokalithch jeho vyskytu do budna @ekavat spiSe zanik tohoto
druhu. DOivod rozdilného fistupu Ize spabvat préd¢ v jejich rozdilné trofické
specializaci. Hostitelskouielvinou potebnou pro vyvofgrgates fabema nasem uzemi je
Pinusspp. (¥tSinou na lokalitach s pikou padou). HEYROVSKY (1955) uvadi vyjimeéng i
Piceg SLAMA (1998) uvadi takéicea a to z lokalit Novohradské hory a Zofinang
(2002) jako Zivnou rostlinu v EvrépPicea neuvadi, mimadPinus uvadi ale takébies,
Larix a Cedrus Larvalni vyvoj probiha v mrtvémielé ponerné velmi specifického
stadia, resp. vlhkosti a $stANa konkrétni lokalit bylo pozorovano, Zze po vyletu imag
z paezu v rgm jiz vyvoj dalSich generaci neprobihal a byl ppsl@ahrazovan vyvojem
jinych zastupg brouki (nag. zceledi Buprestidae). Toto pozorovani vSak neni pitaxm

a vyvojové podminky se, jak jiz bylo zn&¢iwo, na rozdilnych lokalitach mohou liSit. Po
dokorteni vyvoje imaga je8tpomerné dlouhou dobu feckavaji ve dew a vylétaji
vrozpti cervence az #& Presnd doba je @p zavisla na klimatickych a jinych
parametrech dané lokality.

Vzhledem ke zfisobu lesniho hospotini je dnes vyvoj tohoto druhu odkazan de
facto pouze na pazy po &zk¢, protoZe jiné pro vyvoj vhodnéi@lvo je z lesa ,yas”
vyvezeno. Indikace iftomnosti druhu je vifljpad dostat€éného mnozstvi pro vyvoj
vhodnych p#ezi pomerné snadna, a to podle charakteristickych vyletovytvod na
jejich tezné plose. Jak jiz bylo znéimo, i gres zdkonnou ochranu hrozi u nas tomuto druhu
bezprostedni zanik. Hlavnim i/odem je zavathi novych zgsohi péstovani a &zby
borového deva, které zahrnuje frézovaniipai a orbu fdy. Fikladem ubytku druhu
zvolné pirody po takovychto hospotskych zasazich mohou byt rfaprekteré
sever@eské lokality.

Holarkticky druhTragosoma depsariurfObr. 8, str. 76) fekvapiv v legislativré
platném seznamu ohroZzenych diuhivocicht viibec uveden neni,i@stoZze u nas pat
k nejvzacijSim druhim tesdika vibec. Reziva jiz jen sporadicky naikolika pivodnich
lokalitach pralesniho charakteru vysSich polohi@iirCech. V nasich podminkach voli
primarre za Zzivnou @evinuPicea abiesTeprve z dvodu jejiho nedostatkei absence pak
i jiné druhy jehlénani. Mimo naSe Uzemi probiha vyvoj zejmén®imus spp. (SAMA
1998). Ve stedni Evrog se tento druh vyskytuje ve vysSich polohéch, \es8VEVrog i
v nizinach (Slama 1998). Naproti tomu ale inapUSA uvadi lokality nadniskych vySek
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od 1 500 do 3400 m (). V severkasti Nearktického regionu se pro vyvoj tohoto druhu
zachovaly vhodné podminky a diky tomu je zde jelyekyt cetrgjSi. Vicelety vyvoj

probih& ve ¥tSiné tamnich jehkinan rodi Piceg AbiesaPseudotsuga

Uvedené informace tykajici se holarktického riesii druhuTragosoma depsarium
jsou v sodasné platné, nicménprobihd podrobna revize celého rodu. V pasmu
Nearktického regionu iejm¢ dojde k oddleni tohoto druhu od palearktické populace
(LAPLANTE in LOBL & SMETANA 2010).

5.2 Podteled’ Lepturinae

Tabulka 6 — Troficky fehled — podeled’ Lepturinae

Podteled’ L EPTURINAE
VyVvoj
et v jehliénanech | v listné¢ich Y CLEVITEED o v bylinach
preference
59 14 30 11 4
(tj. 28%) (tj. 24%) (tj. 51%) (tj. 19%) (tj. 6%)

Tato pongrné pacetna podeled’ nezahrnuje Zadné hospaskdy vyznamujsi druhy.
Saprofagni larvy této padledi preferuji mrtvé, &Sinou jiz zetlené igtvo, imaga seéasto
fadi k florikolam (Obr. 9, str. 77).

Zajimavosti tribu Rhagiini jsou¢hteré druhy vysSich poloh, vazané na/quni
oblasti vyskytuPicea abies Mohou tak slouzit jako indikatoryagodniho vyskytu této
dieviny na naSem uUzemi. Do nizSich poloh jeho¢lého vysazovani ho doposud
nenasledovaly. Jedna se o borealni a boreoalpirutiydjako nap. Pachyta lamed
Pachyta quadrimaculatéObr. 10, str. 77)Evodinus clathratysGaurotes virgineaZ tribu
Lepturini na@. o druhLepturobosca virens
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5.3 Podteled’ Necydalinae
Tabulka 7 — Troficky fehled — podeled’ Necydalinae

Podteled NECYDALINAE
VyVvoj
Potetdruhd |\ i piignanech | vlismasich |V dfevinachbez s
preference
2 0 2 0 0
(tj. 1%) (tj. 100%)

Tato podeled je u nas zastoupena pouze&ma druhy. Oba se vyvijeji v listéigh
a oba paf k druhim velmi lok&lnim a vzacnym.

5.4 Podteled’ Spondylidinae

Tabulka 8 — Troficky fehled — podeled’ Spondylidinae

Podteled’ SPONDYLIDINAE
Vyvoj
et v jehliénanech | v listné¢ich Y CLEVITEED o v bylinach
preference
10 8 2 0 0
(tj. 5%) (tj. 80%) (tj. 20%)

V tribech Spondylidini a Asemini této péeledi jsou zahrnuty druhy, které fiat
mezi hospodigky nejvyznamsi tesaiky CR.

Z tribu Spondylidini se jedna o hojny druipondylis buprestoidesV nasich
podminkach je troficky vazan na zastupce rdéimus negasgji P. sylvestris Za
normalnich okolnosti probiha jeho vyvoj ve volriéqk predevsim v pgezech, spodnich
¢astech mrtvych stojicich strdima to jak v nadzemni, tak i podzendésti (3AMA 1998).
Potencionalni Skodlivost druhu sfed v obliké kladeni samic do pokdcenych borovych
kmeni. Vyvoj larev, které se zavrtavaji hluboko deéevh, pak trva dva i vice let.iiP
opozdném odvozu vyZené kulatiny tak iive dojit @i jejim nasledném zpracovani
k vyrobé znehodnocenéhi@ziva. Vzhledem k po#nn¢é dlouhé dob vyskytu imag (kéten
az zd&i) je tedy nutno strikt& planovat ¢Zbu na dobu vegetaiho klidu a vy¢Zzené devo

véas preventivaé vyvézt. Indikaci pitomnosti druhu je samotné imago, které sice naiprv

30



pohled typického tegtka negipomind, ale zato po¥mé castji Iét4, a to jak ve dne, tak za

soumraku.

Do tribu Asemini nalezi také pammé hojny, avSak diky zisobu Zivota nenapadny
tesaik Arhopalus ferusBionomie a vyvoj je velmi podobnyedchozimu druhu. Je taktéz
vazan ¥tSinou naPinus sp., ale mMZe napadat i ostatni jettiany. Jeho indikace je

vvvvvv

bud’ natnim monitoringem na $#o, nebo vhodnymi nastrahami.

Z tribu Asemini je hospodsaky velmi vyznamnym rodenTetropium U nas
zahrnujefi druhy —T. castaneumT. fuscuma T. gabrieli Jedn& se o mensi, cca 1 az 2 cm
velké testky, v piirodé na prvni pohled po#nné obtizré determinovatelné, zejména diky
jejich ponerné vysokeé barevné variabidit RovreZz bionomie celého rodu je velmi podobna
a jedna se o sounr@ druhy. Pes den je mozno se s nimi setkat ngepach, pokaceném
diev¢ nebo napadenych stromech, a to cca 1 azdcm v obdobi zavislém na klimatu
dané oblasti (od kina v niZzSich polohach do srpna na horach).figgat druhu
Tetropium gabrielimiZze determinaci usnadnit hostitelski@&wina, protoze jako jediny je
100% monofageniarix decidua Tuto devinu na nasem Uzemi doprovazi ve vSech
polohach jejiho satasného vyskytu a s niestajici oblibou jejiho gstovani naista také
piitomnost tohoto klve pon&rné vzacného tesika. Vzhledem k tomu, Ze naSe &asné
porosty populaceLarix decidua byly vysazeny urle za @&elem devni produkce
(MLikovsky & StyBLo 2006), bude Tetropium gabrieli pravdépodobré druhem
introdukovanym. Introdukce bude datovana prée obdobi ,novodobého” vysazovani
modinu na nasem Gzemi. Jako iigmy druh VCR negivodni ho ale zmimi editdi ve

své praci na rozdil od méidu neuvadji.

Druhy T. castaneuna T. fuscumse v naSich podminkach vyskytuji pospold to
hlavre naPicea abiesDruhy jmenovany je mnohem mééasty a Ize jej povazovat spiSe
za druh vysSich poloh (8vA 1998).

Tetropium castaneune z celé poteledi druhem hospotkeky nejvyznamgsSim a

e

variabilitu. Je to druh Palearkticky, ktery dopravavou hostitelskourdvinu Picea abies

po celém Uzemi jejiho vyskytu. Atraktivnim je prg nslabené qasto houbolArmillaria
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ostoyag, derstw pokacené, vyvracené nebo zlomowéwd stednihoti starsiho wku. Zir
larev je charakteristicky hakovitou kukelni kérkou umis¢nou cca 2 az 4 cm hluboko
v napadeném . Vyvoj je dle pozorovani jednolety.L®&vA (1998) uvadi vyvoj i
dvoulety, a to v horach a na severni hranici terg§idruhu. V zavislosti na klimatickych
podminkdch daného roku jsou v litei@wasto uvadny udaje i o dvou pokolenich
v prab¢hu jednoho vegetaiho obdobi (lHYROVskY 1955, KOUDELA 1970, PEFFER1954,
KRISTEK & URBAN 2004). V klimatickych podminkach prowateho pozorovani toto
potvrzeno nebylo. @MA (1998) taktéZ publikovanou teorii vice generagiribéhu

jednoho vegetmiho roku poklada za omyl.

5.5 Podteled’ Cerambycinae

Tabulka 9 — Troficky fehled — podeled” Cerambycinae

Podteled CERAMBYCINAE

Vyvoj
Pocet druhua AT e v difevinach bez "
v jehliénanech | v listnaéich preference v bylinach
65 10 52 1 2
(tj. 31%) (tj. 15%) (tj. 80%) (tj. 2%) (tj. 3%)

Z tabulky je patrne, Ze¢tSina zastupctéto podeledi je troficky vazana na listnaté
dieviny. Mezi nimi Ize nalézt i vyznamné fyziologicl&idce, nap. ze zastupk tribu
Cerambycini¢i vetSi ¢ast zastupc tribu Clytini. Co se tye jehlienatych specialist

hospodésky nejvyznamé&si druhy zahrnuiji triby Callidiini a Hylotrupini.

Prvnim vyznamnym zastupcem@allidium violaceum Ve volné girod je vyvoj
jednolety a probiha pod borkou a p&dve dieve suchych jehlinatych devin. VétSinou
se vSak stimto druhem setkavame v blizk@$bvéka jakozto obavanym gHcem
stavebniho tfeziva, sklad palivového deva apod. V takovychto ,népodnich®
podminkach je schopen opakovaného vyvoje az doéugkvastace fdva. Limitnim
faktorem pro opakovany vyvoj jeipomnost alespo minimélniho zbytku borky pétbné
pro kladeni (BAMA 1998). Ri absenci borky vSak bylo pozorovano kladeni ddni
plochy tramu. Varovnym indikatorentippmnosti druhu je nalezené imago, vyskytujici se
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v ,nelesnich* podminkach jiz od poloviny dubna donke srpna. Jedna se spiSe o
soumrg&ny a n@&ni druh, imaga nalezena a pozorovanaubgitu dne byla spiSe ukryta a

nevykazovala zadnou aktivitu.

Druhym zastupcem rodGallidium na naSem Uzemi jJ€. aeneumNa rozdil od
piedchoziho druhu byl tento zaznamenan pouze ve \@ingk. Jeho vyvoj probiha ve
vySSich partiich kmene nebétvich a zdaleka se nejedna &by druh.

Tretim, poslednim zastupcem rodu @allidium coriaceum Jedna se o velmi
vzacny druh pivodnich smrkovych porostJeho vyskyt v nizSich polohach nebyl doposud

pozorovan. Vyvoj je podobny drul@i aeneum

Hospod#ésky nejvyznam@Sim zastupcem celé péeledi je kosmopolitni druh
Hylotrupes bajulugObr. 11, str. 78). Jeho distrini aredl je velmi rozsahly — mimo sever
témst cela Evropa, Kavkaz, Mala Asie, Irak, Iran, ®ilina, severni Afrika, Severni
Amerika (HEYRovskyY 1955).Ceska republika tvé severni hranici jeho vyskytu. Je to
soumr&ny az néni druh, Zijici velmi nenapadna jeho vyskyt ve volné ifok je
zaznamenavan pamm¢é sporadicky. V nasich ffrodnich podminkach byl jeho vyvoj
zaznamenan pouze Vv introdukovdiaus nigra(SLAMA 1998), zéehoz autor usuzuje, Ze u
nas neni ivodnim druhem. Bionomie je velmi podob@a violaceum avSak ¥tSinou
s delSim vyvojem. ByROVSKY (1955) ji uvadi v roz§ti 3 az 10 let, RisTEK & URBAN

(2004) dokonce az 15 let.

5.6 Podtelad’ Lamiinae

Tabulka 10 — Troficky fehled — podeled Lamiinae

Podieled” L AMIINAE

VyVvoj
Potet druhi vjehliénanech | v listnagich v dfevinach bez bylinach
preference
70 10 31 1 29
(t. 33%) (ti. 14%) (8. 44%) (4. 1%) (1. 41%)

Nejpatetrgjsi podteled naSich tegdkd. Zarover je i nejp@etngji zastoupena
trofickou linii herbifagi. NejvyrazijSi morfologicka diference proti fedchozim

pocteledim tesdkovitych spd@iva v kolmo dol posazené hlaimag.
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Takeé tato potkled” zahrnuje #kolik potencionald vyznamnych fyziologickych
Skidca. Na listn&ich to jsou zastupci trib Saperdini a Lamiini, na jellhanech

Monochamini.

Tribus Monochamini je \CR zastoupen d¥ma rody —Monochamusa dnes jiZ i
Anoplophora ktery je zastoupen jedinym, nedavno introdukowardruhem a nalezi do
trofické linie listn&.

Bionomie celého roddMonochamuge vicemér shodna. Distribéné je nejvice
zastoupen v severovychoddasti Palearktu. NaSim nepgjSim druhem jeM. sutor
Jedna se o monofadricea abiesobyvajici vySSi polohy jehoidpodniho vyskytu. Co se
tyce jeho vyskytu v nizSich polohachg¥Rrovsky (1955) uvadi ze své doby i lokality jako
nag. Béla pod Bezdzem, Doksy, Kostelec nadernymi lesy. $AMA (1998) niz&i polohy
jiz neuvadi. Tegdk napada oslabené starSi stromy, vyvraty a zloryyoj obvykle trva
dva roky, $SAMA (1998) uvadi délku v rozfi od jednoho doit let. S oblibou klade do
vytéZeného tkva, na kterém se Ize s imagy tak&as§ji setkat, a to odervna do srpna.
Z tohoto divodu miZe dochazet k druhotnému posSkozerasy neodvezené Wgeneé
kulatiny, jak bylo jiz popisovano u drutspondylis buprestoide®revenci rize byt také

jeji odkorréni ihned po provedenéitx.

DalSim vyznamgsim druhem jeMonochamus galloprovinciali@br. 12, str. 78),
resp. u nas donedavna uvaAy jako M. galloprovincialis ssp. pistor. Vyvoj probih&
v Pinus zejménaP. sylvestrisa to tSinou ve vrcholkovych partiich atvich starSich
stromi. Nevyhyba se vSak ani kmiink mladych strora se slabSi borkou. Vyskyt na
nasem Uzemi neni zdaleka t&ksty jako u pedchoziho druhu, na rozdil odjrje ale
zastoupen ve vSech vySkovych pasmech zastoupenyotidi.

Ostatni zastupci rodiMonochamusnepati mezi naSe hospotiky vyznamné
druhy. Na naSem Gzemi je jejich vyskyt sporadickyrekterych gipadech jiz i porérné
sporny. V posledni dabje tento rodcéasto revidovan a dochazi k diskusim ohéedn
synonymizace jehodkterych druli. Nag. SamA (2002) je nazoru, Ze drilonochamus
urussovii neni samostatnym druhem a ve skntsti jde o druhM. saltuarius SvACHA

(pers. comm. in 81A 2002), ZeMonochamus saltuariyg synonymum . sartorapod.
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Hospodésky mérk vyznamnym, avSak zajimavym druhem této qebedi je
Acanthocinus aedili:aleziciho do tribu Acanthocinini. Jedna se o sdlamiho Skdce
napadajiciho spodni partierstvych vyvrai nebo pokacenéhaidi Pinusspp Prezimujici
imaga vylétaji brzy na fa a jejich monitoring Ize snadno pro¥ada borovych pazech.
Idedlni jsoucerstvé peezy po zimni &Zb¢, protoZze pgezy starSi dvou let jiz imaga
nevyhledavaji. Dlezitym faktorem je siln& borka. Vynikajici mimikryini v borce
schovana imaga téfhneviditelna aasto je prozrazuji jen extrémudlouha tykadla, ktera
u sam@ presahuji jejich max. 2 cm dlouh&d az 5x. Vyvoj larev a kukleni probiha za
optimalnich podminek v silné borce, pouzeiipad jeji nedostatEné tlougky také
v podkornich partiichigva. Cely vyvoj je dokafen v pfibéhu jedné vegetai sezony a
v pripact optimalnich klimatickych podminek nova generacagmyléta jiz na konci léta.
O ochrag vytéZené kulatiny ped znehodnocenim plati stejna pravidla preven&a, lpgla

zminovana u druhspondylis buprestoides

DalSim velmi nendpadnym druhem je v naSich podntimkigdiny tesikovity
monofag troficky vazany nabies alba,cca 5 mm dlouhyogonocherus ovatu©byva
nejvyssi patra starSich strana tam probiha i jeho vyvoj. Imaga na podzim z etgh
koruny slézaji ai@zimuji v Supinach borky starych jedli ve vySce 6¢aaz 1,5 m. Zde
také byva v pib¢hu zimnich nisial provadn monitoring druhu. Podle¢kterych autoit
imaga gezimuji i vlesni hrabance a v jiznich polohdchkyys probih& vyvoj tohoto
druhu v listnéich (ENIS 2001). V naSich porostech jsou vSak vSechna pwaoidohoto
tesaika vazana na jedliigdnich az vy3Sich poloh. Ubytekediny vhodnych paraméir
ma& za nasledek mizeni i tohoto téka aZz do té miry, Ze je uveden na seznamuitém
ohroZenych druln (Rejzek 2005). Samotny brouk je schopen opak@varezivat i na
n¢kolika malo ostitvkovité rozmisénych jedli uvnit smrkovém porostu, avSak jejich
piitomnost je pro tento druh v nasich podminkachtljigi. Vyvoj, resp. monitoring, na

smrku nebyl doposud pozorovandiviCKA & SPITZER 2009).
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6. Diskuse

Tesdici pafi mezi nejpdetrejSi skupiny nejen brouk ale i celéitidy hmyzu. Pestoze
Ceska Republika spada dodetns nejmér zastoupené oblasti Palearktu, byl na jejim
Uzemi zaznamenan a zdokumentovan vyskyt 210adia prvni pohled se to v kontextu
s 27 000 ve st¢ znamymi druhy @N1S 2001) nezdd mnoho, avSak hlaSeni o vyskytu
novych druti pro CR jsou ptibézng publikovana. Pro srovnani, Heyrovsky (1955) uvadi
220 drulii pro celé uzemi tehdej€ieskoslovenské republiky. V3echny druhy se u nas
vyskytuji v ramci své SirSi geografické distribud¢en., Ze Zadny endemit se na naSem

Uzemi nevyskytuje.

Je dilezité gipomenout, Ze z uvedenéhociy naSich teséki se pondrné velkacast
vyskytuje vzach a nalezy wokterych druli nebyly jiz dlouhou dobu revidovany. Tato
skut&nost primarg pada na vrub zanikuipodnich biotofi a ekotofi a ¢asté&né také na
jistou nejednoznmost samotné twodni publikace nalezu (nedostaté dokumentace
lokality, sporna determinace apod.). DalSim faktgmstava skuténost, Ze celourétinu

nasich druhi Ize povazovat za ohroZzenougRek 2005).

Z celkového pé&tu 210 druli je jich 59 schopno vyvoje v jelihanech, ficemz 45 je
na reé primo troficky vazano. Monofagna jehltnanech je 17, z toho plnych 65% se vyviji
v Picea abiesDoposud nebylo az na vyjimky étropium castaneunprokazano, Zze by
druhy obyvajici pvodni @irozeny areal vyskytu smrku, tutaedinu ,nasledovaly” do
nizSich oblasti jejiho dnedniho &ého vysazovani. Tyto druhy tak mohou byt
ozna&ovany jako indikatory fiwodniho vyskytPicea abiesia naSem Uzemi.

Tesaikoviti v CR nepaiti k hospod#sky ilis vyznamnym skupinam hmyzu. Druhova
pocetnost obavanych fyziologickych a technickychid# je v porovnani s jinymi
skupinami hospodaky vyznamného hmyzu pamé nizka. RPimé Skody na lesnich
kulturach jsou jak historicky, tak i v séasnosti zanedbatelné. Za nejzawg&intechnické
Skidce Ize povazovat introdukovany dridylotrupes bajulusa autochtonniCallidium
violaceum Potencional& zavazijSimi Skidci jsou rekteré druhy troficke linie listrd,

ale vzhledem k saasné skladblesnich porostsetradi spiSe k mizejicim dram.
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Otazka introdukce tesi&ovitych je z historického hlediska pémé opomijenou
kapitolou. Nektefi autdi ji sice okrajo¥ zmiiuji a jista obecnd data uMid(HEYROVSKY
1955, SAMA 1998), nejsou vSakihs davana do kontextu naps pivodem samotnych
rostlin, na ®Z jsou tes#ci troficky vazani. Nejaktuakjsi dilo zabyvajici se komplein
druhy na naSsem Uzemi nednimi (MLikovsky & StyBLO 2006),dokonce ani jeden
druh tes#ika jako introdukovany neuvadi. V posledni &gkdiné Udaje o tesi@ich

zavleeenych na naSe Uzemi publikovale®L (2006, 2009).

Za introdukované Ize povazovat druhyrichoferus campestris, Anoplophora
glabripennis, Monochamus urussovii, Hylotrupes haguNeoclytus acuminatus, Nathrius
brevipennis, Phymatodes lividasnefivodni je Zejme i ¢eska populac®lorimus asper
ssp. funereus(HEYROVSKY 1955, $SAMA 1998). Sporna je i otdzkaiyodnosti druhu
Tetropium gabrieli a to z dvodu jeho trofické specializace narix decidua protoze
kontinuita vyskytu gvodnich porost této deviny na naSem Uzemi byl@epuSena a jeji
dnesni vyskyt jiz irozeny neni. Proces introdukce novych dr@hejen) na naSe Uzemi je
realré probihajici a podminky pro jeho dalsist jsou, bohuzel, velicetiznivé. To vSe
navzdory neustale aktualizované a ,zdokonalovagdfslati¥. Ta vSak bez isledné a

dumysiné kontroly miZze jen &Zko tento proces zpomadi zastavit.

Dosavadni publikované poznatky z bionomie itiésavitych jsou porarné rozsahlé
a na vysoké &decké urovni. Vzhledem k mnozZstvi vznikajicich ppkeati je logické, Ze
v mnoha pipadech jsou v ditém vzajemném rozporui€sto neni ani jeden druh, o jehoz
bionomii by neexistovaly alespodil¢i informace. Je ale otazkou, nakolik jsou tyto
poznatky pouze opakovéaprebirané z fedchozich publikaci a nakolik praktickya@ené.
Proto je nutné a Zadouci vSechny doposud publikbaralosti prohlubovat a v praxi i

nadale owfovat.

Legislativni statut chraémych drulii tesdikovitych se jevi spiSe jako alibisticky, nez
aby ¢inil konkrétni kroky vedouci k jejich skuteé zachrati Do legislativy CR jsou
implementovdna &Sinou jen nezbyth nutnd a direktivé naizend pravidla dané
legislativou a néizenimi EU. Ripominky a odborné nazoreskych ¥deckych autorit
vetSinou nejsou P pripraw vnitfnich legislativnich norem zohlgovany a nasledntak

s nimi nemohou byt ani v souladu.
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7. Zavér
Vyhodnoceni stanovenych cil bakalarské prace:

a) Aktualni seznam teg&ovitych CR byl zpracovan. Nézvoslovi bylo

aktualizovano v souladu s nejrig&imi publikacemi v oboru taxonomie.

b) V3echny druhy tesékovitych CR byly rozaleny do trofickych linii.Ciselné
Gdaje byly sumarizovany, porovnany a vyhodnocenytaxbri trofické linie

druhi jehlicnatych devin byl proveden detailni rozbor.

c) Hospod#ésky nejvyznamgsi taxony byly vyjmenovany. Aktualni poznatky
z jejich bionomie byly shrnuty a citovany v souvztasti k sogasnému

lesnimu hospodétvi CR.

d) Souwasna legislativa jakeska, tak i legislativa EU vztahujici se k tésavitym

byla shrnuta a komentovana.

e) Otadzka introdukce, a to jak dolozené, tak i dekan¢i do budoucna

potencionalni, byla uifslusnych taxof zdirazrena a komentovana.

f) Vysledky této prace budou aplikovany atowany v jeji druhé, praktick&asti
— dlouhodobym terénnim faunistickym vyzkumem jetimpth lesnich oblasti
Kiivoklatska. Budou kladeny do souvislosti se &mmym zjsobem

lesnického hospodeni v této oblasti s vyhledem do budoucna.
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11.1P¥iloha 1 -Seznam tesgéikovitych CR

family: CERAMBYCIDAE Latreille, 1802

subfamily: PRIONINAE Latreille, 1802
tribe: AEGOSOMATINI Thomson, 1861
genus:Aegosoma Audinet-Serville, 1832
scabricorne (Scopoli, 1763)
puvodni jménoCerambyx scabricorniScopoli, 1763
synonymum: Megopis scabricorni$copoli, 1763

tribe: ERGATINI Fairmaire, 1864
genusErgates Latreille, 1829
faber (Linnaeus, 1761)
puvodni jménoCerambyx fabekLinnaeus, 1761
ssp.faber (Linnaeus, 1761)
ceské jméno: tesik zavality

tribe: MEROSCELISINI Thomson, 1861
genus:Tragosoma Audinet-Serville, 1832
depsarium (Linnaeus, 1767)
puvodni jménoCerambyx depsariusnnaeus, 1767

tribe: PRIONINI Latreille, 1802
genusPrionus Geoffroy, 1762
coriarius (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoCerambyx coriariudinnaeus, 1758
ceské jméno: tesik piluna

subfamily:L EPTURINAE Latreille, 1802
tribe: LEPTURINI Latreille, 1802
genus:Alosterna Mulsant, 1863
tabacicolor (De Geer, 1775)
ptvodni jménoleptura tabacicoloDe Geer, 1775
ssp.tabacicolor (De Geer, 1775)
genusAnastrangalia Casey, 1924
dubia (Scopoli, 1763)
puvodni jménoileptura dubiaScopoli, 1763
synonymum: Leptura dubiaScopoli, 1763
ssp.dubia (Scopoli, 1763)
reyi (Heyden, 1889)
puvodni jménoleptura reyiHeyden, 1889
synonymum: Leptura inexpectatdansson et Sjoberg, 1928
sanguinolenta (Linnaeus, 1761)
puvodni jménoleptura sanguinolentdinnaeus, 1761
synonymum: Leptura sanguinolentihinnaeus, 1761
Anoplodera sanguinolent@herepanov, 1979
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genus:Anoplodera Mulsant, 1839
subgenusAnoplodera Mulsant, 1839
rufipes (Schaller, 1783)
puvodni jménoleptura rufipesSchaller, 1783
synonymum: Anoplodera kreupeWives&Alonzo-Zaragaze in Vives, 2000
Leptura rufipesSchaller, 1783
ssp.rufipes (Schaller, 1783)
sexguttata (Fabricius, 1775)
puvodni jménoleptura sexguttat&abricius, 1775
synonymum: Leptura sexguttat&abricius, 1775
genus:Cornumutila Letzner, 1843
lineata (Letzner, 1844)
puvodni jménoleptura lineataletzner, 1844
genus:Etorofus Matsushita, 1933
subgenusEtorofus Matsushita, 1933
pubescens (Fabricius, 1787)
puvodni jménoleptura pubescensabricius, 1787
synonymum: Pedostrangalia pubescefabricius, 1787
Strangalia pubescerfzabricius, 1787
genus:Grammoptera Audinet-Serville, 1835
subgenusGrammoptera Audinet-Serville, 1835
abdominalis (Stephens, 1831)
puvodni jménoleptura abdominali$Stephens, 1831
synonymum: Grammoptera variegat@&ermar, 1824
ruficornis (Fabricius, 1781)
puvodni jménoileptura ruficornisFabricius, 1781
ssp.ruficornis (Fabricius, 1781)
ustulata (Schaller, 1783)
puvodni jménoleptura ustulateSchaller, 1783
genus:Judolia Mulsant, 1863
sexmaculata (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoleptura 6-maculatdinnaeus, 1758
genusLlepturaLinnaeus, 1758
aethiops Poda, 1761
puvodni jménoleptura aethiop$oda, 1761
synonymum: Strangalia aethiop®oda, 1761
annularis Fabricius, 1801
puvodni jménoleptura annularig-abricius, 1801
synonymum: Leptura arcuataPanzer, 1793
Strangalia arcuatédPanzer, 1793
ssp.annularis Fabricius, 1801
aurulenta Fabricius, 1792
puvodni jménoleptura aurulentdabricius, 1792
synonymum: Strangalia aurulentdabricius, 1792
guadrifasciata Linnaeus, 1758
puvodni jménoleptura 4-fasciatd.innaeus, 1758
synonymum: Strangalia quadrifasciatéinnaeus, 1758
ssp.quadrifasciata Linnaeus, 1758
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genusLepturobosca Reitter, 1913
virens (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoleptura virend.innaeus, 1758
synonymum: Leptura virend.innaeus, 1758
Anoplodera viren€herepanov, 1979
genusNivellia Mulsant, 1863
sanguinosa (Gyllenhal, 1827)
puvodni jménoleptura sanguinos&yllenhal, 1827
genus:Pachytodes Pic, 1891
cerambyciformis (Schrank, 1781)
puvodni jménoleptura cerambyciformiSchrank, 1781
synonymum: Leptura 4-maculat&copoli, 1763
Judolia cerambyciformiSchrank, 1781
erraticus (Dalman, 1817)
puvodni jménoileptura erraticaDalman in Schénherr, 1817
synonymum: Judolia erraticaDalman, 1817
ssp.erraticus (Dalman, 1817)
genusPedostrangalia Sokolov, 1897
subgenusPedostrangalia Sokolov, 1897
revestita (Linnaeus, 1767)
puvodni jménoleptura revestitdinnaeus, 1767
synonymum: Strangalia revestitdinnaeus, 1767
genus:Pseudovadonia Lobanov, Danilevsky et Murzin, 1981
livida (Fabricius, 1776)
puvodni jménoleptura lividaFabricius, 1776
synonymum: Vadonia lividaFabricius, 1776
ssp.livida (Fabricius, 1776)
genusRutpela Nakane et Ohbayashi, 1957
maculata (Poda, 1761)
puvodni jménoleptura maculatdPoda, 1761
synonymum: Strangalia maculatd®oda, 1761
ssp.maculata
genus:Stenurella Villiers, 1974
bifasciata (Muller, 1776)
puvodni jménoleptura bifasciataMiller, 1776
synonymum: Strangalia bifasciataller, 1776
ssp.bifasciata (Muller, 1776)
melanura (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoleptura melanurd.innaeus, 1758
synonymum: Strangalia melanurd.innaeus, 1758
nigra (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoleptura nigraLinnaeus, 1758
synonymum: Strangalia nigraLinnaeus, 1758
septempunctata (Fabricius, 1792)
puvodni jménoleptura 7punctatdabricius, 1792
synonymum: Strangalia septempunctatabricius, 1792
ssp.septempunctata (Fabricius, 1792)
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genus:Stictoleptura Casey, 1924
subgenusAredolpona Nakane & Obayashi, 1957
rubra (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoleptura rubraLinnaeus, 1758
synonymum: Corymbia rubraLinnaeus, 1758
Anoplodera rubreCherepanov, 1979
Leptura rubraLinnaeus, 1758
ceské jméno: tegik obecny
subgenusStictoleptura Casey, 1924
cordigera (Fuesslins, 1775)
puvodni jménoleptura cordigeraFuesslins, 1775
synonymum: Corymbia cordigerduesslins, 1775
Brachyleptura cordigerd/illiers, 1978
Leptura cordigerauesslins, 1775
ssp.cordigera (Fuesslins, 1775)
erythroptera (Hagenbach, 1822)
puvodni jménoleptura erythropterddagenbach, 1822
synonymum: Corymbia erythropteradagenbach, 1822
Leptura erythropterddagenbach, 1822
fulva (De Geer, 1775)
pavodni jménoleptura fulvaDe Geer, 1775
synonymum: Brachyleptura fulvabeGeer, 1775
Corymbia fulvaBense, 1995
Paracorymbia fulvavliroshnikov, 1998
Leptura fulvaDeGeer, 1775
maculicornis (DeGeer, 1775)
puvodni jménoleptura maculicorniPe Geer, 1775
synonymum: Corymbia maculicorni8ense, 1995
Paracorymbia maculicorniMiroshnikov, 1998
Brachyleptura maculicorni®e Geer, 1775
Leptura maculicornie Geer, 1775
ssp.maculicornis (DeGeer, 1775)
scutellata (Fabricius, 1781)
puvodni jménoleptura scutellatdabricius, 1781
synonymum: Corymbia scutellat8ense, 1995
Melanoleptura scutellatdMiroshnikov, 1998
Leptura scutellatdabricius, 1781
ssp.scutellata (Fabricius, 1781)
tesserula (Charpentier, 1825)
puvodni jménoleptura tesserul&harpentier, 1825
synonymum: Brachyleptura tesserul8vacha&Danilevsky, 1989
Corymbia tesserul®ense, 1995
Paracorymbia (Batesiata) tesseruldiroshnikov, 1998
Leptura tesserul&harpentier, 1825
genus:Strangalia Audinet-Serville, 1835
attenuata (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoleptura attenuatdinnaeus, 1758
synonymum: Strangalina attenuatainnaeus, 1758
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genusVadonia Mulsant, 1863
unipunctata (Fabricius, 1787)
puvodni jménoleptura unipunctatdabricius, 1787
synonymum: Leptura unipunctatdabricius, 1787
ssp.unipunctata (Fabricius, 1787)

tribe: OXYMIRINI Danilevsky, 1997
genus:Oxymirus Mulsant, 1862
cursor (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoCerambyx cursotinnaeus, 1758
synonymum: Toxotus cursotinnaeus, 1758

tribe: RHAGIINI Kirby, 1837
genus: Acmaeops LeConte, 1850
marginatus (Fabricius, 1781)
puvodni jménoleptura marginataabricius, 1781
pratensis (Laicharting, 1784)
puvodni jménoleptura pratensidaicharting, 1784
synonymum: Gnathacmaeops pratendisicharting, 1784
septentrionis (Thomson, 1866)
puvodni jménoPachyta septentrionishomson, 1866
genusAkimerus Audinet-Serville, 1835
schaefferi (Laicharting, 1784)
puvodni jménoleptura schaefferdLaicharting, 1784
genusAnisorus Mulsant, 1862
guercus (Goeze, 1783)
puvodni jménoCerambyx quercu&oeze, 1783
synonymum: Stenocorus quercusoeze, 1783
ssp.quercus (Goeze, 1783)
genusBrachyta Fairmaire, 1864
interrogationis (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoleptura interrogationidinnaeus, 1758
synonymum: Evodinus interrogationikinnaeus, 1758
genusCortodera Mulsant, 1863
femorata (Fabricius, 1787)
puvodni jménoleptura femoratdabricius, 1787
holoserica (Fabricius, 1801)
puvodni jménoileptura holosericdabricius, 1801
humeralis (Schaller, 1783)
puvodni jménoleptura humeralisSchaller, 1783
ssp.humeralis (Schaller, 1783)
villosa Heyden, 1876
puvodni jménoCortodera villosaHeyden, 1876
genus:Dinoptera Mulsant, 1863
subgenusbinoptera Mulsant, 1863
collaris (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoleptura collarisLinnaeus, 1758
synonymum: Acmaeops collarikinnaeus, 1758
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genus:Evodinus LeConte, 1850
clathratus (Fabricius, 1792)
puvodni jménoRhagium clathratunfabricius, 1792
genusGaurotes LeConte, 1850
subgenusCarilia Mulsant, 1863
virginea (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoleptura virgineaLinnaeus, 1758
synonymum: Carilia virginea Linnaeus, 1758
ssp.virginea (Linnaeus, 1758)
genusPachyta Dejean, 1821
lamed (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoleptura lamed.innaeus, 1758
ssp.lamed (Linnaeus, 1758)
guadrimaculata (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoleptura 4-maculatd.innaeus, 1758
genus:PPidonia Mulsant, 1863
subgenusPidonia Mulsant, 1863
lurida (Fabricius, 1792)
puvodni jménoleptura luridaFabricius, 1792
genus:Rhagium Fabricius, 1775
subgenusHagrium Villiers, 1978
bifasciatum Fabricius, 1775
puvodni jménoCerambyx bifasciaturRabricius, 1775
subgenusMegarhagium Reitter, 1931
mordax (De Geer, 1775)
puvodni jménoCerambyx mordae Geer, 1775
sycophanta (Schrank, 1781)
puvodni jménoCerambyx sycophantchrank, 1781
subgenusRhagium Fabricius, 1775
inquisitor (Linnaeus, 1758)
pavodni jménoCerambyx inquisitotinnaeus, 1758
ssp.inquisitor (Linnaeus, 1758)
genus:Stenocorus Geoffroy, 1762
subgenusStenocorus Geoffroy, 1762
meridianus (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoleptura meridiand.innaeus, 1758

tribe: RHAMNUSIINI Sama, 2009
genusRhamnusium Latreille, 1829
bicolor (Schrank, 1781)
puvodni jménoCerambyx bicoloSchrank, 1781
ssp.bicolor (Schrank, 1781)

subfamily:NECYDALINAE Latreille, 1825
genus:Necydalis Linnaeus, 1758
subgenusNecydalis Linnaeus, 1758
major Linnaeus, 1758
puvodni jménoNecydalis majotinnaeus, 1758
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ssp.major Linnaeus, 1758
ulmi (Chevrolat, 1838)
puvodni jménoMolorchus ulmiChevrolat, 1838

subfamily: SPONDYLIDINAE Audinet-Serville, 1832
tribe: ANISARTHRINI Mamaev and Danilevski, 1973
genusAnisarthron Dejean, 1835
barbipes (Schrank, 1781)
puvodni jménoCerambyx barbipeSchrank, 1781

tribe: ASEMINI Thomson, 1861
genusArhopalus Audinet-Serville, 1834
ferus (Mulsant, 1839)
puvodni jménoCriocephalus rusticus var. ferddulsant, 1839
synonymum: Criocephalus tristig=abricius, 1787
rusticus (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoCerambyx rusticukinnaeus, 1758
synonymum: Criocephalus rusticukinnaeus, 1758
ceské jméno: teskk hnedy
genus:Asemum Eschscholtz, 1830
striatum (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoCerambyx striatuginnaeus, 1758
ceské jméno: tegik pruhovany
genus:Nothorhina Redtenbacher, 1845
muricata (Dalman, 1817)
puvodni jménoCallidium muricatunDalman et Schonherr, 1817
synonymum: Nothorhina punctatdabricius, 1798
genusTetropium Kirby, 1837
castaneum (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoCerambyx castaneusnnaeus, 1758
ceské jméno: tegik smrkovy
fuscum (Fabricius, 1787)
puvodni jméno<Callidium fuscunfabricius, 1787
gabrieli Weise, 1905
puvodni jménoTetropium gabrielWeise, 1905
ceské jméno: tesik modinovy

tribe: SAPHANINI Gistel, 1848
genus:Saphanus Audinet-Serville, 1834
piceus (Laicharting, 1784)
pavodni jménoCallidium piceunmi_aicharting, 1784
ssp.piceus (Laicharting, 1784)

tribe: SPONDYLIDINI Latreille, 1825
genus:Spondylis Fabricius, 1775
buprestoides (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoAttelabus buprestoiddsnnaeus, 1758
ceské jméno: tesik borovy
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subfamily:CERAMBYCINAE Latreille, 1802
tribe: ANYGLYPTINI Lacordaire, 1868
genus:Anaglyptus Mulsant, 1839
subgenusAnaglyptus Mulsant, 1839
mysticus (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoleptura mysticd.innaeus, 1758

tribe: CALLICHROMATINI  Swainson & Shuckard, 1840
genusAromia Audinet-Serville, 1833
moschata (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoCerambyx moschatusnnaeus, 1758
c¢eské jméno: tesik pizmovy
ssp.moschata (Linnaeus, 1758)

tribe: CALLIDIINI  Kirby, 1837
genus:Callidium Fabricius, 1775
subgenusCallidium Fabricius, 1775
violaceum (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoCerambyx violaceukinnaeus, 1758
ceské jméno: tesi fialovy
subgenusCallidostola Reitter, 1913
aeneum (De Geer, 1775)
puvodni jménoCerambyx aeneude Geer, 1775
ssp.aeneum (De Geer, 1775)
coriaceum Paykull, 1800
puvodni jméno<Callidium coriaceunPaykull, 1800
synonymum: Palaeocallidium coriaceurRaykull, 1800
genuslLeoderes L. Redtenbacher, 1849
kollari L. Redtenbacher, 1849
puvodni jménoleioderes kollarRedtenbacher, 1849
genus:Phymatodes Mulsant, 1839
subgenusPhymatodellus Reitter, 1913
rufipes (Fabricius, 1776)
puvodni jménoCallidium rufipesFabricius, 1776
synonymum: Phymatodes rufipeSabricius, 1787
Poecilium rufiped-abricius, 1776
ssp.rufipes (Fabricius, 1776)
subgenusPhymatodes Mulsant, 1839
testaceus (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoCerambyx testaceusnnaeus, 1758
ceské jméno: tesik skladistni
genus:Poecilium Fairmaire, 1864
alni (Linnaeus, 1767)
puvodni jménoieptura alniLinnaeus, 1767
synonymum: Phymatodes alniinnaeus, 1767
ssp.alni (Linnaeus, 1767)
fasciatum (Villers, 1789)
puvodni jménoCerambyx fasciatu¥illers, 1789
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synonymum: Phymatodes fasciatusllers, 1789
glabratum (Charpentier, 1825)
puvodni jménoCallidium glabratumCharpentier, 1825
synonymum: Phymatodes glabratuSharpentier, 1825
lividum (Rosi, 1794)
pavodni jméno<Callidium lividumRosi, 1794
synonymum: Phymatodes lividuRosi, 1794
pusillum (Fabricius, 1787)
puvodni jménoCallidium pusillumFabricius, 1787
synonymum: Phymatodes pusillusabricius, 1787
Phymatodes pusillussp.barbipesKister, 1847
ssp.barbipes (Kuster, 1847)
ssp.pusillum (Fabricius, 1787)
genus:PPronocera Motschulsky, 1875
angusta (Kriechbaumer, 1844)
pavodni jménoCallidium angustuniKriechbaumer, 1844
genusPyrrhidium Fairmaire, 1864
sanguineum (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoCerambyx sanguineusnnaeus, 1758
genus:Ropalopus Mulsant, 1839
clavipes (Fabricius, 1775)
pavodni jméno<Callidium claviped-abricius, 1775
femoratus (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoCerambyx femoratulsinnaeus, 1758
macropus (Germar, 1824)
pavodni jméno<Callidium macropusGermar, 1824
ungaricus (Herbst, 1784)
puvodni jménoCallidium ungaricunHerbst in Fuesslins, 1784
varini (Bedel, 1870)
puvodni jméno<Callidium (Rhopalopus) variriBedel, 1870
synonymum: Ropalopus spinicornifbeille de Perin, 1869
genus:Semanotus Mulsant, 1839
undatus (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoCerambyx undatusinnaeus, 1758

tribe: CERAMBYCINI Latreille, 1802
genus:Cerambyx Linnaeus, 1758
cerdo Linnaeus, 1758
puvodni jménoCerambyx cerddinnaeus, 1758
ceské jméno: tesik obrovsky
scopolii Fuesslins, 1775
puvodni jménoCerambyx scopoliFuesslins, 1775

tribe: CLYTINI Mulsant, 1839
genus:Chlorophorus Chevrolat, 1863
figuratus (Scopoli, 1763)
puvodni jménoCerambyx figuratu$Scopoli, 1763
herbstii (Brahm, 1790)
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puvodni jménoleptura herbstiBrahm, 1790
hungaricus Seidlitz, 1891
puvodni jménoChlorophorus hungaricuSeidlitz, 1891
sartor (Muller, 1766)
puvodni jménoieptura sartorMiller, 1766
varius (Muller, 1766)
puvodni jménoieptura variaMuller, 1766
ssp.varius (Mdller, 1766)
genusClytus Laicharting, 1784
arietis (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoleptura arietisLinnaeus, 1758
ssp.arietis (Linnaeus, 1758)
lama Mulsant, 1847
pavodni jménoClytus lamaMulsant, 1847
rhamni Germar, 1817
puvodni jménoClytus rhamniGermar, 1817
synonymum: Clytus rhamnssp.temesiensi&ermar, 1817
tropicus (Panzer, 1795)
puvodni jméno<Callidium tropicumPanzer, 1795
genusCyrtoclytus Ganglbauer, 1881
capra (Germar, 1824)
pavodni jménoCallidium (Clytus) capraGermar, 1824
genus:sotomus Mulsant, 1862
speciosus (Schneider, 1787)
puvodni jméno<Callidium speciosurBchneider, 1787
genus:Neoclytus Thomson, 1860
acuminatus (Fabricius, 1775)
puvodni jménoCallidium acuminatunirabricius, 1775
genusPlagionotus Mulsant, 1842
arcuatus (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoleptura arcuata.innaeus, 1758
ceské jméno: tesik dubovy
detritus (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoleptura ditritaLinnaeus, 1758
floralis (Pallas, 1773)
puvodni jménoCerambyx floralidPallas, 1773
synonymum: Echinocerus floralifallas, 1773
genusRusticoclytus Vives, 1977
pantherinus (Savenius, 1825)
puvodni jménoClytus pantherinu§avenius in Hummel, 1825
synonymum: Xylotrechus pantherinuSavenius, 1825
rusticus (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoleptura rusticaLinnaeus, 1758
synonymum: Xylotrechus rusticukinnaeus, 1758
genusXylotrechus Chevrolat, 1860
subgenusXylotrechus Chevrolat, 1860
antilope (Schonherr, 1817)
puvodni jménoCallidium rufipesFabricius, 1776
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ssp.antilope (Schonherr, 1817)
arvicola (Olivier, 1795)
puvodni jméno<Callidium arvicolaOlivier, 1795
capricornus Gebler, 1830
puvodni jménoXylotrechus capricornu&ebler, 1830
synonymum: Xylotrechus capricorni€hevrolat, 1863

tribe: DEILINI Fairmaire, 1864
genusDeilus Audinet-Serville, 1834
fugax (Olivier, 1790)
pavodni jménoCallidium fugaxOlivier, 1790

tribe: GRACILIINI  Mulsant, 1839
genus:Axinopalpis Dejean, 1835
gracilis (Krynicki, 1832)
puvodni jménoObrium gracileKrynicki, 1832
ssp.gracilis (Krynicki, 1832)
genusGracilia Audinet-Serville, 1834
minuta (Fabricius, 1781)
puvodni jménoSaperda minut&abricius, 1781

tribe: HESPEROPHANINI Mulsant, 1839
subtribe: HLSPEROPHANINAMulsant, 1839
genus:Trichoferus Wollaston, 1854

campestris (Faldermann, 1835)

puvodni jménoCallidium campestri$aldermann, 1835

synonymum: Hesperophanes flavopubescétbe, 1886
griseus (Fabricius, 1792)

pavodni jméno<Callidium griseunfabricius, 1792
pallidus (Olivier, 1790)

pavodni jménoCallidium pallidumOlivier, 1790

tribe: HYLOTRUPINI Zagajkevitch, 1991
genusHylotrupes Audinet-Serville, 1834
bajulus (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoCerambyx bajulusinnaeus, 1758
ceské jméno: tegik krovovy

tribe: MOLORCHINI Gistel, 1848
genusGlaphyra Newman, 1840

subgenus:Glaphyra Newman, 1840

kiesenwetteri (Mulsant et Rey, 1861)
puvodni jménoMolorchus kiesenwetteMulsant et Rey, 1861
synonymum: Molorchus kiesenwetteMulsant, 1862
ssp.kiesenwetteri (Mulsant et Rey, 1861)

marmottani (Brisout, 1863)
puvodni jménoMolorchus marmottanBrisout in Grenier, 1863
synonymum: Molorchus marmottanBrisout, 1863
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ssp.marmottani (Brisout, 1863)
umbellatarum (Schreber, 1759)
puvodni jménoNecydalis umbellatarur8chreber, 1759
genus:Molorchus Fabricius, 1792
minor (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoNecydalis minotinnaeus, 1758
ssp.minor (Linnaeus, 1758)

tribe: NATHRIINI Arnett, 1962
genus:Nathrius Brethes, 1916
brevipennis (Mulsant, 1839)
puvodni jménoleptidea brevipenniMulsant, 1839

tribe: OBRIINI Mulsant, 1839
genusObrium Dejean, 1821
brunneum (Fabricius, 1792)
puvodni jménoSaperda brunne&abricius, 1792
cantharinum (Linnaeus, 1767)
puvodni jménoCerambyx cantharinukinnaeus, 1767
ssp.cantharinum (Linnaeus, 1767)

tribe: PURPURICENINI J. Thomson, 1861
genusPurpuricenus Dejean, 1821

subgenusPurpuricenus Dejean, 1821
globulicollis Dejean, 1839

puvodni jménoPurpuricenus globulicolli®ejean in Mulsant, 1839
kaehleri (Linnaeus, 1758)

puvodni jménoCerambyx kaehleliinnaeus, 1758

ceské jméno: tegik broskvaiovy

tribe: RosSALIINI Fairmaire, 1864
genus:Rosalia Audinet-Serville, 1833
subgenusRosalia Audinet-Serville, 1833
alpina (Linnaeus, 1758)
pavodni jménoCerambyx alpinuginnaeus, 1758
ceské jméno: tesik alpsky

tribe: STENHOMALINI Miroshnikov, 1989
genus:Stenhomalus White, 1855
subgenusObriopsis G. Miller, 1948
bicolor (Kraatz, 1862)
puvodni jménoObrium bicolorKraatz, 1862
synonymum: Obriopsis bicolorKraatz, 1862
Obrium bicolorKraatz, 1862

tribe: STENOPTERINI Gistel, 1848

genus:Callimus Mulsant, 1846
angulatus (Schrank, 1789)
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puvodni jménoSaperda angulat&chrank, 1789
synonymum: Callimellum angulatunschrank, 1789
ssp.angulatus (Schrank, 1789)
genus:Stenopterus llliger, 1804
ater (Linnaeus, 1767)
puvodni jménoNecydalis atraLinnaeus, 1767
flavicornis Kuster, 1846
puvodni jménoStenopterus flavicornikister, 1846
rufus (Linnaeus, 1767)
puvodni jménoNecydalis rufaLinnaeus, 1767
ssp.rufus (Linnaeus, 1767)

podfelad’: L AMIINAE Latreille, 1825
tribe: ACANTHOCININI  Blanchard, 1845
genusAcanthocinus Dejean, 1821
aedilis (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoCerambyx aedilitinnaeus, 1758
ceské jméno: koztek (tes@k) dazule
griseus (Fabricius, 1792)
puvodni jménoCerambyx griseuBabricius, 1792
reticulatus (Razoumowsky, 1789)
puvodni jménoCerambyx reticulatuRazoumowsky, 1789
genusLleopus Audinet-Serville, 1835
nebulosus (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoCerambyx nebulosusnnaeus, 1758
ssp.nebulosus (Linnaeus, 1758)
punctulatus (Paykull, 1800)
puvodni jménoCerambyx punctulatuBaykull, 1800

tribe: ACANTHODERINI Thomson, 1860
genus:Aegomorphus Haldeman, 1847
clavipes (Schrank, 1781)
pavodni jménoCerambyx clavipeSchrank, 1781
synonymum: Acanthoderes clavipeschrank, 1781
genusOplosia Mulsant, 1863
cinerea (Mulsant, 1839)
puvodni jménoExocentrus cinereuslulsant, 1839
synonymum: Oplosia fenicavlulsant, 1839

tribe: AGAPANTHIINI Mulsant, 1839
genus:Agapanthia Audinet-Serville, 1935

subgenusAgapanthia Audinet-Serville, 1935

cardui (Linnaeus, 1767)
puvodni jménoCerambyx carduiLinnaeus, 1767
synonymum: Agapanthia pannonicKratochvil, 1985

intermedia Ganglbauer, 1884
pavodni jménoAgapanthia cyanea var. intermedi&anglbauer, 1884
synonymum: Agapanthia violacea var. intermediaviltshikov, 1937
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violacea (Fabricius, 1775)
puvodni jménoSaperda violace&abricius, 1775)
subgenusEpoptes Gistel, 1857
cynarae (Germar, 1817)
puvodni jménoSaperda cynara&ermar, 1817
dahli (Richter, 1821)
puvodni jménoSaperda dahlRichter, 1821
kirbyi (Gyllenhal, 1817)
puvodni jménoSaperda kirbyiGyllenhal in Schénherr, 1817
villosoviridescens (De Geer, 1775)
puvodni jménoCerambyx villosoviridesceride Geer, 1775
genus:Agapanthiola Ganglbauer, 1900
leucaspis (Steven, 1817)
puvodni jménoSaperda leucaspiSteven in Schénherr, 1817
synonymum: Agapanthia (Agapanthiola) leucas¢even, 1817
genus:Calamobius Guérin-Méneville, 1849
filum (Rossi, 1790)
puvodni jménoSaperda filunRossi, 1790

tribe: APODASYINI Lacordaire, 1872
genusAnaesthetis Mulsant, 1835
testacea (Fabricius, 1781)
puvodni jménoSaperda testace@abricius, 1781
ssp.testacea (Fabricius, 1781)
genusDeroplia Dejean, 1835
genel (Aragona, 1830)
puvodni jménoSaperda genehragona, 1830
synonymum: Stenidea geneéhragona, 1830
ssp.genei (Aragona, 1830)

tribe: DORCADIONINI Swainson & Shuckard, 1840
genus:Dorcadion Dalman, 1817
subgenusCribridorcadion Pic, 1901
pedestre (Poda von Neuhaus, 1761)
puvodni jménolamia pedestri®oda, 1761
ssp.pedestre (Poda von Neuhaus, 1761)
scopolii (Herbst, 1784)
puvodni jménolamia scopoliHerbst, 1784
subgenusCarinatodorcadion Breuning, 1943
aethiops (Scopoli, 1763)
puvodni jménoCerambyx aethiopScopoli, 1763
fulvum (Scopoli, 1763)
puvodni jménoCerambyx fulvuscopoli, 1763
ssp.fulvum (Scopoli, 1763)

tribe: LAMIINI Latreille, 1825

genuslamia Fabricius, 1775
textor (Linnaeus, 1758)
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puvodni jménoCerambyx textotinnaeus, 1758
genus:Morimus Brullé, 1832
asper (Mulsant, 1862)
puvodni jménoCerambyx aspebulzer, 1776
ssp.funereus (Mulsant, 1862)
synonymum: Morimus funereu$iulsant, 1862

tribus: M ESOSINI Mulsant, 1839
genusMesosa Latreille, 1829
subgenusAplocnemia Stephens, 1831
nebulosa (Fabricius, 1781)
puvodni jménolamia nebulosdinnaeus, 1761
ssp.nebulosa (Fabricius, 1781)
subgenusMesosa Latreille, 1829
curculionoides (Linnaeus, 1761)
puvodni jménoCerambyx curculionoiddsinnaeus, 1761

tribe: MONOCHAMINI Gistel, 1848
genus:Anoplophora Hope, 1839
glabripennis (Motschulsky, 1853)
puvodni jménoCerosterna glabripenniMotschulsky, 1853
synonymum: Melanauster glabripennidakobson, 1910
genus:Monochamus Dejean, 1821
subgenusMonochamus Dejean, 1821
galloprovincialis (Olivier, 1795)
puvodni jménoCerambyx gallgrovincialis Olivier, 1795

synonymum: Monochamus galloprovincialissp.pistor Germar, 1818

saltuarius (Gebler, 1830)
puvodni jménoMonohammus saltuariuSebler, 1830
sartor (Fabricius, 1787)
puvodni jménolamia sartorFabricius, 1787
sutor (Linnaeus, 1758)
pavodni jménoCerambyx sutotinnaeus, 1758
synonymum: Monochamus rosenmuellgCiederhjeim, 1798
ssp.sutor (Linnaeus, 1758)
urussovii Fischer von Waldheim, 1806
pauvodni jménoCerambyx urussovkischer von Waldheim, 1806

tribe: PHYTOECINI Mulsant, 1839
genusOberea Dejean, 1835
subgenusAmaurostoma DJ. Muller, 1906
erythrocephala (Schrank, 1776)
pavodni jménoCerambyx erythrocephali&chrank, 1776
ssp.erythrocephala (Schrank, 1776)
euphorbiae (Germar, 1813)
puvodni jménoSaperda euphorbia&ermar, 1813
synonymum: Oberea (Amaurostoma) moravi&aatochvil, 1989
subgenusOberea Dejean, 1835
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linearis (Linnaeus, 1761)
pavodni jménoCerambyx linearid.innaeus, 1761
oculata (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoCerambyx oculukinnaeus, 1758
pupillata (Gyllenhal, 1817)
puvodni jménoSaperda pupillataGyllenhal in Schénherr, 1817
genusOpsilia Mulsant, 1862
coerulescens (Scopoli, 1763)
puvodni jménoileptura coerulescenScopoli, 1763
synonymum: Phytoecia(Opsilia) coerulescenScopoli, 1763
molybdaena (Dalman, 1817)
puvodni jménoSaperda molybdaer@alman, 1817
synonymum: Phytoecia(Opsilia) molybdaen®alman, 1817
uncinata (Redtenbacher, 1842)
puvodni jménoPhytoecia uncinatdV. Redtenbacher, 1842
genusPhytoecia Dejean, 1835
subgenusCardoria Mulsant, 1862
scutellata (Fabricius, 1792)
puvodni jménoSaperda scutellat&abricius, 1792
synonymum: Cardoria scutellataFabricius, 1792
subgenusMusaria Thomson, 1864
affinis (Harrer, 1784)
puvodni jménoileptura affinisHarrer, 1784
synonymum: PhytoecialMusaria) nigripesvoet, 1778
ssp.affinis (Harrer, 1784)
argus (Frélich, 1793)
puvodni jménoSaperda argu§roélich, 1793
synonymum: Musaria argusFrélich, 1793
subgenusPhytoecia Dejean, 1835
caerulea (Scopoli, 1772)
puvodni jménoleptura caerulegcopoli, 1772
cylindrica (Linnaeus, 1758)
pavodni jménoCerambyx cylindricuginnaeus, 1758
icterica (Schaller, 1783)
puvodni jménoSaperda ictericéschaller, 1783
nigricornis (Fabricius, 1781)
puvodni jménoSaperda nigricornig-abricius, 1781
pustulata (Schrank, 1776)
ptvodni jménoCerambyx pustulatuSchrank, 1776
ssp.pustulata (Schrank, 1776)
virgula (Charpentier, 1825)
puvodni jménoSaperda virgula&Charpentier, 1825

tribe: POGONOCHERINI Mulsant, 1839
genus:Exocentrus Dejean, 1835
adspersus Mulsant, 1846
puvodni jménoExocentrus adspersidulsant, 1846
lusitanus (Linnaeus, 1767)
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puvodni jménoCerambyx lusitanukinnaeus, 1767
punctipennis Mulsant et Guillebeau, 1856
puvodni jménoExocentrus punctipenniulsant et Guillebeau, 1856
stierlini Ganglbauer, 1883
puvodni jménoExocentrus stierlinanglbauer, 1883
genus:Pogonocherus Dejean, 1821
decoratus Fairmaire, 1855
puvodni jménoPogonocherus decoratl&airmaire, 1855
synonymum: Pogonocherus (Pityphilus) decoratbairmaire, 1855
fasciculatus (De Geer, 1775)
puvodni jménoCerambyx fasciculatuBe Geer, 1775
synonymum: Pogonocherus (Pityphilus) fasciculatDe Geer, 1775
ssp.fasciculatus (De Geer, 1775)
hispidulus (Piller et Mitterpacher, 1783)
puvodni jménoCerambyx hispiduluPiller et Mitterpacher, 1783
synonymum: Pogonocherus (Pogonocherus) hispiduRilter et
Mitterpacher, 1783
hispidus (Linnaeus, 1758)
ptvodni jménoCerambyx hispidukinnaeus, 1758
synonymum: Pogonocherus (Pogonocherus) hispidirsnaeus, 1758
ovatus (Goeze, 1777)
puvodni jménoCerambyx ovatu&oeze, 1777
synonymum: Pogonocherus (Pityphilus) ovat@oeze, 1777

tribe: SAPERDINI Mulsant, 1839
genusMenesia Mulsant, 1856
bipunctata (Zoubkoff, 1829)
puvodni jménoSaperda bipunctatdoubkoff, 1829
genus:Saperda Fabricius, 1775
carcharias (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoCerambyx carchariakinnaeus, 1758
synonymum: Anaerea carchariaginnaeus, 1758
ceské jméno: kozitek topolovy
octopunctata (Scopoli, 1772)
puvodni jménoleptura octopunctat&copoli, 1772
synonymum: Saperda (Argalia) octopunctatacopoli, 1772
perforata (Pallas, 1773)
puvodni jménoCerambyx perforatuRallas, 1773
synonymum: Saperda (Lopezcolonia) perforaRallas, 1773
populnea (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoCerambyx populneusnnaeus, 1758
synonymum: Compsidia populne&ainnaeus, 1758
ceské jméno: koztek osikovy
punctata (Linnaeus, 1767)
puvodni jménoCerambyx punctatulsinnaeus, 1767
synonymum: Lopezcolonia punctathinnaeus, 1767
scalaris (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoCerambyx scalariinnaeus, 1758
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ssp.scalaris (Linnaeus, 1758)
similis Laicharting, 1784
puvodni jménoSaperda similid.aicharting, 1784
genus:Stenostola Mulsant, 1839
dubia (Laicharting, 1784)
puvodni jménoSaperda dubidaicharting, 1784
ferrea (Schrank, 1776)
puvodni jménoCerambyx ferreuSchrank, 1776
ssp.ferrea (Schrank, 1776)

tribus: TETROPINI Portevin, 1927
genus:Tetrops Stephens, 1829
praeustus (Linnaeus, 1758)
puvodni jménoleptura praeustdinnaeus, 1758
synonymum: Tetrops nigraKraatz, 1859
ssp.praeustus (Linnaeus, 1758)
starkii Chevrolat, 1859
puvodni jménoTetrops starkiChevrolat, 1859
synonymum: Tetrops praeustus var. starkiilliers, 1978
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11.2P¥iloha 2- Rozdleni tesaikovitych podle trofickych vazeb

legenda: J....

...VYVOj V jehlichanech
....VyVOj V listn&ich

J+L ... vyvoj v drevinach bez preference

H...

... herbifag(vyvoj v bylinach)

druh Zivna rostlina J J+L
Podteled’ PRIONINAE 2 1
Aegosoma scabricorne | listn&e
v naSich podminkéach zejméRinusa Picea,dale téZAbies, Larix,
Ergates faber 1
Cedrus
jehliénany: Picea, Pinus, Abies
Prionus coriarius listnage: Quercus, Fagus, Acer, Ulmus, Castanea, Carpinug)l 1
Corylus, Betula, Salix, Tilia
Tragosoma depsarium | v CR Picea abies, Pinuglale téZAbies, Pseudotsuga 1
Podteled’ LEPTURINAE 14 | 30 | 11
Rhamnusium bicolor listn&e 1
jehliénany: Pinus, Picea, Larix, Abies
Rhagium bifasciatum listnaée: Alnus, Quercus, Fagus, Corylus, Betula, Fraxinus, 1
Carpinus, Populus, Pirus, Sarothamnus
Rhagium inquisitor jehliénany: Pinus, Picea, Abies, Larix 1
9 a listnage: Betula, Fagus, Quercus
jehliénany: Abies, Picea
. listnaée: Fagus, Alnus, Acer, Carpinus, Quercus, Salix caprea
Rhagium mordax Sorbus, Tilia, Betula, Populus tremula, Ulmus, knas, Pirus, 1
Castanea
Rhagium sycophanta listn&e 1
jehliénany: Picea, Abies, Pinus
Oxymirus cursor listnade: Betula, Salix, Fagus, Quercus, Alnus, Sorbus, @eryl 1
avellana
Stenocorus meridianus | listn&e 1
Anisorus quercus listn&e 1
Akimerus schaefferi listn&e 1
Pachyta lamed Picea, Pinus 1
v CR Picea
. na Sibti Pinus(CEREPANOV 1979 in SAMA 1998), SAMA (1998)
Pachyta quadrimaculata uvadi pisemézaslany nepublikovany Gdaj od Pfeffera o idajném 1
vyvoji v Betulasp.
Brachyta interrogationis | herbifag Geranium silvaticum
. jehliénany: Picea
Evodinus clathratus listnage: Fagus, Salix 1
Gaurotes virginea Picea, Pinus 1
Acmaeops marginatus Pinus, Picea 1
Acmaeops pratensis Picea Pinus 1
Acmaeops septentrionis Picea, Pinus, Larix 1
Dinoptera collaris listn&e 1
Picea(vyvoj ve spadlych SiSkagh
Cortodera femorata SLAMA (1998) Gvadi pisendrzaslany nepublikovany Gdaj 1
Kautmanem o kladeni samic do Si$&kus
Cortodera holosericea | herbifag
Cortodera humeralis listn&e 1
Cortodera villosa herbifag

61




Grammoptera

- listn&e
abdominalis
Grammoptera ruficornis | listn&e
Grammoptera ustulata | listn&e

Pidonia lurida

jehli¢nany: Picea
listnage: Fagus

Pedostrangalia revestita | listn&e

Etorufus pubescens Pinus

Lepturobosca virens Pinus, Picea
V CR listn&e

Leptura aethiops

udajrg tézPinus pumila(CEREPANOV 1979 in SAMA 1998)

Leptura. annularis listn&e
Leptura aurulenta listn&e
Leptura quadrifasciata | listn&e

Anastrangalia dubia

Picea, Abies, Pinus

Anastrangalia reyi

Picea, Pinus

Anastrangalia
sanguinolenta

Picea, Pinus, Abies

Stictoleptura cordigera

listn&se

Stictoleptura erythropterg

listn&e

Stictoleptura rubra

Pinus, Picea, Larix, Abies

Stictoleptura scutellata | listn&e
Stictoleptura tesserula | listn&e
Stictoleptura fulva listn&e

Stictoleptura
maculicornis

jehliénany: Pinus, Abies, Picea
listna¢e: Fagus, Quercus, Betula, Sorbus

Anoplodera rufipes

listn&e

Anoplodera sexguttata

listn&te

Vadonia unipunctata

herbifag Knautia arvensis, Scabiosp.)

Judolia sexmaculata

jehliénany: Picea, Pinus, Larix, Abies
listnage: Populus, Tilia, Alnus

Pachytodes
cerambyciformis

jehliénany: Piceg Pinus Larix, Abies
listnage: Quercus CastaneaBetula Carpinus

Pachytodes erraticus

listn&se

Alosterna tabacicilor

listn&se

Pseudovadonia livida

listn&e (HEYROVSKY 1955)
Svéacha (1988) uvadi symbidzu larevidps houbolMarasmius
oreader

Nivellia sanguinosa

listn&se

Cornumutila lineata

Picea, Abies, Pinus, Larix

Strangalia attenuata

v CR listn&e
CEREPANOV (1979 in $AMA 1998) uvadi mimo listri& téZPinus

Ruptela maculata

listn&e
TEPPNER(1961 in SAMA 1998) uvadi mimo listri& tézPicea

Stenurella bifasciata

jehliénany: Pinus, Abies
listnage: Ulmus, Betula, Rosa, Ficus, Spartium

Stenurella melanura

jehli¢nany: Pinus, Abies, Picea
listnage: Quercus, Salix, Crataegus, Juniperus, Acer, Fagysisus

Stenurella nigra listn&e
Stenurella listnase
septempunctata

Podtelael’ NECYDALINAE

Necydalis major listnace
Y ! PrEFFER(1954) uvadi téAbies
Necydalis ulmi listn&e
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Podteled” SPONDYLIDINAE 8 2
Spondylis buprestoides Pinus, Picea, Larix, Abies 1
v CR Pinus sylvestris
Nothorhina muricata mimo CR i jiné druhyPinus(SamA 2002), naj v Bosré Pinus nigra| 1
(ZOUFA 1906 in SAMA 1998)
Asemum striatum v CR Picea, Pinus, Larix, Abies 1
SLAMA (1998) uvadPseudotsuga taxifolia USA
Picea
SAMA (2002) uvadibies, LarixaPinus HEYROVSKY (1955)Piceaa
Tetropium castaneum Abies S AMA (1998) udava vyhradrPicea PFEFFER(1954)Picea, 1
P Pinus alarix, SYACHA & DANILEVSKY (1987) uvadPicea, Abies,
Pinusa citujeCEREPANOVA (1979 in S/ACHA & DANILEVSKY 1987),
ktery udava tékarix
Picea
Tetropium fuscum SAMA (2002) uvadPiceaaPinus HEYROVSKY (1955)PiceaaAbies 1
P SLAMA (1998) vyhradd Piceg PFEFFER(1954)Picea SVACHA &
DANILEVSKY (1987) pouzéinus
Larix decidua
Sama (2002) uvadiarix a gipousti i jiné jehknany, SAmMA (1998)
komentuje mozny vyvoj v jinychidvinach takto: "Spolehlivzjistén
pouze viarix; UdajPinus(nag. DUFFY, 1953) by podle mého bylo
. - nutné potvrdit, zviastvzhledem k ufité podobnosti &aste&né
Tetropium gabrieli zamené téchto strond. Pochybnosti mam i o vyskytu RaceaaAbies 1
(BiLY A MEHL, 1989)". REFFER(1954) uvadi pouzkarix. SYACHA
& DANILEVSKY (1987) uvadi poukarix, vyjimené pripousti i
moznost jinych jehtinan a @i tom cituje DUFFYHO (1953), ktery
uvadi iPinus
Arhopalus ferus v CR zejménaPinus,dale téZPicea, Larix, Abies 1
Arhopalus rusticus V CR zejménePinus, Piceaalarix. 1
P Z Turecka uvadi iS\MA (1998) uvadi téAbies
Anisarthron barbipes listn&e 1
. listn&e
Saphanus piceus Nekdy uvadn té2Picea SaMA (2002) uvadi téAbies alba 1
Podteled’ CERAMBYCINAE 10 | 52
. . V prirodé vyvoj v listn&ich.
Trichoferus campestris Napada i jehtinatérezivo, palety apod. g&oL, 2009) 1
Trichoferus griseus listn&e 1
Trichoferus pallidus listn&e 1
Cerambyx cerdo listn&e 1
Cerambyx scopolii listn&e 1
Rosalia alpina listn&e 1
Purpuricenus kaehleri listn&e 1
Purpuricenus .
globulicollis listnace 1
Gracilia minuta listn&e 1
Axinopalpis gracilis listn&e 1
Obrium brunneum Picea, Abies, Pinus, Larix 1
Obrium cantharinum listn&e 1
Stenhomalus bicolor listn&e 1
Nathrius brevipennis listn&e 1
: Picea, Abies, Pinus, Larix
Molorchus minor DUFFY (1953 in $AMA 1998) udava téBetula 1
Glaphyra kiesenwetteri | listn&e 1
. Pinussp., 3MA (2002) uvadi téz pozorovani, které sam omjeaza
Glaphyra marmotani raritni, ze severovychodni Itélie Abies alba 1
Glaphyra umbelatarum | listn&e 1
Stenopterus ater listn&e 1
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Stenopterus flavicornis | listn&e 1
Stenopterus rufus listn&e 1
Callimus angulatus listn&e 1
Deilus fugax listn&e 1
Aromia moschata listn&e 1
Ropalopus clavipes listn&e 1
Ropalopus femoratus listn&e 1
Ropalopus macropus listn&e 1
Ropalopus ungaricus listn&e 1
Ropalopus varini listn&e 1
Pronocera angusta v CR Picea e PR .

BENSE (1995 in $SAMA 1998) uvadi téAbiesa Larix

CR - vyvoj v pirodé zaznamenan pouze v introdukova®igus nigra
Hylotrupes bajulus (SLAMA 1998)

jinde v Evrog a severni Africdinus, Picea, Abie€Sama, 2002)
Semanotus undatus Picea, Abies, Pinus

Pinus, Picea, Abies, Larix
Callidium aeneum publikované udaje o udajném vyvoiji v listiéh poklada Sva

(2002) za chybné
Callidium coriaceum Pinus, Picea, Abies, Larix
Callidium violaceum Pinus, Picea, Abies, Larix
Pyrrhydium sanguineum | listn&'e 1
Leioderes kollari listn&e 1
Phymatodes testaceus | listn&e 1
Poecilium alni listn&e 1
Poecilium fasciatum listn&e 1
Poecilium glabratum listn&e 1
Poecilium lividum listn&e 1
Poecilium pusillum listn&e 1
Poecilium rufipes listn&e 1
Xylotrechus antilope listn&e 1
Xylotrechus arvicola listn&e 1
Xylotrechus capricornus | listn&e - monofadBetula 1
Xylotrechus pantherinus | listn&e - monofadgSalix caprea 1
Xylotrechus rusticus listn&e 1

jehli¢nany: Picea abies
Clytus arietis listnaée: Quercus, Fagus, Carpinus, Robinia pseudoacaciaxSal

Salix caprea, Ulmus, Prunus, Malus, Populus, Vi@isfnus mas
Clytus lama Abies, Picea, Pinus, Larix
Clytus rhamni listn&e 1
Clytus tropicus listn&e 1
Cyrtoclytus capra listn&e 1
Plagionotus arcuatus listn&e 1
Plagionotus detritus listn&e 1
Plagionotus floralis listn&e
Neoclytus acuminatus \éACMR;“(SZtg(?S uvadi téAbies 1
Chlorophorus figuratus | listn&e 1
Chlorophorus herbsti listn&e 1
Chlorophorus hungaricug listn&e
Chlorophorus sartor listn&e 1
Chlorophorus varius listn&e 1
Isotomus speciosus listn&e 1
Anaglyptus mysticus listn&e 1
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Podteled’ L AMIINAE 11 | 31 27
Dorcadion pedestre herbifag 1
Dorcadion scopolii herbifag 1
Dorcadion aethiops herbifag 1
Dorcadion fulvum herbifag 1
Mesosa curculionoides | listn&e 1
Mesosa nebulosa listn&e 1
Agapanthiola leucaspis | herbifag 1
Agapanthia cardui herbifag 1
Agapanthia cynarae herbifag 1
Agapanthia dahli herbifag 1
Agapanthia intermedia | herbifag 1
Agapanthia kirbyi herbifag 1
osovirdescens | Membiég 1
Agapanthia violacea herbifag 1
Calamobius filum herbifag 1
Morimus aspessp. | jginge 1
Lamia textor listn&e 1
gﬂgg?)ﬁgsm;zns Pinussp. 6ylvestris, uncinata, nigja 1
Monochamus saltuarius Picea, Pinus uncinata unenBtnus uncinata rotundata 1
Monochamus sartor j\i/nfj:s tzlicAet?iesa Pinus 1
Monochamus urussovii Picea 1
Monochamus sutor }i/n((:ji tpél‘i:giiinus cembra, Pinusp, Abies 1
Anoplophora glabripennis listn&e 1
Deroplia genei listn&e 1
Anaesthetis testacea listn&e 1
Pogonocherus decoratug  Pinus, Picea 1
;2%%1?;22’”5 Picea, Abies, Pinus 1
Pogonocherus hispidulug listn&e 1
Pogonocherus hispidus | listn&e 1

v CR Abies alba
Pogonocherus ovatus DEMELT (1966 in $AMA 1998) uvadi tébimus, Quercus, Betula 1
CastaneaHEYROVSKY (1955) uvadPiceaaPinus

Acanthocinus aedilis Pinus, Picea, Abies, Larix 1
Acanthocinus griseus Picea, Pinus sylvestris, Rinata, Abies 1
Acanthocinus reticulatus|  Abies, Picea, Pinus 1
Leiopus nebulosus listn&e 1
Leiopus punctulatus listn&e 1
Exocentrus adspersus | listn&e 1
Exocentrus lusitanus listn&e 1
Exocentrus punctipennis| listn&e 1
Exocentrus stierlini listn&e 1
Aegomorphus clavipes | listn&e 1
Oplosia cinerea listn&e 1
Saperda carcharias listn&e 1
Saperda octopunctata | listn&e 1
Saperda perforata listn&e 1
Saperda populnea listn&e 1
Saperda punctata listn&e 1
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jehliénany: Abies, Larix
Saperda scalaris listnaée: Quercus, Alnus, Ulmus, Populus, Fagus, Betula, &uda 1
alnus, Acer, Tilia, Sorbus, Salix, Prunus, Malusr&sus, Juglans
Saperda similis listn&e 1
Menesia bipunctata listn&e 1
Stenostola dubia listn&e 1
Stenostola ferrea listn&e 1
Phytoecia scutellata herbifag 1
Phytoecia affinis herbifag 1
Phytoecia argus herbifag 1
Opsilia coerulescens herbifag 1
Opsilia molybdaena herbifag 1
Opsilia uncinata herbifag 1
Phytoecia caerulea herbifag 1
Phytoecia cylindrica herbifag 1
Phytoecia icterica herbifag 1
Phytoecia nigricornis herbifag 1
Phytoecia pustulata herbifag 1
Phytoecia virgula herbifag 1
Oberea erythrocephala | herbifag 1
Oberea euphorbiae herbifag 1
Oberea linearis listn&e 1
Oberea oculata listn&e 1
Oberea pupillata listn&e 1
Tetrops praeustus listn&e 1
Tetrops starkii listn&e 1
J | L |aL]| H
210
5 177 33
Celed’ CERAMBYCIDAE
84% 16%
45 | 118 | 14
25%| 67%| 8%
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11.3Priloha 3— Rozdileni linie jehli¢natych xylofagi

legenda: Jo...

J+L ... vyvoj v dievindch bez preference

Vvyvoj V jehlicnanech

J+L

Picea abies

Pinus sp.

Abies alba

ostatni jehl.

Podteled” PRIONINAE

o| Larix decidua

o

Ergates faber

Prionus coriarius

[N

Tragosoma depsarium

PR |R (W

PR |R|®

Podteled” LEPTURINAE

14

N
w

18

11

Rhagium bifasciastum

Rhagium inquisitor

Rhagium mordax

Oxymirus cursor

RlR[(P|-

RrlR|R|R

Pachyta lamed

Pachyta quadrimaculata

[N

Evodinus clathratus

Gaurotes virginea

Acmaeops marginatus

Acmaeops pratensis

Acmaeops septentrionis

N

Cortodera femorata

NI

Pidonia lurida

RiRr(RrIR|R|R[R[R|R|R|R[R|~

Etorufus pubescens

Lepturobosca virens

N

Anastrangalia dubia

Anastrangalia reyi

Anastrangalia sanguinolenta

Stictoleptura rubra

RlRr|Rr(R|R|~

Paracorymbia maculicornis

Judolia sexmaculata

Pachytodes cerambyciformis

RlR|Rr(R|R|~

RR(R|R|R

Cornumutila lineata

RiR(RPIR|R|R[R[R|F~

Stenurella bifasciata

Stenurella melanura

|

Podieled” SPONDYLIDINAE

Spondylis buprestoides

Nothorhina muricata

Asemum striatum

N

Tetropium castaneum

Tetropium fuscum

Tetropium gabrieli

Arhopalus ferus

Arhopalus rusticus

RlRrk|Rr[P|R|[Rk|~ |0
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J+L

Picea abies

Pinussp.

Abies alba

ostatni jehl.

Podteled” CERAMBYCINAE

[ay
o

[ay
o

[

Obrium brunneum

[N

Molorchus minor

[N

R

| ] Larix decidua

Glaphyra marmotani

PRk |©

Pronocera angusta

Hylotrupes bajulus

Semanotus undatus

Callidium aeneum

Callidium coriaceum

Callidium violaceum

RlRr|lRr|Rr|Rr(Rr|Rr[R|~

RlR|Rr|k|-

(S T S N

Clytus arietis

Clytus lama

RlIRr|R|R[R[R|R|R

Podteled” L AMIINAE
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Monochamus galloprovincialis

Monochamus saltuarius

Monochamus sartor

Monochamus sutor

Monochamus urussovii

Pogonocherus decoratus

Pogonocherus fasciculatus

I

Pogonocherus ovatus

Acanthocinus aedilis

Acanthocinus griseus

|

Acanthocinus reticulatus

N

Saperda scalaris
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Celed CERAMBYCIDAE

50

42

28

19

85%

71%

47%

32%

3%

Podieled” PRIONINAE

Podteled’ LEPTURINAE

Podieled” NECYDALIDINAE

Podteled’ SPONDYLIDINAE

Podteled’ CERAMBYCINAE

Podtelad” L AMIINAE
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11.4Friloha 4— Monofagové na jehknanech

Drevina

Druh

Picea abies

Pachyta quadrimaculata

Cortodera femorata

Anastrangalia dubia

Cornumutila lineata

Tetropium castaneum

Tetropium fuscum

Glaphyra marmotani

Pronocera angusta

Monochamus sartor

Monochamus sutor

Monochamus urussovii

Celkem n&Picea abies

11

| tj. 65%

Pinus spp.

Etorufus pubescens

Nothorina muricata

Arhopalus ferus

Monochamus galloprovincialis

Celkem naPinus spp.

4

| 4. 23%

Abies alba

Pogonocherus ovatus

Celkem naAbies alba

1

| 4. 6%

Larix decidua

Tetropium gabrieli

Celkem nd_arix decidua

1

tj. 6%

Celkovy poéet monofagi

17
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11.4P¥iloha 4— Fotograficka pFiloha
Autorem vSech fotografii je Mgr. Michal Holatik ©.

Obr. 1 —Aegomorphus clavipepodeled’ Lamiinae, tribus Acanthoderini, troficka linie
listn&i) — priklad druhu se sikvyvinutymi mimikry.

RSN

Obr. 2 — Druhy trofické linie listrd napodobujici vosy a sr&nPodieled’ Cerambycinae,
tribus Clytini — a)Plagionotus detritusb) Plagionotus arcuatus
a) b)
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Obr. 3 —Rosalia alpina— legislativie chrargny druh. Troficka linie listn&, podeled

Cerambycinae, tribus Rosaliini.
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Obr. 4 —Aegosoma scabricorne legislativié chrargny druh. Troficka linie listn&a,
pocteled’ Prioninae, tribus Aegosomatini.
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Obr. 5 —Cerambyx cerde- legislativié chrarény druh. Troficka linie listn&i, podteled
Cerambycinae, tribus Cerambycini.
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Obr. 6 —Ergates faber legislativié chrarény druh. Troficka linie jehlinani, podeled
Prioninae, tribus Ergatini.
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Obr. 7 —Morimus aspessp.funereus- legislativié chrarény druh. Troficka linie listné&,
pocteled’ Lamiinae, tribus Lamiini.
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Obr. 8 —Tragosoma depsariura troficka linie jehlénani, podteled” Prioninae, tribus
Meroscelisini.
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Obr. 9 — Stictoleptura rubra— troficka linie jehlénani, podteled” Lepturinae, tribus
Lepturini.
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Obr. 10 —Pachyta quadrimaculata troficka linie jehlénani, podteled’ Lepturinae, tribus
Rhagiini.
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Obr. 11 —Hylotrupes bajulus- troficka linie jehlEnani, podteled Cerambycinae, tribus
Hylotrupini

Obr. 12 —Monochamus galloprovincialis troficka linie jehlénani, podteled’ Lamiinae,
tribus Monochamini
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